AVANT-PROPOS

L’ensemble de textes sur 1’ Ukraine que 1’on trouvera ici est le fruit de deux col-
loques organisés par I’Institut Européen de Geneve, respectivement en juin 1994 et
Jjuin 1995. Nous avons organisé€ ces colloques a cet Institut parce qu’aucun exemple
ne nous semblait mieux illustrer les problémes de la renaissance de I’'Europe de I’Est,
de son émancipation de la Russie, et de la difficulté qu’a I’Europe a se situer par rap-
port a certains des nouveaux pays issus de la chute de I'URSS. L’Ukraine, pays
d’antique civilisation qui, au Moyen Age, avant les Tatars, fit pleinement partie de la
koiné chrétienne et européenne, sort aujourd’hui de trois siécles de provincialisme a
I'intérieur de I’ensemble russe. Ses habitants ne sont pas tous d’accord sur les rap-
ports qu’ils doivent entretenir avec la Russie d’un coté, avec I’Europe de 1’autre.

Il est d’autant plus important d’éclairer ces problémes, dans leur profondeur his-
torique comme dans la situation actuelle dessinée par les sondages d’opinion
publique, que I'Occident et le monde vivent aujourd’hui sous la menace de catas-
trophes plus fantasmées que réelles, dont I'une est le retour de I’impérialisme russe.
Certains nationalistes ukrainiens confortent cette vision en dénoncgant les forces
séparatistes a I’intérieur de 1’Ukraine actuelle, en corrélation avec le retour de
I’« idée communiste ». Certains nationalistes russes révent, eux, d’un retour a
I’Union Soviétique. Mais beaucoup de Russes s’y opposent et demandent que 1’on
aborde le probléme russo-ukrainien hors des catégories romantiques, utopiques ou
impériales, avec une analyse plus froide des intéréts de chacun. I est des Ukrainiens
qui se sentent russes, il est des Ukrainiens qui se sentent totalement étrangers a la
Russie et a sa culture, surtout dans les provinces ukrainiennes acquises par Stalin a
la suite de la Seconde Guerre mondiale, acquisition qui a créé une entité ukrainienne
qui n’avait jamais existé, englobant la Volhynie et la Galicie, terres d’irrédentisme
qui relevaient de 1’ Autriche, puis de la Pologne.

L’Ukraine hésite, certes, entre un comportement de grande puissance et un
comportement d’enfant irresponsable, par exemple dans le probléme de Tchernobyl.
Mais, inversement, 1’Occident hésite aussi dans ses rapports avec 1’Ukraine : la trai-
ter en partie intégrante de 1'Europe, et arréter I’Europe a la nouvelle frontiére entre
Ukraine et Russie, ou bien I'inviter a s’entendre mieux avec la Russie, et arréter
I’Europe a la fronti¢re ukraino-polonaise ? Piotr Rawicz, qui préfaca la traduction
frangaise de I’extraordinaire Prince jaune de Vasyl Barka, écrivait en 1981
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« L’action se passe en Pologne, c’est-a-dire nulle part — a pu dire Alfred Jarry. A ce
compte-1a, 1'Ukraine serait le nulle-part-de-nulle-part. » L’indépendance de
1’Ukraine a eu pour résultat que ce nulle-part-de-nulle-part s’est quand méme rap-
proché de nous. L’heure de vérité a méme sonné tant pour les Ukrainiens que pour
1I’Europe occidentale. Pour Polonais et Russes, 1’Ukraine est un probleme qui n’est
pas seulement politique, mais également, comme le dit Adam Michnik, moral. Pour
le reste de 1’Europe, ¢’est surtout un probléme peu connu, et qui dérange : I’Europe
actuelle ne se sent pas assez solide pour accueillir en fréres les Européens de I’Est,
et surtout ces nouveaux venus : les Ukrainiens. 1l serait vain de croire que cette incer-
titude, pour ne pas dire ce dédain de I’Occident vis-a-vis d’un grand pays qui cherche
a s’ affirmer, soit sans conséquence ; le sociologue Leonid Finberg a déja relevé dans
ses enquétes d’opinion des courants anti-occidentaux forts.

Notre recueil rassemble des communications qui ont porté sur la problématique
de la culture ukrainienne a I’époque du métropolite Mohyla, fondateur de 1’ Acadé-
mie qui porte son nom, aujourd’hui ressuscitée, et qui essaima a Moscou, contribuant
si fort a mettre la Russie au niveau de I’Europe savante, dés avant les réformes de
I’empereur Pierre I°*; sur les problémes de la renaissance culturelle du xix® siecle,
sur le role du décembrisme dans une certaine idée de 1’Ukraine que se firent les
Russes, en particulier avec la figure tragique du poéte Ryleev, sur la symbiose entre
I’opposition russe et 1’opposition ukrainienne au tsarisme, symbiose que représente
un homme comme Drahomanov, qui écrivit en russe et en ukrainien, séjourna sept
ans en exil a Genéve, et imagina une Fédération des Slaves qui aurait pu changer le
cours de I’histoire, enfin sur les problémes politiques et moraux de la séparation, tels
qu’ils se présentent apres I’effondrement de 1°’Union Soviétique et la naissance de
I’Etat ukrainien. Nous avons jugé utile d’inclure une partie des débats qui eurent lieu
en juin 1994 ; on excusera la forme parlée qu’ils conservent inévitablement. Enfin
nous avons fait suivre ces débats de I’analyse plus actuelle que fit Leonid Finberg,
en juin 1995, de la situation économique et sociale de 1’Ukraine d’aujourd’hui en
fonction des sondages d’opinion.

Les deux colloques qui ont donné naissance a cet ensemble de textes ne sont pas
représentés ici in extenso, il s’en faut de beaucoup. Ils ont eu la particularité de
réunir, en plus de spécialistes occidentaux, des Ukrainiens, des Polonais et des
Russes ; c’est-a-dire que les participants ukrainiens étaient entourés par des repré-
sentants des deux voisins avec qui ils ont eu, au cours de 1’histoire, le contentieux le
plus vif. La géographie de 1’Ukraine a changé, comme le remarquait }'historien de
1’Ukraine, Roman Szporluk : elle a aujourd’hui un « nouveau voisinage », et dans ce
voisinage méme s’inscrit une partie de ses problémes. Le contentieux avec la
Pologne, miraculeusement, semble enterré ; celui avec la Russie, malgré ’abces de
fixation de la Crimée, est peut-étre en voie de disparition, en tout cas il n’a pas donné
lieu au moindre geste irréparable. « L’Ukraine d’aujourd’hui est mal comprise »,
disait au colloque de juin 1994 le recteur de la nouvelle Académie Mohyla, le pro-
fesseur Brjuchovec’kyj, pour qui la culture ukrainienne est une culture qui s’est
exprimée en plusieurs langues : russe, polonais, allemand, et méme grec, sans oublier
I’anglais de la diaspora américano-canadienne... Les persécutions, 1’oppression,
I’exil peuvent expliquer une telle diaspora linguistique, dont Gogol’ est le plus
célébre exemple. La muse ukrainienne a souvent été désespérée, comme en témoigne
ce poéme d’Eugéne Malanjuk, datant de 1924, « A la frontiére de deux époques » :
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La lune morte €claire a travers la grisaille d’un nuage
La folle Ophélia des steppes redevenues polovtsiennes!.

L’Ukraine n’est plus Ophélia, ses steppes ne sont pas redevenues polovtsiennes...
Le génocide ukrainien di a Stalin, dont le livre de Barka donne la plus saisissante
expression (avec Vasilij Grossman, auteur juif russe), n’est plus un non-dit oppres-

sant. L'Ukraine est a nouveau dans I’Europe, mais encore faut-il que 1’'Europe le
sache.

Genéve, 1995

Georges NIVAT

1. Cité d’aprés La Revue de Promeéthée, 11, 3-4, juillet 1939, p. 292.



MHPOCIIAB TIOITIOBHY

YKPAUHCKAS KYJIBTYPA:
HNCTOKH, CBOEOBPA3SME M JTETEHJA

HauaTe XapaKTE€pHUCTUKY YKPaHHCKOH KYJbTYpbl HEOOXODMMO C YTOYHEHMA
MOHATHS «KyAbTypa». Cpenau Gonee YEM COTHH yNOTpeOIsIEMBIX ONpeNeICeHUH
3TOroO MOHATHS MOXHO BBIIEJMTL NpuHsITOoe B 1982 r. MexxayHaponHoit KoHde-
peHUMER MO KYNBLTYpHOM NMOJHTHKe, npoBefeHHol nop arupoi IOHECKO.
3peck NOMUEPKUBACTCA, UTO KYJIbTypa NMpelcTaBlseT co60i KOMIUIEKC XapakK-
TEPHBLIX MaTEPHAJILHBIX, XYXOBHBIX, HHTEJUIEKTYAJIBHBIX H 3MOUMOHAIbHBIX
yepT oGLIEeCTBA, BKJIIOYAIOLIUX HE TOJLKO pa3jMUHbIE HCKYCCTBa, HO M 00pas3s
SKH3HH, OCHOBHbBIEC NpPaBHJIa YeN0BEUECKOTO OBITHSA, CHCTEMBI IEHHOCTEN, TpaU-
uMit ¥ BepoBaHuii. He nopgBepras cOMHEHHIO NPaBHJILHOCTE c(hOpPMYyITHpPOBaH-
HOro TakuM o0Gpa3oM Mofxofa, CIEQyeT cpaly cKa3aTh, YTO C 3TOH TOYKH
3pEeHHs XapaKTEepPUCTHKA YKPaHHCKOH KYJbTYphbl yrpoxala Obl CTaTh COBEP-
ireHHo Oe36pexxHol. [IpakTHUecKM NpUHATHE TaKOro B3rjsila Ha KyJIbTYpy
BCTpevuaeT elle H TY TPYOHOCTb, UTO HE MO3BOJISIET YBEPEHHO CKa3aTh, KOrjaa
MBI HMEEM JIEJIO C OITHOH H TOM Xe, a KOorfla — C OBYMs pa3HBIMH KYJIbTypaMH.

[TosToMy s npeanarar0 HauaTk ¢ 00OOIIEHUSI MOAXONA, MPUMHATOrO B JIMH-
BHUCTHKE, IJie TaK X€ CIOXHO PellldThL BOMPOC, KOIrAa nepeX HaMM QHalEKThl
OOHOTO M TOro Xe si3bIKa, a KOTAa — [Ba pa3HbIX s3bIKa. Bo3aMoXHO, OTBET Ha
Takoii BONPOC BO3HHKAET M NOJ BO3NEHCTBUEM BHEJMHIBHCTHYECKHX, valle
BCETO — MOJHTHUECKHX (PAKTOPOB, HO JMHIBHCTBI BCE XE B OCHOBHOM
CNPaBJISAIOTCSA C TPYOHOCTAMH. A MMEHHO, C JIMHFBHCTHYECKOH TOUKH 3PEHHS
A3bIKOM HA3bIBa€TCs COBOKYIHOCTH AHANIEKTOB, MO KOTOPHIM MPOXOASIT OTHHU H
T€ Xe NMMHIrBUCTHUYECKHE COOBITHS (IMHIBUCTHYCCKUE U3MEHEHUS UM HOBALMH).

CnaestHckasi PHIONOrHS NpeIcTaBIsAeT COOOR XOPOLUMHA NPHMEP NPOXYKTHB-
HOCTH TAKOro MOJAXoAa NMpH \pe3BbIMalHONH TPYIHOCTH H JlaXke IMapafoKcasib-
HOCTH CJIaBSHCKOWM JIMHIBHCTHYecKOM cuTyaudu. Kak mnokasan eue KHS3b
H. C. Tpy6euko#, ¢ NpeAnoXeHHON TOUKH 3PEHHST MOXHO FOBOPHTEL 00 oflue-
CHABSIHCKOM SA3BIKOBOM €OMHCTBe BIIOTH o XIV cT., Tak Kak mao 3TOoro
BPEMEHH Yepes BCe CIaBSHCKOE A3BIKOBOE MOpE NPOXONAT OOLHE JIMHIBUCTH-
yeckue ABaeHus. MiMeloTcst B BUIYy NpeBpallieHHe MY3bIKaJbHO-HHTOHALMOHHOH
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CHCTEMBbI B CHCTEMY C IKCMHPATOPHLIM YIapEHHEM, «NaflcHUE epoB», TO-eCTh
HCYUE3HOBEHHE MOJYIIACHLIX 3BYKOB, 0003HAABIUMXCSA Ha MHCbME «TBEPObIM» H
«MSITKMM» 3HAaKaMH, a TaKXK€ HCUE3HOBEHHE «SATA», MPEBpaLIEHHE 3TOroO 3ByKa
B «M» Ha lore, «e» Ha ceBepe. [lapalokcaJLHOCTL CHTyallHH 3aKTIOYaeTcsl B
TOM, YTO K TOMY BPEMECHH YBEPCHHO MOXHO TOBOPHTB YK€ O CYHIECTBOBaHHH
pPasMYIHBIX CIABSHCKHUX SI3bIKOB, HE TOJBKO JUANECKTOB OOIIECCNABIHCKOTO. ITO
3HAMMT, UTO, HECMOTPA Ha CYNIECTBOBaHHE OOIIECTABAHCKOro s3bIKa, BHYTPH
HEro CyleCTBOBANIH He TOJbKO OHANIEKTBI, HO SI3bIKH C OTHOCHTEJILHO 3aMKHY-
ThIMH SI3BIKOBBIMH FPaHHMI[aMM, MO KOTOPLIM B CBOIO OYepelb YX¢ NMPOXOTHIH
JMHTBHCTHYCCKHE COOBITHSI, HE 3aXO[MBILME B IPYTHE NHHIBHCTHYECCKHE 30HBI.
Ha sanapge EBponbl Takoil cHTyaluy He ObIJIO: pacnajl eqMHCTBA COBEpLUACs
OJTHOBPEMEHHO € 0OpPa30BAHUEM HOBBIX S3BLIKOBBIX 30H.

IIpononxkas aHaJOrHIO, MOXHO TOBOPUTBL TaKXe O MapafiOKCaJLHOCTH Clla-
BSIHCKOTO KYJBLTYPHOrO MHpa WK NMoO KpalHeHd Mepe BOCTOUYHO-CIABAHCKOIO
KYJLTYPHOTO MHPA: MOXHO TOBOPUTE 0 HaATMUMH 00LLEro U1 YKPaHHLEB, Ge0-
PYCCOB, PYCCKHX KYJLTYPHOrO NPOCTPAHCTBA W TOr[d, KOrja HalMOHAJLHOE
YKPauHCKO€ KYIbTYPHOE MPOCTPAHCTBO 3aBEIOMO CYLLIECTBOBAJIO.

XapakTepHOH YEPTOH CJABSIHCKOTO S3BIKOBOTO MHpa OBLIO TO 06CTOS-
TEJILCTBO, YTO XOTA NPOXOMUIN Yepes HEFO OHH M Te Xe S3bIKOBble COOBITHSA,
9TH COOBITHA B Pa3sHbLIX €ro PerdoHax COBEPIIAIMChL B Pa3lMYHOE BPEMS H B
pa3sMIHOM TNopsfKe. PasHOBPEMEHHOCTL IHHTBUCTHYCCKHX COOBITHI co3laBasa
pasiiiie B JIHHIBHCTHUCCKHX CHTYAUHSX, H S3bIKOBafg cpefla ceBepa yxe
CONMpPOTHBANACh HOBALUAM, UAYLIUM ¢ ora. UHeIMH crnoBaMu, KoOMOHHauuu
OIHHX H TeX e COOBITHH MOTyT OBbITh Pa3sIMYHBIMU, H 3TO MOXET OKa3biBaThb
BJIMSIHUE HAa CUTYAaUHIO B LEJIOM.

AHaJOrHYHBIM 06Gpa3oM s Oyly FOBOPHTL O KYJABTYPHBIX cOObITHSIX (M3Me-
HEHMSAX, HOBAIIMSIX) BOOOLIE, 06 UX PACNPOCTPAHEHHHM Ha ONpEAeICHHOM KYyJb-
TYPHOM TMpoCTpaHCTBe. Ecau cOOBITHS BCTpEYaioT CONPOTUBIICHHE 3a Mpefe-
JJaMH HEKOTOPOH KYJIBTYPHOH 30HBI M MEePECTalOT TaM pacHpOCTPAHATLCH,
MOXHO FOBOPHTL O TPaHHULAX, 3a KOTOPBIMM JIEXHUT Apyras KyjiabTypa. Enunoe
KYJLTYPHOEC NMPOCTPAHCTBO KakK Obl pasBanuBacTcs. Ui HATISIAHOCTH MOXHO
NPUBECTH NpUMep H3 O6GJACTH NONHTUYECKOH KYJIbLTYPBl COBpPEeMEHHOM
YXpauHBI: €ClIM €€ 3alafHbIc PeTUOHbI GoNee TYBCTBHTEILHLI K H3MEHEHUSIM B
cpepe HAUMOHAJIBLHBIX OTHOILUCHMHA, HaCTYNMUBLIMX B INOCTKOMMYHHCTHYECKOE
BpeMsI, H 3aTEM YXe NPHHUMAIOT OOLIEAeMOK PATHUECKHE COOBLITHS, TO OCTalL-
Hasi 4acTb YKPaMHbI OKasanaach OoJiee YYBCTBUTENLHA K HHBLIM NMOCTKOMMYHHU-
CTHMECCKHM HOBAUMsAM, a BOCTOK MNPEXKIE BCErO — K COLMANbHO-3KOHOMHYECKHAM
H3MEHEHHUSIM, UTO YrpoXKaeT Ja)Ke pasBalioM cHHOIO MOJHTHYECKOTO Npo-
CTP4HCTBa COBPEMEHHOH YKpaWHBI, XOTH Be3/le peub HAET 06 OJHUX M TeX XKe
LEHHOCTAX: HE3aBHCHMOCTDL, NEMOKPATHS, 6JarocoCTOsTHUE Uepe3 phIHOYHOE
XO3AMCTBO.

[Tpu BCelt NPakK THUIECKOM NMOIE3HOCTH TAKOro cnocofa paccMOTPEHHST KYJb-
TYpbl HE CIeQyeT 3aKpbIBATH rJaza Ha TO OOGCTOATENBCTBO, YTO MbI cels
HEMHOXKO OOMaHBbIBacM, He XKellasg NpsMo oOpalaTeCst K CTpYKType. B camoMm
nene, KynbTypHbIe COOBITHS, B TOM UHC/E sA3BIKOBBIC HOBALMHM, PacnpoCTpa-
HSIOTCA MO HEKOTOPOMY MPOCTPAHCTBY HMEHHO HNOTOMY, YTO OHO SIBISCTCS
UEM-TO LEJOCTHBIM OJarofaps cBocil opraHM3alMH UJIH CTpyKType. He yuu-
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TbIBasi CTPYKTYPbl, MBI BCErJla OKaXKeMcsl NepeN JIMIOM Pa3pO3HEHHBIX sBJIE-
HUH, OO BEUHSIEMBIX HEU3IBECTHO YEM.

[IpuBeny npumep, 3ByYalliil HECKOJBLKO NMO-IIKOJILHOMY, HO, Ha MOH B3TJIs],
BbIpasuTenbHuI. BOT nocnenoBaremHocTh npemioxenuit: (1) Cerogna oTnuy-
Has norofa. (2) [IoXnas HeT, HO TyMaH odeHb rycroi. (3) 51 He moO6MI0 pHCKO-
BaTh. (4) 51 oueHs cneumry. (5) Hac momoGpanochk xak pa3 4eTBEpPO, H MbI
cTapble Opy3bs.

MOXHO NPOAOIXKHTL CITHCOK H MOAOGpaTh NMPEeANOXEeHHs He MeHee, Kaj3a-
noce Obl, NHllIEHHbIE BHYTPEHHeH cBsi3zM. OmHAKO, CBSI3b NMOSIBUTCA, €CIH S
CKaXxy, UTO BCE 3TO — OTBETHI Ha BOMpPOC. «JIETHLIb JH Thl CaMOJIETOM HJIH
eflelllb noes3noM?» YTo KacaeTcs BapHaHTa C YETHIPbMSA CTapbIMH ApY3bsSMH, TO
eBpoleel] IOJKEH 3HATh, YTO cnaibHble BaroHbl B 6biBiieM CCCP cocrosT H3
KyNne Ha 4YeThIpeX UeJOBEK M AOTafbIBaThbCsl, KaK OOBIYHO MPOBONST BPEMS B
TaKOM KyIe cTapble Apy3bs. B ofueM ciay4dae oToenbHbIE NpeioXeHns oope-
TalOT CMBICJI B KOHTEKCTE, B 3aBUCHMOCTH OT TOIO, OTBETOM Ha KaKOH BOMNPpOC
OHH SBJISIFOTCA.

[pennoxkeHne — coObITHE peyH, a He s3blka. Ho npennoxenue (B TepMH-
Honorun M. M. BaxTiHa — «BBICKa3biBaHHE») MOXHO paccCMaTpHBaTh
0000IIEHHO, KaK JIO00H TEKCT, OTBEYAIOLMHA Ha HEKOTOPBIA — TPaKTYEeMbII
TOXE JOCTAaTOYHO OOWHM oOpasoM — Bonpoc. [Ins M. M. BaxTHHa BbICKa3hbl-
BaHMeM ObUI, HanpuMep, poMal JIbBa Tosacroro Boilina u mup. Takoe «BbIcKa-
3bIBAHHE» MOXET MMETh B KOHTEKCTE KYJbTYPbl BECbMa pa3IMUHBLIA CMBICII —
B 3aBHCHMOCTH OT TOr0, KaKOH «BONpOC» BBI3BLIBAE€T Yy O0LEeCTBa MHTEpEC K
3TOMY pOMaHy H KaKHe BBIBOMLI OHO CIIOCOOHO H3 HETO CHeaTh.

3pech, KCTaTH CKa3aTh, 3aKJIOUYACTCS OTBET Ha BOMPOC, KOTOPBIH MOXHO
cpopMyJIMpPOBaThL CICAYIOLIHM 00pa3oM: SABJASETCS JIM, HAallpUMep, MY3bIKa
BeTxoBeHa COCTaBHOH YacTBIO COBPEMEHHOH YKPaHHCKOH KYJIbTypbl? S Obl
OTBETHJI Ha 3TOT BOMPOC IMOJOXHTEJILHO B TOM CMBICHE, YTO COBpEMEHHas
YKpaHHCKasi KyJBLTYpa TaKOBa, YTO BeTxoBeH B HEl MOXeT ObITH YCJBILLAH.
CyuecTBo fena, TakuM oOpa3oM, KaK pa3 B TOH CTPYKTYpe, B KOTOPYIO
BXO[UT HJIM XK€ He BXOOUT HEKOTOpOE KYJLTYpHOE COOBITHE.

[TosToMy Korga Mbl TOBOPHM O MPOCTPAHCTBE, MO KOTOPOMY pacnpocTpa-
HSIOTCA KYJbTYPHbIE COOBITHA, HAKO YTOUHHTB, YTO pe4yb HAET HE MPOCTO O
TEPPUTOPUH B OOBIMHOM cMbIciie cnoBa. [IpocTpaHcTBO s1 6yoy IMOHMMATh Kak
CHCTEMY, B KOTOPYIO OPraHM30BaHLl HeKOTOpble H3MepeHusa (dimensions). B
cnyyae «OOBI'IHOrO» MPOCTPAHCTBA 3TO — «OOBIYHBLIE» [JIMHA, LIMPHHA,
BBLICOTa, HO MOXXHO FOBOPHTL U 0 KYJBLTYPHBIX MPOCTPAHCTBAX OJHOro H Gosee
(B3aMMOCBsI3aHHBIX) H3MepeHuil. B ciydae JMHIBHCTHYECKOro NMPOCTPAaHCTBA
peub MOXET HOTH O Pa3MUHLIX MONNPOCTPAHCTBAaX, HAMPUMEP, POHOJIOrHYe-
CKOM, Tle Ka4eCTBO 3BYKa «H3MepsAeTCsA» B KaXJIOM si3bIKe Pa3JIMYHBIM oOpa-
30M, H TO, YTO B OJHOM $i3bIKe OyJeT OCOOEHHOCTBIO JHUHOIO NMPOH3HOLUIEHHUS, B
OPYTrOM OKaXXeTCS JIMHIBUCTMYMECKUM 3HaUMMbIM. S npemmouwmTaro, TakuM oOpa-
30M, TOBOPHTbL HE O CTPYKTYpax, a O IIPOCTPaHCTBaX Kak O CHCTeMaxX HiMepe-
HHUIA, YTO NMPUOIMXKAEeT K HHTYHTUBHOMY NPEJCTABJICHUIO O BONPOCE H CHCTEME
BOIIPOCOB, O0pA3YIOIMX OCHOBY HEJOCTHOCTU KyabTypbl. EciH ropopurs o
dunocopun, TO 3TO NPHOIMKAECT CTPYKTypaaniM K nosuuusM P. KonnuHreyna
u M. M. BaxtuHa.
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HccnepoBaHue KyJabTYpHBIX MPOCTPAaHCTB Ha BOCTOKE CJIABAHCKOro MHpa
YCJIOXKHAETCA TeM OOCTOATENLCTBOM, YTO PETHOHBI, BbIIEIUBLUHECA TaM 3a
NMOCJIEMHUIA NECATOK CTOJETHM, HE HMEIH OCHOBAHMH B NMEPBUYHbLIX CIABAHCKHX
3THUYECKUX peanusax. Ecau cepObl, xopBaTkl, YeXH H APYrHe CJaBSIHCKHE
3THOCBHI CYHIECTBOBAJIM H B 3MOXYy CIaBAHCKOTO €QUHCTBA H COXPaHMJINCL,
ACCHMMJIMPOBAB IPYTHE MEJIKHE 3THOCHI, TO PYCCKHE, YKPaHHLBI H Oeslopycchl
HE MMeJIM aHanoroB B Ty 3noxy. K ToMy e oUeHb MO3QHEro NpoMCXOXACHUS
3THOHUMBI (3THHYeCKHe MMeHa). HanpuMep, cioBo «Ykpauna» go XVIIcr.
00603Ha4an0 Nno NpeHMyLIECTBY TY Y3Kyl0, KHJIOMETPOB B CTO-TPHCTa, MOJNOCY,
KOTOpasi OTIesiJ1a CEBEPHYIO JIECOCTEND OT IOXHBIX CTENMHBIX H JICCOCTEMHBIX
palloOHOB H OblJIa TEPPHTOPHEH 3eMJIEleNbYeCKOd KOJOHH3AlMH, MOX0XKeH Ha
aMepHKaHCKHH «MMKUA 3anaf». Korfla B HEKOTOPBIX MECTHOCTSAX YKpPaHHIBI
TOBOPSAT 0 ceGe «MBbI — PYCCKHE JIFOOU», 3TO BOBCE HE O3HaYaeT OTOXNECTBIE-
HHA C 3THHYECCKHMH BEJHKOPOCCAMH: Belb TEPMHH «Pychb» 0603Haval, Kak
M3BECTHO, B 310Xy Kuesckoi Pycu nee peanun — coGerBeHHo Pychb, To-ecThb
Kuepckyto u YepHMroBckyro 3¢MJIH, H «BCIO Pycb», TEPPHTOPHIO, Ha KOTOPYIO
pacnpocTpaHsijack BJIacTb KHeBCKUX KHs3eH, ckoap Obl OHa HH Oblna
HOMHHAJILHOH.

TeM He MeHee yXe B TY APEBHIOIO 3M0XY BBIIENSIFOTCS [IBa PerMOHa: I0r M
cesep. I0r, TeppUTOpHaNbHO COBNafalOlUi C CEBEPHOM YacTLIO COBPEMEHHOM
YxpanHbl (CTeNHast FOXHasl ¢e YacTh KOJOHH30BaHa Tosbko B XIX Beke), 6b11
NMEePBUYHOR TEPPUTOPHEH CNABSHCKOro pacceJieHHs Ha BocToke Esponbl. CeBep
KOJIOHH30BaH CliaBIHaMH MO3Xe, MPHTOM TJIABHBIM OOpa3oM He C Kra, a ¢
3anajia, u3 MeXnypeubsa Buciaul 1 Hemana. Kue m HoBropop npegcrapnsau
co6ol fiBa COMEPHUYABILMX LEHTPa BOCTOMHON CnaBHMH, K KOTOPBIM TATOTEH
KYJbTYPHO pa3iuyuHbie 30HBI. [IpoMeXyTouHYyIO 06MacTh NpeAcTaBIsUIH Gyoy-
was benas Pyck m aTHM4YecKas rpynna, o KOTOpo# cieffyeT cKa3zaTb 0oco6o. B
Hee BXOIUJIM IBa HeOONLUIMX 3THOCa, NpULUEOIIMEe Ha BOCTOK, COTJIACHO JIeTO-
NMHCAM, «HM3 JIIX0B», TO-€CTL CKOpee BCEro TOXe U3 MeXOypeubs Buchel u
Hemana, — BATHYM M paMMHUH. BsTHUCKO-pamMMHUCKHe JHalleKThl 0Gpa3o-
BLIBAJIM OCOOYHO [MANIEKTHYKO 30HY, Gonee Gauskyro, cornacHo H. C. Tpy6en-
KOMY, K K0Ty, 4eM K ceBepy. OHH BMECTE C CEBEPHBIMH IMaNIeKTaMH COCTaBHIIM
OCHOBY OyIylLEr0 BEJHKOPYCCKOIO SI3bIKa, TAK UYTO MOCJCOHHI HMeT HE OIHH, a
nBa uctouHuka. Hosropogckuit CeBepo-3anaj ObIT He NPOCTO aCCHMHIIMPOBAH,
HO XE€CTOKO NMOJUTHYCCKU K KYJLTYPHO pa3rpoMicH MOCKOBCKMMH BeTMKMMU
KHS3LSIMM H B ocoOeHHocTH MIBaHOM ['po3HbIM.

CeromHs no JIMHrBUCTHUECKHM MaTepHalaM H MO [JaHHBIM AaHTPONOJIOTOB
HEBO3MOXHO BOCCTAHOBHTEL HCTOPHIO 3THX JBYX PerHOHOB PoccHH: aHTponono-
FHYECKM PYCCKHME OYeHbL OXHOPOOHbLI Ha BCEM OrPOMHOM INPOCTPAHCTBE HX
paccesieHHsl, a KapTHHa HBIHCIIHUX [HMaJIeKTOB HE COOTBETCTBYET [IpeBHEMY
MMaJIEKTHOMY YWIEHCHHIO B CHJY OGONLIINX NepeMeLeHHE PYCCKOrO Hace IeHHs.
CeBepHBIH perHoH Obla O0Jee CKIOHEH K BOCNPUSATHIO JIMHIBHCTHYECKHX
HOBAUMH M3 (PUHCKHX S3LIKOB, TaK KaKk BOOOIIE NMepBOHaYaJbHO Npeobiaa-
JAIOUMM TaM OblNno (PHUHHOA3BIYHOE HaceleHHe. Chaepl (PUHCKAX BIAMSHHA
BHIHLI U B OBITOBOM KYJLTYpe, HapHUMep, B 0OLIMa¢ MBITLCS B MapHBIX OaHsX,
OecnolaqHO UCXJIECThIBas Ce6s1 BEHHKaMH, UTO YIMBISIIO I0XXKdH U BBISLIBANO Y
HMX HacMeWKH. ECTL MHOXeCTBO ApYrHX sIBJCHHH MaTepHaJbHOH KYJbTYpBI,
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pacrpoCTpPaHeHHBIX Ha ceBEpe M HE MMEIOLMX aHAJoOroB Ha wore. B atom
CMBIC/IE CEBEPO-BOCTOK ObL1 OCOOBIM KYJILTYPHBIM PETHOHOM, MOCTENEHHO BCE
Goaee oGocabiMBaBLUMMCS KaK OT l0ra, Tak M OT ceBepo-3anaja. Mexnaypeube
Boaru 1 OkM ObIJIO TEPPUTOpHEH, HA KOTOPOH CXOQMIHMChH BIMSAHHA OGEeHX
KYNBTYPHO-TIOJIMTHYIECKHX 30H H Ile B KOHEYHOM MTOre BO3HMKJIO SIPO PYCCKOH
rOCYHapCTBEHHOCTH.

CylecTByeT NpPEACTAaBICHHE, COMJIACHO KOTOpOMY BejHkopycckuit Cepep
— kak Hopropopckuit CeBepo-3anaf, Tak B Mockosckuit Cepepo-BocTok —
obpen cBoro crielMpHKy BCAEACTBHE BIMSHUSA (PUMHHOSAIBIMHOIO HaceJeHH s, npe-
o0OnafaBlUIEro B 3TOM PETHOHE M aCCHMMJIMPOBAHHOIO CJIaBSIHCKMMH TIpHUILLE JIb-
uaMu. [JaHHBIE aHTPOMOJOrOB FOBOPAT O TOM, YTO Npolecc ObL1 HE CTOJbL
npocT: B MexXxaypeube Boarn ¥ OKY NMPOUCXOOUI HE CTOJBLKO NMPOLECC aCCHMM-
JSMM (PUHHOB, CKOJILKO MIPOLECC UX BBITECHEHHMS H 00pa30BaHHA CMEUIaHHOTO,
«0000IIEHHOr0» BEJUKOPYCCKOIo THNAa HAa CNAaBAHCKOH, a He Ha cyOCcTpaTHOM
ocHoBe. [Tofgo6HO 3TOMY «HeMel BooOle» (pOpMHPOBAJICS KYJIbLTYPHO H aHTPO-
NOJOTHYECKH B BOCTOUHO-TEPMAaHCKMX MapKaX Ha OCHOBE CMEILMBAaHUS pa3HbIX
FEPMAHCKHX KOJOHHU3UPYIOIMX THIIOB H BLITECHEHUS CJIABIHCKHX a0OPHUI€HHBIX.

OOlpailasick K KYJLTYPHBIM HOBallUsIM M HX paclpOCTPAHEHHUIO epe3 Tep-
PHTOpPHIO BOCTOUYHOH CraBHMH, MOXHO YKa3aTh Ha Haubolee XapaKTepPHBIH
NpUMEP: PUTYalLHbIC 3MMHHE CBATOUYHBIE TNECHMH.

O3TU nMecHU Ha YKpanHe W B BenopyccHM HaspiBalOTCS «KOJSAKH», YTO
OTPaXaeT HX I0XHOE, FPeYeCcKoe NPOUCXOXKACHHE OT «KaJleHI» BH3aHTHIICKOro
BpeMeHH. MBbl HMeeM MHOrO NMpHMEPOB TOTO, KaK HOXPHCTHAHCKHE, A3bIMECKHE
KYJILTYPHbIC SBICHHUS pacnpocTpaHstorca H3 ['peumuu m Boarapuu B BocTtou-
Hyro CnaBuro ¥ B 0oJice NO3IMHINA, XPUCTHAHCKHUN MEPUO, a «KOJISAKH» HUMEIOT
OTUETIAUBO OOXPHMCTHAHCKMM xapakTep. B Bbenoit Pycu «konamku» mmerort
BIOJIHE IOXKHYIO CTPYKTYpPY, Ha MockoBckoM Cepepo-BocToke HM cOOTBeET-
CTBYCT «OBCEHbL» HJIM «yceHb», Ha Cepepo-3anage — «BHHOrpagbe». UTO
KacaeTcs MOCAEOHETO, TO 3TO — OObIYHbIC CBETCKHME IECEHKH, KOTOPbIM
cakpallbHBIH XapaKTep NMpHAacT J4UIL NMPHINEB «BHHOTpagbe KpPacHO, 3eJIEHoe»,
cofcpyKallMil YUCTO XPUCTHAHCKMH, JIMTEpATYpPHLIA 0Opa3 BUHOrpajaa, He HMEB-
1LHMIA, COBEPIICHHO OYEBHAHO, HUKAKOro «MpaBa Ha CYLIECTBOBAaHHUE» B eCTe-
CTBCHHBIX YCJOBHMAX ceBepa M [epXKaBLUMHCA Ha KHMXHOH Tpaguuud. CeBepo-
janajl FPeYecKUX «KaleHI» TMpocTo He MNpHHsA. UYTo Xe KacaeTcsa ceBepo-
BOCTOYHOT'O «OBCEHA», TO OH OTIHYACTCA OT YKPAMHCKOro CTaHAapTa «KoO-
ASJ0K» B OJHOM CYWECTBEHHOM NMYHKTe. B «KonsgKax» BbIIENSAIOTCA OCOOLIMH
0OpalllcHUsIMM M OCOOBIMM CHMBOJIH3aUHSIMH TPH 3JIEMEHTA CEMEWHOrO
MHKPOKOCMa: OTell, MaTb, ACTU. B ceBep0-BOCTOUMHOM «0OBCEHE» CYHIECTBYET
TOJNBKO OTel, IOMOBAANbIKa, pater familias.

3Ta POALKAOPHAA OCODECHHOCTB COOTBETCTBYET XOPOLLIO M3BECTHOM 3THO-
J0raM 0cOOGEHHOCTH ObiTa CeBepo-BOCTOMHON CrlaBUM: AeCNOTHYECKOMY Xapak-
TEPY CEMBLH C HEOrpaHHUCEHHOH BJIACTBLIO JOMOBJIagbIKH. MoXHo npoectu
aHanoruro Mexny Pumom m Tpeumert, ¢ ogHO# cTOpoHbI, H MOCKOBCKOH H
Kuesckont Pycrio, ¢ apyroi cropoHbl. HoBroponckuit CeBepo-3anan H oco-
6eHHO pycckuit Ceep, npogykT CeBepo-3anagHoi KOJOHM3alMHK, 3HAYUTEILHO
MsArYye HeHTpalabHOM Poccum B 3TOM ObITOBOM OoTHoweHuH. [lonbiTku oOBsAC-
HUTL OCCNOTHYCCKHH XapaKTep ceMbH Ha pycckoMm CeBepo-Bocrtoke sKOOBI
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Gonee pa3sBUTLIMM YaCTHOCOOCTBEHHHUCCKMMM OTHOLUIEHHSIMH HE HMEIOT HHKa-
KMX ocHoBaHHi. [IpocTo Tak ObLIO B CIaBSIHCKOM MHPE, H 3TO HaJo NPUHUMATh
BO BHHMaHHe. PUMCKMII MUp HHUEM He XyXe IPedecKOro — OH NMPOCTO APYTro# U
BHEC B LIMBHUIH3AIHIO COBCEM HHBIC 1ICHHOCTH, HO pPUMJIsIHE ObLIH NpaBbI, KOTAA
FOBOPHJIH, UTO HH OfMH HapoJ He 3HacT TaKOH BJAcTH OTLOB Hax ACTbMH, KakK
PHMCKHH Hapop.

HUctopus PuMma, kak 4 HcTtopus Poccuu, noKa3sbIBaeT, YTO KyIbTypa BJIaCTH
B CeMEeHHBIX OTHOLICHHAX CBsA3aHa C KyJAbTypoH BjacTH BooOue. U, noBu-
OUMOMY, KYJLTYpa BJAcCTH H CBOGOMOblI COCTAaBASAET Ty CEpHUEBHHY, BOKpPYr
KOTOPO# I'PYNIUPYIOTCSE BCE OCTAJLHBIE H3MEPEHHA YEI0BEUECKOH KYILTYPhI.

B snoxy KueBckoii Pycu cyuwectByeT cucreMa, HMEKOLAs aHAJlOTH Ha
3anage U XapaKTepHU3YIOLIASICS HAMUMEM HECKONLKHUX OTHOCHTEILHO HE3aBH-
CHMMBIX MHUPOB: KHSXKCCKOr0o MHpa, MHpa ropofia, MHpa UCPKBH H MHpa ceJlib-
ckoro. [TogoGHO aHTHUYHBLIM NoJKHcaM, ropoga Pycu npepacrabiasum coGol Hekoe
nogoGHe CHCTEMBI, — HEKOTOPBLIE H3 HUX OBLIM OoJlee, HEKOTOPbIE MEHEE 3Ha-
YMMBI, OHU OLUIH «TpafilaMU», APYTHE «NPUropofaMu» (Kak GbI KOJOHUSIMH ), ¥
Hajl BCeMH BoO3BbIIagca KHeB — «MaThb ropogoB pycckux». CTpykTypa
KHSDKECKOTO MHpa NpHcnocabauBanack K CTPYKType FOPOAOB, TaK YTO KHA3LS
CO CBOUMH BOEHHBIMM OTPSIIJaMH — «JPY>XHHAMU» MOCTOSIHHO GOPOHCH 3a npe-
cron B 6onee npecTHXHOM M Goratom ropoge. Jlmus k koruy XII cT. kHs3b3 #
Gosipe — cTapluie APY>XHHHUKH, He BIMOJIHE TO K€ cCaMoe, YTO 3aNnajHble
Baccalibl — OOpeTaroT H3BECTHYIO CAMOCTOSITENLHOCTb, OCHOBAHHYIO Ha TOM,
YTO UCTOYHHMKOM HX OOraTCTBa CTAHOBATCA MX 3¢MeJIbHble BiafcHHA. Llepkos-
Hasi CTPYKTYpa CJIYXHJd OCHOBOH TOr0 MHpa KHHXXKHOH KYJIBLTYpbl, KOTOPbIA
OEeHCTBUTENLHO OblN OOWMM s Oymywiedi YKpauHel, Poccun u Benopyccuu, u
HE TOJILKO [JISI HUX, HO B 3HA'IMTENLHON CTENEHH IUIA BCEro BOCTOUHO-XPHCTH-
aHckoro mupa. C OOJLUIMMH COMHCHHSAMHM MOJXHO Ha3BaTb 3Ty CHCTEMY
¢deofanbHOM, TAK KakK, BO-NEPBbIX, B HEH LIMPOKO PpacnpOCTPaHEHO ObLIO
paboBiafcHHe H paGoOTOProBisi, a, BO-BTOPbIX, KPECTLAHCKMA MHMP C TpPyIOM
MOXHO CUHTaTh PEOJANLHO 3aBUCHMBIM OT KHSDKECKOrO.

MoXHo cKasaTek, YTO 3A€Chb Mbl HMECM HEKOTOPYIO Pa3HOBUHOCTL CHCTEMBI
«OIHU MOJISITC, APYrHe BOKOIOT, TPETLU MALUYT», XapaKTCPHYIO HO KpalHeH
Mepe UIsi BCEFO HMHAO-¢Bponeckoro mmpa. Kak xe couerarorcs mmup Tex,
KOTOPBIC BOIOKOT, HMES MO3TOMY BJAacCTh, H MUPbI, KOTOpBIE MOJIATCS M NALUYT,
a paBHO NMHUUIYT, KYIOT, CIeCapsT, CTPOST, TOPryloT M Tak Janee”?

CucreMa BIacTH CKJIaAbIBACTCS MO-pa3HOMY B pa3jMuYHBIX perdoHax. B
oO1IEM KaK OYJATO OHa 3aKMHYACTCA B HEKOTOPOM MOJOOHHM «OOIEeCTBEHHOTO
OOTOBOpa», 3aKMOYaEMOro KHAXECKOM BJAacTbIO ¢ ropofoM. OfgHako, cKopee
BCEro 3TO — Hekoe dals ob Gonblue, ueM peaibHbIl forosop. Bamxe Bcero x
OOTOBOPHBIM OTHowleHHAM Obln Hosropoapcko-Ilckosckuit CeBepo-BocTok:
KHA3L TaM MNMpeBpaTHICS B KOMaHAYIOWEro apMHed H HadalbHMKa NOJIMIHUH,
NMPHIIallaeMOro H YBOJBHSEMOIO TOPOACKON pecnyOauMKo#, BO3riaBaseMOH
LEePKOBHBIM BJaJblKoH. Ha MpoTHBONMOAOXHOM MOJIOCE — MEpBOHAYalbHO
Brnamumupo-Cysnansckuil, 3ateM MockoBckuit CeBepo-BocTok: 3mech KHA3B
SIBJISIETCA NMOJIHBIM XO3SHHOM MOJIOXKEHHA, 0o01afacT BCeH MOJHOTOH BJIACTH, H
Bce 0oJiee YKpeENIsieTCs XeCTKasd CHCTeMa, TNMPH KOTOPOH NMpeEpPOraTHBbI 4esio-
BEKA H3 KHSDKECKOrO OKPYXXEHMS TEOPETHYCCKH NMOJIHOCTLIO ONPEJESsIOTCS ero
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NPOHCXOXACHHEM H MECTOM, KOTOpOE NMPEeJKH €ro 3aHMMAJU NpU npecrtoie (B
TOM 4Hcle OYKBaJLHO — 3a KHAXECKHM cToJioM). HakoHel, Ha jore, Ha
YkpauHe u Benon Pycu, cMcTeMa Tak M He ycTosanach, Bpofe Obl KaK Obl
3aKJIIOMAJICA «pAl», JOFOBOP MEXAYy FOpOIOM H KHsA3€M, HO KHS3bL B 3aBH-
CUMOCTH OT CBOE€H CHJABI MOTr M NPOMTHOPHPOBATHL >XEJIAaHHUA Tropofa,
HACHJILCTBEHHO HaBsA3aTh €MY CBOM YCIYTH, a TOpPOA B CBOIO oudepellb B 3aBH-
CHUMOCTH OT OOCTOSITENLCTB MOT M CBEPrHYTh KHA3Sl, NOCAHTL €ro B «NopyG»
(TIOpEMY), @ TO U BOBCE YOMUTE.

OTO HeYCTOHYHBOE PaBHOBECHE CUJI SIBJISICTCS XapaKTepHeillllell yepToi
coUMaNLHO-MOIUTHUYeCKoro ObiTa [Ora Pycu u onpepensieT cooTBETCTBYIOHIYEO
TPAJULMIO Y KpaHuHBI.

M npapoBasi, ¥ 3THYecKas TpajluliMs CKJabIBAETCS Ha CTOJb Pa3IHYHBIX
ocHoBax. Kaxpplit MMp HMe CBoe NpaBO M JaXke CBOKO BJIACTHYIO CTPYKTYpY.
KHs3p He paccnenoBan NpeCTYNIeHUs!, COBEPILIEHHbIE B IEPEBEHCKOH OGILHHE
— OH NHIL TpeGoBaJl OrpoOMHBIX WITPadgOB 3a YroJIOBHbIE NMPECTYNJIEHUS, a
NpecTYNHUKa JOJDKHa Obula McKaThb OOIIMHA. ByneT nu yOuiila Haka3saH cMep-
TLIO, 3TO ObLLIO JeJIO TPAIULIMOHHOrO MHMpa, KHsI3b B JIOOOM cliydae MoJy4dan
AcHEeXHbIA HITpad. CBOM MPEACTABICHUST O 1IEHHOCTH YEJOBEYECKON XHU3IHH
BHOCHJIO XPHUCTHAHCTBO, HO OHO MOIJIO AOOMTLCS JIMILUL MOPAJbLHBLIX H peliH-
FHO3HBIX CaHKUHMH B cilyuade, ecJd yOHMBaJ [OMOBJAaAbIKA KOro-iu6o Hus
«uensymm», fanmilia, BKIOUYaBLIeH H COOCTBEHHO WICHOB CEMbLH, H BCeX TNMONYH-
HeHHeIX. TaMm, rae, xkak Ha CeBepo-BocToke, ocHOBo#l cTpyKTyphl Oblna
KHsDKecKast BJacTh, BCe CTPOHUJIOCH O HOpMaM flecnioTu3Ma pater familias. Tam,
rae rocnofCTBOBAIM NOrOBOPHBIC OTHOLUEHHS, COOCTBEHHO, M ObUJIa HanHCaHa
«Pycckas IlpaBma». TaM e, rie Bce 3aBHCENO OT pPeaJLHOrO OTHOILLUCHHUS CHJI,
BCE MOTJIO MOATH MO JTI060MY HCTOPHMUECKOMY CLICHAPHIO.

Sl He cobuparoch NMUCATEL UCTOPUHKO Y KPanHbI HIH BOCTOUYHO-CJIABAHCKOTO
pernoHa. McTopuueckuil 3KCKYpPC HYKEH [ TOTO, YTOOBI MpopBaThCS Yepes
HCTOPHUCCKYIO JIereHAyY, 0Opa30BbIBaloly0 (pONLKIOPHBIA (POH ISt yKpauH-
CKOM KYJALTYpBI. 1 MMEIO B BUY NCPUOM PEJIHTHO3HBIX M HALIHOHAJILHBIX BOMH,
HavyaBHIMICA Ha YKpaHHe KaK pa3s Torfa, Korjja Becrdantckuit MUp moiokun
KOHel] aHaJIOTHYHLIM BofiHaM B 3anmagHoi EBpone. «Ko3zauunHa», cTpagaHus u
NMOABUIY 3AIUMTHUKOB OTEUYECTBA, POMAHTHUCCKHH 00aHK 3anopoxckoit Ceun
— BCE€ 3ITO COCTABJAET TY JEreHAy, KOTOpas BbIPAaCTaeT M3 FepoM4ecKoro
Nepruofia UCTOPUHM M JI0 CHMX NMOp MHOTMMHM Ha YKpaHHe BOCIHPHHMMacTCs KakK
€MMHCTBCHHO aflcKBaTHasl, NMOUIMHHAS HalMOHaJLHast KapTtuHa Mupa. [TogoGHble
FepoOHYECKHE 3MOXH HIBECTHBI KaXXI0H HAUMOHAJILHOH MCTOPHH, HHOTAA OHH
COXpaHSAXOTCS B KYyALTYpe C (PaHTACTHUCCKH IyOOKHX BpeMeH, KaK, HanpuMmep,
Puz-6¢0a B mHpoapuiickoM cosHaHuu. MMHorga Ttakue coOGBITHSE OTHOCSATCS K
GoJjlee NO3MHMM BPEMEHAM, HO BCETA OHM OTPe3aloT Npouuioe H e opMApyIOT
HCTOPHIECKYIO NEPCNEKTUBY.

HMcropuueckas nereipa XVI-XVII BekoB cioXunack B KpecTbAHCKO-KO03all-
KOM cpefie M 0Tpa3uia Upe3BLIYAiHYIO NOMYJISIPHOCTL HOBOTO BOEHHOTO COCJIO-
BHS — Ko3auecTBa. XapaKTEPHO, UTO B TIOOOBHOH JMpUKE Y KpaWHbI JeBYLIKa
BCErJla CTOUMT C KO3aKOM, MeUT4aeT BBIMTH 3aMYyX 3a KO3aKa, XOTS BO BPEMEHA
Credpana Baropus, Korga Ko3auecTBO ObIJIO Y3aKOHEHO, YHCIEHHOCTB €ro
cOocTaBNsIIa Beero 6 toic. yen. [Ipu BceM yBaXKCHMH K JOCTOMHCTBAM MYXECT-
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BEHHbBIX KO3aKOB COBEPIICHHO HEBEPOATHO, YTOOBI C ABYMSA-TPEMH JECITKaMH
TBICSY MOJIOILIX MOACH CTOSIIIM NO BedepaM BCE YKPAHHCKHE AEBYILKH.

[NonmeITKH OOBACHHTL (PEHOMEH KO3aueCTBa cpa3y O0HapYXUBaIOT KapTHHY
YKPaHHCKOro oO0LUecTBa, YXOIALYI0 KOpHAMH B npounoe Kuesckoit Pycu. i
OBl cKa3zana, 4To 3TO OOLEeCTBO H TOrfa, M paHblile ObIIO «IJIOXO CLIMTO».
CocnoBHbie 00LIeCTBa Bcerjja ycTpoeHbl TakK, YTO MHMpP CBOEH apHCTOKpPaTHH,
HanpuMep, OJHXKe K MHPY Yy>KOH apHCTOKpPaTHH, YeM K MHPY CBOEro Kpe-
cTbsAHcTBa. KOH(}EeCCHOHANLHO €UHBIT MUP LEPKBH BOOOLUE MPAKTHUYECCKH He
ACUTCA HALMOHAJILHO-KYJBTYPHLIMH rpaHuunamu. [lo kpafiHe#i Mepe Tak
NMpefcTaBisieTCsl Ha nepBblii B3raaa. Eciu 3To cnpaBepniBo BooOiue, TO no
OTHOILIEHHE K YKpauHe B 0COGeHHOCTH. To o0lUecTBO, KOTOpOE AepXajloch Ha
KOHceHcyce eule B KueBckHe BpeMeHa, pa3BajiMBajloch NMPH CEpbe3HBIX COLH-
aNnbHLIX MOTPACEHUSIX Ha Pa3jIMiHbIC COUMAJILHO-KYALTYPHBIE 30HbI M [PYMNNLL
Ha YkpauHe cyuiecTBoBana CBOsi COOCTBCHHast KHSI)KECKasi apHCTOKpaTHs,
KOTOpass coCTaBisiJla caMblil OOraThlii M THUTYJOBAHHBIA COH MarHaToB
MOJLCKO-JIMTOBCKOTO FocylapcTBa. BMecTe © TeM € TOUKH 3pecHHS MOJUTHYC-
CKOH 3Ta BbICHlasgs apMcTOKpaTuss B Benukom KHsokectBe JIMTOBCKOM Haxo-
JUN4ch B HEPABHOMPABHOM MOJOXEHHH, — GOJLIIMHCTBO B BBICHICM COBETE
rocyjfapcTBa NpHHaUIe’Kano KaTOMMKaM, IHTOBIAM H noiaakaM. OHaKo, cKla-
ObIBACTCA BHEeYATJCHHE, UTO PYCHHCKHX KHA3eH 3TO He OYCHL OeClOKOMIIO.
OHH ¥ Tak o0Jagald OrpOMHON CHIOH H BIACTLIO.

Tpaguuus OUeHE PaHO CTajla OTHOCHTL KHsA3eH K NMOJsKaM, vallle Bcero 6e3
BCSIKMX Ha To ocHOBaHMH. B omHoM namstiuke XVII Beka aBTOp ofpainaercs K
NpeAcTaBUTENSIM 21 BBICIIMX KHSDKECKHX POAOB, YNIpeKas HX B NpeBpallicHHH B
NOJSKOB M KAaTOJHKOB, OTXOHC OT NpPAaBOCaaBHbIX Tpaguumi. HcciaepoBaHus
ApXMBOB NMOKa3alM, YTO TOJLKO 7 U3 3THX POOJOB B TO BpeMs NCHCTBHUTEILHO
OTOUUIH OT NPaBOCIABUS U YACTHUHO MOMOHH30BAJHUC.

[TonsxamMu HapopHast AyMa HasbIBaeT aXKe TeX KO3alUKHX MHOJKOBHHKOB,
KOTOpBIE NMOCTPaJaJyd 3a CBOK NPHUBEPXCHHOCTL K NMpaBociaBuio U Poccuu.
[MonsikoM Ha3pIBan ceGs1 yKpaMHCKHMIA LUISIXTHY TOTO BpeMeHH, nucatens OpH-
XOBCKMH — MO TE€M X¢ MOTHBaM, MO KOTOPBIM MHOTHE COBPEMEHHBIE YKpa-
HHLBI, XKMBYHIMEe Bo PpaHUMHU, HasbIBalOT ceOs1 ppaHyszamu. UTto Xe Kacaetcs
UCPKBH, TO 3TOT MHD pacHajlacTCs Ha YKpauHe elle Oojee pagUKalbHo.
[ToMHMMO YKpaMHIIEB-NPaBOCH4aBHBIX H YKPAHHIEB-PUMOKATOIMKOB, B Ty NMOpPY
OBUIH YKPaHHIbI-TPEKOKATOMMKH (YHHAThl), YKPaHHIIbI-KaJILBHHUCTHI H yKpa-
HHLbI-COUHHHaHe. Bo BpeMs BoMHbI BTOpoil nmomoBuHbl XVII cT. MaccoBbli
Teppop ObLT OOpallleH He TOJILKO TMPOTHB NMOJAKOB M €BpeeB, H JIaXe He
TOJILKO NMPOTHB YKpPaMHLIEB-YHHATOB. B yKpaHHCKHX ropogax B Ty IMOpy MoJoO-
AeXKL NEepeHHMana Y NOJALCKUX IWAXTHIEH MORXY NOAOpHBaTL BUCKH, BPOJIE KaK
OBl Y COBPEMEHHBLIX MAHKOB, HO TOJLKO MMOCHJILHEE, — HO He COBCEM, KaK 3TO
JETIANM 3aNOPOXKCKHME KO3aKH, OCTABISABUIME Ha MaKyllKe TOJLKO NYK BoJoc. Y
3THX MOJHHKOB KO3allKO-KPeCTLSHCKHe BOWCKa, 3aHHMaBlIHe ropof, Gecno-
LA HO BhIpe3ajH. [IPOTHBOMONOXHOCTE «CBOH — UyXO#» TpPYyOHO HOaxe
OINHCYE€MA B COBPEMEHHEIX PAaLMOHAJIBHBIX TEPMHHAX, HO BO BCAKOM Clyuae OHa
HE COBMajajla C 3THHYECKHM MNPOTHBONOCTABJICHMEM YKPaHHUEB H He-
YKpaHHIER.
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HaiproHamHo-penurnoztelie BoiHbl XVII cT. NOpoquIM B BLICOKMI NOABLEM
NaTPHOTHYECKHX UYBCTB, H MHOXECTBO Tpareauii, OKOHYHUBIUHUCh B KOHLE
KOHUOB HallMOHAJILHOM KaTacTpogoi. Snoxa, OTpakeHHass B HAPOTHOM CO3Ha-
HHH KaK BeJIMKasi FepoHYecKas 3Moxa, 0 CHX NOop pa3lieifeT YKpauHIleB H
MOJSAKOB, YKPaHHIUEB M €BpeeB, Y KOTOPBIX OHa 3anedaTiesiach Kak BpeMs
JKecTouaHllero reHoumuaa. MoxHo JiM He OCTaThbCS Ha HAMOHAJILHO-3rOHCTH-
YECKON TO3HUHMH, HATH MCTOPHUYECKUH KOMIIPOMMCC 3aJJHHM YHCJIOM, OIHO-
BPEMEHHO COXPaHsia KyJIbTYPHBIE HEHHOCTH KaXXIoro Hapoma?

Hnsa Havyana caepyeT 6eCCTPacTHO ONMpelNeHTb, B YeM Xe 3aKJrodaiach
OCHOBHasl KOJUIM3Hs1, BbI3BaBllas K XH3HH BCIO Ty Gypro 4yBCTB, KOTOopas H
Jierja B OCHOBY YKPAMHCKOM HallHOHAJNLHOM NereHabl. A CYILECTBO Jiesla BeChbMa
nposanyHo. K ToMy BpeMeHH, Korjla YJIOXHIINCh B HEKYIO CHCTEMY NMPaBOBLIE
HOPMBI, MO KOTOPBIM XXMJIO M YKPaHHCKOE, H OeJIOpycCcKoe, H TMTOBCKOEe O0Lue-
crBO XVI cT., HcTOpHuecKasi PYHKIMA 3THX NPaBSIMX KJaccoB yXe Gblia
BLINOJIHEHA. S| UMero B BHOY Kiacc mililes, KOTOpbIA K TOMY BpEMEHH yXkKe
npojenag 3BOJIOIUIO0, COBEPLICHHYIO €ro 3anafHO-eBPONEHCKHM aHaJIOroM,
OTAeI OT ceOs1 HUXKHUM CNION «BOEHHBIX CIIYyI» M CTajl TEM Xe€, YeM Ha 3amnaje
peiiapcTBO. FIMEHHO KOHCTHTYLMSAMH W Ha3bIBAaKOTCH B JIATHHOA3BLIYHBIX TEK-
crax «JluroBckue craryTel» XVI Beka, onuparoumecss Ha Tpamguuun Kuesckoi
Pych, HO ropumiieck KoqudpHIMPOBAHHBIE JIydllle, YeM 3TO ObLJIO BO3ZMOXHO B
npyroMm Mecte Epponel. CBoGopga, NpaBa JIMYHOCTH, — JIO3YHTH, B TY MOPY B
abcomoTHCcTCKON EBpone HeMBICIUMBIC, — pealld3yIOTCA B 3THX BOCTOYHO-
€BPONEACKNX KOHCTHUTYIMSAX, XOTS M TOJBLKO JUIA PbIIAPCTBA-LIIAXTHI.

OTOT (peHOMEHANILHBIA MCTOPHUYCCKHI pe3ynbTaT GbUT NOCTHMHYT TOrfa,
KOrfla BOCTOUYHOE PBIHAPCTBO YyX€ He B COCTOSIHHU ObIJIO BBIMOJHATEL CBOH
couManbHble (PYHKUMU BOCHHOHN 3alliMThI OOLIECTBEHHOTO cCNOKOMcTBUA. Oco-
OCHHO 3TO CTalo OYEBHIHBIM, KOIjga nocje oovemquHeHus [lonpiiu u JIKTBLI B
€NHHOoe KOH(eaepaTHBHOE TOCyAapCTBO Havajlach KOJOHHM3alHA IOXHBIX
3eMeJib, COOGCTBEHHO «YKpaHHb». OOBLITHO OPraHH3aTOPOM KOJIOHH3aUHH
BBLICTYNAKOT Torja ¢peofansl, obecneydBas 3alMTY KPeCTEAHAM-KOJOHHCTAM B
OOMeH Ha d4acTHUHYyl (deonanbHyio) 3aBHcMMocTh. Ha Ykpaune Takyio
3allMTY o0ecneurBalii KpecThSIHaM CKOpee BOSHHbIE KOJMOHUCTBI — Ko3zaku. K
TOMY Xe€ KO3aKH ObIIM TAKMMH X¢ — MO CONHAJILHOMY TECTY, H3 KOTOPOro OHH
OLLMM clieNaHbl — KPeCTLSIHAMM, HO HanGollee NpeampUUMYHBLIMH, GeccTpall-
HBIMM, CIIOCOOHBIMM U BOUHCTBEHHBIMM.

Bot u Bce. Euie pa3s nposBHiIachk «I0Xas CKPOEHHOCTb» H «IUIOXast CLUM-
TOCTb» YKPAHHCKOTro ofllecTBa. B OorHe BcnbIXHYBiie# BOHHBI OHO pa3Ba-
JUIOCL, €rO apUCTOKpAaTHUECKass W LISIXeTCKast 3JIMTa Bce OoJiee OpPHEHTH-
poBanack Ha [lonLuy, caencTBUSIMH XKECTOKMX HOIPOMOB IPeKO-KaTOJHKOB
ObLIO HE NMOPaXEHHUE, a YTBEPXKICHHE YHHATCTBA Ha 3amnafe Y KpaHHbI, BOCTOK
ctan «Manopoccueii».

Ho ecTh eme M 4HCTO 3CTETHUYCCKOE OOCTOATENBLCTBO, KOTOPOE TaKXe
MOXeT ObITL NMPOAHATHIUPOBAHO CMOKOHHO H O6BEKTHBHO. SI X0ouy oOpaTHTH
BHMMaHHE Ha CaMbIH, MOXET ObITb, XapaKTEPHBIH 3JIEMEHT KYJALTYpbl, POpMY-
THMPYIOILECH «YKPAHHCKYIO JIETEeHTy», — TAK Ha3blBaeMble «IyMbBI».

S HaszBan yKpaMHCKYIO JIETEHIY KPeCTLSHCKO-KO3alUKOi. AHalIU3 3CTETHKH
JOYM MOXET BHECTH B 3TY XapPaKTCPHCTHKY CYUIECTBEHHbIE KOPPEKTHBBI.
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IOyMbl ABASIOTCSA NMpPeeMHHUKAaMH 3MHYECKOH NMO33HHM, BOCXOSICH CBOMMU
KOPHSIMH B HHIO-€BPOINEHCKYIO 3NuKy. B Ty apeBHIOIO 310Xy ¢opManbHbIM
MPU3HAKOM 3M0ca OblIa HECHMMETPHUHOCTL LE3yphl, pasfe/isBlicd cTpody.
Orta puTMHUEcKass OCOOEHHOCTE OoJice NMOABEPXEHA Pa3pyLUAIOLUUMM MO3THKY
H3MEHEHHUSIM, BBI3BAHHBIM NMOTEped MY3bIKAJIbHOH HHTOHAUMH, 3KCIIHPATOPHBIM
ylapeHHueM, HCUe3HOBEHHEM HEKOTOPLIX 3BYKOB M IPYTHMH JIMHTBHCTH'ICCKUMM
HOBaUMsAMHU. BenegcTBue TaKMX JHHIBHCTHUECCKMX HOBAUMH 3MOC KaK XaHp
BOOOIIE HcUe3 B 3aMafHO-CIABIHCKOM ¢oavkiope. B BoctouHol CnaBuu Mbl
BCTpeUaeMcs ¢ ero HoBbIMM (pOpMaMH B BHAE CEBEPO-PYCCKHX OBUIHH, B TOM
YHClie MOCTPOEHHBIX Ha BOCMOMHHaHHAX O KHEBCKOM nepHoae HCTOPHH.
Pycckue ObUTHHBI OYEHb CHIILHO pa3pyLUHJIH 3MHYECKYIO PHTMHKY ApPEBHOCTH,
HO ellle He COBCEM PUTMHYECKH pa3BalHIHCh.

YkpauHa He coXpaHWJIa, KaK HH CTPAaHHO Ha NepBbIil B3rasAd, ObUIMH C KHEB-
CKMMHM croXeTaMH. OHAKO, aHAaJIH3 TO3THYICCKOH CTPYKTYPbI YKPAaHHCKHX JIyM
MOATBEPXAACT NMPEANOTOXEHHE O TOM, YTO UTO-TO OJM3KOe K PYCCKUM ObLIH-
HaM XHWJIO M B 3MHYECKON NMO33UM yKpaHHO-pycckoro IOra. Jymsel npepacra-
BJISIIOT cOGOM TOT 3TaN PasBUTUS PUTMUUECCKONH CTPYKTYPHI 3110Ca, Ha KOTOPOM
CTapasi pATMHKA NMOJHOCTLIO pa3BajuBacTcs. [Apyroe otTanuve gymM oT ObUIMH
— pudMa, NOABUBLIASICS B YKPaAMHCKOM MO33UM IMOH BJIMSHHUEM JIAaTHHCKOM
yepes Yexuro u [Tonpuy 1 coBeplIEeHHO HEH3BECTHAsA CTApOH PYCCKOM MO33MH.

[Ipu uyeMm 3pcechL couMalibHble KaTaKJAM3Mbl M II0Xasg AMO0 Xopoluasi
«CIHMTOCTL>» KYALTYpbI? [lpexxie Bcero geno B TOM, YTO KakK NpPoOAoJKaTellb
TpaJULMH YKPAaHHCKas HapoOHasi, KPECTbIHCKO-KO3allKasi QyMa IpeCcTaBiaseT
co0GOi He YHCTO COUMAJLHO-TPYNNOBOC SIBJIEHHE, — OHa pa3BUBAacT HacJeoue
KueBCcKOro BpeMeHH, Haclie[le, BLITECHEHHOE HanpoUub H3 HApONHOM NMaMsTH
NMoA BAMAHHEM GoJiee OCTPBIX OUIYLEHHH TEepOHYECKOTro BpPEMEHH, HO oblue-
HallMOHANBLHOE M XXKHBOE. OIHAKO, J1eJI0 JaXKe He B 3TOM.

Bo3MoxHO, smrveckast popMa € pa3sBaJIcHHOH PUTMHMKOHM M He BBIXKHJa Obl
BOBCE, ecliM Obl He Oblla NOMIepXKaHa aHAJIOTHYHBIMHM ABJICHUSIMM B APYro#,
fonee MolHOA cdepe. S HMero B BHAY HEPKOBHYIO MY3bIKY. XPpPUCTHaHCKas
cnyx6a BO3HHKJA Ha OCHOBE €BPEHCKOTO pHTyalla W CNYXObl XPHCTHAH-
CHPHILEB, TO-¢CTEL Ha CEMUTCKOH A3bIKOBOH ocHoBe. Ilpu mepeBojie Ha rpe-
YeCKMii SISBLIK €€ PUTMHUYCCKUI Oasuc coBepllicHHO pasBamuics. I'pedeckas, a 3a
HEIO U UEPKOBHO-CIaBSIHCKas CNYXK0a COBEPUICHHO JIMLLIEHBI PHTMHYECKOW NOJA-
OCPXKH, HEPKOBHOE NEHHE — 3TO PeYHTATUBBI, HE HMEIOLLME HHUEro obuiero
C MEJIOCOM JHPHYECKOH MO3TUKU. B MysbIKaJLHOW KyJALTYpe Hapoaa cylle-
CTBOBAJIM, TAaKUM O0Opa30OM, H HEXHUTpas, HO 3aKOHUCHHast H BbIPAa3UTEILHas
JpUYICCKast MO3THKA HaPOTHOM NMECHH, M MO3THKA 3MUYECKOro XaHpa, OimM3kas
CBOEH PEYHTATHBHOCTBIO K CaKpaJILHOH My3bLIKe.

3nech HITKHOCTPUPYETCST XOPOLIO U3BECTHOE HCTOPHKAM KYJILTYPBI 00CTOS-
TeJILCTBO: «HHU3OBasi», (POJLKJIOpPHasi KyJALTypa ropoga M OepeBHH Bcerja
ABIASACTCA NPOJOKATENEM He TOJIBLKO TpAagUUM CBOHX «HH30BBIX» IMpeN-
IIECTBCHHUKOB, — OHa BIHUTBIBACT TaKXe H NMPOgPEeCCHOHATIbHbIC KYNLTYPHbIE
¢dOpMBI, B, TAKUM 00PA30M, «BEPXHHA», NPOQECCHOHALHBIA KYILTYPHLIA CNOH
«OnmycKaeTcs BHM3». THOrAa 3TO CONMpoBOXAaeTCS ByJdbrapusaliMed BBICOKHX
¢opM, HHOrla — BO3BbIHEHHEM POPM TPATUIMOHHBIX.
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B cnyuae ¢ HapogHeIMM AyMamMM Mbl BUOMM MOSBJIEHHE BBLICOKHX, 6Jaro-
POIHLIX (POPM MU ICCKOA NOITHKH U BBICOKHX (JIarOpOAHbLIX YyBCTB.

K spect s xoTen Obl CAesaTh saMedaHHe, KOTOpoe MpeNcTaBiaseTCs cpefl-
CTBOM HAWTH MEXKHAUHOHalbHble KOMIPOMMCCHBI M TPHHATL Ha cels
UCTOPHIECCKYK) OTBETCTBCHHOCTD.

Bo/HbBI yKPaHHCKOTO JIEF€HAAPHO-TEPOHYIECKOro Nepruoia ObUIH KPOBaBbI H
yX)acHbl. [logoGHple kKaTacTpodbl yKpaHHCKoe OOGLIECTBO IEPeXHBANO H
MO3Xe, H BCE OHM CONPOBOXKMNAMUCL KPOBAaBbIMH M TSDKKHMH HCNBITAHUAMH KaK
AN YKPAMHCKOTO, TaK M JUIs €BpeiCKOro, MoJLCKOro, TaTapckoro H Npyrux
HapoJoB. becnepcnekKTHBHBI NMOUCKH TIaBHOTO BHHOBHHKA B HallleM KPOBaBOM
npouwtoM. Ho Kaxpiii MOXKeT BOHTH YMCTBIM B HCTOPUIO 3aBTPAILIHErO IHS
TOJILKO TIPM YCHOBHH, KOrla OH CKaXeT: «mea culpa». Tlpu3HaHue ucTopH-
I€CKOH BHHBI KaK CBOEH JIM'THON BHHbI €CTh YCIIOBHE OTHECEHHS ceOs K JAHHOM
UCTOPHYECKON oOIHOcTH. Kak yKpauHell s1 OTBETCTBEHeH 3a Bce Gefbl M
FOPECTH, KOTOPLIC MOST HalMsi IPUHECTIa IPYTUM HAapOJaM — €CJIM S, KOHEYHO,
COBHATELHO XOUy OTHOCHTBL ce0sl K YKPaHHUAM JlaKe He B 3THHYCCKOM, a
NMOJUTHUECKOM CMBICIE.

Ho BcaymaiiTeck BHHMATENLHO B TO, Ye€M HaNOJHEHBI OYMBI, COUMHSB-
LIHecss B Ty TPO3HYIO 3Mo0xy. Bbl He HalileTe TaM CIIAaBOCIOBHSI XECTOKOCTH M
KpOBONMPONUTHIO. OCHOBHOE YyBCTBO, KOTOpoe OYKBAJIBLHO 3aXJecThIBAET
TBOPLUOB U CAyHIaTeJeH HCTOPHUCCKOH NMO33MH TOFO BPEMEHH, KOTOPOE HEBO3-
MOXXHO H¢ BOCHPHHATL M CETOJIHS, — 3TO MOIUHBIH, HEYKPOTHMBIA 30B K
cobope. Henopek ocosHaBan ce6d CBOGOAHLIM H JOCTOMHLIM CYLIIECTBOM He3la-
BHCHMO OT TOrO, B KAKOM COLHAILHOM KOKOHE OH POAMJICS — BOT Ta OCHOBA
BCAUKOH PagocTH ObITHSA M BENHKOH NeYaldd, Ha KOTOpO#W CTpoUaach
YKpaHHCKasl JIereHa.

He Bce 3HawoT, 4To BesMKHe RAeKnapauuu PpaHUuy3cKOH peBOMIOLMH B
3alHUTY CBOOOOLI M MpaB ueoBeKa He OBIIM MEPBLIMH KOHCTHTYUHOHHBLIMH
akTamu B EBpone. HEMHOrMM H3BECTHBI MOMOXKEHUS 3aMedaTeIbHOH NOALCKOMH
KOHCTHTYUMH 3 Mast 1791 r., a cciM M3BECTHBI, TO KaK OTPAXECHHSA BIUAHUS
peBomonMoHHoOR OpaHiuun. F yx nouTH HUKOMY HEH3BECTEH KOHCTHTYLHOH-
HbIA akT [lnnuna Opauka, YKPaHHCKOTO 3MHUIPAallMOHHOTO reTMaHa, B Havalie
Beka [IpocBeuieHus, OTKPBIBILETO 3Py KOHCTHTYLHOHHOTO OOpPMIIEHHS HAEH
cBOOOOLIL.

Hnea cpobopl mina pasHeIMH loporamMu. OJIHa M3 ee AOpOr Npojerana
yepes Ykpauny XVII — XVIII BekoB. HeMepkHyiias 3apst ceo6oapl CBETHT HaM
U B YKPAHHCKOM JIEFeHAiE. DTO, a He KPOBL H yXac BOCCTAHHM, 0Ka3ajJoch TOMH
CHJIOM, KOTOpast HaMlOJIHAIA YKPAUHCKYIO KYJLTYPY, B YaCTHOCTH KYJILTYPY OyM
H HCTOPHYECKHUX NMEeCeH. DTy KYILTYpY H 3TY HACIO MbI BIHTAIM C MOJTOKOM
MaTepPH, U OT Hee HENb3s OTKa3biBATLCS.

Bce 3TH pasroBopbl MOTYT NoKa3aThbcs cerofusi, B KauyH XXI Beka, Tea-
TPANLHOCTLIO U aHaXpOHU3IMOM. CerogHsILHAS YKpaHHa H YKPAaHHCKas KYJIb-
TYpa — HEUTO TPYIAHO COM3IMEPUMOC C peaIMSIMH TPEXCOTJIETHEH JAaBHOCTH.
JIBe TpeTH HaceleHHs YKpaHHbl XXKMBYT B FOpoJiaX, Mo NPeHMYIIECTBY OY€Hb
Somumx ropofax. [To HEKOTOpbIM oLlieHKaM, NoYuTH 70 % NpPOMBINIICHHOCTH
HalllcH CTpaHLl TaK MM HHaye CBSI3aHO C BOCHHO-NMPOMBIUITCHHBIM KOM-
miaekcoM; 40 % 3aHATBIX B ropofiax paboTaloT B cepe «computer science» u
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npuSopoctpoeHus. Uto opyxue CoBeTckas BJacThb fieNana xopoluee, 060 3TOM
MOXHO He paccKasbiBaTb. CoBpeMeHHasd YKpaHHa — CTpaHa MOIHOH TeXHH-
YeCKOH IUBHIH3ALMH C YKJIOHOM B BBICOKHE TEXHOJIOTHH.

Ho CCCP pacnancs BMecTe ¢ NMaicHHEM HACONOrHMM nobGeasl MHpPOBOTO
coudanusMa. Ha 3anaae HeT npoGieMbl KyJIbTYPHO-HAECONOTHYECKOH OCHOBBI
rocynapcTBeHHocTH. UTo Takoe Ppanuma? Vg 1 cMoTpu — PpaHIMs BOKpYT
Tebs. Ha BocToke EBponbl aTa nmpo6aeMa Bcerja BO3HHKaNa BAPYr M OKa3bl-
Banach OONE3HEHHOM.

HeBo3MOXHO MPOCTO NepecafdTh HCTOPHUIECKYIO JIEFeHY Ha COBPEMEHHYIO
MOYBY: €CThb 3HTY3HACTbl MCTOPHUECKOrO TeaTpa, HO OHH He MOryT HMeThb
IUIMTENBHOTO ycnexa. UTo MOXET cTaTh OCHOBOM HOBOro COLHMAJIBHO-HCTO-
pHUecKoro camoolgyuieHus Ykpauhbl XXI ctonetua? S gymaro, uaes csoGomwl,
NpaB H JOCTOHHCTBA YeJIOBEKA. ITO O0beIUHSIET HAC U C HallleM UCTOPHEH, H C
HapOJaMH LMBUIM30BAaHHOTO MHpa.

Kiev, 1994.



VADIM SKURATOVSKIJ

POUR UNE TYPOLOGIE DES RELATIONS CULTURELLES
RUSSO-UKRAINIENNES

Ce qu’on nomme I’« idée nationale » a acquis toute sa force historique sous le
Nouveau régime, seulement aprés la Révolution frangaise, qui a élaboré une termi-
nologie autour de cette « idée » (par exemple les termes « patriote », « patriotique »,
etc.). Auparavant, les Européens étaient tout a fait indifférents au probléme « natio-
nal » : ils appréhendaient le monde par son « axe » non pas ethnique, mais confes-
sionnel et juridico—politique Mais la rétrospective littéraire et historiographique des
origines européennes de cette humanité, qui a commencé a I’époque du romantisme,
a coloré le Moyen Age tardif et le début du Nouveau régime avec les couleurs natio-
nales et méme simplement nationalistes les plus vives — alors méme que ces cou-
leurs, en fait, n’existaient pas encore. D’abondantes « implications patriotiques » du
X1x¢ siécle semblent remplacer la situation historique réelle du xvI© siécle.

Au XVII° siecle, aprés sa période princiére, par sa destinée historique, 1’Ukraine
est politiquement tres dépendante d’abord de la Pologne, puis de 1’empire moscovite.
Ses initiatives politiques propres, qui se sont fondues en une suite ininterrompue de
guerres (la gucrre, comme on le sait, c’est « la prolon gation de la politique, mais avec
d’autres movens »), ont été dirigées, contrairement a ce que veut une legende patrlo-
tique plus tardive, non pas contre les Etats précités en tant que tels, mais pour I’acqui-
sition, entre autres par 1’élite militaire ukrainienne, d’une place juridiquement garan-
tie dans la structure de ces Etats.

L’¢lite militaire et politique n’a pas obtenu une telle place dans la structure polo-
naise, et s’est nécessairement détournée de cette derniére (ce qui, en fait, a provoqué
peu aprés une catastrophe pour I’Etat polonais). Au prix de trés gros efforts, elle a
cherché sa place dans la structure russe pendant presque cent cinquante ans et,
I’ayant enfin trouvée, elle s’y est trouvée extrémement bien jusqu’a la catastrophe de
1917.

Mais I’élite intellectuelle ukrainienne, dans la seconde moitié du xvi® siecle
encore, ne trouve pas instantanément sa place dans la « hiérarchie des sujets » de la
Russie de 1’époque — cette place apparaissant immédiatement comme trés impor-
tante et honorifique.

Pendant le célebre laps de temps de I'histoire kiévo-moscovite qui va de la fon-
dation de '« université » de Kiev par le métropolite Petr Mohyla sur le modéle
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médiévalo-aristotélicien jusqu’a la fondation de I’Université de Moscou — qui est
d’un type plus modermme — par Lomonosov, apparait le phénoméne extrémement
caractéristique de 1’« exportation intellectuelle » de 1'Ukraine noble vers la Rus-
sie — d’abord moscovite, puis pétersbourgeoise.

Un trés grand nombre d’intellectuels ukrainiens, apres avoir regu une formation
a Kiev, émigre de maniére systématique dans le royaume de Moscou, et ensuite dans
la Russie impériale, créant la-bas les différentes institutions culturelles de 1’époque :
de la théologie aux discussions politiques, de la philologie sous toutes ses formes
possibles a la musique et, ensuite, aux arts plastiques, de la jurisprudence a la méde-
cine.

La présence de la culture ukrainienne dans la Russie de I’époque était a ce point
significative et grandiose que le prince Nikolaj Trubeckoj — le grand linguiste —
proposa de considérer la culture russe de cette époque comme une dérivation a par-
tir de la culture ukrainienne, produite par une sorte d’« ukrainisation » compléte du
paxs...

Le patriotisme ukrainien contemporain considere parfois la gigantesque exporta-
tion intellectuelle ukrainienne des xvii¢-xviii® siécles quasiment comme une « catas-
trophe nationale ». Mais les intellectuels nobles ukrainiens, eux, considéraient ce
phénoméne comme ontologiquement irréprochable, comme une somme d’efforts
tout a fait indispensables pour le processus de construction de la vie chrétienne.

Les personnes qui ont fait le plus autorit¢ dans ce mouvement — Stefan Javor-
skij et Feofan Prokopovi¢ — sont les figures clés du processus de réorientation
« occidentophile » de la Russie, car ils ont donné une sorte de sanction philosophique
a cette réorientation. Ils étaient intéressés non pas par ’aspect « national », qui res-
tait alors tout a fait embryonnaire, mais par les aspects exclusivement confessionnel,
politique et étatique.

A la fin du xvm® siécle, la partie la plus influente de 1’élite ukrainienne ne
conserve pas seulement, mais augmente encore parfois a I’extréme sa présence poli-
tique et intellectuelle dans la civilisation russe de cette période nouvelle (le prince
Bezborodko, D. Tro&¢inskij, et bien d’autres encore).

Se pose alors la question de savoir si la présence de ces personnes dans la civili-
sation russe a réellement été une perte pour la culture ukrainienne, si elle a été son
détuut originel. Cette question (de méme que n’importe quelle autre, d’ailleurs) reste
ouverte pour nos contemporains, mais pour les générations d’alors, au fond, elle n’a
jamais surgi : I’homme de cette époque se réalisait non pas par son ethnie, mais par
sa tradition confessionnelle et politique. Pendant la période qui va de 1654 a 1798 (le
cadre temporel de I’exportation mentionnée), on ne trouve pas la moindre trace de
résignation ou de réflexion spécifiquement nationale. C’est pour cela qu’il convient
de considérer cette époque d’exportation comme une page aussi particuliére que
brillante de la culture nationale ukrainienne. Cette page a été placée dans le livre de
la culture nationale russe par la volonté des destins historiques ; elle communique a
ce livre un éclat particulier et elle conserve enticrement, dans le méme temps, sa
signification pour ’actualité ukrainienne.

On peut parler ici d’une sorte de culture chrétienne « cecuménique » de 1’Europe
orientale, qui contient en elle de maniére syncrétique des traditions qui ne se diffé-
rencient que par la suite.

Cette différenciation prend forme précisément a I’époque du romantisme, qui a
pour la premiére fois dans I'histoire européenne commencé a assimiler intensive-
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ment le caractére « ethnique » et a le transformer en « national » sur des bases cul-
turelles communes, philosophiques, esthétiques, etc.

Mihail Maksymovic, I’un des représentants les plus intéressants des « philo-
sophes » moscovites qui ont en grande partie déterminé 1’aspect de la culture russe
du siécle demnier, devient le fondateur de presque toute la stratégie postérieure de la
culture ukrainienne du siécle passeé.

Nikolaj Gogol’, qui fait partie des plus hauts cercles culturels russes, apparait en
méme temps comme le représentant le plus jeune — mais il fait encore plus auto-
rit€¢ — de cette stratégie. Méme chez le trés grand pocte ukrainien Taras Sevéenko,
on sent parfaitement tout un systéme de gestes qui tendent vers son €émancipation de
la culture russe — on les trouve également chez Maksymovic et Gogol’.

Ensuite, tout le siécle sera rempli d’innombrables manifestations de cette éman-
cipation, qui constitue la substance méme de la culture nationale de 1’époque ; ces
mauni!cstations ont déterminé dans une large mesure le caractére de la culture russe,
depuis quelques cas a I’époque pouchkinienne jusqu’a I’« Age d’Argent ».

C’est pour cette raison qu’il est préférable aujourd’hui, plutot que de faire une
nomenclature ethnique naive des acteurs culturels de ce siecle, d’étudier la somme
des faits et d’explorer le paysage socioculturel dans lequel tel ou tel phénoméne s’est
constitué précisément comme ukrainien, de maniére plus ou moins consciente.

Le grand-pére de Dostoevskij, un prétre gréco-catholique ukrainien, apparait
comme un pocte lyrique religieux ukrainien (le recueil qui réunit cette lyrique, La
bonne voix (Dobroglasnik), ou ces vers parurent a la fin du xvine® siecle fut célébre a
une époque), mais le romancier Dostoevskij, bien sur, appartient déja a une tradition
nationale tout a fait différente ; ses souvenirs sur son grand-pére, le poéte catholique,
ne se sont visiblement conservés que dans la grande polémique anticatholique qu’a
soulevée son petit-fils.

A la fin du xix® siécle se produit I’auto-identification nationale des fréres Ber-
djaev : I’ainé, Sergej, devient un écrivain ukrainien (surtout de poésie), et le cadet,
Nikolaj, se lie a la tradition littéraire et philosophique de '« idée russe ».

Les €chos les plus inattendus et les plus bizarres de cette émancipation résonnent
dans les ceuvres du Ki¢vien Mihail Bulgakov, qui est autant parti en guerre contre
I"aspect politique de cettc emancipation! qu’il a conservé 1’originalité ukrainienne.
L’important n’est pas sculei:ent que Bulgakov soit le filleul du professeur Petrov de
Kiev, I’un des ukrainistes du siéecle dernier qui a fait le plus autorité, ni que ces écri-
vains trés proches aient €té liés avec le mouvement ukrainien des chanteurs (a cette
époque, c’était une opinion, et méme toute une Weltanschauung) ; I’important, c’est
que le projet du roman Le maitre et Marguerite (Master i Margarita) est rendu a tra-
vers le poeme dramatique « néotestamentaire » de Lesja Ukrajinka « Sur le champ
du sang » (Na pole krovi »). Le phénoméne boulgakovien s’éclaire de la maniére la
plus convaincante justement sur ce fond d’émancipation continuelle de 1’« ukrainien
» par rapport au « russe », émancipation qui forme presque le sujet le plus important
de la culture nationale de I’époque post-romantique.

1)« empire » intellectuel de Mihail Dragomanov s’est lui aussi répandu de
man:ere originale simultanément sur le territoire de la culture russe — ou il a été le
precurseur de la tradition libérale plus tardive du type de P.B. Struve ou de V.I. Ver-
nadskij — et sur le territoire de la culture ukrainienne telle qu’il I’a lui-méme fondée
(dans ses formes nouvelles) par ses efforts héroiques.
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Quant a V.I. Vernadskij, il appartient a la science tant russe qu’ukrainienne —
qu’il a institutionnalisée lui-méme en fondant 1’ Académie ukrainienne des sciences,
qui existe encore aujourd’hui. Toute son ceuvre scientifique et sociale prend nais-
sance précisément a la frontiére de ces deux cultures, tendant assez fortement vers le
coté ukrainien.

Apres la Premiere Guerre mondiale et la révolution, 1’« émancipation » intellec-
tuelle et esthétique ukrainienne prit fin, de maniére générale, bien que cela se soit
produit dans 1’ombre (parfois sinistre) du double jeu idéologique communiste, qui
n’a autorisé une telle émancipation politique que tout a fait partiellement.

A notre époque, la généalogie précitée de la culture ukrainienne contemporaine
est devenue, avec I’acquisition par I’Ukraine de I'indépendance politique définitive,
le sujet de discussions extrémement violentes, et parfois également de diverses mys-
tlicat-ns idéologiques, aussi bien du coté russe que du coté ukrainien.

Mulgré leur aspect quelque peu conjoncturel, ces discussions sont tout a fait natu-
relles dans les circonstances si particuliéres de la société actuelle.

Mais, scientifiquement, elles doivent étre épuisées dans I’avenir le plus proche
— si I’on étudie le passé de 1’Ukraine d’un point de vue strictement objectif —, car
elles appartiennent a une époque qui ne connaissait pas encore le concept « natio-
nal » et ou ce dernier, dans un grand nombre de « genres », est entré dans la civilisa-
tion mondiale au début du siécle.

M.M. Bahtin fit une fois la remarque que la culture se développe entiérement
« sur les fronti€res » (rarement au sens géopolitique, bien sir). Le destin de la cul-
ture ukrainienne a été, en grande partie, déterminé précisément par quelques « fron-
tiéres », qui furent soit de maniére soulignée non pertinentes — comme par exemple
pendant I’époque baroque —, soit parfois précisément « soulignées » — pendant le
romantisme, le narodnicestvo romantique et réaliste —, puis enfin définitivement
fixées, a I’époque des récents grands arpentages et découpages nationaux de
I’Europe centrale et orientale.

Conserver un sentiment sain de la mémoire historique véritable, un sentiment qui
n’offense aucun des sujets de ces « arpentages », et recréer dans I’amitié avec cette
mémoire tout le paysage historique véritablement capricieux de 1’édification de la
nation est une mission de la création culturelle ukrainienne actuelle, aussi difficile a
réaliser qu’indispensable.

Kiev, 1994.

1. En fait, un tableau sceptique, quoique rendant tout le caractére grandiose des dimensions histo-
riques réelles de la formation de la République Populaire d”Ukraine souveraine, se trouve dans La garde
blanche (Belaja gvardija).



AJIEKCAHJIP APXAHT'EJILCKHH

MU CTHUKA HUMIIEPHA
B PYCCKOU IIOJIUTHUKE U KYILTYPE
HAYAJIA XIX BEKA

H3BecTHO, 4TO OHMM H3 NepBbIX YKa3zoB (23 mapra 1801 roga, He ToAbLKO
B caMblil ficHL noxopoH [1asna I, Ho u B CtpacTHyto Cy660Ty, Kak Obl Aenast
CTpaHe MacXalbHBIA NMogapokK) AnekcaHgp I BepHyn ka3zakoB M3 NMoxofa Ha
Numuio uepes OpeHOypr'. He cekper TakXke, 4TO «HMHAHUNACKasz KaMITaHHS»
CNYXHJA CYLIECTBEHHBIM HJOKA3aTeILCTBOM HEHOPMAJILHOCTH NMOKOWHOIO HMIIE-
paTopa, a 3HaUHT — KOCBEHHBIM OllpaBfiaHHeM LiapeyOuiicTBaZ.

Mexny TeM, noxofx Ha HMIHmio Bcepbe3 obayMbiBalcs ellle ExatrepuHOH
Bemkoii3, yLe MM B OJMTHIECKOM JEKCHKOHE GBUIO CHMBOJIOM FOCYIAPCTBEH-
HOH MYOpPOCTH. YK€ B IIaBJJOBCKHE BpEMEHa K MHOMHUCKOM KaMilaHUM coOHpaJics
npucoequuuTeca Hanoneon?. A crycTs rofibl OCTaBIIMICS He Y [IEN1 CIaBHBLIA
napTu3aHcKUi reHepan CecllaBHH COCTaBHJ CBOM NMPOEKT KaMIIaHHM M Tofje-
nuncs uM ¢ I1. M. Bonakonckum?. Uto ke o HaMmepeHus [laBna BoeBaTh Hcna-
HHIO, He uMelnylo ¢ Poccuent obumx rpaHul (eude OgUH JOBOX B MOJB3Y €ro
YMCTBEHHOM HEMOJTHOUECHHOCTH), — TO HA AHIIUA He IpaHHyuT ¢ [Heau, HH
dpanuusa ¢ Kaupom, OJHaKO HMX BOCHHbIE IEHCTBMsS Ha 3apyGe XHbIX TEPPUTO-
PHSX HH y KOro cMexa Torga He BbisbiBanu. Ckopee ciespl. Ho ka3akm, Boro-
oime UHauio — 3To 6610 oveHb cMellHo. ([TouTH Tak Xe CMELIHO, MOYTH
TaK Xe HeJleNo, KAaK HaMepeHHe OfHOro H3 POCCHHCKHX MOMHTAKOB 1990-x
rOOB OMBIThL CAaNlOrM PYCCKHX coiaT B Bofnax MHmuiickoro okeaHa). Hanmoneow,
pacnpoCTpaHSOIIMIA Npeaessl cBoel Baactd Ha [lany Pumckoro — 3Tto
cepbe3Ho, a [TaBen I, HaMepeBaroumiicss cBOMM MaHupecTOM COETMHUTE XpHC-
THAHCKHE LEPKBH MOJ NPOTEKTOPaTOM BCe Toro Xe [1anui® — 3To HeBepoOATHO
KOMHUHO.

B yeM TyT eno?

OuepnaHo, npexae Bcero B ToM, uto Poccus XVIII — navyana XIX Beka,
KaK BCSIKasl MMICpHsl, CTPEMHJIACh K PAaCIUMPEHHIO, — HO, B OTJIMUHE OT APYTHX
HMITEPCKUX 0Opa30BaHUii, KOJOHHAJILHBIM BOMHaAM NMpeanomMTalia 3KCMaHCHIO’,
Kak Obl noarpe6as nop cebst cocefHUe TeppHTOpHH. CKOpee BCEro, TaK CIOXKHM-
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JIOCL MCTOPHUECKH; BO BCSIKOM CJIydae, HE CTOUT BBIMCKHBATL TYT NMPOSABJICHHS
«PYCCKOro HalUMOHaJBHOro ayxa». Ho, maxke ciayyailHO BO3HHKILAS, HCTO-
pHUecKasl JaHHOCTb PaHO WM MO3JHO OCMBICIASETCA HALMOHAJILHOM KYJILTYpOi
KaK 3aKOHOMEPHOCTb, BCTYNAET B CIOXHOE B3aHMOJEHCTBME C ApPYrHMH HAEO-
JIOTMYECKMMH MOJEJISIMH M colMasibHeIMU Mg aMu. M, B cBOlO Ouepent, 0Kasbl-
Ba€T CTOJIb CHJBHOE BJHAHHE Ha KOHKPETHBLIE NOJTUTHUYECKHE PelICeHHS, CTOJb
Cy>KaeT MX BO3MOXHBIH CHEKTp, UTO peldKHe OTKIOHEHHSA OT <«THROBOro
NpoeKTa» B JYUILIEM cllydyae KaKyTcs HeNOpasyMEHHEM, B XYMIUeM — CBHUJE-
TENLCTBOM YMONOMPAadeHHUsI NOJIMTHKA.

3T0 nepBoe 0GCTOATENBLCTBO, KOTOPOE CHEAYET YUHTHIBATh, MPUCTYNass K
3asIBJIEHHOM TeMe.

EcTb M BTOpOE 0GCTOATEILCTBO.

Hauvano npoumnoro Beka — 3TO He TOJBLKO NMOpa OKOHYATENALHOro odgop-
MJICHUSI OCHOBHBIX KaTerOpHil COBPEMEHHOTO (B LIMPOKOM CMBICIE) PYCCKOro
KyJAbTYPHOTO CO3HAHHUS, HO TAaKXe 3M0Xa OOGOCTPEHHBIX MHUCTHUCCKHX “asHHUIA,
3CXAaTOJIOTHYECKHUX OXUJaHMHA. OXHAAHUS 3TH OAYIIEBJISJIH HE TOJALKO
«MPOCTBIX» JIOfEH, HO ¥ 0Opa30BaHHbIE CIOHM €BPONEHCKOr0 OOLLECTBA.

[Nocynapu HCKMIOUEHHST HE COCTABJISIIM.

Ensa nepexuBliye Kpax palHOHATHCTHUCCKHX KOHUEIIHA FOCYAapCTBEH-
HOTO CTPOHTEJLCTBA, OHM ObLIHM NOCTaBJAcHBbI HanoneonoM nepen npoGaeMoi
CNy4YaHHOCTH, HEHaleXHOCTH, He3akKoHoMepHocTH HMcropun. M nbiTanuce
HalTH HOBYIO CMBICIOBYIO ONOpYy B cdepe He NMPOCTO HPPAUHOHANLHOrO, HO
HMEHHO — B OKKyJILTHOH cdepe. Hemapom B 1803 rogy repuor Banenckwii
Ha3HayaeT HapOTHOro MHCTHKa M xumacta IOura-llltunnuura rogppatom® — B
HaJleKIe Ha TO, UTO OH MOCTABHT Ha CEPLE3HYIO FOCYIapCTBEHHYKO OCHOBY
JABHO BEJOMYIO MM OKKYJbLTHYI 00pbOy ¢ maosamu Benukoit ®paHiyysckoi
PeBonmoumn ¥ HauHeT cTpouTebcTBO HoBoro HMepycamima Ha Geperax Pefina.

HMHaye, HO ToXe B pacueTe MOBEPHYThL TeueHHe McTopuHM Bensrth, Hei-
CTBOBaJIM B Hauvase XIX Beka aHMAHACKHE METOMHCTHI, 4leHbl BHOGIeckux
obiecTs. OHH OTINPABISUIMCE BO BCE KOHLBI CBeTa, CONCHCTBYA Nepesony Cs.
IlMcaHMa Ha MecTHBIC HapeuMst M Kak Obl pacceMBasi CBeTOM BoXecTBeHHOM
HMCTHHBI TLMY PEBOMIONMOHHOIO HeBexecTBa. [axe B Hee JJaHKacTEPCKHX
LLIKOJI B3aMMHOro 06yYeHHs, CTONL NONYAsSPHBIX B TorpaumHein Espone?, Hecom-
HeHHa MHMCTHYeCKas noforieka. 3TH LIKOJBI NPH3BaHbl ObIIH HECTU B MMP
HOBOE MNMPOCBELICHUE, OTMEHAOLIEE HeyNauHbIA onbIT [TpocBemienus — Ppau-
mysckoro. EcrecTBeHHO, MUCTHYIECKOM «00paGOTKE» NMOABEPrajuch KaK BIOJHE
pallMOHAJILHbIE MOJIENH FOCYAapCTBEHHOIO YCTPOHCTBA, TaK H NMPHHAIJe Xaliue
chepe «KOMIEKTUBHOTO Gecco3HaTeLHOro». MMnepckas Moleib HCKIHOUYEHU
He COCTaBJIsIIA.

HakoHel, TpeTbe 0GCTOATEILCTBO.

Cdepa HHTEpPECOB UMIEPHH — BeChb MHP; Ha MEHLIIee OHa He CorjiacHa.
HepapoM Bce, 9To 1eXallo Mo 3alafHyl0 4acTh €€ TOCYNaPCTBEHHOM TPAaHHUILLI,
Poccust BocnpuHuMana ogHOBPEMEHHO KaK UCTOUHHK IS MOAPaKaHUS M KakK
O6BeKT s McnpaBieHusa. [IpaMenuTentHo Kk nepBoit Tpetu XIX Beka 310
MOXET OBITL CPOPMYIHPOBAHO CIEAYIOLUMM 00pa3oM: paHblle BCTYIMB Ha
IMyThL CO3MaHUsI MPOCBEUICHHON XPHCTHaHCKOM LuBMau3auuu, EBpona nocruria
HECPAaBHUMO OOJILLICTO; HO, PaHbLLIE YCTaB, OHAa MHOT'O¢ YIMYCTHJIA, pa3pyluHia,
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HCKa3uja;, U Telephb, B NOCAEPEBOMIOLHOHHYIO 3M0XYy, CaMa YrpoXKaeT CO3/aH-
HoMy efo Ke. (JIFoGONBITHO 3aMeTHTh, YTO MUTpoNnoymMT Mockosckuit Punapet
(dpo3goB) Ha TpH YeTBEPTH CToJETHA oniepemua Ocpambaa llnenrnepa, o6po-
HHUB OJIMH M3 CaMbIX KPAaCHBBLIX PYCCKHX adOpPH3MOB: BpeMs, B KOTOPOE MbI
XHUBEM, 3TO «He THXoe YTpo PoccuH, HO GypHbiit Bedep EBponsi»10. M uem
MeHbllle Obtno y Poccuiickoit IMnepun BTopoi noxosuHsi XVIII — camoro
Hatana XIX Beka BO3MOXHOCTEH peajlbHO OCBOMTHL M NMEPECO3JaTh Ha HOBBLIX
rOCy/lapCTBEHHBIX Hauallax TCPPHTOPHH, PAcNoOJIOXKEHHBIE MO 3aNafHYK CTO-
POHY €¢ IPAHMLBI, TEM OCTPEE CTAHOBUJIOCH €€ XKEJIaHHE NMPOU3BECTH MOPUAb-
Kyt dkcnancuro 3anada. To ecTb — HE CHJIOH OPYXKHs, a CHJIOH HPaBCTBEHHOrO
NpUMeEpa NMOBEPHYTL XOJA E€BPOMNEHCKOH HCTOPHH, yBJIEUb HM €BpOMNEHCKHE
Hapopel. [1aBen I, kak MbI MOMHHM, MBITAJCST OCTAHOBHUTBL XOJX €BPONEMCKOM
PEBOJIIOLMH C MOMOILBIO PETPOCNEKTHBHOM YTONMHH CPENHEBEKOBOrO TEOKpa-
THYECKOro rocynapctBa. Bei6op Anekcanapa I Gb1n ropasmo HeoXHJaHHee,
ropasfgo HHTepecHee.

Ero nonutudeckue B3rfsijibl, a OTYACTH U MporpamMMa NpeAcTOSILEro nap-
cTBoBaHMsA, dopMmupoBatack B 1796-1800-M rogax. To ectb — B nepuon
HEYKJOHHOro Bo3BblllicHHsi HanoneoHa 1 — 4To peko 3aMevYaloT — B 3MOXY
3apepulcHust BoHH Mexay Ceeepom u IOroM AMEpHKH H pOXIeHHUS
INpesnpenTckoi pecny6mku Ha CeBepoaMEpHKaHCKOM KOHTHHEHTE, MpHUEM 8
200 Beaukoit @panyyackoli pesoatouu — B 1789-m! Hacneguuk 6611 BocnuTaH
Jlarapnom (KOTOpBIi, KCTaTH, 10 NpUe3ga B Poccuro HaMepeBasncst oTnpaBUTLCS
B AMepHKY M Bcerjla oueHL MHTepecoBalcsa ee npoGnemamull) B pecnyGan-
KaHCKOM JIyXe; OH OOJIE3HEHHO NEpeXUBal NMPOLECC BLIPOXIECHHS PEBOIIOLMH B
JMKTaTypy, a JMKTaTYpbl — B HOBYIO ¢popMy MOHapuled BaacTi. H1, HackonsKo
MOXHO CY[MTh, CTOJIb X€ OOOCTPEHHO, HO YK€ COYYBCTBEHHO, CJICHJ OH 3a
pa3BUTHEM COOBITHH MO Ty CTOpOHY oKeaHa. MI3BecTHa ¢dpa3sa, OpollleHHast UM
nocye odepeHoro KoHgJIMKTa ¢ oTHOM: «MBI ¢ XeHor criaceMcs B AMepHKeE,
OyneM TaM CcBOOOAHBI M CYACTJHBBI, H O Hac He ycJuablat». Kaxercs, H
3HaMeHHTOe nucbMO AnekcaHapa I Jlarapny ot 27 centatGpa 1797 ropa, ¢
H3JIOXKEHHEM TUIAHOB «JapoBaTh cTpaHe cBoGony [...] mocne yero mMos Bracts
COBEPUICHHO NpeKpaTUnach Obl, ¥ 4 [...] yxannncs Gbl B Kakol-HHOYIE YTONOK,
M KM Obl TaM CUYACTIMBLI M JOBOMLHBIN» 12, — MOMXKHO GBITH MOCTABJIECHO B
aMEPHKAHCKHHA «NpPEe3sHJCHTCKUA» KOHTeKcT. [omoMm panbiue Jxxopax
Baumurron ocrasun noct [Ipesugenta Coemunennsix lTaToB H nMocenuncs B
BHpIKHHCKOM NoMecTbe vacTHbIM 4denoBeKoM. CymuGa [IpesunenTta pa3su-
TEJLHO OTAHYANIaCh OT CTpAlIHOro ¢gpMHana «KOpOJEBCKOH Kapbepbl» Jliofo-
BMKa H «UapcKol Kaprepol» Iletpa IIl, a pecnybnnkaHckas y4acTh AMeEpHKH
PEIIMTENLHO pa3HHJIACk C KBa3MMOHapXHYCCKOH Y4YacTBIO MOCIEPEBOIO-
LHOHHON Dparipu.

M ecnu MBI BHMMaTelLHO ApoaHaJM3NpyeM JIOTHKY POCCHUCKMX pedopm
Havala aJIeKCAHAPOBCKOro MpaBJlcHUSA, TO pPa3IMUMM HX CBEPXMOJHTHYECKHH,
«MMCTHUYECKHWI», UMITepcKUll cMbIca. [IuTs peBosmroimu, HanoneoH, cran cayroi
perpecca M CaMOBJIACTUTEJLHBIM 3JI0[EEM; NMPOCBEIICHHLIA M HaJeJleHHBIH
abCOMOTHOR BIACTBLIO PYCCKHH llaph Anekcanap I ocyliecTBHT B mpepenax
Craporo CseTa To, UT0 B npeaenax Cpeta HoBoro ocyimecTBuia amMepHKaH-
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ckuit [IpesuneHT. 1 — cTaHeT ONMHLEeTBOPEHHMEM MpOrpecca U 0CBOOOMUTENEM
HapOJOoB.

PpaHuus, pag oOpeTEeHHUs COUHATLHON BONH YHHYTOXHBIIASA THHACTHIO
JIronoBHKOB, Kak Obl B pacIijlaTy 3a KpOBaBbI€ NMOTPACEHHS, NMOMYYH/Ia €MHHO-
BJIacTME caMoO3BaHila. JIuGepanbHas peBOMIOUHA O0OEpHYIachk I Hee XymueH
¢dopMoii KoHcepBaTH3Ma. Poccusa Xe peBOJIONMOHHOMY aJy CaMOBAAcCTbs
roToBa Obl1a NPOTHBONOCTAaBUTHL HIci0 MMIIEpHH KaK He3aMyTHEHHOro MCTOY-
HHMKa cBOGOABLI H MMMAEPATOpa KaK CHMBOJI AOOPOBOJIBHO cCaMOyMansrolleHcs
BiacTH. CormacHo 3To# cBocoOpa3Hoii jJoruke, Poccuu Hayana XIX Beka He
IJIsi TOFO CIENOBAJIO NMEPEHTH OT abGCOMOTHOH MOHAPXHH K CHCTEME NpPCICTaBH-
TeJIbHOM BJIACTH, BBECTH KOHCTHUTYLMIO, OTMEHHTL LICH3YpYy, AApOBaTh JIMYHYIO
BOJIIO 3eMJienalinly, YToObl cTpaHa Oblla HanoeHa BO3QYXOM CBOOOMBI, HO BO3-
ayXx cBoGonpl clefoBalo OONMYCTHUTH B ee Npefeibl, 4ToObl Poccua ykasana
€BpOMNENCKOMY MMPY HCTHHHBIH NMyTh. TakuM ofOpa3oM, auGepanbHble APOEKThI
AOBOEHHOTO NMEpHOJa LapCTBOBAaHUsI ANeKCaHApa | nuum no BUAMMOCTH OTIIH-
YaloTCA OT KOHCEPBATHBHBIX MOCHeBOcHHBIX1?; e Xe ux emuHa — mapoBats
EBpone cuacthe Ha nyTax, €10 HeusBedaHHbIX. (Mau noTepsaHHbIX €50).

K HecuacTblO Insi ANeKcaHpa, OCYLIECTBICHHE MOPaJbLHOA 3KCNAHCHHU
3anaga NoOBJIEKJIO 32 cOO0I0 MPAKTHYECKHE LLArd H pElUeHMs, pe3KO pacXOIMB-
LIHeCsk C POCCHACKOA MMITEPCKOH TpamMuHeH. BricTpo 0co3HaB HEBO3MOXKHOCTD
rnoGanLHbIX NMEpeMEH cpa3sy Ha BCcell TEPPHTOPHHM TOTalbHO equHOM Poccuwu,
AnekcaHap ObUI BBIHYXKACH CO3aBaTbh IUIOLAAKH IUIA OFpaHHYEHHBIX rocy-
JapCTBEHHBIX 3KCIEPHMEHTOB, a 3HAYMT — H3MEHATb KOHQHUrypalHIo
HMniepun.

K navany 1820-x rogoB Poccusi cocTosina U3 4eTbIpeX pasaniHbIX Mo dop-
MaM YTIpaBJICHHA MO THKO-3KOHOMHYECKHX 0Opa3oBaHMH.

Bo-nepBbIX, B3 «COOCTBEHHO» POCCHM: HEKOHCTUTYHPOBAHHOW M Kpe-
NOCTHMIECKOH.

Bo-BTOpbIX, U3 OCT3EHCKUX IYOCpHUHA, MOJTYUMBLIMX MPABO HA JUYHYIO CBO-
6oy KpecTbsH.

B-tpeTbux, U3 OuHAIHMH, coxpaHuBuieH U KoHcTHTYyUHIO, M 3eMeNbHBEI
CTaTyT, M NPaBO CTPOUTbL CBOM OTHoleHHA c [letepOyprom no ¢gopmyne
M. M. Crepanckoro: «bunnsmms — sto Focygapctso, a He I'yGephusi» 14,

HakoHel, B-ueTBepThIX (OUEBHAHO, ¥ B-IaBHbIX), u3 Koponeectea [Tons-
CKOro, YJaCTH'HO BOCCTAHOBJICHHOrO B Npeiesiax ¥ noja npotTekToparoM Poccuu,
H oGnanarouiero KoHCTUTYyLHMeR B NMaplaMeHTOM.

IToMuMO TOro, 4To Takasg «MHOrogHrypHasg KOMNo3uuHs» Oblla BecbMa
HEYCTOWYMBA U IPO3HIa OGBANUTLCA (MTO B KOHLE KOHLOB M MPOH30IILIO), OHa
ele B NMpolecce CBOCro BO3HHKHOBEHHS, NMPHYEM Ha caMbIX PaHHHX CTaJMsiX,
NMOpOAMIa HeJdbId KOMIUIEKC HEPa3pEUIMMBIX HACOJOTHYECKHX NMPOTHBOPEYHH,
CHpOBOLUMPOBaNa HeJOYMEHHbIE BONPOCHI HAallHOHAJNLHO OPHEHTHPOBAHHOM
YacTH POCCHHCKOro odlecTna.

YenoBeKOM, pELIUMBIUAMCS HAlpsAMylO 3aJaThk LApKO 3TH BOMPOCHI, CTal
H. M. Kapam3us.

Hcropus ero «Manora» ¢ MOHapXoM AOCTATOUHO XOPOLIO U3yYeHa.

B nepBrmt Xe roj npaBiaeHua AnekcaHapa I 6yayipi uctopuorpad nopaet
uapto «HMcropuueckoe noxsanLHoe cioBo EkaTepuHe», JEHTMOTHB KOTOPOro:
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«CaMofiepXaBCTBO pa3spyluaeTcs, Korga I'ocymapu mymaror, 4To UM HafgoGHO
UIBSBIATL BIACTh CBOKO HE CIENOBAHHEM MNOPANKY BeleH, a NEPEeMEHO0
OHOro, H KOTJ1a OHH COGCTBEHHBIE CBOH MEYTBI YBAXaIOT GoJlee 3aKOHOB» 15.
3aTeM, Npd NocpeicTBe BEMMKON KHsXXHbI EkaTepunbl [TaBnoBHbI (oTyacTH —
U BIIOBCTBYIOUIECH UMIlepaTpHLkl Mapun ®eoRopoBHEI, TO €CTh Yepe3 JHAEPOB
YMEPEHHOH ONMNO3HLMH), K AJIEKCAaHAPY NMOMalaeT KapaM3WHCKas OTNOBENb
NnpeaBOEHHLIM pedopMaM, H3BECTHasl MOA Ha3BaHMEM «3anMcKa O peBHel H
HOBOI POCCHM B €€ MOJMTHYECKOM M I'paXXJaHCKOM OTHoleHusix» 6. 3pecs Bo
BCIO Mouk OblIa pasBepHyTa MAess aOCOMIOTHOrO cCaMoOJepXXaBHs KaK €JIHH-
CTBeHHON (OpPMEI MpaBJEHHs, COOTBETCTBYIOUIEH POCCHHCKOMY <IOPSAKY
Belleit». Hakownen, 17 oxTa0Gpst 1819 ropa, cpa3y mo Bo3BpalueHMM uaps 3
Bapuuasel, KapaM3un nepegaet eMy «MHeHHEe pyccKoro rpaxXjpaHMHa», rje
NPOTECTYET NPOTUB IJIaHa BOCCTaHOBNCHUS [ToablM B NMpeXXHUX rpaHUIlax:

«CkaxyT 5, uyTo oHa [ExaTepuna. — A. A.] Ge3sakoHHO pasfenniaa
IMomeiny? Ho Bel nocTymunu Gbl emle Ge33akoHHee, ecnu Gbl B3fyMasM 3arja-
muTh Est HecnpaBelmMBOCTE pasfiesioM caMoit Pocciu. Mei Basinu [Nonsimy Medom:
BOT Hallle IPaBO, KOeMY BCe TOCylapcTBa o0s13aHbl GBITHeM cBOuM [...] Cmapwbix
kpenocmel HeT B [TONHTHKe; MHade MBI QOJIKEHCTBOBAJH Gbl BOCCTAHOBHTL H
KasaHckoe, AcTpaxancKoe HapcTBo, HoBropopuckyro pecnyGauky, Benukoe
KHSKeCTBO Ps3aHckoe, M Tak nanee [...] UnH Bce, WM HUYEro.»

Ecnu nepeBecTH NONMTHUECKYIO PUTOPHKY 3noXd (NMpeanonarabiuyyo o6si-
3aTENLHYIO ane/UISLUMIO K onbITy Bennkoit ExaTe puHbI, JIOTHKY NpeleaeHTHOro
npaBa M MPOY.) Ha COBPEMEHHBLIH NOHATHAHBIN 3bIK, TO Nporpammy Kapamauna
MOKHO NepedOpMyIMPOBaTE TaK: UMNEPCKULL NPUARMAINUIM BMECING UMNEPCKO20
Ymonuama, XOA00HbLIE NOAUMUHECKUIL DACHEIN GMECHTO MUCMUKLL.

K Takomy BriGopy KapaminHa Takke NMOATanKHBaJ TPAarHYECKHH OMNLIT
PpaHlly3CKOH PEBOIOLUHH, HO NMEPEXKUTHI M OCMBICJICHHBI MM NPHHIMIMAILHO
HHBIM 0O0pa3oM, HeXeJH PpYccKMM lapeM. MoHapxus ocTaBaaace Iiast
KapaM3nHa nonuTHUeCKON YCIOBHOCTBLIO, PecnyGauka coxpaHsna oGasiHue
He3bIbeMoro conyanbHoro uacana. Ho Bpemss PecnyGamnku, Kak BBISCHHJIOCH,
He MPHCHENO; MONBITKH NEPEYCTPOHTL MHP Ha COBEPLICHHO HOBBIX Havaljiax
NPUBENH K NOTPICCHHSM, PA3pEUIMBIUIMMCSA HH BO 4TO, B mycTtoTy. [losTomy
€MHHCTBEHHO pPa3yMHLIM MHMPOOTHOLUEHHEM MOXET OBITh MHPOOTHOILEHHE
CKENTHYIECKOE, EMMHCTBEHHO pPa3yMHONM NPOrpaMMON roCylapCTBEHHOIO CTPOH-
TeJLCTBA MOXET OBITL NPOrpaMMa OXpPaHUTCLHAsl, €QUHCTBEHHO ITOJIOXH-
TEMLHLIM HTOrOM PeBOMOIMH MOXHO CUHTaTh MOBCEMECTHOE pa3oyapoBaHHE B
Hei!8,

HMeHHO no3ToMy (a He noyemy-nu6Go ApyroMy) B Haviajie ajieKCaHApPOBCKOM
sanoxun Kapam3uH fenaer crtaBky Ha co3ganue Mcropun. He Ha Hanumcanme, a
HMCEHHO Ha co30aHnue. B KaKOM-TO cMbICie ero cBepxsafiaveli 610 pempo-
CReKMuUGHOE NepPecO30RIUe HAAUYHOI UQe0A0udecKol peasbhocmu. APopHu3M,
KOTOpBIM coOHpancs oH OTKpeITh [IpemicnoBue x neppomy Tomy, — «4Yto
Bu6nus nns xpuctuad, To Mcropus mna Hapopos»19 — ceupetenscreyer He
TOJLKO 0 MMPONOITHUECKOM KOHTEKCTE KapaM3HHCKOro 3aMbICiia; OHa CBHIE-
TENLCTBYET H 0 TOH HEBEPOSITHO BBLICOKOH, C PEJIMTHO3HONA TOYKH 3pEHUS NOYTH



416 ALEKSANDR ARHANGEL'SKI

KOLYHCTBEHHOM, pOJIM, KOTOPYIO HCTopHorpadg otBogua cebGe ¥ cBOEMY TpyHy.
Ipuctynas kK paGore, KapaM3uH HaMepeBasic KaTaJIOTH3HPOBaTh POCCHHCKYIO
rOCYNAPCTBEHHYIO TPAIMLMIO, 8biGeCnu GOpMyay pycCKO0 NOKOA, pa3 HaBcerjga
3a(pUKCHPOBATL CJIOXKHUBUIMACA «NOpSiIOK Bellei» (MIoOHMOe BBIpaXkKeHHe
ucropygorpadga), YToOLI 3aTeEM MOJHTHKH CTalH 3TOT MNOPSIHOK COOIIONaTh.
SIcHO, YUTO NPH TakKOM MOAXOAE K NPeAMETY UCTOPHKA MOTJIO yCTpauBaTh neva-
TaHHe €ro Tpyla JHIIL Ha HeHLH H oT UMeHH [ocymapctBa. (MBI MOMHHM,
KaKyIO MOpAJILHYIO LieHY MNPULIOCH €My 3alUIaTHTL 3a 3T0 B 1816-M rony).
Bynyumit nexaGpuct H. K. Typreses B oqHoM H3 nucem 6paty C. K. Typ-
reHeBy coobuian: «apyrue B npertensuu, 3adeM Hcrt[opus] Pocc[miickoro]

TFocyn[apct|Ba, a He Pycckas Hcropusi»2Y. Ho B ToM H AeNo, YTO — Mo
KapaM3uHy — BHYTpCHHss JIOTMKa Bena Pych k PoccuH, KHskeHHe — K
HApCTBOBaHHIO, napctBo — K HMMmnepun. Mmmepckas peanbHocTh XIX Beka

NnpeacTaBajia Nepefl ero YMCTBEHHBIM B30pOM B o0pa3se uTora, ¢pMHaIa MHOro-
BEKOBOHM Tparefid, KOTOPbIA CIe0BaNo oxpaname: «CaMofepXaBHe ¢CTh
Aylia, XH3HL est [Poccund. — A. A.], Kak pecnyOJIHKAHCKOe NpaBieHHE ObLIO
XH3HLIO PHMa. DKCnepUMEHTBI He TOASTCS B TakoM caydvae [...] [ToroMctBo
YBHIUT, YTO JAYMIIE, MM UTO Gbtao ayuuie mias Poccun»?l. Hecmopua Focyoap-
cmea Poccuiickozo ¥ npu3BaHa Oblla KOAH(PHLUHPOBaTL CBOA HCTOPHUECKHX
3aKOHOB, OTCTYIUICHHE OT KOTOPBIX HeH30€XXHO NMPUBENET K HOBOMY Gecnoies-
HOMY cTpalaHui Poccum: «ogHuM cnoBoM, BoccTaHoBiaeHHe [lonbumiu Oyner
nageHue PoccuM, UM CBIHOBLS HaliM 00arpar cBoer KpoBuro 3emimo [loub-
CKYIO M CHOBa BO3LMYT WITypMoM [Ipary!»22

BpeMs nokasano, HaCKOJBKO TOUeH ObIT nporHos KapaMiuHa, HacKOJBKO
BEPHO NPOCUYHMTAJl OH ONTHMaJbHbIe NponopunH Poccuiickoit IMnepux, npenesbl
ee pacTsKMMocTH. [Tokazamo OHO M TO, HacKONLKO HMIEpCKas MHCTHKa
onacHee MMNEPCKON nparMaTUKY. Ho npu 3TOM HEBO3MOXHO HE 3aMETHTB, YTO
MHOT0€, CIUIIKOM MHOT0e 0OBCIMHSI0 XONOJHOTO HCTOPHKA H YBIEKAaKOLIErocst
mapsa. Y npexpe Bcero — HefoBepHe K pealbHOR coBpeMeHHoR uM Poccnu, K
BHYTPCHHHM MOTEHUMAM ee JeHCTBHTENLHOH XU3HU. HeBaxkHo, B 4eM
BLIPaXaJlOCL 3TO HEJOBePHE — B XKCTAHMH NMepecTpouTh Poccuio no 3apaHee
0OOYMAaHHOMY, He BBICTPAJAHHOMY CHO, UYXXJIOMY ¢¢ TpauiusM oOpa3ily, Wil B
CTPEMJICHUH 3aMOPO3UTL XOJ €€ UCTOPHM U3 ONAccHUs, YTO NePeMeHbl YHHYUTO-
XaT M TO HeMHoroe xopoluee, 4YTo B Hel ecTb. «Ecnu IN'ocymapcTBo, npu
HU3BECTHOM 0OOpa3se MpaBJIEHHs, CO3PENO, YKPENUIOCh, 000raTUiloCkL, pacnpo-
CTPaHHJIOCL M OJaroflIcHCTBYET, HE TPOHBLTE 3TOrO MPABJCHHUSA, BHIHO, OHO
CpOIHO, MpUAMYHO [ocymapcTBy M BBelcHME B HeM Apyroro Obuio Gbl eMy
rHGeNLHO H BpemHo»23. TTocnenoBaTeNLHO OCYLIECTBCHHAsI, KapaM3HHCKast
MOJIMTHIECKasA NMporpaMMa JMIUL OTCPOMHIa Obl HEHM30EXHBIA B3PBIB; NPHIEM
3arHaHHas Bray0p 0OoJe3Hb HCNoABoJb HaGpana Obl emie Goabluyro cuay. Y
BpSAM JIM HY>)KHO 0co00 JOKa3bIBaTb, YUTO BOMPEKH XenaHuio KapaMiuHa, B ero
nporpamMMe TOYHO TaK XK€, KaK B aJEKCAaHAPOBCKOH, ABCTBEHHO MHMCTHYECKOE,
HppalMOHalbHOE, 3aroBapuBarolice Mctopuio Havamo.

OpHako Bce CKa3aHHOC KAcacTCs TOJALKO «3aflaJHOrO» HaIlpaBlIeHUS; ObLIO
elle U «BOCTOUMHOE».

HUctopuxky A. H. IlbinuHy NpUHAfICKUT TOHKOEC 3aMeY4aHHE O CMBICIOBOH
CBSI3M MEXAY MHTEPHALMOHAJILHBIM pa3MaXoM, C KakKuM OBUIH 3agyMaHbl
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aHr nwickue Bubnelickue o61ecTBa, — M ONBITOM HAalLMH, «PAcCKMHYBILLIEH CBOH
BJIAJICHUSI, CBOE IUIEMSI H NYHKTBI ONOpBI BO BCEX CTpaHax 3eMiu»%4. Urtobsl
BO3HUK/Ia caMa HAES «TOYEYHOTo» OMBbUIEHHS Pa3HBIX HAPOAOB M CTPaH, KOH-
HenMiMst nepefatd UM aHT THIACKOro OMNbITa NOCTPOSHUSA XPUCTHAHCKOM LIMBHIH-
3alMM, HYXXHO ObUIO NpeAcTaBidsTh ObiTHE B 0Opa3ze MHOXeECTBa MalleHbKHX
KpPYyroB, COMKHYTBLIX MeXIy COG0I0 OJHUM GONBLUIMM, IEHTPaJbHbLIM KOJBIIOM,
— Bpuranckoit Umniepueit. HyxxHo GbLTO OCTpPO OlYINATh MHOXXECTBEHHOCTD
KYJbTYPHBIX, 3THU'ICCKHX, PECJIUIKO3HBIX IPaHMIX B MpefieslaX rocyapcTBEHHO
€MHOrO0 MpOCTpaHCTBa. HyXHo 6biN0 cO3HaBaThb ceGs rpaxjaHaMHM KOJIO-
HUAJILHOW UMITEPUH, HOCHTEJISIMHU €€ HACH.

HamnpoTus, «akcnancuonusm» Poccuiickoit FiMnepun nopoxnain cobepiieHHO
HHYO MHGOTOTHIECKYI0 MOJIENL. PycCKOMY HMITIEpCKOMY CO3HAHHIO MHMP Npe-
CTABJAJCA LEIBHBIM, CXKATBHIM B OTPOMHOE KOJIBLO, HEHTP KOTOPOro MPHXO-
mTca Ha crtoanny Mmnepun. EcrecTBeHHO, OKPYKHOCTL KOJblia COBMafaa c
rOCylapCTBCHHON rpaHullel PoccHH, a BHYTpEeHHMe pa3srpaHHYeHHMs MEXITY
BOBJICYICHHBIMH, BTSHYTBIMH B e¢ OPOMTY «MalbIMH» HallHOHANMLHBIMHM 06pa3o-
BaHUSIMU Ka3aJIUChb HeCylle CTBeHHBLIMH. IIpHoGpeTaeMble Ha mpoTsXKeHHE
XVIII Beka 3e¢M/IH BOCNPUHMMANHCHL KaK TEPPHTOPHH, a He KaK TOCyJlapcTBa;
Poccust 6b1aa y6exxaeHa B TOM, 4TO PaclMpSeT c80u Npeesibl, a HE OCBaHBaeT
uynmcue.

PesynnTaTtoMm cran ontuueckui 3¢p(peKT CBEPXNPOTIKEHHOCTH PoccHiickoi
Himmiepuu, BIIMMOCTH B Hell «cpasy Bo Bce KOHUpI cBeta» (H. B. Forons). A
3TO, B CBOIO OUEPEAL, NPUBOMKIO K MJUTFO3HH «CHATOCTH» H BHELIHHX IPaHMI]
Ha CEBEPHOM, BOCTOUHOM U KOXKHOM HanpaBiaeHMH. ([nsa Hauyana XIX Beka Bce
3To BocTok, notoMy uto — He 3anap). Poccus uymunace Bcenensoit, Gec-
KOHEYHO PpaclMpsiiouiefics M3 e¢JMHOro LeHTpa ¢ 3anaga Ha BocTok,
BBI3bIBAIOLIECH BCTpeuHoe NBHXeHHe BocToka Ha 3anan. UMmepckas LIEHTPO-
6eXXHOCTL Obl1a NpeBpalllcHHOR GOPMOIl HMIIEPCKO e HTPOCTPEMHTENLHOCTH.
MMmiepusa nomumHsinach 3aKoHy GyMepaHra.

EcTecTBeHHO MO3TOMY, UTO M3BCUHast KYJIbTYPHast KOHKYPEHUMS KpYIMHeH-
LIMX FOpOROB NpeBpallagack B 60pp0y 3a NMpaBO CUMTATHLCA UCIMUHHBIM
yenmpom Vimnepun. 60 — KakoB LeHTP, TaKoBa U Bcsi Beenennas. [Ipuuem
CNOp O NpaBe MOJIHTHUCCKOrO NEPBOPOACTBa yxKe B Haudane XIX Beka 1uen He
TONbKO MeXny Mocksoit u [letepOyproM. Onnosuuus opesnas cmoauya /
Hosaa cmoauya Gblla CYIIECTBEHHa B NEPBYIO ouepelb NI oGpa3oBaHHBIX
CHOEB PYyCCKOToO OOLECTBA, IS TeX, KTO pa3sMbIIIIAA o Mecte Poccun B Mupo-
BOM, CBPONEHCKOM KYJLTYPHO-MOJAUTHUECKOM NpocTpaHcTBe. Hocurenu
«HH30BOfi», NPABOCAABHO OPHEHTHPOBAHHOM, HHOTAA ¢lle A3BIYECKH OKpallleR-
HOH KYJILTYPHOI MM(POIOrHH UMEJIH CBOIO «MCTOPHIO ¢ reorpadgueil», OpHeHTH-
POBANKCEL MO CBOCH CHMBOJIMUECKOH KapTe FiMnepun.

3nece, Ha 3TOH KapTe, 0cofo OTMEYEHBI H NMPOTHBOMOJMOXEHBI OBIJIM He
Mocksa u IeTepOypr, a cTONMHIA «LEPKOBHAsA» H CTOJIHIA «FOCYJapCTBEHHAN».
Ecmn o6paTuThes K MaTepHaly, I0 CHX OP MaJIO 3aTPOHYTOMY MCTOPHKaMH U
KYJAbLTYPOJIOTA4MH, a HMEHHO — K MaplipyTaM BHYTPHPOCCHUCKMX NMaJOMHH-
YCCTB MO CBATLIM MECTAM, TO Mbl YOCOMMCSI, YTO pOJb MPaBOCIABHOM CTOJIHLbI
Poccun 6Gesoropopouno npuHapnexana Kuery ¢ ero Kuepo-Ileuepckoit
JlaBpoit, a pose cTonuupl rocypapcTBeHHoN [leTepOypr 1 MockBa BLIOMHSIH
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NOMEPEMEHHO M NMpakTHIecKH Ha paBHbIx. ([Tocnemss, xak npaeuino, «Bo gHH
TOpXeCTB H Oefy HapoOmHbIX»). UyTe Mo3xe 3Ty HACIO MOAXBATAT CHABSHO-
¢dunbi, 0 YeM FTOBOPHJT B CBOEM BBICTYIUICHHH Ha XXEHEBCKOM KOJIJIOKBHYME
npo¢g. XK. Husa.

OduumanbpHas, «CHHOJalLHasi» reorpadgus coBnajgana ¢ NOJHTHYIECKOM:
XOTsl cTapeiieil Mo NpaBy CUHTajlack MUTpONoanubs Kadenpa B Kuese, Ho
NepBEHCTBYIOIMM WieHoM CuHopa Obln MUTpononuT Hoeropopckui, CaHKT-
[MeTepOyprckuit, DCTAAHACKHI U PUHISHACKWHA. OIHaKO NpH 3TOM JaBHHHA criop
MeXKIY LEPKOBHBLIM M NOJHUTHYCCKUM licHTpamu MMnepnd, Mexny KuesoM u
[NeTep6yproM/MockBo#, BeIpoXjasick B 60pb0y 3a BJIHAHHE Ha NPeCTOJ, Lie
He MeXJAY «MOCKBHUAMH» M «IeTepOypXUaMH», a MEXIY «KHeBJIsSHaMH» H
«ceBepsAHaMH». [IepBLIM MOKPOBHTENLCTBOBAN KHA3L [ONMIBLIH, BTOPbIM —
rpad Apakuees u utponoaut Cepadum (InaroneBckmit). Bo BpeMsi poKoBBIX
UHTpUr BOKpYr BuGaefickoro O6uiecTBa, «KHEBCKasi» NapTHS BBUIBHHYJIa CBS-
IeHHUKa n3 r. BaaTel deogocusa Jlepulkoro, «netporpagckasi» — HOBropoj-
CKOro MepoMoOHaxa, B GnuxafieMm OyayiueMm — apxuManaputa Potus. 1 —
Tak Janece.

O TOM, YTO CBOH «UEHTPbI» ObIJIH MU Y CTapOOOpPSIIEB, H Y CEKTAHTOB —
FOBOPHUTL He NPUXOAUTCA. ns cTapooOpsaiia HIH CEKTAHTa «coOcTBeHHO Poc-
cusi» 3T0 Ypan um Cubups, a LapCTBO AnTuxpucta — [letepGypr (HHOrHa —
y ckomuos, HanpuMep — [lapux"). B a10 xe camoe epemst H. H. Typrenes,
HaoGopoT, BonpomaeT: «[ne Bce 310? B CuGupn uan mMexny Cubupeio u
nacmoawero Poccuerw?»2¢ (ot 15 anpens, 1817; npunucka K HHCLMY
A. H. Typrexera). PocchitckoMy MeHHOHHTY KpBIM Kasajicst paeM, 1 Ha3BaHHe
PEKH, Ha KOTOPOl MEHHOHMTBI BO3BOIMIH CBOH celleHHst — MonotuHas, Hajie-
ASAOCHL OUOIEHCKHMHU accolMaldsaMHi. 3fieCh ObIT COBPEMEHHBIH DaeM, 3lech
Obl1 WEHTp MHUpa, 3Aeck Obln HeHTp MMmepun. PycckoMy pOMAHTHKY paeM
pucoBancs KaBka3; HO TaKHM paeM, KOTOPbLI Bcerfia rotoB OOpATUTLCS B afl;
CuGHpL Xe QI HETO MMeJla pelyTalMio afla, OTKPBIBAIONIETO, OIHAKO, NOpOry
B Unctunuuye... MeHsUIUCE MMEHA UM BEKTOPbI, HEHTPOCTPEMHTEILHasE CTPYK-
Typa, MUPBOAOUA 20CYOUPCINBEHHOO CPEOOMOYUA OCTaBalaCh HEHW3MCHHOM.
Yem Onmxe K uHeHTpy — FiMmepuu au, Gorocnacaemoro nH benopomes,
MOJOYHOro M HApCTBa, HeBaXXHO — TeM Omuxe K Mcropuu. [Nonutnueckoin
M, UEPKOBHOM JIH, 3CXaTOJOMMUECKOA — Bce paBHO. UeM pganviue OT UEHTpa,
TeM GanXe K MHQOJOTHUYCCKOMY NPOCTPAHCTBY, BHEMOJOXHOMY KYJIbType
(M7TH, €CM YTOHO, CBETY HCTHHBI).

IMo cyiecTBy, ONMOBHUMS «IIEHTPANLHOE-TIEPH(EPUTHOE» HANOATO NMOAME-
HHJIa COBOK OMMO3HIHIO «IePXKAaBHOE-HALHOHANBHOEC»; OIMEHA, C OOHOH CTO-
POHBI, 3aMeUTHIa pasBUTHE BHYTPHHUMIIEPCKOrO CenapaTH3Ma, CTaOHIM3HPO-
Bana Uctopmio. C pyroil — ee TsXKKHe MocnedcTBHS Mbl (M B Poccuu, U B
YKpanHe) MOXHHACM JI0 CHX MOp — KOrfla HUKaKOH HMIEPHH He OCTalloCh H B
nomuHe. Kazanock 6bl, cHcTeMa KOOPIMHAT JOMXHa Obljla CMEHHTLCA B IMOXY
POMAHTH3Ma, C €ro 0OOCTPEHHBIM HHTEPECOM K HAIHOHANBEHOMY KOJIOPHTY; HO
HeT. Bo BpeMsi HOJILCKOro BOCCTaHUs, ACHCTBUTENLHO, OblJla OTCHYyX¢Ha NMaHH-
XHJIa 110 YOMEHHBIM JIeKaOpPUCTaM; OJHAKO €CJIM NOCMOTPETD, YTO FOBOPHIIH, YTO
nyManu o [Toapluie MHOTHe 4eHbI POCCHMCKHX TaMHBIX OOGLIECTB, NMpHAETCS
NPHU3HATL, YTO NMOJSKAM B CIydae MOOeIbl «MEPBOro 3Tana OCBOGOUTENBHOIO
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NBMXXEHHsA» NpHIINOChE Obl Hecnanko. Peur AnekcanHpapa I Ha oTkpbiTHH
ITonbckoro CefiMa ¢ obcilaHHEM pacHpOCTPaHHUTL BIMOCHENCTBHH NMOJLCKHH
onbIT Ha Bcwo HMmnepuio, BouizBana Oypro BO3MYIIEHHS B Cpele MOJOOBIX
BOJILHOIYMLEB, a CNPaBENIMBLIE CIYXH O HaMEPEHUH llaps (B clydae coOmnpo-
THUBJICHHSI OBOPSHCKOH OMNMO3HUWH) yRaldThes B BapiuaBy B oTTyna migats
yKai o6 0OTMeHe KpPeNnocTHOro npaBa B PoccHu efBa He CTOMIHM AmnekcaHpy
SKM3HH.

Tonvko ogux npumMep. KoHapaTtuit PeisieeB oTHIOOB He ObUI MOKJIOHHHKOM
KapamsuHa (uMckmodas 9 ToM), Ho B oTHoweHud K [Toneie u ee rpaHuuam
OHM, ICHCTBUTEILHO, COBMAAaJH:

«[...] rpaHHLBI IMomum, cOGCTBEeHHO, HAMIMHAKOTCS TaM, rjic KOH4YaeTcs
Hapetine ManOPOCCHﬁCKO(: H PYCCKOe, HITH — IMO-NOJIbCKH — XJIOIICKOE; TAe Xe
OoneUIas JacTb Hapoaa roOBOPHT YNIOMIHYTLIMH Hape'UHsSIMH H HCIIOBEAYEeT IpeKo-
pOCCHI‘/'lCKy}O HJIH YHHATCKYIO peJHrHio, TaM — PyCL, Ap€BHEEC HNOCTOSAHHE
Halge.»

YUrto xe KacaeTcsa fo MHTepeca PeineeBa K mcropuu Manopoccuu, To H
3IECL HY>KHBI CEpLE3Hble OroBopkH. KakdM KOH(IHKTOM HCNBITLIBAET CBOMX
MAJIOPOCCHHCKHX TEePOEB NMO3T-POMAHTHK B «BolHapoBcKOM»? MoXeT GbITH,
KOH(}IMKTOM MeXIY HalMOHaANLHOA CTPACTLIO U AeP>XAaBHLIM AoaroM? OTHIONL
HET.

PrineeB nmpoTtuBononaraer csobGony — nopaGolleHHOCTH. «PoguHa» —
HNCEBIOHUM «CBOGOIBI», MOHATHE 3TO HAaEeJIEHO PHUMCKHMM CMBICIOM, CKopee
NOJUTHICCKUM, YeM ITHHICCKUM. «PogHoll kpaii» — nomoc cBoGoge! ¥ s
Masensl, u ps Iletpa; Tparems B TOM, UTO HX Kpas — pa3Hble, YTO MOMIOCa
MPOTHBOMOJIOXHO 3apsSXEHBI, HECCOBMECTHMBI, a He B TOM, 4To MMnepus
MbITAaCTCA MOMJIOTHTL YKpPaWHY.

U Tletp, H 1 — MbI1 06a npaBbl:
Kak oH, 1 s KMBY /151 CIIaBblI,
Ons nonwsel Poqune! moeit 28, —

BoCcKJuaeT Masena.

CopceM MHOE eno — pparMeHTBl MO3MBI, II¢ B3AT CIOXET W3 HCTOPHH
NOJBLCKO-YKPAHHCKHX, a He BEMKOPOCCHACKO-MAIOPOCCHHCKHX OoTHoWeHul. TyT
PoinecB M BNpSMb CTalKMBACT «HAHOHAJNLHOE» — H «HHO3EMHOE», TYT
HMKA4KOTro pasroBopa 0 B3aMMHOH Tparuucckoi HempaBoTe ObITh HE MOXET,
3[€Ch MOJIHOCTBIO MEHAETCA HAcoNorHueckas cxeMma. (B moaHoM cooTBETCTBHH
C MaecH XeHeBCKoro poknama npodg. P. llmopmoka). Ho kak Toneko B
«HanuBalike» BO3HHKAET «POCCHACKHIE» MOTHB, TaK BHOBBL MOSABIAETCS 3HAK
NpUOIM3IUTELHOTO PaBCHCTBA!

Yol Manopoccuu pofHoi,

UTo0 TOMLKO pyccKOMY Hapony
BHOBL BO3BpPaTHTE ¢ro cBOOORY, —
I'pexun Tatap, rpexs Xuaos,
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OTCTYNMHUYCCTBO YHHATOB,

Bce npectynneHins capMaToB

S1 Ha mywy npHHSTH roTos. |...]

Miue ag — YxkpauHy 3peTh B HeBOJe,
Ee cBoGomHo# BHAeTH — paii! .. 29

B nyLUKHHCKOH MBICIH O TOM, 4To B I'ocygapcTBe He MoXeT ObITh ABYX
CTOJIMII, KaK He MOXET OBbIThH ABYX cepicll B TeJjie YEJOBEYECKOM, CBEPHYTa BCs
CyMMa pOCCHIICKHX NpefcTaBiaeHuil Hauana XIX Beka 06 MCTHHHOM MHpOYyC-
TpolicTBe. 1 HOCHTENL PycCKOro KynabTYPHOIO CO3HAHMs, KaK Obl KPDUTHYHO HM
OTHOCHJICS OH K HMINEPCKOH pealLHOCTH TOH 3MOXHM, HacleAoBan 3TH Npen-
CTaBJICHHA B IMOJHOM O0OBEME, BOJLHO HJIH HEBOJLHO COOTHOCS C HUMH CBOH
ITHIYECKHE, XYNOXKECTBEHHbIE, a NOMIac, KaK Mbl MOIJH yOEMMTHCS, H NOJHM-
THYIECKHE pEellIeHHs .

Onst camoro ke [lynkuHa nopbl ero GailpoHHYECKUX NMO3M, KaK IJIs BCS-
KOTO POMAHTHMKA, «HAIMOHANMBHOE» U «TOCYJAPCTBEHHOE» — MOHATHA NPOTHBO-
nojgoxHele. Kak BCSAKHI POMAHTHK, OH pa3ouyapoBaH B UMBHIM3allMH, HeE
MpUeMJIET OTOCYJXapCcTBIcHUE ObITHS; KAK BCAKHA POMAHTHK, OH >KHBOIMUCYET
HepaspelUMMbIi KOHQIUKT MEXAY NPOCBEIIECHHBIM 3allafiHBIM UeJIOBEKOM H
YeJJOBEKOM NpUPOMHBIM, TMKHM, HCLMBHIM30BaHHBIM. KX BcTpeda 3aBefomo
Tpard4Ha, HO 3TO BbICOKast Tparemus. YepkellieHka, ocBoboXas NJIEHHMKA,
ruOGHeT, HO 3a MMI [0 THOEIH OHa nocTuraeT uaer ceobomsl. M 3Tto Hagenser
€e CMepPTh CMBICJIOM, YTO, MOXET ObITb, JopoXe XH3HM. [TylikKMHcKas Xxe
dopmyna «I'me karnua Gaara, TaM Ha cTpaxke Mnb npocpellieHbe, HIb THpaH»
noay4yaeT OOpPaTHYIO CHIIY: Te HeT MMICPCKOro NpocBelicHUus (M, YBBI, HEOT-
OEJMMOro OT HEro THpPaHA), TaM HET M «Kamiau Onaara». UMeHHO nmosTtoMy B
duHane Kasra3ckoz0 naeHHuKd «TIeBel HMITEPHH U CcBOGOIBI» 0 BbIHBIPUBACT
H3 POMaHTHUECKOH BOJIHBI, B KOTOPOH yToNMHAack ero YepkeueHka, ¥ NMpHHH-
MaeT Mo3y OMMYECKOrO BUTHH, CHaBsLero nokopeHde KaBkaza H NMOOBHIH pyc-
CKOFO OPYXKHSL:

... A BOcnoro TOT cnaBHBINA vac,
Korpa, nouyst Goii KpOBaBbIH,

Ha "eropyroupsi Kapxas

IMomusics Haw opeJt ABYrIaBblil; | ... ]
Ho ce — Boctok nogbemieT Boi!
IMToHHMKHH CHeXHOIO TJ1aBOMH,
Cmupuce, Kakas: ugeTr Epmom)slal

TpanMUMOHHasi pOMaHTHYECKasd ONMO3MUUS PE3KO OCIOXHAETCS; CyLIe-
CTBEHHO HE TOJLKO HAQUOHAALHOEC U 20CYOdPCIBEHILOE, HO TAKXKE — umnep-
CKOe¢, B KOTOPOM CHHUMAaeTcs TpaIHUHOHHas POMAaHTHYCCKas ONNO3HIUS.
Hmnepckoe TPOTHBONOCTABICHO HAUOHAABHOMY KAK 8CAUKOE — MAAOMY, KAaK
osuxcyuseeca — nenooauxcHomy. Ho NpoTHBOMOCTaBIEHO OHO B 20Cy0apcmeen-
HOMY; HE TONLKO (H HE CTOJILKO) KaK UPPAYUOHAALHOC — PAUUOHAALHOMY, HO U
KaK CIMUXUHOe — DAIYMHOMY.
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Hayuonanvnoe IlyuikuHy Gau3ko, zocydapcmeennoe eMy NOKa BpaX-
AcGHO(3TOT MOTHB MOCTOSHHO NPHCYTCTBYET B CTHXaX MEPHOHA IOXHOM
CCBUIKH), HO UMNepCcKoe eMy He MOXET HPaBUTBLCS MM He HPaBHThCS, GbIThH
POACTBEHHO HIH BpaxXAcOHO, GIH3KO MM UyXkA0. OHO eMy — C80iicCIn8eHHO,
OHO OT HETO HEOTTOPXKHMMO. M, 3HAaUHT, OHO MOXET CIYXHTh NPeAMETOM
HCTHHHO POMaHTHYECKOrO BOCXHMILEHHs, MOXET ObITh BOCCJIABJIEHO aXKe TEM,
KTO H3THaH TOCYJapCTBOM, MOXET ObITL MeTadOpHYECKH BOCNPHHATO He Kak
HeUTO BHeHallHOHallbHOE, aHTHHallHOHAJLHOE, a KaK HEUYTO CBEePXHALHO-
HanbHoe. [Tosxke, B «noabckom» mukie 1831 ropa IlymIkHH OKOHYaTeNBLHO
3aKpENUT 3Ty HAckO B (OpMylie «pyccKOro Mopsi», B KOTOpO€ CIHBaKTCHA
«CJaBSIHCKHE PYUYLHM», HO caMbiii 00pa3 BLI3pEBaeT y HEro yxe B Hadaje
20-x rogos.

HeTpyaHo 3aMeTHTL, YTO 3Ta NO3THYECKasd MOIEL NMOJTHOCTLIO BCTPOEHA B
KyNbLTYPHYRO NapajjurMy PYCCKoOi HMNEPCKOH MHEOJIOTHH, NMpUYeM BCTPOCHA
coszHatenbHo. [Toporo Xe BcTpaMBaHHWe NMPOHCXOOMIIO KakK Obl BONPEKH BOJIE
nucaTensl, BONPeEKH ero sameicny. Tak ciayuuiaock, Hanpumep, ¢ Joou
BapaTplHCKOTO, OTYETIHBO MNOAEMHMYHOR MO OTHOWIEHHIO K ¢HHany
Kaeskasckozo nacennurxa. CMmecTus JelicTBAe cBoelt noamel ¢ IOra Ha Cesep,
nepeHecs ero c gukoro Kapkasa B nonynMKui 1yXOHCKHil Kpal, BapaTemckui
HU300pasua 6€Cnose3HOCTL, 6e301aroJaTHOCTL BCTPEUM «3aMaJHOro» YeJIOBEKA,
pycckoro odguuepa, ¢ «<HENNPOCBEUIEHHOM» (PUHCKON AEBOM, CKa3al 0 6eCCMBI-
CHEHHOCTH, OcCNoNe3sHOCTH MNEPEXUTOro €10 cTpagaHus: «H  Bce
HanpacHo!..»32,

B Snunore o Bockmmuan, napomupys [MyikuHa:

Tr1 nokopuncs, kpaii rpaHATHLII,

Poccuu Moub H3Bean Thl

M He CTONKHeUIL ee NATHI,

XOTb AbIUHIIL K HCH BPaXKAOK CKPBITHOM!
CpokK nneHa BeYHOroO HacTadml,

Ho cnaea namuemy Hapopy!

BeccTpamo o” 000opoHsLi

YTpIOMLIX CKaJ CBOHX CBOOONY.

Ho B TOM ¥ Ae70, YTO, TOMEHSB 3HAaKH «MMIIepCKON (pOpMYJIbI» C MOCa Ha
MHHYC, BapaTBIHCKMA OKa34/ICsl HE B CHJIAX OTPEULCS OT caMoil QOpMybl, BOC-
NPOU3BOAS €€ H HAa YPOBHE CHOXKETa, H Ha YPOBHE NMCHXOJOrHYECKHX MOTHBH-
poBOK. OH He MOOGHT POCCHIICKYIO HMITEPCKYIO HCTOPHIO, OH CTPAlIMTCS €€, OH
H300paxaeT ee KaK CUJYy IOCTOPOHHIOIO, BHCIUHIOK, OMHAKO MUJIS HErOo XOH
HCTOPHH OHOHANpaBJeH, U BEET OH U3 LeHTpa Poccuu k nepudepur Mupa.

M TyT HauMHaeTCsl caMoe HHTepecHoe. Bonpeku 3aMpicily aBTOpa, BONPEKH
ero McOJOrHUeCKOMY CKENTHLM3MY, CTHJIL OITMCAHMA BBIJAET €ro HMIie PCKUI
suTy3HMasM. [Tocae cao «M Bce HanpacHo!..» craenyeT BOCTOpKEeHHast KapTHHA
YYyAHOTO XJalla, CKOBaBILero Jb/ibl boTHHUueckoro 3anuBa:

- Kak maymunucs Hapopl,
Korga xpeGeT ero auusio,
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3BeHs IO PYCCKMMH ITIOJIKAMH,
ABHUN BHE3aMHOKO CTEHOM

Hx nepen mmepckumu Operamu!
U xkak CTOKroibM oLeneHen,
Korna Hag HuUM, 1yMs1 KPbIJIAMH,
Opea Hall rpo3HLIE BO3eTeN!
Ou B HeM y3Han opaa ITorrasbi!

CTHX O «TpPO3HOM» JBYFJIaBOM opJiie mosisaserca B MUKy [lylIKHHy, HO
TOUKH 3peHHs MapoOgUPYeMOro M NMapoJHpYIOLLEro BHe3anHo copnagaroT. M,
KaXeTCs, HMEHHO 3TO HepalpelllMMoe B ipefiejlaXx pyccKoil KyJIbTYpHOH MHGO-
JIOTHM NMPOTHBOPEYHe Me XY HPOHU'THBIM 3aMBbICTIOM H NMagOCHBIM HCIIOJTHEHHEM
(a He HEeH3ypHBbIe NMPENOHbI U TeM Bojlee HE OnaceHHe OOHAEThL «MOKOPEHHBbIE
Hapoael») noGyauno BapaThIHCKOro otTkaszaThbCcs OT NyOJMKaUMH DNuiora B
NPUXXH3HEHHOM H3[JaHUH J0b!.

OQHAKO OHO Xe€, 3TO NMPOTHBOPEUHE, H 3aHHTEpPECOBaNlo, ¢ MOEH TOUKH
3peHus], apecaTa HecocTosBlecs nmapopuu, [TymiknHa, npurogMBumMcE eMy B
nopy paGoTsl HaJl CTHXOTBOPHOI NMOBeCTLIO Mednbiit écaornuk. COBEPLICHHO
OYCBHIHA CBA3bL NMPOUMTHPOBAHHON oIMYecKoi cTpodbl BapaTbiHcKoro c
BOCXHILEHHBIM MYLIKHHCKHUM OINKCAHUEM CTOJIMUBI «JepXaBbl MONYMHpa», BO3-
HUKLIEHA TaM,

I'ne npexnae pHHCKHA pBIGOIOB,
IMeuyanbHbIA NackIHOK NPHPONIELI,
Omis y HU3KMX OeperoB
bpocan B HeBeloOMBIe BOMIbI
CBOH BETXHI HEBOJ. ..

Croinb Xe Mpo3pavHa IMTaTa W3 Dmunora nosmel Baparbmckoro — «Cpok
MJeHa BedHoro Hacrtail, / Ho cnaBa namuieMy Hapomy!...» — M B HTOFOBOM
3aKHHaHUM BeTynneHust K Meonomy ECaOHUKYy:

... Bpaxay U IUIcH CTapUHHBLIA CBOR
IMycts BOMDGL] puHCKHE 3a0yayT

W TiieTHOR 37106010 He OyRyT
TpeBoXxHUTL BeuHbl COH [leTpa.

HecoMHeHHa H COOTHECEHHOCTL CTHXa «B rpaHuT ofienaca Hepa» co cTpokoro
BapaTbiHcKoro «Tbl MOKOpHJCA, Kpait TFpaHMTHBIA...»33. KoneuHo, 3mech
ITylKuH MEHSET aKUEeHTBI: NMoKopAeMbli IMniepred «1yXOHCKHA MHP» OTHIOOD
HEe «TFPAHHTHBI» KpaH, HO «MIUMCTBIA, TONKHUI», HeHafleXKHbIA. TBepaa # rpa-
HMTHAa KaK pa3 HMMepcKasi onpaBa HeMOKOpeHHoM ctuxuu. OpgHako caMas
HHTEHIMS NMPOTHBOPEUMBOI NMO3THYCCKOR MBICTH BapaTbhIiHCKoro noagxsaveHa H
coxpaHeHa. FIMEHHO NO3ToMy B TparuieckoM ¢puHane Mednozo écadrnuxa 6yK-
BAJILHO MOBTOPSACTCA UTOTOBLIN Mefi3ak 30bt; CPaBHUM:
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[...] MHe mact Moruna csoii npuior OcTpoB MasIEIl
M Ha Hee cyrpol BeICOKHI, Ha Bamopre Bupen. Muorna
Byuys, BeTpel HaHecyT? [IpuyanuT c HeBOKOM TyfIa

KnapGuwe ectn. TecHsITCA TaM PriGak Ha noBNe 3ano3panblil
K xonmam xonMbl, KpecTbl K KpecTaM, U Gepuriit yxxuH cBoli Bapur,
OnHooGpasHble [/ B3rJIsa; [...] He B3pocno
Hx (Mex KycTaMu 4yTh BH/Ha, Tam 11 6p1muEkH. HaBonueHbe
H3 Kpyrasix KaMHell clnoxXeHa) Tyna, urpast, 3aHecno
OGxoguT Kpyras orpaga. Homuuxo BeTxuii. Han Bonoro
Jle XMT yXe faBHO 3a Helt OcTancsi OH, KaK YepHbIH KyCT
Moruna geBuIB1 Mocit. [-..] ¥ nopora
M KTO Tenephb ee OTBINET, Hauum 6esymia Moero,

KTo0 ¢ HeXHOH IpycTBLIO HaBeCcTHUT? U TyT xe xmapHbBIf TPYN ero
Kpyrom Bce nycro, Bce MOTUHT, IMoxoponwm pamgu Bora.
IMoporo ToALKO BeTep CBHILET (Meonbvui ecadnux)

M MOXXKeBeJILHUK LIeBeJIUT.
(30a)

Kaxkercs, cMBICI mapajiienu sceH.

MeOHbuit gcaonuk — nedaaLHasg NMOBECTL O BeJHUYHH 3apoKaarlleHcs
VIMniepuu M 0 Ge3BICXOIHOCTH MOJIEPXKUBAIOLIETO e XH3IHECTIOCOBHOCTL [ocy-
AapctBa. OmHO Ges Apyroro HeBosMoxHo. Tenepk, B 1833-M, [IymiKuH rotos
cornacutbess ¢ BapaTbiHckuM «obGpasua 1824 roga»: BTOpXeHHE BEIHKOM
ViMnepun B GefiHyro (pHHCKYIO NpHpORY MPOHUIO s nociaemHel BTyHe. Kak
duHckHMi peIGOSOB Opocall CTO NET Hasal B «HEBENOMbBIE BOMbI» CBOM BETXHM
HEBOJI, TAK OpOCaeT OH €ro W Tenepb. Dfla yMepia; cdacThe YacTHOTO YeNo-
BeKa EBreHHus paspylieHo; cTpalaHie TepoeB pa3phbIBaeT cepiia Mo3TaM; GYHT
GecnoneseH. Ho — u speck I[yuxnH xak 6b1 oBUT BapaThIHCKOro Ha cioBe
— BEJIHKOE TOPXECTBO poXAcHus MiMnepun yxe neommenumo. TBopuecKuin
aKT coctosuica. HeBO3MOXHO ObITL 1€I0BEKOM PYCCKOM KYALTYPhI M — TOMHS
0 EBreHus, 3Has o6 Dje — He 3apaXkaTbCsl 3HEPrHEH 3TOTO TBOPEHHS, He
BUOPHPOBATL B €TI0 MOIIHBIX H3MyUCHHSX, He OT3LIBATHCA Ha €ro 30B, He
BHCTL CJICIOB ¢TO NPHCYTCTBHSA BO BCeM. B 00/IMKe BEJMKOM CTOJHLBI BEJTUKOU
MMIICPHH — TNpeXae BCero. IDTod MBOHCTBEHHOCTH NMYILUKHHCKOM MO3HUMH KakK
HEJIL3S TO'IHEe COOTBETCTBYET NPOTHBOPEUHE XYOXKeCTBeHHOH MbiciH Bapa-
TBIHCKOTO, KOTOPYKO TOT pacleHHBal KaK JIOTHYECKYl noMmexy, a [lymkun
BOCINPHHMMAET KaK JAHAJIOrH'e CKHil MapafjoKC HMIEPCKOrO CO3HAHUA.

[Tomuac omacHLIil — B NMOJMTHKE, HO HCOTMEHUMBI — B KYyJIbTYpe.

Moscou, 1995,

1. Cwm. H. K. Wunepep, Mmnepamop Asexcandp I. E20 »uans u yapcmeosanue,
1, CITG., 1897.

2. NoppoGuee cm.: H. 5. Dipeneman, Ipanb eexos. IMosumuueckan Gopv6a 6
Poccuu. Koney XVIHI — navuano XIX cmosemui, M., 1982.



424 ALEKSANDR ARHANGEL'SKU

3. OG6 arom maaBe anrmiickHii nocon Y. BUTBOpT coolujan cBoeMy MHHHCTPY B
peneme ot 15 anpens 1791 ropa. Cm.: B. Anekcanppenko, «Mmnepartop IlasenlI u
anrnmuane. (M3Bnedenue M3 AoHeceHHd ButBopTa)», Pycckaa cmapuwna, 10, 1898.
3pech ke — peckpunT IlaBna atamany Boiicka JIOHCKOro reHepasny-oT-KaBaJlepHH
Opnopy-TTepBoMy; H3 peCKpHNTa SIBCTBYET, UTO pedb O 3aBOoeBaHHH MHpuu He muia, a
LIe/bLIo Moxoga Oblla yNpesKAarollasi aTaka Ha aHIJIHYaH «TaM, e YAap HM MOXeT
6LITL YYBCTBHTENMbLHee H Te MeHblIe Beero oxumaior» (c. 10).

4. Cwm.: H. 4. Oipenoman, ykas. cou., cc. 223-227.

5. IMucemo A. H. Cecnasuna K kmssio I M. Bonkonckomy (ot 1 gekaGps 1819,
u3 [Manamoca, 8 Katanouuu), Pycckaa cmapuna, 3, 1904.

6. Cm. H.K. llunepep, ykas. cou.; H. d. DiipenoMan, yxas. co4., MHxaun
Mopoukus, Hesyumeot 8 Poccui ¢ yapemeosanus Examepunse Il u 0o nawezo epemenu,
4. 1-1, oGHMMaOL@asi MCTOPHIO He3yMTOB B LapcTBoBaHHe ExkaTepunml Bennkod n
Iagna I, CITG., 1867.

7. Tlpuuem coBeplieHHO HeoOs13aTe ILHO CBSI3aHHYIO ¢ HacHiadeM. Tak, Bonpoc o
HOGPOBOMLHOM BXOXKAeHHH I'py3un B cocTap Poccuu pemasics AnekcaHApoM B TeYeHHe
HECKOJILKHX JIET, H OT FPY3HHCKOM Je/IeraqHi NOTpeGOBAJMCh 3HAUMTeIbHBIC YCHIIHSA,
YTOOB! OFOJIETh CePLE3HOE CONPOTHRIICHHE YaCTH PYCCKOH NOJHTHUYeCKOR 37HTEL. CM.:
H. C. KunsumHa, Brewnan noaumura Poccuu nepaoii noaosunvt XI1X eexa, M., 1963,
c. 40.

8. A.H. Iunuu, Hccaedosanun u cmamsu no snoxe Asnexcandpal, 1:
Peauzuosnbie dsuxenun npu Anexcandpe I. TIpenucnoBue H npumevanus H. K. ITuk -
caHoBa, IIr., Ormy, 1916.

9. ToppoGHee cM.: mam xe, 1, cc. 306, 318.

10. Uur. mo: I'. B. <bnopoBckuii, Ilymu pycckozo 6ozocaosun, 2-¢ H3l., Paris,
1981, c. 129.

11. Cwm.: A Boehtlingk, Der waadtlinder F.-C. Laharpe..., 1, Bern — Leipzig,
1925; B. I'macko, «Jlarapn», B: Pyccxuwit 6uoepagpuyueckuis caosaps. Jlabauna—J/1awenxo,
CII6., 1914, cc. 27-30.

12. Uwmr. no: H. K. Hlunegep, ykas. cou., c. 64.

13. TloppoGHee 00 3TOM cM.. A. ApXaHTreJILCKHH, «3auMHaTe/Ib H COBEPILMTEND.
JTarapn ¥ ApakyeeB B YTOIHMH AICKCaHAPOBCKOTO LApCTBOBaHuUs», Jeaovsex, 1, 1993; on
Ke, « L'année 1812 », in Histoire de la littérature russe, 2 . Le XIX® siécle. L’époque
de Pouchkine et de Gogol (sous presse). ;

14. H. K. Ulunegep, yxaa. cou., 3,¢. 17.

15. Iut. mo: M. I1. [orogun, Hukoawi Muxatinosuyw Kapamaun no ez2o couu-
HEHUAM, NUCLMAM UL OM3bIBAM COBPeMeHHUK08. Mamepuaabt Oan Ouozpagduu, M., 1866,
1, cc. 328-329.

16. HauGonee agekBaTHOe H3faHue: JJumepamypnan yueba, 1, 1988.

17. Iwmr. no: M. I1. HoromiH, yka3s. cou., 2, c. 237.

18. Cwm. crateto Kapamsuna, «JIpHsTHBle BneyaT/eHHs, HafleXK/bl H XeJlaHHs
HbIHelHero BpeMenn» (1801).

19. M. Il INoromuy, ykaa. coq., 2, c. 32.

). Hexabpucm H. H. Typeenea. IMucoma k 6pamy C. H. Typzenesy, M. - J1,
1936, c. 256 (JIuTepaTypHbIi apXHB).



MISTIKA IMPERII 425

21. B nuceme IT. A. Basemckomy ot 21 aBrycra 1818 roma. Cwm.: Cmapuna u
Hoesusna, c. 60).

2. M. I1. NMorogus, ykas. cou., 2, c. 238.

2. 3amucw H. M. Kapamauna B naMsTHON KHHXKe A. H. Bepcropckoro.

4. A H.Ieinun, ykas. cou, 1,c. 10.

2. CMm.: A. BoposmuH, «CeauaHoB Konppamuii», Pycckuit 6uozpaduveckuit
caveaps, 18, cc. 282-288.

%. HexaGpucm H. H. Typzenes. .., ykas. cou., c. 256.

2l1.  Pyccxwii apxue, 11, 1875, c. 437.

2. K. . Punees, Moanoe cobpanue cmuxomsopenuti, JI., 1971, c. 208
(BuGmuoTteka ITosra, Gomeas cepus).

2. Tam xe, cc. 232-233.

3. dopwmyna I'. I1. Peporopa. CM. ero craThio «[IeBen HMINIEpHH U CBOGOBI», OH
xe, Hosbtii 2pad, HL}0~I7[0pK, 1952, cc. 243-268.

. A.C. Nyuxun, Hoanoe cobpanue comunenuti 8 10 momax, 4. 3pecy U nanee
npousBefiedust [TylIkKuHa TUTHPYIOTCA 110 3TOMY H3JAHMIO.

32. E. A. bapareinckuit, Cmuxomeopenun. Hosmu, M., 1982, c. 180 (Cepus
«JIgTepaTypHble NAMSITHUKH» ). Janee Bce UTATHI IO ITOMY H3JaHMIO.

B. OO6 »roit mapamwtenn cM. nogpoGHee: B. M. Tacnapos, Iosmuueckuii asvix
IIyukuna kak gaxm ucmopuu pyceroeo aumepamyprozo aszvica, Wien, 1992. (Wiener
Slawistischer Almanach, Sh. 27).



VLADIMIR KADENKO

L’UKRAINE ET LES TROIS TEMPS
DE KONDRATIJ RYLEEV

Aujourd’hui je parlerai de ’Ukraine dans 1’ceuvre du poéte-décembriste Kon-
dratij Ryleev. Mais d’abord je passerai rapidement sur le mouvement des décem-
bristes, dont Ryleev était un des principaux. Leur insurrection est devenue un
moment inoubliable, un point des plus importants, un sommet incomparable pour la
culture, la littérature et le futur destin de la Russie.

Sans doute, I’histoire de la Russie a connu des pages plus sanglantes que le
14 décembre 1825, mais jamais des pages plus nobles.

Matvej Murav’ev-Apostol’, un des décembristes, dans sa vieillesse, apres 1’exil
déja, a écrit : « Nous étions les enfants de 1812 ». Cette phrase, indiquant les sources
historiques du mouvement décembriste, est absolument juste. Cependant, la tentative
d’amélioration du monde russe de cette époque-la semble aujourd’hui moins un phé-
nomene historique ou politique que moral, causé par la honte pour 1’esclavage en
Russie, dicté par les lois de I’honneur et par les idéaux esthétiques de ce temps-la. Je
crois que les décembristes pouvaient dire aussi : « Nous étions les enfants du Siécle
des Lumiéres. »

Donc, les décembristes, « enfants de 1812 », sont enfants des guerres napoléo-
niennes. Quand Napoléon commenga la campagne russe, il n’imaginait pas que grace
a lui la jeunesse militaire de la Russie ferait ses premiers pas vers la création des
sociétés secrétes. L’armée russe se dirigeait non seulement vers Moscou ou Smo-
lensk, mais en méme temps en sens inverse, vers Paris, vers 1’Europe. Et puis, du coté
de I’Europe — vers la Place du Sénat a Pétersbourg et vers la steppe neigeuse prés
de Kiev, la ou se déroulaient les scénes tragiques de I’insurrection. Ayant sauvé
I’indépendance politique de 1’Empire russe, les jeunes officiers avaient bien remar-
qué que la vie des paysans de 1’Europe était beaucoup plus libre, plus digne que celle
de la Russie. La Grande Russie se présentait comme le pays des esclaves.

Les futurs décembristes espéraient que 1’empereur Alexandre abrogerait les lois
barbares. Les jeunes de la noblesse créaient les premiéres sociétés secrétes pour pré-
parer I’opinion publique a I’introduction des formes nouvelles de gouvernement ;
pour éclairer la masse inerte, pour bousculer les principes de 1’absolutisme et de
I’esclavage. A ce moment-la, les décembristes agissaient presque publiquement. On
peut dire qu’alors dans le cercle des intéréts, des conversations des membres des
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soci€tés secretes se trouve presque toute la jeunesse cultivée de Pétersbourg, de Mos-
cou, de Kiev, du sud de I’Empire. Quelques associations littéraires, qui faisaient la
propagande des idées civilisatrices, de I’esthétique du romantisme, de la responsabi-
lité civique des écrivains, fonctionnaient comme des filiales de 1’Union de Prospé-
rité, une des premiéres sociétés secretes.

Mais le temps passait, les promesses de 1’empereur restaient des promesses. La
situation du peuple s’aggrava, on introduisit les colonies militaires. Les habitants de
ces colonies devaient en méme temps cultiver des champs et faire leur service
comme soldats. C’était un esclavage double. Les révoltes des colonies militaires
furent cruellement réprimées.

Aussi en 1821 le complot des champions des Lumiéres devient complot de révo-
lutionnaires. L organisation des décembristes se divisa en deux parties — la Société
du Nord dont le centre se trouvait a Pétersbourg, et la Société du Sud avec son centre
a Kiev. On peut dire que la Société du Nord était plus ou moins modérée, et la Société
du Sud, d’apres ses buts et ses idées, davantage radicale. Cependant les deux socié-
tés avaient des fractions et des groupes, les uns restaient fideles aux Lumieres, les
autres, dans leurs actions et leur esprit, personnifiaient le mouvement romantique. La
vague des révolutions des années 20, au Piémont, en Espagne, au Portugal, a Naples,
convertit la plupart au romantisme actif. Les noms des leaders des tempétes euro-
péennes, Riego, Quiroga, Ypsilanti, deviennent des mots de passe par lesquels les
décembristes reconnaissaient les leurs. Un philosophe illustre a qualifié la Russie de
« pays toujours enceint ». Cette expression n’a jamais €té si juste qu’en ce moment-
1a. Le pays attendait la liberté. Tandis que 1’Europe contemporaine inspirait les
conspirateurs, 1’expérience nationale dictait une autre voie — les coups d’Etat.
Malheureusement, cette voie était la moins romantique.

Il n’y avait pas si longtemps, durant la nuit du 12 mars 1801, un cercle étroit de
conspirateurs avait fait acte de justice cruelle envers I’empereur Paul, pére de
I’empereur Nicolas, qui, a son tour, fit acte de justice envers les décembristes.

Les coups d’Etat en Russie n’exigeaient pas de longue préparation. La brusque-
rie et le couvert de la nuit présentaient les assassins comme les sauveurs de la nation.
Le lendemain, I’Empire heureux, ayant avalé la pilule d’encore un coup d’Etat, pré-
tait serment de fidélité au tsar suivant. Les médecins de la Cour constataient la mort
de I’empereur par apoplexie. Les soldats touchaient de 1’eau-de-vie et buvaient a la
santé d’un nouveau souverain.

Cependant, la nuit qui précédait 1’insurrection des décembristes, un membre de
la société secréte, Aleksandr Odoevskij, le jeune poéte romantique, était officier de
service aux salles intérieures du palais. Toute la nuit, le décembriste resta devant la
porte de la chambre de Nicolas. Nicolas aurait pu mourir dans son sommeil. Mais les
décembristes n’étaient pas des assassins. Il ne s’agissait pas de remplacer un
monarque, mais d’affranchir la Russie du pouvoir de n’importe quel empereur,
d’abolir ’esclavage. L’insurrection devait étre publique, c’est-a-dire dans 1’esprit du
romantisme.

Telle était la Russie pleine d’attentes ou vivait Kondratij Fedorovi¢ Ryleev.
Apres la guerre contre Napoléon, le jeune officier d’artillerie Ryleev rentre en Rus-
sie ; durant quelque temps, il est de service dans un régiment en Ukraine. Il tombe
amoureux de Natal’ja TevjaSova, se marie avec elle et quitte le service militaire. La
famille TevjaSov était liée avec Grigorij Skovoroda, le poéte et philosophe ukrainien
du xvii® siécle. C’est ici en Ukraine que les légendes et chansons populaires en
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langue ukrainienne ont profondément marqué Ryleev poéte. En tout cas, Ryleev
savait I’ukrainien, s’intéressait beaucoup a I’histoire de 1’Ukraine, a ses traditions et
ses meeurs. Il y a trouvé des amis, des sujets pour ses futurs poémes. Apres sa démis-
sion en 1818, il habita quelque temps la petite ville d’Ostrogojsk, écrivant de temps
en temps des poésies et essayant de trouver son style propre. C’est en Ukraine,
d’apres Ryleev méme, que lui vint I'idée de son grand poéme « Vojnarovskij ».

Cependant la vie patriarcale lente au sein de la nature et le sommeil provincial
firent craindre a Ryleev de tomber dans 1’oubli. En 1820, Ryleev, nommé assesseur
de tribunal, arrive a Pétersbourg. La lutte contre 1’arbitraire qui régnait dans les tri-
bunaux occupa une place considérable dans la vie de Ryleev. D’aprés les poésies et
les actions de cette période, on peut dire que le futur décembriste était déja prét a par-
ticiper aux sociétés secrctes. Comme fonctionnaire du tribunal, Ryleev se fit respec-
ter par le simple peuple dont il prenait toujours la défense.

La méme année, dans la revue Nevskij zritel’, parait la satire célébre de Ryleev
« A un favori ». Chaque lecteur reconnaissait dans cette satire Arakdeev, le comte
tout-puissant dont le nom est li¢ a I’introduction des colonies militaires. Le public
attendait le chatiment du pocte. Mais Arakceev fit semblant de ne pas se reconnaitre.
Tout de suite cette satire hardie apporta la gloire au jeune auteur.

Pour comprendre 1'importance du théme ukrainien dans I’ceuvre de Ryleey, il
suffit d’un bref coup d’il sur le sommaire de ses poésies. Son célébre cycle poé-
tique créé entre 1821 et 1823, Dumy (Ballades) porte une appellation ukrainienne.
La duma est un chant historique ukrainien. Dans la préface a ce cycle, inspiré par
I’esprit des Lumicres, Ryleev se réféere au poéte polonais Niemcewicz : « Rappeler
aux jeunes les exploits des ancétres, leur faire connaitre les époques les plus belles
de I’histoire du pays, lier I’amour de la patrie aux premiéres impressions de la
mémoire — voila le plus sir moyen pour implanter I’amour de la patrie chez le
peuple. » Et il continue : « C’est le méme but que j’essayai d’atteindre en composant
les dumy. » La duma, Ryleev 1’explique dans sa préface, c’est « I’héritage ancien de
nos freres du Sud [...] Jusqu’a aujourd’hui les Ukrainiens chantent des dumy consa-
crées a leurs héros [...] On dit que Mazepa lui-méme a écrit une de ces ballades. »
Dans ce recueil, nous voyons les grands capitaines de la Rus’ kiévienne, nous ren-
controns la figure de Hmel’nickij, brave et hardi, et, pour la premiére fois, celle de
Mazepa. L’Ukraine commence a parler par la bouche de Ryleeyv, et en russe.

Inspir€ par I’Histoire de Karamzin, Ryleev n’essaya pas de meittre en rimes le
texte de I’historien. On peut dire que le poéte lit entre les lignes et parfois voit plus
que n’écrit Karamzin. Les héros poétiques de Ryleev devaient par eux-mémes inspi-
rer et enflammer le lecteur, les contemporains, les concitoyens.

Enfin, au mois d’octobre de 1823, Kondratij Ryleev devient membre de la
Société du Nord. Il est admis dans le cercle des conspirateurs par Ivan Puicin, 1’« ami
premier, ami précieux » d’Aleksandr Puskin. Ryleev devint I’éditeur estimé et connu
de I’almanach progressiste Severnaja zvezda, tout en accédant a la téte méme de la
Société du Nord. Ryleev, I’homme des Lumiéres, essayait d’ébranler les fondements
pourris de I'Empire, de préparer au fur et a mesure 1’opinion publique aux transfor-
mations, de former les sentiments patriotiques du peuple-esclave ; mais Ryleev-
poete, Ryleev-romantique ne pouvait pas attendre, il devait lutter, il devait agir.

En 1823, Ryleev, déja lié par parole d’honneur avec les décembristes, commence
a écrire un grand poéme, « Vojnarovskij », consacré au neveu et collaborateur de
Mazepa, hetman de 1’Ukraine, voué a I’anathéme en Russie. Il s’agit d’une ceuvre
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consacrée aux ennemis de Pierre le Grand. Des le xvi® siecle, la littérature russe
s’est mise a composer un mythe « pétrovien ». C’est-a-dire qu’un grand nombre
d’ceuvres sur Pierre le Grand et a sa gloire ont été écrites. On créait en Russie le
mythe gouvernemental du premier empereur russe, appel€ a devenir non seulement
le sujet dominant des lettres historiques, mais aussi I’instrument de propagande des
idées de dévouement au régime. Contes populaires et contes pseudo-populaires,
ceuvres en prose et en poésie, drames chantaient le Réformateur de la Russie. Dans
chaque ceuvre nous rencontrons Pierre le Grand et Mazepa qui est devenu ’antipode
de ce culte. Dans les lettres historiques russes, 1’hetman d’Ukraine personnifiait et
personnifie toujours tous les défauts possibles. Méme aujourd’hui P’attitude envers
Mazepa reste tout a fait négative dans la littérature et dans la culture russes. Cepen-
dant, ce mythe forma 1’opinion publique pas seulement en ce qui concerne Mazepa,
mais malheureusement aussi 1’histoire de I’Ukraine. L’historiographie officielle de
1I’Union Soviétique prolongeait le mythe de Pierre et continuait a dénigrer Mazepa.

Prenons la Grande encyclopédie soviétique : « Mazepa [...] — hetman de
I’Ukraine qui a trahi son peuple et la Russie [...] Il développa considérablement
I’exploitation féodalo-esclavagiste des paysans... ». Ou encore I’ Encyclopédie ukrai-
nienne soviétique : « Mazepa ordonna d’inhumains chatiments des paysans [...]
Mazepa redoutait la vengeance de son peuple. [...] Il mourut avec 1a marque éternelle
de traitre... » Le lecteur d’Europe, d’un autre coté, peut créer une autre image. Voila
I’article sur Mazepa dans le petit Larousse :

«... hetman des cosaques, né a Mazepintzy [...] Une aventure ou il aurait du périr fit au
contraire sa fortune : il avait été attaché sur un cheval sauvage, dont la course I’emporta
en Ukraine, ou il fut élu hetman des Cosaques. Il servit d’abord le tsar Pierre le Grand,
puis se tourna contre lui, s’alliant a Charles XII ; il s’enfuit en Turquie aprés Poltava, et
mourut a Bender. »

La source historique principale et probablement unique que le dictionnaire fran-
cais utilise ici, c’est le grand poéme de Victor Hugo, bati, hélas, sur une légende.

Ainsi, a I’époque de Ryleev, I’opinion publique était hostile en Russie a Mazepa,
comme par la suite en Union Soviétique.

Ryleev, contrairement a la plupart de ses compagnons, cherchait des exemples de
la lutte pour la liberté non seulement dans les révolutions européennes contempo-
raines, ou dans I’ Antiquité, mais aussi dans I’histoire de sa patrie. L’Ukraine en lutte
pour I’'indépendance, I’insurrection des Cosaques contre Pierre le Grand qui avait
introduit I’esclavage en Ukraine, le mouvement dont Mazepa avait été le centre —
tout cela était plus proche de Ryleev que les révolutions en Espagne ou a Naples.
Dans ce cas, selon moi, le poéte était plus démocratique que ses camarades. Aussi les
personnalités de Mazepa et de Vojnarovskij créées par lui sont-elles si profondes et
si riches. Ici pour la premiére fois dans la littérature russe, nous voyons un Mazepa
souffrant, un hetman qui meurt pour son peuple. Vojnarovskij que 1’auteur du poeme
traite avec grande sympathie déclare sur la tombe de I’hetman qu’avec Mazepa les
Cosaques enterrent la liberté de 1’Ukraine. Contre toute attente, « Vojnarovskij » a
été publié. Au début de 1825, il parut méme en édition séparée. 11 faut dire que des
fragments en étaient déja connus a ce moment-la. Les contemporains ont apprécié
« Vojnarovskij » a sa juste valeur. Pletnev, Vjazemskij, Bulgarin, Aleksandr
BestuZev et beaucoup d’autres en firent ’éloge. C’¢€tait un succes véritable. Jusqu’au
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mois de décembre 1825, le pocte vécut entouré de cette gloire. Le talent de ’auteur
des Dumy et de « Vojnarovskij » attira I’attention de Puskin, I'incontestable connais-
seur de I’art poétique. Sans la moindre ironie, dans ses lettres, il désigne Ryleev
comme un « illustre » poete et dit que « Vojnarovskij est plein de vie ». Dans une
lettre a Aleksandr BestuZev, Puskin écrit en plaisantant qu’il regrette beaucoup de ne
pas avoir tué Ryleev en duel... Bref, Puskin tient Ryleev pour son premier rival sur
I’Olympe russe. La publication sans encombre de « Vojnarovskij », la mansuétude
de la censure étonnent son auteur lui-méme. Au mois de janvier 1825, aprés avoir
recu l'autorisation d’éditer le poéme, Ryleev écrit 2 Vjazemskij : « Je ne pensais
d’aucune maniére que le compagnon d’armes de Mazepa souffrirait si peu au purga-
toire de notre censure. » Pourtant, ni au x1x° siécle, ni par la suite, les critiques russes
n’oscrent vraiment souligner la différence visible du poéme de Ryleev avec tout ce
qui était écrit en russe sur le temps de Pierre le Grand. L’apostasie de Ryleev passait
toujours inapergue.

Cependant Décembre 1825 approchait. Le temps imparti a Ryleev pour la poésie
touchait a sa fin. Ryleev acquérait de plus en plus les traits de ses héros. Il est remar-
quable que les paroles de Mazepa a Vojnarovskij ressemblent beaucoup a des mots
authentiques de Ryleev lui-méme a la veille de I’insurrection. Ces phrases, ces décla-
rations ont été répétées plusieurs fois par les amis de Ryleev, au bagne et en exil, et,
plus tard, dans leurs Mémoires. Rappelons-nous que, pendant la rédaction du poéme,
Ryleev travaillait activement a la Société du Nord, préparant I’insurrection. Voici les
paroles de Ryleev :

« Je prévois qu’il n’y aura aucun succés, mais la secousse est nécessaire. [...] Et si notre
tentative échoue, notre échec servira d’enseignement aux autres. »

Comparons cela aux paroles de Mazepa :

Ce pas est 0sé, je le sais,

Du hasard tout dépend,

Le succés est peu sur,

Gloire ou honte sont au bout.

Ryleev :

« Chaque jour me persuade de la nécessité de mes actions, de ma proche mort, c’est le prix
pour notre premiere tentative pour la liberté de la Russie. »

Mazepa :

Mais jai décidé : un destin mauvais
Peut bien menacer notre patrie —
La lutte est a notre portée,

Liberté contre la tyrannie !

Sur la Place du Sénat, juste avant que les canons décident en faveur de 1’escla-
vage, Ryleev dit encore :

« Notre prédiction se réalise, voici nos derniers instants, les instants de notre liberté : nous
avons respiré la liberté, et je donne volontiers ma vie pour ces moments. »
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Mazepa :
Comme nos biens sont fragiles !
Comme nous sommes soumis a la fatalité !
En vain le courage bout en nos ames :
La lutte sacrée est finie !
Un instant tout a décidé.
Un instant tout a ruiné,
Gloire, espérance et paix
Pour mon pays natal...
Mais Mazepa se soumettrait-il 7
Esclave du destin, jamais !

Coincidences étonnantes ! Parfois les paroles de Mazepa peuvent sembler le
monologue de Ryleev méme.

Le dernier grand poéme du poéte, « Nalivajko », inachevé, est également consa-
cré a la lutte du peuple ukrainien pour son indépendance. Au centre du poeme, le chef
des Cosaques, Nalivajko, est condamné a la peine capitale et exécuté par le roi polo-
nais aprés une tentative malheureuse de libération de son pays. Belles images de la
nature d’Ukraine, description de la vie et des mceurs des Cosaques, sentiment raffiné
des proportions, détails dessiné€s avec maitrise caractérisent ce poéme.

Mais la encore, les paroles que Ryleev met dans la bouche de Nalivajko s’avére-
rent prophétiques pour le décembriste lui-méme. Ces paroles sont devenues 1’épi-
graphe et ’épitaphe de I’insurrection entiére :

Je le sais : la mort attend

Qui s’insurge le premier

Contre les bourreaux du peuple,
Le destin m’a déja condamné.
Mais ou, dis-moi, et quand

La liberté s’acheta sans perte ?
Je mourrai pour le pays,

Je le sens, je le sais...

Mais, cette destinée,

Je la bénis, 6 mon pére !

Ryleev fut traduit en ukrainien par des poétes bien connus : Grabovs’kyj, TyCyna,
RyI’s’kyj, Sossura et d’autres. En traduisant les ceuvres du poéte-décembriste, ils ont
rendu hommage non seulement a son talent, mais surtout a la fidélité de Ryleev au
théme ukrainien.

Genéve, 1994.
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LE PASSAGE DES GRANDS MYTHES
EUROPEENS EN UKRAINE

Le theéme de cet exposé peut étre abordé de maniceres différentes.

Par exemple, on peut le développer a partir d’ceuvres de tel ou tel auteur ukrai-
nien. On risque alors de perdre de vue I’'intégralité de la figure mythique qui se trouve
dans les drames ou poémes de ces écrivains.

On peut aussi centrer ’attention sur les périodes du développement de la littéra-
ture ukrainienne, mais on rencontre dans ce cas les mémes difficultés : les personnages
des mythes européens traversent facilement les limites des différentes périodes.

Entin, on peut élaborer ce theme a partir des personnages eux-mémes. C’est la
meilleure approche car ainsi on peut montrer la vie de chaque figure mythique dans
la littérature ukrainienne et les modifications subies, soit du fait de la volonté de
I’auteur, soit en raison des circonstances de lieu et de temps. On a finalement choisi
cette derniére maniére de présentation du riche matériau que nous offrent les auteurs
ukrainiens.

La multiplicité des facteurs qui ont influencé les modifications des héros des
mythes européens sur le sol ukrainien voue a I’échec toutes les tentatives visant a
englober ces modifications dans une seule formule. C’est pourquoi la tache de cet
expose est assee modeste : elle consiste notamment a montrer et commenter certains
exemples de réemploi et de transformation d’images de la culture européenne par les
ecrivains ukrainicns.

Parfois les gens n’appartenant pas a la culture ukrainienne 1’imaginent comme
une culture paysanne. En effet, la littérature ukrainienne de la premiére moitié du
xix¢ siecle a reflété principalement la vie des paysans. Cependant, s’il s’agit des cent
cinquante derniéres années, cette littérature n’en a pas moins absorbé les thémes,
idées et courants esthétiques propres aux autres cultures europé€ennes. Le lecteur
ukrainien de notre si¢cle peut lire dans d’excellentes traductions Homeére et Dante,
Shakespeare et Balzac, Goethe et Rilke. Les personnages des mythes et légendes
européens sont entrés dans son univers spirituel. Ils y sont entrés par un double che-
min : la voie des traductions d’ceuvres étrangeres et la voie de la transformation de
ces personnages dans les ceuvres ukrainiennes.

Quelques explications pourront nous aider a mieux comprendre le fonctionne-
ment des « personnages éternels » dans les différents contextes des cultures natio-
nales et dans le super-contexte de la culture européenne.
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On peut imaginer 1’existence d’un espace culturel commun a I’ensemble des
nations de I’Europe. Il s’agit, bien sir, d’un espace purement imaginaire qui n’a rien
a voir avec un espace politico-culturel « uni et indivisible », tel celui cher aux nos-
talgiques de I’Union Soviétique. Imaginons donc cet espace tri-dimensionnel rempli
de constellations, qui sont des « images éternelles » comme Prométhée, Sysiphe,
Don Juan, Faust et plusieurs dizaines, voire centaines d’autres, déterminant 1’espace
culturel européen a tel point que chaque nouvelle ceuvre, chague nouveau person-
nage de n’importe quelle littérature de I’ Europe, dés sa naissance, se trouve déja dans
ce systéeme de coordonnées.

A I’intérieur d’un espace culturel européen qui fonctionne comme un patrimoine
spirituel commun pour toutes les nations de notre continent, on peut imaginer des
sous-espaces nationaux comprenant aussi des constellations, mais composées
d’étoiles moins brillantes. Ce sont aussi des personnages ou images « éternels »,
cependant ils ne sont visibles que d’une distance plus courte, a I’échelle d’une seule
culture nationale. A titre d’exemples mentionnons ici des personnages du folklore
ukrainien, tels que le Cosaque Mamaj ou Marus’ja de Bohuslav, ou Catherine,
I’héroine d’un poéme de Taras Sev&enko. Pour chaque Ukrainien, ces images ont des
significations symboliques bien prononcées, tandis qu’aux représentants d’autres
cultures voisines, Russes ou Polonais, elles ne disent rien.

Cependant, Ulysse et Moise, Hamlet et Don Quichotte gardent la méme signifi-
cation pour un Ukrainien, un Russe ou un Polonais. Cela confirme une organisation
hiérarchique de ’espace culturel européen. Par ailleurs, a ses confins, cet espace
entre en contact avec d’autres espaces culturels basés sur les traditions musulmane
ou bouddhique, avec leurs propres constellations.

En revenant aux personnages éternels de la culture européenne, on peut considé-
rer que chacun d’eux est né au point d’intersection de plusieurs lignes représentant
des traits spécifiques du caractére humain. Par analogie avec la notion centrale de la
phonologie, et notamment avec la notion du phonéme, on peut croire que chaque per-
sonnage éternel représente un faisceau des marques distinctives le caractérisant.
Faust donc est déterminé par sa volonté insatiable d’accumuler des connaissances et
par I’absence de scrupules dans la réalisation de cette volonté. Hamlet peut étre
déicrmme par une combinaison de ’aspiration ardente a la justice et d’hésitations
concernant les preuves de culpabilité de 1’assassin.

On pcut aussi constater que P’ascension de tel ou tel personnage au rang d’« éter-
nel » ne dépend pas exclusivement du talent de son auteur. Pour devenir une « image
¢ternelle », le personnage doit comporter au tréfond de sa personnalité deux pdles
opposés constituant une source de conflit interne. Cette particularité assure au per-
sonnage en question des possibilités de développement, grace aux rapports chan-
geants des forces qui déterminent sa spécificité.

L’histoire de la perception de I’'image de Don Quichotte est une bonne illustra-
tion de cette idée. Ce héros du roman de Cervantés est qualifié par deux traits dis-
tinctifs : sa noble intention de défendre tous les opprimés et humiliés, et une incapa-
cité compléte a comprendre la réalité. En fonction du temps et du lieu, un de ces traits
devient plus important que 1’autre, ce qui change d’une maniére radicale la caracté-
ristique générale du personnage.

L’histoire de la culture ukrainienne nous donne deux exemples d’évaluation de
Don Quichotte tout a fait différente. Ivan Franko en 1913 a recréé certains épisodes
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du roman espagnol sous la forme d’un poeme. Il a grandement apprécié le person-
nage de Cervantés et méme tenté de s’identifier au chevalier errant. Dans I’interpré-
tation de Franko, Don Quichotte est un personnage tout a fait positif qui incarne la
poésie de la vie. Cette attitude d’un auteur ukrainien envers 1’hidalgo peut étre expli-
quée d’abord par une certaine parenté d’ame entre Franko et Don Quichotte. En rai-
son de son tempérament de combattant, Ivan Franko a plusieurs fois mené des
guerres idéologiques contre des forces supérieures en ennemis, et les résultats de ces
butoilles étaient toujours imprévisibles. D’autre part, la réalité socio-culturelle de la
Galicie a 1a fin du X1x°© siecle ne permettait pas plus d’espoir en la victoire des idées
d’Ivan Franko que la réalité de 1’Espagne du début du xvn® siécle ne laissait escomp-
ter a Cervantes le triomphe de ses idéaux.

Un exemple tout a fait différent d’évaluation du personnage de Don Quichotte
nous est donné par 1’académicien Oleksandr Bilec’kyj dans son article qui date de
1935!. C’était I’époque de la fin des illusions liées a la renaissance de la culture
ukrainienne des années 1920. Plusieurs collegues et amis de Bilec’kyj furent fusillés
ou envoyés au Goulag sous le faux prétexte d’appartenance aux organisations anti-
soviétiques. Leurs tentatives de s’opposer a la barbarie du parti unique et omnipotent
ont été considérées par des gens plus prudents comme du « don-quichottisme » pur,
sans aucun fondement. Ce climat politique est bien reflété dans cet article.
O. Bilec’kyj condamne Don Quichotte qui ne sait pas tenir compte de la réalité, qui
n’est qu’un fainéant arrogant et fou. Il essaye méme de faire croire au lecteur que
Cervantes lui-méme n’aime pas ce personnage et que le vrai héros du roman est San-
cho Panga qui ne se fait pas d’illusions, se tient toujours debout, et ne perd jamais
pied. Une telle aberration chez un des meilleurs historiens ukrainiens de la littérature
mondiale est compréhensible : elle fut déterminée par les événements politiques de
son temps.

Si les personnages éternels de la culture européenne sont présents dans les
ceuvres de fiction comme des créatures en chair et en os, leur vie dans les articles a
théme politique et social est beaucoup plus triste. Ils deviennent des figures en deux
dimensions, sans relief ni couleur, et ne conservent plus qu’une seule de leurs parti-
cularités gqui commence a jouer un role déterminant et exclusif. C’est le cas, par
exemple, du publiciste ukrainien Dmytro Doncov. En concordance avec sa théorie
selon laquelle I’Ukraine doit étre guidée par une élite spirituelle restreinte, capable
d’imposer sa volonté a la masse inerte de la population, il a baptisé les premiers du
nom de « Don Quichotte » et les derniers — « Sancho Pancga ». Ainsi le héros de Cer-
vantes est considéré comme un aristocrate assoiffé d’idéal et son serviteur comme un
matérialiste vulgaire n’ayant que de bas instincts. Pour comprendre Doncov on doit
se souvenir que les articles en question datent de I’époque qui suit la révolution
ukraininne manquée de 1917-1920.

Un des personnages éternels cités le plus souvent par des poétes ukrainiens est
Prométhée. Sur le sol ukrainien, le mythe de Prométhée s’est différencié de son pro-
totype grec. Le héros fait sa premiére apparition dans la littérature ukrainienne dans
I'introduction au poéme « Caucase » (1845) de Taras Sevéenko. D’une part, il garde
tous les signes distinctifs du mythe grec :

Depuis la nuit des temps
Un aigle torture 1a-bas Prométhée.
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Chaque jour il détruit
Ses cotes et son cceur?.

Mais cette constatation se transforme soudain dans une prophétie marquée d’une
compassion ardente envers le martyr :

Il détruit son cceur,

Mais ne le vide pas

Du sang vivant,

Et le cceur vit de nouveau.
Notre ame ne mcurt pas,
Ne meurt pas notre liberté3.

Ce « notre », tellement personnel et cette assimilation du peuple au martyre de
Prométhée sont significatifs : Prométhée devient le symbole de 1a lutte des peuples
caucasiens contre I’Empire russe pour leur survie et leur liberté. En méme temps
I’aigle du mythe grec est associé aux armoiries de I’Empire — un aigle bicéphale.

On trouve un écho de cette image de Sev&enko dans le poéme de Pavlo Tylyna,
« Le bruissement doré » (« Zolotyj homin », 1918), consacré a la renaissance de
I’Ukraine. Le poéte mentionne « un oiseau noir » qui vient du champ de bataille (et
aussi des « coins pourris de I’ame ») et lui demande :

N’est-ce point toi-méme qui depuis des siécles
Cruciftais ’ame humaine 74

On remarque ici un amalgame voulu d’images d’origine paienne et chrétienne,
caractéristique de 1’ceuvre de TyCyna. 5

Une autre image de Prométhée (en comparaison avec celle de Sevéenko) a été
créée par Lesja Ukrajinka dans son poé¢me dramatique « Dans les catacombes »
(« U katakombach », 1905), consacré a la vie des premieres communautés chré-
tiennes. l.e personnage du mythe grec n’est pas présent lui-méme sur la scéne, mais
il est évuquée par le héros principal de I'ceuvre, 1’esclave Néophyte. Au cours d’une
vive discussion avec I’Evéque, le Néophyte rejette les principes de la foi chrétienne
et déclare son enthousiasme pour Prométhée :

J’en ai assez de I’esclavage en ce monde !
Je rendrai les honneurs au titan Prométhée
Qui n’a pas créé la race humaine esclave,
Qui éclairait par le feu, non le verbe,

Qui a lutté avec achamement,

Qui fut torturé non trois jours, mais sans fin,
Qui n’a pas appelé le tyran « mon pére »,
Mais despote maudit de I’univers,

Prédisant leur mort i tous les dieux>.

Ici Prométhée devient une incarnation d’athéisme révolutionnaire, incompatible
non seulement avec le christianisme, mais aussi avec n’importe quelle religion. Cette
ceuvre fut écrite pendant la révolution russe de 1905, et les monologues de Néophyte
contre I’esclavage ont eu dans ce contexte social une expression trés nette. Promé-
thée qui incarme ’esprit de la révolte est devenu le saint patron des forces politiques
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radicales, voulant établir un nouvel ordre social. L’historien de la littérature ukrai-
nienne Mykola Zerov a remarqué que Lesja Ukrajinka a plusieurs fois recouru a ce
personnage :

« Elle a béni du nom de Prométhée la lutte pour des conditions plus humaines de vie (* Fiat
nox !’). Prométhée servait d’exemple a Iphigénie pour renforcer son ame douloureuse
(‘Iphigénie en Tauride’), la prophétesse Cassandre le cite dans le poéme dramatique por-
tant son nom. »%

Le personnage de Prométhée fait son apparition dans la poésie soviétique ukrai-
nienne d’apres guerre en 1946 dans un poeme d’Andrij Malysko portant en titre le
nom de ce héros mythique. Cependant la comparaison avec Prométhée d’un soldat
blessé de I’ Armée rouge, fait prisonnier de guerre et assassiné par des nazis, n’est pas
bien fondée. Rien dans I'histoire racontée par le poéte ne correspond au mythe grec.
Méme le feu qui dans le mythe signifie un don précieux du héros a I’humanité est
devenu chies Maly$ko la cause de sa mort car les nazis 1’ont brilé. A vrai dire,
Malviko ne fait allusion dans son ceuvre qu’a 1'image du Prométhée- -martyr de
I’aigle symbolisant I"occupation du Caucase par I’armée du tsar, I'image créée par
Taras Sev&enko dans son poéme « Caucase ». C’est ce Prométhée de Sevcenko (déja
transfiguré par rapport au mythe grec) qui inspirait Malysko. Le trait commun de ces
deux Prométhées de la poésie ukrainienne, c’est leur intransigeance face a un ennemi
plus fort.

En 1905, Ivan Franko, grand poete, savant et homme politique ukrainien, crée
son poeme « Moise » en recourant a ce personnage biblique et en transposant en
méme temps les péripéties de I'histoire de 1’Exode biblique dans la réalité de
I’Ukraine au début du xx® siécle.

Si dans la Bible, Moise joue toujours le role d’intermédiaire entre Dieu et son
peuple, transmettant les demandes de Dieu, et s’il doute parfois seulement de ne pas
étre en mesure d’accomplir I’ensemble des prescriptions divines, le personnage
d’Ivan Franko est différent.

Fidele a la logique des événements décrits dans 1’ Ancien Testament, le poéte
ukrainien a enrichi le caractére de Moise. Impressionné jusqu’au plus profond du
caeur par les souffrances de son peuple pendant son errance a travers le désert, décu
par 1o manque de volonté de la part du peuple pour surmonter les innombrables dif-
ficulies, le Moise de Franko tombe en dépression, il révise ses activités, il remet en
question la justesse de la voie choisie :

Que signifie promettre la liberté

A une foule qui n"a pas de sol ?

N’est-ce pas la méme chose que d’arracher un chéne
Et le jeter au fleuve 77

Méme pour notre temps ces paroles de Moise restent valables : quatre-vingt-
dix ans aprés la création du poéte, le probléme de la liberté donnée a un peuple, pas
assez mur pour gérer ses affaires et pour utiliser la liberté a bon escient, reste a I’ordre
du jour sur les immenses territoires affranchis du totalitarisme.

Les réflexions pénibles et améres du Moise de Franko concernent aussi le role du
guide spirituel du peuple a 1’époque de la révolution. Pour avoir trop insisté sur la
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nécessité d’accomplir des prescriptions divines, il a été chassé par les Hébreux hors
de leur camp. Il veut savoir quelle erreur il a commise, pourquoi ses efforts connais-
sent une fin si dramatique. Moise se demande s’il n’a pas imposé aux Hébreux sa
propre volonté au lieu de celle de Dieu.

Le point culminant du poeme est le dialogue entre Moise et Azazel, le « sombre
démon du désespoir ». Ce démon essaye de persuader Moise qu’il se trompe, que la
« terre promise » est en réalité un endroit aride et désertique et que son idée fixe ne
vaut rien. Cependant le prophéte réussit a surmonter la tentation et rétablit sa
communication avec le Dieu qui lui a annoncé que le peuple de Moise doit atteindre
le royaume de I’Esprit :

Voila votre terre promise

Sans frontiéres, étincelante,

Tu y as conduit toi-méme

Mon peuple sans te rendre compte?®.

Ainsi, selon Franko, la libération spirituelle du peuple doit précéder sa libération
« matérielle ». Idée intéressante, surtout si I’on compare avec les slogans démago-
giques des leaders de la révolution de 1905.

Ivan Franko a eu raison de souligner dans sa préface au poéme que le théme de
son Moise n’est pas biblique, mais le sien propre, « en dépit du fait qu’il est fondé
sur un récit biblique »°. Bien évidemment, en écrivant son « Moise » il n’a pas voulu
seulement procéder a une « élaboration » méme originale du texte du Pentateuque,
mais plutot exprimer ses propres idées en exploitant un sujet bien connu des lecteurs.

Un autre personnage de I’Ecriture sainte auquel ont recouru plusieurs auteurs
ukrainiens est la Vierge Marie. Le premier fut Taras Sev¢enko dans son poé¢me
« Marie » (1859) ou il narre 1’histoire apocryphe d’une rencontre de Marie avec un
prédicateur d’ou naitrait Jésus, mais I’image de Marie reste au second plan car ce
poeéme est consacré plutot a la vie de Jésus. Néanmoins, apres la mort de son fils, on
voit Marie rassembler les apotres :

C’est toi, Marie, qui les as réunis,
Toi qui leur doute et leur peur

As dissipé comme la balle du grain !
Par ton mot saint et enflammé'©.

Aprés quoi les apoétres sont partis dans différents pays propager la nouvelle reli-
gion, et Marie, tombée en pauvreté totale, est morte de faim. Ainsi Sevéenko a repris
et mis dans un cadre biblique, si important dans son ceuvre, le théme du sermon pro-
phétique et de la propagande politique par la poésie.

C’est d’un autre point de vue que Pavlo TyCyna contemple I’image de Marie dans
son petit cycle poétique « Mater Dolorosa » (« Skorbna Maty », 1918), écrit au début
de la lutte fratricide en Ukraine. Le principe constructif du poéme est un contraste
criant entre la gloire de la Sainte Vierge chantée par la nature et 1’horreur qu’elle
éprouve a la vue des événements tragiques de la guerre :

C’est terrible ! Le cceur humain
Est devenu extrémement pauvre!!l.
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Marie rencontre les apotres qui cherchent désespérément Jésus. Elle leur dit
qu'au lieu de la Judée ou la Galilée il faut aller en Ukraine ou, dans chaque maison
paysanne, ils verront au moins « son ombre crucifiée ». Le personnage de Marie est
marqué dans cette ceuvre de TyCyna d’une résignation profonde. Quand le vent la
salue en pronongant la formule consacrée : « Christ est ressuscité, Marie ! » ; elle
répond : « Je ne sais pas. » Et elle ajoute :

Il n’y aura jamais rien de bien
Dans ce pays ensanglanté!2.

Un critique ukrainien Leonid Novyc&enko a souligné que I'image de Marie a plu-
sieurs facettes : « Mére de Dieu, mais aussi de 1’Ukraine et, probablement mére
défunte du poete, ressuscitée par la force de I'imagination, elle marche a travers les
champs, seule avec sa profonde douleur. »!3 Bouleversée par I’agonie du pays ou
« Jesus est né pour la seconde fois et qu’il a tant aimé », Marie tombe morte sur son
chen:in tandis que « les anges au ciel n’en savaient rien ». La Mater Dolorosa de
Tycyna est proche du personnage de la Mére de Dieu dans les légendes apocryphes
ou elle demande a son Fils de libérer des pécheurs de I’Enfer. Elle devient I’'incarna-
tion de la miséricorde a tel point qu’elle meurt de compassion pour les souffrances
du peuple ukrainien.

Le poeme de Jurij Klen, « Mére de Dieu » (« BoZa matir »), représente un rare
exemple dans I'histoire de la littérature en tant que réplique au poéme de Tycyna,
écrite dix-sept ans plus tard. Si Pavlo Tyéyna dans sa « Mater Dolorosa » fait écho
aux événements de la guerre civile, Jurij Klen généralise la pénible expérience de la
collectivisation qui a emporté incomparablement plus de vies humaines. Au début du
poeme (tout comme dans 1’ceuvre de TyCyna), Marie marche a travers la steppe en
demandant aux gens : « Ou est mon fils 7 Vous I’avez rencontré, peut-étre ? » Mais
les gens gardent silence et s’éloignent d’elle. Ils ont peur. Enfin un vieillard lui
annonce :

Ils I’ont crucifié a tous les croisements des chemins,
Et il est mort, ton gai Jésus'4.

A la différence de la Mater Dolorosa de Ty&yna, la Mére de Dieu de Klen ne
meurt pas de chagrin, mais s’éloigne et disparait dans les champs : elle ne trouve
méme pas de mnots pour exprimer sa douleur. Dans une postface poétique, Klen dit
que le chemin qui mene vers le Dieu lointain s’est couvert de ronces, mais les traces
de sa Mére se sont couvertes de fleurs. La seule chose qui reste au peuple privé de
son Dieu, c’est le souvenir de la Mére, partout présente : la forét qui bleuit au loin
ressemble a la robe de la Sainte Vierge, la riviére est comme sa ceinture. Ainsi 1I’idée
principale de Jurij Klen est que si Dieu est chassé de toutes parts, il nous reste la
nature devenue un temple grace a la Mére de Dieu dont la présence assure la survie
spirituelle des hommes.

Les ceuvres de TyCyna et Klen forment un diptyque qui refléte deux différentes
étapes de la tragédie ukrainienne du XXx°¢ si¢cle, marquées non seulement par
d’énormes pertes humaines, mais aussi par des cataclysmes d’ordre moral, la des-
truction des traditions populaires, et 1’apparition d’un vide immense a leur place.
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Parmi les personnages des mythes et légendes européens plus proches de notre
temps, deux sont importants pour la culture ukrainienne : Don Juan et Faust.

Certes dans plusieurs littératures européennes, I’histoire de Don Juan fut d’assez
longue durée. La littérature ukrainienne a remarqué ce personnage seulement au
début du xx°¢ siecle. Lesja Ukrajinka écrivit son drame L’amphitryon de pierre
(Kaminnyj hospodar) en 1912. A ce sujet le critique Jacques Morel déclara au col-
loque tenu a Paris en 1982 sur I’ceuvre d’Ukrajinka :

« Sans aucun doute possible, la poétesse a voulu, dans son drame, présenter une sorte de
synthése (au reste trés sobre) des virtualités diverses offertes par le mythe moderne de Don
Juan, en la rendant aussi transparente et efficace que possible auprés de ses contempo-
rains. [...] L’ceuvre est fidéle pour I’essentiel au mythe hérité. »*>

C’est vrai qu’il s’agit de certains détails de 1’action ou du décor empruntés par
Lesja Ukrajinka a d’autres auteurs. Mais il est difficile d’étre d’accord avec le cher-
cheur frangais si on analyse le noyau idéologique du drame ukrainien.

Le déroulement des événements dans L’amphitryon de pierre est tout a fait ori-
ginal, et le poéte russe Pavel Antokol’skij a eu raison de souligner que la poétesse
ukrainienne polémique avec toute la tradition du donjuanisme et défie Mozart,
Byron, Puskin et beaucoup d’autres!®.

En effet, la tradition donjuanesque affirme la supériorité de Don Juan, cet éternel
vainqueur, sur les femmes, ses victimes. Lesja Ukrajinka crée un Don Juan plus
faible que Dona Anna : il est vaincu par elle. La tradition du mythe nous montre une
oppostition irréconciliable entre Don Juan et le Commandeur. Dans le drame ukrai-
nien, cette opposition disparait a la fin du dernier acte quand Don Juan lui-méme se
transforme en Commandeur. Selon le mythe, chaque femme qui rencontre Don Juan
oublie tout pour son amour envers lui. Dans I’ceuvre de Lesja Ukrajinka, Dona Anna,
apres certaines hésitations, choisit le pouvoir, en mettant ses sentiments au second
rang.

On pourrait prolonger la liste des désaccords voulus entre la tradition du mythe
de Don Juan et le drame de la poétesse ukrainienne. Mais soulignons la double
défaite du héros de la 1égende dans L’amphitryon de pierre :

— une défaite personnelle, sa capitulation devant une femme plus forte que lui ;

— et une défaite sociale, la capitulation de son idéologie de la liberté anarchique
devant la force que donne le pouvoir.

Ce double fiasco remplace, dans I’euvre de Lesja Ukrajinka, 1’échec tradition-
nel de Don Juan puni par le ciel pour ses péchés.

D’aprés la poétesse ukrainienne, Don Juan s’est trahi lui-méme, il a trahi sa
nature anarchique et rebelle a la société. Don Juan a accepté d’entrer dans le monde
d’interdépendances hiérarchiques pour devenir un des maillons d’une longue et
lourde chaine du pouvoir. Cette métamorphose d’un individu qui se présentait
d’abord comme un révolutionnaire et qui finit par se subordonner a I’ordre existant
fut typique de la période entre les deux révolutions de 1905 et 1917 dans I’Empire
russe. Quant au personnage principal féminin, Dofia Anna, son caractére d’acier,
c’est la volonté de vaincre, propre a Lesja Ukrajinka elle-méme.

On trouve parfois dans les ceuvres d’écrivains ukrainiens une utilisation partielle
de certains traits ou motifs liés a tel ou tel « personnage de mythe ». Par exemple,
dans le poeme « L’enterrement » (« Pochoron », 1899), Ivan Franko s’adresse a un
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épisode de la légende de Don Juan, et notamment la rencontre du héros avec la pro-
cession de ses propres funérailles (cet épisode avait déja été élaboré par Prosper
Mérimée dans « Les ames du Purgatoire », par Alexandre Dumas pére et par le poéte
espagnol José Zorrilla). Mais dans le mythe de Don Juan la rencontre du pécheur
avec sa mort le pousse au repentir, lui interdit d’enlever une nonne du couvent, lui
ouvre les yeux sur sa vie.

Franko a laissé la rencontre de son héros avec ses obséques en tant que cadre du
tableau, mais le tableau lui-méme est tout a fait différent. Myron, le chef du peuple
révolté contre ses oppresseurs, au dernier moment, avant la victoire finale du peuple,
est passé dans le camp de ses adversaires. Il explique sa trahison en disant qu’il s’est
persuadé que le peuple n’était pas assez responsable pour supporter le poids de sa
liberté : dans cette situation, la défaite est plus utile pour le peuple que la victoire. En
pleine nuit, Myron voit le cortege funcbre accompagné de I’armée populaire et d’une
grande foule. Dans le cercueil se trouve le corps de Myron-guide populaire, et quand
Myron-le traitre approche, le sang commence a couler des plaies de Myron assassiné.
La foule reconnait alors Myron, le traitre, et 1’enterre vivant sous le cercueil de
Myron, héros populaire.

Voila le motif du dédoublement recréé par 1. Franco d’une maniére originale.
Tout d’abord, il faut reconnaitre que ce motif est transféré du monde des relations
personnelles dans I’univers des relations sociales. D autre part, au lieu de la fin opti-
miste de ’histoire du Don Juan de Marana, la conclusion du poéme de Franko est tra-
gique : la disparition du traitre ne sauve pas le guide populaire.

En outre, il faut dire que le théme de la trahison était toujours actuel dans ’his-
toire de I’Ukraine. Entourée par des puissances plus fortes qu’elle-méme et presque
toujours dépendante d’elles, 1’ Ukraine fut obligée de trouver la solution a ses pro-
blémes dans des alliances temporaires et fragiles. L.’ armée cosaque subit plusieurs
fois des défaites sur les champs de bataille a cause des trahisons de ses alli€s, les
Tatars de Crimée. Les rois polonais ont plusieurs fois rompu la parole donnée aux
hetmans ukrainiens et refusé d’honorer leur signature sous les traités de paix. Le
comportement des tsars russes envers 1’Ukraine fut marqué d’interprétations arbi-
traires des accords conclus et de leurs violations. Cette atmosphére de trahison totale
empoisonnait aussi la vie interme de 1’Ukraine ou une bonne partie des chefs mili-
taires sont souvent passés d’un camp vers 1’autre, méme plusieurs fois.

C’est pourquoi Ivan Franko demande dans son Epilogue au poéme « L’enterre-
ment » :

Est-ce que notre chemin est juste ?

Pourquoi avons-nous tellement de renégats ?

Et pourquoi n’ont-ils pas peur de leur apostasie ?
Pourquoi ce dédain pour leur propre étendard ?
Pourquoi préférent-ils les champs d’autrui

Au travail sur leur propre terre ?17

11 est a souligner que pour les nations opprimées en lutte pour leur survie, pour la
sauvegarde de leurs langues et cultures, le probleme de la trahison ne se pose pas de
la méme maniére que pour les nations libres. Lorsque la Pologne, par exemple, est
devenue a la fin du xvii® siécle un pays occupé et divisé entre ses voisins plus puis-
sants, Adam Mickiewicz a créé le personnage de Konrad Wallenrod (dans le poéme
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du méme titre), le chevalier qui sauve son peuple en trahissant I’occupant. Ce poéme
a méme engendré un terme — le « wallenrodisme » — largement utilisé au
XIX°® siécle.

Les héros des mythes européens ont recu dans I'histoire de la littérature ukrai-
nienne des appréciations variées. C’est naturel s’il s’agit de différences d’approche
individuelles, mais ici il s’agit de changements d’attitude envers un personnage du
mythe liés a des événements d’ordre politique dans le pays. Cette situation redevient
typique pendant quelques décennies de la période soviétique, quand, selon une
expression de Leonid Pljusc, les poétes se laissaient guider par les exigences poli-
tiques du moment'8,

Ainsi les auteurs ukrainiens qui, de bon gré ou par la force des circonstances, ont
accepté 1’idéologie communiste furent tot ou tard obligés de procéder a la « revalo-
risation des valeurs ». Ils ont di renoncer a leurs anciens idéaux et méme pire : les
condamner ouvertement et sans €quivoques. Au début des années 1920, Mykola
Hvylovyj a essayé de marier I’image de la Vierge Marie avec 1’idée de la révolution
vue d’une maniére romantique (« Du brouillard lointain, des lacs tranquilles de la
Commune d’Outre-Mont murmure un bruissement : ¢’est Marie qui vient. »), mais
son expérience n’'a pas €té développée. Plus typique fut ’exemple du poéme de
Pavlo TyCyna « Faust marche a travers I'Europe » (« Chodyt’ Faust po Evropi...»,
1923). La liaison directe de ce Faust avec son prototype goethéen est soulignée par
une transformation comique du premier monologue du savant 1égendaire dans la tra-
gédie allemande :

J’ai compris les énigmes du ciel,
J*aime la philosophie,
Je peux jongler avec les chiffres...!?

Mais plus inattendue encore est 1’apparition de Faust avec un bréviaire entre les
mains. Ce détail est mentionné deux fois par TyCyna, au début et a la fin du poéme.
Ce Faust travesti essaie d’expliquer son comportement :

Je porte en mon ame des chaines d’ascete,
Je n’ai rien contre les religions,

Je ne me révolte pas, mais j’écris

Des livres, des livres, des livres20.

Dans ce poeme, Faust est opposé a Prométhée, qui restait peut-étre le seul per-
sonnage des mythes européens bien accepté par les adeptes de Marx, car ce dernier
I’a considéré comme le premier parmi les saints et les martyrs. Le Faust de TyCyna
désapprouve Prométhée pour son esprit de révolte : « Tu veux créer un monde nou-
veau ? Mais pourquoi es-tu toi-méme sans emploi ? » Prométhée, en réponse, désa-
voue son interlocuteur : « Tu n’es pas Faust, tu es un petit seigneur, et je vais tout de
suite prendre mon marteau !» D’une maniére probablement involontaire, Ty¢yna a
reflété ici Iattitude réelle des « révolutionnaires » envers les intellectuels : au lieu de
continuer la discussion ils prennent leur arme en main et donnent la parole, comme
disait Vladimir Majakovskij, « au camarade Mauser ».

Notons entre parenthéses que le personnage de Hamlet a subi semblable opéra-
tion sous la plume de Mykola BaZan qui I’a traité dans son poéme « La mort de Ham-
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let » (« Smert’ Chamleta », 1932) de « snob de I’hypocrisie ». Cette idée fut reprise,
un demi-siécle apreés, par Borys Olijnyk, qui est allé méme plus loin :

Pendant les éruptions des volcans
Sur les terres et au fond des cceurs,
Nous marquons de nos mépris

Les hésitations de Hamlet?!.

Enrevenant a la 1égende de Faust, il faut dire qu’elle a trouvé une transformation
de plus dans le drame d’Oleksandr Levada, Faust et la Mort (Faust i Smert’, 1960).
Le début des années 1960 fut marqué en Ukraine par 1’organisation a Kiev d’un Ins-
titut de cybernétique (le premier en Union Soviétique) et par le développement accé-
1éré de cette branche de la connaissance, provoquant des craintes concernant le sort
de I’humanité qui risquait d’étre subjuguée par des robots. O. Levada a créé une paire
de personnages qui imitent ou plutdt parodient le couple Faust-Méphistophéles de
Goethe. Comme Faust, le cybeméticien Vadim est assoiffé de connaissance. Et
comme Méphistophélés le robot Méchanthrope se moque de lui, mais en méme
temps il est prét a réaliser les souhaits de son maitre. La situation se complique par
le fait que Méchanthrope est une créature de Vadim. L’individualisme primaire de ce
dernier, qui veut utiliser ses connaissances exclusivement dans son propre intérét,
conduit les événements a la mort tragique du cosmonaute, dont la femme Iréne
tombe amoureuse de Vadim. Méchanthrope joue le role de Méphistophélés chez
Goethe. Et Iréne ressemble bien a Héléne, qui fait son apparition devant Faust dans
la deuxiéme partie de la tragédie. Sa profession (elle est peintre) souligne cette res-
semblance : Héléne fut considérée comme I’incarnation de 1’art et de la beauté
antique.

Dans le texte du drame, 1’attention du lecteur est attirée par une polémique de
Levada avec son grand prédécesseur. Il s’agit de 1’interprétation du fameux apho-
risme de Faust sur I’instant arrété. L’auteur ukrainien croit qu’arréter un instant est
complétement inutile car chaque moment signifie la fin d’une chose et le commen-
cement d’une autre :

Faust, Faust ! Tu as eu tort !

C’est ta fatigue qui a révé de repos...
Tu as arrété dans ton cceur I’instant
Qui jamais ne peut s'arréter, —

Car sa fin devient un début, —

Et tes incantations s’abolissent

La ou la fin devient début??.

Cette déclaration du cosmonaute peu avant sa disparition fait écho aux paroles de
sa mére qui veut éloigner le moment de séparation avec lui, juste dans I’esprit
d’aphorisme de Goethe :

Que soit arrété I’implacable torrent du temps !
Instant ! Deviens heure, jour, jour et nuit !23

Peut-étre la derni¢re modification du personnage de Faust dans la littérature
ukrainienne fut le héros du poéme d’Igor Muratov, « La tentation », écrit au début
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des années 1960. Méphistophéles lui propose la jeunesse éternelle en échange de sa
mémoire. Son raisonnement est trés simple : en comparaison avec la vie pleine
d’événements réels, les souvenirs, qui ne sont que des traces du passé, ne valent rien.
Cependant Méphistophélés ne réussit pas a séduire ce Faust moderne, qui comprend
que sa personnalité est formée par I’ensemble des faits de sa vie, et que, perdant sa
mémoire, il perdrait aussi son identité.

11 est difficile de dresser un bilan bref et clair de la spécificité de la participation
de ces personnages a la littérature ukrainienne : trop de facteurs hétérogenes influen-
cent le tableau général. Pour le moment, il semble plus pratique d’établir une typo-
logie hiérarchisée des héros des mythes européens, entrés dans la conscience
commune des Ukrainiens. Comparés avec le grand ensemble des personnages légen-
daires, ils pourront donner une idée des principes du choix de tel ou tel héros fait par
la culture ukrainienne. Apres cela, on peut construire une hiérarchie des héros choi-
sis, en prenant pour base la fréquence d’apparition d’un personnage ou d’un autre
dans les ceuvres des écrivains ukrainiens. La construction obtenue témoignera de
I’importance relative des recours de la littérature ukrainienne aux différents person-
nages de la culture universelle. Ce schéma comparé€ a celui d’autres cultures (suivant
la méme méthode) dans leur absorption des mythes européens est susceptible de
révéler une certaine spécificité de la culture ukrainienne. Cette approche peut finale-
ment aboutir a la création d’une typologie des littératures fondée sur I’utilisation des
grands mythes européens par chaque culture.
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KOHCTAHTHUH B. CHT'OB

MYTALMUA «BHEUWHEN BOWHBI»
U TIONUTUYECKAS TEOPUSI M. IPATOMAHOBA

« ... chacun de nous étant dans 1'état civil
avec ses concitoyens et dans 1’état de nature avec
tout le reste du monde, nous n’avons prévenu les
guerres particulieres que pour en allumer de géné-
rales, qui sont mille fois plus terribles ; et en nous
unissant a quelques hommes, nous devenons réel-
lement les ennemis du genre humain... »*

(J.-J. Rousseau, « Extrait du Projet de Paix
perpétuelle de Monsieur I’abbé de Saint-Pierre »,
in id., Euvres complétes, Paris, Gallimard, 1964,
III, p. 564, « Bibliotheque de la Pléiade »).

1. 155 BcTOpHKa MBICH NMOHATHE «BHEIIHEH BOHHBI», CTEPTOE OT NPUBBIU-
HOT'O CKJIOHEHHA B yueOHHKaxX U 000HIeHHOE BHHMaHHEM PHIIOCO(OB, CONEPXKHUT
OYEBHHYIO IBYCMBICICHHOCTD: (a) CTPYKTYpa NMOHATHS NMpeNolaraeT cylie-
CTBOBaHHE «BHYTPEHHe#» BOMHBI (KOJL CKOPO CYUECTBYET BHCLIHSSA), HO
(6) ynoTpe6GaeHHe HaCTaMBaeT Ha MCK/IOMHMTE/LHO BHELUHEM XapaKTepe KOH-
¢uxTa (3a4acTyIO Ha NEPEKIIOUCHHE BHYTPCHHEH arpecCHd BO BHE), U 3aTEM-
HsAET PUCK IMTaloue HeNPeCcKa3yeMOCTH (PPOHTA MBI/OHH.

Pa36op 3TOH ABYCMBICIEHHOCTH «BHeUIHeH BOMHBLI» B XIX Beke ellfe He
onHpancs Ha pyHaaMeHTaNLHbIi onbIT XX BeKa, KOT[a BbIIUIa Ha MOBEPXHOCThL
Hepa3pbIBHAs CBA3b MEX/Y «BHELIHUMH» MUPOBBIMH BOMHAMH U «BHY TP HHHMM»
reHOLHMaMH, MEXJY MPOEKTOM CO3JaHUS ¢AMHONH LUHMBHJIM3aLMHM Ha IUIaHETE M
NpeBpalllcHHEM BOMH Ha HEH B «rpakJdHCKHUE» UM BHYTpeHHHe. CTapoMogHast
CEro[Hs MIEOJOTHsl TepPUTOPHANLHLIX rocylapcTB-Hauui Ha Hexofe XIX Beka
nepexnBalna cBoil anoreil B EBpone U npefctaBnsinack HeH3GeXHOM anbTep-
HAaTHBOM YXOISALUMM B NMPOLLJIOe UMIepHsM ABcTpo-BeHrepckoi, Poccuiickoit,
Ocmanckoi. Pacnag 3THX apxapueckux oOpa3oBaHHM Ha cepud pecnyOiukK
Ka43aJICsA KOHLY TOTrO CTOJCTHS MHOEPATLHLIM «KOHILIOM UCTOPHU» SUL LENerLs.

Cahiers du Monde russe, XXXVI (4), octobre-décembrel995, pp. 447-454.
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Boiina Ha BankaHax u cnop umnepufi 0 KoOHCTaHTHHOMONE MOMIATHYNH
Hafle>XXIbl Ha «IIpOrpecCHBHOE» MNMpeoOpa3oBaHHE KJacCHYECKOH POpMYyIibl
KnayseBuua o BO¥He KaK NPOAOIKEHHH BHEHMHER NOTHTHKH HHbIMH cpecTBaMu ! .

Teneps nmpoGiaemMa cocTOUT B 0GopayMBaHUM POPMYJIEI U BONPOC NpHOGpe-
TaeT MHYRO I'IIyOHMHY: KaK U nodemy NOAUNUKA — HE MOAbKO BHEUHAAR HO U
BHYMPEHHAA — CMAHOBUINMCA NPOJOANERUEM B0liHbLTZ

Bo3sBpaT K ro66COBCKOMY ONpeNEcIEcHHIO OTHOILIEHMH MEXIY rocyAapCTBaMH
KaK «IPHPOJHOMY COCTOSIHHIO» («COCTOSHHIO BOMHBI»; KaK H3BECTHO, Mo ['066cy
status naturalis ects status belli) npenomnsieTcs Ha nopore XX BeKa B HOBBIX
CTpaTErusiX «BHELIHETO» M «BHYTPEHHero». 30Ha CMEILICHHs 3THX NMOPSIKOB,
CIIBMIra NOHSITHH, OTCYTCTBUSA HEOCIIOPUMBIX TPaHMI] H, MO CYLUECTBY, — HeNpo-
OYMUAHHOCb KAPOUHAAbHLIX PA3PaHuveruli HympenHezo/erewunezo (MOIU-
THKO-aHTPOMOJOTHYECKUX, (PHAOCOPCKUX, GOroCIOBCKUX, HCTOPHYECKHX)
ocmaemca CAenoil MoYKol 20PU3ORMA 0ezPAOUPYIOULUX UMNEPULL.

OcTaHOBHMCS Ha PEIKOM HCKJIFOUEHHH H3 3TOr0 OOLIero NnpaBHJa.

2. «CnaBsiHCKHI1 BONpoc Ha BasnkaHax sIB/sieTCs HAllMM BHYTPEHHHM BOIpO-
COM» — 3Ty O(PHIHANLHYIO MMO3HIHIO POCCHIICKON afMMHHCTpAlMH NOBEpracT
aHaJM3y B CEPHH CTATEeH HCTOPHK M NOIMT3MHUrpaHT Muxaun [Iparomanos (1841-
1895). B pa6ote Typku enympennue u enewunue (XKenena, 1876) [iparomaHon
CTAaBHT BOIMNPOC O TFpaHHIAaX NPOU3BOJIA CcaMOJEpP>KaBHOH OIOpOKpaTHH
(«Typeuxue nopsaku B Poccuu») H 0 MEXKIYHApOIHBIX MIIOAAX 3TOr0 BHYTPEH-
Hero nporsBona: «Typenxue nopsiaxu B Poccun B Teuennu Bcero XIX Beka 6uL1H
AYUE OMNOPO Typeukoro rocnopctsa B Koncrantunonone.»3 Onopoio
onpasfaHueM, Buepa H cerogHs. o # nocne CeBacTONONLCKOTO MOpPaXXKeHHs
[TeTepOypr He Xenaj 3aMevaTh HAcKoJbKO OH CIMOCOOCTBYET TOMY, YTOOBI
«cymectBoBaHue Typuyu 1 myHa Ha cB. Codpum obecrie deHs! ObIITH Hanoaro»4,

BuszaHTHsa M eec TonuMka y [IparoMaHOBa cBsA3aHbl CKOpee OTHOLUECHHEM
OTTAJIKMBAHUS C «BH3aHTH3MOM» B Jiyxe K. JIeontnena (1831-1891)5. «KoucraH-
THHOMOJLCKHA apryMeHT» BKJIOUeH y JIparoMaHoBa B COBEPIIEHHO HHYIO
JIOTHKY:

«[TocTaBeTe B POCCHH Ha MecTO TYpOK BHYTPEHHHX CaMyIO 3JieMEHTapHYIO
YeNOBEYECKYIO H HAIMOHAIBHYIO CBOOOAY, H TYPKH BHEIlHHe, a JaJbllie U BCsKast
MabsIPH3AIMs H repPMUHH3AUHs CIaBAH, BCSAKas NOJIOHM3alMst PYCHHOB U T.II. He
NpOfepXaTCs H Tpex AHel. S 3Haro TakKe, YTO TYpKa MOTYT H He NOGHTS ellie, a
€CJTH NOGBIOT, TO MBI BCe-TAKH OCTaHeMCS IoMa paGaMH TYPeUKHX NOPSIAKOB, €CIH
Tenepb NMOBTOPHM Ty Xe OIMOKY, KOTOPYIO CHeJIaIH MAOTHE JOBOMLHO faXe
OnaroMeiCIsiie H Helymble JKORH BO BpeMs NMOJBLCKOro BoccTanus 1863 r., a
HMEHHO, NMyCTHW/IMCEL 3BaTh OGUILCTBO K OHOJMEHHIO Ha BpParoB BHEUIHHX, He
3apy' MBUIMCEL CHaYana, UJIH He TpeOysl XOTb PSIOM C 3THM, BHYTPeHHHX y4peX-
AeHHHA, MOJUTHYECKUX IIPaB, KOTOPBIE OJHH MOT'YT O0€CHeYHTDb IUTONb] ¥ BHEIIHHX
ﬂ()()t:n. .. »('

HaHHyr0 noruky snocneacTsuu Oyaet pasBuBath Baamumup Conosben (1853-
1900), ypansasce ot [JparomMaHoBa JHilb B OJHOM CYLIECTBEHHOM HYyHKTE:
YIOBaHHM Ha HCTOpPUUECKOE NMpeoGpa3oBaHUe LUHUYECKHX («NauuX») MpaBHII
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BHEIUHEH MOJUTHKY O NpaBHJIaM, IMTPHCYLLMM BHYTPEHHEMY YCTPOEHHIO NOJMCca
(pacumpeHHOro Ha BCe YeJIOBEECTBO) WM JaXe CEMBH.

3. OnBIT yNOMAHYTOro NoJibcKoro Bocctanust 1863 r. npuyuun dparomaHosa
CHEPXaHHO OTHOCHTLCA K NporpaMMaM, MOKOSIUMMCS Ha MeTagope «CeMBH
HapogoB». [ToKyna GectenoBe b NOPSNOK LAPUT B IOME OIHOTO Hapo/a, HEXC-
KOpeHHMOH (anblIbio GyIyT OKpPYXEHBI BCE €ErO MOXOAbI Ui GnaroycTpoiicTea
YY>XKHUX JOMOB:

«Heuero o0MaHbIBaTh ceGs1 copu3MaMH, YTO Mo, ‘He BpeMsi, fanTe
CHavaJla BHEIIHHX Bparob ofosieTh’. Tak oOMaHbIBanH ceb6s u B 1863 r., Tax
o0GMaHbIBaMa ceGsl U HanosleoHoBcKass PpaHuHs. Mbl He FOBOPHM, YTO HYXHO
[OJIL30BAaTLCA BpeMeHEM, KOrjaa n%anmem,umo HYXXI3eTbCA B OOLICCTBEHHOM
HOMIEePXKe i1 BOWHB] BHeIUHEH.

Peub o gpyromM: cama BoliHa TpeOyeT KOPEHHOTO MEpecMOTpa OTHOLUEHUH
BCEX COCTABJISIOINUX UYacTecH UMIEpUH. Bopr6a 3a 0CBOGOXAEHHE «BHELLHHX»
cnapsH (cep6oB, Gorap), CHOpel 0 POPMax UX CaMOYNPABJIEHHST H KOHCTUTY LM
HEH30eXKHO MOMHUMAIOT HEPEUIEHHbIE BOMIPOCHI O MOJOXKCHHH «CBOMX» CJIaBSH
(NOMSIKOB, YKPaHHIEB) , MOGHIIH3YeMBIX Ha MATPHOTHUYECKYIO BOMHY.

DTa BO#Ha NOBEPraeT B riay0oKHIA KPH3UC MCTOPHUYECKHI MPOEKT, MPOHHUK-
HYTBIi eBponedcKHM nyxoM XIX Beka — npoekT CnaBsiHckoil Pefiepaliid MM
CoemiHeHHpIX LlTaToB CnaBsti. YUeHUKH M nociaefoBaTenu [epaepa us [Iparn,
Kuepa u [leTepOypra Ha MpOTSKEHHH CTOJICTHSA BBLIHAIIMBANMH 3Ty HACKO H
rOTOBHJIM €€ ocyulecTBaeHde. Ho coOnpatenbHbni cnassHekuit «Pepepanuct», B
OTJHYMM OT CBOETO aTJIAaHTHYECKOrO aHaJIora, He BOIUIOTHIICA, He o0Gpes cBoe
3aKOHOAATELHO-MOJIUTHUECK O€ TENO.

CKJIOHHOCTL MBICIHTL OMNMO3HUHUAMH YacTO TOJKAaeT HCTOPHKOB Orpa-
HAYUBATHECA MPOTHBOCTOSIHUEM JIBYX TeHAcHUMI: (1) HeHTpoCTpeMHTENLHas
MeTponoaus versus (2) HeHTpoOeXHble «cemapaTusMbl» nepudgepun. Takas
OMHapHasl ONTHKA YCTpaHseT (WIM NPEJOMISET Ha CBOMH Jall) MHYIO, TPETBEO
TEHACHIMIO. A OHa OblNa, XOTS M Npourpana, OymyuH OTTECHEHa Ha 3agHHH
HCTOPHYECKHMH ITJIaH ABYMSI MOHCTpaMM HacTynamouero XX BeKa — HEOHMIIe-
PHAIM3MOM H HAUMOHAIH3IMOM. OTa TpeTbsl TeHAeHUMs B LleHTpanbHO#
BocrouHoit Esponie XIX Beka M B JTywnlie CBOH JHH GbLTa XpYIKa H HECTPOMHA.
OT NHMTEpaTYpPHO-POMAHTHICCKOIO YTpa «CHaBAHCKOM B3aHMHOCTH M COJIMIAP-
HOCTH» KaK €H ObUIO NEPEHTH B HAMOHANLHO-NOJUTHIE CKHi ICHE ?

Cneur GoprOb1 ¢ HecnpaBeMMBOCTEIO B MIIEMEHHYIO TUIOCKOCTL, CTOJIKHO-
BEHHE MOJBLCKOTO M POCCHUCKOr0 MECCHAHM3MOB MPHUBOAAT K PACIUETIEHHIO
ApeBa MAHCJAaBH3Ma Ha NMYUYOK BPaXIYIOLWIHX «3THOLUCHTPH3MOB». Mexay
Cumnon UMIEpCKoil HHepUUMM U XapHGIoH 3THHYECKON peakiMH CTOPOHHHKaM
denpepanepHbix ae IManaukoro, bakynuna, I'epueHa, Koctomapora npuxonu-
JIOCh TYro. B CHTyaluy BaBHMJIOHCKOIO «CMELICHUS» CIaBSHCKHUX SI3bIKOB JIparo-
MaHOB NPHHSUT CBOIO (paMHITHIO, KaK NpH3BaHUe («APAaroMaH» — ToaMay Nocob-
CTBa); H CHCTEMAaTU3HPOBaN (efiepaibHblc HHTYMUMH B OpME Koucm’ryupmg.

[locTeneHHpI nepexox OT OJHOH NMOJUTHUECKOHR (POPMBI XH3HH coolIUa K
CYWIECTBEHHO MHOM «TtonHuTelie» (TepMHH ApHCTOTens BcnmoMuHaeT Pycco) kak
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npaBuiio He ObBaeT 6ecKOHPIUKTHLIM. PaMKambHED CBHT OT aGCOMOTHUCTCKOH
HiMniepun Kk peMokpatuueckon depepanuu teM 6ojiee He Mmor ObITh 6€360-
Je3HeHHbIM. M1 Bce e no KpaliHed Mepe 3jiech BHJACJH NMYTh, a HE allOpHIO,
BO3MOXHYIO IMHAMHKY, a He KpOBaBblii TYNHK. Tparemust BocrouHol EBporsl, ee
KPYrd KOH(JIUKTOB H HACHJIHUH OTMEUYEHLI NEPEPOXKACHHEM NPHPONLI BOHHBI,
Ka4eCTBEHHbBIM M3MEHEHHEM MPEeXXHHX THMOB H (OPM BENCHHA BOMHBLI, HX
MyTaluMeH.

4. B HoBoe BpeMst Ha CMeHY KJIaCCHIECKOM JIOTMKH TEPPHTOPHAJIBLHBIX BOMH,
KOrja ycrnex H MOryllecTBO HM3MEPSAINCh pa3MepaMH 3aXBa4eHHBIX YYXXHX
3eMelb, BCTYIMAIOT B CHJIY COBCEM HHble «aJIOTHYHbIE» BHObI BOHH: 3KOHOMH-
YyeckHe W peBoMOnMOHHBbIe. Ellle MoOHTeCcKbe B HM3BECTHbIX Maccaxax [dyxa
3aKkOHO6 OOpalliafl BHHMaHHE Ha NMapafloKChl KHEBHIMMBIX» BOHH GaHKOB H TOPro-
BbIX NOPTOB MiuaHeThl. 3aTeM TokBUnbL B Cmapom pexcume u Peeoaroyuu ysupen
cnetMQUKy pPeBOIOUMOHHON 3MHACMHMH B «OTCYTCTBHH Y Hee CBOEH COOCTBEHHOM
TeppHTOpHHU» (YHHBEpPCANH3M PEBOJIOUMOHEPOB 1Ied MO CTOmaM BOXJAeH
PeJIMrHO3HBIX BOMH). M, yckopsisick, Ha pybexxe XIX u XX BB. peBOOUMOHHBIE
CXBATKH NPOH3BOAT Ha CBET HHOM HeObBABLIA TUN BOMHBI.

MegI He HaxogMM NMOHSATUA «BHYTpeHHeH BOHHbI» y JIparoMaHoBa, CojioBbeBa
WM MX COBpeMEHHMKOB Ha 3anape®. Ho Bonpoc He cBomuTcs K BBIpaGOTKE
KoHuenTa. Hacrosiuuit Bonpoc npexpie Bcero 3aTparMBaeT TOT FOPH3OHT ONM-
CaHUsS M aHaNM3a HeObIBAJION «BOMHBI HABBIBOPOT», IIE CMYTHOCTD, HESICHOCTD,
3aKPbITOCTE CAMOTr0 (PEHOMEHA 3ATEMHSET MBICJIbL O HEM, NO CYLIECTBY NPENST-
CTBYET OCMBICJICHHIO U TaKUM 0O0pa3oM AeslaeT OQHOH H3 (PYHIAMEHTAJILHBIX
XapaKTePHCTHK ero nenpodymannocme. (cM. § 1)10.

5. IIpepBecTHs O HACTYNJIEHHH BeKa «NPHHUMITHAILHBIX HMIACHHBIX BOMH»
CoJiepXKaTcsl He TOJMBLKO B U3BECTHBIX NnpeficKka3aHusax Humue o XX-M cronetun,
HO W B 3a0BITBIX HaOMIOICHMAX O XOJie BOCHHBIX COOBITHH, 3aBEpUIAIOILHX BEK
nporpecca, XIX-i:

«Ecayu Obl elie KTO-HHOYOL COMHeBaJICA B TOM, YTO Ha GalIKaHCKOM
NnoayocTpoBe Poccuu nipyono eecmu 8oiiny moabko Kax 80UKY, a e 80UHY U3—34d
ACHO NOCMABACHHBLIX NPpuHLUNos cBOOORBI HAOHOHAJLHOMN, NOJHTHYECKOH,
COLHANIbLHON, T.c. BOHHY HMC¢HHO PEBOJIIOLHOHHYIO, TO JOCTATOYHO Ob1NO OBl
HeMHOTO BHHMAHHSI K TOH pOJIM, KOTOPYEO MBICIHT CBIFPaTL H HIPAaeT B TedeHHe
Bcero XIX B. ABCTpuS B BOCTOUHOM BONPOCE, YTOGBI NOHATE 3TO.»

Pasmisme Mekay «OObINHOM BOHHOH» C OHOH CTOPOHBI, a C Apyrof — «BOM-
HOH H3-3a NIPUHLMIIOB» B JJAHHOM CJTyYae COBCEM HE TeOpeTHUECKasA abCTpakuHA.
Takoe paznuuue yKa3sbIBa€T Ha HCTOPHMECKH KOHKPETHOE, NMPAaKTHIECKOe Npe-
MATCTBHE, B KOTOpOE YNMUpacTCcs BeleHHE yXKe pa3Bsi3aHHONW BOWHBL. MOTHBBI
BOMHBI BCErJa TECHO CBSI3aHBI C «JyXOM BPEMEHH» H BBIHYXACHBI Tenepb
MEHSITLCS BMECTE C HUM. MOTHB KOH(pECCHOHANILHON BOMHBI («NPOTUB OKaHHBIX
MYCYJIbMaH») BBIHYXIEH MEPEIIETaTLCS C MOTHBOM JTHOE pab HO-TIPOTPECCHCT-
CKOI BOMHBI («3a OCBOGOXNECHHE H KOHCTHTYLHIO NnopaboLEeHHbIX Haponoa»).
SIBHasi pa3sHOpPOAHOCTL 3THX MOTHBOB, BpaXKJJa HX CTOPOHHHMKOB OTpaXaroT
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HCYEPNAHHOCTh HECOMHEHHBIX, HEBYCMBICIEHHBLIX PE30HOB JETHTHMAlHH
HamnajeHus.

ITotoMy aHanmu3 JIparoMaHoBa COCPEIOTOYEH Ha BLIABJIECHHHM HMCXOOHOM
MPOTHBOPEXIMBOCTH MOHSATHIA, Bce foee 0BNaficBAIOLHMX rOJIOBaMH €BPOTICHLIEB:

«camoe nonaTHe ConHanbHas PeBosmonyst He HMeeT CMBICIA, €C/IH MOHH-
MaTh CJIOBO PeBOJIIOIMSA B OOBIYHOM 3HaUYcHHM: IpakaHCKOH BO¥HBI. .. PeBosmo-
I{Hs1, BOOPYX¢HHOE BOCCTaHHe H3BCCTHOrO MEHBIIHHCTBA (GOMBLIMHCTBY HEYero
BOCCTaBaTh ), €CTh NOHATHE KPYra OTHOLICHHI NOJMTHYECKHX, FOCYAapCTBEHHEIX H
TaM HMeeT MOJIHBIH CMBICI, HOO H3BECTHOIO MEHBIIMHCTBAa GLIBAaeT AOCTATOYHO
Il HECNIPOBEPXEHHUsI NAHHOrO BHELIHEro roCyJapCcTBEHHOrO CTPOS H YCTaHO-
BJIEHHS APYrOro, XOTs He Beerfa GblBaeT JOCTAaTOYHO JJIA YNPOYEHHUS €TO.

Ho ¥ro MoxeT cpuenath Kakoe-miG0 MEHBUIMHCTBO B TakOM fesie, KakK
YCTaHOBJIEHHe OOLIETO MOJL30BAHHSA HMYILECTBAMH, TPeOYIOIEro JOOPOBOIBHOTO
COrJIalU€HHST H BRICOKOTO HPABCTBEHHOIO Pa3BHTHS OT OTPOMHOrO GOJbLIIMHCTBA
HaceJIeHH?! TYT H He OUeHb KPYIHOe GOJILIUHHCTBO He JOCTATOMHO.»

Yero CTOMT «BOOPYXKEHHOC MEHBLUIMHCTBO» [IparoOMaHOB yCnen y3HaTh
H3HYTPH 3a rofibl MOJUTIMHUrpalMi. 30eck OH OKasalcs B cpefie 60pLOB, KOTO-
pble 3€PKaJlIbHO MPOTHBOMOCTABHIN GIOPOKPATHUIECKON «leHTpamM3alu» Cra-
poro Pexxkuma — GoOeBOIl LICHTpadn3M TeppopUcTHUecKuX rpynmn. Kpurunke
(aHTH)UEHTPAJIUCTCKON CTPYKTYPbl HNOMNONLHOA NCHXOJOTHH H NPaKTHKH
JparoMaHoB NOCBAILEAET OTACILHbIE PAGOTBI, K KOTOPbIM BLIHYXKIEHBI NPHCITY -
nmeatsest augepbl Hapomioi Bonn Xens6os u IMnexanon!?. 3atem Jlewnn
OyneT “IMeHaM NAapTHH HOBOT'O THINA «3anpellaTh» [JparoMaHoBa, OKOHYATEMBLHO
3aIlyTaBILIECrO CBOCH KPHTHKOM MapKCHCTCKOE NMOHMMaHHME NMPUHLMIIA «JEMOKpa-
THYECKOrO UEHTPaIM3Ma». Morio 11 GbITh HHBIM OTHOLLICHHE K 3aKOHONOCIYIL -
HOMY YUE€HOMY, 3asiBJSIBILEMY O TOM, UTO B HACTOSIUEH CHTYalMH COTJIallic HMe

«MeXIy nuOepaslaMH He TOJBKO H3 COOCTBeHHHKOB, HO H Jofei
CBOGOMHBIX NpOchecHit, H MeXY COLMATTHCTAMH B POCCHH HeBO3MOXHO [0 TeX Mop,
IIOKa NOoCJeHHE 6yny'r HACTAaHBATE Ha OOJiee HIH MeHee HEeNOCPEeACTBEHHOM
NpHUMEHCHHH KOMMYHHCTHYICCKOTO HAcaJla M NIPpH 9TOM, BbICTABJIAA Ha BHJ] CBOe€
UMl COHHANMLHBIX PeBOJHONHMOHEPOB, OYAYT OOHAPYXKHBATE KellaHHe TTPHMCHHTD
YTOT HAeAJ HEMOCPLACTBEHHO MYTeM IPaXXAaHCKOH BOHHEBL.»

6. MIsHaHKa «BHEUIHEH BOIHBI» NMPOICHIETCS C HOBOM CHJION, KOrfia yXe
noclnie 3aBeplUIEHUsI PYCCKO-TYPCHKOH KaMITaHHHM DSl NMOJUTHUCCKUX YOMHCTB
BJI€YET 3a co60r0 0OBaABAcHUE Poccun Ha BocHHOM nonoxehun. [Monuruaeckas
arpeccusi o0palllaeTcd BOBHYTPL CTPaHbl, H X0 3TOoro oCpallleHHsl npocie-
KHBaeTCa B cTaTbiAX «TeppopusM H cBoGofa», «Bbio 661 GoNoTO, a YepTH
oynyr», «Hucroe geno TpeGyeT YHCTHIX CPeACTB» U Ap. BoliHa TaiHoi nomips ¢
rpaXxIaHCKUM OOUICCTBOM TOJILKO MOOHIIM3YET HOBBIX «BParoB OOLLECTBEHHOTO
nopsigka». JIMHHM (PpPOHTOB, nepepesarliuXx OOIUECTBO NPEBPAILAOT €ro B
HENPH3HAKOLMHA “ICJIOBEYECKHX 3aKOHOB NaGHpHHT. B TakoM npocTpaHcTBe
OpParoMaHOBCKHN JEHTMOTHB «IOJUTHUECKOH CBOOOMALI» BLIFAAAUT OclbIM
daaroM HILYLWIEro nMepeMUpHS NapnaMeHTapus. HeoTnoxHble TpeboBaHus
CBOJATCH B NUNimMuni:
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1. HenmpUKOCHOBEHHOCTD JIMLA U XXKWIHILA 15 MOJTHALHH.

2. HenpruKOCHOBEHHOCTh BCeX HAUMOHAJIBLHOCTEW B YaCTHOM H NMyOMuYHOM
XHU3HH (B LIKOJIAX, CylaxX ¥ T.J.).

3. CeoGoga ¥ paBHONpPABHE V1A BCEX BEPOUCIIOBERAHMI.

4. Cpobopa nevyatu, oOyuIeHHs, CXOOK H OOLIECTB.

5. CamoynpasneHue OOILMH, 3¢MCTB H 00J1acTel.

6. 3eMckuit cOGOp H OTBETCTBEHHOCTHL NEpe]l HUM U Tepell CyJOM BceX
YMHOBHMKOB !9

3a TaKkMe NIPOEKThI aBTOPA HE KAJyeT HE TOJLKO IpaBas pecca, HO U Jiesasl.
Raison du parti xak u raison d’Etat HaxogsT HENPUIHUYHOU NMOJZOCHYIO «Epech
KOHCTHUTYya/mM3Ma». OxecToueHue 00enX CTOPOH BO B3aHMHOM Teppope NPaKTH-
JeCKH He OCTaBJISIET MECTa /ISl MPU3HAHUS 3aKOHHBIX MyTel NnpeobpasoBanuiilo,
CyllecTBOBAJIM JIA OHH €lie MYCTb KaK OTKPbITasd BO3MOXHOCThL? Mnu Mblcmd
JdparoMaHoBa ObLIM ywe HeCBOEBPeMEHHBIMH (HECMOTPS Ha pelTeNbHoe
CTPEMIIEHHE 3TOro npodgeccopa BCceMHpHOH HCTOpHH KHMEBCKOTO YyHMBEpPCHTETa
FOBOPHTE HMEHHO CO CBOHM BpPEMEHEM Beepbed)?

7. 3aMbIKasi NOCTAHOBKY TNEPBOro Kpyra BONpPOCOB HaMEYaeMoOH 3[1ECh TEMBI,
HeNMb 3 000HTH MolYaHHeM NpobieMy r1yOHHLI H CBOMCTB MUPa, HapylliaeMoTo
KaK BHCIIHe#d BOHHOHW, Tak M BHYTpcHHeH. B cioBape 3moxM oOUYEBHIHO
npeobnajjaHue BOMHCTBEHHBIX BbIPAXXE€HUMH M BOMHCKOIO XaproHa Haj{ si3bIKOM
npuMUpeHUs. [la ¥ SA3bIK 3TOT Y>K€ He CAyLUaJICS CaMHX MHPOTBOPLEB:

«CBSILIIeHHBIM CJIOBOM ‘MHpP’ TaK 3M0yHoTpeGNsiOT CcO BpeMeH
3HaMeHHTOro ‘'empire ¢’est la paix’ (B mocjiefHee BpeMs HH OfHA pedb B MONb3Y
YyBeJIHUCHHST apMHHA H BOCHHOro OIOiXeTa B €BpONEeHCKHX IapiaMeHTax He
o6xomuTcs Ge3 NaHerHpUKa MUpPY), — YTO YXe OFHO NpPOH3HECeHHe CJIoBa ‘Mup’
3aCTaBJsIeT MHPHBIX MONel ROBOJILHO NOKO3PHTENLHO OCMAaTPHBATBLCA.»

BxoxpeHue «CMyTbl» BO BHYTPEHHHE MPOCTPaHCTBA CTPaHbl, ropofa, qoMa
HMOMBI, yMa 3aTparuBaeT HanOoJlee ysa3BUMBIE, 3a0bIBarOIME O MUPE CTOPOHBI
YyeNoBEKa M PaJMKaNM3yeT AparoMaHoBckmit Bonpoc!®: kax compoTuBasThCs
MACCHBHOH TOTATH3HPYIOIIECH CKIOHHOCTH COBPEMEHHOH HCTOPHH K ONpO-
KUJABIBAHHIO €CTECTBECHHOIO OTHOLUEHUS BeUIeH M NMpEBpPALICHHIO BHYTPEHHEN
MOJMTUKH B MPOJOJIKCHUE BHEIUHEH, H 00CHX — B MPOJOJDKEHHE BOMHBI?

Kiev, Universitet Kievo-Mogilenskaja Akademija, 1995.

*  «... HAXORAChH B TPaXKJaHCKOM COCTOSIHMHM CO CBOHMMH COrpaXfaHaM{ H B
OPUPOTHOM COCTOSTHMH CO BCeM OCTAIBLHBIM CBETOM, Mbl IPEOTBPALLAIM YaCTHBIE BOMHLI
TOMBLKO 3aTeM, YTOOBI pa3dKeub TeM CaMbIM BCeOOIIMe, B THICSTUY pa3 Gollee yKacHble; H
OGBEeUHSACE C PSIIOM JIOA¢H, — Mbl Ha CaMOM Jlele CTAHOBHMCSI BparaMH poja
yenopeveckoro. .. » [nep. K. C]

1. Cwm. R. Aron, Penser la guerre, Clausewirz, Paris, Gallunard, 1976.
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2. O ponu Hemeuxoi Tpaguuuu Realpolitik U yTBepXXaeHHH NpHMaTa BHeHIHeR
MOJIMTHKH HAjl BHYTPeHHEA B LLIMPOKOM KOHTEKCTE BOEHHO-NIOJHTHUYECKHX TeOpHH H
nokTpuH. CM. P. Hassner, La violence et la paix. De la bombe atomique au nettoyage
ethnique, Paris, Esprit, 1995, ctp. 36-38 u manee.

3. M. Il OparomanoB, Bubpane, Knis, JTuGine, c. 249.

4. Tam we, c. 240.

5. B paGoTax 3THX COBPEM¢HHHMKOB — HHTEJUIEKTYaJbHbIX AHTHIIONOB par
excellence — MOXHO, NOXanyH, yKa3aTh JHIUL HA OfHY OGLUYIO H 3aBETHYIO IS OGOMX
MBICTE (Bocxopsimylo K TOKBHIIO): IleMeHHble aMOHMIUMH e€CTh 3heheKT H cpedcmao
HHBEJUIHPOBKH EBpOIIB], €€ NporpeccHpyroero oqHoo6pasus.

6. Tam xe.

7. Tam xe, c. 251.

8. CM. Boabubiii colo3 — Biavha cniaxa, Kenepa, 1884. 3a «TBOPLOM MePBOM
PYCCKOH KOHCTHTYUMOHHOH Teopui» (B. KHCTAKOBCKMM) cleloBalM KOHKYPEHTBI
OGONBIUCBUKOB, KafeThl: «[IparoMaHoB MepBbli M3 PYCCKHUX NMYGIHLMCTOB Aajl PYycCKOM
AEMOKPAaTHH IUHPOKYIO H SICHYIO NOJIMTHUeCKYIO mporpamMmy. OH nepBblil pe3ko H
OTYETIHBO OOBICHHII PYCCKOMY OCILECTBY CMBICA H 3HaU¢HHe KOHCTHUTYIHOHHOTO
NOpsifika H, B 0COOCHHOCTH, Ha4alo camoynpapaeHusi». II. CTpyBe, NpegqucioBHe K
M. Iparomanos, Co6panue noaumuveckux coqunenut, nog pep. Il. Crpyse u
b. Kucraxosckoro, [Tapux, 1906.

9. O GesycnenmHbiX NONBLITKAX OCMBICTHTD B fIPeXKHUX TepMUHAX NEePBbIH I'e HOLMA
apmsiH 1895 cm. Ba. Conosbe, «Tpu pasroBopa o BoiiHe, nporpecce # KOHIle BCEMHPHOH
ucropun» (1900).

10. CyxXeHne aHTPONONOrHY¢CKHX OCHOBAHHH HNOJIHTHUECKOH (pHIOCOHH 2MMOXH
BBITeCHSIET M3 MO 3peHHs onbklT «HeBupumon 6panu» (‘abdpatog molepog); KHUra c
TaKdM HasBaHueM BBIXOMHT B Poccun B 90e roppl XIX Beka M mpepacTaBiasieT coGoi
BBINONHeHHBIA CB. ®eocharom 33atpopuukom (1815-1894) cBoGopublit nepeckas
rpeueckon KHuru cB. Hukomuma Cesroropua (1748-1809), npuueM rpedeckast Bepcusi
ABJISETCA BONBLHOMK aflanTalMed MTaapsgHcKof kuury Jlopenno Ckynonu (1530-1610).
INpopomuMele 3feCh pasrpaHHtICeHHs OCTalOTCA BHe s3bIKa KOMMEHTAaTOPOB TeaTpa
TeKYLUMX BOCHHBIX JIKHCTBHA. JTOT A3BIK yXKe BBITECHSCT U CJIOBApb, KOTOPLIM OTMeYeHbl
TaKHe NAaMSTHHKH CBETCKOH KyJLTYpbl, KakK npoMsHeceHHas B 1861 rogy peus
IT. . 10OpkeBuya (1827-1874), «Mup ¢ GIHXHHUMM, KaK YCJIOBHE XPHCTHAHCKOro
o0weXuTHs», cM. I1. I1. JOpkeBuy, Purocodckue npoussedenun, M., uan. Ipaena, 1990,
cc. 351-357.

11. M. IparomanoB, «BHyTpeHHee paGeTBO B BoHa 3a 0cBoGOXAeHHe», Cobpanue
noaumuveckux covunerud, ykas. coy., I, c. 90, kypcus Har.

12. M. OparomaHoB, «Le Révolté 06 HILTIO3HSAX KOHCOHPATOPOB H PEBOJIOLHO-
HepoB» (1882), mam xce, c. 440.

13.  Cwm. npegucnoBue B. KuctakoBckoro «M. I1. Oparomanos. Ero nonurHueckue
B3TJISIAbl, JIMTCPATypHAast ACSTeJILHOCTL H XKHM3Hb», T. 1 Llenmp u oxpaunwt, Ioau-
niuveckue couunenun, nof pea. . M. I'peeca u B. A. Kuicersikosckoro, M., 1908.

14. M. Hparomanos, Boabrwii corws, ykas. cou., cc. 75-76.

15, M. Oparomanos, Teppopuam u ceoGoda, mypassu u koposa, Xenena, 1880, c. 9.

16. O peuesnix cTpaterusx TeppopuaMa cp. C. Lefort, «La terreur révolutionnaire»,
in: Essais sur la politique, XIX¢-XX* siécles, Paris, Seuil, 1986.
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17. M. paromaHoB, «Bocrounas nonutuka I'epManvm ¥ o6pyceHHe», ToM I Llenmp
U OKpaumbl, ykas. co4., c. 7. (lepBoHavanbHas My6mKauus: Becmuux Eeponve, 1872).

18.  OG6 ucropun Bonpoca cM. Grace G. Roosevelt, Reading Rousseau in the nuclear
age, Philadelphia, PA, Temple University Press, 1990; Torbjorn L. Knutsen, «Re-reading
Rousseau in the post-cold war world», Journal of Peace Research, 31, 3, Aug. 1994.



HUI'OPb BUHOI'PAIOB

XKN3Hb U CMEPTH
COBETCKOI'O TTOHATHUA «IPYXBA HAPOIOB»

B 1888 rony, B npemMclIOBHH KO BTOPOMY H3JaHMIO CBOEH HM3BECTHOI
paboTel Hayuonaaekeui eonpoc 6 Poccuu, BenMKuil pycckuit punocod (snpo-
YEM BIOJIHE MOXET OBITh, UTO H YKPaUHCKHA — CMOPHTL He Oydy, pOAOCIORB-
HYIO €ro He HCCJIEIoBAN), — HTaK BEJMKHIl pesIMrHo3HbE punocod Bragumup
ConoBrLeB nmucal:

«HauuoHaneHeIA BONpOC JUIS MHOPHX HAapOROB €CTh BONpoc 06 HX
cyulecTBoBaHHH. B Poccuu Takoro Bompoca GeITh He MoXeT. ThicsSueneTHeIO
HMCTOPHYECKOKO paboToro co3faiack PoccHs Kak enMHasl, He3aBHCHMAs H BeJTHKast
fiepXaBa. JTO eCTh AeJIO CHCIAHHOE, HUKAKOMY BOIIpOCY He nomnexaunlee. Ho
eM MpoYHee CyllleCTBYeT PoccHsi, TeM HacTosATeNbHee SIBISeTCS BONPOC: IS
4Yero H BO HMS 4Yero OHa cyiecTsyeT? [lesio HieT He 0 MaTepHalLHOM hakTe, a
06 upeanvHOM uean. HapHoHanbHei# Bonmpoc B Poccuu ecThb BOIIpOC He O
CYIIECTBOBAHMH 2 0 QOCINOUHOM CYLUECMBOBAHUL.»

[Tpowio Bcero TpumiaTh JeT. M1 0ka3anock, 4To 3TO «CAENAHHOE» NEO —
TO €CTb CyUICCTBOBaHHE BEMMKOM eMHON MMIiepckoil Poccun, kotopoe «Huka-
KOMY BOMPOCY», KaK npefacTabisiock Bia. ConoBeeBy, yxe «HE MOMIEXKUT», —
AeJO 3TO He TOJNBKO TaKOMY «BONPOCY» NOMIEXHT, HO €OBa H BOOOILE He
pa3sBaJWIOCk B KaTakiausMax 1917 roga u B orHe rpaskjiaHckoii BoiiHbl. [ToHa-
NOOHMIOCE TaK Ha3bIBaeMOe «TpHyMalLHOEe LIeCTBHE COBETCKOM BJIAaCTH» MO
OpiBIIMM PoccHiickuM okpanHaM (BrnpoueM, yxe He mno [lonrwe u He mno
DUHAAHIMHE ), YTOOBI Yepes YCTYNKY HOBOMY, KOMMYHMCTHYECKOMY HALIHOHA-

nu3My (M Jaxke — Ha BpeMs — 4epes paskuraHde ero) B 1922-1924 ropax
CHOBA 34arHaTb OTHEMBIUMECH OBIIO — HO yXe B KauecTBE COBETCKHX pec-
ny6auk — YKpauny, Benopyccuro u 3akaBkasbe B efuHyro ¢ Poccuiickoi

denepaumeit ynpsxky. S umclo B BHAy, KaK Bbl NOHHMaeTe, MIMTENBHYIO
60prby 3a cospanue CCCP, npouwemunyro uepes pasHble CTalMH B OTMEYEHHYIO
AaXxe cepbe3HbIM KOHPIMKTOM MexXny JlennHbsM H CraaunbiMm B 1922 rony, —
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60pL0y, KOTOpasi 3aBeplUHNack-TaKH 00pa30BaHHEM 3TOro HOBOro rocyjaap-
CTBEHHOro o6Gpa3oBaHHMs, CTAaBLIErO HCTOPHYECKHM NPEEMHHKOM IpEXHEH
«EmHoli 1 Hepe muMoii».

3aTo Bonpocy 0 ToM, 4To Bi. CosloBEEB Ha3Basl «OOCMOUHBIM CYU4LECME0-
8anuem», OLLIO YAEIEHO Tenepb 0cofoe H crieldalbHOe BHHMaHHe. Benp HeoO-
XOOMMO ObIIO 00eCNeYUTEL HE TONBKO 8HeuwlHee, NMOCPEACTBOM CHJIBI, HO H
onpeNiesIeHHOEe 8HympeHHee CIEIIEHME HOBOTO TOCYapCTBEHHOr o opraHusma. 1
notomy yxe B 1917 rogy, Bcero uepes Hefiento nocje OKTAGPBCKOro BOCCTa-
Husl, B «[leknapauuu npaB HapofgoB Poccum» ObLIO 3asBJIEHO, YTO HPEXHSs
HMIlepCcKasi NMOJMTHKA PoccuH NMojKHa ObITHL «3aMEHEHa NMOJHTHKOH Jo6po-
BOJILHOTO H YeCTHOro colo3a HapogoB PoccumM», KOTopass ONXHa BECTH «K
MOJIHOMY B3aHMHOMY» MX «IOBEPHIO».

Tak 6b170 3aJI0KEHO OCHOBaHME — IMOKa €llie B NpeABapUTEIbHbIX, HaLLy-
neiBalolMX GPopMyax — 3HAMEHHTOMY KOHUENTY «ApyXGbl HapomoB». Ero
CTAHOBJICHHE TIPOXORUT vepe3 psifi MPOMEXYTOUYHBIX CTafiHi, MOKa, HaKOHell, B
noknane o npoekTe KoHcTUTyd Corosa CCP B 1936 rogy CramuH OKoH4a-
TEJBLHO He GNarocioBIsAeT TePMHH «ApYX0a» KaK CMBICIO00pa3yloLyi, 3asiBUB
0 6e3yCcI0BHOM yaaue OMbITa 0Opa30BaHUs MHOTOHAUHOHAJNILHOIO roCynapCTBa,
Yy HApO#OB KOTOPOro «Pa3’sBHJIOCH YYBCTBO B3aHMHOM IPYXObI», «HANANUIIOCE,
TakMM 0Opa30oM, HacTosilee OPAaTCKOE COTPYIHHUECTBO. ..» H «NPOYHOCTH KOTO-
poro Morio 6bl MO3aBHAOBATL JH000¢ HAUMOHAJILHOE roCylapcTBo B 0OGOR
JacTH CBETa».

«JIpyk06a HapoRoOB», «COBETCKHH NATPHOTH3IM» KaK OCHOBA HOBBIX COBET-
ckuXx Hauumi, Bxogsuuux B CCCP, — srtu ¢opMyael GbIIH NMOBTOPEHBI H B
poknage CrannHa Ha 18-M crvespe maptuu (1939) m Ha MHOrue AeCATHIETHS
onpeeJuiId co60r o uIManLHeIN KaHoHHIeckuit o6pas CCCP.

Bce 1 B 3ToM obpase ObIO TOH JIOXKBIO, KOTOPYRKO MBI TaK XOpOLIO Hay-
YMIIKMCL pa3006iavaTh 3a[JHUM YHCJIOM H KOoTopas Oblla NMpH3BaHa BCEro JHIUbL
NPUKPBITL coB0I0 rocnogacTso Poccun?

KapTuHa, 0o4¢BHAHO, OblJIa MHOTO CIOXHEE, Ha pa3HBIX 3Talax CyllecTBO-
panusa CCCP u B pa3sHbIX ero persoHax GeiBajio no-pasHoMmy. Hu B koeit Mepe
He MpeTeHAysA Ha TO, YTOOBI XOTA Obl B OOLUMX YepTaXx OOGO3HAYHTL 3Ty TEMY,
BBIXOJAILYIO 3a Npelelibl MOUX 3allad, HallOMHIO TOJILKO O TOM, YTO JaXxe
TaKHe aBTOPbI, Kak Muxann Iennep u Anekcanwnp Hekpuu, B cBoelt Ymonuu y
eadcmu, TIPA3HAIOT, YTO, HalIPUMEP, H3BECTHas NOJHTHKA «KOpPEHH3aldH» B
NepPBLIN NMEPUON CYLIECTBOBAHHS HAMOHANLHBIX pecny6iuK B coctape CCCP
(ot npunsTasa KoHctutylu CCCP fo Havana nepBoi NMATHJIETKH) Jajla «olpe-
fieIeHHbIE pe3yaLTaThl, B YaCTHOCTH B 06JacCTH KyJbTyphkl». M1 faxe cudTaror,
YTO Ha YKpauHe, HapUMeEp, 3TO ObUIHM «TOJBI 3aMeYaTeBHOTO KYJIbTYPHOro
pacuBeTa, robl KyJIbTypHoro Bospoxxnenus».

CoBopro 3TO, BOPOYEM, HE IS TOTO, YTOOBI NMPHCOCAUMHHTLCS K 3TOMY
MHEHHIO UJIM CIIOPHTL C TeMM, KTO €ro He pasfensieT.

ToBOPIO 3TO TOJLKO MISL TOro, YTo0BI siCHee O0O3HAYHTL KOHTYPBI TOro
BOIpOCa, KOTOPBI, COOCTBEHHO, MEHSI B 3TOM MOEM BLICTYIIJIEHHH GoJiee BCEro
H MHTepecyeT. Bonpoc Xe 3TOT NpsiMo CBSI3aH C NMPEAJIOXEHHEM, YTO, Oode-
BHIHO, CTaJIMH MMeJI BCe-TaKH, Halo NoJjaraThb, KaKHe-TO OTHIOAL HE TONLKO
AEMaroriUueckue, HoO U pedabhbie OCHOBAHUSA cKazaTbh B 1946 romy, mocne
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noGemel Han 'epManuelt (BLICTyIJIeHHEe mepel H3GUpaTelsiMM), YTO BOMHa,
KOTOpasi IBHAAacCk KaK Obl CBOETO pofia 3K3aMEHOM COBETCKOMY CTPOIO, OKa-
3a/a CNOCOGHOCTL COBETCKOTO MHOTOHAIMOHAILHOTO FOCYIapCTBa BbUIEPXATh
€€ HUCMBbITaHus, IoKa3alla €ro WUIHeCROCOOHOCMb. A 3TOro He NPOM30LLUIo Obl,
eci Obl 3TOT CTPOM ACHCTBHUTELHO AEPXKAJICA TOJbKO Ha BHELLHEM CLENJIEHHH
H He ObLIO KaKHX-TO BHYTPEHHHX — M JOCTATOYMHO CePbe3HbIX, NeHCTBEHHBIX
— CHJI, €ro CKpPeIUISIOLMX, YACPXUBAIOLLMX €ro OT pacnaja.

Ho ecnu 3To Tak, — a nNpeflloNOXHTbL 3TO 3acCTaBASET TPEe3BOE OTHO-
IeHHe K ¢paKTaM MCTOPHH, KaK Obl OHH HHM ObLJIM CMMMATHYHBI HJIH HE CHMIIA-
THMYHBI HaM, — €CJIH 3TO TakK, TO B TAKOM CJIyyae KaK COBMECTHTHL C TaKHM
NPEeMONIOXEHHEM Ty KapTHHY cTpeMHTenabHoro pacnageiuss CCCP, aBcTBeH-
Hble TEHJICHUHMH K KOTOPOMY 0003HaYHIIUCh yX€E C caMoro Havana T.H. [Tepe-
CTpO#KH, a B fAckaGpe 1991 roma Hau cBoe nmepBoe ¢opManbHoe 0Go3Ha-
YEeHHE U 3aKpelUICHHE B 3HAMEHHMTBIX O¢JIOBEXKCKUX pelueHuax? Mano toro, —
He NMPOCTO pacHaficHHs1, MPOUCXOMIUEro B Tex popMax GoJiee HIH MeHee IIUBH-
JIM30BAHHOrO «pa3Bolla», KAKHE H XOTEJH, BUAMMO, NPUOATL €My YYaCTHHKH
GeNOBEXCKHX COrJIalUeHU, HO pacnaleHusl, HENMPEMEHHBIM COCTABISIOLLUM
KOMIOHEHTOM KOTOPOTO CTan pe3kuil pocm Hedo8epus, epamdeOrocmu u
RPOCING yHCE HEHABUCIIU MEMOY NP EHCHUMU «Opamckumic rapodamu». To ecTh
BCErO TOrO, YTO B TCUCHAC MTHOBEHHOTO MCTOPHUYECKOrO CPOKa paspyluMiao Ty
pealLHOCTEL, KOTOpass B TOM MM HHOH CTECNEHHU CTOSJIa BCE-TAKH 3a BHIBECKOM
«apyx0a HapoxOB».

CMepTh 3TOro MOHATHA Oblla TeM caMbIM MpefionpefeiceHa. Uto U cny-
YHIOCHL M YTO Yy HAC, PYCCKHX, TYT Xe¢ 3a(pUKCHPOBaJl, ¢CTECTBEHHO, SA3BIK,
KOTOPBIA, KaK H3BECTHO, He OOMaHelllb. 3aUKCHpPOBAT HE TOJLKO TEM, YTO
HEMEJUIEHHO OTTOPT M3 XXHBOTO CJAOBOYNoTpeGiaeHHs (XoTsA Obl Ha ypoBHe
NPECChI) CTAJMHCKYIO QOPMYJy, OCTaBMB €€ pa3Be JIMIIL B BHJE Ha3BaHMs
NMOMYJAAPHOro KOrfa-To, a HblHe HOKMBAIOLIETO CBOH BEK TOJICTOrO KYypHana.
OH 3apHKCHpOBAN 3Ty CMEPTL U MTHOBCHHBIM BBCJCHUCM ACHCTBUTEILHO B
0buyee yxe CIOBOYNOTPEOICHHE HEKOCTO HOBOIO MOHSATHA, O KOTOPOM CETOHS
TaK MHOTI'O FOBOPAT: «OJHXKHee 3apybesxXbe».

*

HpoHnuecky-nevanbHoe 370 0603HaMEHHE, BHYTPEHHE COOTBETCTBYIOLIEE
B CYLWIHOCTH, SI3BHTECJILHOMY PasrOBOPHOMY «3aKJATbIC OpPYy3bsi», €CTh B CYIII-
HOCTH, He YTO MHOE, KaK A3BIKOBbLI NMaMATHUK Ha MOTHJIE «JIpYy>XObl HApOJOB».

HTak, MOBTOPsAIO, peUb HACT HE NMPOCTO O pacnafie ObIBHIEH COBETCKOM
HMIICPHH H O TOM, KaK U IMOYEMY 3TO NMPOH3OLUIO CTONBL OGBICTPO H COKpPY-
UMTEABHO, €CIH YYECTh, UTO COCTABJSBIUME c€ HalMOHAJbLHbIC OPraHHU3MbI
CBSA3LIBAJIO HEUTO Oolpuiee, YeM TNPOCTO NOABIPEMHOE CYUIECTBOBAHHE B
ofbwel TIopbMe. Peul HIeT O ToM, oveMy pacnag 3TOT Ccpa3sy xe o0Open Takue
CTpalHble (pOpPMbI MOHUCTHHE OeCNPEACILHOTO pa3ryia HallHOHAJLHOrO aHTa-
TOHU3MaA, HCHABUCTH, HACUJIMA, UYyTh JIM HE FEHOLUMJAJLHBIX JKE€CTOKOCTEH Ha
npocTopax ObBILCH €MHON MPOMAJHONR CTPAHDI.

M uMeHHO 3TOT deHOMeH (ToXKe BHOCAUMIA, KCTAaTH CKa3aThb B PYCCKOM
A3bIKE, CBOM TOH B HHTOHAIMOHHO-3MOLMOHANBHOE 3BYYaHHe HOPMYIIbI «OMHXK-
Hee 3apy6Gexne») Goliee BCEro MEHsI CErOogHs — B oOllleM KOHTEKCTE Hallek
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TeMbI — M OyeT 3aHUMaTL. AHApeH 3y60B, H3BECTHBIM PYCCKMI pelureBel U
NMOJUTONOr, Aal 3TOMY (PEHOMEHY OYeHb TOUHOE, Ha MOH B3rJisill, Ha3BaHHE —
amnonapanota. [ToucTuHe, OHO nepegacT HMEHHO CaMO KadeCTBO TOTO HalHO-
HaAJIMCTHYECKOTO 6€e3yMHs, KOTOpOe OXBATHJIO pa3jIHUHble Hapoabl pa3BaliMB-
HIeErocst MOCTKOMMYHUCTHYECKOrO MHpa, €Ero NOMCTHHE NMOYTH NMapaHOHJAIbHBIT
y>XXe XapakTep.

HeAcTBUTENBHO, YTO 3a 3THM ¢eHOMEHOM cKpbiBaeTca? KakoBbiI ero
UCcTOKU? O KaKUX NO-BHAHMOMY 3dKOHOMEPHOCMAX HEOOXOOUMO 3[ECh IOBO-
PHUTL, pa3 SIBJIECHHE 3TO TPHHSIJIIO TakoM NMOBceMecTHBIN xapakrtep? Kakue
OOBEKTUBHBIE NMPOLIECCHI COLMANLHON NCUXOJIOTHH 32 HAM CTOAT?

*

Hymaro, UTo Ans OObSICHEHHUS 3[IeCh MaJIO YTO MOXET laThb yKa3aHMe Ha TO
CTPEMJICHHE K TMOJHTHYECKOH HE3aBHCHMOCTH, KOTOpPOE OOGHAapyXHJH Nnocie
pacnafa KOMMYHUCTHUECKOTO JIarepsi CTpaHbl, B HEFO BXOAMBILHME, H Ha KOTO-
po¢ OOBITHO B TaKHMX CJy4asix M CChbUIAIOTCA. DTO MO3BOJSET, MOXET ObIThH,
Jy4qlle MOHSATH NMOBEACHUE dadacmell B 3TUX CTpaHaX, ECTECTBEHHO H 0co6o
3aHHTEPECOBAHHBIX H B TOM, YTOOBI YIPaBASITh CYBEPEHHbIMH rOCYAapCTBaMH H
B TOM, YTOOBI HE OTHATL APYTHM HH KJIOUKa TMOJBJAAacTHo MM Teppuropuu. Ho
U3 ITOTO OOBACHEHHS HCEBO3MOXHO HH NMOHATL, HU MPHHATH HHOrO. MOYeMy
NPOCThIE JIIOAU, JABHO NMOPOIMBIIUECS CEMbSIMH, CEPACYHO APYXUBLIKE APYT C
ApPYrOM, COrJIaCHJIHCHL NMOMYHHHUTLCS BOJIE CBOUX HAYaJLHHKOB H HCTpeOaATH
coceiciH ¢ H300peTaTeJbHOH XecToKocThio? He BekoBada Bpaxpaa, a, npaBo
XKe, JMILUL KaKoe-TO NOMYTHEHHE paccyKa, MacCoBOE€ NMOMELIATEBECTBO MOXET
ObITL TOMY npuynHOi. Ho 0oTKyaa oHo, 3TO noMelaTemcTBo?

TouyHO Tak Xe TpymHO OOBSICHUTDL BCE H, CKa’KE€M, HEHaBHCTBIO K PYCCKHM
KaK K IJIaBHOMY «KOMMYHHCTHUECKOMY» Hapofy, YrHETaBlleMy H MONaBJISAB-
HieMy ApYrHe. DTHM €lle MOXHO OblIo Obl KOe-KaK OOHATL Te HJIM HHbIE
IBYCTOPOHHHE OTHOLUCHHUS MEXAY PYCCKUMH, C OHOH CTOPOHBI, H TEMH HJIH
HHLIMH Hapofaamu ObiBiilero CCCP. Ho pa3sryn sTHomapaHoiiM XapakTepeH M
U B3aMMOOTHOIICHHI APYTHX HapOIoB MeXY cOB0H, 0COOEHHO TaM, rie MIeT
HacTosilllasg BOHHa, a Poccus moka, cnaBa bBory, euie He gouuia B CBOHMX
B3aMMOOTHOLICHUAX JI0 TaKOH TOUYKH HH C OJHMM H3 NPEXHHUX «MEHbIUMX Opa-
TLeB». XOTA He PakT, UYTO U B 3TOM M3MEPECHHH T'psIyT HCNbITAHUS MOYHILE
NMapJaMeHTCKHX CXBATOK IO NMOBOAY Toro xe YepHoMmopckoro ¢noTa.

H 3pech st cHOBa 0JDKEH BCIOMHUTL cTaThIo AHApes 3y6GoBa.

[Ipn stux oOumx Kak Oyaro Obl M ais 3anaga, M O MOCTKOMMYHH3Ma
CEKYJSAPHBIX HCTOKAX MOpasUBLICH Hally 3Mmoxy OoJIe3HH, ee (OpMBI H NpO-
SIBJICHUS B 9THX NpelesiaX Tak TeM He MeHee pasiMuHbl. [To3aToMy ckasaHHoe s
AOJKEH JOMOJHHTE elule H TeM, O YeM FOBOPMJ H mucan yxe B 1989 rogy —
aHAMU3HPYs TOT OYXO8HbLIL 8UKYyM, KOTOPBIA 00pa3oBajcsi B MOCTKOMMYHH-
CTHYECKOM O0LIEeCTBe MOCHE TOro, Kak pyxHyJa cOlUMaNucTHYecKas Bepa, Mo
3TOr0 HOECOJOrHUCCKH CKperisBiuas oOUEecTBO.

MeI cefiuac HEPENKO CKJIOHHBI MIPEyMEHBIIATL CHIIY 3TOTO CKpeNnjeHUAs U
HEPEOKO CHTYalUMs MpeACTAaBAACTCH HaM YyThb JIM yXX€ He TaK, YTO BECh HapoJ
TOJBKO M XJaJ, KaK H30aBUTLCSA OT HCHABHCTHBIX KOMMYHHCTOB, NOPYLUHTH
NMPOKJIATHIA couHanuiM M T.M. OmHako Aa>ke OQHO To yXe, YTo ObIBIIas
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NMapTHHHO-KOMMYHHCTHYECKAsi HOMEHKJIaTypa OTHIOOb He YCTpaHeHa OT BJIACTH
H B pe3yjibTaTe HbIHELIHHUX TaK Ha3bIBacMbIX «BOJICH3IBSIBJICHHMHA Hapoga» e[Ba
MM He B OONBIUMHCTBE OBIBLIHX COBETCKHX pecnyOGJHK, a B HHBIX MMEHHO
KOMMYHMCTBI HAaYHMHAIOT BECTH 3a cOO0H Bce OONbLIME MACCHI HacelleHUst, —
OTHO 3TO yXe JoKa3bIBacT, UTO Korjga CTajJuH rOBOPHJI O HOBBIX COUUAAUCINU-
wecKuX HauMAX, O «COBETCKOM MATPHOTH3ME», O HOBBIX HAIMOHAJBLHBIX
KyabTypax HapopoB CCCP, «HauMoHanbHBIX MO pOpMe, COLMATTHCTHUECKHX O
coepXXaHHIO», — 3TO OBLJIO BOBCE He MycThlie cioBa. Bor noyemy pazpy-
LIEHHE COLMAIMCTHICCKON BEPLI, BEPLI B COLIMAMH3M, ObICTPO NPOUCXOIHUBLIEE C
nepsbIX Xe neT [lepecTpoiiku, BLI3BaHHOM NMPUIBHHYBLUIMMCS, HAKOHELl, BIUJIOT-
HYIO 3KOHOMHYECKHM H BOCHHO-3KOHOMMYECKHUM GaHKPOTCTBOM «pPeaJbHOro
COllHAIN3Ma», HMEJI0 TakKue OCOOCHHO KaTacTpodHuecKHe NMOCAENCTBUA IS
ofbllecTBa, 0 3TOr0 €10 BCE-TaKH HACOIOTHUYECKH CKPENJIEHHOro. 9To Mpo-
H30UIO B TAaKHX CTPALUHBIX (PpopMax MMEHHO MOTOMY, YTO 3Ta COUUAAbHUA
BEpa 3aHMMaJa, B CYIIHOCTH, B Ayllax ojged KOMMYHHCTHYECKOTO MHpa MECTO
HeKol peauzuosnoli (061eMUpoBo33peHYeckoit) Bepol. Toil Bepbl, KoTopasi
AaeT HCXOMHOE QYXOBHOE OOOCHOBaHHE UeJIOBEUECKOMY ObITHIO, ONPEACIIsis €ro
CMbBICI M 0003Hayass CUCTEMY MOPAJLHBIX HEHHOCTEH, CBSA3AHHBIX C 3THM
CMBICIIOM, — BepBI, KOTopasi B Pocchu, HanpuMep, B NMPEXXHEM CBOEM peallb-
HOM H COOCTBEHHOM OBITHM B Ka4yeCTBe MNMpPaBOCAaBUA Obllla MOCTENMEHHO
pE€albLHO YHHUTOXEHa B HApOJe BCEM OINBITOM €ro XH3HH MO CTpalIHbIM
NpeccOM KOMMYHHCTHUECKOr O peXXHMa.

TakuM oOpa3oM, Mbl B MOXtM HallTH OTBET Ha BOMPOC O TOM, MOYEMYy Xe
Tak OBICTPO pacnajioch TO, UTO ObBLNO TaK KPENMKO, Ka3anochk Obl, CKpPENJIEHO.
Hda HMEHHO NOTOMY € M pacnajnock, noueMy Obulo ckpenneHo. [Toka ata
ncegooaepa PyHKUMOHHpOBada TcM He MeHee KaK MOUTH PeJIMTHO3Has Bepa,
OHa M MOrJia CKpeIUISITb CBOMM HACOJIOTHYECCKHM KapKacoM CTPaHy, NpPOTHBO-
OEUCTBYSA 3THOLCHTPHIMY COCTABIAIOLUMX ¢e opraHusMoB. 1 HaoGopoT, — Kak
TOJNBKO OHa PYXHYNa, cpaly e PYXHYJIM U BHYTPEHHHE Nperpaiabl Ha NyTH K
NMPUOPUTETHONH CAMOHACHTU(PUKALUHU HAPOJOB KAK CaMOJOCTATOMHBIX HalUHUM, a
HE KaK 4aCTHL HEKOET O €AMHOr0 «COBETCKOIO Hapoaa».

KpylueHie ToTaauTapusMa, KOTOPLIA, NMOJOOHO PaKoOBOH ONYyXOJIH, CTpe-
MMJICS pa3pYLIHThL BCE XHUBBIC (POPMBI CONMANBLHOCTH (KJacChl, MAPTUH, Pesd-
rMO3HbIC JOMMHALMM, aXKe ITHOCBI), CKPEIUIAS OOLECTBO COOCTBEHHBIM TOTa-
JHTApHLIM HACOJOrHYECKUM KapKacoM, NMPUBEIO K pa3pylleHHIO 3TOTO
TOTaJMTApHOro Kapkaca. A rufenb 3TOro Kapkaca, B CBOK ovdcpefib, 3acTa-
BHJIa OOLLECTBO MCKAaTh KAKHE-TO MHBIC CKpelbl JUIA CBOEH CAMOOPraHU3allUH.
M nockonbKy Bce HHbIE CTPYKTYpbl (M3 OPraHM3ylOUMX GONbllIME KOJJIEK-
THBbI), KPOMe 3THHUYCCKOM, ObUIH [OTJAa pa3pylieHbl B NpolleqimMe NecATH-
JIETUA, MOCKOJBLKY M TPOU30LIE] TaKOH HEOXHOAHHBIN, N0 KOHLA HHKEM HE
NMpeAcKa3aHHBbIA B3pbIB 3THOLECHTPHU3Ma B MOCTKOMMYHHCTHUeckoi EBpone
1988-1992 ropos.

Bonee Toro, — 3peck ke 00BLIACHEHHE U TOMY, MOYMEMY 3TOT B3pbIB NpO-
H30LUe]T B TAKOH «3THONAPaHOUIUILHOM» popMe.

HHa HMEHHO NOTOMY, UTO pPyXHYyBlIash COLMAMCTHUYCCKAasl BEpa 3aHHMAaJla B
OYXOBHOM MPOCTPAHCTBE MOACH MECTO, B CYUHOCTH, MOYMTH PCJIMIMO3HONR BEpPbI
H MaKk UMeHHO U nepemusanacs. IMEHHO MO3TOMY OCBOGOXKAEHHOE €K MECTO
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Mo MHEPHMH, TaK CKa3aTb, H MOTPe6oBajo Kakoro-to 0osee HJIM MeHee ade-
K8U4mHo20 3aNOJIHEHHS.

MU To cTpyKTypHpoBaHHE MacCOBOr0 HapOAHOrO CO3HAaHHSA B NMOCTKOMMY-
HUCTHUYECKHX CTpaHax, KOTOpoe B CHJIY YKa3aHHBIX BbIllle OOCTOATEILCTB
NOLLIO Yepes CrylieHUe U MOLIHBIA pOCT 3THOUEHTPH3Ma, TOXKE HE MOINO He
NPUOOPECTH NMO3TOMY CrielH(PHUECKHH XapaKTep BO3BpallleHHsl HMEHHO B HEKOE
pPeauzuO3n0oe — BEPHEE NCe800pPealuu03noe — U3MEPEHHE CO BCEMHM BbITE-
KaloLUMH M3 3TOro MNCEBAOPEIHMIHO3ZHOTO €ro OLIYIEHHS H MepeKHBaHHA
NOCJIEACTBUSAMH.

H BOoT yXe METOOQUYHO HauHHalOT YOMBaTh ApYyr JApyra BIOJIHE ApYyXe-
MOOHBIE TMPUH TOTAJIMTapU3ME MOJJlaBaHE H PYCCKHE, apMsiHe H a3zepOlaii-
IDKAHIBI, TPY3UHbI B a0Xa3bl, a HAPOOHOCTH, KOTJa-TO € 3KapoM JOKa3bIBaBIlIHE,
YTO OHHU CYTH OMH HApOJ, XXMBYLIMIA B POCTO pa3HbIX KyJbTYPHBIX TPaTHLMAX,
Tenepb, TBOPAT KaXAbIi HaJl CBOMMH «OpaTbiMM-CllaBIHaMH» TakKoe, 4TO
NPUIAYHBIA YeJIOBEK HE COTBOPHT M ¢ cobakoit... TeM nerye craHoBsTCs
NMYLIEYHBIM MSCOM I8 Ge30TBETCTBEHHBIX MOJUTHKOB, OTBOCBBIBAIOLUUX NI
ce0sl «CYBECPEHHTETBI», 4 MHEPIUST BOWHLI, HacHIUs, YOMHCTBA, KPOBH KYJb-
TUBHPYET B HHUX Bce OoJice 3BEPCKYIO XKECTOKOCTL.

*

HTak, nopasuBliasi MOCTKOMMYHHCTHUYECKHUH MHP OOJEC3HL MOXET HMETD,
KaK MBI 3HaeM, caMble pasHble NMPOSBJIACHUSA — OT B3aUMHOrO MNMOJHTHYECKOIO
BEPOJIOMCTBA MOJUTHKOB, O/IONYLIHX «roCyJapCTBEHHBLIA CYBEPEHHTET H He3a-
BHCHMOCTL>» BUEPALLHUX «OpaTCKUX HapOJOB», JI0 03BEPEIOro NPOTHBOCTOSAHMS
ApYr ApPYTY 3THX HapoJoB C OpyXHeM B pyKax. M oT empuHonynmo-maccosoi
HEHABHCTH NPHOAJITOB HJH TNOJSKOB, TPY3HH HJH BEHIPOB K PYCCKHM,
OJIHUETBOPSILMM JUIS HHX BCE, YUTO POXIAET B HUX YYBCTBO HAUHOHAJILHOIO
YHHXKE€HHSI, O OTBETHOHU CTOJb X€ JPY>XHOH HEHABHCTH €/iBa JH He 00Jb-
ILIMHCTBa PYCCKUX K BUCPAlIHHUM KaBKa3CKMM, NPUOATTHIACKUM H T.I. «MJIAJIHM
OpaTbsiM» HJIH BOCTOYMHOEBPOMEHCKHUM OBIBIUMM <«JApY3LSIM» H «COKO3HHKaM»,
NOABEPTIIUM CBOHUM «INpeAaTeJLCKHM» OTNaJlcHHEM CBOEro OBIBIHETO «CTap-
wero OpaTa» TAaKOMY HEOXHIAHHOMY H COKPYHMTENBLHOMY HaUHOHANILHOMY
yHI>XKeHHI0. Ho HCTOKHM 3TO# O0JIE3HH, KOTOpasd BO BCeX CBOHX BapHaHTax M
NMPOSIBICHUSX BCC PaBHO 3aciyXHBacT MOMCTHHE JHIUL Ha3BaHHUS 3MHONd-
panoiiu, B o0eM euHbl. M1 OHH feXaT, HECOMHEHHO, HE CTOJNBLKO B cepe
COOCTBEHHO MOTUTHUCCKOM, 3KOHOMHUCCKON HJIM COLMAILHON, CKOJILKO B cpepe
Iy XOBHOH.

[ToHuMaHHe 3TOro O6GCTOATENLCTBa HE BHYIIAET ONTHMUCTHYCCKUX HaleXT
B OTHOLUCHHH Haulero GaMXKalulero MeXHalHOHaJILHOro Oyayuiero. YmnoBaTh
Ha MOJUTHYECKOE ONIAropasyMue roCylapcTBEHHBIX MYXXEH M 3paBbI CMBICI
HAapOOB, KOTOPbIE AOJLKHBI XK€ NMOHATL HAKOHEL, YTO XXHTh B MHpE H pYyXOe
JAydlle, YeM B HEHABUCTH U Bpaxje?

KoHeuHo, Bce, YTO MOXHO [IefaTh B 3TOM OTHOUICHUUW — [ENATH HYXHO:
aneJuIsIuMa K 3ApPaBOMY CMBICJY M YTHIHTAPHOH JIOTHKE COCYLUECTBOBAHHA HE
MOKeT OBITBL coBceM YX OccnionesHoil. Ho Bpsin 1y oHa okaxeTtca addek-
THUBHOW B HalllMX HeCTaOMNLHBIX, TOJLKO €lle CTAHOBSIUXCS CTpaHax. A
Gonee paIUMKaJLHOE JICUeHHe — TO €CTb H30aBJcHHE OT caMOH 60/e3HH, a He
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OT €¢ CUMITTOMOB? B HallleM CeKyIpH3MPOBAaHHOM M 3THOLUECHTPHYECKH CHIILHO
OPHEHTHPOBAHHOM YXX¢ MOCTKOMMYHHCTHYECKOM MHpe, Tle caMa peJIMrus, Kak
BeIpaxancsi Bia. ConoBbeB, MnpeBpalllacTcst y>XXe BCEro JHIIL B ammpubym
HApOOHOCHU, — KAK OHO BO3MOXHO, KaKHe €CTh [UIS 3TOT0 peasbHble CHIIbI?

[lo onpepeneHuro Takod cUIOH Morja Obl H AOMKHa Oblila OblI CcTaTh B
HalUMX YCJOBHMSAX MHTe/UIMreHuus. K, moxeTt ObITh, paHbliie BCero — Ta
PeAUUO3HAA HHTEJUTHTEHIHS, KOTOpast CMOCOOHa BBICLIHE PEJHIHO3HBIE NPHO-
PUTETBI, OPUECHTHPOBAHHbIE Ha CO3laHME MONIMHHON «1MBHJIM3AalMH JIOGBU>»,
MOCTAaBUTE B KaueCTBE TJIaBHBIX Leel BCAKOro COOCTBEHHO HALMOHAJBLHOrO,
HalMOHAJILHO-KYJIbTYPHOr o caMoocyulectBicHuss. Ho Ttakoit cunoin Moraa Obl
cTaTk OaMXKaiIKMM o0pa3zoM M BooOile BCA Ta HHTCJUIMTEHUMS, KOTOpas
OEHCTBHTEIILHO NMpEeJaHa KYJLTYpe, €€ HEHHOCTSIM H KpHTepusM. Benl Kyib-
Typa — 3TO TOXe€ 00JACTL abCOMOTHBIX CMBICIOB, OOpeTaeMbIX M yTBep-
XKOACMBIX Uepes Hallle OTHOCHTENbHOE M ClelHPUIECKOe JIHMHOE HIM HALHO-
HajlbpHOe ObITHE. M 3TO TOXE MyTL K LMBUIJM3alIMH JTIOOBH, 2 HE HEHABUCTH.

Ho Toapko rge oHa y Hac, 3Ta HHTCJUIMTCHUMS — W Ta U apyrasa? Huren-
JIMT€HUMA, CNOCOOHAas! BBIMOJHHTL MHCCHIO TOro MOUCTHHE HOB020 dnoOC-
moabvcmed, K KOTOPOMY B3bIBaeT 3Moxa”?

B xakol Mepe CerofgHsILUHSAS UHTCUTMMCHUHMS TOCTKOMMYHHCTHYECKOro
apeana (Ta caMas MHTe/UIMTeHUMS, OTHIONL He 6e3 NMoMolld M He Ges «IyXOB-
HOTO» PYKOBOJCTBA, KOTOPOM Hapofbl OLIBILETO COLMATMCTHUECKOrO Jareps U
OKa3aJIMCk CTOJIL BOCIIPHUM'IMBLI K BUPYCY 3THOMapAaHOMH) — B KaKOH Mepe
OHa CaMa cnocoOHa K HeOOXOOUMOMY [ 9TOro QJyXOBHOMY npeodpaxkeHnio? K
TOMY NpeOOpakK eHHIO, TTPH KOTOPOM OHa TONLKO W MOXET NbITATLCSH M CBOEH
NpONOBENLIO, U, IMABHOC, CBOMM pPeallbHLIM, BHIHLIM BCeMY OOLIECTBY noge-
OeHuem Npeobpa3uTh 3TO OOUIECTBO, CNOCOOCTBOBATL BO3BPALCHHIO €ro K
OYXOBHBIM HEHHOCTSIM, 00€CIE MBAKOLIMM CTOMKMI HMMYHHTET HO OTHOILIEHHIO
K Jro0bIM IUTAaMMaM NapaHOMJAJLHOro Bupyca? YTo-TO, Kak CNpaBeJIUMBO He
CJHMUIKOM MHOT0 BHAHO (M CHBIIIHO) CETOAHS apMsiH M azepOalijKaHIIEB,
BO3BBILAIOLIHX FOJIOC NMPOTHB KapabaXCKOH aBaHTIOPHI, 3CTOHILICB M JIaThHLECH,
He 6e3MOJICTBYIOUIMX Nepel Nno3opoM GajTHHCKOro anapTeujia, paBHO KakK H
PYCCKHX, TOTOBBIX MOOAaTL B Cy/[, 3alldlias ULIEJLMYEMBIX B CpedcTBax
MaccoBOM HH( OpMalMH «KaBKa3lieB» B Poccun. ..

*

M Bce ke apyroro BbBIXOAa Y HaC MHTCJUIMTEHTOB, €CJIIM MBI XOTHM OCTa-
BAaTLCA MHTENMIC€HTAMU, HET. Mbl MOXEM CNOPHTE, PACXOIUTLCA BO MHCHHSX,
HO MbI MOXEM H MMEeM NMPABO PACXOAMTBLCSA BO MHCHUSIX M CRIOPHTH JIMIIL B
MOHMCKE COrjacHsi, COCIMHEHHUST HaC U HalllMX HAallMi HE B YHMTAapPHOM €OHHCTBE
FOCYJapCTBEHHBIX OOBEIMHEHUM, a B CBOGOAHOM 0OMEHE H COBMECTHOH BbIpa-
60TKe — KaX[asi CBOHM HAIlMOHANLHBLIM JApOM — BCEYEJIOBEYECKOH KYNb-
TYpbl. TOll KyJAbTYpPBI, B KOTOPOH KaXMbIl OCTAaHETCS M 3JUIHHOM H HYOEEeM
HMEHHO TMOTOMY, YTO c¢¢ abCOMIOTHBIC HEHHOCTH PaBHBI U ISl 3JUIMHA H IS
Hydes, a BbIpaboTKa HMX Bcerga JHYHOCTHA — MHAMBUAYAJLHO HIH
HalMOHAJIL HO.

Besikoe unoe M3MepeHHMEe JHUIAET HAaC BO3MOXHOCTH OOpecTH TO €IHH-
CTBEHHOE JOCTOMHCTBO, KOTOPBIM TOJALKO H MOXET FOpAMTLCS 0Oasd HallUs —
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ObLITL HallMEH, BHOCALUEH ca80U BKIaJl B 0bwyeveaoseueckyro KynbTypy, c ec
YHUBEpCAJLHBIMH KPHTEPHSAMH, a He 3aMKHYTOH B CBOEM HalLlHOHAJIbHOM
3roM3Me OOIHOCTHIO.

ToBopsT, yro CaraHa — 3T0 0Ge3bsiHa Bora.

BeITH pycckuM, MM NMONLCKHM, MIM YKPaWHCKHM, HIH JIOOBIM ApPYruM
HAUMOHAJIHCTOM — 3TO H 3HAYHUT OBLITHL BCEro JHILL XXAJKOH 00e3hLSHON cBoeH
HallHd — KaK TOH COOOPHOM JIMYHOCTH, Y KOTOPOH €CTh Cc80€, HO HMEHHO
boxcecmeennoe NpeAHa3sHauYcHUe — NpeJHa3HaueHHe, pacroIOXEHHOe B YHH-
BepcaJbLHOM, abCcoMOTHOM, Ge3YCNOBHOM, BceolOlleM, a He OTHOCHUTEJIBHOM,
JIOKAaJIbHOM, YaCTHO-HAaLMOHAJMBLEHOM H 3TOMCTMUYECKH-3aMKHYTOM H3MEPEHHH.

Hait Ham Bor BceM OBITE He PYCCKMMHM, YKPaMHCKHMH MM NMOJbCKHMH
o0e3psHaMM, a NOMIMHHBIMH YKPAaUuHLAaMH, NTOJISIKAMHA H PYCCKMMH.

W pns storo HaM, MOXeT ObITE, Opa HaGpaTLCA AyXa W HAYaTL HaKOHel|
MEXHAlMOHAJILHBIA MHTEJUIMIEHTCKMH IMajor, coOpaBlUMCh IJIS 3TOro He B
XKenese, a, HanpuMep, B Kuese, Bapiuase unm Mockse.

Moscou, 1994.



ADAM MICHNIK

POLOGNE ET UKRAINE :
UN NOUVEAU DIALOGUE

J’ai été anti- soviétique pendant toute ma vie, j’ai été contre la tradition despo-
tique_russe, mais j’aime la tradition de Dintelligentsia russe, la tradition de
Petr Caadaev, d’Aleksandr Herzen, de Lev Tolstoj, de Vladimir Solov’ev.

Igor’ Vinogradov a parlé d’ethno-paranoia. L’ethno-paranoia est une caricature
de la lutte pour I’identité nationale et la liberté nationale. Mais je veux ajouter aussi
un phénomene spécial, qui est '« empiro-paranoia » ; cela existe aussi, dans le
monde post-communiste. Je ne veux pas préciser maintenant dans quelles nations,
parce que je crains que cela n’existe, sous des formes caricaturales, dans chaque
nation.

Comme je suis polonais, je préfére donner I’exemple de ma patrie. Nous
sommes, théoriquement, dans une situation extraordinaire : chez nous, il n’y a plus
réellement de probléme de minorités nationales ; cela n’existe plus que sous des
formes symboliques. Mais, si vous prenez la presse polonaise de tendance ethno-
centrique, regardez par exemple le quotidien Sfowo. Stowo est un journal catholique,
autoris€ par le Primat polonais. C’est trés bien ; mais, chaque mois parait un supplé-
ment, intitulé Kresy — Blizkoe zarubeZ’e. Au premier abord, c’est une trés belle
idée : il faut écrire et informer sur la situation de la minorité polonaise dans le bliz-
koe zarubez’e, I’« étranger proche », c’est-a-dire en Lituanie, en Biélorussie, en
Ukraine, en Slovaquie, en Bohéme, etc. Or les positions que 1’on trouve dans ce sup-
plément sont des positions d’anti-communisme sauvage, d’un revanchisme extraor-
dinaire, avec une haine ouvertement exprimée.

Dans ce sens-la, en Pologne aussi, il existe, grace a Dieu, des minorités margi-
nalisées et une « empiro-paranoia ». Mais si cela existe, en Pologne, il faut poser une
question : ou sont les sources de ce probléme ? En principe, je suis d’accord avec
l’analyse du vacuum idéologique et culturel. Mais j’aimerais ajouter une observa-
tion : a ’époque de la dictature, nous, les dissidents de I’opposition démocratique,
nous avons pensé qu’un triangle de valeurs — liberté nationale (c’est-a-dire un Etat
indépendant), droits de I’homme et liberté économique — suffisait pour construire
un nouvel Etat, mais ce n’est pas vrai. Il faut prendre en compte un quatriéme fac-
teur, qui est le besoin de sécurité : la sécurité, chaque jour, pour vivre de fagon nor-
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male, ou la sécurité nationale, qui est 1’idée de 1’Etat-ethnie, ou la sécurité religieuse,
et alors c’est une tentative d’idéologisation de la religion, de I’Eglise.

Un modéle excellent de ce demier point nous est donné par le fondamentalisme
musulman, mais cela existe aussi, maintenant, dans les pays du post-communisme.
Pourquoi ? Sous le communisme, nous avons habité dans la sécurité des prisons.
C’était réellement une prison, mais une prison ou nous savions toujours ou nous pou-
vions manger, dormir, etc. Maintenant, nous sommes devenus des hommes libres ; il
n’y a pas de probléme : la rue, les fleurs, les belles filles, etc., mais nous ne savons
pas, dans trois heures, ou nous pourrons dormir ; nous n’avons pas I’argent en poche
pour manger au restaurant, etc. C’est de la nostalgie. Naturellement, je ne veux pas
dire que c’est I’'unique facteur, mais on le trouve en Lituanie, en Pologne, en Hon-
grie, en Ukraine, et probablement en Slovaquie (nous le découvrirons plus tard). Ce
retour au communisme ne s’explique pas seulement par I’ignorance de la nouvelle
classe politique ; les post-communistes ne sont pas trés bien formés pour gouverneur
dans des pays démocratiques, mais c’est di surtout a la nature de cette nouvelle pro-
messe : la sécurité dans des conditions démocratiques.

Konstantin Sigov a dit que j’étais comme le comte Gurowski, I’enfant terrible de
I’insurrection polonaise de 1830, qui a été I’organisateur de la cérémonie en 1’hon-
neur des Décembristes. Mais il faut ajouter qu’aprés cela, Gurowski a trahi la
Pologne : il a signé une lettre de repentir, adressée a Nicolas I* et il a collaboré avec
la police secréte... On était alors a un moment vraiment trés important dans les rela-
tions polono-russes.

A cette époque-la, la poésie de Puskin a fourni un signal trés inquiétant. Il faut
étre vigilant, en ce qui concerne les démocrates russes, puisque Puskin, le chantre de
la liberté russe, a cette époque, a écrit et publié son poéme « Aux calomniateurs de
la Russie » (« Klevetnikam Rossii »). C’est dans un autre poeme de 1831, « L’anni-
versaire de Borodino » (« Borodinskaja godovsc€ina »), que nous trouvons ces vers :

Dites, la Russie
Est-ce ce colosse aux pieds d’argile,
Ce grand épouvantail qui fait peur vu de loin ?
Dites, sommes-nous devenus ci fragiles
Que Varsovie bientét dictera ses besoins ?

Faudra-t-il nous parquer derriére le Boug,
Leur céder le Vorskla et le Liman ?

Qui donc restera maitre de la Volhynie ?
A qui reviendra I’héritage de Bogdan ?

Quel est le message de ce poeme ? On voit que I’Ukraine n’existait pas, que
I’« héritage de Bogdan » était un terrain de lutte entre la Russie et la Pologne.
D’ailleurs la perspective polonaise, a ce moment-la, était absolument la méme :
1’Ukraine se trouvait entre deux impérialismes, dans les sens culturel et psycholo-
gique.

Cela est notre responsabilité historique, et je pense que pour nous, Polonais,
intellectuels, pour I’intelligentsia polonaise, I’ Ukraine ne fonctionne pas seulement
comme un Etat, comme notre partenaire : elle fonctionne aussi comme une question
morale dans la culture polonaise, une question de responsabilité et de repentir. L’his-
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toire polono-ukrainienne a été une histoire conflictuelle pendant des siécles com-
muns.

Pour comprendre le point de vue polonais, il faut ajouter une observation : dans
la tradition polonaise, il existe deux visions de la Pologne. La vision des Piast, les
rois de notre premiére dynastie, et la vision des Jagellons, qui ont régné depuis Ladis-
las Jagellon et I’union polono-lituanienne jusqu’a la fin du xvI° siécle. La Pologne
des Piast, c’est une Pologne ethnique. La Pologne des Jagellons, c’est une Pologne
multinationale, une Res Publica unissant plusieurs nations. Dans les premiéres
années de notre siécle, les représentants de ces deux lignes intellectuelles et cultu-
relles ont été, d’une part, Roman Dmowski, I’'idéologue du mouvement national-
démocrate, ou tout simplement nationaliste, et, d’autre part, Josef Pilsudski, qui a été
le représentant de 1’idée fédéraliste dans cette région. Dans 1’idée de Pilsudski, le
nom « Pologne » rassemblait trois entités distinctes : la Lituanie, la Ruthénie et la
Couronne ; dans la tradition polonaise, un Polonais qui a pour nom « Koroniarz »,
c’est un Polonais de la Couronne, par opposition a un Polonais de Lituanie.

C’est dans ce contexte-1a que Mickiewicz a écrit : « Lituanie, 0 ma patrie », les
premiers mots de Pan Tadeusz. 1l était un citoyen de la Pologne idéale et multinatio-
nale, parce que ce pays €tait un territoire mixte. Je me souviens trés bien de I’essai
de notre intellectuel célébre, I’essayiste Ksawery Pruszynski, qui a écrit que sa patrie
est une terre de 1’Eglise catholique, de I’Eglise protestante, des mosquées, des syna-
gogues, et que sans toute cette richesse, sa patrie n’existerait pas.

Telle était la conception de Pilsudski. Je ne voudrais pas idéaliser 1’architecte de
notre indépendance, mais la these de I’historiographie soviétique, selon laquelle 1a
guerre polono-bolchevique de 1920 a été une guerre contre le bolchevisme de Mos-
cou, n’est pas vraie. Prendre Kiev, ce n’était pas une bonne idée pour liquider le bol-
chevisme a Moscou ! Cela a €t€ un essai, un dernier effort pour construire une répu-
blique fédérale, une alliance entre Petljura et Pilsudski. C’était aussi trés injuste,
parce que c’était un geste impérialiste de la part de ma patrie : Petljura était tres
faible, Pilsudski relativement fort. Vous pouvez voir cette distance, cette différence,
dans les textes de 1’alliance polono-ukrainienne. Mais, pour Dmowski et les natio-
nalistes polonais, les Ukrainiens n’ont rien été€ d’autres qu’un peuple a poloniser ! Si
c’était chose impossible, alors que les Russes les prennent et les russifient ! Oui, je
le sais, c’est une honte nationale, mais, si nous discutons, nous devons dire, nous, les
intellectuels, toute la vérité, jusqu’a la fin.

Dans notre histoire, je ne peux donner qu’un exemple d’un politicien polonais
qui ait déclaré ouvertement que I’Ukraine devait étre libre et indépendante. Para-
doxalement, cela a été Jarostaw Dabrowski : il fut le dernier commandant de la Com-
mune, a Paris, en 1871, et il a é€té tué par les Versaillais. C’est un paradoxe que seule
I’extréme-gauche de cette époque ait €té partisane de 1’'indépendance de 1I’Ukraine.
Cela fut I’objet d’une grande discussion dans la presse polonaise de I’exil. Pour les
Polonais, dire que Lvov n’est pas une ville polonaise, c’était un crime total ! Lvov
— Lwow — pour les Polonais, était une ville aussi polonaise que Cracovie, Varso-
vie, etc., comme Peremysl pour les Ukrainiens.

Nous avons déja discuté de ’article d’Ivan Franko sur Mickiewicz ; ¢’était une
préfiguration des relations polono-ukrainiennes. Il existe vraiment une image du
caractére national polonais, parfois inacceptable pour nos voisins. Cela se trouve
aussi dans la littérature russe, par exemple, chez Dostoevskij, ou les Polonais sont
trés antipathiques. On se moque de notre dignité un peu artificielle. Mais si vous vous
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souvenez de la nouvelle de Joseph Conrad intitulée « Prince Roman », un récit sur
un prince polonais, Roman Sanguszko, cette dignité affichée ouvertement anti-russe,
pour Conrad, dans les conditions de notre esclavage, c’est une base décisive de notre
honneur national. Naturellement, je suis d’accord avec Conrad, pas avec Dostoev-
skij. Mais je veux comprendre les deux perspectives possibles. 1l est terrible de pen-
ser qu’aprés la Deuxieéme Guerre mondiale, les partisans ukrainiens de 1’UPA
(Ukrains’ka Povstans’ka Armija) aient été comme les héros de cette nouvelle de
Conrad. Chez les Polonais, il n’y a eu aucun accent de solidarité humaine avec ces
martyrs d’une lutte sans espoir.

Les relations polono-ukrainiennes ont toujours été trés complexes. A 1’époque de
la Deuxiéme République, entre la Premiére et la Deuxiéme Guerre mondiale,
I’Ukraine a été divisée entre Pologne et Union Soviétique. En Pologne, — je suis
d’accord avec Bohdan Osadczuk —, nous avons toujours eu des tendances pro-
ukrainiennes tres fortes et trés sérieuses, et pas seulement selon les modes de gauche,
mais aussi dans la pensée conservatrice en Galicie, comme par exemple Bobrzynski,
Potocki et d’autres. Mais la tendance majoritaire au pouvoir a toujours été une ten-
dance soit de polonisation, soit de répression. Ce fut un scandale moral et une idio-
tie politique du gouvernement polonais que les Ukrainiens, sous la Deuxiéme Répu-
blique, n’aient pas eu la possibilit€ de construire une université ukrainienne a Lvoy,
car la conséquence fut que les Ukrainiens ont émigré, pour étudier a Prague, a Bel-
grade, a Vienne ou a Kiev, chez les bolcheviks...

Les tendances pro-communistes parmi les élites ukrainiennes ne sont pas le
résultat de la seule propagande bolchevique. C’est le résultat de la politique du pou-
voir polonais. La réponse des Ukrainiens a été une réponse dans le langage de cette
époque. La premiére réponse fut une opposition parlementaire et un travail politique.
Ce furent les associations agraires ukrainiennes, le ROP, les partis 1égaux. Mais nous
avons vu une influence trés forte, dans les milieux ukrainiens, des tendances trés
radicales : d’une part, les communistes qui étaient minoritaires, mais trés sérieux,
d’autre part, le radicalisme de droite. L'OUN (Organizacija Ukrains’kych Naciona-
listiv — Organisation des nationalistes ukrainiens) organisa de nombreux attentats.
Du point de vue de 1’Etat polonais, c¢’était du terrorisme, du terrorisme, vraiment !
Des ministres polonais ont été tués par les terroristes de 1’OUN (Pieracki, ministre
de I’'Intérieur, en 1934).

Apres, aux premiers jours de la Deuxiéme Guerre mondiale, nous voyons une
mémoire collective divisée : pour les Ukrainiens, le 17 septembre 1939 fut le jour de
I’unification des Ukrainiens en un pays commun, alors que, pour les Polonais, ce fut
une tragédie terrible pour la patrie. Je me souviens, quand je participais a Kiev au
premier congrés du mouvement Ruch, d’un discours de Leonid Kravéuk, qui a dit :
« Pour moi et pour ma famille, le 17 septembre a été un trés beau jour. » Cela a été
un moment terrible pour nous, les Polonais, dans cette salle, parce que pour les Polo-
nais, le 17 septembre 1939 a engendré des événements dramatiques et contradic-
toires : les actions de I’'UPA a I’encontre des Polonais et les actions de I’AK! a
I’encontre des Ukrainiens, qui furent trés violentes. En Volhynie, méme aprés la
guerre, les actions sur la riviére San et 1a haute Vistule ont toutes deux été des actions
de nettoyage, d’épuration ethnique. Je suis trés content que moi et mes amis intel-
lectuels et politiques, en Pologne, nous ayons déclaré publiquement nos regrets au
Sénat concernant cette action terrible. Mais cela n’a pas été facile, parce qu’il n’y a
pas eu de symétrie : quand j’ai discuté avec mes amis ukrainiens de 1’éventuelle pré-
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paratlon d’une déclaration commune pour les massacres de la Vistule et de la Volhy-
nie, mon ami Vjaceslav Cernovil m’a dit : « Non, ce sont deux choses différentes. »
Peut-étre a-t-il raison... Mais, pour les Polonais, ce ne sont pas deux choses diffé-
rentes, ce sont des fragments du méme processus humain. Il faut comprendre son
partenaire, la conscience, la mémoire, la sensibilité et la vulnérabilité de son parte-
naire. Pour les Polonais aussi, c’est un théme trés dramatique, trés profond, et nous
qui nous déclarons depuis vingt ans pour la liberté de 1’Ukraine, nous sommes sans
répit accusés d’étre des traitres a la patrie, que ce soit a la télévision ou dans la
presse...

Néanmoins, apres cette histoire si dramatique, nous avons vu naitre un puissant
lobby pro-ukrainien dans I’opposition polonaise, et ce, malgré la propagande com-
muniste, — les livres de Gerhard, qui développent la haine anti-ukrainienne. L’UPA,
dans la propagande polonaise de I’époque communiste, apparait pire que les SS et la
Gestapo, parce que ’action anti-ukrainienne a ét€ pour nos communistes I’unique
occasion de faire une liaison entre servilité pro-soviétique et chauvinisme polonais.

Mais, en exil, dans des conditions trés dramatiques, autour de la revue émigrée
Kultura, nous avons eu une pensée politique trés courageuse dans le contexte polo-
nais, trés profonde et trés ouverte envers le mouvement démocratique ukrainien en
exil. Jerzy Giedroyc, le rédacteur en chef, a publié une belle pléiade d’auteurs ukrai-
niens. Ce fut la premiére anthologie polonaise des poétes ukrainiens tués par Stalin
qui a €t€ publiée : Rostrilanje vidrozenje, de Jurij Lavrinje. Kultura a publié des
articles de Bohdan Osadczuk, des articles de Boris Lebeckij, des livres préparés par
Ivan Kroselivec ; cela a été un phénomeéne incroyable. Si les relations polono-ukrai-
niennes sont aujourd’hui relativement bonnes, c’est grace a Jerzy Giedroyc et a sa
revue Kultura.

J aimerais ajouter quelques noms : premiérement, Miroszewski, qui a été le plus
grand idéologue de Kultura, qui a préparé 1’idée de I'ULB (Ukraine — Lituanie —
Biélorussie). Il a écrit et répété chaque jour, et chaque mois, que la nation soviétique
n’existe pas. Si, dans la presse frangaise, vous avez pu lire que SolZenicyn est un écri-
vain soviétique, qu’Ajtmatov est un écrivain soviétique, que Vasilij Bykov est un
écrivain soviétique, Giedroyc a dit le contraire : il n’y a pas de littérature soviétique,
il n'y a pas de nation soviétique. Stanisfaw Stempowski, Stanistfaw Vincenz, F.obo-
dowski ont préparé la nouvelle pensée polonaise sur 1’Ukraine. Mais, aussi en
Pologne, les historiens comme J6zef Lewandowski, Janusz Razioski, Musar Tozec
et Florian Niuwazne, qui a publi¢ les poésies de Pavlo Ty¢yna quand cette poésie
était interdite en Ukraine (c’était la poésie de 1’époque aprés la révolution bolche-
vique). Aussi des écrivains comme Odojewski, Konwicki, Stryjkowski, Kusniewicz
et des publications d’auteurs ukrainiens, citoyens polonans comme Myroslav Cech,
Volodymyr Mokryj et Evguenius Misilov. Il y a aussi eu des déclarations ouverte-
ment politiques, comme les déclarations de Jacek Kuron ou Josef Vilic’kyj, qui ont
été publiées dans son essai de patriotisme : c’était une critique trés forte contre le
chauvinisme anti-ukrainien en Pologne.

Maintenant, j’en viens aux conclusions. Je me souviens de la conférence polono-
ukrainienne a Varsovie. C’était trés intéressant, mais cela n’a eu aucune conséquence
matérielle?. Mais le gouvernement polonais, le gouvernement de Jan Krzysztof Bie-
lecki a été le premier gouvernement du monde qui ait fait une déclaration claire et
simple sur le fait que la Pologne veut respecter 1’Etat ukrainien indépendant. Bielecki
est mon ami personnel ; il m’a téléphoné aprés, et il m’a dit : « Tu sais, j'ai dit que
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nous respectons 1’indépendance de 1’ Ukraine. J’ai regu déja quelques coups de téle-
phone pour me dire que je suis un aventurier. Quelle est ton opinion ? » Je lui ai
répondu : « Maintenant, tu peux mourir tranquille ! »

Pour I’avenir, un probléme trés important, c’est comment vivre avec notre his-
toire. J’ai parlé ce matin avec Bohdan Osadczuk et je lui ai dit : « Tu critiques tou-
jours le chauvinisme russe, le chauvinisme polonais, et ¢’est trés bien. Mais je veux
lire ton article contre le chauvinisme ukrainien ! »

Moi-méme, dans mon journal, je n’ai pas publi€¢ une seule fois une critique anti-
russe, jamais ! Seulement des critiques venant d’auteurs russes, parce que si la cri-
tique du chauvinisme russe est préparée par un Russe, ¢a va, mais si un Polonais cri-
tique le chauvinisme russe dans la presse polonaise, ¢’est seulement une organisation
de la haine anti-russe. Dans la presse russe, c’est autre chose ; j’ai publié un article
dans les Moskovskie novosti, ou je ne suis pas tendre. La lutte contre le chauvinisme
polonais, ¢’est le devoir des intellectuels polonais, pas des intellectuels ukrainiens ou
russes, et inversement.

Notre mémoire collective est divisée. Peut-€tre pourrions-nous préparer un sémi-
naire sur les taches blanches dans I’histoire de la Pologne, par des Polonais, des
Russes et des Ukrainiens, et ainsi pour chacun des trois pays. Parce que ce sont des
thémes tabous. Ici, je suis un peu schizophréne, je sais qu’il n’y a pas de culture sans
tabous, mais je sais aussi que les tabous que 1’on tait toujours finiront par exploser.
Ici, il faut trouver un équilibre. Les problémes du passé sont des problémes trés
réels ; comment liquider les injustices 7 En Pologne, c’est un probléme tres délicat,
avec les Ukrainiens, les Juifs, etc., parce que la communauté ukrainienne présente
des revendications sur la localité de Birtcha, dans les Carpathes, etc. En un certain
sens, ils ont raison, c’est absolument clair, mais si 1’on tient compte de notre situa-
tion concrete, cela peut étre explosif, parce que les Ukrainiens, aprés les Juifs, apres
les Allemands, ont été intolérables pour notre société. Et si je dois choisir entre
I’injustice face a la communauté ukrainienne et la grande force de I’'extrémisme
populiste et chauviniste parmi les Polonais, je dois choisir cette injustice !

Le probléme du passé, c’est aussi la question des manuels scolaires. Je pense
qu’il faut systématiquement faire réviser les manuels russes, ukrainiens et polonais
par des spécialistes et des historiens, car il y a ici aussi une source possible de haine.
En Pologne, nous venons d’avoir des conflits trés dramatiques entre Polonais et
Ukrainiens autour des cathédres uniates. C’est un paradoxe que nos catholiques, mes
compatriotes, se soient révolt€s contre la volonté affichée par Jean-Paul II. Leur
chauvinisme a été plus fort que la religion et la décision du pape, un Polonais.

Nous devons choisir entre deux logiques : ou une logique de la paix, ou une
logique de la justice. Toutes les deux ensemble, ce n’est que de la rhétorique. La
guerre tragique qui a lieu en Yougoslavie est une preuve décisive que la logique de
la justice est la guerre contre toutes les valeurs humaines, parce que nous avons, en
Europe Centrale, toutes les données possibles : des problémes de minorités, des pro-
blémes de frontieres, des probléemes de mémoire et aussi des problemes de territoires
mixtes — qui est majoritaire, qui est minoritaire ?

Est-ce que cette idée — trés populaire dans les milieux de I’opposition démocra-
tique polonaise a 1'époque de la dictature communiste — d’une alliance polono-
ukrainienne contre la Russie impériale, bolchevique, totalitaire, etc., est-ce que cette
idée est réelle, actuelle ? Je dis que non ; ce n’est pas actuel, ce n’est pas réel, ce n’est
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pas sage. Maintenant, nous devrons chercher et trouver un accord et une symbiose
avec la Russie nouvelle.

Je suis d’accord avec le Président Kravéuk qu’aprés la Russie de El’cin, la Rus-
sie de Zirinovskij est possible. Nous avons discuté du concept d’« étranger proche ».
L’unique résultat d’une politique anti-russe sera un cas comme Gamsakhourdia : de
I’anti-communisme a visage bolchevik ! Regardons les tragédies en Géorgie, en
Arménie. Et il existe, chez nous, le syndrome yougoslave, c’est-a-dire le syndrome
serbe, chez les Russes, et le syndrome croate, chez nous, les Polonais et les Ukrai-
niens aussi... Pour finir, le probléme, pour nous, pour notre conscience nationale,
c’est que nous tous, Ukrainiens, Polonais, Lituaniens, nous nous croyons tous étre
des victimes innocentes. Jamais nous ne pensons que nous sommes, de temps en
temps, parmi les oppresseurs, jamais ! En Pologne, cette déclaration est un scandale
pour le patriotisme. Quand j’ai dit, dans mon dialogue avec Jirgen Habermas, que
nous devrons garder en mémoire la pacification violente de la campagne ukrai-
nienne, j’ai été accusé d’étre un traitre a la patrie, avec des allusions au fait que je
suis un « cosmopolite sans racines » (bezrodnyj kosmopolit). Je pense qu’il faut trou-
ver ici un nouveau langage, parce que notre messianisme, notre vision de nous-
mémes comme victimes de la force mondiale, notre position un peu paternaliste dans
nos discussions avec les Occidentaux (« Ce sont des imbéciles, ils ne comprennent
rien au Goulag, a Auschwitz ») ne sont pas bons.

L’Ukraine, j’en suis absolument sur, est un test pour la démocratie polonaise et
pour la démocratie russe. Mais c’est aussi un test de responsabilité pour la classe
politique ukrainienne. Aujourd’hui, pour la classe politique ukrainienne, c’est
I’heure de vérité, elle est sous votre responsabilité ! Et si vous étes sages, 1’Ukraine
sera grande et libre. Mais si vous étre bétes, 1’ Ukraine sera finie pour cinquante ans...
Il faut comprendre que, dans notre mentalité, on a toujours le sentiment que les Amé-
ricains sont responsables, que les Russes sont coupables, que les Juifs ou les francs-
magons préparent dans la clandestinité des drames pour nous, que nous ne sommes
que des victimes. Maintenant, tous les succés seront obtenus grace a nous et tous les
drames seront aussi le résultat de ce que nous aurons fait.

Varsovie, 1994,

1. Arma Krajowa : I’armée clandestine polonaise sous 1’occupation allemande.
2. Le compte rendu de cette conférence a été publié dans Zustritie, qui est un journal trimestriel ukrai-
nien publié & Varsovie.
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Un russisant est toujours, peu ou prou, un impérialiste russe. C’est-a-dire qu’il
adopte, consciemment ou inconsciemment, comme une €vidence, le point de vue de
I’impérialisme culturel russe, né avec I’empire fondé par Pierre I¢", et développé
essentiellement au x1x° siécle. Le russisant connait Gogol’, range ses écrits ukrai-
niens au rang des juvenilia et du folklore, son Taras Bulba au rang des épopées
locales un peu kitsch. Il connait Sevéenko en traduction parce que Sev&enko, contrai-
rement a Gogol’, a opté pour 1’ukrainien, contre le russe (mais son Journal de 1857-
1858 est rédigé, pour lui-méme, en russe, ce qui prouve que le choix de ’ukrainien
pour les poémes, pour le bel ensemble du Kobzar, est un choix volontaire). Le russi-
sant a pu, comme Pierre Pascal en 1911, débarquer a Odessa, admirer les escaliers du
duc de Richelieu, fondateur de la ville, déambuler dans la splendide cité monastique
de la Laure des Grottes a Kiev, admirer Sainte-Sophie de Kiev avant d’aller voir celle
de Novgorod, et méme se rendre a NeZin pour voir le lycée de Gogol’, ou a Cemni-
gov pour y entendre les rossignols — il n’aura pas (avant 1991) vraiment rencontré
I’idée nationale ukrainienne sur sa route. Les chansons, oui, et il sait que les chan-
sons font 1I’Ukrainien, les pisanki ou ceufs de Paques enluminés — mais la langue, la
culture, la Renaissance des années 20, la République éphémeére de 1917-1920, I’his-
toire du mouvement national — comment connaitrait-il ? J ai étudié a Moscou, visité
Kiev, encore étudiant, a une époque ou 1I’Ukraine n’était pas, ou plus, ukrainienne.
Elle était sovi€tique. Leonid Pljusé, dans son beau livre Dans le carnaval de [’his-
toire, nous a laissé une chronique de sa propre transformation en Ukrainien, il y
évoque le role des protestataires comme Ivan Dzjuba, la rencontre avec deux remar-
quables femmes rescapées du Goulag, I'une socialiste-révolutionnaire, Ekaterina
Olickaja dont le livre a paru en frangais en 1991 et I’autre nationaliste ukrainienne,
Nadezda Surovceva (dont SolZenicyn parle dans L’archipel du Goulag au tome 1II) :

« Sourovtseva avait grandi dans une famille d’intellectuels progressistes et de patriotes
ukrainiens, c’était une aristocrate, dans le meilleur sens du terme : un étre noble et cultivé,
d’un aristocratisme foncierement démocratique donc. L’ukrainien qu’elle parlait repré-
sentait la synthése d’une culture raffinée et des puissants matériaux de la langue populaire,
puisés dans les chansons, les proverbes, les plaisanteries, et cet argot des camps si inti-
mement lié a notre époque concentrationnaire d’édification du socialisme. »

Cabhiers du Monde russe, XXXVI (4), octobre—décembre 1993, pp. 471-480.
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« Sourovtseva, ukrainienne d’esprit, de langue ct d’origine, m’apporta la preuve que nous
avions un avenir devant nous si seulement nous savions nous moquer de nous-mémes, de
notre douleur, de nos idoles, de nos vices et de nos vertus — bref, dépasser notre complexe
d’infériorité nationale, notre provincialisme, notre patriotisme de clocher. »!

Le texte de Pljusc est un beau texte, la confession d’une naissance progressive a
la conscience civique et nationale, le passage d’une « ukrainité » légére a une ukrai-
nité plus consciente.

Ivan Dzjuba, par son Internationalisme ou russification, publi€é en 1968 en
Grande-Bretagne par la société émigrée Sucasnist’, joua un role décisif pour Pljus¢
et bien d’autres :

« Sous I’'influence du livre de Dziouba, je me mis a parler ma langue maternelle. Entre-
prise difficile. Sans doute connaissais-je la langue, mais la pauvreté de mon vocabulaire
était insigne. Et puis lorsque autour de soi tout un chacun parle russe, pas facile de trou-
ver un interlocuteur pour converser en ukrainien. Et puis un beau jour, demandant en
ukrainien a un jeune homme de me passer un livre, je m’entendis répondre : ‘Tu ne peux
donc pas parler une langue humaine.’ Cette question de la langue est sans doute essen-
tielle. Je ne parle ici qu’en ignorant. Mais la beauté et 1a sonorité de la langue, c’est-a-dire
de sa poésie, de sa chanson, de sa capacité a traduire la poésie étrangére font en quelque
sorte le socle d’une indépendance culturelle. L’Ukraine a ce socle, mais elle a aussi les
problémes d’une diglossie, d’une double culture. Elle appartient aussi a la koiné russe.
Moins qu’une entrave, il faut y voir une richesse. »2

Ce que décrit Pljusc a aussi été — mutatis mutandis — notre itinéraire de russi-
sant ici. La découverte du film de ParadZanov, Les ombres des grands ancétres (Les
chevaux de feu) — ce film extraordinaire tourné en Ukraine occidentale au pays des
Hutzuls, la traduction des ouvrages de Mykhailo OsadcCyj, de Valentyn Moroz, de
Vasyl Barka nous ont donné la composante ukrainienne de I’art, de la littérature, de
la résistance en Union Soviétique.

Mais cela n’est pas encore une vraie connaissance de 1’Ukraine. La renaissance
culturelle des années 10 et 20 a donné lieu au beau livre de Valentine Vassioutinski-
Marcadé, Art d’Ukraine (Lausanne, 1990). C’est en langue frangaise le plus bel iti-
néraire dans I’histoire de 1’art des temitoires qu’on peut réunir sous le nom
d’Ukraine, avec le baroque du xvii® siécle sous 1’hetman Mazepa, des peintres
comme Borovykovs’kyj, des compositeurs comme Bortnjans’kyj. SevCenko, poéte
et peintre, s’y voit rendre justice. Les €léments ukrainiens du peintre Repin, dont le
grand public connait la vaste composition des « Cosaques Zaporogues ». Ces
Cosaques Zaporogues qui, grace a Gogol’, a Repin, sont entrés dans la Iégende euro-
péenne et ont trouvé un chantre inattendu chez le poéte frangais (mais polonais d’ori-
gine), Guillaume Apollinaire dans « La Chanson du Mal-Aimé » :

Je suis fidéle comme un dogue
Au maitre, le lierre au tronc,
Et les Cosaques Zaporogues
Ivrognes pieux et larrons

Aux steppes et au décalogue.

Valentine Vassioutinski-Marcadé décrit I'éparpillement des forces artistiques a la
fin du x1x¢ siécle, Kiev, Kharkov, Odessa, Lvov. Et son ouvrage converge finalement
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vers I’avant-garde ukrainienne du xx° siécle, cette étonnante Renaissance, cet age
d’or marqué par Archipenko, les fréres Burljuk, Larionov, Hlebnikov, Aleksandra
Ekster, et tout cet art néo-primitif né dans I’ancienne Tauride et baptis€ « Hylea » par
son poéte chroniqueur, Benedikt LivSic, dans L’archer a un ceil et demi (Polutora-
glazyj strelec), avant d’en arriver a la « fulgurante floraison des années 20 » :
Manevié, Georgij Narbut, Vasil Ermilov, le théatre Berezil, cependant qu’en émigra-
tion se faisaient connaitre des artistes comme Mané Katz.

Le livre de LivSic, le mythe d’« Hylea » qu’il s’applique a créer autour de la
renaissance d’un art scythe dans le domaine de Tauride ou les fréres Burljuk pas-
saient les vacances d’été me semblent trés révélateurs : dans ce « Midi russe »,
antique, hérissé des kourganes que filmera DovZenko, « tout prend des dimensions
homériques ». L’Ukraine est pour la Russie une énorme réserve d’antiquité, d’homé-
risme. Ce n’est pas pour rien que Gnedi¢ a traduit L’lliade. « Aprés Hésiode —
Homeére », écrit LivSic en évoquant son arrivée a Cernjanka :

« A Tchernianka, le temps perdait ses limites et se stratifiait en tous sens. Dans 'un d’eux
le temps était encore un espace qui commengait seulement a s’animer. Il n’avait que trois
dimensions et se posait en couches immédiatement derriére 1’horizon. Les regards des
Bourliouk se tournaient vers cette ligne avec une tendresse reconnaissante. De 1a venait la
richesse, de la steppe infinie ou, en une toison continue, ondulaient des millions de tétes
de brebis, ou des centaines de mille de porcs de pure race, des espéces les plus curieuses,
creusaient le sol de la Tauride antique. »3

Avec I’Ukraine, on n’échappe pas a 1a mythologisation. Mais revenons sur le titre
de 'ouvrage de Valentine Marcadé, Art d’Ukraine. Pas exactement art ukrainien. Art
venu d’Ukraine. Je n’ai pas la prétention de méme poser la question : « qu’est-ce que
I"Ukraine ? » D’ou vient le nom (qu’on peut comparer a celui de Piémont, c’est-a-
dire désignant une situation géographique). D’ou vient le mot Rus’, « russkaja
zemlja », dont I’absence de traduction juste est si préjudiciable en frangais, cette
« terre roussienne » de ’antique Kiévie, disparue avec la division en apanages, puis
I’invasion mongole, et dont trois branches regurent 1’héritage, Grande Russie, Petite
Russie, Blanche Russie, et avec elle le grand-duché de Lituanie, plus tard, par
1’Union de Lublin, uni a la Couronne de Pologne. Le terme méme d’Ukraine semble
apparaitre deés 1187 dans la Chronique hypatienne.

On a pu épiloguer sur les appellations. Ivan Dzjuba a repris la thése qui voudrait
que « Petite Russie » soit a « Grande Russie » ce qu’était « Graecia minor » a « Grae-
cia major » (la Sicile avec Syracuse). Autrement dit, la Russie serait désignée
« grande » parce qu’elle est une colonie essaimée de Kiev. On peut défendre bien des
théses contradictoires lorsqu’il s’agit d’une imbrication historique et culturelle aussi
étroite que celle d’Ukraine et de Russie. On peut soutenir que 1’Ukraine, lors de son
annexion en 1654, était plus civilisée, plus européenne que la Moscovie, et I’on aura
raison. La Bible d’Ostrog, les écoles gréco-slaves, la confrérie de Kiev fondée par
I’hetman Sahajdaényj, I’Ecole slavo-roussienne et grecque de Kiev, appelée a deve-
nir la célebre Académie formée par le métropolite Petr Mohyla (1596-1647) mar-
quent alors la suprématie de 1’Ukraine dans le domaine de I’instruction et de la théo-
logie et philologie. Cette Académie Mohyla de Kiev, a présent ressuscitée, nous
laisse a imaginer qu’aujourd’hui aussi I’ Ukraine pourrait devancer la Russie pour des
raisons identiques : plus grande proximité de I’Europe et de la mer Méditerranée,
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absence du handicap de 1’espace russe, bref une taille plus gérable et nettement plus
européenne. La Russie impériale a commis I’erreur de s’agréger des marches plus
civilisées qu’elle-méme, telle la Pologne. En va-t-il de méme pour 1’Ukraine ?

En fait Pologne et Ukraine sont deux problémes bien différents. Les slavophiles
russes ont €té anti-polonais, jamais anti-ukrainiens, mais c’est qu’ils s’identifiaient a
la défense du paysan ukrainien orthodoxe contre le noble polonais catholique. Des
penseurs de droite comme Mihail Katkov étaient étrangement « socialistes »
lorsqu’ils défendaient le paysan petit-russien contre 1’exploiteur de la szlachta polo-
naise. L’historien Kljucevskij nous explique que le servage est venu en Russie par
I’influence polonaise. La Pologne est représentée comme I’élément avancé de
I’Occident ; a propos de 1’Union de Lublin, Kljucevskij a cette réflexion :

« D’une fagon générale, je n’accepte qu’avec de grandes réserves 1’idée que 1’ancienne
Rus’ vivait séparée de 1'Occident, ignorée de lui et I’ignorant, sans subir son influence et
sans en exercer sur lui : I'Europe occidentale ne connaissait ’ancienne Russie pas mieux
qu’elle ne connait la nouvelle. Mais, si la Russie, il y a trois ou quatre siécles, comme
aujourd’hui, comprenait mal la marche des choses en Occident, elle en subissait les consé-
quences parfois plus fortement que nécessaire. Ainsi en fut-il aussi au xvi° siécle. »*

Kljucevskij défend 1a mémoire de la Rus’ lituanienne contre la Pologne, mais
aussi face a la Moscovie. Les grands slavophiles russes n’ont pas fait la différence
entre les branches héritiéres de la Rus’. Ainsi Homjakov dans son poéme « Kiev »
de 1839 ou toutes les provinces de 'immense Russie, y compris Moscou, viennent
s’incliner devant Kiev, le berceau de la gloire russe :

Haut devant moi se dresse
L’antique Kiev par dela le Dniepr,
Le Dniepr sous le mont

Est tout moiré d’argent.

Gloire a toi, antique Kiev,
Berceau de la gloire russe !

Gloire au Dniepr tumultueux

Font baptismal de la Russie’.

Viennent ensuite en pelerinage tous les fleuves de la Russie, tous ses monts,
toutes ses cités. Mais manquent a 1’appel les fréres de Volhynie et de Galicie :

Réveille-toi, 6 Kiev !
Héle tes enfants perdus !
Doux est I’appel du pére,
De la priére aimante !

Vladimir Solov’ev traite du probléme polonais, pas du probléme ukrainien.
Nikolaj Berdjaev, natif de Kiev, parle longuement de 1’« idée russe », pas de '« idée
ukrainienne ».

Kiev n’est vu que comme un maillon dans le mythe national russe, dans cette
translation de la sainte idée impériale, qui fait de Moscou la « Troisiéme Rome ».
Kiev est sur le chemin de Cargrad, la Deuxiéme Rome, & Moscou et, peut-étre, sera
un jour la nouvelle capitale a venir de I’empire chrétien russe.
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Homjakov déclarait dans « De choses anciennes et nouvelles » (« O starom i
novom »), sa célébre conférence de 1839, I’année du poéme cité plus haut :

« Novgorod libre, orgueilleuse, égoiste, habituée a son autonomie politique o prédomi-
nait le principe tribal, ne pouvait pas méme imaginer unifier la Russie ; Kiev impuissante,
qui avait fortuitement hérité le caractére martial des Varégues, était incapable de réaliser
I’idée d’un grand Etat. Avant I’ invasion mongole personne ne pouvait dire, ni une ville, ni
un homme : ‘Je suis le représentant de la Russie, je suis son centre, je vais concentrer en
moi sa vie et sa force.’»$

Comme on le voit, pour Homjakov, le principe méme de la Rus’ exige un « grand
Etat ». Principe anti-européen, dans la mesure ou I’Europe est faite d’entités poli-
tiques moyennes et rivales dont certaines ont délibérément choisi la petite taille par
souci de préservation d’identité, la Suisse par exemple. Mais I’Europe est aussi un
désir de grande unité politique, de résurrection de I’Empire romain. La Russie n’a
pris qu’une des deux composantes majeures de I’Europe. La véritable Europe est
faite de la tension permanente entre préservation de la petitesse et désir de 1’unité.

Par sa masse et son hétérogenéité, la Russie est a elle seule une sorte d’Europe.
C’est-a-dire un ensemble multiethnique traversé par une tension qui peut étre soit
constructive, soit destructive, entre unité et diversité. Un libéral comme Petr Struve
pensait que la Russie est avant tout un ensemble culturel, une koiné ou le russe jouait
le role du grec classique par opposition au dorien, ou ionien, etc. Et surtout, ce qui
est essentiel ici a la réflexion, une Europe non pas faite, mais a faire. In statu nas-
cendi, in the making, comme il disait (d’aprés son biographe Richard Pipes). La
sécession de 1’'Ukraine aurait détruit cet « empire national » dans sa potentialité. Le
schisme ukrainien serait une privation d’avenir pour les deux parties. Mais Struve,
comme 1’a montré Pipes, était isolé dans son parti sur cette question. Le probléeme
ukrainien était son « point aveugle ». En fait, il n’a fait que poser avec acuité le pro-
bléme de la Russie en tant qu’Hellade culturelle, en oubliant que 1’Hellade n’avait
pas connu ’unité politique et ne la connut que sous la poigne des rois venus de
Macédoine. Les théses de Struve sont exposées dans son article de 1911, « La cul-
ture russe commune et le particularisme ukrainien ». Si polémique que soit le titre, il
pose le probléme de fagon trés claire, du moins du point de vue russe, ou russien, ou
impérial ; faute de mot adéquat, disons le point de vue de la koiné russienne...

L’Ukraine est une sorte de Provence, de Midi roussien qui n’est pas intégré a
I’ensemble russe comme les pays de langue d’oc le sont en France aux pays de
langue d’oil. La phase actuelle est en somme la troisieme indépendance ukrainienne,
apres la Se¢’ des Zaporogues née sur I’ile de Hortica, la République de 1917-1920,
et ses désordres politiques. Elle est sans doute un moment totalement inévitable dans
I’histoire de cette symbiose inachevée, douloureuse des trois branches de la Rus’.
Les appels d’Aleksandr SolZenicyn, lui-méme, originaire du midi de la Russie a
I’unité des trois fréres slaves de I’est, partent d’un bon sentiment, mais se heurtent a
I’inéluctabilité de cette étape. Cependant Kiev et Moscou ont, ont eu, auront toujours
un héritage commun. Me permettez-vous d’en dresser un tres, trés succinct inven-
taire ?

Le premier héritage commun est le mythe fondateur. Kiev mére des villes russes,
la brillante civilisation « russienne » ou kiévaine, cette architecture des dix mille
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églises d’avant I’invasion mongole, ces monastéres, psautiers enluminés, I’Evangé-
liaire d’Ostromir calligraphié en 1056-1057, 1’énorme production de livres sacrés
dont I’académicien Lihacev s’est fait, avec ses éléves, 1’historien. C’est sans doute
de la prise de Kiev par les Tatars en 1240 que date la différenciation de 1’Ukraine
future. On peut lire aujourd’hui des brochures ukrainiennes qui semblent nationali-
ser au bénéfice de I’Ukraine ce glorieux héritage culturel. En réalité il est commun,
il joue, pour les héritiers de la Rus’ le role du latin, de ’antiquité médiévale, pour les
cultures européennes qui se sont plus tard différenciées. Mais 1’intimité de chaque
culture actuelle avec cet héritage de I’antique Rus’ rend le probléme du « partage »
plus aigu. Aujourd’hui deux conceptions globales se disputent I’imaginaire russe :
I’eurasisme et le byzantinisme. Ou si vous voulez, deux axes, deux vecteurs histo-
riques, 1I’un Est-Ouest, I’autre Sud-Nord, chacun des deux étant directionnel : Sud-
Nord (influence de Byzance), et Nord-Sud (le « chemin des Varégues aux Grecs »).
Aujourd’hui I’axe eurasien I’emporte dans 1’imaginaire russe, bien qu’un homme
aussi illustre que I'historien Dimitrij Lihacev soit I’avocat passionné de 1’axe Nord-
Sud. Lev Gumilev, le prophéte récemment décédé de ’eurasisme renouvelé, a gagné
cette bataille de I’imaginaire historique. La conséquence n’est pas mince. Elle
implique un certain désintérét de la Russie pour I'Ukraine, en dépit des péripéties
politiques. Et pour I’Ukraine, un plus grand €éloignement psychologique de la Rus-
sie. Les avenirs dont héritent les deux pays divergent si leur passé imaginaire
diverge. Et nous aurons beaucoup a parler de cette géographie de I’imaginaire natio-
nal, si importante qu’elle peut entrainer des décisions politiques, économiques, des
séismes de la mémoire et de la conscience nationale.

Le second héritage est celui de la culture impériale. L’empire a été 1’absolutisme
politique, I’autocratie, I’unité militaire et I’expansion, mais il a aussi été une culture
éblouissante. Le siécle de Nicolas est le siécle de Gogol® et Puskin. Puskin, chantre et
de la liberté et de I’Empire. Puskin qui, lorsqu’il s’adresse aux calomniateurs de la
Russie, récuse ’'intervention de 1’étranger dans les querelles des Slaves et s’interroge :

Les ruisseaux slaves se fondront-ils dans la mer russe ?
Ou bicn s’asséchera-t-clle ? Voila la question’.

Puskin ne fait guere grace, historiquement parlant, a Mazepa, mais a eu I’inten-
tion d’écrire une histoire de la Petite Russie.

Gogol’ peut étre vu comme un traitre a la cause de son Ukraine natale, ou comme
un séveére juge de la Grande Russie, avec la galerie de monstres des Ames mortes.
Gogol’ qui, en fait, est I’incarnation par excellence de cette polyvalence impériale de
la culture classique russe. Petit-Russien toute sa vie, ami de Maksymovic¢, amoureux
du lexique, de la langue, de la vision des choses ukrainiennes, mais aussi un des
grands maitres visionnaires nés dans cette koiné russe du « Grande siécle ». Bilingue,
biculturel, et de ce combat interne naquit une vision infiniment originale. Gogol’ n’a
jamais rencontre Sev&enko, il a suivi une autre voie. Danilevskij rend compte d’une
longue discussion entre Gogol’ et son ami Bodjanskij quatre mois avant sa mort,
en 1851. Gogol’ n’aime pas la poésie de Sevéenko, il y voit plus de goudron que de

poésie.
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« Pour nous autres, Petits-Russiens, c’est sans doute agréable, mais tous n’ont pas le
méme nez que nous. Quant a la langue... — Bodjanskij n’y tint pas, se mit a répliquer, a
s’échauffer. Notre devoir, Osip Maksimovi¢, c’est d’écrire en russe, il faut essayer d’éta-
blir et de consolider une seule langue dominante pour toutes nos tribus parentes. La domi-
nante pour les Russes, Tchéques, Ukrainiens et Serbes doit étre la seule et unique langue
sacrée, la langue de Puskin, comme I’Evangile est sacré pour tous les chrétiens, catho-
liques, luthériens. [...] Nous autres, Petits-Russiens et Russes, il nous faut une seule poé-
sie, calme et forte, continua Gogol’. {...], une poésie incorruptible du vrai, du bien, du
beau. Je connais et j’aime Sev&enko, c’est un compatriote et ¢’est un artiste doué ; J’ai pu
lui donner un coup de main au début de son destin. Mais nos bons esprits 1’'ont perdu en
le poussant vers des créations étrangéres a son vrai talent. Ils n’arrétent pas de remacher
les mémes rengaines européennes éculées. Le Russe et le Petit-Russien sont des jumeaux
qui sc complétent, fréres et également forts. Accorder la préférence a I’un plutdt qu’a
I’autre est impossible. Non, Osip Maksimovi¢, ¢a n’est vraiment pas ¢a dont nous avons
besoin. Celui qui écrit aujourd’hui doit penser a autre chose qu’a la discorde ; il doit avant
tout se placer en face de Celui qui nous a fait don de I'immortel mot humain. »%

Un héritage commun appartient a tous. L’affirmer signifie, je crois, que la culture
russe n’appartient pas plus exclusivement a la Russie que la francaise a la France,
I’anglaise a I’ Angleterre. Une nationalisation de la culture russe serait aussi nocive
qu’un rejet de cette culture. Volens nolens, la Russie doit comprendre 1a grandeur de
cette koiné, de cette cekuméné russe. 1l faut en particulier parvenir a éliminer les réac-
tions de repli et d’étroitesse qui, j’ai essayé de le montrer ailleurs, sont en fait I’indice
d’une fragilité et d’une incertitude de soi.

L’héritage de la culture russe commune me parait évident, et il inclut un héritage
non moins important, celui de la lutte commune de I’intelligentsia russe et ukrai-
nienne contre I’absolutisme, le servage, les formes pollc1eres du pouvoir en Russie.
Du rachat du serf Sevéenko par Brullov et ses amis jusqu’a la ﬁgure de Drahomanov,
qui passa sept années d’exil a Genéve, y édita au début des années 80 la premiére
revue politique ukrainienne Hromada, publia ses ouvrages autant en russe qu’en
ukrainien, car probablement, pour lui, I’essentiel était autant la cause socialiste que
la cause nationale. Il pensait qu’au total, dans les plateaux de 1’héritage commun, le
négatif I’emportait sur le positif, et se tourna vers ses compatriotes de Galicie, c’est-
a-dire vers cette partie d’Ukraine de ’ouest et de Transcarpathie dont le destin n’a
pas €té li€ a la Russie. Aleksandr Herzen, rappelons-le, un autre proscrit qui séjourna
longuement a Geneve, mais bien avant, au temps de James Fazy, pensait aussi que le
bilan était négatif, mais pour tout I'Empire. Je rappelle cette formule de Passé et
méditations (Byloe i dumy) : « L’histoire des autres peuples, c’est le récit de leur libé-
ration. L’histoire de la Russie, c’est I'évolution de 1’état de servage et de 1’autocra-
tie. La révolution de Pierre a fait de nous ce qu’on peut faire de plus pernicieux pour
un peuple : des esclaves instruits ! »® (chap. XXX).

Le peintre II’ja Repin était d’origine ukrainienne, lui aussi avait opté pour la rus-
sité mais sans renier son ukrainité. Il me parait utile de citer ici sa lettre de 1896 a son
ami Javornickij. Javornickij lui avait proposé de faire un grand tableau historique sur
le théme du «conseil tenu par Charles XII, roi de Suéde, Mazepa, I’hetman
d’Ukraine, et I’'ataman Gordenko », autrement dit le complot contre Pierre I¢*. Repin
refuse avec véhémence cette vue des choses. De Mazepa, maltraité par Puskin, réha-
bilit€ aujourd’hui, il écrit : « c’est le plus typique aventurier, un pan polonais prét a
tout pour son profit », et il ajoute :
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« Je suis un Russe, inutile de biaiser. J’aime les Cosaques Zaporogues comme des cheva-
liers généreux qui ont su défendre la liberté, défendre un peuple opprimé, qui ont eu la
force de renverser a tout jamais 1’exécrable noblesse polonaise. J’aime les Polonais pour
leur civilisation policée — jusqu’a aujourd’hui [...] Mais je ne comprends pas ce que vous
trouvez de significatif chez des traitres défaits, dans la trahison et la rupture de serment.
Peut-on sérieusement imaginer une union solide du régime hetman avec la Suéde ? [...]
Non, non, la majorité avait raison, 1’alliance avec Moscou était ce qu’il y avait de plus
sur. »10 (1896)

En somme, il s’agit d’héritage de destin. On peut bien sur imaginer d’autres des-
tins pour I’Ukraine. Alain Besangon s’y est exercé, qui, dans un article de 1982, écri-
vait que 1648 avait été une catastrophe pour 1’Ukraine :

« La solution ottomane aurait peut-étre été la meilleure. Il est hors de doute qu’au
xviiesiécle 1’administration de la Porte était un modéle de douceur, de modération,
d’exactitude, de scrupule juridique, d’améne justice et d’urbanité pour quiconque avait
tité de ’administration moscovite. L’Ukraine serait devenue une sorte de grande Rou-
manie. On peut imaginer que, sous I’abri débonnaire d’Istanbul, elle aurait grandi, pris
de I’épaisseur et de la solidité et aurait émergé au Xix® siécle comme une nation
majeure. »!!

Les refus d’héritage, les fantasmes méta-historiques font partie de 1’histoire,
mais sont dangereux. Ils induisent des refus du réel, des conduites de négation et
d’exclusion. Un héritage est a prendre en entier. Or dans 1’héritage commun, apres la
culture de la koiné russe, aprés la lutte commune contre 1’absolutisme chez intelli-
gentsia, il y a le commun héritage du totalitarisme soviétique. Il prend en Ukraine des
formes aigués. Le souvenir du génocide paysan de 1933 est un souvenir majeur.
C’est un juif russe, Vasilij Grossman, qui en a fait le ceeur d’une des ceuvres les plus
fortes et les plus hallucinées du siécle : Tout coule (Vse tecet). Grossman nous donne
a voir la terreur étatique étuvant le genre humain, le « cannibalisme de la collectivi-
sation » et, dernier cercle de I’enfer, ’organisation par I’Etat du supplice de la
famine. Le supplicié était 1’Ukraine :

« Qui a ordonné ce massacre général ? Je pense souvent a cela. Est-il possible que ce
soit Staline ? Je crois que, depuis que la Russie existe, jamais un tel ordre n’avait été
donné. Non seulement le tsar, mais méme les Tatars, méme |’occupant allemand n’ont
pas donné un tel ordre : tuer les paysans par la famine — en Ukraine, sur le Don, au
Kouban, les tuer eux et leurs enfants [...] Raconter, je peux tout raconter, naturellement.
Seulement un récit, ce n’est jamais que des mots, et ¢a, c’était la vie, la souffrance, la
mort par la famine. »'2

La description hallucinante que fait Grossman, les files d’attente de mourants a
Kiev qui se tenaient par la taille et si I’un chancelait, toute la file tombait, s’acheve
par cette vision a laquelle Dante n’avait pas pensé : I’autocannibalisme, I’humanité
se dévorant elle-méme.

L’affreux supplice a passé, comme tout passe. L’Ukraine était-elle spécialement
visée ? Le probléme reste ouvert. Mais 1’héritage commun du totalitarisme est
immense : le mensonge, la pseudo-histoire, les films de propagande, fussent-ils
génialement montés par DovZenko, les visages épanouis de 1’affiche soviétique pla-
qués sur I'autocannibalisme. Et ces centaines de livres qui mentent. Cette histoire de
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Kiev publiée en 1964 par 1’ Académie des sciences de la République socialiste sovié-
tique d’Ukraine. Un tome pour la Kiev antique, celle des hetmans, celle de I’Empire.
Un tome équivalent pour la Kiev soviétique, certes riche encore en monuments, et
pourtant si défigurée par des ravages dont I’ouvrage ne dit rien :

« A Kiev, pendant les années d’édification socialiste ont été réalisées des réformes mira-
culeuses. C’est le résultat du travail héroique du peuple ukrainien sous la direction du Parti
Communiste et de 1’aide fraternelle de tous les peuples de I'URSS. Un mérite particulier
revient au camarade N.S. Hru$Cev qui, pendant les années d’industrialisation socialiste, se
dévouait au travail du Parti a Kieyv, puis de janvier 1938 a décembre 1949 resta a la téte du
Comité Central du PC d’Ukraine. »3 (11, p. 783)

Cv passé d’autocannibalisme, de camouflage idéologique, de liturgie totali-
taire, i1 est a jamais commun, et le probleme aujourd’hui est de savoir ce qu’on fera
du cadavre dans la famille. L’enterrer a la sauvette, le cacher dans le placard, a nou-
veau I’embaumer, ou en faire un musée kitsch ? La question ne peut pas étre éva-
cuée. SolZenicyn a raison de le rappeler. L’épopée filmique de Dovzenko Chtchors
(S¢ors, 1939) doit étre repensée entre le pacte Stalin-Hitler et les pages hallucinées
de Grossman. Le travail de deuil, d’épuration, de sursaut historique ne fait que
commencer.

Nous avons, avec 1’aide de nos amis ukrainiens, russes et polonais a réfléchir ici
sur cet héritage triple, d’une culture médiévale et impériale, d’une résistance a
I’absolutisme et d’une soumission au totalitarisme. L’'Europe occidentale a aussi des
héritages a la fois communs et contradictoires. Aujourd’hui elle regarde peu le passé,
mais ne croyons pas trop vite que les divergences d’héritage sont a jamais transcen-
dées. Elles sont sous-jacentes. Et il n’est pas bon de les nier, ou de les escamoter avec
la baguette du moraliste, du fédéraliste abstrait, du mondialiste militant. Car alors,
notre contemporain, démuni de toute dimension historique, nanti d’un impératif
catégorique pseudo-kantien qui ne s’applique qu’a la chose publique et jamais a la
sphére privée, ne peut que rester impuissant 1a ou la haine, cette composante fonda-
mentale de I’homme, resurgit. Sans un partage d’avenir, Russie et Ukraine ne peu-
vent que s’aigrir dans lcurs rapports.

Les tyrans dont parle le beau poéme en russe de Sev&enko, « Veillée funébre »
(«Trizna ») ne sont j:ius. Le tyran étatique de Grossman s’est effondré. Ukraine et
Russie n'om plus la communauté de souffrance et de résistance. Il faut en trouver une
autre.

On connait cette phrase de Thomas d’ Aquin, que la Société de lecture de Genéve
a inscrite a son fronton : « Timeo homines unius libri. » (« Je redoute les hommes
d’un seul livre. ») Ne pourrait-on pas dire : « Timeo homines unius gentis. » (« Je
redoute les hommes d’une seule nation. ») 7 Et dire a 1’Ukraine biculturelle et
bilingue que sa dualité est un précieux gage d’avenir.

Permettez-moi de terminer par un de mes poctes préférés, citoyen russe
d’Ukraine, habitant de Kharkov, Boris Cicibabin :

Avec I’'Ukraine dans le sang, sur la terre d’Ukraine, je vis
On me dit russe parce que parlant russe,

Pourtant sur ses prés de bonté, ombragés des tilleuls,

11 est une place pour mon humble chaumiére.
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Comme notre histoire serait moins sanglante et plus sage
Si notre capitale, rayonnant de bonté et beaute,

N’avait point édifié ses coupoles d’or dans le Nord,
Mais sur le libre et généreux fleuve Dniepr.

O terre du kobzar, en ton crépuscule je suis serti,

Tombé des feuilles de tilleul dans I’absinthe des steppes.
Buvez toute la nuit, gaiment chantez et célébrez,

O rossignols du temps des Zaporogues'?.

Genéve, 1995.
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Extraits des débats, avec des interventions d’Aleksandr Arhangel’skij,
Annie Kriegel, Adam Michnik, Georges Nivat, Bohdan Osadczuk, Miroslav
Popovi¢, Konstantin Sigov et Roman Szporluk.

G. NIVAT : Nous abordons avec I’Ukraine une nation, une ére, un territoire et un
passé qui sont fluctuants, contradictoires, complexes, ou méme les appellations géo-
graphiques ou de nations ont changé, ou méme le nom par exemple de Rus’, de
« Russien » ou de « Russak » ou de « Ruthéne » a désigné des endroits, des peuples
différents, que ce soit les Ruthéniens, le grand-duché de Lituanie ou I’Empire russe.
Il n’y a pas méme de monopole sur les noms des nations, sur les noms des langues,
lorsque l’on regarde I’Histoire, il n’y a pas de baptéme définitif : « Vous vous appel-
lerez ainsi ». Il y a tout un cours de l'Histoire, qui fait qu’d partir d’un certain
moment, un nombre de plus en plus grand d’hommes se reconnaissent sous une
appellation. Pour les langues aussi, c’est tellement évident, ces langues, toujours
plus nombreuses au départ, et moins nombreuses d l’arrivée, puisqu’on a tendance
d une certaine unification, due au phénomeéne de la scolarisation, de I’Etat centra-
lisé, qui impose, par la scolarisation et par la politique, I’unité d’un certain terri-
toire.

Le nationalisme ukrainien, cette idée nationale romantique du xix¢ siécle, lié¢e a
I’idée du socialisme, a été pensé par des gens qui, chez eux, parlaient en russe ou en
polonais, ce qui prouvait que 1’idée ukrainienne était quelque chose qui transcendait
la langue ; ensuite seulement, ces hommes se sont mis d apprendre I’ukrainien. Le
professeur Szporluk nous a montré a quel point sont importants les ponts, les ponts
culturels, économiques, sociaux : aussi importants que les nations. Une nation n’est
pas quelque chose qui est enfermé, une insularité ; c’est peut-étre une ile, mais il faut
qu’il y ait des bacs, des bateaux et des ponts. On nous a montré un certain nombre
de ces ponts entre I'Ukraine et les autres pays. Bien siir, les ponts peuvent étre abat-
tus ; ¢a peut étre Le pont sur la Drina d’Andrié. Il y a des histoires de tous ces ponts
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qui unissent ou désunissent jusqu’d aujourd’hui, en ce moment et d la minute ou nous
parlons. Il y a eu un moment au Moyen Age ou Kiev était, a l’évidence, de plain-pied
avec I’Europe, quand les princesses de Kiev venaient épouser les rois de France.
Kiev était une grande puissance culturelle et économique médiévale ; mais, ce
n’était pas 1’'Ukraine contemporaine, c’était autre chose, qui était cette Rus’, dont
I’appellation a par la suite été reprise par plusieurs entités. Les ponts qui se sont éta-
blis ensuite, ce sont des ponts vers |’ Europe orientale, vers la Pologne — un pont trés
longtemps d sens unique, trés complexe et dont Gogol’ a donné une image d’Epinal,
trés étroitement nationaliste, dans Taras Bulba ; vers [’Autriche, et on sait a quel
point ce que les Russes ont appelé l’irrédentisme ukrainien, avait un certain droit de
cité dans I’Empire austro-hongrois ; vers Belgrade, et, bien sir aussi, vers Saint-
Pétersbourg et Moscou, c’est-d-dire également ’Europe.

La géographie imaginaire change, elle n’est jamais la méme, et elle n’est méme
pas du tout la méme pour chacun d’entre nous ici : nous avons chacun notre géo-
graphie imaginaire. Le professeur Szporluk nous a montré des cartes avec la géo-
graphie imaginaire d’'un Ukrainien, d’'un Polonais et d’un Russe d’aujourd’hui,
mais on pourrait ajouter que chacun d’entre nous a sa géographie ou les frontiéres
sont plus ou moins importantes.

L’écrivain russe Aleksandr SolZenicyn vient de remettre pied sur la terre russe,
a plusieurs fuseaux horaires de la Russie centrale, sa premiére étape fut Magadan.
Comme c’est un grand nationaliste russe, au meilleur sens du terme, et comme
c’était pour moi, et je suppose pour vous, un événement que ce retour du grand écri-
vain en Russie, considérons un instant ce que signifie ce retour par Magadan, capi-
tale du Goulag, ou ont été anéantis tant d’hommes de tant de peuples, y compris tant
d’Ukrainiens. En particulier les Ukrainiens dont il parle dans sa premiére aeuvre,
Une journée d’lvan Denisovic, le Ruthénien Pavlo, qui appelle tout le monde par le
prénom et le patronymique, et vouvoie : Pavlo ne sait pas tutoyer, comme un zek.

Blaise Pascal a dit : « Notre religion est sage et folle », en parlant du christia-
nisme. On peut dire la méme chose de la nation : notre nation peut étre sage ou folle,
c’est selon. Sage : nul ne vit sans une nation, ¢ ’est-a-dire une maniére d’étre, de plai-
santer, de sourire, d’échanger que l’on reconnait de facon indélébile. Folle, lorsque
U’on fait sauter tous les ponts. Il ne faut pas mélanger les ordres, disait Pascal en par-
lant de la vie intellectuelle, morale et spirituelle, et il ne faut pas mélanger les ordres
en politique, non plus : il y a le local, le national et l’universel, et nous devons vivre
dans ces trois dimensions. L’Empire russe a été quelque chose de local et d’univer-
sel, il n’avait pas la dimension nationale au sens que ce terme a acquis dans l’ouest
de I’Europe. Ce passé impérial est aujourd’hui a partager. Je ne parle pas du par-
tage des avoirs, des fonds bancaires ou des ambassades a l’étranger. Je parle du par-
tage du passé que l’on a en commun. £t un passé, on doit toujours, en quelque sorte,
le recréer en soi : c’est ce que les historiens font. On a un présent, qui est toujours
indécis, parfois angoissant, aujourd’hui particuliérement pour beaucoup de pays, y
compris [’Ukraine. Et surtout, on a un avenir, qui est au fond ce qui devrait le plus
unir — unir Ukraine, Russie et Pologne, ces trois pays voisins et qui ont d partager
tant de passée.

Le communisme s’est écroulé, '« Empire du Mal » n’existe plus, et les peuples
ont accédé a la liberté démocratique : il y a une multitude de partis politiques, on
s’exprime comme l’on veut. C’est une grande différence qu’il ne faut jamais oublier,
par rapport d la situation d’avant. Mais aprés la liberté, quoi ? Qu’est-ce que [’on
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fait, avec cette liberté ? Est-ce qu’ona la nostalgie, comme 1’a dit Adam Michnik, de
retourner dans sa prison, parce que, ld, on avait pitance quotidienne et coucher
assurés ? Apreés le socialisme centralisateur, quoi ? Comment passe-t-on de ce socia-
lisme, de cette économie €tatique a autre chose ? Et je reprends la question d’un
article du professeur Szporluk : Apreés l’empire, quoi ? :

M. Porovi¢&: Quand nous parlons du futur réle de I'Ukraine en Europe, je pre-
feére parler de la prédestination de I'Ukraine, parce que c’est plus romantique. Ima-
ginons que nous sommes assis, par exemple, a Sarajevo, en 1914 ou plus tard, et que
nous parlons du futur de la Serbie ou de la Bosnie-Herzégovine avant que les armes
aient commencé a parler. J'ai peur que nous ne soyons dans une situation sem-
blable : le probléme de la Crimée commence d provoquer de nouvelles souffrances
pour tout le monde. Faut-il y voir une situation qui peut ébranler notre monde euro-
péen dans la méme mesure que le Sarajevo de 1914 ? Je reste optimiste, et ne veux
pas parler de ces problémes sérieusement.

Pour nous, aujourd’hui, il 'y a le probléme de la division de notre passé, pour
définir notre réle, et peut-étre méme notre prédestination. Il y a beaucoup de possi-
bilités de choisir son propre point de vue ; je voudrais souligner la situation tres
caracteristique de I’Ukraine d’aujourd’hui. Je peux expliquer ce qu’est I’Ukraine en
commengant par la Rus’ de Kiev, les Cosaques du ZaporoZ’e, par toute l’histoire
romantique de mon peuple ; mais mieux vaut expliquer ce qu'est l’Ukraine
d’aujourd’hui. L’'Ukraine est un pays de cinquante millions d’habitants, dont les
deux tiers habitent les villes, en général de grandes villes, des villes industrielles.
Soixante-dix pour cent de ’industrie avaient un lien avec l’armée. Quarante pour
cent des habitants travaillent dans le domaine de la science informatique, de l’élec-
tronique, etc. Vous voyez que c’est une nation techniquement préte d la solution des
problémes technologiques de 1’Europe moderne. Cependant ceci est le résultat du
travail qu’ont fait tous les peuples de I’'Union Soviétique sous la direction du parti
communiste, parce que les communistes ont créé une civilisation militaire et tech-
nique trés évoluée, mais une civilisation sans cceur, et peut-étre méme sans cerveau.
Nous sommes trés faibles, notamment du point de vue humanitaire, du point de vue
de la vision du monde en général, parce que toute l’intelligentsia a été détruite, phy-
siquement et moralement, et nous ne sommes pas préts d reconstruire notre propre
visage. Il 'y a des tentatives de fabriquer l'image de I’Ukraine en surimposant son
passé romantique, vu du point de vue du mythe et des légendes, d la réalité présente
brute et peu intéressante : la vie quotidienne des « coupons », des millions de « cou-
pons » de salaire qui ne valent rien', etc. C’est pourquoi on ne peut pas construire
son futur et sa prédestination d’une telle facon. Nous ne pouvons pas simplement
dire que I’Ukraine, c’est le poéte Sevéenko, ce sont les acteurs Saksagans ’kyyj,
Sadovs ’kyj, etc. Ce sont quelques noms qui sont évidemment ukrainiens, et qui prou-
vent que nous avons une histoire commune avec les Polonais et avec les Russes. Pen-
dant toute histoire, nous avons été au second plan, et personne dans le monde n’a
su remarquer qu’il y avait des Ukrainiens. Quand on m’interroge, a Paris, par
exemple : « D’ou étes-vous ? » Je réponds : « d’Ukraine. » — « Qu’est-ce que c’est
I’Ukraine ? » — « Kiev, par exemple. » — « Jamais entendu parler. »

Aujourd’hui, nous déclarons que nous existons. Mais que sommes-nous ? Je ne
peux pas dire ce que signifie aujourd’hui « nous » pour les Ukrainiens, mais je vou-
drais souligner seulement deux aspects de ce que nous sommes, de ce que nous vou-
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drions étre. Aujourd’hui, nous ne sommes pas contents de notre position dans le
monde, de nos relations avec les Russes et la Russie comme Etat. Mais je voudrais
souligner que nous ne trouverons jamais notre propre visage dans le monde et dans
U’Europe, si nous ne passons pas par l’épreuve de couper notre passé du passé de la
Russie.

A mon avis, nous appartenons, et nous appartiendrons toujours d la grande civi-
lisation russe — je pense d la culture russe dans le sens propre du mot. Il me semble
qu’il y a quelque chose de plus vaste ; par exemple, je pense presque toujours d la
grande intelligence du Kazakh Cekandro Lihanov, qui était un khan du Kazakhstan
au xix€ siécle. Quand je lis ses travaux sur ’ethnographie et ’ethnologie kazakhes,
je trouve que nous appartenons a la méme grande civilisation russe.

D’un autre cété, le peuple ukrainien aussi, comme tous les peuples dans chaque
situation semblable, doit dire : « Mea culpa. » Je voudrais reprendre mon ami Adam
Michnik, quand il a parlé du probléeme qui existe encore entre les Polonais et les
Ukrainiens, du probléme des conséquences morales et politiques de [’épuration eth-
nique en Volhynie. Je n’aime le nationalisme ni d visage humain, ni d visage de béte.
Je ne suis pas nationaliste, en aucun cas. Mais j’appartiens d un peuple qui a com-
mis quelques erreurs sur sa route. Je voudrais dire a mes fréres polonais : « Mea
culpa. » Il y a des choses dans notre histoire, celle de I’Ukraine, celle de la Russie et
de la Pologne, pour lesquelles il faut faire une épuration historique, afin que nous
puissions parler ici ensemble.

Je vais finir en disant que j'ai le sentiment que ces problémes n’existent pas entre
nous ici. Quelle sera I’Ukraine indépendante, si elle se met a exister ? Je suis sir
qu’elle fera partie de I’Europe libérale et démocratique, de I’Europe libre, culturelle
et européenne.

R. SZPORLUK : Toute [’histoire de |’Ukraine est intimement liée d la Russie. Pour-
tant c’est un mythe que de croire que l’Ukraine, pendant plus de trois cents ans, n’a
été qu’une partie de I’Empire russe. Si nous jetons un coup d’ceil dans les atlas du
passé, nous voyons que la partie de ’'Ukraine qui, par la suite, s’est intégrée d
I’Empire russe n’était que le nord-est de |’Ukraine. L’Ukraine est entrée dans la
Russie d l’ouest du Dniepr, et ceci ne s’est passé qu’d la fin du xviire siécle. L’Ukraine
moderne, avec la Galicie, la Boukovine et la Transcarpatie, n’est devenue une par-
tie de I'Union Sovietique qu’apreés la Seconde Guerre mondiale. Voild pourquoi le
devenir de I’Ukraine moderne fait partie de I’histoire du xx¢ siécle ; ce que les Ukrai-
niens sont en train de reconquerir est la compréhension, le retour de leur histoire et
leur émancipation par rapport au mythe de |’ historiographie impériale russe.

Toutes les identités nationales sont des identités construites : il a aussi fallu, d un
certain moment, inventer l’Allemagne, il a fallu construire et inventer la France, et
la Suisse ! Mais il a été bien plus difficile d I’Ukraine de se faire qu’d la Suisse ou d
la France. Les Allemands ont beaucoup ennuyé les autres nations, lorsqu’ils étaient
engagés sur la voie du devenir national : ils ont eu besoin de deux guerres mondiales
pour découvrir ce qu’ils avaient envie d’étre... L’histoire de l’Ukraine est par consé-
quent extrémement compliquée, douloureuse, pleine de tragédie, mais il nous faut
comprendre que la construction de I’Ukraine moderne s’est faite en méme temps que
celle de la Russie et de la Pologne modernes. Nous ne devrions pas appréhender
l’identité ukrainienne comme quelque chose de plus artificiel que l’identité russe.
L’idée de l’existence d’un Etat russe millénaire, commencé a Kiev, qui se serait
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transposé a Moscou, puis d Saint-Pétersbourg est une construction, un montage
idéologique inventé au xviir siécle. Les historiens de la Moscovie vous diraient que
les Moscovites d’avant Pierre le Grand ne se percevaient nullement comme les héri-
tiers de Kiev ; ce n’est qu’au xviir siécle que ce mythe prend racine. Je ne veux pas
aller plus loin dans la polémique, mais je voulais utiliser cet exemple pour faire un
constat trés important, d mon avis : les Ukrainiens sont en train de reconquérir leur
histoire, de reconstruire leur histoire, ce qui ne signifie nullement qu’ils peuvent
reprendre d la Russie tout ce dont ils ont envie ! L’histoire n’est pas une propriété,
un bien foncier. Il ne peut y avoir qu’un seul propriétaire pour une maison ou un
pays. Mais difféerentes nations peuvent prétendre aux mémes événements historiques,
comme les Frangais, les Allemands, les Espagnols, les Néerlandais : ils ont des per-
sonnages historiques communs. Le passé n’est donc pas une ferme, un immeuble, un
bien foncier ; et par conséquent, il n’y a rien de mal, si Autrichiens, Russes, Polo-
nais considérent les mémes événements et les mémes personnages comme leur pro-
prieté commune.

La reconquéte de l’histoire est essentielle, car, pendant des générations, on avait
expliqué aux Ukrainiens qu’ils n’avaient rien de commun avec l’Europe, et que tout
ce qu'ils avaient d’européen émanait de Moscou ou de Saint-Pétersbourg. Ils savent
désormais qu’ils sont étroitement liés a Varsovie, a Berlin, a Prague, d Budapest, et
que leurs jeunes faisaient leurs études, aux xvi¢ et xvir siécles, en Europe occiden-
tale, et que lorsqu’ils allaient en Europe, ils n’avaient pas d faire le crochet par Mos-
cou pour se faire donner un visa : ils allaient directement en Europe de 1’Ouest.

Le deuxiéme événement important de I’Ukraine moderne, c’est la réalisation du
nouvel espace géographique imaginaire de I’Ukraine. La carte que les Ukrainiens
ont dans leur téte et, je l'espére, dans leurs atlas scolaires, montre que l’« étranger
proche », pour I’Ukraine, c’est la Roumanie, la Slovaquie, la Bohéme, I’Autriche, la
Hongrie et, bien sar, la Pologne. Le Kirghizistan et le Tadjikistan ne font pas partie
de l’étranger proche de I’Ukraine. Si l’on dit a Moscou que la frontiére afghane est
une frontiére de la Russie, je ne crois pas qu’il y aura beaucoup d’Ukrainiens pour
lutter avec la Russie contre I’Afghanistan ; pour les Ukrainiens, la Pologne est beau-
coup plus proche que le Kirghizistan ou le Tadjikistan. Par conséquent, il faut que
les Ukrainiens se forgent cette perception historique et géographique, afin de com-
mencer d résoudre leurs problémes de maintenant.

Devenir indépendant signifie, en premier lieu, cesser de blamer les autres pour
tout ce qui va mal chez soi, et commencer d en assumer la responsabilité. Il est évi-
dent que I’Ukraine se heurte d des problémes internes fort complexes : il faut réfor-
mer l’économie, mettre en place un systéme juridique, un systéme de tribunaux,
essayer de faire respecter les lois et, pour ceci, former des spécialistes, éduquer la
jeune génération, chose qui ne peut se faire que dans le cadre d’une coopération
multiforme ouverte non seulement sur I’Europe, mais aussi sur l’Asie, le Japon et la
Chine, car les nations modernes ne peuvent survivre dans l’isolationnisme. La mise
en place de ['Ukraine moderne devrait étre le dernier chapitre des problémes
n’ayant pas encore leur solution.

L’un des problémes fondamentaux non encore résolus de ’histoire ukrainienne
est que, de bonne foi, deux grandes nations aimaient tellement I’Ukraine qu’elles la
considéraient comme partie intégrante de leur pays. Les Russes aiment tellement les
Ukrainiens qu’ils considérent que I’'Ukraine fait partie de la Russie ; ils aiment tel-
lement les Ukrainiens qu'ils les considérent comme des parents lointains qui, avec
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un peu d’éducation, deviendront aussi bons que le reste des Russes. Il est trés dou-
loureux, pour les Russes, d’accepter et de prendre conscience de la séparation de
I’Ukraine. Il s’agit d’une relation profonde et passionnée, dont nous pouvons discu-
ter indéfiniment, pour voir enfin qu’il n’y a rien ni de vrai ni de faux dans cette
controverse. C’est comme une trés importante relation de famille, bien siir, mais les
Ukrainiens aimeraient recevoir l’assurance que leur existence en tant que nation est
actuellement garantie. 1l faut dire ici que de nombreux Ukrainiens ont le sentiment
que, d Moscou, les gens qui ont du pouvoir ne pensent pas que I’Ukraine est quelque
chose de sérieux ; ces gens continuent d ne pas s’imaginer que l’Ukraine est un pays
réel : c’est pour eux une mauvaise plaisanterie, une sorte de cauchemar. J’enseigne
dans l’une des universités des Etats-Unis, et, souvent, j’entends les voyageurs qui
viennent de Moscou ou de Saint-Pétersbourg dire d leurs interlocuteurs americains :
ne prenez pas les Ukrainiens au sérieux, ['ukrainien n’est qu’un dialecte du russe,
tout ceci va bientét finir et les choses reviendront a la normale. Il est par conséquent
extrémement important que les gens importants en Russie rassurent les Ukrainiens
sur le fait que personne, la-bas, ne leur denie le droit a l’indépendance. Il n’existe
pas encore de vraie garantie de notre sécurité, mais cela ne doit pas servir de preé-
texte pour ne pas nous engager dans la voie des réformes.

Nous avons parmi nous Adam Michnik, un personnage éminent de la Pologne
moderne. En tant que chercheur dans les domaines de [’histoire russe et de l’histoire
de I’Ukraine, il m’est agréable de pouvoir dire que la Pologne — qui aimait telle-
ment I’Ukraine qu’elle voulait en annexer une partie d la Pologne, Kiev, en particu-
lier — a fait maintenant cette conversion mentale. 1l y a bien siir encore beaucoup
de Polonais qui n’aiment pas les Ukrainiens; il y a quelques Ukrainiens qui
n’aiment pas les Polonais. L’histoire des relations polono-ukrainiennes est plus que
compliquée, et les Ukrainiens, s’ils veulent devenir adultes, doivent bien admettre
qu’ils ne sont pas sans péché ; mais l’essentiel est que les Polonais reconnaissent
désormais l’Ukraine en tant que nation, pour de bon et déefinitivement.

Je pense que ce devrait étre un facteur essentiel pour la place de I’Ukraine en
Europe, de réaliser que I’Europe, ce n’est pas seulement la Suisse, la France et
l’Allemagne, mais que I’Europe, c’est également la Pologne, qui est une grande
nation européenne. Avant de conclure, je vais ajouter que I'Ukraine a su réaliser le
réve de nombreuses générations d’Ukrainiens. C’est une formation étatique qui n’a
pas encore les garanties de sa sécurité, et l’'une des raisons de son insécurité est le
fait que c’est une nation multilingue, multiconfessionnelle, multiethnique, et qu’il
existe des forces en dehors de I’Ukraine (et méme d l'intérieur) qui voudraient sabo-
ter la légitimité de l’Erat ukrainien. Il existe des forces qui estiment que l’Ukraine
n’est pas un phénoméne légitime, légal, et qu’il faut la diviser en une partie russo-
phone et une partie ukrainophone. C’est une grave erreur politique ! La nation
ukrainienne est multilingue, multiethnique ; les russophones, en Ukraine, ne sont
pas des Allemands des Sudeétes qui ont été l’instrument du complot hitlérien : les rus-
sophones ukrainiens sont des citoyens de I’'Ukraine, ils sont une partie intégrante de
la nation ukrainienne. L’Ukraine nouvelle est une entité politique et civique. Ce n’est
pas une formation ethnique, et ceux qui veulent transformer 1’Ukraine en un Etar
ethnique voudraient transformer 1’Ukraine en Bosnie, mais I’Ukraine ne veut pas
devenir la Bosnie !
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A. KRIEGEL : J'apprécie ce qui a été dit sur la nécessité fondamentale de com-
prendre les racines communes de I’héritage russe et ukrainien. Je vais réguliérement
a Moscou, pour y travailler dans les archives, mais je n’oublie jamais d’aller aussi
en Ukraine. Je suis allée, I’an dernier, a Kiev, et, dans quinze jours, je serai d
Odessa. C’est dire que, dans mon comportement personnel, je me refuse absolument
d donner une priorité aux uns ou aux autres. Comme il se trouve que j’ai la chance
de tenir une plume dans mon pays, et de rédiger, chaque semaine, une chronique
pour le journal Le Figaro, je veux redire ma reticence d 1’égard de la politique fran-
caise, qui, par exemple, dans la question de la Crimée, s’est empressée de distribuer
des bons et des mauvais points. Je crois que, comme l’a dit Georges Nivat, il est
essentiel que nous ne nous mélions pas directement de la solution de certaines
affaires concrétes.

Ceci dit, mon incertitude porte sur le point suivant : dans quelle mesure I’espace
ukrainien d’aujourd’hui est-il susceptible de justifier ’application d’« ukrai-
niennes » a des populations, d des regions, d des cultures qui sont infiniment plus
complexes et mélées que I’Ukraine proprement dite ? Je fais allusion, sur ce plan, d
ce que nous appelons encore la Galicie, mais qui est, aujourd’hui, |’'Ukraine occi-
dentale.

J'ai lu, il y a deux ans, un roman polonais remarquable, traduit en francais, qui
portait sur la région de la Galicie avant 1914. Evidemment, cette région était alors
austro-hongroise, mais constituée, en fait, essentiellement de trois populations prin-
cipales, et de deux populations complémentaires, qui étaient les Russes et les Alle-
mands ; ces derniers avaient des noyaux bien implantés et jouaient un réle impor-
tant, mais étaient, néanmoins, tout d fait minoritaires. Les trois populations
importantes, c étaient la polonaise, la juive et l’ukrainienne, chacune ayant sa fonc-
tion : la polonaise tenait I’administration de 1’Etat pour le compte de |’Autriche-
Hongrie ; la juive — l’économie et les relations ville-campagne, et, bien entendu,
pour une bonne part, [’ouverture sur I’Europe et le monde ; I'ukrainienne corres-
pondait @ la population des campagnes. Nous avons la une situation assez proche de
celle que nous observons aujourd’hui en Bosnie, ou la population serbe est une
population paysanne, tandis que la population musulmane est une population
urbaine. Or, ces regions, austro-hongroises jusqu’en 1918, polonaises jusqu’en
1940, ne sont aujourd’hui ukrainiennes que par le détour sovietique, et grdce au
Pacte germano-soviétique.

Ce qui m’intéresse, c’est que, dés avant la Premiére Guerre mondiale, il y a bien
eu un mouvement national ukrainien dans la région, mais il était essentiellement
anti-polonais, bien plus qu’anti-russe, car le pouvoir oppresseur éiait, d ce moment-
ld, le pouvoir polonais. Dans ce roman polonais auquel je faisais allusion, il est bien
clair que la population dont on pensait qu’elle était la derniére a avoir une chance
de devenir la population dominante, ¢ ’étaient les Ukrainiens !

Sur cette région de Galicie, cette Ukraine occidentale, le grand écrivain, qui a
laissé une ceuvre tout entiére imprégnée par cette terre, prix Nobel de littérature,
mais pas Ukrainien : c’est Agnon. Son ceuvre est gigantesque — je la connais parce
qu'elle est entierement traduite en frangais ; je ne l’ai jamais lue dans les deux
langues originelles, le polonais, et surtout I’hébreu. Agnon est probablement le
chantre le plus sensible et le plus prestigieux de cette terre qui est devenue
aujourd’hui I’Ukraine occidentale.
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C’est tout ce que je voulais dire, mais avec prudence, parce que, en fait, je porte
en moi un héritage dont je crains toujours qu’il soit biaisé, et je ne veux I’imposer a
personne, bien entendu.

B. OsADCzUK : Je voudrais dire quelques mots sur moi-méme. J'ai beaucoup
vécu d Berlin, et je ne me suis jamais senti émigré. J’ai eu l’impression de vivre tout
le temps en Ukraine, et ceci grdce d ma collaboration au journal suisse la Neue Ziir-
cher Zeitung. J ai été obligé tous les jours, — et autrefois ce journal avait méme trois
éditions quotidiennes —, de rédiger des articles sur la Russie, la Pologne, I’Ukraine
et les Balkans. Quand je suis enfin retourné a Kiev, j’avais l’impression de rentrer,
aprés une bréve absence, dans une ville toujours trés bien connue.

L’Ukraine d’aujourd’hui est un Etat jeune. Récemment, le président allemand
Roman Herzog a dit lui aussi que I’Allemagne est une nation jeune, qui s’est unifiée
assez tard, qui s’est divisée par sa faute et a fini maintenant par se réunifier. Nous
pouvons dire la méme chose de I’Ukraine. L’Ukraine s’est réunifiée, elle est devenue
un Etat indépendant. Il faut préciser que c’est Stalin qui a été le réunificateur des
terres ukrainiennes, et ce, pour pouvoir persécuter tous les Ukrainiens, et pas seule-
ment certains d’entre eux. Stalin se disait que si une parcelle de la terre ukrainienne
restait hors d’Ukraine, cette parcelle de I’'Ukraine sauvegarderait sa mémoire histo-
rique. La derniére partie de l’Ukraine d avoir rejoint I’Ukraine a été la Transcarpa-
tie ; cette réunification a eu lieu en 1944. Cela signifie que le processus de réunifi-
cation interne, mentale et politique de I’'Ukraine n’est pas encore achevé. L’'Ukraine
est encore en cours de réunification. Les régionalismes ukrainiens survivront encore
longtemps. Les différences linguistiques vont subsister encore longtemps, et beau-
coup d’Ukrainiens continueront encore longtemps de parler russe, et les Hongrois
qui vivent en Ukraine continueront de parler hongrois. Heureusement, les hommes
politiques ukrainiens ont compris qu’il ne faut persécuter personne pour son origine,
pour sa langue, pour sa foi. Grdce d cela, pour la premiére fois dans l’histoire,
I’Ukraine a su €tablir de bonnes relations avec les Juifs. Bien sir, il y a de [’antisé-
mitisme partout, méme dans les pays ou il n’y a plus de Juifs, comme a dit Sartre.

1l est important qu’il y ait une politique €tatique des nationalités qui n’autorise
pas a persécuter les personnes pour quelque raison que ce soit. Je souhaiterais €ga-
lement que la Russie, qui est une Fédération de peuples différents, applique une poli-
tique nationale semblable : qu’un Tatar puisse prendre la parole dans la langue
tatare au sein du Parlement russe, comme les Russes parlent russe au sein du Par-
lement ukrainien. Il y a des journaux publiés en russe a Kiev : personne ne les ferme,
personne ne les censure.

Par ailleurs nous devons assurer nos intéréts en matiére de politique extérieure.
Nous avons la chance d’avoir en face de nous une Russie démocratique ; elle a
encore des faiblesses trés grandes, mais le gouvernement de El’cin n’entreprend
aucune mesure juridique pour menacer l'intégrité et l’indépendance de l’Ukraine, y
compris au sujet de la Crimée. Il y a, bien siir, un autre changement important : les
Allemands n’essaient plus de créer des dissensions entre I’Ukraine et la Pologne, et
la Pologne ne s’adresse plus d la France pour se protéger contre l’Allemagne. Donc
nous vivons une situation fonciérement nouvelle. Il n’y a plus de volonté de modifier
les frontiéres, plus de combat permanent entre les nations.

Le monde commence a comprendre l'importance du facteur ukrainien dans la
politique extérieure et dans la sauvegarde de la paix. Le monde a tiré des legons de
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la tragédie yougoslave, et maintenant, quand le président fou de la Crimée, Meskov,
a attisé le probléme de la Crimée, la plupart des pays du monde ont bien passé ce
test ; la plupart des pays du monde, en commengant par les Etats-Unis et la Grande-
Bretagne, en passant par I’Allemagne jusqu’au Kazakhstan et d 1’'Ouzbékistan, y
compris Pologne et Hongrie, ont déclaré qu’ils reconnaissaient l’intégrité du terri-
toire ukrainien. Ce grand test international a eu lieu ces jours-ci, il concernait les
intéréts nationaux de 1’Ukraine, et personne n’a soutenu la cause de la séparation
de la Crimée de I'Ukraine.

La diplomatie ukrainienne, elle aussi, a fait ses premiers pas ; je salue la pre-
sence de l’Ambassadeur d’Ukraine ici, et je ne me permettrai pas, pour cette raison,
de trop critiquer la politique extérieure de |I’Ukraine, mais je ferai quand méme
quelques remarques. La diplomatie ukrainienne ne se distingue pas par une grande
fantaisie. Souvent, elle est plutét d la traine des événements. Nous avons, par
exemple, perdu la carte yougoslave ; je ne voudrais pas entrer dans les détails, mais
I’Ukraine avait été la premiére a reconnaitre la Croatie, avant méme sa propre
accession d l'indépendance. C’est le Parlement de 1’époque, qui, avant d’adopter
I’acte de I’indépendance de I’ Ukraine, a reconnu l’indépendance croate. En Bosnie,
il y a toujours eu des Ukrainiens, depuis Marie-Thérése, qui était la mére de citoyens
loyaux sur les frontiéres de |’Empire ottoman. L’Ukraine s’est engagée, avec son
contingent de Casques bleus, en Bosnie, et ses Casques bleus ont subi des pertes
importantes ; mais elle aurait pu proposer son propre plan de solution sans attendre
que la diplomatie russe commence d s’en occuper. Nous avons par exemple proposé
un plan de sécurité territoriale, le plan Kraviuk, mais cette proposition n’était pas
mirement réfléchie : c’était une espéce d’avorton. Il faut maintenant proposer
d’autres plans. La faiblesse de ce plan résidait dans le fait qu’il n’avait pas de volet
concernant la Russie. Il faut toujours engager la Russie, de maniére d ce qu’elle
garantisse l’indépendance des Etats. C’est pour cela qu’au sein de la Communauté
d’Etats Indépendants, il y a trop peu de pensées créatrices.

Ceci concerne aussi les relations polono-ukrainiennes; ces relations sont
bonnes et, certes, ceci est une voie vers I’Europe ; la Pologne est un partenaire
important, j’en suis d’accord avec mon ami Michnik. Nous avons vraiment besoin de
Varsovie, et lui, il sait aussi que Varsovie a besoin de Kiev. Mais il faut procéder de
facon d ne pas raviver l’'impérialisme russe ; il ne faut pas que celui-ci s’attaque aux
intéréts européens et polonais. Il faut donc créer des concepts qui tiennent compte
de la Russie. Bien siir, la Russie voudrait s’approprier des priviléges, et il faut s’y
opposer, en engageant ce pays dans un réseau d’accords internationaux, de solu-
tions des problémes internationaux, afin de renforcer la sécurité de nos frontiéres et
de nos intéréts nationaux. Cela peut avoir lieu dans un grand jeu, avec une coopé-
ration maximale ; heureusement, I’Occident commence d comprendre l’importance
de I’Etat ukrainien.

. Cet Etat a des problémes internes qui proviennent de l’incapacité d gouverner un
Etat moderne. Mais ce phénoméne a toujours €té observe au lendemain de la dislo-
cation des empires coloniaux, des colonies et des semi-colonies, qui ne bénéficiaient
pas de l’expérience de professionnels. Nous observons un double processus :
I’émancipation de I’Etat, et I’abandon du centralisme moscovite. Plusieurs Jfonc-
tionnaires ne savaient plus comment faire de la politique, comment gérer l’économie
sans ce centralisme — sans parler de la structure économique effroyable héritée de
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I’Empire. Si plus qu’un tiers du potentiel industriel ukrainien ne fabrique que des
armes, au lieu de produire des biens de consommation, c’est déjd tout dire.

1l faut se féliciter d’avoir acquis 1’indépendance sans une goutte de sang ; mais
cela comporte une difficulté : on ne peut pas demander grand chose d un peuple qui
n’a pas dii obtenir son indépendance, les armes d la main. Ce peuple n’a pas eu d
déplorer de victimes, il n’a pas apporté de victimes sur l’autel de |’indépendance.
L’Ukraine indépendante a été faite par les mémes communistes qui se trouvaient d
la tére de la République Sovietique d’Ukraine, et nous avons de nouveau au Parle-
ment une importante majorité communiste ou pro-communiste. Cette situation a été
également engendrée par les erreurs des démocrates ukrainiens. Tout nouvel Etat de
I’ex-URSS est un reflet de I’empire. Il y avait un centralisme moscovite colossal, qui
existait également au niveau des Républiques. Il y avait le centralisme de Minsk, de
Vilnius, de Kiev, et ce centralisme continue de peser sur |’Ukraine. Pour résoudre
n’importe quelle question, il faut s’adresser aux fonctionnaires de Kiev. Mais il y a
plus de problémes d Kharkov, @ Tchernigov, d Kamenets-Podolski, d Lvov et a Tcher-
novtsy, etc. C’est dans ce centralisme primitif que nous avons hérité de notre passé
communiste que je vois notre principal probléeme.

A. MICHNIK : Les relations polono-ukraino-russes, comme nous l’avons entendu
pendant ce séminaire, sont trés complexes, parce c’est une histoire commune et
conflictuelle, fraternelle et pleine de guerres. Mais c’est aussi l’histoire d’un terrain
mixte ; par exemple, Kiev : Kiev existe, dans la littérature russe, comme la ville de
Mihail Bulgakov, et aussi de Viktor Nekrasov. Dans la littérature polonaise, Kiev
existe comme la ville de Jarostaw Iwaszkiewicz. Alors, Kiev, c’est aussi un fragment
de notre histoire : Uhistoire et la culture polonaises, sans elle, sont incompreéhen-
sibles, impossibles. Naturellement, je vote pour une Ukraine indépendante, mais je
vote aussi pour une Ukraine ouverte, parce que cette ouverture, c’est aussi une
richesse potentielle de I’Etat ukrainien. Je veux vous donner un exemple polonais :
la Silésie est un fragment inévitable de I’histoire de I'Allemagne, mais elle fait main-
tenant partie de la Pologne. Nous, les Polonais, nous avons deux voies : ou l’épura-
tion ethnique en Silésie (qui suppose que tous les Silésiens sont des Polonais pur
sang), ou, d l'inverse, valoriser le fait qu'il y a en Silésie des Silésiens qui sont un
peu des Allemands, un peu des Polonais. Il peuvent devenir le pont culturel, intel-
lectuel et politique entre I’Allemagne et la Pologne.

Le probléeme d’aujourd’hui, c’est le syndrome des Balkans. Qu’est-ce que ce syn-
drome des Balkans ? Celui d’un territoire mixte, ou il n’y a pas de frontiéres natu-
relles et justes, ou il y a des conflits autour de la mémoire collective — nous avons
souvent discuté pendant notre conférence des frontiéres et de la situation des mino-
rités nationales. Dans ces régions, il est trés simple de provoquer, de préparer des
conflits terribles. Le Nagorny-Karabakh est un trés bon exemple de la fagon de pré-
parer une guerre sanglante sous un drapeau national. Mais les organisateurs réels
et les bénéficiaires veritables de cette guerre, ce sont les mafias. Il n’y a pas de
meilleur business que la guerre ! Seulement les mafias, sous les drapeaux nationaux,
sont tres internationales !

Comment pouvons-nous éviter d I’avenir ces perspectives terribles, les perspec-
tives balkaniques ou libanaises, comme vous préférez ? Premiérement, il faut com-
prendre les autres, comprendre ses partenaires, et il faut preparer le dialogue avec
son ennemi. C’est une thése terrible, pour beaucoup de mes compatriotes. Or, il faut
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négocier avec les ennemis, justement parce qu’ils sont des ennemis. Parce que
l’autre route, sans la négociation, c’est la guerre. Dans le contexte du conflit autour
de la Crimée, il faut se souvenir de ce message : si tu penses que ton adversaire est
ton ennemi, qui va préparer le dialogue ?

Méme la reprivatisation, en Pologne, renvoie aussi au probléeme de la mémoire ;
les anciens propriétaires déclarent : « Au nom de la justice, ce jardin, ce bdtiment,
etc., sont d nous ! » Juridiquement, ils ont raison, mais politiquement, c’est une pers-
pective terrible, surtout dans une société multinationale et multiethnique. Nous
retrouvons ld la méme impasse dans le contexte des relations polono-ukrainiennes.
Car la communauté ukrainienne, dans les montagnes d l’est de la Pologne, a été vic-
time d’une épuration ethnique par les militaires, en effet cette région était une base
naturelle de la guérilla ukrainienne aprés la Deuxiéme Guerre mondiale. Mais
maintenant, toute réparation au nom de la justice est impossible dans les sens poli-
tique, psychologique, social et materiel. Pourquoi ? Parce que l’Erat polonais
d’aujourd’hui est pauvre, et parce que ce serait un geste symbolique trés conflictuel
pour la majorité des Polonais.

La politique, c’est I’art du possible. Si tu veux faire de la politique, tu dois com-
prendre ce qui est possible. Ceci, c’est impossible, et il y a d’autres « impossibles »,
dans les relations polono-juives et aussi dans les relations polono-allemandes. Il faut
choisir la politique « juste » ; juste, c’est-d-dire « possible dans les circonstances
données ».

Le probléme numéro un pour nous, ce sont les relations polono-russes et
ukraino-russes. C’est un théme un peu traumatisant, parce que notre conscience col-
lective est profondément antisovietique. Pour nous, I’Union Soviétique, c’était le
synonyme de la Russie impériale et despotique. D’ou nos réactions un peu hysté-
riques. Il faut ajouter qu’en Pologne, par exemple, apreés le départ de I’armée sovié-
tique, il n’y a eu aucun conflit polono-russe a grande échelle. Ca n’existe pas. C’est
une surprise pour nous, pour moi-méme, mais ¢a n’existe pas. Dans chaque ville
polonaise, vous pouvez voir des Russes qui travaillent avec le marché noir local, et
il n’y a aucun conflit. Les relations polono-russes sont meilleures qu’d l’époque de
la domination de Moscou sur Varsovie.

Mais le probléme pour I’avenir est une nouvelle analyse de la situation de la Rus-
sie dans la politique mondiale. Voici la premiére fois qu’il n’y a pas une Russie tota-
litaire ; c’est trés important, parce que toute la pensée politique polonaise sur la
Russie portait sur une Russie ou bien despotique, ou impériale, ou totalitaire. Cepen-
dant la Russie est un grand Etat et restera un grand Etat. L’idée que le pacifisme peut
liquider I’Etat russe est une idée imbécile ! Alors, il faut chercher et il faut trouver
de nouvelles relations, mais ce ne sera possible qu’d une condition, qui est une
condition sine qua non : il faut comprendre les Russes, la psychologie des Russes et
les intéréts de la Russie ! Si nous, les Polonais, nous avons nos propres intéréts et
nous pensons qu’il faut les respecter, nous devons aussi, nous les Polonais et nos
amis ukrainiens, comprendre les intéréts de [ ‘Etat russe. Ici, il faut choisir entre la
logique de l’avenir et de la paix ou, d l’inverse, la logique de notre mémoire, la
logique de la justice pure. Il faut savoir qu’d ce moment-la, la justice, c’est la méme
chose que la politique de la revanche — revanche mentale ou revanche matérielle.
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A. ARHANGEL’SKII : Si étrange que cela puisse paraitre, et au vu des contradic-
tions qui s’aggravent, malheureusement, entre l’Ukraine et la Russie, entre la Rus-
sie et les autres pays de |’ex-Union Soviétique, nous nous trouvons dans une situa-
tion qui est plus ou moins similaire : nous vivons dans des pays ou le socialisme a
perdu, dans des pays ou un nouvel Etat n’est pas venu se substituer a I’Etat précé-
dent ; nous sommes tous dans des pays en transition. Nous sommes dans des pays ou
les communistes se distinguent des communistes-nationalistes des pays est-euro-
péens, et méme de ceux de Lituanie. Ce ne sont pas des sociaux-démocrates qui se
cachent derriére des slogans communistes, mais des communistes tout d fait authen-
tiques, qui se cachent maintenant derriére des slogans nationalistes.

J’ai le sentiment qu’il nous faut traiter des problémes communs qui se posent d
la Russie comme a l’Ukraine. Russie et Ukraine doivent faire un choix : le plus
important, est-ce le sentiment national, ou les principes démocratiques ? Ce n’est
pas une opposition, une contradiction, mais il s’agit bien de définir ce qui doit tenir
la premiére place. Est-ce que ce seront les droits de I’homme ou ceux de la nation ?
L’un des droits essentiels de I’homme est d’appartenir ad telle ou telle autre nation, d
telle ou telle autre culture. Mais si nous disons que les droits du groupe ethnique
l’emportent, nous risquons de nous trouver pris d un piége trés dangereux. Il me
semble que la sociéré russe et la société ukrainienne devront d’abord consommer
leur divorce et bien prendre conscience du fait que Kiev et Moscou sont respective-
ment les capitales de deux Etats différents, qu’elles ont chacune leurs propres inté-
réts, et que ceci est normal, méme lorsque ces intéréts nationaux divergent. Il
n’existe pas d’Etats dont les intéréts coincident d cent pour cent, mais il faut nous
Jfaire d l’idée d’entamer des pourparlers, lorsque nous constatons une divergence
d’intéréts, comme l’a si bien dit Adam Michnik, et essayer de trouver ce sur quoi
nous sommes d’accord, ce que nous pouvons résoudre dés maintenant et voir quels
problémes il faut ajourner.

La Russie et I’'Ukraine se trouvent devant un autre probléme trés important : il
leur faut comprendre qu’elles ne sont pas d un stade de re-naissance, mais de nais-
sance. Nous ne sommes pas en train de reconstituer ce qui avait naguere existé dans
Uhistoire ; nous faisons quelque chose d’inédit. Jamais il n’y a eu d’Etat russe tel
que celui qui est en train de se faire en Russie, et jamais il n’y a eu d’Etat ukrainien
tel que celui qui est en train de se faire en Ukraine. L'une des utopies les plus dan-
gereuses, c’est l’'utopie rétrospective. On peut naitre, mais il est impossible de
renaitre !

J'ai également le sentiment que, dans nos pays, en Russie comme en Ukraine,
nous n’avons pas connu le repentir, et ¢’est pourtant quelque chose d’essentiel. Nous
avons de quoi nous repentir : chacun a ses péchés. La Russie porte le fardeau de
l'impérialisme d l’égard des peuples voisins. Les Ukrainiens ont sans doute égale-
ment des choses d se reprocher ; ce n’est pas a moi de dire lesquelles. Les Ukrainiens
parviendront eux-mémes a formuler les choses dont ils auraient a se repentir. Nous
sommes engages, les uns comme les autres, Russes et Ukrainiens, sur la voie longue
et difficile de la « décommunisation » — c’est un processus d’autant plus long que
nous avons laissé échapper le moment ou nous aurions pu le faire avec la chirurgie,
et que nous en sommes au stade d’une pénible et longue chimiothérapie.
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K. SiGov : Tout au long de notre colloque, nous avons discuté sur cette notion
difficile de I’« étranger proche ». Pour radicaliser ce débat, je propose de renverser
la conception et de voir cette idée non pas dans l’espace stratégique ex-impérial,
mais dans [’histoire, dans le temps. Je dis que l’étranger proche, c’est notre passé.
Maintenant, je veux préciser et nuancer cette thése.

Je vous propose de voir ici ce qu’en France Pierre Nora appelle « lieu de
mémoire ». Quand je renvoie ce concept au passé, d’une part, cela nous donne une
possibilité de I’aborder d’une maniére historique et scientifique, et d’autre part, cela
nous indique une perspective — provisoirement, nous employons encore cette for-
mule, mais elle aussi sera renvoyée au passé, voire aux archives. Je suis certes sen-
sible a I’aspect de domination, présent dans ce concept, comme [’a souligné Roman
Szporluk. Mais je crois que méme cette domination impériale appartient au passe.
Aujourd’hui, elle est surtout un « liew de mémoire » et cela nous permet de voir la
genése de ce concept, et de saisir l’avenir, le sens dans lequel nous pouvons déve-
lopper nos rapports.

Vous, en frangais, vous avez le « passé composé » ; permettez-moi de vous pro-
poser un concept qui convient plutot chez nous, celui de « passé étranger ». Ce
« passé etranger », qui est, chez nous, trés composé et trés compliqué, nous invite a
aller un peu plus loin, pour voir le passé éloigné sur une longue durée. L’Académie
Mohyla de Kiev fait un effort pour voir le passé éloigné ; ce n’est plus l’étranger : il
a été mis dehors, ailleurs, et cela lui permet de revenir aujourd’hui dans notre monde
culturel et politique. Le phénoméne de la diaspora est aussi du « passé étranger »,
pour nous, l’étranger, ¢ ’étaient les Harvard Ukrainian Studies. Le phénoméne méme
de la diaspora ukrainienne s’explique par un autre phénoméne, qui est qu’un grand
nombre de mes compatriotes, dont les descendants sont Roman Szporluk et Bohdan
Osadczuk, ont été « mis a l’étranger » par notre passé difficile, parfois tragique.
Mais maintenant, en Europe et aux Etats-Unis, pour la diaspora, ¢’est I’Ukraine qui
devient en quelque sorte un étranger proche : d San Francisco et d Paris, pour beau-
coup d’Ukrainiens, I’Ukraine est plus proche que les pays voisins. Malheureuse-
ment, en raison d’un effet nostalgique, nos amis de la diaspora comprennent parfois
mal I’Ukraine d’aujourd’hui — mais c’est une autre question.

Pour conclure, je dois dire que c’est aussi dans l’avenir que nous voyons notre
« étranger proche ». Mais quel avenir ? Il y a un manque terrible, actuellement, d
l’est de I’Europe, de solidarité — avec nos amis polonais, tchéques, slovaques et
méme russes. Nous préférons travailler directement avec l’'Occident, sans nouer de
contacts entre nous. Les ressources de notre solidarité, a l’est, se trouvent para-
doxalement ici, d l’ouest. C’est un exemple d méditer chez nous, que cet héritage
commun que nous partageons — j'entends le mot partager au sens de partager un
repas ou chacun de nous a sa place, sa propre position, peut-étre en fonction de sa
figure impériale ou non. Dans ce sens-la de partage, nous pouvons voir et revoir
notre avenir.

UNE PERSONNE DANS LA SALLE : Georges Nivat a posé au début trois questions qui
me semblent fondamentales : la liberté, le socialisme et ’empire. Sur la liberté, on a
beaucoup parlé, sur le socialisme, d mon avis, trés peu, et sur les perspectives de
I’empire, encore moins. Ce que je constate, c’est que, dans les pays post-communistes,
avec les votes démocratiques quise sont faits maintenant, il’y a un retour vers une sorte
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d’aspiration au socialisme. Je voudrais savoir quelle est l’opinion des gens qui sont
autour de vous.

En ce qui concerne l’empire, je crois que la situation, aussi, est trés compliquée,
parce que l’évolution en Russie me semble pleine de points d’interrogation. Ziri-
novskij a obtenu 20 ou 25 % des voix, ce qui veut dire qu’il a une assise sociale.
Quant d Meskov, il ne serait rien, sans des appuis en Russie ! Zirinovskij l’appuie,
mais le général Gracov ne doit pas étre tout d fait indifférent d ses appels de siréne.

M. Porovi¢: Quand j’ai préparé€ les documents avant le premier congrés de mon
parti, j’ai pensé proposer de nommer ce parti « parti social-démocrate d’Ukraine ».
Je peux donc parler des problémes du parti socialiste d’Ukraine. A mon avis, il y a
une partie de l’évolution de I’Ukraine que l'on n’estime pas toujours comme il faut.
J’ai entendu ici une idée que 1’on peut rendre d peu prés comme ceci : « Seuls méri-
tent la vie et la liberté ceux qui combarttent chaque jour pour elles ». Nous n’avons
pas eu de lutte sanglante contre le régime communiste, c’est notre destinée fonda-
mentale, pour I’Ukraine, et cela me plait. Aujourd’hui, nous sommes dans le méme
état qu’avant le coup d’Etat de 1991, dans le méme état que lorsque la Constitution
a €té adoptée, dans les années 60 et quelque, d l'époque brejniévienne ; il y a bien
eu telle ou telle nouveauté, mais... Nous sommes membre de |'ONU, nous l’étions
déjd du temps de I’URSS, en tant que République Socialiste Soviétique Ukrainienne.

Aujourd’hui, nous n’avons pas la majorité, mais une grande fraction communiste
au Parlement. J’en suis content. Pourquoi ? D’une part, parce que, dans le premier
parlement, nous n’avions pas eu de fraction communiste du tout. Apreés les élections
de 1994, ils sont 239 ou 238 députés. Mieux vaut qu’ils apparaissent en public.

D’un autre cété, nous sommes dans un état d’évolution sans coups de tonnerre :
c’est une évolution calme. Cela signifie une chose trés simple. Il y a le probléme des
cadres : personne n’a été communiste pendant les derniéres années du régime sovie-
tique, les gens n’étaient que des participants d la machine bureaucratique. Je ne suis
pas d’accord, par exemple, avec mes amis bulgares, qui ont fait une loi de « décom-
munisation » : les hommes qui ont participé au bureau du parti de telle ou telle usine
ou institution n’ont pas le droit d’occuper aujourd’hui une place dans I’Etat bulgare.
C’est une idiotie ! Nous ne sommes pas capables, aujourd’hui, de faire en une seule
Jois le changement de tous les hommes qui ont participé...

Le socialisme vu comme perspective ? Bien siir, un parti socialiste ou social-
démocrate, au sens moderne européen, n’est pas seulement possible, mais néces-
saire ! Il me semble que la destinée de |’'Ukraine est proche de la destinée des pays
naguére pauvres de I’Europe tels que I’Espagne ou le Portugal — nous sommes trés
éloignés de la Suisse ou de I’Allemagne. Réver d’une Ukraine qui aurait la position
de la Grande-Bretagne ou de la France est une bétise. Cela ne signifie pas que la
réforme économique en Ukraine doive ressembler a celle de la Chine. Nous n’avons
pas de contradictions avec nos libéraux en ce qui concerne la nécessité des privati-
sations. Mais le probléeme de la justice sociale, aprés les années de socialisme, c’est
un autre probléeme que celui de la justice sociale en Suisse, par exemple.

A. MICHNIK : Nous sommes dans une phase de crise du langage : gauche, droite,
socialisme, libéralisme... En Pologne, ce sont des formules absolument vides. Kwas-
niewski, naturellement, est plus jeune, il est bien éduqué ; dans son bloc, il y a beau-
coup d’apparatchiks communistes de |’ancienne époque ; mais la base commune de
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ce bloc, maintenant au pouvoir en Pologne, c’est qu’il n’est ni d gauche ni d droite :
c’est un parti de l’ancien régime. C’est trés simple : [’'unique base commune, c’est
une biographie commune et une grande peur face d l’épuration anti-communiste.
C’est tout. Apreés, je suis str que nous verrons beaucoup de divisions, de lignes de
partage dans ces milieux. Mais le probléme n’est pas de savoir s’ils sont ouverts ou
sympathiques, non : la situation est différente, et, paradoxalement, les communistes
au pouvoir, c’est la preuve décisive qu’un retour au communisme est impossible,
parce qu’ils sont au pouvoir dans des conditions démocratiques.

Naturellement, je ne suis pas content du résultat des élections parlementaires en
Pologne, j’ai voté contre, mais c’est aussi un résultat de la faiblesse, des divisions,
des conflits internes dans les milieux démocratiques, et c’est une lecon de démocra-
tie pour nous : nous sommes une démocratie jeune et faible, c’est une trés bonne
lecon pour notre arrogance !

Quant d Meskov et I’empire, d mon avis, Meskov est comparable d KaradZi¢ en
Bosnie : a la fois imprévisible et maitre de lui. Les problémes sont trés dangereux,
parce qu’il est imprévisible et incontrélable — ni par El’cin, ni par Gracov, ni par
Kozyrev, etc. La pensée impériale, en Russie, existe, ¢’est normal. Mais, aujourd’hui,
la Russie comme Etat impérial est faible, I’unique impérialisme possible, ce sera
Uimpérialisme de la faiblesse. Aujourd’hui, El’cin a du mal a contréler la situation
a Saint-Pétersbourg ou a Moscou, et l'idée qu’il pourrait contréler I’ancien empire
soviétique est, @ mon avis, une fiction.

Enfin, qu’est-ce que le socialisme ? Naturellement, la nostalgie du socialisme
existe, c’est clair, c’est la nostalgie de la sécurité, mais le socialisme réel, c’est autre
chose. C’est I’économie planifiée, le systéme du parti unique, le réle dirigeant du
parti communiste, la dictature de lanomenklatura, la censure, les frontiéres fermées,

la terreur de la police, etc, etc. Et dans ce sens-ld, le socialisme est fini, grdce d
Dieu !

A. ARHANGEL’SKI} : Quelques mots sur Zirinovskij : on ne saurait dire que Ziri-
novskij soit un phénomene illégitime, mais il ne faut pas non plus surestimer la force
de cette légitimité. 1l s’agit d’un vecteur constitué€ par plusieurs raisons complexes ;
en expliquer une seule ne signifie pas mettre en lumiére tout le phénoméne. Premié-
rement, le scrutin de fin 1993 n’exprimait pas tellement des options pour Zirinovskij
que le refus d’une politique qui ne donnait pas de réponses aux nombreuses ques-
tions que se posaient la population, l’électorat. Deuxiéemement, une grande partie
des électeurs qui, pendant ces derniéres années, avaient donné leur voix aux démo-
crates ne sont pas allés aux urnes en décembre 1993. C’est en partie le résultat de
la paralysie qui a saisi le pays aprés les événements des 3 et 4 octobre 1993. Il 'y a
eu un vent de panique qui s’est emparé des intellectuels, c’est évident. Mais, d’autre
part, Zirinovskij a fait naitre un électorat nouveau, des gens qui n’avaient aupara-
vant jamais voté, et qui ont voté pour la premiére fois, pour lui.

Comment sauver la situation ? Tout d’abord, les intellectuels russes doivent faire
preuve de plus de pragmatisme et de plus de sérénité, cesser de faire des caprices.
Pendant tout 1993, les intellectuels, oubliant que le peuple continue a leur préter
oreille, se sont exclusivement occupés de discréditer El’cin. Quels que soient les
immenses défauts de El’cin, il est le garant de la démocratie en Russie : ¢ ’est un pré-
sident démocratiquement élu — et surtout élu apres que la Russie a déclaré sa sou-
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veraineté. Bien sur, les intellectuels peuvent et doivent garder une attitude critique,
mais ils ne doivent pas détruire l’idée d’un régime présidentiel fort en Russie.

Ensuite, je suis heureux que Zirinovskij soit sorti vainqueur de ces élections,
qu’il ait subi la victoire, précisément, si l’on peut dire, car nous l’avons vu plus stu-
pide que nous ne pouvions nous l’imaginer. Il avait sa chance : il pouvait se terrer,
et continuer a batir un mythe ; on n’aime pas le pouvoir, en Russie, et les politiciens
qui sont trop preés du pouvoir doivent soit disposer d’un immense charisme — ce qui
n’est justement pas le cas de Zirinovskij —, soit rester d l'ombre ou dans [’opposi-
tion. Zirinovskij peut dire tous les gros mots qu’il veut lors des séances parlemen-
taires ; aux yeux du peuple, il reléve du pouvoir, par conséquent, aux prochaines
élections, je n’ai pas peur de Zirinovskij.

Le malheur est ailleurs : il est dans le fait que les démocrates n’ont pas de nou-
veau leader fort, dans le fait que la Russie n’a pas de tradition de partis, que le pays
n’est pas structur€, qu’il n’a pas de terrain pour la formation de nouveaux partis.
Par conséquent, nous attendons une personnalité ; mais de personnalité, les démo-
crates n’en ont pas d’autre que El’cin. Il faut que El’cin ait la force de continuer d
évoluer, comme il l’a fait ces derniéres années. Si El’cin peut satisfaire d la fois un
intellectuel et un paysan, si l'intellectuel et le paysan peuvent s’identifier a El’cin,
¢a sera tant mieux. Mais vivons jusqu’d 1996 !

UNE PERSONNE DANS LA SALLE : Personne n’a parlé encore de la Biélorussie. Pen-
sez-vous que son cas soit comparable a celui de I’Ukraine ?

A. MICHNIK : En ce qui concerne la Biélorussie, c’est un probléeme vraiment trés
délicat, parce qu’il y a deux aspects. Le premier aspect, c’est l’aspect formel : son
indépendance a eté la volonté du parlement biélorusse ; dans ce contexte-ld, je ne
peux rien dire contre, c’est une volonté souveraine. Mais je vois une différence pro-
Sonde entre la situation des Ukrainiens et celle des Biélorusses. Leur mémoire col-
lective et leur conscience nationale sont différentes. En Biélorussie, la conscience
nationale est vraiment celle d’étre le « petit frére » de la Russie : cela existe dans la
psychologie bi€lorusse, et d quelques exceptions preés dans la littérature. Si vous lisez
les célébres romans de Vasil Bykov, vous ne voyez pas que c’est une autre nation que
la nation russe. Dans la littérature ukrainienne, les choses sont absolument diffé-
rentes : la conscience nationale ukrainienne, la tradition d’indépendance culturelle
ukrainienne sont tres fortes. Aussi a l’époque du communisme, d chaque étape,
quand naissaient des conflits entre les cadres du parti communiste ukrainien, les vic-
times €taient toujours accusées de nationalisme bourgeois, depuis Sums’kyj, Skryp-
nik, etc., jusqu’d PetroSelec. En Biélorussie, les choses ont été différentes.

Personne ne sait maintenant ce qu’est la CEI, la Communauté d’Etats Indépen-
dants, mais je trouve qu’il ne faut pas dire ex cathedra que c’est une idée imperiale.
Peut-étre, pour la Biélorussie, pour le Kazakhstan, pour I’Arménie, par exemple, si
la CEI devient une forme de Commonwealth, de Communauté Européenne, ce ne
sera pas mal. C’est une zone proche de la Russie, oui, mais ce n’est pas une zone de
domination autoritaire de l'armée russe : ce sont deux choses différentes ! Alors, le
retour vers la Russie de la Biélorussie peut étre le premier pas vers la reconstitution
de l’empire, mais peut aussi étre un moment de civilisation et de stabilisation de ces
réegions.
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R. SZPORLUK : J’ai toujours pensé d propos de la Biélorussie que personne ne la
prend au sérieux. Les Biélorusses signent toutes sortes d’accords pour se faire dis-
paraitre, et ensuite, ils voient qu’ils n’ont en fait pas envie de se faire disparaitre !
Ils aiment avoir leur banque nationale, ils ne veulent pas étre une filiale de la
Banque de Moscou ! Donc, pour parler plus sérieusement, nous avons affaire ici d
la montée de la conscience nationale biélorusse, particuliérement parmi la jeune
génération.

Pour les jeunes gens, en Biélorussie, l’établissement de la Biélorussie, c’est jus-
tement le commencement d’une vie normale. L’identité nationale bi€¢lorusse n’est
pas encore une identité nationale conventionnelle. Les Biélorusses vous diront dans
un russe parfait pourquoi tout le monde devrait apprendre le biélorusse ; ils aime-
raient que leurs enfants l’apprennent, eux-mémes ne veulent pas le faire. Ils ont un
sens de la nationalité qui est territorial.

Néanmoins, l’un de leurs probléemes est la trés délicate situation religieuse.
L’Eglise orthodoxe en Biélorussie est une Egli;e qui s’affiche ouvertement et sans
honte comme étant nationalement russe. Et I’Eglise catholique universelle, dont le
chef vit d Rome, au Vatican, semble penser que sa mission en Biélorussie est de tra-
vailler ad majorem Poloniae gloriam ! Des milliers de prétres polonais, de mission-
naires et de nonnes vont dire aux pauvres Biélorusses que, s’ils veulent atteindre
Dieu et la Sainte Vierge Marie, ils devraient prier en polonais !

B. OsADCZUK : En ce qui concerne la Biélorussie, Ukraine et Russie ont commis
des fautes colossales, en n’appuyant pas la politique du président du parlement bié-
lorusse et de Suskevi¢. L’Ukraine et la Russie se sont montrées indifférentes aux inté-
réts biélorusses et d toutes les tentatives de Suskevié pour obtenir un appui politique,
diplomatique et économique. C’est de la faute de Kiev, c’est de la faute de Varsovie,
qui voyaient dans la Biélorussie un partenaire inégal, en quelque sorte.

Geneve, 1994.

1. Le « coupon » était une unité monétaire temporaire, introduite par le nouveau pouvoir dés 1992, et
qui s’est rapidement et vertigineusement dépréciée, y compris face au rouble.
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LES PROBLEMES MAJEURS
DE LA SOCIETE UKRAINIENNE EN 1995

Dans notre contribution, nous allons tenter de décrire les tendances politiques et
économiques de 1’Ukraine. Notre attention se portera tout d’abord sur ’activité des
autorités ukrainiennes depuis la déclaration d’indépendance en 1991. Ensuite, nous
examinerons les caractéristiques du développement de 1’économie, ces derniéres
années. Puis, nous analyserons les différentes étapes du développement de la société
civile ukrainienne et les principaux problémes qui existent au niveau des relations
internationales, en abordant tout particuliérement les relations russo-ukrainiennes.
Enfin, nous terminerons par une description des processus politique et économique
de certaines régions, en prenant comme exemple la région du Donbass.

1. Les autorites ukrainiennes

La toute nouvelle histoire de I’Ukraine (1991-1995) a déja connu deux prési-
dents, Léonid Kravtchouk et Léonid Koutchma, et deux Soviets suprémes. Que peut-
on dire de I’activité du premier Président et du premier Soviet supréme, et quelles
sont les tendances de I’actuel Président au pouvoir en Ukraine aujourd’hui, ainsi que
du deuxicme Soviet supréme ? Nous allons tenter de répondre a ces deux questions.

Léonid Kravichouk (1991-1994)

Durant la perestrojka, Kravtchouk a €té secrétaire du comité central du parti
communiste ukrainien, et, avant son élection, président du Soviet supréme
d’Ukraine. Le nom de Kravtchouk est lié a la création des structures de pouvoir de
I’Ukraine indépendante et a la transformation d’une partie de I’armée de 1’ex-URSS
en une armée ukrainienne, ce qui a par ailleurs également €té accompli pour les ser-
vices de sécurité. Outre cela, c’est a lui que 1’on doit la reconnaissance de 1’ Ukraine
par presque tous les pays du monde. Kravtchouk a abordé les problémes intérieurs
par des méthodes politiques, a maintenu la paix entre les différentes nationalités et a
favorisé un dialogue interconfessionnel, qui, bien que difficile, n’en est pas moins
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resté pacifique. Enfin, comme on peut le constater d’apres le résultat des €lections,
un passage évolutif du pouvoir présidentiel a Léonid Koutchma s’est accompli.

Toutefois, Kravtchouk n’a pas su devenir un véritable leader pour le jeune Etat
ukrainien, et il n’a jamais été considéré comme un Président volontaire et fort, deux
traits nécessaires pour que des réformes décisives et fondamentales puissent étre
menées a bien. Aucune nouvelle constitution n’a été adoptée, les réformes écono-
miques n’ont pas eu lieu, la corruption a prospéré, la paupérisation de la population
a augmenté et s’est accompagnée d’un état d’apathie et de frustration. Les socio-
logues, quant a eux, parlent d’une augmentation du sentiment d’insécurité et de peur
face au futur chez 70 a 80 % de la population (selon les chiffres de 1’Institut de
recherches stratégiques pour I’année 1993).

Le premier Soviet supréme de I’Ukraine indépendante

Ce Soviet supréme s’est occupé de la création d’une base législative pour I'acti-
vité des structures du pouvoir, de la démocratisation du pays et des transformations
du marché. Reflétant les contradictions de I’époque et les intéréts des Iégislateurs, les
textes réglementaires ne se conformaient qu’a moitié aux régles de la démocratie, du
marché et des lois. Malgré cela, ’activité de 1’organe législatif le plus important
d’Ukraine a €té une étape sur la voie vers la démocratie, puisqu’un mécanisme col-
légial et public d’adoption des décisions capitales de 1’Etat a été élaboré. Il ne faut
en effet pas oublier que les prédécesseurs de ce Soviet supréme étaient les congres et
les plénums des communistes, aux traditions et mceurs totalement différentes.

Néanmoins, ni le Président, ni le premier Soviet supréme n’ont été aptes a créer
un systéme effectif de conduite des réformes. Leurs pleins pouvoirs s’entrecroi-
saient, leurs décisions se contredisaient bien souvent, ce qui avait pour effet de faire
croitre la sphére de I’illégalité et d’empécher la progression des réformes politiques
et économiques. Quel type de pouvoir connaissait le pays : un pouvoir présidentiel a
régime parlementaire, un pouvoir parlementaire a régime présidentiel, un pouvoir
presidentiel de type soviétique, ou autre chose encore ? De fait, ce sont I’éclectisme
et le chaos fondé sur le droit qui régnaient, consacrés par la constitution, et ce sont
les législateurs eux-mémes qui ont jeté le discrédit sur le droit et la 1égalité.

Ainsi, cela a démontré qu’a la différence des pays baltes ou de la Russie, ce ne
sont pas les réformateurs qui ont déterminé le destin de 1’Ukraine durant ces années.
En revanche, I’inertie et I’incapacité des autorités a prendre des décisions ont permis
une aggravation des phénomenes de crise et ont contribué a leur faire perdre les
leviers de direction des processus en cours.

En 1994, un deuxiéme Soviet supréme a été €lu. Les élections ont eu lieu selon
le systeme majoritaire, ce qui a permis de réunir environ 400 députés du peuple (394
a la fin de I’année). Trouver les 50 qui restaient (selon la loi, ils devaient étre 450) a
été pratiquement impossible, car les électeurs ne vont pas voter.

Les députés se sont rassemblés en fractions :

1. orientation de gauche : les « Communistes », les « Socialistes » et les « Agra-
riens » : 145 personnes ;

2.le centre: le « Groupe des députés interrégionaux », le « Centre », et
1’« Unité » : 86 personnes ;

3. ’orientation de droite: le « Mouvement populaire » (ROUKH), les
« Réformes », et « DerZzavnost’» : 84 personnes.
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Les autres députés, environ 80, étaient des personnes indépendantes.

I’analyse des scrutins effectués de maniére nominale a permis aux experts
(N. Tomenko) d’évaluer le potentiel restaurateur et réformateur des fractions, ainsi
que de tout le Soviet.

En ce qui concerne les décisions politiques, les tendances restauratrices domi-
nent, avec une supériorité d’environ 10 a 15 %, alors que, lors des discussions et des
prises de décisions concemnant les questions économiques, les experts parlent d’une
relative égalité des forces entre réformateurs et restaurateurs. Ainsi, cela équivaut a
la situation que I’on trouve dans les échecs, lorsque le roi est pat et qu’il est impos-
sible de prendre une décision.

Léonid Koutchma (1994-)

Par le passé, Koutchma a été directeur d’une des plus grandes usines militaires
du pays. Ensuite, durant presque une année, il a été Premier Ministre d’Ukraine. Le
nouveau Président s’est avant tout penché sur la réorganisation de I’économie, un des
problemes clés du pays, ainsi que sur la répartition des pleins pouvoirs entre le Pré-
sident et le Soviet supréme. C’est dans ce sens qu’il a proposé d’adopter une « Loi
sur le pouvoir », petite constitution du pays. Cette loi proposait la consolidation
1égislative d’une république présidentielle et parlementaire, avec un pouvoir exécu-
tif — le Cabinet des Ministres — soumis au Président. Finalement, aprés six mois de
discussion, le Soviet supréme a confirmé cette loi a I’été 1995,

2. Les réformes économiques

La chute de I’Etat soviétique et la fin du complexe d’économie nationale unifiée
se sont accompagnées de la chute du systéme planifié et uni de production et de dis-
tribution, ainsi que d’une rupture chaotique des liens économiques traditionnels qui
existaient sur tout I’espace soviétique. Ainsi a-t-on passé presque instantanément a
la phase de choc d’une crise qui durait depuis dix ans. Cela s’est caractérisé par une
baisse extraordinaire de la production, une désorganisation de la sphére financiére et
maonétaire ainsi que des crédits, et par une chute catastrophique du niveau de vie de
la population.

Au début, les dirigeants ukrainiens ont en grande partie doublé les réformes
russes de Gaidar. Des lois sur la privatisation, sur la libéralisation des prix et du com-
merce extérieur ont été adoptées, de nouvelles conditions économiques pour 1’acti-
vité des entreprises d’Etat, puis des entreprises privées, ont été créées, etc. Toutefois,
on a treés vite pu assister a une réorientation rampante de cette stratégie. La « nou-
velle voie » est revenue au maintien d’un contrdle étatique rigide sur 1’économie
nationale et a refusé d’utiliser les leviers monétaires pour réglementer 1’économie.
Les dirigeants ukrainiens ont garanti un soutien financier aux entreprises d’Etat, par
la voie d’émissions de monnaie couvrant le déficit budgétaire. L’octroi de crédits
avantageux, et ce a des échelles gigantesques, a ét€ la norme, tout comme la résorp-
tion des dettes dans les secteurs de base, tels 1’agriculture, les entreprises de com-
bustibles et le complexe militaro-industriel. Si au début de ’année 1992 environ
90 % des prix étaient libres, environ 70 % des prix sont régulés par le gouvernement
a la fin de ’année 1993. Pour les autorités, la conséquence a été la perte des leviers
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réels pour la mise en ceuvre d’une politique économique. L'inflation s’est transfor-
meée en hyper-inflation : 50 % en décembre 1992, 60 % en juin 1993, 90 % en
décembre 1993, selon I’estimation de 1’ancien ministre de I'Economie V. Lanovoi.
Le cours de la devise nationale a baissé d’une maniére catastrophique, et le niveau
de vie des citoyens a connu une détérioration brutale.

Les autorités ont alors ét€ contraintes de prendre des mesures revétant un carac-
tere extraordinaire, afin de régler le systéme : interdiction de toutes sortes d’octroi de
crédits, durcissement de la taxation des entreprises et des banques, etc. L’hyper-infla-
tion a été stoppée, mais on a pu assister a une chute inouie de la production. Le
revenu national de janvier-mai 1994 a été inférieur de 34 % au revenu national de la
période correspondante pour 1’année 1993. Une baisse encore plus rapide de la pro-
duction technologiquement complexe a eu lieu, et une orientation vers la production
de matiéres premiéres s’est dessinée.

L’économie du pays est alors « entrée dans 1’ombre », ¢’est-a-dire dans la spheére
illégale, les spécialistes parlant d’une crise de la politique monétaire et fiscale.

C’est alors que Léonid Koutchma est ¢lu Président. Il propose un programme de
réformes économiques radicales, dont les théses principales sont :

1. 1a réforme du systéme financier, basée sur une délimitation réelle du systéme
des finances et des crédits du pays, des finances des entreprises d’Etat et du budget,
ainsi que sur la décentralisation des finances de I’Etat ;

2. la réorganisation du systeme de taxation, allant dans le sens d’une libéralisa-
tion et d’une décentralisation ;

3. une réforme monétaire et I’introduction d’une unité monétaire nationale a part
entiere (grivna), en remplacement de ce succédané de devise qu’est le karbovanec
(ou coupon ukrainien) ;

4. la réalisation d’une privatisation massive et le passage a 1’actionnariat des
entreprises d’Etat, ainsi que la mise sur le marché, dés le début 1995, des certificats
de privatisation de biens ;

5. le refus catégorique du principe de gestion de I’économie par branche d’indus-
trie ;

6. une réforme agraire basée sur la consolidation de la propriété privée de la terre.

Le mérite principal de ce programme ne consiste pas en des décisions radicale-
ment nouvelles ou en une affirmation des approches du marché comme principe éco-
nomique (ces décisions avaient déja été proclamées auparavant). Mais, comme le
développement des événements apres le discours du Président nous le montre, ce
programme a effectivement commence a étre réalisé. En effet, au début de I’année
1995, I'activité de la Bourse des changes interbancaire est totalement rétablie, le
cours fixe du coupon ukrainien est supprimé, et on passe au cours du marché. Une
libéralisation massive des prix commence, et le principe des prix subventionnés
diminue d’une fagon progressive. Un oukase présidentiel invitant a accélérer la pri-
vatisation de la terre est adopté et I’activité de 1’économie extérieure est radicalement
libéralisée. Enfin, on assiste a une privatisation de masse, sur la base de ’utilisation
des certificats de privatisation libellés en monnaie.

La fagon dont seront répartis les pleins pouvoirs entre le Président et le Soviet
supréme va en grande partie déterminer le cours et la vitesse des réformes. Le Parle-
ment s’est manifesté comme une force anti-réformatrice et a successivement tenté de



LES PROBLEMES MAJEURS DE LA SOCIETE UKRAINIENNE EN 1995 503

bloquer les réformes a des moments clés (il a tenté de suspendre la privatisation des
entreprises d’Etat et de la terre, de conserver un cours fixe, de suspendre la libérali-
sation des prix, etc.). Il est encore impossible de faire le pronostic du développement
économique proche, car il dépend directement de I’issue de 1a lutte politique entre les
structures parlementaires et présidentielles. Actuellement, I'initiative appartient au
Président, ce qui permet d’espérer une accélération des réformes économiques et une
stabilisation de la situation économique.

La crise de la politique macro-économique est dans une grande mesure un fac-
teur superficiel qui refléte I’excessive lenteur de la réforme des structures institu-
tionnelles et des rapports de propriété. Ainsi que 1’écrit le conseiller du Président,
répondant aux questions de I’économiste A. Paskhaver, 1a transformation du marché
en Ukraine a eu lieu, mais jusqu’au dernier moment, elle a surtout eu lieu hors de
la sphere 1égale et a di faire face a la résistance active (bien que non effective) des
autorités.

Selon I’estimation d’un grand nombre d’experts (par exemple le précédent vice-
Premier Ministre V. Pinzenik), la chute de la production est moins importante que ce
qu’en témoigne la statistique officielle, car celle-ci ne cite pas la production « au
noir », qui représente environ 50 % de la production totale (il est impossible de don-
ner des estimations précises, car cette information est dissimulée par les personnes
intéressées). Plusieurs raisons sont a I’origine de la crise profonde de la réforme éco-
nomique. Une de celles-ci est qu’en Ukraine, la politique économique est avant tout
déterminée par des gens qui ne sont pas intéressés a ce que la transformation du mar-
che s’accomplisse dans la sphere de 1a 1égalité, car cela signifierait pour eux la perte
de leur situation de monopole, d’avantages et de priviléges.

Pour conclure ce qui vient d’étre dit au sujet des réformes économiques, voila les
données des sociologues sur le niveau de vie de la population (I. Bekechkina, Kiev,
1994) :

« ne se refusent rien » : 2 % de la population ;

« estiment qu’ils vivent normalement » : 32 % de la population ;

« ont de la peine a joindre les deux bouts » : 41 % ;

« sont obligés d’économiser sur la nourriture » : 21 %.

Ce n’est pas trés gai, mais ce n’est pas apocalyptique, ainsi que 1’affirment les
textes de « gauche ».

3. La société civile

Durant la perestrojka, un nouveau phénoméne est apparu, qui s’est développé
avec la proclamation de I'indépendance de 1’ Ukraine. Il s’agit de 1a formation diffi-
cile et contradictoire d’une société civile légale.

Les chercheurs (A. Biélorous et d’autres) distinguent trois étapes fondamentales
dans ce processus :

— la période anticommuniste : les années 80 ;

— I’époque des meetings : la fin des années 80, le début des années 90 ;

— P’étape de la formation et de I’enregistrement des partis et des mouvements :
le début des années 90.



504 LEONID FINBERG

Actuellement (1995), on compte environ SO partis et associations en Ukraine. Du
point de vue idéologique, cinq tendances politiques principales se dégagent :

1. fortement nationaliste ;

2. national-démocratique ;

3. gestionnaire étatique ou pragmatique ;
4. démocratique ou libérale ;

5. socialiste-communiste.

D’une maniére trés schématique, en généralisant les données des sociologues et
les résultats des élections, on peut affirmer qu’en 1995, les préférences des citoyens
ukrainiens se déterminent ainsi : 5 a 10 % sont nationalistes, 20 a 25 % sont natio-
nal-démocrates, 30 a 35 % sont centristes ou pragmatiques, S a 10 % sont libéraux,
et 30 a 35 % sont socialistes ou communistes.

En Ukraine, a la différence de la Russie, les extrémistes de droite et de gauche
sont souvent des antagonistes, car leur attitude par rapport a la question de 1’indé-
pendance de I’Ukraine diverge.

Les orientations politiques des partis et des mouvements se manifestent avant
tout dans une série de positions fondamentales : le choix idéologique du parti ; le
choix de la stratégie a adopter par rapport aux relations avec la Russie, 1a CEI, les
Etats-Unis et I’Europe ; le choix d’un modéle d’organisation territorial ukrainien :
systéme unitaire ou systeme fédératif ; I’attitude a 1’égard du statut nucléaire ou non-
nucléaire de I’'Ukraine ; I’acceptation ou le refus des valeurs humaines et des normes
internationales en vigueur pour la question des droits de I’homme et des minorités
nationales.

Les forces politiques de gauche et les partis et mouvements d’Ukraine orientale
et de la Crimée sont partisans de relations plus proches avec la Russie, qui peuvent
aller jusqu’a des liens confédéraux et fédératifs. Presque tous les partis et mouve-
ments des national-démocrates, sauf le ROUKH, de méme que toutes les forces poli-
tiques de « droite », sont partisans d’une Ukraine unitaire. Ce sont eux, ROUKH
inclus, qui ont défendu le statut nucléaire de 1’ Ukraine.

Les forces politiques ethnocratiques (« L’Ukraine pour les Ukrainiens eth-
niques ») ont aujourd’hui peu d’importance. Les associations et les partis populistes,
radicaux de droite et promilitaires sont beaucoup plus puissants et voient leur
influence grandir.

Afin de comprendre la situation politique en Ukraine, il est important de
connaitre les orientations politiques des citoyens par régions. Les résultats des élec-
tions au Soviet supréme (1994) montrent ces orientations. Sur 84 communistes, une
majorité écrasante a été élue a I’est et au sud du pays. De la méme maniére, les socia-
listes et les agrariens sont les représentants de 1’est, du sud et du centre du pays. Les
députés des partis de droite et d’extréme-droite ont quant a eux en grande majorité
été choisis dans les régions occidentales et a Kiev.

Enfin, le degré de politisation des citoyens permet de caractériser une société
civile. Les sociologues (Institut de sociologie, Golovakha et Panina) proposent de le
définir par la confiance que les citoyens placent dans les institutions sociales : 91 %
des citoyens d’Ukraine font confiance a leur famille et a leurs proches, 54 % a Dieu,
38 % aux compatriotes, 42 % a I’armée, 33 % aux moyens d’information de masse,
19 % au Parlement et 20 % au parti communiste.
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Ces chiffres, qui datent de 1a fin de I’année 1994, ne sont pas trés réconfortants
pour tous les politiciens !

Deux mouvements ont fortement influence la vie politique en Ukraine, en parti-
culier durant les premiéres années de I'indépendance du pays : le mouvement ouvrier
et le mouvement estudiantin.

Le mouvement ouvrier :

Le mouvement ouvrier posséde une force considérable et a déja plus d’une fois
impos€ ses exigences aux autorités. Il s’agit avant tout des mineurs de la région du
Donbass, qui travaillent dans des conditions extrémement difficiles (les trauma-
tismes et la mortalité chez les mineurs ukrainiens sont plus élevés que chez leurs
homologues européens). Les greves, qui ont été suivies en 1991-1993 par des cen-
taines de milliers d’ouvriers, ont eu une influence considérable sur le cours des évé-
rements politiques du pays, et les élites des pouvoir locaux les ont efficacement uti-
lisées afin de renforcer leur position au sein des structures de pouvoir de 1’Etat.
Cependant, ces deux demniéres années, une baisse du mouvement des mineurs est
perceptible.

Le mouvement estudiantin :

Le mouvement estudiantin ne joue plus un réle politique essentiel aujourd’hui.
En tout cas pas le role qu'il a joué il y a quelques années, lorsque la gréve de la faim
estudiantine sur la place principale de Kiev avait contraint le Premier Ministre
V. Masol a quitter son poste.

Aujourd’hui, les étudiants sont assez isolés, et il n’y a pas d’associations ou de
partis de jeunes influents. Toutefois, il existe une série d’organisations, et parmi elles
des associations de la droite radicale (par exemple 1’assemblée nationale ukrai-
nienne), au sein desquelles la jeunesse et les étudiants jouent un role considérable.

Les idéologies sont une des caractéristiques principales de la société civile nais-
sante. Actuellement, on peut dire que ce sont les idées du nationalisme, du libéra-
lisme, de la social-démocratie, du communisme et du socialisme qui sont les plus
vivantes et les plus répandues.

Bien que d’une maniére trés succincte, nous allons nous arréter sur ces idéolo-
gies :

Le nationalisme :

En dépit de toutes les répressions, les traditions de cette idéologie se sont conser-
vées en Ukraine (comme, au demeurant, dans tous les autres pays post-soviétiques).
Ces traditions ont €té préservées grace aux efforts de I'intelligentsia de maintenir
vivantes I’histoire et la culture nationales, foulées aux pieds par I’empire soviétique,
et elles s’appuyaient sur I’idéologie mise au point dans les années 30-40 de ce siécle.

Le nationalisme ukrainien en tant qu’idéologie se caractérise par une grande
attention accordée aux communautés ethniques, aux problémes de création et de
maintien d’un Etat ukrainien, aux relations avec les voisins (Russie, Pologne, Rou-
manie). Bien entendu, il y a plusieurs sortes de nationalismes : il y a ses branches
civilisées, patriotiques, que pronent les national-démocrates, et il y a ses versions
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xénophobes et agressives, qui sont défendues par les organisations de 1’extréme-
droite. 11 faut toutefois remarquer que durant la période décrite, ce sont les tendances
civilisées, et non xénophobes, du nationalisme qui ont dominé, ce qui est trés impor-
tant pour les perspectives du devenir démocratique et civilisé du pays.

Le libéralisme :

La base économique pour le devenir des idées libérales en Ukraine, comme dans
tous les autres pays post-soviétiques, est minimale. Aujourd’hui, le libéralisme
ukrainien est davantage 1’idéologie d’un groupe de I’intelligentsia que 1’idéologie
d’une couche sociale possédant un statut matériel correspondant. Le chemin pour
parvenir a cette étape est encore long. Toutefois, une formation idéale de cette idéo-
logie est également importante, car elle seule peut devenir dans le futur I'idéologie
d’une jeune bourgeoisie naissante (c’est 1a I’estimation d’un des principaux polito-
logues, A. Tolpygo).

La social-démocratie :

Cette idéologie a été reprise par toute une série de partis et de mouvements qui
se situaient au centre politique. Pour les Ukrainiens, il est trés difficile de s’éloigner
de I’idée du socialisme : I’Ukraine industrielle traverse une crise économique impor-
tante et exige la défense sociale de ses citoyens. Selon les données des sociologues,
ala fin de 1994, 45 % des ouvriers et 52 % des fonctionnaires ne travaillaient pas a
plein temps, c’est-a-dire étaient des chomeurs partiels ! De plus, les idées démocra-
tiques de cette idéologie se sont fortement imposées a la société et a I’intelligentsia,
mettant fin au passé totalitaire. Toutefois, malgré le fait que toute une série de partis
et de mouvements professe les idées de la social-démocratie, elles ne sont pas trés
répandues au sein de la société, en raison de la profonde crise économique et poli-
tique, de la paupérisation et du désarroi des citoyens face aux problemes qu’ils
affrontent.

Le socialisme et le communisme :

Ces idéologies, qui semblaient s’étre discréditées au xx° siecle avec le Goulag,
les guerres, la police politique, la mort de millions de gens, acquiérent a nouveau de
I’influence. Les raisons de ce phénoméne sont claires : la génération des citoyens
soviétiques qui ne connaissent pas d’autres idéologies (et il n’y a que I'intelligentsia
qui réapprend) est encore vivante ; la faible démocratie n’est manifestement pas
venue a bout des problémes qui se sont déversés sur le pays ; la situation économique
des citoyens est plus mauvaise qu’auparavant. C’est le point le plus important, car
durant ces années, la base sociale pour les forces communistes s’est considérable-
ment élargie.

Toutefois, malgré le retour des forces politiques de « gauche » au pouvoir dans
presque tous les pays de 1’Europe de I’Est, ce ne sont déja plus tout a fait les forces
de « gauche » qui étaient au pouvoir dans les années 70-80. 1l faut espérer en leur
évolution.
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4. L’Ukraine et le monde

Ce sont les facteurs politiques et économiques internes qui ont déterminé la poli-
tique extérieure de 1’ Ukraine durant les années d’indépendance :

— la faiblesse économique du pays : le volume du commerce extérieur est
d’environ 5 a 6 milliards de dollars par année, ce qui est inférieur a d’autres pays pos-
sédant un potentiel de ressources naturelles et techniques analogue ;

— la forte dépendance envers la Russie : traditionnellement, environ 60 % des
ressources de I’industrie ukrainienne étaient livrés par la Russie, et environ 65-70 %
des débouchés du marché de la production ukrainienne se trouvaient également en
Russie et en partie en Bi¢lorussie et au Kazakhstan.

Quant aux partenaires occidentaux, le peu d’attention qu’ils accordent a
I’Ukraine est lié¢ a I'incapacité des autorités ukrainiennes d’assurer des conditions
acceptables pour le commerce et la coopération industrielle.

Malgré cela, les principales puissances mondiales ont témoigné de I’intérét pour
I’Ukraine. La plus grande partie des entreprises collectives et la plus grande somme
investie dans 1’économie de 1’Ukraine appartiennent aux Etats-Unis et a 1’Alle-
magne. Toutefois, les rapports avec le monde occidental jouent un role moins impor-
tant dans la vie du pays que ceux entretenus avec le monde post-sovi€tique. Les rela-
tions avec la Russie ont toujours été et sont aujourd’hui encore capitales pour le
destin de I’Ukraine et sont déterminées par des conditions historiques, ainsi que par
des problémes dus a la nouvelle situation géopolitique apparue aprés les accords de
Biélorussie, en 1991. Le futur du monde post-soviétique dépend principalement des
relations de ces deux pays, car il n’est pas difficile d’imaginer quelles seraient les
conséquences si un conflit venait a éclater entre la Russie et I’Ukraine.

Pour I’Ukraine, I’acquisition de I'indépendance, la création d’un Etat indépen-
dant signifient la sortie d’un empire, d’abord russe, puis soviétique, qui a bafoué les
droits nationaux et qui est responsable de millions de victimes au sein du peuple.

Pour la Russie, cela signifie la perte d’une partie d’un territoire traditionnelle-
ment considéré comme sien, la perte d’une partie de son peuple (c’est précisément
ainsi que cela est pergu du point de vue psychologique), un peuple qui, durant de
nombreuses années, avait partagé le destin de la Russie. Cela représente donc un
choc important pour 1’orgueil national des Russes, qui appréhendent rarement cet
événement d’un point de vue strictement rationnel.

Lorsque deux nouveaux pays apparaissent sur la carte du monde, des frontiéres
s’érigent inévitablement. Enfin, la Russie et 1’Ukraine doivent se partager la pro-
priété de I’ancienne Union Soviétique, déterminer leurs nouvelles relations, partager
une armée et une flotte immenses, et élaborer leurs propres doctrines de politique
extérieure. Chacun de ces problémes est trées compliqué. De plus, il s’agit de les
résoudre dans des conditions d’instabilité politique et économique, tant en Ukraine
qu’en Russie, et dans des conditions de pression de la part des élites et des partis.

La politique de 1’Ukraine vis-a-vis de la Russie n’a pas €té constante durant ces
années. La position de I'Ukraine a tout d’abord été déterminée par les attentes exa-
gerées des politiciens, dont les propos étaient ceux-ci : I’Occident est intéressé a une
Ukraine forte, susceptible d’étre un opposant potentiel aux ambitions éventuelles de
la Russie de restaurer I’empire ; notre potentiel économique est tel que, rapidement,
nous nous mettrons a commercer avec le monde ; ainsi, nos problémes seront
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d’autant plus vite résolus. Mais tres vite, il s’est avéré que 1’'intérét du monde occi-
dental pour une Ukraine économiquement faible et politiquement incapable de
mener des réformes était totalement différent : I’Ukraine doit abandonner 1’arme
nucléaire, I’Ukraine doit prendre en considération les intéréts de la toute-puissante et
nucléaire Russie, car 1’Occident, lui, les prend en considération. Enfin, I’Ukraine
doit s’en sortir elle-méme, et ce n’est qu’a ce moment qu’une aide interviendra éven-
tuellement...

Les tentatives ukrainiennes pour créer une union politique avec les pays de
I’Europe de I’Est et les pays baltes, dont I'initiative d’une union mer Noire-Baltique,
ne se sont pas réalisées, car ces pays se sont défini d’autres priorités : établir des
contacts directs avec leurs voisins occidentaux les plus proches et tenter d’intégrer
les structures européennes. A nouveau, une union avec 1’Ukraine, pays économi-
quement faible et encore mi-communiste ne représentait pas une alternative raison-
nable.

Quant a la Russie, de réelles relations se sont élaborées dans le secteur industriel
et agricole. Entre les spécialistes militaires, un dialogue s’est instauré sur les ques-
tions de transfert de 1’arme atomique a la Russie et du partage de la flotte de la mer
Noire, et des pourparlers ont eu lieu sur la création et 1’organisation de I’activité de
la CEIL

Les relations se sont €laborées avec difficulté, accompagnées d’accusations réci-
proques, de reproches et de prétentions. Dans le domaine de I’économie, la Russie et
I’Ukraine se sont mutuellement accusées de pratiquer des prix non adéquats a la pro-
duction et de ne pas payer lors des livraisons. Les politiciens ukrainiens ont accusé
la Russie de vouloir accaparer les biens situés sur le territoire d’Ukraine, afin d’aug-
menter sa dépendance politique. Les politiciens russes ont, quant a eux, exhibé les
prétentions a I’isolationnisme des Ukrainiens, qui faisaient obstacle a la réintégration
des économies des anciennes républiques de 1’Union Soviétique.

Les négociations sur le statut nucléaire de I’Ukraine ont également été difficiles.
La volonté des politiciens ukrainiens de conserver I’arme nucléaire s’est heurtée a la
position rigide du monde occidental et de la Russie. La partie ukrainienne a tenté
d’étayer sa position en soulignant les dangers que pourrait représenter 1’arrivée au
pouvoir en Russie de forces politiques susceptibles de porter atteinte a I’indépendance
ou a I’intégrité de I’Ukraine. D’apres eux, I’arme nucléaire pouvait étre un facteur
capable de contenir la Russie. Ces arguments ont été rejetés, et on a suggéré a
1’Ukraine de « rendre I’arme ». En cas de refus, une isolation de 1a part de 1’Occident
menagait le pays, ainsi qu’une réduction de tous les programmes de collaboration.
Dans de telles conditions, I’'Ukraine a bien entendu signé et ratifié le trait¢ START-1.
Lors des pourparlers avec la Russie au sujet de I’arme nucléaire, le dialogue s’est
accompagné de désinformation réciproque et d’ultimatums. Ce n’est que la médiation
active de 1’Occident, et en particulier de la diplomatie américaine, qui a calmé les
divergences qui existaient entre la Russie et I’Ukraine.

Parallélement, « hors de la grande politique », les relations économiques entre la
Russie et 1’Ukraine se sont développées et ont pris peu a peu un cours plus tranquille
et pragmatique, apparemment, car dans les deux pays, les relations sont devenues
moins étatiques, plus régionales et plus particuliéres. Bien entendu, cela n’efface en
rien les divergences d’intéréts qui subsistent, tant dans la lutte pour les ressources et
pour les débouchés que dans celle pour les investissements a 1’étranger. Toutefois,
cela montre que la tendance est a la diminution des passions.
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A la question des sociologues : avec quel Etat I'Ukraine a-t-elle le plus de risque
d’avoir un conflit militaire, 32 % ont répondu que c’était avec la Russie, et 7 % avec
la Pologne. Toutefois, 38 % pensent qu’un conflit est impossible (revue Demos, 6,
1994).

Actuellement, les relations russo-ukrainiennes divergent encore considérable-
ment. Les causes en sont principalement les positions différentes par rapport a la
question du partage de la flotte de la mer Noire, ’accord sur les intéréts réciproques
de la péninsule de la Crimée, le désarmement nucléaire de 1'Ukraine et le paiement
des compensations correspondantes par la Russie, la répartition des sphéres
d’influence dans I’« étranger proche », et I’équilibrage des intéréts économiques...

Ces problémes sont loin d’étre résolus et ne permettent pas de pronostiquer de
relations sans nuages entre les deux pays. Toutefois, on peut espérer que durant ces
années, une expérience de dialogue a été acquise et que les relations resteront dans
le cadre de la civilité.

Les difficultés de 1’Ukraine se manifestent a travers les processus de régionali-
sation, a travers 1’aspiration des régions a mener leur propre politique, afin d’aug-
menter la possibilité de résoudre les problémes locaux. Cette tendance est clairement
visible dans la région la plus importante de 1I’Ukraine de I’est, la région du Donbass.

L’industrie détermine le potentiel économique de cette région, et sa part repré-
sente environ les deux tiers du revenu national produit, ainsi que 82 % des bénéfices.
4/5° du volume de la production industrielle proviennent de 1’industrie lourde :
extraction de charbon et sidérurgie en premier lieu. Environ 80 % des mines n’ont
pas été reconstruites depuis plus de vingt ans, et 65 a 70 % des équipements de la
branche métallurgique sont utilisés alors que le délai Iégal d’exploitation est dépassé.
La situation écologique est tres difficile, et la densité des rejets dans 1’atmosphere est
six fois plus importante que ne 1’est la moyenne en Ukraine.

La contribution de la région en ce qui concerne le produit national brut est trés
élevée (16,4 %), ce qui est également caractéristique d’autres régions de cette partie
de I’Ukraine : Dniepropetrovsk : 12,65 %, Lougansk : 8,4 %. Les indices des régions
occidentales sont beaucoup moins importants : Lvov : 3,94 %, Rovno : 1,64 %, Sub-
carpatie : 1,19 % (données du politologue G. Nemyri).

Pour I’opinion publique, 1’aggravation de la situation €économique de la région
est liée a la nouvelle répartition du produit national brut. Jusqu’en 1991, on tenait
Moscou pour responsable, ce qui, selon les estimations des experts, a été€ un facteur
dominant lors des scrutins référendaires en faveur de I’indépendance, en 1991. 83 %
des habitants de la région de Donetsk ont voté « pour ».

Depuis I'indépendance, c’est Kiev qui est tenue pour responsable. Mais, a part
les accusations, les élites locales aspirent a renforcer leurs positions au sein des struc-
tures de pouvoir du pays et sont beaucoup plus présentes dans le deuxiéme Parlement
que dans le premier. La particularité politique principale de cette région d’Ukraine
est son caractére « sovi€tique », son orientation vers les communistes et les socia-
listes. La population russe y joue un grand réle, car le territoire jouxte la Russie.
Ainsi, le futur de I’Ukraine y est per¢u d’une maniére trés différente qu’en Galicie :
seulement 13,3 % de la population de la région de Donetsk saluent de fagon incon-
ditionnelle I’indépendance du pays, alors que ce chiffre est de 62,2 % a Lvov. En ce
qui concerne une union avec la Russie, 57,7 % des habitants de la région de Donetsk
y sont favorables, contre 5,4 % a Lvov. Dans sa quéte d’une voie de survie, alors que
la situation économique du pays va en s’aggravant, et ce particuliérement dans le
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secteur public, les autorités locales ont entrepris une série de démarches afin de
mettre au point des liens économiques avec les régions russes voisines. Ces actions
comportent indubitablement une composante séparatiste, mais il pourrait difficile-
ment en €tre autrement. Seule une Ukraine économiquement forte et menant une
politique régionale raisonnable peut compter sur la loyauté des régions. Les premiers
éléments d’une telle politique peuvent étre percus dans les actes de Koutchma.
Lorsque Kravtchouk était au pouvoir, la politique d’attente et la crainte de prendre
des décisions politiques ont également été responsables de la crise économique et
politique. Koutchma, quant a lui, a créé un conseil des régions en tant qu’organe
consultatif aupres du Président, il a stimulé le développement d’actes législatifs per-
mettant de déterminer les relations entre le centre et les régions, il a soutenu une série
d’initiatives régionales sur les liens économiques des régions, sur la création de
zones économiques libres, etc. En méme temps, les premiers pas pour 1’élaboration
et la réalisation d’une politique régionale de 1I’Etat, peut-étre un des problémes les
plus importants pour le futur du pays, viennent a peine d’étre faits. C’est d’autant
plus important qu’en 1995, les élites régionales sont totalement organisées et ont
structuré et déterminé leurs intéréts. Cela concerne précisément la région du Don-
bass, dont les leaders sont les représentants de la jeune génération des réformateurs.

Bien entendu, les problémes de la Crimée, de la flotte de la mer Noire, les rela-
tions nationales et confessionnelles, 1’observation des droits de I’homme, la réorga-
nisation de I’armée, etc. méritent un éclairage séparé. Mais nous pouvons d’ores et
déja avancer certaines conclusions, en citant quelques-unes des questions que se
pose aujourd’hui la société ukrainienne :

1. Quelle solution apporter a I’opposition du Président et du Soviet supréme ?
Les méthodes démocratiques sont-elles pour cela suffisantes, ou 1’Ukraine, inévita-
blement, se dirige-t-elle vers une confrontation encore plus violente des structures de
pouvoir ? Si cette derniére variante 1’emporte, la déstabilisation de la société et de
I’Etat est alors inévitable.

2. Quel va étre le prix pour stopper I’économie « au noir » ? Quand et comment
cela aura-t-il lieu ? En effet, I’argent de ce « secteur de 1’économie » n’est réinjecté
ni dans le domaine médical, ni dans 1’éducation ou dans d’autres secteurs publics, et
ne fait que renforcer la corruption, qui a déja atteint des proportions immenses.

3. Quelles sont les voies d’une amélioration des relations entre 1’Ukraine et Rus-
sie ? Des rapports confédéraux ou méme fédératifs avec son grand voisin sont-ils
inévitables pour 1’Ukraine ? Cette voie ne méne-t-elle pas au rétablissement de
I’Empire russe et de ses intéréts ?

4. Jusqu’ou une déstabilisation de la situation dans cette partie de I’espace post-
soviétique est-elle probable ? Quelles sont les voies et les méthodes qui permettent
d’augmenter la stabilité dans la région ?

Kiev, 1995.
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terc « extra-ethnique ». On a tenté dans le présent article de faire ressortir cette originalité, lie
a I’« énorme » exportation culturelle « ukrainienne » vers la Russie d’alors. Les relations
russo-ukrainiennes postérieures — a 1’époque du narodnicestvo et des révolutions du
XX* siecle — sont déja compliquées par la présence de facteurs interethniques, se métamor-
phosant en facteurs « inter-nationaux » (mezZnacional’nye). La présence massive de la culture
ukrainienne dans la culture russe est un garant possible de la normalisation des relations entre
les deux pays, tant culturelles que politiques.

Vadim SKURATOVSKII, For a typology of cultural relationship between Russia and Ukraine.

The cultural relations between Russia and Ukraine have often been analyzed from various
standpoints; however, their specific nature, — in so far as they were “extra-ethnic” relations,
particularly in the late scyvenicenth and early eighteenth centuries —, has not always been
stressed. This article tries to show how the “huge Ukrainian™ cultural exports to Russia
account for it. Later on, during the narodnichestvo and the twentieth-century revolutions,
those relations have been interspersed with interethnic factors, which tumed into “inter-
national” (mezhnatsional’nye) ones. However, the significant presence of Ukrainian culture in
Russian culture may be a guarantee of the normalization of cultural as well as political
relationship between the two countries.

Aleksandr ARHANGEL’SKU, La mystique de I’Empire dans la politique russe et la culture du
début du XIXe siécle.

On analyse dans cet article la question de la « conscience impériale » en tant que para-
digme cuituicl «t lustorique de la Russie du premier tiers du X1X° siécle ; ses traits appartien-
nent au méme titre 3 des « programmes » d’édification de 1’Etat opposés, a des conceptions
historiosophisques diftercntes — celles d’Alexandre I*7 et de Karamzin, de Ryleev et de Puskin;
ils transparaissent méme dans le poéme Edda de Baratynskij, dans lequel I’auteur parodie pré-
cisément les vers « impériaux » de Puskin. Ce paradigme est parfois dangereux dans la poli-
tique de la Russie (rossijskaja politika) mais irrévocable dans la culture russe.

Aleksandr ARKHANGEL’SK1l, The mystic of the Empire in Russian policy, and the early nine-
teenth-century culture.

The article analyzes the question of “imperial consciousness™ as a cultural and historical
paradiem in the first three decades of the nineteenth century. Its characteristics belong in the
same way to opposite projects as far as the structure of the state is concerned, and to different

Cahiers du Monde russe, XXXVI (4), octobre-décembre 1995, pp. 511-514.
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historiosophical stances — ranging from Alexander I and Karamzin to Ryleev and Pushkin.
They are even to be found in Baratynskii’s poem Edda, which parodies Pushkin’s “imperial”
verses. This paradigm sometimes turns out to be dangerous in the Russian Empire imperial
policy, but is irrevocable in Russian culture.

Vladimir KADENKO, L’Ukraine et les trois temps de Kondratij Ryleev.

Le mouvement décembriste, résultant de I’entrelacement des traditions romantiques et de
la situation politique et militaire dans 1'Europe post-napoléonienne, sert de toile de fond a
I’oeuvre du poéte K. Ryleev. Ses héros lyriques, ombres du passé, se trouvaient indissoluble-
ment liés al’époque du poéte. L’histoire de I’ Ukraine, celle de sa lutte pour ’'indépendance, four-
nissait sous ce rapport un matériau trés abondant. Pendant les années de culte de Pierre le Grand,
K+leev brosse des portraits « poétisés », vivants et pleins de relief, des ennemis de ce demier,
combattant pour la liberté de 1’Ukraine. L’intégrité du poéte-romantique apparaissait dans ses
paroles et dans ses actes qui évoquaient de fagon étonnante les paroles et les actes de ses héros.

Vladimir KADENKO, Ukraine in Kondratii Ryleev’s work.

K. Ryleev’s work stands out against the background of the Decembrist movement, which
resulted from the intertwining of romanticist traditions and the political and military situation
in post-Napoleonistic Europe. His lyrical characters are indissolubly linked to Ryleev’s time.
In this respect, Ukrainian history, and the struggle for its independence provide an enormous
material. Throughout the years in which Peter the Great is celebrated, Ryleev depicts Peter’s
enemies, striving for liberty, in a vivid and poetic way. There is no discrepancy whatsoever
between the romantic poet’s words and actions, and the statements and deeds of his characters.

Victor KopTiLOV, Le passage des grands mythes européens en Ukraine.

La littérature ukrainienne est ouverte au passage des personnages des grands mythes euro-
péens depuis un si¢cle et derni. Dans les ceuvres de T. Sevéenko, 1. Franko, P. TycCyna, Ju. Klen,
M. Bajan et beauconp d’autres auteurs, les images de Prométhée, Moise, la Vierge Marie,
Faust, Don Juan, Do Quichoite ont subi des transformations diverses sous I’'influence de la
personnalité des écrivains et des événements sociaux et politiques. Certains personnages ont
connu une évolution considérable (ainsi Moise dans le poéme de Franko ou Don Juan dans le
drame de Lesja Ukrajinka), mais ils conservent toujours leur « noyau idéologique ». Le
recours constant de la littérature ukrainienne aux grands mythes de 1’Europe souligne 1’appar-
tenance de cette littérature a I’espace culturel commun a toutes les nations européennes.

Victor KopTiLov, The penetration of the major European myths in Ukraine.

The main figures of the major European myths have made their way through Ukrainian
hicrature over the last century. In the works of T. Shevchenko, I. Franko, P. Tychyna, lu. Klen,
M Rajan, etc., such figures as Prometheus, Moses, the Virgin Mary, Faust, Don Juan, and Don
Quixote have undergone various alterations, according to the writer’s personality and under
the influence of political and social circumstances. Even when noticeably altered (and this was
the case with Moses in Franko’s poem, or with Don Juan in Lesia Ukraiinka’s drama), they
still preserve their “ideological nucleus.” The constant presence of the major European myths
in Ukrainian literature is witness to its belonging to the European cultural space.

Konstantin S1IGOvV, La mutation de la « guerre extérieure » et la théorie politique de Dragoma-
nov.

Au seuil du XX¢ siécle, la formule de Clausewitz selon laquelle la guerre est la poursuite
de la politique par d’autres moyens, cesse de fonctionner. L’ordre des choses a été inversé.
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Comment et pourquoi la politique intéricure se transforme-t-elle en continuation de la poli-
tique extérieure, et les deux — en continuation de la guerre ? Qu’est-ce qui conduit a leur
reproduction mutuelle ? La suite des événements confére une signification particuliére au
témoignage historique de M. Dragomanov (1841-1895) sur les voies de la mutation de la
« guerre extérieure » (campagne balkanique, terrorisme politique dans la capitale), et a son
analyse des symptomes de la future « guerre inversée ». Emigré politique 4 Genéve, Drago-
manov fait une analyse trés pénétrante des guerres de 1I’époque de la chute des empires
(Empires russe, autrichien, ottoman) dans plusieurs de ses ceuvres.

Konstantin Sicov, The transformation of “external war” and Dragomanov s political theory.

On the verge of the twentieth century, Clausewitz’ statement according to which “war is
nothing but a continuation of political intercourse with the admixture of different means™ is no
longer valid. The order of things has been reversed. How comes that domestic policy tumns into
the continuation of external policy, and both — into the continuation of war? What is
prompting their mutual reccurrence? The course of events enhances the value of
M. Dragomanov’s historical testimony (1841-1895) on the transformation of an “external
war” (such as the Balkan campaign, the political terrorism in the capital), as well as of his
analysis of the signs of a “reversed war” to come. As a political émigré in Geneva,
Dragomanov provides an in-depth analysis of wars at the time when Empires (such as the
Russian, Austrian, and Ottoman ones) collapsed.

Igor’ VINOGRADOV, La vie et la mort du concept soviétique d’« amitié des peuples ».

L’article examine le passage du concept soviétique d’« amitié des peuples » a celui
d’« étranger proche ». 1l tente d’expliquer ’apparition de I’antagonisme violent (ethno-
paranoia), 1’explosion d’ethnocentrisme dans I’Europe post-communiste qui a pris une dimen-
sion pseudo-religieuse. Il fait ressortir que les sources de ce phénoméne ne sont pas tant dans la
sphére politique, économique ou sociale que dans le « vide spirituel ». L’article aborde ensuite
le role de I’intelligentsia, appelée a donner I’exemple et a rechercher une dimension universelle.

Igor® VINOGRADOV, The life and death of the Soviet notion of “friendship of the peoples”™.

The article examines how the Soviet notion — “the friendship of the peoples” — has been
replaced by the recently coined expression: “near abroad.™ It investigates the rise of a violent
antagonism and the outburst of ethnocentrism in post-communist Europe, and compares this
ethno-paranoia with a pseudo-religious crisis, the origin of which is to be ascribed rather to a
spiritual vacuum than to political, economic or social causes. Under these circumstances, the
intelligentsia is meant to play an important part in the future, and has to set an example in
reviving universal values.

Adam MICHNIK, Pologne et Ukraine: un nouveau dialogue.

L’article analyse les rapports entre Pologne et Ukraine, lesquels sont pensés différemment
selon qu’il s’agit d’une Pologne multiethnique ou monoethnique. La mémoire collective des
deux peuples est divisée, douloureuse, et cherche a censurer des épisodes dramatiques comme
la répression anti-ukrainienne dans la Pologne de I’'immeédiat avant-guerre.

Adam MICHNIK, Poland and Ukraine: a new dialogue.

The article analyzes the relationship between Poland and Ukraine, which is viewed
differently, depending on whether a multiethnic or monoethnic Poland is at stake. The
collective memory of both peoples is divided, distressed, and tries to dodge dramatic events
such as the anti-Ukrainian repression in pre-war Poland.
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Georges NIVAT, Kiev et Moscou: mythe ou héritage a partager.

L’article tente de brosser untableau duréveilnational ukrainien lié a la dissidence des années
70, avec les figures de Dzjuba, OsadCyj ou Pljui. Il évoque la difficulté de partager un héritage
commun, tiré vers la Russie par Gogol’ ou Repin, vers 1’Ukraine par Sevéenko ou Dragomanov.

Georges NIvart, Kiev and Moscow: a myth or a legacy to be shared.

The article depicts the national awakening of Ukraine, connected to the dissident figures
of the 1970’s, such as Dziuba, Osadchyi or Pliushch. It shows how difficult it is to share a
common heritage, tilted towards Russia by Gogol’ or Repin, and towards Ukraine by
Shevchenko or Dragomanov.

Leonid FINBERG, Les problémes majeurs de la société ukrainienne en 1995,

On a tenté dans cet article de présenter les principaux problémes soulevés par la constitu-
tion de la société et de 1’Etat ukrainiens et d’en faire un bilan. L’auteur examine les traits dis-
tinctifs des orientations politiques et de 1’activité du Parlement et du Président. Suivent une
estimation de la dynamique des transformations économiques et une analyse des données
sociologiques sur le niveau de vie de la population. L’article décrit ensuite les processus de
formation de la société civile, des partis et des mouvements, et des principales orientations
idéologiques et politiques. Il étudie les particularités du développement des régions occiden-
tale et orientale de 1’'Ukraine. L’évolution du jeune Etat est présentée dans le contexte des nou-
velles réalités géopolitiques de 1’'Europe de I’Est, et des relations avec la Russie. En conclu-
sion, I’auteur présente les facteurs dominants qui détermineront le développement du pays
dans les prochaines années.

Leonid FINBERG, The major problems of Ukrainian society in 1995.

In this article, the author describes the main issues linked to the restructuring of the
Ukrainian state and society. He outlines the main political tendencies and the course of action
taken by the Parliament and the President. Then he assesses the economic transformations and
sociological data related to the standard of living of the population, and he sketches the
shaping of civil society, parties and movements, as well as the main ideological and political
tendencies, whilst focusing on a few peculiarities in western or eastern Ukraine. The
transformation of the young state is emphasized in the context of the new geopolitical realities
in Eastern Europe, and of its relationship with Russia. In conclusion, the author presents the
prevailing factors which will contribute to the development of the country in the near future.

(traduit par D. Négrel)

Rectificatif

Par suite d’une erreur technique, dans I’article de M. Confino, « Present events and the
representation of the past », CMR, XXXV, 4, 1994, un appel de note a sauté (p. 854) et la note
correspondante a été omise (p. 868). 1l faut donc rétablir le texte ainsi :

p- 854 : « Russia was simply a ‘bad fit’ and a ‘deviation from the Western path », and
this serves as « an explanation of Russia’s erratic and collision-prone historical course » 43bis

et la référence p. 868 :

43bis. Jane Burbank, “The imperial construction of Russian nationality,” prepared for the
Social Science Research Council Workshop, “Reconstructing the History of Imperial Russia,”
Iowa City, 1-3 novembre 1991, p. 1.
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