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Wspélczesna historiografia coraz czeéciej rezygnuje z poje¢ o charakterze |
abstrakcyjnym, ktére zapozyczone zostaly z aparatu pojeciowego nauk spo-
lecznych — takich jak ,klasa”, ,,ruch”, ,protest”; rezygnuje sie tez z badan du-
zych obszaréw (jak Europa Wschodnia, Ukraina lub Galicja) i dlugich odcin-
kéw czasowych (epoka, era, dziesigciolecie). Wida¢ natomiast tendencje do
uprawiania mikrohistorii, z tym, ze badania te dawno juz wyszly poza ramy
pierwotnie okre$lone przez wloskich historykéw'. Nie wchodzgc w szczegdly
rozwoju i definicji tego nurtu badawczego, chciatbym zwréci¢ uwagg na nie-
ktére teoretyczne aspekty mikrohistorii dotyczace metodologii tego artykutu.
Pojeciem ,,mikrohistoria” okre$la si¢ dzi§ réznorodne prace, ktére reprezen-
tuja antropologiczne podejécie do przesztoéci, a w odréznieniu od klasycznej
historiografii, zwracajacej uwage przede wszystkim na zmiany w continuum
przeszlo$é-terazniejszo$é, opisuja przesztoéé jako kulture radykalme odmien-
na od naszej i w wiekszosci wypadkéw nieodwracalnie utracong®. Cechg cha-
rakterystyczng badad mikrohistorycznych jest tez koncentracja uwagi na
konkretnym miejscu i konkretnym czasie.

Waznym elementem ujecia mikrohistorycznego jest takze dazenie do
Luratowania” ludzi, detali codziennoéci, znacze produkowanych ,tu i teraz”
przed konsekwencjami wielkich systeméw historycznych, ktére zazwyczaj
abstrahuja, upraszczaja, wreszcie dopasowujg zdarzenia i teksty do swoich
schematdw. Bez takiej teoretycznej rewizji wartoéci ,,lokalnego” wobec ,, wiel-
kiego”, czy ,uniwersalnego”, mikrografia historyczna ulega niebezpieczen-
stwu przeksztalcenia sie w jeszcze jeden element przydatny do budowania
szerokich narracji zmian oraz utraty wiasnej unikalnej logiki. Niebezpieczen-
stwo takiego przeksztalcenia si¢ mikrohistorii jest szczegélnie duze, gdy cho-
dzi o historie najnowsza, $ci§le powiazang z terazniejszoscig, z jej dyskursami
i ideologiami. W tym wypadku ,,case-studies” zbyt czesto stuza jako przyktad
potwierdzenia uogélniajacych modeli i teorii. Wyjsciem z tej sytuacji moze
by¢ spojrzenie na wydarzenie lokalne jak na relatywnie samowystarczalny

t 0 mikrohistorii w historiografii wloskiej: G. Levi, On Microhistory, w: New Perspectives on
Historical Writing, red. P. Burke, Cambridge 1991, s. 92-110.

2 0 tym aspekcie ,,antropologii historycznej” patrz: W.H. Sewell Jr., Geertz, Cultural Sys-
tems and History. From Synchrony to Transformation, ,Representations” 1997, 59, s. 35-55.
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kontekst, z ktérego mozemy wyczytaé alternatywe do ,Historii” pisanej wiel-
kg litera. Taka alternatywa z reguly jest normalizowana, czyli marginalizo-
wana i dopasowywana do dominujacego typu historycznej narragj, poniewaz
zagraza nie tylko panujgcym w historiografii interpretacjom tych lub innych
zdarzen, lecz takze samym pojeciom faktu i $wiadectwa historycznego®.

W twérczodci wielu historykéw ukrairiskich dominuje metanarracja histo-
rii narodowej. Grzeszy ona nie tylko tym, ze zamyka przesztosé w przestrzen-
nych ramach tego, co dzisiaj uwaza si¢ za naréd ukraitiski i krepuje ja przez te-
leologiczna wizje powstawania tego narodu, lecz takze tym, ze zaweza pole
badawcze, narzuca jednolite rozumienie tego, co jest historig, i wyrzuca z prze-
szloci cate obszary, ktérych nie mozna analizowa¢ w kategoriach dziejéw na-
rodowych®. Wydawaloby sie, ze im blizej dnia dzisiejszego lezy problem przez
nas badany, tym mniej mamy do czynienia z do$wiadczeniem kardynalnie od-
miennym od naszego i tym bardziej wiarygodna bedzie historyczna narracja
narodowa. Wiemy, ze masowa nacjonalizacja na terytorium dzisiejszych Pol-
ski i Ukrainy byla procesem péznym i wieloznacznym — narodowa przynalez-
noé¢ catych grup etnicznych i terytorialnych nie byla jeszcze okreslona
w wieku XX. Naréd nigdy w pelni nie stat si¢ rzeczywistoscig spoleczng, pozo-
stajac chwiejng konstrukcja, tworzong jako wypadkowa wektoréw rozmai-
tych sit czy projektéw i stale wymagajacg wspierania tak dyskursywnego, jak
i sitowego®. Jest rzecza oczywista, Ze stwierdzony na poziomie teoretycznym
niestabilny charakter narodu jako zjawiska spolecznego musiat by¢ obecny
w zyciu tych, ktérych naréd uznawat za swoich czlonkdéw, stwarzajgc napiecie
miedzy lokalnym kontekstem i narracjami narodowymi o tym kontekscie.
W tym artykule sprébuje skonfrontowaé narracje narodowa dotyczaca jed-
nego z wypadkéw, ktéry wszedt do kanonu historiografii narodowej, z jego lo-
kalnym wymiarem.

Przedmiotem analizy jest przypadek przejécia w 1907 r. wiekszosci para-
fian malej wioski Niedzielna (Nedil'na) (powiat starosamborski) z obrzadku
greckokatolickiego na rzymskokatolicki. Wie$ ta na poczatku XX w. liczyla
ok. 650 mieszkaricéw. Byt to juz trzeci wypadek zmiany obrzadku we wsiach
wschodniogalicyjskich, wiec sprawa nabrata rozglosu. Pierwszym wypadkiem
bylo przejécie na prawoslawie gminy Hniliczki (Gnili¢ki) w 1881 r. Ten incy-
dent spowodowat pierwszy wielki antyrusofilski proces sadowy, pociggnat za
sobg powazny kryzys w ruskim obozie politycznym w Galicji i jest dobrze
znany w historiografii. Drugim wypadkiem bylo przejécie na obrzadek faciri-
ski wsi Tuczapy (Tuapi) w ostatnim dziesiecioleciu XIX stulecia. Zostal on
opisany w historiografii ukraiiskiej jako cze$¢ polonizacyjnego nacisku na
wie$ ukrairiska. Przejécie mieszkaricéw Niedzielnej nastapito w momencie za-
ognienia konfliktu polsko-ukraifiskiego na poczatku XX w. Informacja o tym

3 przyktady tego w: D. Chakrabarty, Minority Histories, Subaltern Pasts, ,,Postcolonial Stu-
dies” 1998, 1,1, 5. 15-29.

4 O tym: I.P. Himka, Istorid, hristidnskij svit | tradicijna ukrainska kul tura: sproba mental noi
arheologii, ,,Ukraina moderna” 2000, 6, s. 7-24.

5 Takie rozumienie narodowosci opiera sie na: R. Brubaker, Nationalism Reframed. Nation-
hood and The National Question in The New Europe, Cambridge 1996, s. 13-54.
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zostala podana do wiadomosci publicznej w 1908 r. — przed wyborami sejmo-
wymi. Wladze administracyjne stosowaly wtedy represje przeciwko ludnosci
ukrainskiej, czego skutkiem byly m.in. ofiary wéréd ludnosci cywilne;.

Sprawa Niedzielnej zostala przedstawiona w éwczesnej prasie ukraifiskie;
jako jeden z elementéw kampanii antyukrairiskiej. Wnioski byly jednozna-
czne: ,Polonia militans mim Mackolo KaTONMMIM3MY pBe KycCeHb 3a KyCHeM
3 HaIIOTO HAalliOHaNBHOro oprauismy”®. To, ze dla wspélczesnych Niedzielna
stala w tym samym rzedzie zdarzen symbolizujacych napiecie konfliktu pol-
sko-ukrainiskiego co zamordowanie Marka Kaganca i krwawa rozprawa z wy-
borcami w Czernichowie w czasie wyboréw sejmowych 1908 r. (wlasnie te
dwa zdarzenia wykorzystat dla uzasadnienia swego czynu Miroslav Si¢ins kij,
morderca Andrzeja Potockiego) nie jest niczym dziwnym. Juz wtedy wypadek
ten byt postrzegany jako jedno z ogniw laficucha wydarzed 1908 r. Tit
Revakovi¢ (sedzia i dziatacz narodowy ukraifiski) wzmiankuje o Niedzielnej
w liscie do biskupa Konstantina Cehovi¢a: ,CTapocra Piudi Bomut 3 cBoimu
XyJiraHaMy HeWIaCTHUX PycuHiB B HefinpHIN i MpUNpoBamKye IX 10 HOKU-
HeHHA pycKol llepkBy, a uepes TO Ao anocTasii HapoaHOI — Y1 B CKOPLIIM Ui
B MisHIiIMM TepMiHi — ce Bxxe He pobur pisHuri”’. Ta interpretacja, gleboko
zakorzeniona w narodowym dyskursie epoki, bez zmian przeszta do historio-
grafii ukraifiskiej. Wspélczesny historyk, podobnie jak gazeta ,,Dilo” z 1908 r.,
przedstawia calg sprawe jako polska intryge, w wyniku ktérej ,,ykpairceke
CeIo POsMiNIMIOCS Ha MPUXUIBHUKIB IBOX Bip”®.

Jezeli jednak zajrzymy za tytuly i frazesy éwczesnych publikacji ukrain-
skich, ukaze sie nam obraz o wiele bardziej skomplikowany. Wie$§ Niedzielna
potozona byla na samej granicy powiatu, w gérach, 30 km na potudniowy
wschéd od Starego Sambora. Nie przechodzily przez nig zadne szlaki komuni-
kacyjne, dlatego uwazana byta za prawdziwy ,,gluchy zakatek”. Wie§ nalezata
do parafii w sasiedniej Topolnicy i dla wspdlczesnych oczywiste byto, ze to
wiasnie spowodowato konflikt., Sytuacja w Niedzielnej dokladnie powtarzata
sprawe Hniliczek. W obydwu wypadkach zmiane poprzedzaly starania o wias-
nego duszpasterza i status osobnej parafii.

¢ Polonia militans, maskujgc sie katolicyzmem, odrywa kawatek po kawatku od naszego
organizmu narodowego”, Rivnodusnist” greko-katolic kot érarhif, ,Dilo” 1908, 107, s. 1.

7 Starosta Ricci z jego chuliganami wodzi nieszczesnych Rusinéw w Niedzielnej i przy-
prowadza ich do porzucenia Cerkwi ruskiej, a przez to i do apostazji narodowej — w terminie
wezedniejszym czy péZniejszym — to juz nie robi réznicy” ,Korespondencia épiskopa Kon-
stantina Cehovica”, AP w Przemyslu, Archiwum Biskupstwa Greckokatolickiego (dalej: APP,
ABGK), sygn. 9478, s. 227-230. Jest interesujace, ze przytaczajac takie przyklady konfliktu na-
rodowego, Revakovi¢ jednocze$nie wskazuje na catkiem inne, ,nienarodowe” motywacje
obecne w tych konfliktach. Podaje np., ze Kaganca zandarm Tokarski zamordowal z przyczyn
osobistych ~ informacji tej dostarczyt Revakovicowi Stefan Tanéakovs’kij, notariusz ze Zlo-
tego Rogu i byly sedzia, ,,koTpuii Toi daxT nposipus mo moppoduus” (,ktéry ten fakt przeba-
dat szczegdétowo™).

8  wie$ ukraifiska rozdzielita si¢ na stronnikéw dwéch wiar”, U. Mihal’skij, Pol’ska su-
spil’nist” ta ukrains’ke pitannd u Galidint v period sojmovih viboriv 1908 r. Z istorif pol’s'ko-ukrains’-
kih stosunktv, L'viv 1997, 5. 13.
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Wedhug relacji korespondenta klerykalno—konserwatywnego ,tRl,lslana",
piszacego z okolicy Niedzielnej, sytuacja wygladata nastepujgco. Wies Topol—
nica, ktéra byta centrum parafii, byta tez gniazdem drobnej szlachty. Wielu
szlachcicéw zmienito obrzadek greckokatolicki na laciriski, co spowodowalo
ostabienie miejscowej parafii greckokatolickiej. Na dodajcek vyie;ks;oéc’ para-
fialnej ziemi i lasu nalezalo nie do Topolnicy, a do Niedzielnej, gfl’me znaJ'do—
walo sie nawet mieszkanie proboszcza. Z tego powodu spolecz,ncfsc tamtejsza
czula sie niestusznie dyskryminowana w stosunku do mieszkaricéw Topolnicy
i przy kazdej okazji upominata sie o wlasnego proboszcza. Otwarty konflikt
zaczal sie po émierci proboszcza Teodora Levic'kiego — ks. Filaret Ortins 'kij,
ktéry pracowat w Niedzielnej jako , kooperator”, czyli pomocnik proboszcza,
zostal awansowany na proboszcza i przeniesiony do Topolnicy. Wynika
z tego, ze az do $mierci o. Levic ‘kiego Niedzielna de facto miata swojego osob-
nego duszpasterza, nawet bez istnienia osobnej parafii, a utracila go wraz
z awansem o. Filareta.

Sytuacja taka potencjalnie prowadzita do konfliktu. W roli katalizatora
wydarzeri wystapit Vasil” Anik (Anik, Anek, Aniv), byly diak i pisarz gminny,
ktéry w tym czasie powrdcil z wigzienia w Stanistawowie. Korespondent
»Ruslana” pisal o nim: ,,To#t HeccoBicHu# YonoBik CTaHYyB Ha 40JIi He3aZ0BO-
JIeHUX, B3sIB B CBOT PyKHU IIPOBIf i 3 BIATOM 3a4aB TOBUU CA I10 apxiepesx, Ha-
MicHUIITBI, micapckum 6ypry y BimHu, mo MiHicTepcTBax, a BKIHIN 3aiXaB ax
1o YepHOBEb [0 IIPaBOC/IABHOTO BIIAAVKY, a BCIOAW INYKAaloUY CBAIIEHUKA
nns HepineHoi ™. Anik nie robit tego na wlasna reke, a reprezentowat przy-
najmniej cze$¢ spotecznosci Niedzielnej — dla finansowania jego staran kilku
gospodarzy uzbierato kilka razy po 200 koron. Wedlug korespondenta ,,Rus-
lana” zdesperowany niepowodzeniem staraf Anik i jeszcze dwéch chlopéw ze
wsi przeszto w koricu 1906 r. na prawostawie. Nieco pézniej, po interwencji
starosty Ricciego, przyja¢ oni mieli katolicyzm w obrzadku lacifiskim wraz
z kilkoma juz dziesigtkami mieszkaricéw wsi'®.

Lokalne przyczyny sprzyjajace temu ,nawrdceniu” s3 wspominane i w ukra-

iiskiej narodowej interpretacji — tak wiec ,,Dilo” zaznacza, ze zorganizowali -

to wszystko Vasil” Anik i jego szwagier Vasil” Pin’ko. Jednak w tej interpreta-
cji za kilkoma ciemnymi i bezczelnymi chlopami ukraifiskimi stoi ,,strona pol-
ska”, a przede wszystkim administracja powiatowa, ktéra prowadzita chtopéw
droga zdrady narodowej. Kiedy Anik i Pin’ko prosili o kaptana dla Niedzielnej,
starostwo zazada¢ mialo 15 tys. koron w postaci funduszu dla stworzenia
osobnej parafii. Kiedy wie$ dostarczyla 6 tys. (a wedtug korespondenta , Dila”
byla gotowa na ten cel ofiarowac¢ i 20 tys.), starostwo zaczeto wymagaé 32 tys.,
jednoczesnie proponujgc alternatywe — kaplana rzymskokatolickiego bez-

platnie.

® ,Ten bezczelny czlowiek stangt na czele niezadowolonych, wzigl przewodnictwo
w swoje rece i z wdjtem zaczgl thuc sie po biskupach, namiestnictwie, cesarskim Burgu
w Wiedniu, a na koniec przyjechat do Czerniowcéw do prawostawnego wiadyki, a wszedzie
szukﬁ)l kaplana dla Niedzielnej”, Tamtoj. Dopis’ z Starosambirsini, ,Ruslan” 1909, 5, s. 1..
Ibidem.

11 Perehid gromadi Nedil noi na latin’stvo, ,,Dilo” 1908, 106, s. 2.
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jak wyglada sprawa Niedzielnej w $wietle Zrédel innych niz artykuly
w prasie narodowej? Dwa gléwne zbiory dokumentéw dotyczacych sprawy
znajduja sie w zespole Galicyjskiego Namiestnictwa w Centralnym Paristwo-
wym Archiwum Historycznym Ukrainy we Lwowie (urzedowa koresponden-
cja dotyczaca zmiany obrzadku przez mieszkaficéw Niedzielnej) oraz w ze-
spole Biskupstwa Greckokatolickego w Archiwum Paristwowym w Przemys$]u.
Zacznijmy od korespondencji urzedowe;.

Oficjalne zainteresowanie sprawg Niedzielnej zaczyna si¢ od skargi grec-
kokatolickiego biskupa przemyskiego K. Cehovi¢a do Namiestnictwa z 23 pa-
dziernika 1906 r. Reklamacja biskupa informowala, ze zgodnie z rozporzadze-
niem wéjta V. Pin’ki od wrzeénia 1905 r. cerkiew we wsi Niedzielna byta
zamknieta dla mszy §wietych. 6 marca 1906 r. za niewydanie kluczy od cerkwi
kaptanowi starostwo ukarato wdjta 100 koronami grzywny, a 4 sierpnia tr.
cerkiew zostala otwarta ,w drodze urzedowej” — z pomocg zandarmdw,
a klucz zdeponowano u proboszcza Topolnicy. Tymczasem z nakazu wojta
w cerkwi wybito okna i drzwi oraz wstawiono nowy zamek — klucze od niego
przechowywal wojt. Biskup Cehovi¢ domagat si¢ od Namiestnictwa dziatar
i ukarania wéjta za demoralizacje i samowole'. W liscie tym zmiana obrzadku
nie jest w ogdle wspomniana — biskup opisywat konflikt miedzy gming i jej
duszpasterzem, posrednio o zwlekanie z interwencja i ukaraniem winnych
oskarzane jest starostwo.

W odpowiedzi na ten list Namiestnictwo zazadato wyjasnien od starosty,
ktéry odpowiedzial dlugim wywodem i nie przyznawat si¢ do Zadnej winy.
Starosta jako pierwszy donidst Namiestnictwu o zmianie obrzadku, dodajac,
ze jest to informacja otrzymana ,,w drodze poufnej” — parafianie z Niedziel-
nej zglosili swojemu proboszczowi przejécie ,z powrotem” do obrzadku
rzymskokatolickiego®. Jako powéd ,nawrécenia” starosta podawat fakt, ze
cerkiew w Niedzielnej ,,jest wskutek spalenia sie plebanii zamknieta”*. Zostat
tez stwierdzony fakt wlamania sie do cerkwi i zmiany zamka. Akta z doku-
mentacjg wystano do prokuratorii samborskiej, skad starosta nie miat jeszcze
zadnych wie$ci®®. Starosta wspominal, ze juz 23 maja 1905 r. donosit o sytuacji
w Niedzielnej, ktérej mieszkaricy ze wzgledu na antagonizm z parafianami
Topolnicy zdecydowali oderwa¢ sie od tej parafii. Ricci uwazal, ze najbardziej
w tej sytuacji cierpial ,,spokojny i taktowny” proboszcz F. Ortinskij, ktérego
parafianie nie dopuszczali do cerkwi, uwazajac to za najbardziej skuteczny
sposéb osiggniecia swojego celu — utworzenia nowej parafii'®. ,

Starosta — gtéwny obiekt ataku ze strony ukraiiskiego ruchu narodowe-
go — stale eksponowat dtugg historie konfliktu pomiedzy mieszkaticami Nie-

12 pismo ordynariatu przemyskiego do ck. Namiestnictwa we Lwowie, Central nij
DerZavnij Istori¢nij Arhiv Ukraini u L'vovi (dalej: CDIAUL), f. 146, op. 4, spr. 7127, arkusz (da-
lej: a.) 2.

’ 12 Sprawozdanie starosty samborskiego dla c.k. Namiestnictwa we Lwowie, CDIAUL,
f.146, op. 4, spr. 7127,a. 7.

 Tbidem, a. 8.

5 Ibidem, a. 16.

16 Tbidem, a. 18.
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dzielnej i Topolnicy. W licie z 20 czerwca 1907 r., po raz ktéry$ juz z rzedu re-
ferujac sprawe, wspominal, ze juz w roku 1867 mieszkaricy Niedzielnej starali
sie 0 osobng parafie. Po $mierci proboszcza Levic’kiego intensywno$é tych
staran wzrosta'. W imieniu gminy wystano wiele petycji do Namiestnictwa,
a nawet do monarchy. Jako argument gmina wykorzystywala fakt, ze gtéwne
obszary gruntéw parafialnych i wiekszo$¢ parafialnych budynkéw znajdowata
sie w Niedzielnej, a komunikacja z Topolnica byta utrudniona. Dla stworzenia
osobnej parafii gmina zlozyla 6 tys. koron gotéwka i przyrzekla powiekszy¢ te
sume do 15 tys. Chociaz starosta i proboszcz Ortins ‘kij byli przychylnie nasta-
wieni do postulatéw parafian, Ministerstwo Wyznan ich nie zaakceptowato.
Wtedy parafianie zadeklarowali przejécie na obrzadek rzymskokatolicki lub
wyznanie ewangelickie. Co do tej deklaracji opinia starosty byla nastepujaca:
»Czy owa zmiana religii jest na seryo zamierzona nie mozna na razie stanow-
czo zbada¢, zdaje sie jednak ze gr. kat. parafianie w Niedzielnej chca tylko
owem zgloszeniem sktoni¢ gr. kat. konsystorz biskupi w Przemyslu do szyb-
szego przeznaczenia dla nich osobnego duszpasterza”®,

W tym samym czasie politycy ukraifiscy, wlacznie z postem ks. Ivanem
Avors’kim, ukraifiskim narodowym demokratg ze Starosamborskiego i daw-
nym wrogiem Ricciego, zlozyli interpelacje w Radzie Padistwa, w ktérej oskar-
zyli staroste o sprowokowanie zmiany obrzadku w Niedzielnej. Ricci odpowia-
dal na te interpelacje stanowczo zaprzeczajac jakiemukolwiek naciskowi na
parafian Niedzielnej ze strony starostwa, odpart tez zarzuty o domaganie sie
32 tys. koron dla nowej parafii i stwierdzil, ze nigdy nie obiecywat osobnej pa-
rafii za darmo w razie przejscia na obrzadek rzymskokatolicki®.

Stowa starosty znajdujg cze$ciowe potwierdzenie w aktach przemyskiego
biskupstwa greckokatolickiego, gdzie znajdujemy informacje, ze Anik juz
dawno przeszed! na ,,szyzmatycka wiare”?. Podejrzewaé starostwo o nakla-
nianie do przejscia na prawostawie byloby doprawdy $mieszne. W liécie pro-
boszcza Ortinskiego do Namiestnictwa z 5 listopada 1906 r. jako jego gtéwni
wrogowie figurujg Anik i V. Pinko. Ten ostatni, kiedy dowiedziat sie o tym, ze
cerkiew zostanie otwarta dla proboszcza Topolnicy, zaczat biegaé po wsi z sy-
nem, nakazywat ludziom braé siekiery i i§¢ pod cerkiew, a po odejéciu zandar-
méw wiamat sig do niej. V. Anik zostat scharakteryzowany jako ,znany kry-
minalnik”, ktéry spedzit w wiezieniu dwa lata za obraze sadu?.

Chociaz dziatalno$¢ Anika i Pin'ki w $wietle urzedowych i cerkiewnych
doniesiert wyglada niepowaznie, miata na poziomie wsi powazne skutki. Pod-
czas pogrzebu jednego z wiesniakéw — Mikoly Gorogovs kiego — wéjt i pisarz
nie dopuscili ksiedza do cerkwi. Proboszcz uwazal, ze ,Bim Toro HOXOPOHY
yBipumm BacuiboBi HuKY, Mo BiH nocTymae micns mpas”?, W cerkwi w Nie-

7 Ibidem, a. 58.
18 Tbidem, a. 59.
¥ bidem, a. 60.
20 Pismo ordynariatu przemyskiego do c.k. Namiestnika we Lwowie, a. 24.
1 Pismo proboszcza o. Filareta Ortins "kiego, CDIAUL, f. 146, op. 4, spr. 7127, a. 32-33.
: 2 ,0d tego pogrzebu chtopi uwierzyli Vasil’ovi Anikowi, e postepuje wedle praw”, ibi-
em, a. 34.
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e
dzielnej pozostal Naj$wigtszy Sakrament, a'kiedy </:1u.chowny E)’rosil wéjta o ze-
zwolenie na jego zabranie, ten ,,odpowiedzial bluz/nllerstwc'em - W tym samym
czasie, wedlug proboszcza Ortinskiego, wiekszo$¢ parafian Niedzielnej nie
popierata wéjta i chodzita do cerkwi w Topolnicy. - '

Przechowywane w aktach Namiestnictwa listy pisane w imieniu gminy
éwiadcza, ze starostwo obiecywalo wyslanie komisji dla zbadania calej
sprawy, ale nigdy tego nie zrobilo. Natomiast listem z 8 lipca 1907 r. zapropo-
nowalo gminie osobnego ,ruskiego” kaptana®. Pismo to szlo w §lad za poda-
niem skierowanym przez chlopéw do Namiestnictwa o zgode na wystapienie
z obrzadku greckokatolickiego®. Mamy tam tez prosbe gminy z 10 lipca
1907 r. do najwyzszej instancji — monarchy, aby zobowigzal wladze do zaak-
ceptowania przejécia gminy Niedzielna na obrzadek faciriski. Pi'smo, jest poc}-
pisane przez wojta, zastgpce wdjta i pisarza V. Anika®. Wystano je réwnoczes-
nie z listem do Ministerstwa Wyzna#i, podpisanym przez tych samych
w imieniu calej gminy. List zostal napisany na maszynie, co moZn}a uznal za
¢lad tego, ze projekt przejécia gminy ,na tacinstwo” miat jak?chs miejskich
opiekunéw. W tekscie maszynopisu odnajdujemy nawet polskie akcenty pa-
triotyczne: ,Wladze krajowe wraz z grecko-katolickim konsystorzem bisku-
pim w Przemy$lu chca nam narzuci¢ wbrew naszej woli ksigdza ob/rzqglku
grecko-katolickiego, a poniewaz my jesteSmy z dawna Polakam'i i dgsyc ucier-
pieli$my od ruskich ksiezy wiec nie bierzemy na siebie odpow1ed21‘alnosc1”§6a
skutki jakieby takie narzucenie nam ruskiego ksiedza za sobg pocw%gne;lo °.
Ale nawet ten list nie méwi nam nic o roli, jakg odegrato w calej tej sprawie
starostwo, domyslamy sie tylko, ze zwolennicy przejécia na obrzadek tacinski
mieli wsparcie ze strony polskich kregéw patriotycznych. ‘

Grupa Anika miala wszelkie podstawy aby méwi¢ w imieniu gminy — ko'n—
trolowala jej zarzad, ktéry oficjalnie postanowit opierac sie utworzeniu w Nie-
dzielnej greckokatolickiej ekspozytury. Wobec tego przemyskie bllskupstwo
greckokatolickie zajelo stanowcza postawe i domagato sie dochodzenia w spra-
wie sprzyjania przez wladze powiatowe projektowi zmiany obrzadku®. Do-
chodzenie specjalnej komisji Namiestnictwa kierowanej przez koncypiste
Wiadystawa Eyszkowskiego ustalilo, ze ,,do przejécia na obrzadek rzym. kat.
ludno$¢ Niedzielnej nie jest naktaniana ani grozbami ani agitacja”*. Z polece-
nia Namiestnictwa wiadze administracyjne stanowczo broni¢ miaty praw pa-
rafii greckokatolickiej do majatku i cerkwi w Niedzielnej. -

W 1908 r. sytuacja pozostawala napieta. Biskup greckokatolicki w hsc1'e do
Namiestnictwa skarzyt sie, ze nawet po otwarciu przez komisarza cerkwi dla

23 pismo wsi Niedzielna do c.k. Namiestnictwa we Lwowie, CDIAUL, f. 146, op. 4, spr.
7127, a. 67. o

2 podanie parafian wsi Niedzielna o wystapienie z obrzadku greckokatolickiego,
CDIAUL, f. 146, op. 4, spr. 7127, a. 70. .

2 Prosba parafian wsi Niedzielna do cesarza, CDIAUL, f. 146, op. 4, spr. 7127, a. 74.

% Pismo parafian wsi Niedzielna do c.k. Ministerstwa wyznar i oéwiaty, CDIAUL, f. 146,
Op..4,spr.7127,a.79.

%7 Pismo ordynariatu przemyskiego do c.k. Namiestnictwa we Lwowie, a. 103~105.

? Sprawozdanie komisji specjalnej c.k. Namiestnictwa we Lwowie w sprawie Niedziel-
nej, CDIAUL, f. 146, op. 4, spr. 7127, a. 94.
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mszy greckokatolickich Pin’ko i Anik terroryzowali wiernych lc?jal'nych wo-
bec tego obrzadku®. W maju 1908 r. Konsystorz grecklokatohcb powotat
osobng komisje i przeprowadzit wlasne dochodzenie, ktérego rezultaty zo-
staly przedstawione w protokole z 1 czerwca 1908 r. Z dokumentu tego wy-
raznie wynika, ze gtéwnym celem komisji byto zbadanie wtracania sie oséb
Wyznania rzymskokatolickiego i administracji paristwowej w sprawe przejécia
Niedzielnej na obrzadek taciriski. Tego rodzaju postepowanie byloby narusze-
niem konkordatu przewidujacego zachowywanie status quo miedzy obrzad-
kami greckokatolickim a rzymskokatolickim w Galicji.

W protokole zostaly tez odnotowane rézne drobnostki, jak np. to, ze Mar-
celi Rudyriski, miejscowy dziedzic i patron parafii w Topolnicy, zapisal urze-
dowo dziatke ziemi dla ,laciriskiej” kaplicy, ktéra miata stanaé obok kaplicy
»ruskiej”. Z innych faktéw §wiadczacych o bezposredniej ingerencji czynni-
kéw zewnetrznych w protokole wzmiankowano, ze chlopi oswiadczyli, iz na
poczatku kwietnia 1908 r. rzymskokatolicki administrator parafii w Starym
Samborze ks. Okoniski przywiézt do Niedzielnej, korimi dziedzica Rudyriskiego,
ksiedza Jana Madeja. Protokét oskarzat rzymskokatolickiego ksiedza o to, ze
razem z wéjtem zbierat podpisy zwolennikéw przejécia gminy na obrzadek ta-
ciski, Jednak wiemy, ze przyjecie przez mieszkaticéw Niedzielnej obrzadku
laciriskiego zadeklarowano jeszcze w 1907 r., wiec w roku 1908 ks. Madej opie-
kowat si¢ juz nowymi rzymskimi katolikami i mdgt ich namawia¢ do podpisy-
wania listéw do wladz z prosba o oficjalne zaakceptowanie sytuacji.

Protokdt oskarza tez koncypiste starostwa, Lyszkowskiego, o namawianie
ludzi do przejécia na obrzadek rzymskokatolicki, jednak oskarzenie to nie jest
poparte zadnymi dowodami*. Wiekszo$¢ przytoczonych w protokole faktéw

jest skierowana przeciwko staro$cie Ricciemu: ,3a CBITYEHHSAM OTLA NMapoxa
TenepimHii crapocra Piudi, me 4 poku ToMy, XoTAuM cTepopusyBaTu 0. di-
napeta OpTUHCBKOrO 3arposus oMy Tomi Heminerowo™, Jeden z miejsco-
wych chlopdw, Gnat Anek, o$wiadczyt, ze cztery lata wczesniej Ricci obiecy-
wat chlopom wesprzeé ich starania o osobnego kaptana pod warunkiem, ze
zbiorg 30 tys. koron, i stwierdzit ponadto, ze do zlozenia tej sumy przyczynili
sie okoliczni dziedzice.

Oprécz Polakéw, kleru facifiskiego i starostwa protokét obcigzat kilku
miejscowych chtopéw. W tym wypadku wiekszo$¢ oskarzeri wskazywata na
brak szacunku do religii w ogdle, co bylo przestepstwem kryminalnym, i na
réznego rodzaju oszustwa ze strony organizatoréw konwersji. Zebrano §wia-
dectwa chlopéw, ze wéjt Pin’ko trzymat klucze od cerkwi i otwieral ja tylko
tym, ktérzy godzili sie na obrzedy bez ksiedza. Stwierdzono, ze podczas kolej-
nego ,,urzedowego otwarcia” cerkwi starostwo sprzyjato wéjtowi — , xomu x
3a TPeTiM pasoM II. K. CTapocTBo B CTapim Cambopi BimunHmIO 3aMKHeHyY Ba-
cuyeM ITMHBKOM IIEPKBY, CEKpeTap CTapoCTBa 3asBUB, IO [epKBa 3aTAIINA-

%2 Pismo ordynariatu przemyskiego do c.k. Namiestnictwa we Lwowie, a. 115.
%% Protokét komisji konsystorza przemyskiego, CDIAUL, f. 146, op. 4, spr. 7127, a. 120.
1 wediug $wiadectwa ojca proboszcza terazniejszy starosta Ricci jeszcze cztery lata

temu, chcac sterroryzowad o. Filareta Ortins ’kiego, zagrozit mu wtedy Niedzielng”, ibidem,
a.121.

e
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eThCA BIIACHICTIO PYCUHIB [MaeThCs Ha yBasi IpeKo—-KaTOIHKIB], OZiHAK BHJIaB
BilfTOBI 3 LiepKBU 3 XOPYI'BU, XPecCT, SAKYCh YaCTHHY CBiT/A [0 ¥Oro postio-
pamkeHHa . Sam V. Anik byt oskarzony o bluZnierstwo. Méwiono, ze cho-
dzil po wsi i wySmiewat obrzadek ruski, méwiac ,,Xpucroc Bockpec, 6permrer
K T1eC — KON % XPUCTOC BOCKpec”™™. o

Z drugiej strony komisja konsystorska na réz_ne 'sposoby chw'ahla miejsco-
wego proboszcza. Tak wigc stwierdzono, ze dzigki jego staram;zm w czasie
konfliktu zadne dziecko w Niedzielnej nie zostalo bez chrz_tu ._Duchowr}l
greckokatoliccy, ktérzy byli cztonkami komisji, odnotowali, Ze wiele podpi-
séw na podaniu o przejicie na obrzadek lacir'lski. uzyskago drongl oszustwa —
zbierajacy podpisy utrzymywali, ze w dokumer%ae chodzi o zalozenie 'oso.bnej
parafii®. Komisja stwierdzita tez, ze z tych, kto,rzy poczqtkowo podp1§ah po-
danie o przejécie na obrzadek lacinski, 71 osdéb V\.ryrz.ekio sig tego zadania
w 1908 .°¢ Wielu parafian z Niedzielnej twierdzilo, Ze n1,gdy nie by%o}oy W sta-
nie utrzymywaé osobnego kaplana. Za najlepszy dpwod ,sluszposgl tej tezy
czlonkowie komisji uwazali to, ze w 1905 r., kiedy mleszlfancy Niedzielnej zto-
zyli pierwsza sume na osobng parafie, ich datki wynosﬁy tylko'zlty's. }<oron,
a pozostale 4 tys. pozyczono od Zyda Hutlera z T'opolnllcy, choqaz Pin .ko ra-
zem z Anikiem przedstawili w Samborze te piema,d.ze' jako kapitat uzb}e}"any
przez parafian®. Z drugiej strony jednak w innym miejscu ta sama kormsp tg-
czyla akcje na rzecz utworzenia osobnej parafu z polepszeniem mgterlalnegg
bytu calej gminy — sprawa poczatkami swymi siegala ro_ku.1904, kiedy chtopi
dorobili sie pieniedzy przy wyrebie lasu i na uruchomieniu w 1903 r. paro-

artaku®. /

Weg]gcfkumenty wskazujg na to, Zze Konsystorz greckokatfolicki w PrzemysSlu
wiedziat o problemach z Niedzielng na dtugo przed tym, nim 'zostalo, o tym za-
wiadomione Namiestnictwo — od samego poczatku, kiedy mieszkaricy tej wsi
zaczeli starania o osobng parafie. Pierwszym i gtéwnym inforrr}a‘Forem byt
proboszcz Topolnicy. Jego list do Konsystorza z roku 1904, wlasnl‘e ten, od
ktérego — wedlug cztonkéw komisji konsystorskiej — r.ozpocquy si¢ zabiegi
o osobng parafie, byt odpowiedzig na oskarzenia o czynienie przes.zko'd w za-
lozeniu odrebnej parafii. Proboszcz zwracal uwage na to, ze oskarzenia prze-
ciwko niemu nie majg podstaw. Prosby parafian byly odrzucane przez wladze
administracyjne, ,,a 3aKuz, 1O % XBATIOCS, IO He JOMYIY CBAWLEHNKA 10 He-
minmeHOI TpocTo imioTHuHwMi”. DuchovAvny zawi?damla'} Konsystorz., ze caly
proces zostal uruchomiony przez V. Anika, ktéry stoi za wszystkimi pety-

32 kiedy za trzecim razem ck. starostwo w Starym Samborzle otworzyllo zamkm,egt‘q
przez Vasil'a Pin'ke cerkiew, sekretarz starostwa oznajmi.l, ze cerk1eyv zostaplfe wllasnosciiq
Rusinéw [czyli grekokatolikéw], ale wydal wéjtowi z cerkwi 3 choragwie, krzyz, jaka$ czastke
swiatla [oleju] do jego dyspozycji”, ibidem, a. 118-119. " i

¥ Chrystus zmartwychwstal, 1zesz jak pies — kiedy Chrystus zmartwychwstat”, ibidem,
a.119.

* Tbidem, a. 120.

% Ibidem, a. 121.

% Ibidem, a. 195.

%7 Tbidem, a. 122.

% Ibidem, a. 126.
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cjami i ma w tym wlasny interes, jako ze chce zosta¢ diakiem w Niedzielnej,
skoro nie moze byé nim w Topolnicy, ktéra juz ma swego whasnego diaka®.

W tymze 1904 r. do Konsystorza kilkakrotnie zwracali si¢ i chlopi z Nie-
dzielnej. Jedynym, ktéry podpisywat te listy pelnym imieniem, a nie , znakiem
$wietego krzyza”, byt wlasnie Anik; w tymze roku wystat do Konsystorza 5 li-
stéw. W jego ujeciu historia starari Niedzielnej o osobna parafie wyglada na-
stepujgco. Jeszcze w 1902 r. mieszkacy gminy prosili o to dziekana, ktéry je-
dnak zadeklarowal, ze nie zezwoli na osobnego kaplana dla Niedzielnej
(proboszcz Topolnicy, o. T. Levic ’kij, byt krewnym dziekana). Po émierci o. Le-
vic'kiego sytuacja stata si¢ nie do zniesienia. Odleglo$¢ miedzy Niedzielng
i Topolnica wynosita jedna austriackg mile i niekiedy ludzie w Niedzielnej
umierali bez spowiedzi i Naj$wigtszego Sakramentu. Brak kaplana we wsi
i utrudniona komunikacja z Topolnica wplywata na poziom religijnoci i mo-
ralnodci wsi: ,,’e Tak XOBAEMO SIK Xyz06a, To Tpeba KpPYoKi 3 IBUHTAps 3a6pa-
TH, 60 TO ECT CTUPTOBHUCKO He LBMHTAp. B HeZimo BO Be/UKi CBATA SIK BPITBA-
Hi [sicl], lopmarcebki, BermukomHi i 3emmeni To MOJIOZX 3aMOBUTE COBI My3UKy
TO 1[iJIi TOTH CBATA TAHLIOIOT, 0T, 610T s HpH Ti# crioci6HoCTH Yy>KOJIOXKAT,
KPazlyT B Cejii €CT 60raTo MOKPUTOK i 3 POSIYCTH MATKEHCTBA IOPO3XOMIHII-
ucs™, Dalszemu zgorszeniu zapobiegtby osobny duchowny, ktéry miatby
»BKOPEHUTH XPUCTUAHCTBO” i polepszy¢ ,mpocBity mepkosHy”, bo teraz na-
wet Zydzi na§miewaja sig, ze chlopi chowaja zmartych sami, tak jak oni.

W dokumentach z 1904 r. nie ma zadnej wzmianki o dziataniach starostwa
czy innych wiladz politycznych. Odnalez¢ w nich mozna jedynie $lady typowej
akcji gminy wiejskiej, dazacej do wiekszej kontroli nad religijnymi prakty-
kami na swoim terytorium i wobec swoich cztonkéw. Dostrzegamy w nich
nieufno$¢ wobec miejscowego duchowieristwa — zaspokojenia swoich zadar
chtopi oczekiwali od biskupa, jako najwyzszego autorytetu w sprawach cer-
kiewnych.

Wbrew oczekiwaniom V. Anika, ze strony wladz biskupich nie bylo zadnej
reakcji na jego listy. Zapewne dlatego w ostatnim z nich pisat z oburzeniem:
»f1K BUIMM TO Hama Mpock0a HeMae MICIA y HAWIOro BIADUKY i IIPOCUMO
0 a IapeMHO IIIALAEMO HayKy, a HeXoue HUXTO gatu”. W tym ostatnim licie
Anik zwracat uwage na skutki sytuacji dla religijnosci, moralnosci i cywilizacji
Wsi: ,,)KUEMO K OUKI JIomu y mici”, ,TaK KUEMO K XUIM HaC y4dart’, ,,ECMO
BIAUTIOAHI, 60 He MaeM HayKu AK mpyri ropu”. Na koticu znalazla sie nawet
grozba: ,,KoMM He OTPUMAEMO MEIOCTHBOTO 671ArOCIIOBEHHS TO 1 Masgepuka
JIATMHCKOTO TIifieM 10 6iCKyTIa JIATMHCKOTO a To# Hac Ipuitve 60 Bye nobpe

% ,a zarzut ze chwale sie, ze nie dopuszcze kaplana do Niedzielnej, jest wprost idio-
tyczny”, Pismo o. Filareta Ortins kiego do konsystorza przemyskiego, APP, ABGK, sygn. 5860
(bez paginacii).

% .Zyjemy jak bydto, trzeba zabra¢ krzyze z cmentarza, bo to jest $ciernisko, nie cmen-
tarz. W niedziele, w wielkie swieta jak Boze Narodzenie, Trzech Kroli, Wielkanoc i Zielone
Swiatki, mlodziez zaméwi sobie muzyke, to tariczg przez cale te $wieta, pija, bijg sie, przy tej
sposobnosci cudzolozg, jest wiele matek nieslubnych dzieci i z rozpusty porozpadaly sie mal-
zefistwa”, Prosba parafian Niedzielnej do przemyskiego biskupa greckokatolickiego, APP,
ABGK, sygn. 5860.
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mumo, mo By OTe BIIafako Hac He Xouere, 60 nimme 6}7TI/E ]I‘aTI'/IHHI/IKOMi
HiX TaKiM TepEeTUKOM, 1o Bora He 3Hae™. Do'wo§121‘ to wyraznie, ze pomys
przejécia na obrzadek rzymskokatolicki pojawit sig juz na samym pgczqtku
konfliktu, jeszcze zanim zaczely sie eksperymenty z prawostawiem i prote-
stantyzmem. ) o . '
Wlasnie ta grozba zmusila Konsystorz do reakcji, zwrdcit sie on jednak nie
do chlopéw, ale do miejscowego kleru. Dziekaq stgrgs:ar'nborsb oraz_pro-
boszcz ze Storony o. Edward Kusnir mieli uspraw1§dhw1c si¢ z tego, ze dopu-
écili do takiej sytuacji. Do odpowiedzi z 22 wrzesnia 1904 r. d.21.ekan do’la}c,zy%
protokét rozmowy z o. F. Ortins kim spisany c}wa dni wezesniej. O. Ortins kij
cala wine za konflikt sktadat na Anika., syna diaka z Topqlnlcy. DZ‘}"’?duJ?mY
sig, ze uczyl sig on w szkole ludoy@ W Samborze,‘ gd;lfe dosze 1o plz’FeJ
klasy. Porzuciwszy szkote, Anik wrécit do domu, gdzile ojciec poduczyt go dia-
kostwa. Jednak dochody z tego zajecia okazaiy'sw mezgdowalajace, wige
mlody Anik przerzucit si¢ na pokatne pisarstwo iw efekcie zostat trzy'krlczc
skazany za ,,obraze sadu”. Bylo to typowe oskarzgm_e wyvs’uw'ane'przemwl‘i
tego rodzaju pokatnym pisarzom, kt,or.zy ,obrazali sgd plsamemd supli
w czyim$ imieniu, co uwazano éwczesnie za hamowanie procesu szli owego
i szkode dla chlopskiej moralno$ci. Po raz p1erwszy'otrzymal wyrok 6 mie-
siecy wiezienia, po raz drugi — péltf)/r,a 1‘roku', a trzeci — dwa lat?; Przeszro-
cesy Anik straci¢ miat majatek i rozejsé sie 2 zona, ale — wedtug stéw probosz-
cza — ,,He Xoue fasi npamnopaTi - ' o
W sprawie tego, co najbardziej mteresczwglp Konsystorz i co s.prm'/vo KO
wato szczegétowe badanie sprawy, o. Ortins ‘kij informowat nastepujaco: ,,lo-
THYHO IPO3B6 B MHChMax Bacunsd SHVKA BUPKEHMX, WO Ha CIyH4ad €CTm
KOHCHCTOpisl He COTNAacUThCs IM OCIBHOTO CBAIEHMKA [aTH OHW TEpevyT
rpeMiabHO Ha JIATMHCBKUMA OGP 5 KATETOPHYHO yTBEPXKIAI0, WO CyTh TO
C7oBa Ha BiTep BUIIOBiMXKeHA B TiM 3I/IAMI iHTepneanaB €M IAPXifdH MOIX
3 He1iTbHOT | IOONMHOKYX i FPOMAIXEHVX, HO OHU BC €IMHOIYIIHO 3ABHIY,
110 61 TOTO IIi XKaImHYIM YCTIOB'€M He XPOOHIIH, IIPOTUB MOET 0cobu Bacurb
SHVK He poOUTH XKAMHOTO 3aMiTy, HO OTipUeHMit IIPOTHB MeHe, K BUpaXaECH
110 Ti#l mpuynHi, Mo Yepes MeHe PO3BOMY 3 CBOEI XKEHOB He OCTaB . O Or-
tinskij, zieé¢ o. Levic’kiego, poprzedniego pr.obosz'cza, byt 'dol:?rze zorlint(')—
wany w miejscowych stosunkach, a jednak razaco nie docer'nl m‘gzadowo enia
w gminie, a takze wplywéw Anika na chlopéw ijego determinacji.

41 Jesli nie otrzymamy miltoéciwego blogoslawier'lst_wa, tol pa;’dz}emil;a laciﬁ§kiego ??1 e-
dziemy do biskupa tacifiskiego, a on nas przyjmie, bo juz dobrge widzimy, ze Wy Ochbe(;N ady-
ko nas nie chcecie, bo lepiej by¢ facinnikiem niz takim hererklem, co Boga nie zna”, ibi em:1

2 wecigz nie cheiat pracowaé”, Protokét rozmowy dziekana starosamborskiego z o. Fila-

ins ki P, ABGK, sygn. 5860, ' o
rete{g ?étc:ncfok;gz'fw listach \)/]:fsil'a Anika wyrazonych, ze jeielli Konsystorz nie zg?dm sie
daé im osobnego kaplana, to przejdg gremialnie na obrzadek lagln.skl, ja stwierdzam fal‘flego:
rycznie, ze sg to stowa na wiatr wypowiedziane, w tym wzglcz‘dzxe 1nterpelowa}erlr11 rp01§ Pa_
rafian z Niedzielnej i pojedynczo i zgromadzonych, legz oni wszyscy )ednom’yf mke s Wletl;.
dzili, ze nie zrobili by tego pod zadnym pozorem, przecwko mojej o§ob1e Vasil Amd nie robi
zadnego zarzutu, ale jest zgorzknialy przeciwko mnie, jak wyraza sig z tego powodu, Ze nie
dostal przez mnie rozwodu ze swojg zong”, ibidem.




168 Andriy Zayarnyuk

W 1905 r. mamy pierwszy konflikt wokét cerkwi w Niedzielnej, nad ktéra
kontrole prébowat przejaé miejscowy wéjt. 25 pazdziernika 1905 r. dziekan
Kusnir donosit do Konsystorza, ze zandarm odebrat vxiéjtowi klucze od cerkwi
1 oddat je proboszczowi. 0d razu po tym incydencie Anik oglosit przejécie na
prawostawie, ale jednoczesnie wyslal jeszcze jedno podanie do Konsystorza
0 utworzenie osobnej parafii dla wsi Niedzielna*. 19 grudnia 1905 r. o. Ortin-
s’kij informowatl wladze kocielne, ze Anik w rzeczywistosci nie przeszed} na
prawostawie, ale tylko zglosit takie przejécie w starostwie »zeby nastraszyé”
(najwyrazniej zaréwno wladze cerkiewne i patistwowe). O. Ortins 'kij uwazal,
ze Anik jeszcze z pét roku niepokoié bedzie wszystkie mozliwe urzedy, dla-
tego ,mumaeTbcs abo KAaTEropudYHO BCe IM BiOMOBIATH a0 B HepninbsruoM
YCTaHOBUTH CTalle COTPYAHUUTBO alle B KOXHMIMA CIIoci6 momepo 3a pik”™.
Wynika z tego, ze o. Ortins 'kij by} przeciwnikiem kompromisu w czasie kon-
fliktu i wolat zwlekaé nawet z ustaleniem osobnego kaptana-asystenta. Jego
strategia bylo da¢ gminie do zrozumienia, ze oddolng presja i samowolnymi
dziataniami nic nie uda sie uzyskaé.

Na tym etapie zadeklarowane przez Anika prawostawne sympatie i wojna
z 0. Ortins ’kim wywotaly pewnga reakcje wspélczucia w érodowisku proprawo-
stawnie nastrojonego rusofilskiego kleru greckokatolickiego. Ks. Oleksandr
Vengrinovi¢ ze Smolnej chrzcit dzieci w Niedzielnej whrew postawie wiekszo-
Sci tamtejszego greckokatolickiego kleru, odmawiajacego takich ustug przez
solidarno$¢ z proboszczem Topolnicy. O. Vengrinovi¢ usprawiedliwiat to tym,
ze ,,mirmre 5 SIK TATUHCKIA KCbOHIS”, wskazywat na zapiekla wrogo$¢ miedzy
proboszczem a gming i utrzymywal, ze jego , Toe cTaHOBUCKO He HomoBacTCR
[1apoX OB, KOTOPHH X0He 3aB3ATICTIO 3 CBOEH CTOPOHM 3TIOMHTH yIIOp rpoMa-
Aun. {1 ¢ TUM HEMOTY COITIACUTHCS, 160 3 OIUTA 3HAIO, IO 3aB3STA TSHKKO rpo-
Majia HepOBHO TAXILE NOKYYUT TIAPOXOBH AK MAPOX rpoMai”*,

W 1906 r. pojawily sig nawet pogloski, ze w dawnych czasach w Topolnicy
istniat klasztor. W $rodowisku kleru greckokatolickiego utrzymywano, ze te
pogloski rozpowszechniali mieszkaricy Niedzielnej, ktérzy chcieli za pomoca
argumentéw historycznych uzasadnié i uprawomocnié walke o osobng para-
fig. Wykazanie, ze w Topolnicy byt kiedy$ klasztor, bytoby podstawa do jego
reaktywacji, a wtedy tamtejsza cerkiew zostataby obsadzona przez mnichéw,
ktérzy zaspokajaliby takze wszystkie duchowe potrzeby wsi. To, ze ziemia
i budynki plebariskie byty na terytorium N iedzielnej, zdawalo sie potwierdzaé
istnienie tam niegdys$ osobnej parafii. Jednak dziekan starosamborski spraw-

* Sprawozdanie dziekana Edvarda Ku§nira dla konsystorza przemyskiego, APP, ABGK,
sygn. 5860.

 pozostaje albo stanowczo wszystkiego mu odmawiaé, albo ustanowi¢ w Niedzielnej
stalg asystencje, ale w kazdym razie dopiero za rok”, Pismo o. Filareta Ortins ‘kiego do konsy-
storza przemyskiego.

# lepiej ja niz Yacitiski ksiadz”; , stanowisko nie podoba sig proboszczowi, ktéry chee za-
cigtodcig ze swojej strony zlamaé upér gminy. Nie moge z tym sie zgodzié, bo z do$wiadcze-
nia wiem, Ze zacieta gmina nieporéwnanie cigzej dokuczy proboszczowi niz proboszcz gmi-
nie”, pismo o. Oleksandra Vengrinovita, proboszcza Smolnej, do konsystorza przemyskiego,
APP, ABGK, sygn. 5860.
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dzit te pogloski i stwierdzit, 4Z7e wedtug istniejacych dokumentéw Niedzielna
i obng parafig nie byta®. . '
nlg%}\; (’z;mZe%r%ku d?)szlo c{o pierwszej bezprawnej akcji grupy An_1ka. 6 sierp-
nia 1906 r. z nakazu wéjta chlopi wylamali w cerkwi gkna i drzwi oraz zmie-
nili zamek®. Samowola nie pozostala bezkarna, w koncu'.1906 r. jaAter}lggyn,
uznany przez sad za ,gwalt publiczny”, ':zostah skazan%. Stas ZDfps (1;]1 tna
2 miesiace, Fed o Anik na 10 dni, Marla An/lk na3 tyggdnle, Gnat Dikij na t y:
godnie, Vasil” Anik na 6 tygodniA, a Vasﬂ. Vinnic 'kij T’ 1 miesiac ‘areszdu. .
Kary te dowodza, Ze dazenia V. Anika mialy ;wolennl 6w W g}r{nmle,.gAv\gf
osoby, zdaniem sadu, odegraly w tym wlama,mu role nawetkwll)e.; tsz)e;émizadzlz .
Zajecie budynku koscielnego (wéréd sprawcow/l:zyla nawet ko 1e1 a,ni;/v minz,
se mieszkaficy wsi uwazali cerkiew za wl‘asnosc; gminy — to wlasnie g i
a nie ,obcy” kaplan, miala — wedtug mieszkaficow — prawo rozporzadzac
S i 1 ) L
Swwét}}i?c?az w aktach Namiestnictwa nie udato sig zna.lezc zadnych dokumer'l-
téw dotyczacych Niedzielnej sprzed 1907 r., wiemy, ze do wlfld;rv\lr(e Lwo;/v%e
dotarty informacje, iz mieszkancy tej wsi 2 gr.udma 1906 r. ?g osll< i donwe SJQ-
na prawostawie. Namiestnictwo obawiajgce sle nowych Hni icze fo razu zad
wiadomito o tym biskupa przemyskiego, ktéry — na.podstaww in o11~lr<na% gk
o. Ortins’kiego — odpowiedzial, ze na praWOAslgw1e przeszed! tylko 1m i
a oprécz niego nikt tego nie zrobil®. Z kolei Ar.uk' 17 marca 1%971(1“. og os1~
przejécie na luteranizm, zawiadamiajgc o tym w imieniu ;glmmyb is up;. ,,32{_
BiomiiAeMo Bac OTue Braimko XecM € 'EBaHrenmgaMn . Pro O'SfiCZ. 1opo
nicy przekazal tez szczegélows informacje o sta}ran%ac,h gm1ny1N11e zie r61at na
rzecz zabezpieczenia bytu osobnemu kap}anov_\n. Wie$ sprzeda a las Zi 1ys.
koron miejscowemu Zydowi, ktéry jednak wziat od wladz gminy \A}re ;e na
wypadek braku zezwolenia na wyrgb. Z pgwodu tego weksla dos}z Ob 0 za-
targu miedzy wéjtem Niedzielnej a V. An.iklem.-— starostwo zakaza (31 owiem
wyrebu lasu w ciggu 3 lat i wéjt bat sie, ze gmina bedzie zmuszona drogg s3-
taci¢ weksel™.
dowlq4sl§wietnia 1907 r. sprawozdanie o wizytacji Is)vzi\ra}fii wystal do Konsystorza
o. 1. Avors’kij, proboszcz wsi Strzelbice (Sﬁril'bia? i poset do Rady Panistwa
z tegoz okregu wyborczego. Jego konkluzja byla} Jednoznaczna,l —w dSt'ariyrr?
Samborze ,pewne czynniki” podejmujg starania, ak?y ludno$é Niedzie nej_
przyjeta obrzadek lacifiski. Wéjt wyraznie stw1€rd;1/1, ze w starostwie mu plc))
wiedzieli, iz w wypadku przejécia na obrzadek taciriski gmina dostanie osgt-
nego kaptana. 2 kwietnia Avors’kij sam byt w starostwie i zastglktam wojta
Niedzielnej, Anika i jeszcze jednego chlopa — ,prowodyréw tej konwersji”.

ie dzi §ni torza przemyskiego.
47 sprawozdanie dziekana Edvarda Kusnira dla konsys '
8 Zgrawozdanie o. lvana Avors’kiego dla. konsystorza.przemyskiego, APP, ABGK,

sygn. 5860.

4 Tbidem. : ‘
se goépowiedé ordynariatu przemyskiego dla ck. Namiestnictwa we Lwowie, APP, ABGK,

sygn. 5860.
51 prosba par '
52 sprawozdanie dzie

afian Niedzielnej do przemyskiego biskupa greckokatoligkiego.
kana Edvarda Ku$nira dla konsystorza przemyskiego.
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Spotkal ich takze przed gmachem rady powiatowej, gdzie' gozmaWIal z nimi
nadkomisarz Krasuski, ktéremu wszyscy trzej chiop“i zglosili ,,mo Bxe /ma-
IOTBCA IPY TIOTBCKIM, 1110 6y v JIbBOBI B KOCTeT, IM IyXe ng;fg?anacsi BLO-
IIpaBa B KOCTeNIi i OHM BKe He XOTATH IIONOB TiJIbKU KChbOHA3IB" ™, Traktujlqc
sytuacje jako bardzo powazna, o. Avors’kij na wlasng reke przyrzgkl pe‘lre.lfla-
nom Niedzielnej wystara¢ sie o osobnego kaplana greck,okatohclqego juz na
zblizajgcg sie Wielkanoc, choé o. Ortins ’kij uwazat taki pospiech za zbedny. Je-
dnoczesnie greckokatolicki kler dekanatu, jak mozna sadzié pod wplywem
0. Avors ‘kiego, rozpoczat zbiérke pieniedzy na dobrowolnego (bez oficjalnego
etatu i placy) kaplana-asystenta dla Niedzielnej*.

W 1908 r. chlopi z Niedzielnej staneli jako oskarzeni w kolejnym procesie
sgdowym, tym razem za przegonienie robotnikéw z ziemi erekcyjnej (nie do-
puszczono robotnikéw proboszcza do roboty na polu, ktére znajdowalo sie
W Niedzielnej)*. W tymze 1908 r. Niedzielna doczekata sig osobnego kapta-
na — tak zwanego ,,niesystematyzowanego”, czyli niestalego asystenta probo-
szcza, 20 wrzesnia 1908 r. o. Ortins’kij donosit Konsystorzowi, ze ,,8 Hemimb-
HO B)Xe BepTaloT HOPMabHi BiTHOCHHH, ajle COTPYAHVK Ha pasi 6e3yCIIOBHO
MycuT Memnkaty B HeminbHil, 60 crinmii i Heposymumit omip 36yMHOBaHMX
CeJISTH He YCTYNHWTD 3a pas, AK OHM CYTh 3yXBajli 0Ka3OM IO B 6imuii neHb
nobumnu o. Mafiest K TiJIBKO MOITIM i HUKTO He 3HAE XTO, 60 HIXTO He XOde
CBIMYITH XOTAI MHOTO JIfofied TO Masio 6auuri”*®. Epizod ten zdaje sie $wiad-
czy¢, ze ani greckokatolicki, ani rzymskokatolicki ksiadz nie potrafili juz za-
panowac nad parafianami. 22 pazdziernika 1908 r. proboszcz Ortins ‘kij zawia-
damial, ze co prawda jeszcze 41 0séb chce przejéé na obrzadek laciriski, ale
jednak de facto wszyscy parafianie chodza do cerkwi.

W 1908 r. Konsystorz oskarzyl przed Namiestnictwem staroste Ricciego,
ktéry — wedtug oswiadczeri chlopéw — byt zamieszany w sprawe konwersji
parafii. Namiestnictwo orzeklo, ze zachowanie starosty w czasie, kiedy pro-
boszczowi greckokatolickiemu czyniono przeszkody w dostepie do cerkwi,
bylo niewlasciwe, a rozporzadzenie wydane przez starostwo uznano za nie-
wazne’. Nawet w 1909 r. sytuacja pozostawala napieta — wedtug doniesier
prasy ukraifiskiej ,,Bacumnp slHuK PasoM 3 BIITOM 3aMUKAIOTh I[epPKBY, HE ITy-
CKaioTh 10 Hel 4epes 2 J1iTa PyChKOIoO Iapoxa, cami 3 TPOIeCi€o XOBAKOThH
Mep11iB, 6a HaBiTh ypSOOBOIO EYATKOKO OI1e4aTOBYIOTh IEPKOBHI fIBepi, Ipu-
6MBAOTH Ha HUX OrOJIOMIEHHS TTi/IMVICARE YPALOM IPOMATICHKIM, IOGH HIXTO
He BaXUBCA XONUTH [0 IePKBY, CTABIIATh BAPTY KOJIO LIEPKBY, ITOBH HaBep-

% ,ze juz zostaja przy polskim, ze byli w Lwowie w koéciele, bardzo im podobala sig
msza w koSciele i oni juz nie cheg popéw, tylko ksiezy”, sprawozdanie o. Ivana Avors ‘kiego
dla konsystorza przemyskiego.

* Ibidem.

% Pismo o. Filareta Ortins ‘kiego do konsystorza przemyskiego.

*¢ ,w Niedzielnej juz wracaja normalne stosunki, ale asystent teraz niewgtpliwie musi
mieszka¢ w Niedzielnej, bo $lepy i nierozumny opér rozzuchwalonych chlopéw nie ustapi od
razu; jak oni s3 zuchwali, pokazuje to, ze w bialy dzie pobili o. Madeja jak tylko mogli i nikt
nie wie kto, bo nikt nie chce $wiadczy¢, choé duzo ludzi to widziato”, bidem.

*7 Korespondencja ordynariatu przemyskiego z c.k. Namiestnictwem we Lwowie, APP,
ABGK, sygn. 5860.
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Tana oAU, XOTSUKX IOMOJIUTH Cs B Hefini — — B ceni Bpaxna, Gilika, He-
cymiokiit: «ITomsKu» HallafaloTh Ha THUX, IO HE 3TOJIOCKITM CBOTO ePexozly Ha
JIATUHCTBO, JIOMJIATh pebpa Ta KasiuaTh, IPOraHAOTh 3 TOJIA TUIYT'M Hapoxa
Ta He I03BaJIAIOTh 3aCiBaTy II0JISl, B KOCOBUIIIO KOCATh MapOXisbHi JIyKw, 3a-
6UpAaIOTh CIHO Ta TYJIAITE IO CBOMY ™%, . B
0d 23 do 28 pazdziernika 1910 r. w Niedzielnej dziatata misja dughowna.
Okazato sie, ze mieszkaricy wsi dalej chcg osobnego kaplana, a n1§1<t9rzy na-
rzekali, ze w miejscowej szkole zaprowadzono nauczanie w pol§k1m Je;z'yku'f’j.
W tymze 1910 r. w Niedzielnej jako asystent pracowa’l, o.'Mlkole},]jlsowc,
a o. Ortins’kij meldowal, iz , cala afera si¢ juz skoniczyla”, ,ze przejicie bqu
pozorne” i jedynym celem tego bylo zdobycie osobnego kaplana. Teraz juz
i 0. Ortins’kij popart chlopéw i opowiadat si¢ za tym, Zgby asystent w Nie-
dzielnej zostal uznany za etatowego duchown’ego. On tez mformg}/va}',wze juz
32 osoby odwolaly podpisy ze zgloszenia przejscia na obrzadek lgcmskl .
Warto zwrécié uwage, ze nawet po wszystkich tych burzhvyych 'zdarze—
niach, ktére postawily Niedzielng w centrum uwagi gpinii quh.cznej, 0. Qr—
tins’kij my$lal przede wszystkim o interesach materialnych i nie byt gotéw
poswieci¢ czesci wlasnych dochodéw w interesie narodowy'm. Juz na be.u"dzo.
zaawansowanym etapie procesu o wyodrebnienie Ba?afn dla N1ed,21e1n€g
24 stycznia 1912 r. duchowny ten utrzymywat, ,Ze kosc1e1_r}ych gruntow le$-
nych i rolnych w Niedzielnej nie mozna odlacza od parafii w Topolmcy, po-
niewaz tamtejsza gmina uznaje je za swoje i takie odlaczenie moze wywolac
nowe niepokoje. Oczywiste jest, ze gruntami tymi zainteresowany byt nzybar-
dziej sam proboszcz Topolnicy, gdyz tamtejsi chtopi z nich nie korzystali. Tak
czy inaczej, w 1912 r. o. Ortins ‘kij po raz pierwszy formalnie zaaprobowat wy-
laczenie Niedzielnej ze swojej parafii®’. ' S
Z listéw Ortins kiego do Konsystorza z 1912 r. dowiadu)emy sig tez, ze za
samowolny wyrab lasu, zakazany przez starostwo, rada gminna N1ed21e1r}ej
zostata rozwigzana i wsig kierowal wyznaczony przez starostwo urzednik.
Wyrab byt spowodowany koniecznos$ciag umorzenia weksla na 4 tys. koron. wy-
stawionego przez wie§ w czasie zbiérki funduszéw na zalozenie odrebnej pa-
rafii. Sprawa ta wywotala powazne problemy — na mocy wy.roku sqdowego za
niesptacony weksel cze$¢ gminnych gruntéw zajat zydowski arend'arz. Miesz-
karicy wsi domagali sie zwrotu 6 tys. koron z}oionyc%l w starostwie, ktoryrm
chcieli sptaci¢ 6w weksel, ale nikt nie mégt im wyjasnié, co stalo si¢ z tymi

%, Vasil® Anik razem z wéjtem zamykaja cerkiew, nie puszczajg do niej przez dwa lata
ruskiego proboszcza, sami chowajg zmarlych, ba, nawet urzedows p.iecze;c'lz; plec.zqtujlq er’WI
w cerkwi i przybijaja na nich ogloszenie podpisane przez urzad gminny, zeb,y nikt nie yvazyl
sie chodzi¢ do cerkwi, stawiajg warte kolo cerkwi, zeby zawracata ludzi, kt'orzy cheg sig po-
modli¢ w niedziele — — We wsi wrogo$é, béika, niepokéj: «Polacy» napadajg na tych, k.torzy
nie zglosili swego przejscia na laciristwo, lamig zebra i kalecza, przeganiaja z pqla Plugl pro-
boszeza 1 nie pozwalajg zasiewaé pola; w kosowice kosza parafialne 1aki, zabierajg siano i hu-
lajg po swemu”, Tamtoj. Dopis’ z Starosambirsini, s. 3.

2 Sprawozdania dziekana starosaborskiego do przemyskiego konsystorza, APP, ABGK,

0. Filareta Ortins’kiego do konsystorza przemyskiego.
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pieniedzmi®, Starosta Ricci zostal zastapiony przez Piaseclfiego w roku 1909
i mozna to powigzaé ze sprawa Niedzielnej. Pienigdze zlozone przez gmine
pewnie zostaly ,,zgubione” przy tej zmianie wladz)f.

Bez watpienia dla obu spolecznosci — ukrairiskiej i polskiej — konflikt
w Niedzielnej stal sie swego rodzaju préba sil. Jednak nie mozemy stwierdzi¢,
do jakiego stopnia udawato si¢ narzuca¢ chlopom z Niedzielnej polska czy
ukrairiskg tozsamo$¢. Wiemy, ze ks. Madej, ktéry opiekowal sie tamtejszymi
rzymskimi katolikami, prowadzit chtopéw na wycieczki pod pomnik Ko$ciusz-
ki w Samborze, gdzie wyglaszal kazania o bohaterze narodowym®. Z drugiej
za$ strony przed Wielkanocg 1908 r. wszyscy niedzielnianie, z wyjatkiem
wdjta i pisarza, mieli wyspowiada¢ sie u proboszcza greckokatolickiego i pro-
si¢ o wybaczenie®. Interesujgce, ze wczeéniej, przed owa spowiedzia, wielu
chlopéw z Niedzielnej staneto przed sagdem w Samborze, gdzie skazano ich na
2-3 tygodnie wiezienia. W sgdzie wszyscy oskarzeni nazwali siebie Polakami
i potwierdzali przejScie na obrzadek tacifiski®®. Nie potrafimy jednak ocenié
szczerodci tych deklaracji — oskarzeni mogli po prostu wykonywaé polecenie
obroricy. Taka ambiwalencja chtopskich zachowan moze wskazywaé, ze wy-
sitki Polakéw i Ukraiicéw na rzecz unarodowienia wsi pozostaly bezowocne,
a artykulacja przynaleznosci do tej albo innej narodowosci byta dla miejsco-
wych wyborem taktycznym — jedynie §rodkiem, a nie statym przekonaniem.

Nie jest tez chyba przypadkiem, Ze mieszkaricy Niedzielnej stale byli po-
mawiani o dazenie do zysku za wszelkg cene i hipokryzje. Krazyly nawet po-
gloski, Ze polscy urzednicy dawali im po 10-20 koron i méwili ,,trzymajcie sie
ostro”. Nawet w sgdzie w Samborze robiono sktadki na ,bohateréw z Nie-
dzielnej”. Sam starosta miat wyslaé tam 20 cetnaréw zyta jako zapomoge,
chociaz zadnej klgski zywiotowej wie§ nie zaznala. Ukraifiska gazeta opisy-
wala, jak chtopi z Niedzielnej ,,pos6pemucst o cBiTi HanyBaTy merkomymHuX
Tofel TaK, WO KOJU IPUMIYTh 10 PYCKOI XaTH, IPeCTaBISIOTECSA KEPTBOIO
«JIATMHHUKIBY, KONK e CTPIHyThCA 3 I10NIAKOM, 3aTArAIOTH MiCEHBKY PO
PYCKMX «rafilaMaKiB» Ta XanaroTh IPONIEHATa Hi6K Ha KAIUTMUKY, a CIPaBi
Ha ropisky”®,

J6zef Watulewicz, jeden z przedstawicieli polskiego kleru, ktérego oskar-
zano o nawracanie grekokatolikéw w Niedzielnej, wspominal te czasy w swych
pamigtnikach. Warto przy tym zwrdcié uwage, ze juz w 1903 r. Watulewicz
wskazywany byt w prasie ukraifiskiej jako wrég Rusinéw, prowadzacy czytel-
nie ,,Kétka rolniczego” w Felsztynie i organizujacy chuliganskie wypady prze-
ciwko gosciom przybylym na otwarcie czytelni ruskiej”’. We wspomnieniach

62 ,Gali¢anin” 1908, 129, s. 3.

& Tbidem.

& Tbidem.

¢ Tbidem.

% ,rozproszyli si¢ po $wiecie oszukiwaé lekkodusznych [sic] ludzi tak, ze kiedy przyjda
do ruskiej chaty, to przedstawiaja sig jako ofiary «tacinnikéwy, a kiedy spotkajg z Polakiem,
to zaciagaja piosenke o ruskich «hajdamakachy i chapig pieniadze, jakoby na kapliczke, a na-
prawde na wédke”, Tamtoj. Dopis’ z Starosambirsini, s. 3,

87 Fel'stin, ,,Svoboda” 1903, 13, 5. 2 Sambirsina, ,,Svoboda”™ 1903, 19, s, 2.
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ks. Watulewicz oskarza chtopédw z powiatu starosamborskiego o rusofilstwo
i masowe przejécie na prawoslawie w czasie pierwszej wojny $wiatowej: ,,Nie-
mal wszystkie wsi poludniowej cze$ci powiatu starosamborskiego zdeklaro-
waly swe przejécie na schyzme”. Nawet ci z chlopéw, ktérzy nie deklarowali
zmiany konfesji, uczeszczali na prawostawne liturgie i spowiadali sie prawo-
stawnym popom®. Korzen zta Watulewicz widzial w agitacji, ktéra zaczeta sie
w czasie sprawy Niedzielnej: ,Réznica i nienawis¢ wystepuje jaskrawo do-
piero od dziesigtka lat, odkad wataha réznych pankéw i pétpankéw zaczela
sie opiekowa¢ ludem wiejskim celem u$wiadomienia go””°. Te wspomnienia
zdaja sie $wiadczy¢, ze nie mozna méwic o zadnym ,,zakorzenieniu polskoéci”
w Niedzielnej czy okolicznych wsiach.

Wyglada na to, ze w wypadku Niedzielnej mamy do czynienia z gming,
ktéra potrafila stawié¢ opér tendencji do integracji narodowej i na'ro.dowym
projektom, co najmniej do czaséw pierwszej wojny Swiatowej. Choc1a; W Wy-
padku poszczegélnych chtopéw mechanizmy identyfikacji narodowej mogly
dziataé, spolecznoéé gminy starata sie¢ manewrowaé pomiedzy ryyvahzuj acymi
projektami nacjonalistéw. Wydaje sie prawdopodobne,. ze dla, wsi sprawa tzw.
przejécia na obrzadek acifiski nie byta problemem tozsamosci rehgpnej iet-
nicznej, ale raczej sprawg lokalnej dumy, gminnej solidarnoéci i chqq decydo-
wania o praktykach religijnych na wlasnym terenie, kontrolowania swoich
budowli i débr. Organizatorami akcji i konwersji byla tradycyjna chiopska
elita — ,niedouczony” diak i wéjt.

W 1899 r. miejscowa nauczycielka — Polka, autorka pierwszej etnograﬁ’cz’—,
nej monografii powiatu starosamborskiego, stwierdzala pewne ,,zacofam.e
mieszkanicéw Niedzielnej i Topolnicy, podkreslata ich lek przed ,wszystkim
pisanym””'. Wyglada na to, ze to ,,zacofanie”, czy rezerwa wobec’ nowoczes-
nych kodéw zachowati i hierarchii wartosci pozwolita im unikng¢ zaangazo-
wania w narodowe projekty co najmniej do poczatku pierwszej wojny éwia‘co‘—'
wej, a mozliwe, ze i péZniej, az do ustanowienia na tych terenach jurysdykcp
polskiego paristwa narodowego. Badanie materiatéw archiwalnych potwier-
dza bowiem, ze w wypadku wsi Niedzielna bodZcem do przyjecia obrzadku
rzymskokatolickiego nie byly wcale intrygi polskiego spoleczenistwa, ale au-
tentyczne i ,,oddolne” dgzenia i dziatania wiejskiej gminy.

Local History and the National Narrative. The Change of Confession
by the Villagers of Nedilna in 1908

This article analyzes the alleged conversion of the village of Nedil'na in the Staryi
Sambir district from Greek Catholicism to Roman Catholicism in 1908. Many con-
temporaries and some historians presented this case as an example of intensifying
% J. Watulewicz, Z pamietnikéw proboszcza lac. w Felsztynie. Skreslonych w latach wojny $wia-

9] mys$l 1920 (odbitka z ,Rocznika Przemyskiego”, t. 3), 5. 34,
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Ukrainian-Polish conflict in early twentieth century Galicia. The change of confes-
sion by the villagers was equated either with the national apostasy (the Ukrainian
interpretation) or with the desire to remain loyal to the Polish nation (the Polish in-
terpretation). The article tries to recover village community’s perspective on this
affair and to confront it with the national narrative exposing latter’s interpretive
framework. The article is primarily based on the materials produced in the course
of investigations of Nedil'na case organized by political and ecclesiastical authori-
ties. It is argued here that the whole affair had nothing to do with villagers’ national
identity and can be explained by the interests, divisions and conflicts between and
inside of the local village communities. Village community’s pride, the interests
of local peasant “elite”, social conflicts between the peasants and parish priest seem
to be real motive forces behind the conflict. The villagers who declared their con-
version to Roman Catholicism were equally ready to consider Orthodox and Luthe-
ran options. National patriots became involved into this conflict much later using
and fuelling already existing animosities. While using national tensions to foster
their own interests the villagers developed no strong identification with the imagi-
ned community of either nation. Nedil'na is an example of the Galician village resi-
sting integration into a national project at least up to the beginning of World War I.






