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Будапештський шлях мінських угод
автор:  анна корбут

к
оли 6 червня з’явилася новина про відставку Гайді Тальявіні, спеціального представника ОБСЄ у Три
сторонній контактній групі з врегулювання конфлікту на Сході України, якоїсь бурхливої реакції за 
межами тусовки журналістів та експертів вона не викликала. Можливо, тому що українська аудиторія 
саме була зайнята черговою ескалацією бойових дій, а ще смакуванням корупційного скандалу в ФІФА 

та Маршу рівності в Києві. А ймовірніше, з тієї причини, що мінські переговори не дали якихось позитивних 
для України результатів, окрім хисткого, постійно порушуваного перемир’я. Та й воно є результатом не так 
мінського процесу, як української відсічі російської агресії і тиску на економіку РФ: західних санкцій укупі з 
цінами на нафту й поступовою відмовою Європи від домінування російського газу.

«Будучи високопоставленим дипломатом, який мав бути присутній і підказувати певні модальності, 
Талья віні підказала ті, що не працюють, тож частина провини за неефективність мінських угод, можливо, ле
жить на ній, – вважає голова правління «Майдану закордонних справ» Богдан Яременко. – Але більшою 
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тут є провина української дипло
матії, яка не повинна була пого
джуватися на те, що неприйнятне 
для держави або погіршуватиме 
ситуацію». За словами директора 
Інституту світової політики 
Альони Гетьманчук, рішення про 
відставку не свідчить про стан ви
конання мінських домовленос
тей. «За моєю інформацією, 
Талья  віні намагалася скласти по
вноваження ще торік і щоразу її 
переконували, що потрібно зали
шитися, тому навряд чи це фак
тор, який дуже серйозно вплинув 
би на мінський процес», – комен
тує вона.

Однак крім перемир’я мін
ський процес обумовлює інші 
принципові для України та її май
бутнього питання, якот виве
дення російської техніки й бойо
виків із Донбасу, забезпечення 
нормального середовища для 
проведення місцевих виборів та 
відновлення контролю Києва над 
кордоном із Росією. І тут уже по
стають серйозні проблеми на три
валу перспективу. В Мінську2, 
наприклад, серед іншого йдеться 
про відновлення українського 
прикордонного контролю уздовж 
усієї зони конфлікту від першого 
дня після (!) місцевих виборів і до 
цілковитого політичного врегу
лювання, зокрема з урахуванням 
результатів голосування в «осо
бливих» районах Донецької та Лу
ганської областей – усе це в межах 
українського законодавства й ре
формованої Конституції (тобто де
централізації та «особливого ста
тусу» нині окупованих територій 
Донбасу). Але тут виникає хоча б 
таке запитання: як провести ці 
електоральні перегони в межах 
національного законодавства, а 
саме з «недопущенням незакон
ного втручання у виборчий про
цес… збройних формувань, дотри
манням принципів політичного 
плюралізму і багатопартійності, 
рівністю прав і можливостей 
участі у виборчому процесі, свобо
дою передвиборної агітації і рів
ним доступом до ЗМІ та прозорим 
підрахунком голосів», без реаль
ного контролю над кордонами? 
Зважаючи щонайменше на росій
ську «доброчинність» у вигляді 
«гумконвоїв», а ще амністію теро
ристам, перспективу перетво
рення нинішніх бойовиків на на
родні міліції тощо. Як розуміти 
ватажків самопроголошених рес
публік, які то наголошують, що 
бачать Донбас невід’ємною части

ною України, то оголошують ме
тою «ЛНРДНР» входження до 
складу РФ? 

Угода, звісно, передбачає мо
ніторинг процесу з боку міжна
родних представників, зокрема 
ОБСЄ. Але їхній мандат полягає 
виключно у фіксації фактів. «Важ
ливо розуміти нашу роль пра
вильно, – пояснює Майкл Боцюр
ків, речник спеціальної місії ОБСЄ 
на Донбасі. – Це моніторинг, уста
новлення фактів і сприяння діа
логу, доступу. Ми не є миротвор
чою місією, але іноді бачимо зави
щені очікування до нас або ж не
правильну інтерпретацію нашої 
ролі. Хтось думає, що ми тут для 
того, щоб покласти край кон
флікту. І нам справді цього хоті
лося б найбільше. Але наша роль 
тут допомагати міжнародній 
спільноті розуміти, що відбува
ється на території, доступ до якої 
обмежений». Ще ОБСЄ може до
мовлятися про локалізовані 
перемир’я, аби там, де можливо, 
працівники комунальних служб 
змогли відремонтувати пошко
джену інфраструктуру чи була на

года доставити гуманітарну допо
могу. Та впливати на дії сторін 
конфлікту організація не може.

Відтак очевидно, що мін
ський формат як спосіб урегулю
вання ситуації на місці не спра
цює, оскільки Росія не для того 
затівала на Донбасі війну, щоб 
урешті віддати його під реальний 
контроль України. А для Києва, 
зрозуміло, неприйнятні умови, 
якими буде задоволена Москва, 
тому й ми не можемо дозволити 
собі виконувати мінські угоди в 
такому вигляді, як вони пропи
сані. Тому необхідно вже тепер 
офіційно це визнати й починати 
шукати альтернативний план. 
«Наш інтерес не в тому, щоб у нас 
був регіон, який сам визначає, чи 
ставити пам’ятники Сталіну, або 
регіон, де коштом українських 
платників податків кермують на 
офіційних посадах у міліції чи 
місцевих адміністраціях колишні 
терористи, – каже Богдан Яре
менко. – Але проблема з мін
ським підходом у тому, що на 

нього погодилась українська 
влада. Тепер світове співтовари
ство може спокійно казати: «Ви 
ж самі цього хотіли, то чому те
пер змінюєте свою позицію?»

Тим часом західні партнери 
України не перестають постійно 
наголошувати на необхідності ви
конання мінських угод. У мо
менти ескалації бойових дій вони 
акцентують на відповідальності 
Росії, але коли настає відносне за
тишшя, увага повертається до ви
конання політичної частини й 
Україною. «Розуміння, що треба 
змінювати мінський формат, за
хідні партнери ще не мають, – 
каже Альона Гетьманчук. – У них 
залишається певний рівень ро
мантизму в тому, що, можливо, 
вдасться в межах Мінська ще 
якось купити час і спробувати зро
бити бодай якісь кроки. Але по
трібно вже починати перекону
вати й доводити, чому ті чи ті час
тини угоди імплементувати не
можливо. Зрештою, мінські угоди 
були підписані в момент інтенсив
них бойових дій, і Україна опини
лась у заручниках ситуації, коли 
фактично не підписати їх не мо
гла. Але так само варто реаліс
тично дивитися на речі тепер. Це 
не означає, що слід сказати: «Ми 
їх не виконуватимемо». Але ак
тивніше працювати над розроб
кою плану Б вже потрібно. Аби єв
ропейські країни, зокрема учас
ники нормандського формату, по
збулися будьяких ілюзій щодо 
перспективи виконання Мін
ська».

Чи розглядає такий варіант 
українська дипломатія, це буде 
видно невдовзі. Якщо так, то за
вдання перед нею стоїть дуже не
просте. Адже, з одного боку, дове
деться протистояти істериці Росії, 
якій зручно маніпулювати мін
ським форматом, а з другого – до
биватися єдності Заходу в збере
женні санкцій проти неї, які на
разі прив’язані власне до реаліза
ції угод. На найближчий час фор
мальне рішення про їх продо
вження країнами ЄС, схоже. вже 
існує. Більше буде відомо на саміті 
Євросоюзу 26–27 червня. А на
ступний поріг – кінець 2015 року, 
коли має відбутися оцінка вико
нання мінських угод і нове обго
ворення санкцій. Тим часом га
ряче перемир’я триватиме, роз
плескуючи військові й політичні 
диверсії вглиб української терито
рії. Тож розслаблятися чи розча
ровуватися не час. 

мінський формаТ  
як спосіБ урегулювання 
сиТуаЦії на місЦі не 
спраЦює. Тому ТреБа 
починаТи шукаТи план Б
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коли росія 
прославить сталіна

З
дається, Кремль вирішив перевести годин
ник назад. Владімір Путін нещодавно пози
тивно оцінив пакт Молотова – Ріббентропа 
й сталінську окупацію ЦентральноСхідної 

Європи. А головний російський телеканал тран
слював документальний фільм про Організацію 
Варшавського договору, в якому на тлі інших без
глуздих моментів виправдовується радянське 
вторгнення до Чехословаччини 1968 року й за
провадження воєнного стану в Польщі 1981го.
Це ще не все. Міністр культури Росії Владімір Мє
дінскій назвав таємний пакт, унаслідок якого кра
їни між Балтійським та Чорним морями опини
лися в м’ясорубці, а гітлерівська машина масових 
убивств здобула доступ до місць найкомпактні
шого проживання єврейського населення у Єв
ропі, «колосальним досягненням сталінської ди
пломатії». Через комбінацію з історичної плута
нини, риторики в дусі «сам дурень» та параної
дального націоналізму Росія пройшла від виба
чень за злочини радян
ського режиму спочатку 
до ігнорування їх, а тепер 
і до похвали.
Сьогодні рідко пригаду
ють, що Путін бував на ме
моріальних заходах, при
свячених Празькій весні, у 
2008му, та 50й річниці 
Угорської революції у 
2006му. Під час візиту до Польщі з нагоди 
70х роковин початку Другої світової війни він 
засудив пакт між Гітлером і Сталіним.
Тепер усе змінилося. Офіційне трактування історії 
в Росії повертається до брєжнєвської епохи, коли 
пропагандисти зображували Радянський Союз ми
ролюбною державою, змушеною протистояти ка
верзам імперіалістичних агресорів. Трансформація 
настільки разюча, що збиває стороннього спостері
гача з пантелику. Що робити нам, коли велика 
ядерна держава проголошує чорне білим, Землю 
пласкою, а Празьку весну – фашистською змовою, 
на якій спекулює НАТО? Небезпека в тому, що ми 
просто знизуємо плечима, висловлюємо якийсь 
символічний протест і намагаємося не сприймати 
цього надто серйозно. Нас такий розвиток подій 
більше потішає, приблизно як підводні пригоди 

президента, у яких він «знаходить» на морському 
дні дві амфори, привезені з музею й дбайливо по
кладені на позначеному місці напередодні.
Натомість нам треба готуватисьдо гіршого. Ві
зьмімо, наприклад, розстріли 20 тис. полонених 
польських офіцерів під Катинню, здійснені радян
ськими силами і списані на німців. Я здивуюся, 
якщо російські ЗМІ не почнуть знову ліпити на 
цей злочин старі виправдовувальні побрехеньки. 
Чи депортації у Прибалтиці, Польщі й Західній 
Україні – їх теж можна назвати перебільшенням 
або ж скористатися радянськими методом і наві
сити виселеним ярличок колаборантів.
Тут ідеться не про підручники, а про майбутнє. Пе
рекручування історії становить безпосередню за
грозу для безпеки сусідів Росії. Якщо виправдову
вати напад Радянського Союзу на Фінляндію, кра
їни Балтії чи Польщу 70 років тому  стратегічними 
міркуваннями, такі самі аргументи можуть при
служитися Москві й сьогодні.

Для останньої це також 
матиме сумні наслідки. 
Наразі путінська пропа
ганда прославляє Ста
ліна виключно як полко
водця і стратега воєн
ного часу. Але варто пе
ревести стрілки годин
ника трохи назад – і вуса
того монстра почнуть 

звеличувати як сильного лідера 1930х років. 
Сталінські репресії, які шокували навіть брєж

нєвських пропагандистів, будуть названі успіш
ною політикою: грізною розправою із саботажни
ками та злочинцями (звісно, не без помилок, зате 
дуже ефективною).
Захід має наводити контраргументи й викривати 
кремлівські історичні побрехеньки – це важливо. 
Однак вони мало впливатимуть на світогляд лю
дей, затиснених у лещата істеричних тверджень 
про намір цілого світу знищити Росію, трансльо
ваних тамтешнім режимом. Набагато дієвіше – 
створювати безпечні та вільні умови для адекват
ного вивчення, викладання й дослідження росія
нами історії. Єдині, хто може переконати росіян, 
що вони помиляються, – це інші росіяни – ті, які 
мислять адекватно. 

єдині, хТо може 
переконаТи росіян,  

що вони помиляюТься, – 
Це інші росіяни – Ті, які 

мисляТь адекваТно
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За межею бідності
Без болісних, але необхідних змін на країну  
вже за кілька років чекає повна деградація освіти,  
медицини та інших державних послуг

н
а тлі стрімкого зростання 
вартості життя в Україні 
різко загострилася про
блема фінансового забез

печення бюджетної сфери та 
державного сектору загалом. З 
одного боку, більшість грома
дян, які отримують заробітну 
плату з бюджетів усіх рівнів, 
уже опинилися за межею про
житкового мінімуму. Із другого 
боку, дефіцит бюджету та фак
тичний переддефолтний стан, у 
якому опинилася держава, не 
дають підстав для збільшення 
зарплатних фондів у найближ
чому майбутньому. Без виходу з 
патової ситуації, тобто в умовах, 
коли зайняті в бюджетній сфері 
та держсекторі загалом не змо
жуть забезпечити за рахунок за
робітної плати свої елементарні 
потреби, якість надаваних ними 
послуг приречена на дальше па
діння.

За межею
Міністерство соціальної полі
тики регулярно публікує «фак
тичний розмір прожиткового 
мінімуму». Це технічний інди
кативний показник, метою 
якого є забезпечити «спостере
ження за динамікою рівня 
життя в Україні». Чи надавати 
йому офіційного статусу, вирі
шують політики в парламенті, 
які закладають у держбюджеті 
на кожен рік довільний полі
тично обумовлений показник 
офіційного прожиткового міні
муму. У цінах квітня 2015 року 
цей фактичний мінімум стано
вив для працездатних осіб 2561 
грн (без податку на доходи фі
зичних осіб – 2317 грн ), для 
пенсіонерів 1882 грн, для дітей 
віком від шести років – 2593 
грн.

Від грудня 2013 року ці по
казники зросли на 80–98%, а 
мінімальна заробітна плата до 
оподаткування й досі на того
часному рівні – 1218 грн. Це з 

урахуванням того, що фактично 
маємо справу лише із проіндек
сованим відповідно до рівня ін
фляції показником прожитко
вого мінімуму грудня 2013го. 
Хоча експерти вже тоді наголо
шували на застарілості й віді
рваності від реального життя 
методології визначення офіцій
ного прожиткового мінімуму, 
наполягаючи на необхідності 
його коригування з огляду на 
вимоги часу.

Зростання вартості життя 
торкнулося всіх зайнятих в еко
номіці. Однак для приватного 
сектору показник мінімального 
окладу є переважно індикатив
ним, бо рівень оплати визнача
ється законами ринку, наявна 
значна тіньова складова у ви
гляді «бонусів» у конвертах. 
Для тих, хто працює на державу, 
він директивно визначає обсяг 
виплат. Як свідчать дані офіцій

ної статистики, в умовах замо
рожених від кінця 2013 року по
казників мінімальної зарплати 
в інших сферах тривало зрос
тання середньої.

Загалом по країні в січні 
2014го – квітні 2015го середня 
нарахована зарплата зросла від 
3167 до 3998 грн. У менш тінізо
ваних секторах спостерігалося 
збільшення в півторадва рази: 
в авіатранспорті – від 9,6 до 
18 тис. грн, фінансовій та стра
ховій галузях – від 6,5 до 
9,7 тис. грн, ін формаційно
телекому нікацій ній – від 4,5 до 
7,1 тис. грн. В інших із перева
жанням приватного бізнесу 

зростання офіційних заробітних 
плат було значно нижчим 
(готельноресторанний бізнес, 
роздрібна торгівля, будівництво 
і транспорт), проте в них тради
ційно спостерігається значний 
розрив між офіційною та неофі
ційною частинами оплати 
праці.

Натомість в оплаті праці 
зай нятих у державному секторі 
досі не вирішена ще одна задав
нена проблема. Вони отриму
ють заробітну плату згідно з 
єдиною тарифною сіткою (ЄТС), 
базовий посадовий оклад пра
цівника першого розряду якої 
досі не відповідає не лише фак
тичному прожитковому міні
муму для праце здатних (2561 
грн), а й закладеному в бюджет 
іще від грудня 2013 року показ
нику мінімальної зарплати 
(1218 грн), залишаючись на 
рівні 852 грн. Як наслідок – 
зарплати всіх працівників уже 
зараз утричі (!) нижчі, ніж мали 
б бути.

Понад те, навіть коли не 
враховувати дітей на утриманні 
батьків, абсолютна більшість 
тих, хто працює на державу, 
опинилася за межею прожитко
вого мінімуму. У квітні 2015 
року за його значення для пра
цездатної особи 2561 грн навіть 
середня нарахована в галузі за
робітна плата в медицині стано
вила лише 2536 грн, в освіті – 
2795 грн, у бібліотеках та інших 
закладах культури – 2694 грн. 
Природно, що переважно пра
цівники цих галузей отримують 
зарплату суттєво нижчу від се
редньої. Наприклад, в освіті по
мітними є диференціація за ти
пом навчального закладу, до
плати за наукові звання, понад
нормове навантаження тощо. 
А заробітна плата у звичайного 
вчителя середньої школи чи лі
каря зазвичай становить близь
 ко 2–2,5 тис. грн до оподатку
вання. І навіть у такій неодно

можливісТь підвищення 
видаТків на ЗароБіТні 
плаТи Зай няТих у 
держсекТорі За рахунок 
державного Та місЦевих 
БюджеТів відсуТня

автор: 
олександр 

крамар
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рідній статистичній категорії, 
як «державне управління та 
оборона, обов’язкове соціальне 
страхування», середній заробі
ток до оподаткування на квітень 
2015 року дорівнював лише 
3892 грн.

неспроможний БюджеТ
Проте можливість підвищення 
видатків на заробітні плати зай
нятих у держсекторі за рахунок 
державного та місцевих кошто
рисів відсутня. Попри останні 
популістські спекуляції окремих 
політиків на нібито безпреце
дентному «перевиконанні бю
джету» за перші місяці поточ
ного року, яке начебто дає змогу 
індексувати відповідно до рівня 
інфляції зарплати й пенсії, на
справді воно є тимчасовим та 
нестійким.

Справді профіцит зведеного 
бюджету за перші чотири місяці 
2015 року сягнув 18,5 млрд грн 
(що, до речі, дорівнює лише 10% 
видатків за цей час, тож не є 
підставою для суттєвого підви
щення окладів). Але й цей про
фіцит був забезпечений завдяки 
тимчасовим факторам, сподіва
тися на збереження яких у дру
гій половині року марно.

За даними Мінфіну, випере
джальними темпами зросла та 
частина доходів зведеного бю
джету, що була забезпечена по
дорожчанням у гривневому ек
віваленті імпортних товарів 
унаслідок посилення долара. 
Так, за 30,5% приросту номі
нальних доходів зведеного бю
джету за січень – квітень 2015 
року проти відповідного періоду 
2014го надходження від ПДВ із 
ввезених товарів збільшилися 
на 54,2%; від акцизного податку 
з них – на 79,8%; від ввізного 
мита – на 177,9%. Загалом ці три 
статті наповнення держскарб
ниці становили 58 млрд грн 
проти лише 34,4 млрд грн у від
повідний період 2014 року.

Проте надалі приріст надхо
джень за відповідними стат
тями буде значно меншим. 
Адже на І квартал 2015 року 
припала найглибша девальва
ція гривні, навіть офіційний 
курс долара до якої (за ним роз
митнювалися імпортні товари) 
тривалий час перебував на рівні 
25–30 грн, що принаймні у 
2–2,5 раза більше, ніж в анало
гічний період минулого року. 
Однак уже восени 2014го ім
портні товари розмитнювалися 

за курсом 13–16 грн, тож, аби за
безпечити весняний темп при
росту доходів від імпорту, во
сени потрібен новий виток гли
бокої девальвації – щонай
менше до офіційного курсу 
30–35 грн і вище. Тому розрахо
вувати на аналогічний приріст 
доходів від імпорту в другому 
півріччі без екстремальних для 
економіки сценаріїв годі.

Крім того, майже половину 
профіциту зведеного бюджету в 
січні – квітні 2015го забезпе
чили надходження 8,87 млрд 
проти 0,16 млрд за відповідний 
період минулого року від плати 
за видачу і продовження ліцен
зій (головним чином за рахунок 
дозволів на 3Gзв’язок для 
трьох мобільних операторів). Ці 
доходи також були разові й тим
часові. Очікувати нових анало
гічних надходжень до кінця по
точного року не слід.

Тим часом витрати на освіту 
та охорону здоров’я навіть при 
нинішньому надзвичайно зани
женому рівні оплати праці за
йнятих там, тільки за чотири 
перші місяці поточного року 
становили 52,6 млрд грн. У річ
ному вимірі для необхідного по
троєння зар плат цим людям по
трібно було б кількасот мільяр
дів гривень, яких у бюджеті не
має. І, як свідчить наш подаль
ший аналіз, не буде через дедалі 

вужчу базу оподаткування та 
фактичне уникнення належної  
участі у фінансуванні соціальної 
інфраструктури знач ною части
ною працездатних громадян 
України.

вулиЦя  
З односТороннім рухом
Наразі в країні налічується 40–
43 млн (залежно від того, чи 
враховувати непідконтрольні 
райони Донбасу, так звані ОР
ДіЛО) жителів. Але тільки менш 
ніж третина з них сплачує по
датки, хоч усі без винятку пре
тендують за рахунок держав
ного бюджету на «безкоштовні 

проБлема оБмеженосТі 
БаЗи оподаТкування  
для фінансування освіТи, 
медиЦини Та інших 
державних послуг  
лише поглиБлюєТься



10|УКРАЇНСЬКИЙ ТИЖДЕНЬ|№ 23 (395) 12 – 18.06.2015

НА чАСі|реформи

блага, гарантовані Конститу
цією». Причому ок рім 12,15 млн 
пенсіонерів, щодо яких запи
тань загалом не виникає, є ще 
кілька млн «економічно неак
тивного населення працездат
ного віку». Частина з нього сту
денти й учні, незначна кіль
кість – особи, які не можуть пра
цювати за станом здоров’я, од
нак чимало й просто фактично 
прихованих безробітних – 2,4 
млн «зайнятих у домогосподар
стві», іще 0,5 млн – представ
ники інших категорій, якот 
«зневірені», «не знають, як шу
кати роботу» тощо. Ще 1,85 млн 
у країні – це офіційно визнані 
безробітні за методологією 
Міжнародної організації праці 
(МОП). 

. Та навіть із тих 17,2 млн 
працездатних, які формально 
вважаються зайнятими у 2014 
році лише 8,9 млн складали 
штатні наймані працівники у 
підприємствах із понад 10 за
йнятими, 1, 4 млн – працювали 
за наймом у мікропідприєм
ствах та фізичних осіб – підпри
ємців (ФОП), іще близько 1,5 
млн становили самі власники 
мікробізнесу та ФОП. Оці 
11,8 млн платників податків й 
утримують наразі всю соціальну 
та державну інфраструктуру 
(освіту, медицину, сферу дер
жавних послуг) у країні із 40 
млн мешканців (якщо рахувати 
без окупованих районів Дон
басу).

Решта 5,4 млн формально 
«зайнятих» осіб – це селяни, які 
мають особисті підсобні госпо
дарства (простіше сказати, го
род) та деякі інші категорії, 
яким держава відмовляє у ста
тусі безробітного (задіяні на не
постійних, тимчасових, сезон
них роботах тощо). Адже до «за
йнятих» під час своїх обстежень 
Держстат відносить усіх осіб, які 
«працювали впродовж обстежу
ваного тижня хоча б одну го
дину» причому не лише за най
мом, але й «безкоштовно на під
приємстві, у власній справі, що 
належить комунебудь із домо
господарства, або в особистому 
селянському господарстві», а 
також «формально мали робоче 
місце, власне підприємство, але 
не працювали впродовж обсте
жуваного періоду з певних при
чин». В абсолютній своїй біль
шості вони є платниками лише 
непрямих податків, включених 

у вартість товарів і послуг, які 
вони споживають (ПДВ, акцизи 
тощо). І водночас фактично не 
платять податків із доходів та 
відрахувань у соціальні фонди.

Таким чином, загальна кіль
кість громадян у працездатному 
віці, які не платять податків, але 
офіційно не вважаються безро
бітними, становила у 2014 році 
8,3 млн (2,4+0,5+5,4), ще 1,85 
млн були безробітними за мето
дологією МОП. Разом – понад 

10,1 млн осіб, які не будучи пен
сіонерами, хворими чи студен
тами або учнями, не сплачували 
податків до бюджету й відраху
вань у соціальні фонди, але при 
цьому претендували на безко
штовне обслуговування в бю
джетній сфері та отримання 
державних послуг нарівні з 
тими, хто такі відрахування зі 
своїх доходів робить на постій
ній основі. Як бачимо, ця кате
горія цілком зіставна з кіль

кістю пенсіонерів (12,15 млн) та 
всіх найманих працівників (10,3 
млн).

Тим часом кількість штат
них найманих працівників, які 
залишаються основними плат
никами податку на доходи фі
зичних осіб і, що найважливіше, 
відрахувань у різноманітні соці
альні фонди, постійно скорочу
ється. Лише від квітня 2014го 
до квітня 2015 року на підпри
ємствах із понад 10 зайнятими 
їх поменшало від 9,5 до 8,1 млн 
осіб. При цьому майже поло
вина з них нині зай няті на дер
жавних підприємствах і в уста
новах, зокрема понад 2,2 млн – 
в бюджетних освіті й медицині.

Таке різке скорочення штат
них найманих працівників 
справді майже на дві третини 
сталося внаслідок утрати робо
чих місць на підконтрольній те
рористам території Донбасу, де 
кількість цього персоналу змен
шилася від 1,5 до 0,6 млн за пе
ріод квітня 2014го – квітня 
2015 року. Проте й без ураху
вання зони АТО втрата штатних 
працівників за означений пе
ріод була значною – 0,49 млн, 
або 5,5% загальної кількості. 
Порівняння з попередніми ро
ками свідчить: тенденція не 
нова, але щороку пришвидшу
ється. Разом із Кримом та Се
вастополем у березні 2012 року 
їх було 10,6 млн, у березні 2014
го – 9,97 млн. Тобто тоді па
діння показника ледь переви
щило 5% за два роки, а тепер 
аналогічний результат спостері
гався за рік. 

у пошуках виходу
Проблема обмеженості бази 
оподаткування для фінансу
вання освіти, медицини та ін
ших державних послуг лише 
поглиблюється, і в межах ни
нішньої моделі цей процес три
ватиме. Його й надалі супрово
джуватиме втрата задіяними в 
цих галузях працівниками 
будьякої мотивації якісно та 
старанно виконувати свою ро
боту, відповідати вимогам часу. 
Відтак на країну чекає тиха гу
манітарна катастрофа внаслі
док повної деградації галузей 
освіти й медичних послуг, на
даваних абсолютній більшості 
населення. 

Те, що маємо зараз, ба
читься небезпечним самообма
ном. Механічне урізання видат

головна причина 
нинішнього дефіЦиТу 
фінансування 
БюджеТного секТору в 
Тому, що осТаннє й досі 
ЗдійснююТь За лекалами 
планової ЦенТраліЗованої 
радянської економіки



ків на освіту чи медицину веде до руйнації цих важли
вих галузей, унаслідок чого вони стрімко регресують, 
утрачаючи здатність виконувати свої функції, а відтак 
більше імітують процес. Потрібно якомога швидше 
назвати речі своїми іменами і привести рівень соці
альних стандартів, мінімальної заробітної плати та 
прив’язаної до неї єдиної тарифної сітки у відповід
ність із фактич ним прожитковим мінімумом. Дефі
цит коштів у держскарбниці не повинен бути пере
шкодою перезрілому на цей момент їх принаймні 
трикратному підвищенню. Проте воно має відбутися 
без збільшення видатків із державного бюджету, в 
якому для них просто немає ресурсу. Там, де це мож
ливо (чиновницький апарат, контрольні органи, 
МВС), проблему реально вирішити способом ради
кального (удвічівчетверо) скорочення штату. А там, 
де воно неможливе (освіта, медицина), потрібно діяти 
більш диференційовано. Або способом створення в 
обов’язковому порядку додаткових фондів винаго
роди праці зайнятих за рахунок часткової сплати за 
послуги їх безпосередніми споживачами, або, в разі 
опору більшості споживачів послуг, подекуди скоро
чуючи кількість працівників. За одночасного змен
шення тривалості обов’язкового навчання (до дев’яти 
або і п’яти класів) із дальшим платним та добровіль
ним, а також обмеження обсягу послуг, які надають 
державні лікарні на безкоштовній основі.

Безумовно, радикальне підвищення заробітної 
плати для задіяних у бюджетній сфері та державному 
секторі мінімум утричі призведе до значних скоро
чень тих, чиєї відповідної заробітної плати не забез
печить у нинішніх умовах дефіцитний бюджет або ж 
не схоче чи не зможе цього зробити споживач їхніх 
послуг. За різних сценаріїв від 0,5 до 1 млн зайнятих 
зараз держслужбовців, освітян та медиків поповнять 
лави офіційних безробітних.

Адже головна причина нинішнього дефіциту фі
нансування бюджетного сектору в тому, що останнє й 
досі здійснюють за лекалами планової централізова
ної радянської економіки, тоді як більшість мешкан
ців країни, що користуються ними, давно живуть за 
правилами ринкової і будьщо намагаються уникнути 
сплати належних податків та відрахувань, не переста
ючи при цьому претендувати на гарантовані Консти
туцією безкоштовні послуги, як за СРСР. Тому вирі
шити проблему грошового забезпечення соціальних, 
пенсійних, медичних чи освітніх видатків можливо 
лише за такої нової моделі, яка змусила б або оплачу
вати послуги всіх, хто ними користується, або відмо
витися від них кожного, хто не бажає здійснювати 
відрахування.

Це безальтернативний у нинішніх ринкових реа
ліях шлях до подолання ганебної бідності серед пра
цевлаштованих у бюджетній сфері та державному 
секторі загалом. Процес, який ми вже пережили 
свого часу в інших секторах економіки – це коли 
приведення цін і тарифів на ті чи ті товари й послуги 
до реального рівня зазвичай викликало суттєве ско
рочення їх виробництва та пов’язаної з ним зайня
тості. Врешті, за певний час звільнені знайдуть себе 
або в приватному секторі за своєю спеціальністю або 
перекваліфікуються на виконання інших робіт. По
над те, підняття доходів частини зайнятих в освіті, 
медицині, інших складових державного сектору до 
нормального рівня розширить їхню купівельну спро
можність і створить на ринку додатковий попит на 
нові робочі руки відповідно до їхніх потреб. Із повним переліком заходів та його можливими 

змінами ви можете ознайомитися в Книгарні «Є» 
у вашому місті та на сайті book-ye.com.ua 

15–18 червня     
чекаємо Вас на таких заходах 
у Книгарнях «Є»

Київ (вул. Лисенка, 3):
15 червня, 18:00 – презентація проекту 
Олексія Бобровникова «Краями Груз�». 
Спільно з видавництвом «Клуб Сімейного 
Дозвілля».
16 червня, 18:00 – презентація книжки 
Ірини Цілик «Червоні на чорному сліди». 
Спільно з видавництвом «Комора».
17 червня, 18:00 – Вільна бібліотека. 
Книги, які ми читаємо, люди, яких ми 
зустрічаємо. Спільно з організацією 
«Європейське майбутнє України».
18 червня, 18:00 – Анатолій Дністровий 
та Олексій Жупанський презентуватимуть 
книжку Джорджа Орвелла «1984».

Львів (просп. Свободи, 7):
15 червня, 18:00 – презентація спецвипуску 
журналу «Ї» «Ігор Герич: діонісійське» 
(присвячено вшануванню роковин смерті 
проф. Ігоря Герича). Спільно з громадською 
організацією «Незалежний культурологічний 
часопис «Ї» та Львівською міською радою.
17 червня, 18:00 – пре-презентація книжки 
Сємьона Ханіна «Вплав». Спільно з видав-
ництвом Artarea.
18 червня, 18:00 – презентація книжки 
Євген� Сенік «Письмовий стіл». 
Спільно з видавництвом «Крок».

Івано-Франківськ (вул. Незалежності, 31):
18 червня, 18:00 – презентація поетичної 
збірки «Нас. Троє.»
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гібридні результати 
шокової терапії

г
ібридна війна несе гібридні 
результати в усіх сферах су
спільного буття. Так, як ми не 
можемо зрозуміти, що в дій

сності відбувається на фронті, 
звідки йде суперечлива інформа
ція, так само нічого не зрозуміло в 
інших суспільних сферах. І в еко
номіці в тому числі.

«пропало все»  
чи «перемога»?
Бачимо негативні дані, і вони під
тверджуються. Падіння ВВП за І 
квартал становить 17,6%. А це 
означає, що країна оперує фінан
совим ресурсом май  же на 20% 
меншим, ніж рік тому, бо ВВП, 
грубо кажучи, – це чисті гроші, які 
суспільство може розподілити, 
«з’їсти» або капіталізувати. Це го
ловне багатство, яким у реаль
ному часі можна розпоряджатися. 
Тому падіння на 20% – це фанта
стично багато. До цього додаємо і 
той факт, що промислове вироб
ництво впало на 22%, обсяги бу
дівництва – на 33%, транспортна 
галузь – на 23,2%. При цьому ре
альна зарплата зменшилася на 
22,5%, а ціни у квітні 2015го по
рівняно із груднем 2014 року ви
росли на 40% (див. «Пропало 
все»). І той, хто оперує цими циф
рами, особливо зпоза меж Укра
їни, скаже: «Боже мій, це просто 
жах! Як люди взагалі живуть у цій 
країні?».

Отже, спочатку йде негатив: 
«пропало все, зрада». Але, відклав
   ши в сторону ці параметри й узяв
 ши іншу, таку саму офіційну ста
тистику, бачимо, що ситуація «трі 
шечки інша», і вона досить пози
тивна. За даними державної фі
нансової статистики, на макрорів  ні 
(суспільному рівні, де всі фінан  со
воекономічні струмочки злива
ються докупи) бачимо, що за 
І квартал, як і за квітень – травень, 
держава повністю виконала зобо
в’я  зання, які брала на себе в рам
ках бюджету: із виплати зарплати, 
з утримання інституцій, у сфері 
оборони, національної безпеки, 
освіти, в інших галузях і програ
мах. Місцеві органи влади теж ви
конали свої бюджетні зо бо в’я
зання. Затримок у виплаті пенсій 

та інших соціальних програм не
має. Більше того, на Єдиному каз
начейському рахунку (ЄКР), де 
стікаються всі платежі, які йдуть у 
бюджети України, сконцентро
вано сьогодні майже 28 млрд грн, 
тоді як на початок року в нас було 
тільки 3 млрд. Це ті гроші, які над
ходять і далі розподіляються. Час
тина їх уже розписана й має піти 
на бюджетні потреби країни, для 
виконання бюджетних зобов’я 
зань, але части  на – профіцитна, 
резервна, тобто має бути поново
 му розподілена. А це близько 
18,5 млрд грн.

Для цього необхідно внести 
зміни до бюджету. Правильно 
ска  зала Марґарет Тетчер: «Немає 
ніяких державних гро  шей, є гро
 ші платників податків». І цих гро
шей досить багато за нинішньої 
бідності. Колись, у 2008 році, на 
ЄКР було приблиз но стільки само 
(хоча курс гривні до долара був 
іншим – 5 грн/$, а зараз – 
20 грн/$). Тоді цими грошима 
скористалися погано. Уряд спря
мував їх на разове підвищення 
пенсій перед новими виборами. 
Держава тоді взяла на себе коло
сальні зобов’язання, які до цього 
часу розривають баланс Пенсій
ного фонду. Нині погано розпо
рядитися ресурсом не можна.

Якщо подивитися на статис
тику Нацбанку, на торговельний, 
платіжний баланс, то теж можна 
побачити багато позитивного. 
Так, у нас упали експорт та імпорт, 
але при цьому експорт на $1,193 
млрд більший, ніж імпорт. І та
кого дуже давно не було. Це озна
чає, що в Україну від торговель

них операцій та послуг поступило 
валюти більше, ніж із неї пішло, 
що створює основу для стабіль
ності гривні. Дефіцит платіжного 
балансу зменшився в кіль  ка разів 
порівняно з минулим роком і має 
тенденцію до суттєвого гальмуван
 ня. Була дуже велика девальвація, 
але зараз валютний ринок пово
диться спокійно гривня навіть 
зміцнюється, збільшуються валю
т    ні резерви (див. «Перемо га»). 
Як зрозуміти цей позитив?

шокова Терапія:  
жерТви не даремні?
В Україні у перші чотири місяці 
цього року було те, що поляки в 
1990х роках минулого століття 
назвали в себе шоковою терапією. 
У нас це було дуже концентровано 
і швидко, хоча наслідки шоку ве
личезні й непрості. За даними 
ООН, яка тількино завершила 
дослідження рівня життя україн
ців, близько 80% їх опинилися 
сьогодні за межею бідності, тобто 
вони, згідно зі стандартами ООН, 
живуть не більше ніж на $5 (або 
105 грн) на день. Дуже зменши
лися прибутки суб’єктів господа
рювання, зросла збитковість ви
робництва, упала реалізація. 

Та з’ясувалося, що шокова те
рапія принесла й позитивні ре
зультати (див. «Перемога»). 
Вони були досягнуті, поперше, за 
рахунок правильної фінансової 
(макроекономічної) політики; по
друге, за рахунок правильних дій 
Міністерства фінансів та уряду в 
частині збалансування макроеко
номічних пропорцій і фінансової 
ситуації в Україні. Та ці, влас  не, 
правильні дії колосально стиснули 
платоспроможний попит, різко 
зменшили споживання серед лю
дей та обігові кошти підприємств. 
Урізання зарплат, пенсій, прак
тично припинення кредитування 
– це жертви, які принесли грома
дяни та бізнес на олтар сьогодніш
ньої макрофінансової стабільності 
й безперервного функціонування 
фінансової системи країни. 

Ці жертви не повинні бути да
ремними. І не тільки тому, що 
вони дуже важко, в умовах війни 
з російським агресором, дались 
українській громаді. А насампе
ред тому, що сьогодні на їх основі 
є реальна можливість провести 
економічні реформи. 

Нещодавно, повертаючись із 
Житомира до Києва, вперше за 
багато часу знову побачив фури з 
новими автомобілями, що вказує 

автор: 
віталій 

мельничук

Макроекономічні показники України 
за січень – квітень 2015 року, 
% до січня – квітня 2014-го

«ПРОПАЛО ВСЕ»

Показники Темп падіння, %

Реальний ВВП (І кв.) -17,6

Промисловість -21,5

Будівництво -32,6

Транспорт -23,2

Капітальні інвестиції -14,8

Реальна зарплата -22,5
Індекс споживчих цін (квітень 
2015-го до грудня 2014 року) +40,1
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на оживлення імпорту. Йдеться 
не тільки про попит, оскільки за
вжди є люди із грошима. Як казав 
Бендер: «Якщо гроші ходять, то у 
когось їх є багато». Йдеться про 
те, що «еластичний імпортер» че
кав, коли буде баланс в економіці 
і стабільна гривня, тому що, поки 
гривня нестабільна, такий імпор
тер нічого не буде робити. Це про
сто знак, який підтверджує резуль
тати на макрорівні. Ще один знак, 
що свідчить про покращення си
туації на макрорівні й можливість 
проводити реальні реформи – 
збільшення від початку року пря
мих інвестицій в Україну. Тобто, 
незважаючи на війну, інвестор 
починає рухатися. 

поТріБна грамоТна 
економічна поліТика
Отже, першої умови, щоб прово
дити реформи, – макроекономіч
ної стабільності – досягнуто. Дру
гий крок – конкретні дії в секторах 
і економіці та в соціальній сфері. 

На цьому етапі дуже важливо 
починати розтискати попит. Коло
сально зменшений попит – це не 
тільки зменшення доходів грома
дян та їхнє важке щоденне життя (і 
пенсіонерів, і тих, хто працює за 
зарплату), це ще й неможливість 
розвиватися для бізнесу. Він не мо
 же реалізувати свій продукт. Тому 
зараз потрібно, ко ли з’яви лися ре
сурс та паростки макроекономіч
ної стабілізації, збіль  шити спожи
вання. Зняти дра  конівські обме
ження пенсій, зарплат, розпочати 
їх індексацію, відмінити найбільш 
одіозні податки та обмеження на 
валютному ринку. Негайно прий
няти нову версію пенсійного зако
 ну, який «завис» у парламенті. Змен
шити ставку рефінансування й 
розпочати кредитування бізнесу. 

Треба потроху лібералізувати 
економічну ситуацію, її нинішня 
жорсткість уже не відповідає часу. 
А також потрібно дуже розумно 
розподілити той ресурс у 
18,5 млрд грн, який з’явився. 
Якусь частину варто спрямувати 
на важливий національний про
ект (бажано на енергозбере
ження), а ін шу розумно пустити 
на збільшення споживання (через 
бюджет чи інші механізми). Треба 
потихеньку готуватися до осені, 
збільшуючи споживання серед 
громадян, тим самим ми зможе мо 
нормально її зустріти, і розмов 
про «третій Майдан» не буде. 

Необхідно здійснювати гра
мотну економіч  ну політику, і це 

не тіль  ки децентралізація чи де
регуляція, що стосуються інфра
структури, самих умов економіч
ної діяльності, що важливо. Це ще 
й конкретні проекти, конкретні дії 
в конкретних напрямках. Сьо
годні мало таких ос мис лених і су
часних дій і, на жаль, не видно, 
хто персонально все це робитиме. 
Зараз в Україні уряд, у якому не
має віцепрем’єра з економічної 
політики, такого ще ніколи не 
було. І в цьо  му теж виявляється 
неготовність державних інститу
цій до позитив  ної пра  ці. Віддамо 
належне українським громадя
нам: вони витримали цей коло
сальний тиск і шок, приніс  ши ба
гато жертв задля результатів, які 
змарнувати ніхто права не має.

чому ж Так  
ріЗняТься Цифри?
Статистика правдива тоді, ко ли 
вона порівняльна. Якщо є підпри
ємство, що працювало минулого 
року і працює зараз, то мож  на лег
 ко порівняти його результати. Те 
саме з територією: обла  сть, кра
їна. Але як порівнювати, якщо те
риторія країни стала іншою: час
тина окупована й кордони постій
 но змінюються? Очевидно, по  тріб   
но вичленити ту частину терито
рій, яку неможливо облікувати. 
На якомусь етапі наша статистика 
не реагувала на це, але потім по
чали вносити корективи. Через 
кілька місяців після втрати Криму 
поча  ли подавати статистику без 
нього. У Криму існував респуб
лікансь кий комітет статистики, 
але він тепер працює на іншу кра
їну, тому відповідно й немає да
них. Що стосується окупованих 
районів Донбасу, все трохи склад

ніше. Коли подають економічну 
статистику, то пишуть, що «без 
районів Донецької та Луганської 
області, в яких здійснюється 
АТО». Але ж АТО йде на терито
ріях контрольованих Украї  ною, а 
є ще тимчасово окупована Росією 
територія. Вона теж сюди вхо
дить? Наскільки точно це розра
ховано? Провести чітку межу не
можливо, бо частина підприємств 
зареєструвалася на території Ук
раї  ни, частина залишилася там. 
Також є сумнів, що торішня база, 
з якою порівнюють, точна. А йде
ться небагатонемало про еконо
мічний потенціал до 20% ВВП 
України, який до війни з Росією 
давали Донецька та Луганська об
ласті.

І в цій ситуації повністю по
кладатися на основні макроеко
номічні показники немає сенсу, 
вони лише певний орієнтир. На 
дані ж про надходження реаль
них грошей до інституцій Мініс
терства фінансів покладатися 
мож  на, вони точні. Зрозуміло, що 
на обсяг грошей сильно вплинули 
девальвація гривні та інфляція, 
яка їх «підняла» в номінальному 
обчисленні. Проте факт уже від
бувся: ми перемістилися в іншу 
систему координат, і це кошти, 
які конкретно надійшли, вони є. 
Та цим даним не зав жди вірять. 
Так, на своїй нещодавній зустрічі 
з головою місії МВФ голова Нац
банку пані Валерія Гонтарева зая
вила, що в нас є позитивні показ
ники стосовно банківської сис
теми та курсу валют, що нам по
трібно потроху зменшувати тиск 
на громадян і бізнес, у тому числі 
обмеження, які були введені. Але 
на це їй відповіли, що ще зарано, 
оскільки дуже погані макроеко
номічні показники. МВФ важко 
заперечити, він бере дані статис
тики, яку ми самі йому й даємо 
(див. «Пропало все»), і бачить 
погані результати. Другу сторінку 
(див. «Перемога») дивитися 
після такого (!) він навіть не буде. 
Він не буде розбиратись у наших 
гібридних результатах, і про це 
треба говорити, бо сьогодні у нас в 
економіці, як і в інших сферах 
життя, є і «пропало все», і «пере
мога». Це гібридна реальність на 
тлі гібридної війни, і ми таки му
симо навчитись із цим жити й ви
користовувати ситуацію на кори
сть українського суспільства. 

Не можна змарнувати цю 
мож    ливість: вона дорого нам діс
талася! 

Макроекономічні показники України 
за січень – квітень 2015 року,
% до січня – квітня 2014 року 
або на кінець квітня 2015-го

«ПЕРЕМОГА»

Показники Величини

Доходи бюджетів України, % +30,5

Профіцит бюджетів України, млрд грн 18,5

Залишок коштів на ЄКР, млрд грн 27,7

Сальдо торговельного балансу, $ млн 1193

Виконання бюджетних зобов’язань, % 99,8

Виконання зобов’язань Пенсійним 
фондом, % 100

Збільшення золотовалютних резервів  
за три місяці 2015 року (на 1 червня 
2015-го), $ млн

4318

За даними Держкомстату, НБУ, Мінфіну 
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Бранці кремля
Петро Порошенко говорить про 30 українських 
громадян, яких незаконно утримують у Росії. 
Правозахисники зазначають, що їм відома 
доля 11, більшості з яких українське МЗС досі  
не спромоглося надати адвокатів

ЗаТримання
Хвиля затримань українців із по
літичних мотивів почалася в Росії 
ледь не одразу після анексії 
Криму. Ще в березні минулого 
року затримали одного з лідерів 
УНА – УНСО Миколу Карпюка, у 
травні – Олега Сенцова, у 
червні – Надію Савченко. Їм ін
кримінували створення організо
ваної злочинної групи, тероризм, 
масові вбивства. Утім, були історії 
менш гучні, у які частогусто по
трапляли прості українці. Зокре

 ма, Артем Гордієнко, Віталій 
Кривошеєв та Кирило Пили
пенко. У квітні 2014го російські 
ЗМІ радо рапортували про їх за
тримання. Повідомлялося, що 
чоловіки – «шпигуни» і «теро
ристи», які нібито вже готували 
вибухи в містах РФ. Загалом іш
лося про 25 людей. Утім, як вия
вилося згодом, «небезпечні зло
чинці» були звичайними заробіт
чанами, яких згодом, за інформа
цією українських правозахисни
ків, депортували з РФ.

Схема доволі проста. У біль
шості випадків людей затримують 
за нібито хуліганство. Але потім 
чомусь «хуліганів» починають до
питувати уповноважені ФСБ, які 
цікавляться Майданом і «Правим 
сектором». Такі історії можуть, 
певно, розповісти російські право
захисники про 2008 рік, час кон

флікту в Грузії. Тоді проти грузи
нів була розгорнута подібна кам
панія, яка мала не менші масш
таби.

«Після затримання до україн
ців довго не допускають консула, 
адвокатів, із якими оформлені всі 
необхідні договори. Тобто мова 
про банальне ігнорування фунда
ментальних правил, яких мала б 
дотримуватися правоохоронна 
система. Скажімо, є такий грома
дянин України Юрій Солошенко 
(пенсіонер, 20 років очолював 

полтавський завод «Знам’я». 
– Ред.). Його в серпні взяли в Мо
скві, коли він виїхав туди у спра
вах. Згодом чоловік потрапив у 
легендарне Лефортово. Від по
чатку йому інкримінували про
мислове шпигунство, тепер спра
 ву перекваліфікували в шпигун
ство звичайне. Вже близько пів
року він у російському полоні. 
Жодного разу до нього не пустили 
консула», – розповідає правоза
хисник, журналіст Центру грома
дянських свобод Марія Томак.

Вона додає, що часом у таких 
випадках родичі не хочуть нада
вати інформації розголосу, ос кіль
 ки сподіваються, що їхнє мов
чання сприятиме позитивному 
вирішенню проблеми. 

«Звісно, ми намагаємося по
яснити, що марно сподіватися на 
поступки в обмін на мовчання, 

якщо країнаагресор захоплює ва
шого родича чи знайомого. Втім, 
якщо люди не бажають педалю
вати цю тему, ми не нав’я 
зуємося», – пояснює вона.

Наразі українським правоза
хисникам відомо про 11 затрима
них. Водночас 13 травня адвокат 
Савченко Марк Фєйґін повідомив, 
що в російському полоні перебу
ває близько 30 українських грома
дян. Згодом цю інформацію озву
чив президент Петро Порошенко. 
У «Євромайдані SOS» зазначають, 
що два тижні тому представники 
СБУ обіцяли надати уточнений 
список імен. Утім, на момент здачі 
матеріалу в номер правозахис
ники документ не отримали.

«велика українська»  
Та «кавкаЗька» справи
Не всі затримані можуть похвали
тися героїчними історіями. 
Є люди, які йдуть на співпрацю з 
органами й підписують будьякі 
протоколи допитів. Є така собі 
справа Сергія Литвинова. Росій
ська пропаганда заявляє, що він 

«учасник каратєльного баталь
йона «Днєпр». Утім, наскільки ві
домо, Литвинов – мешканець 
села Комишне СтаничноЛу ган
ського району, до армії не призи
вався через захворювання. Є од
ним із фігурантів так званої «Ве
ликої української справи» (низка 
справ, у яких затриманих обвину
вачують у масових убивствах та 
застосуванні заборонених методів 
ведення війни. – Ред.), найвідомі
шим в’язнем у якій є Савченко. 
Головні ж обвинувачені в ній – 
Арсен Аваков та Ігор Коломой
ський.  

Сергій Литвинов уже встиг 
підписати протоколи, де зізнався 
у вбивствах і зґвалтуваннях. Крім 
того, він нібито розповів, що Ко
ломойський особисто привозив 
«Дніпру» гроші й віддавав «зло
чинні накази». 

автор: 
станіслав 
козлюк
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«Варто зауважити, що Литви
нов є доволі суперечливою фігу
рою. Наразі не зрозуміло, як саме 
він потрапив до Росії. Звичайний 
селянин із неповною середньою 
освітою. Якщо ж читати прото
коли допитів, можна побачити, 
що нібито десятки вчинених 
зґвалтувань оповідалися однако
вими слова  ми. Видно, що всі «зі
знання» писалися в певних кабі
нетах. Звісно, можна припустити, 
що він пішов на співпрацю з орга
нами в обмін на якісь обіцянки. Є 
інформація, що Литвинов має 
братапересе  ленця, який начебто 
перебрався до Росії. Це абсолютно 
не геройська історія. Але важливо 
інше. Людину використовує Росія 
у власних цілях, щоб хоч чимось 
наповнити ту кримінальну спра
 ву», – наголошує Томак. І додає: 
фігурантів у ній може виявитися 
більше. Втім, назвати хоча б при
близну цифру поки що складно.

Крім «великої української 
справи» в РФ є ще «кавказька 
справа». У ній фігурують Микола 
Карпюк та Станіслав Клих. Остан

нього затримали в серпні мину
лого року. Після 10 місяців ув’я з
нення досі не відомо, де утриму
ють цих людей. Ані консула, ані 
адвокатів до них не пускали. Якщо 
говорити про Карпюка, то це вті
лення всіх можливих і неможли
вих страхів простих росіян: чоло
вік належить до «Правого сек
тору», брав участь у конфліктах в 
Абхазії та При дністров’ї. Тепер 
його звинувачують в участі у Че
ченській війні. 

«Так, унсовці в Чечні вою
вали, але Карпюка там не було. 
Утім, Кремлю потрібно судити 
людину за принципом територі
альної підзвітності. Ну не можуть 
звинувачувати Карпюка в діях, 
вчинених за межами Росії! Йому 
інкримінують створення злочин
ного угруповання. Клиху, судячи з 
усього, те саме. Хоча там ситуація 

гірша. Якщо від першого родині 
надходили хоч і дивні, але листи, 
то про другого невідомо нічого. Є 
попередня інформація, що він си
дить десь у Владикавказі. Але лю
дину треба шукати. Головними 
фігурантами є Дмитро Ярош та 
Олександр Музичко. Як і з попе

редньою справою, тут можуть 
бути ті, про кого ми ще не зна
ємо», – зауважує Томак.

Окрім українців до списку 
в’язнів Кремля можна зарахувати 
й російських громадян. Є при
клади, коли РФ звинувачує росіян 
у шпигунстві на користь України. 
А фактично в державній зраді, що 
є значно тяжчим правопорушен
ням, ніж, скажімо, шпигунство. 
Показовою тут є історія Сєрґєя 
Руднєва. Він громадянин Росії, 
мав дозвіл на проживання в Укра

їні, мешкав 12 років у Дніпропе
тровську. Коли ж у полон до бойо
виків потрапив його друг«кі
бо рг», поїхав із двома волонте
рами на переговори. «Ополченці» 
всіх затримали. І після цього Руд
нєв виринув аж у Тихорєцькому 
СІЗО (Краснодарський край, РФ). 
Його звинуватили в незаконному 
перетині кордону (громадянин 
Росії незаконно перетнув її кор
дон?!) та зберіганні зброї. Пізніше 
звільнили за амністією. 

покинуТі мЗс
Правозахисники з «Євромайдану 
SOS» наголошують, що наразі сто
совно в’язнів є два питання. 
Перше – правдивість чуток про 
утримання українських військо
вих у рабстві в Чечні. Оскільки до
стеменно не відомо, ким і де вони 
утримуються. З таким самим успі

хом військові можуть сидіти в 
СІЗО.

І друге питання. Чи радше 
проблема. Україна через рік вій  ни 
й затримань досі не може виді
лити політв’язням гроші на адво
катів. 

«Адвокати виконують дуже 
важливу функцію – забезпечують 
комунікацію людини з навколиш
нім світом. Є приклади, коли на
дані РФ безплатні адвокати про
сто ламали в’язнів. Намагалися 
переконувати їх у тому, що дер
жава від них відмовилася, консул 
не хоче приходити», – розповідає 
Томак.

Скажімо, нещодавно звіль
неному львівському студентові 
Юрію Яценку адвоката оплачу
вали Freedom House та чеська гу
манітарна організація «Людина в 
скруті». 

«У Верховній Раді ми прово
дили брифінг і зверталися до 
фракцій із проханням взяти шеф
ство, оплачувати адвокатів, 
зв’язатися з родичами й допома
гати грошима без посередників. 

Так, Савченко займається її пар
тія. Але інші просто кинуті напри
зволяще. Це нонсенс, дефакто 
триває війна, й затримані в краї  ні
агресорі люди не можуть одер
жати фінансову підтримку. І нас, 
як завжди, виручають «госдепів
ські пєчєнькі». Але в міжнарод
них правозахисних організацій є 
пріоритетні справи, які вони ве
дуть. Зокрема, це Сенцов і Сав
ченко», – обурюється Томак.

Наразі ж пояснення в МЗС 
просте: немає відповідної статті ви
датків, через котру мали б фінансу
ватися адвокати, послуги яких у 
РФ коштують недешево. Надто 
тих, що ведуть політичні справи. 
Для виправлення ситуації парла
мент мав би ухвалити зміни, але 
поки що цього не зроблено. Тож 
полоненим українцям лишається 
одне – чекати. 

«україна череЗ рік вій  ни  
й ЗаТримань досі не може 
виділиТи поліТв’яЗням 
гроші на адвокаТів»
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Зачистки  
від внутрішніх 
ворогів у 
самопроголо-
шених 
«республіках» 
стали звичною 
справою 

росія проти 
«новоросії»

г
ризня в лавах бойовиків так 
званої Новоросії сягнула та
ких масштабів, що прихову
вати її вже неможливо. Як

що спочатку внутрішні кон
флікти в «ЛНР» і «ДНР» намага
лися замовчувати, не виносячи 
сміття з хати, а проросійські спі
кери демонстрували одностай
ний оптимізм, передрікаючи 
швидкий розпад України та 
створення на базі її південно
східних областей нового росій
ського сателіта – «Новоросії», то 
згодом увесь бруд внутрішніх 
чвар став виливатися в публіч
ний простір. А останнім часом 
серед прихильників невизнаних 
республік узагалі намітився роз
кол на прокремлівський та анти
кремлівський блоки.

Час грає проти «ЛНР»  і 
«ДНР». Навесні 2014го чис
ленні «народні губернатори»  й 
польові командири досить легко 
змогли захопити владу на тлі то
тального розчарування насе
лення в чиновниках та величез
ного запиту на нові обличчя. 
Молоді, нікому не відомі му
жики «з народу», що вигукували 
популістські гасла із трибун, мо
ментально заволоділи натовпом. 
Обіцянки «повернути добро, 
вкрадене олігархами», та ввійти 
до складу «великої Росії» були 
саме тим, що хотіла чути тоді 
більшість жителів Луганщини й 
Донеччини. Однак варто було 
ораторам дорватися до влади і 
стати «народними мерами» та 
«губернаторами», як економіка 
Донбасу полетіла шкереберть, а 
популярність їхня дещо згасла.

Від того моменту, коли вчо
рашні безробітні та дрібні шахраї 
дісталися до керма в регіоні, ро
мантичний дух «русской вєсни» 
став поступово вивітрюватися. 
Через рік від недавньої ейфорії не 
залишилося й сліду. Мародер
ство, розграбування промислових 
підприємств, безгрошів’я, небаче

ний розгул криміналу, вседозво
леність оз броєних людей дуже 
швидко остудили багато гарячих 
голів. Прихильників «ДНР» та 
«ЛНР», а особливо Росії, зви
чайно, ще багато, одначе незадо
волених подіями на Донбасі теж 
стає дедалі більше. Побачивши, 
на що насправді перетворилося 
«проголошення незалежності», 
чимало прихильників «русской 
вєс  ни» розчарувалися в «народ
них республіках». Тепер Україні 
достатньо лише чекати й спосте
рігати за тим, як бойовики по
вільно сповзають у прірву.

Організаторам антиукраїн
ського путчу на Донбасі спочатку 
велося легко. Потрібно було 
лише нещадно критикувати ки
ївську владу й олігархів, закли
каючи до погромів та відокрем
лення від України захоплених 
областей. Цього було достатньо, 
щоб здобути симпатії проросій
ського електорату. Однак відто ді, 
як вуличні крикуни самі стали 
називатися владою, весь народ
ний негатив цілком природно 
обернувся вже проти них – но
вих «депутатів» та «міністрів». 
Одурманені полум’яними про
мовами та обіцянками близь
кого раю, жителі Донбасу на
весні 2015го поступово стали 
усвідомлювати, що ніякого но
вого життя не буде, а при владі 
дивовижним чином залишилися 
представники старих місцевих 
«еліт»: люди Єфремова, Ахме
това, Бобкова, Януковича, Звя
гільського, які від 1990х устано
вили контроль над Донбасом і 
більше його не втрачали. Пра
вила не змінилися, середньоста
тистичний громадянин став іще 
безправнішим. Нові керівники 
взялися грабувати та вбивати ще 
більше за колишніх і загрузли в 
бійках один з одним.

Розв’язати війну і принести в 
жертву стільки життів для того, 
щоб замість Єфремова у Луган
ську заправляв його карикатур
ний денщик Плотницький, із 
якого знущаються навіть його со

ратники? Більшість жителів Лу
ганщини явно хотіли не цього, 
коли минулої весни вривалися в 
будівлі СБУ та ОДА. Зростання 
неприязні людей до лідерів 
«ЛНР» та «ДНР» ігнорувати 
більше неможливо, тому провал 
проекту «Новоросія» почали ви
знавати навіть найвідчайдушніші 
його прихильники. Як часто бу
ває у випадку невдач, у середо
вищі сепаратистів та співчутлив
ців почався пошук винних.

Випади «новоросів» один 
проти одного стають щоразу го
стрішими. До цього моменту в се
редовищі ворогів української дер
жавності намітився виразний роз
кол на прокремлівську та анти
кремлівську фракції. Якщо перші 
вважають зразком для насліду
вання Путіна й сучасну Росію, то 
другі переконані, що останній 
давно вже «Новоросію» злив, а 
отже, треба діяти самим, усупереч 
безвольній і продажній еліті РФ.

Прокремлівських сепаратис
тів очолюють маріонеткові За
харченко та Плотницький. Не
формальним лідером антикрем
лівців є, безумовно, Іґорь Стрєл
ков, який критикує Москву з 
ультраправих позицій.

Війна між двома крилами се
паратистського руху точиться не
абияка. Учорашні соратники зне
шкоджують один одного з такою 
люттю, з якою не воюють проти 
«карателів хунти». При цьому пе
ремагає, звичайно, прокремлів
ська фракція, за якою стоять і ре
альні гроші, і реальний ресурс. 
Конкурентам не залишають на
віть шансу: за потреби їх спалю
ють термобаричними зарядами 

автор: 
денис казанський 
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або перетворюють на решето, не 
пропонуючи здатися.

Найяскравіший прояв кон
флікту прокремлівських та анти
кремлівських сепаратистів – 
убивства й вигнання польових 
командирів «ЛНР» і «ДНР», які 
не визнавали або критикували 
московських ставлеників у Лу
ганську й Донецьку. Майже всіх, 
хто закликав іти на Київ, відки
дав мінські угоди й щиро наполя
гав на необхідності створення не
залежної «Новоросії», безжально 
винищили за дивних обставин. 
В одному випадку грішили на 
якісь загадкові російські приват
новійськові компанії («Вагнер», 
«Еноты»), в іншому звинувачу
вали в убивствах спецназ ГРУ РФ. 
Офіційний Кремль просуває те
пер інший тренд: «ДНР» та 
«ЛНР» у складі України. Кому не 
подобається – доведеться або 
змиритись, або вмирати.

Поглибився розкол і на ме діа
фронті. Радикальні ЗМІ, що ра
диційно співчували «ЛНР» і 
«ДНР», тепер нещадно громлять 
їхніх лідерів за опортунізм та уго
довство, ніби вони справді мо 
жуть щось вирішувати й діяти на 
свій розсуд. Прокремлівські ЗМІ, 
своєю чергою, просувають офі
ційну лінію Москви і всіляко па
плюжать радикалів та занадто 
незалежних польових команди
рів. Особливо відзначився на 
цьому терені колишній україн
ський журналіст, а нині трудів
ник російської пропаганди Олек
сандр Чаленко: «Багато «народ
них командирів» рангом стар
ших і рангом молодших не тільки 
героїчно боролися на фронті, а й 

займалися віджимом будинків, 
машин, майна, грошей зазвичай 
у місцевих ділових людей, яких 
попередньо могли оголосити 
укропами або звинуватити у 
зв’язках із Києвом. А могли й без 
усіляких причин відібрати доро
гий Mercedes. Для потреб фронту. 
Донбас у підсум  ку знову повер
нувся в 1990ті. Знову з’явилися 
рекет і кришування. Багато ко
мандирів са мі визначали той сту
пінь криміна  лу, який вони могли 
собі дозволити. Деякі з них уза
галі взялися за викрадення лю
дей, вимагаючи за них викуп у їх
ніх заможних родичів. Мало того, 
будьякий простий громадянин 
міг спокійно опинитися «на 
підва  лі» (просто не сподобалося в 
ньому щось ополченцям) і проси
діти там кілька місяців, а то й 
просто там згинути, якщо його 
родичі не постаралися всіма 
правдами й неправдами його ви
тягнути із зіндану».

Щойно «ополченці» переста
 ли бути потрібні Кремлю, росій
ська пропаганда перевела їх із 
розряду героїв у розряд банди
тів. Це загаломто недалеко від 
істини. Зрозуміло, що настільки 
цинічні дії відштовхнули від про 
кремлівських проектів «ДНР» і 
«ЛНР» багатьох прихильників 
навіть із росій ськопатріотич
ного табору. Ось тільки сьогодні 
вони опинилися в тому самому 
становиці, що Україна торік. Про 
паганда переконує суспільство, 
що розправи над ними – це доб

 ре, а військова міць Кремля не 
залишає їм шансів на перемогу.

Радикальні націоналісти, 
чорно  сотенці, імперці всіх мас
тей, романтики, які оспівували 
«Новоросію» як нову російську 
державу майбутнього, раптом 
зро  зуміли, що стали жертвами 
чергової олігархічної авантюри, 
а сама «Новоросія» виявилася 
чимось на зразок акціонерного 
товариства «МММ». Не випад
ково Денис Пушилін із «ДНР» 
був активним учасником цієї фі
нансової піраміди.

Відомий письменникна ціо
наліст, засновник партії «Другая 
Россия» Едуард Лімонов спочатку 
активно співпрацював із Кремлем 
у справі агресії проти України й 
посилав своїх людей на Донбас, де 
вони воювали в так званих інтер
бригадах. Однак 1 травня цій 
співпраці настав кінець. Лімонов
ців у Донецьку заарештували й 
кинули в підвал бойовики «ДНР». 
За словами самого літератора
політика, зроблено це було за на
казом радника президента РФ 
Владіслава Суркова, який поста
вив завдання прибрати з Донбасу 
бойовиків, вірних Лімонову.

«Наші хлопці в кількості трьох 
осіб вийшли сьогодні на Першо
травень. Треба сказати, що народу 
загалом зібралося небагато. Пе
ред пам’ятником Лєніну було від 
сили 10 осіб. Наші були із прапо
рами. Через кілька хвилин 
під’їхали співробітники МГБ і за
брали наших. Ще через кілька 
хвилин емгебешники приїхали в 
наш офіс і затримали там двох 
журналістів, серед яких Іґорь Бой
ков із газети «Завтра». До пів на 
десяту вечора стало відомо, що 
всіх п’ятьох у підсумку затримали 
на 72 год… Москва, за нашою ін
формацією, в особі Суркова, я так 
розумію, попросила ДНР нацбо
лів із ДНР прибрати. І в ДНР не 
змогли відмовити, оскільки під
тримка РФ для них важливіша за 
підтримку нацболів», – зізнався 
Лімонов.

Із кожним днем свого існу
вання «ДНР» і «ЛНР» бачаться 
щораз дурнішою витівкою, і це 
вже зрозуміло багатьом учораш
нім прихильникам сепаратистів. 
Досить було почекати лише рік, 
щоб організатори антиукраїн
ського путчу на Донбасі дискре
дитували себе міжусобицями, 
криміналом та непрофесіоналіз
мом. І надалі негатив проти них 
тільки накопичуватиметься.

Криворукість лідерів «ЛНР» 
і «ДНР» та їхніх кремлівських 
кураторів виявилася не менш 
небезпечною зброєю проти се
паратизму, ніж українська ар
мія. Розкол у середовищі при
хильників «Новоросії» погли
блюється. І напевне ми ще ста
немо свідками його руйнівної 
дії. Всета  ки тисячі людей зі 
зброєю та мрією про відтво
рення радянської імперії досить 
серйозний фактор. Ось тільки 
тепер діє він уже не так проти 
України, як проти Росії. 

щойно «ополченЦі» 
пересТали БуТи поТріБні 
кремлю, російська 
пропаганда перевела  
їх іЗ роЗряду героїв  
у роЗряд БандиТів
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народжені вільними
автор:

 юрій макаров

м
абуть, це вже вік: що
дня, щогодини я лов
 лю себе на порівнян ні 
нашого сьогодення в 

найдрібніших побутових по
дробицях із тим, що пам’ятаю 
зі своєї юності. Причому най
більше вражають не якісь оче
видні, зрозумілі речі, якот 
асортимент найближчого су
пермаркету, можливість чи
тати й дивитися все, що хочеш, 
і тобі нічого за це не буде, від
сутність парткому, перед яким 
навіть я, глибоко безпартій
ний, був підконтрольний в усіх 
питаннях, починаючи від полі
тичної лояльності й закінчу
ючи правом на розлучення й 
усілякі «ліві» стосунки... Ні, я 
реагую саме на дрібниці. Поза
вчора бачу: іде тротуаром ді
вчина – гарна (у такому віці 
важко не бути гарною), у пома
ранчевих джинсах, чудернаць
кому капелюсі, з наплічни
ком – і... усміхається сама собі! 
Я не кажу про те, що 40 років 
тому всякі там джинси
наплічники були доступні пе
реважно фарцовщикам і діт
каммажорам, то таке, але щоб 
людина просто так ішла вули
цею й усміхалася ні з сих, ні з 
тих? У тому СРСР, який я 
запам’ятав, про усміхнену лю
дину – не в компанії, не на па
раді, не в кіно чи цирку, а про
сто так – подумали б, що вона 
божевільна. 

Ще одне спостереження. 
Живучи на звичайному київ
ському масиві, я без жодних 
докорів сумління підслуховую 
розмови зустрічних: на вулиці, 
у черзі до каси, на зупинці, у 
парку. Це така професійна 
вада журналіста з претензіями 
на белетриста. Звісно, ретель
ного підрахунку я не веду (а 
може, й варто було б, але доне
давна мене цікавив зміст, а не 
форма), проте нещодавно усві
домив, що мало не половина 
перехожих послуговується ук
раїнською. Здебільшого це 

люди молодші за 40 років, на 
вигляд ніяк не приїжджі. То 
було відкриттям, адже я звик, 
що живу в російськомовному 
місті. Що це означає? Ті самі 
кияни років 30–40 тому неми
нуче перейшли б на російську 
з міркувань чи то безпеки, чи 
то зручності. Зрозуміло, що 
нині українська офіційна, але 
ж є ще терор середовища? Ні, 
вони просто поводяться як 
вільні люди.

Днями спілкувався з кіль
кома держслужбовцями ви
щого за середній рівень. Все як 
годиться: 30 років, скроні ви
голені або кіска, позаду MBA 
або стипендія Фулбрайта, 
власні проекти в Амстердамі 
або компанія з оборотом у ві
сім нулів. Вони відрізняються 
від звичного для мене чинов
ника не просто костюмом, 
словниковим запасом, мімікою 
та рефлексами, а й, здається, 
складом крові. Ну й амбіціями. 
І вони вже не дивина.

Часто запитують іноземні 
журналісти, чим відрізнявся 
другий Майдан від першого. 
Як на мене, це очевидно: змі
нився фізичний склад. Вису
нулися на авансцену люди, 
яким у 2004му було по 10–15 
років. З чого почалася активна 
фаза Євромайдану? Всі це зна
ють: із побиття студентів. Хто 
перший згадав про пляшки як 
зброю пролетаріату? Мало
літки. Хто загинув на Інсти
тутській? Подивіться списки: 
переважно молодь. А добро
вольці на фронті? У мене досі 
перед очима обличчя хлопців з 
«Азова», зосереджені й дорослі 
всупереч вікові, але все одно 
вік не приховати. Це ж оче
видно: сформувалася нова ге
нерація, яка взагалі не па
м’ятає СРСР і не розуміє, як 
воно бути рабом.

Не варто ідеалізувати: се
ред пережитків і забобонів 
минулого, від яких відмови
лося юне покоління, не лише 
ментальна залежність від на
чальства, «колективу» й спец
служб. Там були й патріар

хальні уявлення про поряд
ність і пристойність, значною 
мірою наївні й водночас лице
мірні (як мінімум компро
місні), але вони були. Не всі ж 
бо здатні самостійно викону
вати необхідну внутрішню ро
боту, визначати в індивідуаль
ному режимі шкалу того, що 
таке добре й що таке погано. 
А за відсутності готової й 
усіма визнаної примітивної 
матриці спокуси стають непе
реборними. Так з’являється ві
копомна «молода команда» 
або, навпаки, накачаний Ва
дик Румун, чиїм прізвищем 
уже користуються для визна
чення соціального явища. Але 
все одно це краще, ніж учо
рашні колони слухняних за
комплексованих роботів (ро
бот із комплексами – окреме 
досягнення радянської соці
альної інженерії). Зновутаки 

неситі циніки та нахабні го
бліни ніяк не винахід остан
ніх 25 років, просто зараз вони 
помітніші.

Революція гідності дала се
ред іншого надію на ротацію 
еліт, зокрема вікову, але ця на
дія не справдилася. Майже не 
справдилася. Не в останню 
чергу через те, що в самого 
generation next поки що відсут
 нє самоусвідомлення як окре
мої страти й окремої су спільної 
сили. А без цього потенціал со
ціальних перетворень, прита
манний саме нинішній україн
ській молоді, не має шансів 
бути задіяним. Для початку 
гасло «Дорогу молодим!» має 
бути щонайменше артикульо
ване й окреслене. Інакше сила, 
що дрімає в нових українцях, 
розчиниться або в скепсисі, 
або... в еміграції. 

сформувалася  
нова генераЦія,  
яка вЗагалі не пам’яТає 
срср і не роЗуміє,  
як воно БуТи раБом
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Здебільшого 
юні партійці є 
копією стар-
ших товари-
шів, інколи по-
мітно погірше-
ною

у полоні «старої гвардії»

с
кладність реалізації в Укра
їні демократичного проек
 ту пов’язана, зокрема, з ха
рактерними особливостя

 ми суб’єкта його реалізації, тих, 
кого називають демократич
ними силами, що інституційно 
представлені так званими демо
кратичними партіями. Їхні спе
цифічні риси щось таки поясню
ють у доволі скромних результа
тах демократизації України. 
Коли насправді державою керу
ють два десятки людей, із яких 
щонайменше половину станов
лять неформальні політичні 
гравці, відо  мі як олігархи. Ця 
система, що склалася за часів 
Леоніда Кучми, досі демонструє 

свою непохитність і принципову 
нехіть до змін усупереч усім гуч
ним заявам, клятвам та обіцян
кам чергового нібито демократа 
при верховній владі. Всі наче 
нові політичні сили також мають 
властивість вливатися в ці старі 
форми, адаптуватися до них.

Мимоволі пригадуєш фран
цузьку політичну мудрість: «Що 
більше їх (революцій) відбува
ється, то більше все залишається 
постарому». Принаймні щодо 24 
років існування незалежної Укра
їни ця істина є очевидною. Грома
дянське суспільство, яке в Україні 
розвивається доволі швид  ко (ли
ше масовий волонтерський рух 
чого вартий!), відсторонене від ре
альної політики, що монополізо
вана невеликою групою професій
них політиків, бюрократів і пар

тійних провідників. А партії, котрі 
позиціонують себе як демокра
тичні, вельми своєрідне видо
вище. Типова така партія є вож
дистською, де практично все на
справді вирішує лідер, де є без
правна партійна маса (вона ж ма
совка для з’їздів, мітингів і демон
страцій), найближче коло вождя, 
«соратники», які спільно з ним 
розподіляють політичні та фінан
сові бонуси, регіональні пар  тійні 
ватажки, що на місцевому рівні 
відтворюють ту саму систему. 
Кожна партія вважає за потрібне 
мати свій «комсомол», молодіж  ну 
організацію, де виявляють актив
ність молоді люди кар’є рист
ського штибу, які мають заповітну 
мрію про депутатський мандат. 
Ця «молода гвардія» сподівається 
заступити місце «ста рої» і наслі
дувати її політичну поведінку в бо
ротьбі за владу в державі. Той, хто 
знав атмосферу комсомольського 
апарату в минулі часи, розуміє, 
про що йдеть  ся. Розраховувати на 
те, що в цьо  му середовищі раптом 
з’являться нові, глибоко ідейні, 
безмежно віддані ідеалам демо
кратії борці, щонайменше наївно. 
Не для того туди йдуть… Здебіль
шого юні партійці є копією стар
ших товаришів, інколи помітно 
погіршеною. Все це створює зво
ротний природний відбір. Люди 
чесні, ідеалістичні не знаходять 
себе в таких структурах, а тому не 
поспішають вливатися до їхніх 
лав, шукаючи собі чогось ради
кальнішого й героїчнішого. А де
мократичні партії в їхньому ре
альному вимірі залишаються та
кими собі політичними коопера
тивами шукачів посад, мандатів 
та особистих перспектив. 

Зрозуміло, вони не дуже нади
хаються планами великих су
спільних трансформацій, що ни ні 
для України конче необхід  но. Тихі 
кар’єристи аж ніяк не надавалися 
до зламу олігархічних порядків, 
співіснуючи з ни ми, пристосовую
чись до них і виправдовуючи себе 
лібераль нодемократичною де
магогією в той час, коли револю
ційний потенціал молоді шукав 
виходу в право і ліворадикальних 
організаціях.

Традиційні демократичні 
пар    тії теж відповідальні за без

автор: 
ігор лосєв
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глузде розпорошування народної 
енергії. У надрах української пар
тійної демократії чи псевдодемо
кратії склався прошарок вождів, 
які тривалий час незмінно були 
народними депутатами (і не ба
чили життя за межами Верховної 
Ра ди), десятиліттями без жодної 
конкуренції очолювали мало не 
приватизовані ними політсили, 
корумпуючи їх зв’язками зі спон 
со  рамиолігархами, бо, ясна річ, 
їхні партійні структури жили аж 
ніяк не з партійних внесків. Ці лі
дери нічого помітно корисного 
для України не зробили, зате ви
будували мініімперії власного 
добробуту, вирішили соціально
грошові питання своїх родин, ді
тей та онуків, передаючи елітний 
статус у спадок (приклад Поро
шен  капрезидента і Порошенка 
– сина й нардепа лише найвідо
міший і найочевидніший).

Уже сьогодні в парламенті є 
сімейні династії депутатів (батьки 
й діти, брати, дядьки, племін
ники і т. д.). Зрозуміло, що моло
дій людині, якщо її батько не нар
деп, не міністр, не олігарх, не 
партійний вождь, зробити 
кар’єру в Україні так само важко, 
як у радянські часи, бо насправді 
вільна конкуренція в кадровій 
сфері є в нас радше побажанням, 
аніж реальністю…

Ці політики не здатні забез
печити колективний успіх укра
їнців (та й не прагнуть того), од
нак є великими майстрами орга
нізації особистого успіху. Водно
час вони демонструють дива ви
нахідливості, вольових зусиль та 
стійкості в ім’я збереження свого 
привілейованого становища й 
недопущення до влади талано
витіших і креативніших конку
рентів.

За поодинокими винятками 
професійність цього прошарку є 
доволі сумнівною, хоча його пред 
ставники полюбляють наголошу
вати на своєму досвіді та фаховій 
обізнаності. Тут мимоволі прига
дується характеристика дуже схо
жої, подібної до них публіки в 
державному апараті УНР, яку дав 
учасник національновизвольної 
війни, талановитий полководець 
Петро Болбочан: «Ви не можете 
розібратися в самих простих жит
тєвих питаннях, а лізете в міні
стри, отамани, лізете в керівники 
великої держави, лізете в законо
давці замість того, щоб бути са
мими звичайними урядовцями і 
писарцями…»

Номенклатурнодемократич
 на псевдоаристократія заповнила 
собою всі можливі ніші демокра
тичного руху, долучившись у 
парламенті до системи «обміну 
послугами», що формувалася там 
роками і за своєю природою є ти
пово корупційною. Коли до Вер
ховної Ради потрапляє свіжа осо
бистість, ця потужна система змов 
і договірняків, щирої фінансової 
допомоги нужденним депутатам 
(згадаймо скарги новообраного 
нардепа Мустафи Найєма на ма
леньку депутатську зарплату!) її 
здебільшого успішно перетрав
лює, перетворюючи окремих не
поступливих бунтівників на та
ких собі «парламентських боже
вільних», цілковито їх маргіналі
зуючи. Зараз складається вра
ження, що системі вдалося пере
травити колишніх журналістів 
Мустафу Найєма і Сергія Ле
щенка (чи ні?).  

«Стара гвардія» відтворює 
себе не лише у кровних нащадках, 
а й у своїх, сказати б, «політичних 
дітях», адже нібито нові діячі не
рідко приймають її правила гри, 
змінюються обличчя – не зміню
ється стиль, зберігається традиція.

«Стара гвардія» з її шкурни
 ми рефлексами, компромісами, 
демагогією і безсоромним піа
ром створила вельми хворобливе 
політичне середовище, де немає 
чіткого поділу на деспотичну 
владу й демократичну опозицію.

Ми бачили всі ці роки, що за 
способом життя, за менталітетом 
вододіл між ними не дуже поміт
ний. Тому перехід з одного полі
тичного табору в інший, «тушка
нізація» є радше правилом, аніж 
винятком.

Чи змінить цю політичну елі
 ту якесь гіпотетичне нове поко
ління? Біологічний вік тут нічого 
не гарантує, бо молоді діячі 
частогусто не несуть чогось но
вого, будучи політичним продов
женням своїх попередників. Ін
коли формально вони бувають 
значно гіршими за своїх стар
ших товаришів. Досить лише 
згадати «молоду команду» місь
кого голови Києва Леоніда Чер
новецького і його вихованця – 
легендарного в певному сенсі 
Олеся Довгого…

Звісно, «стара гвардія» зали
шила по собі доволі негативну 
пам’ять, особливо якщо згадати 
про величезний дискредитацій
ний аспект діяльності, коли саме 
завдяки її специфічним зусиллям 

демократія як цінність уже не має 
такого кредиту довіри, як на по
чатку 90х років минулого сто
ліття. Бо маси мали можливість 
бачити ту «стару гвардію», її не
скінченні метаморфози, ідейні ро
кіровки, протиприродні політичні 
альянси тощо. Тому в су спільства 
були вагомі підстави для розчару
вання не лише в ній самій, а й у 
тому, що вона прокламувала.

Отже, наявні демократичні 
партії для незіпсованої морально 
молоді навряд чи можуть бути 
ефективним соціальним ліфтом, 
відтворюючи постійно найогид
ніші риси «демократів», наро
джених в УРСР періоду її гниття і 
переходу до незалежної України. 
Зате вони успішно виконують 
функцію збереження пострадян
ської дійсності, що аж ніяк не 
прагне ставати розвиненим, віль
ним суспільством європейського 
зразка. Той варіант розвитку, 
який вони в змозі запропону
вати, – це біг на місці, циклічне 
повторення давніх форм без ви
ходу на справді інноваційні тех
нології управління суспільними 
процесами. Креативна молодь не 
здатна й навряд чи захоче (крім, 

ясна річ, тієї частини, яку це осо
бисто влаштовує) адаптуватися 
до такої архаїчної схеми суспіль
ного буття, що не обіцяє їй жод
ної здорової самореалізації. Тому 
вона буде змушена зруйнувати 
систему, що склалася, і тут інте
реси молодої генерації цілком 
збігаються з інтересами переваж
ної частини українського соціуму. 
У протилежному випадку фео
даль  ноолігархічна клановокас
това система поглине історичний 
час ще одного покоління україн
ців і, цілком можливо, зліквідує 
українську державність, зробив
 ши неактуальними всі надії та 
сподівання на краще майбутнє. А 
«ста  ра гвардія» назавжди ввійде 
в історію з тавром імітаторів де
мократії і національного визво
лен  ня, «партачів життя», за ви
словом Олени Теліги. 

«сТара гвардія» відТворює 
сеБе не лише у кровних 
нащадках, а й у своїх, 
скаЗаТи Б, «поліТичних 
діТях», адже ніБиТо нові 
діячі нерідко приймаюТь 
її правила гри
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допоможи собі сам

ігор луценко, 
народний депутат 
(фракція «Батьківщини»):

1.  У мене були за-  
вищені очікуван-

 ня щодо Майдану. 
У чомусь він їх ви-
правдав, у чомусь 
ні. Була надія, що 
Янукович піде. Це 

справдилося. Були сподівання, що 
ми прийдемо змінювати систему, 
але з цим трохи важче. Загалом Май-
дан триває, хоч і трохи в іншій формі, 
тому зарано говорити про те, чи 
справдилися сподівання. Майдан – 
це реальний шанс для людей впли-
вати на владу, тобто міняти форму 
народовладдя з вербальної на більш 
прогресивну, і, звичайно, зникнення 
деяких дуже одіозних осіб. 

2. Нове покоління політиків, яке 
прийшло до влади, занадто орі-

єнтоване на Захід, але звідти одно-
значно недостатня допомога Укра-
їні. Потріб  но більше військової під-
тримки. Фінансова є, але у відповідь 
Захід повинен вимагати від україн-
ської влади тих зустрічних кроків, які 
вона може зробити з огляду на те, 
що нам реально видаються мі-
льярди. Я  сподіваюся, що Захід до-
поможе нам змінитися. Поки що, 
враховуючи, хто зараз при владі, 
очікувати кардинальних перетво-
рень не варто. Не можна одно-
значно стверджувати, що ці люди 
мають величезне бажання щось змі-
нювати, але іноді, під впливом об-
ставин, воно в них з’являється. 

3. Те, що залежить від мене, а я 
можу подавати законопро-

екти на правах народного депу-
тата, зараз це і роблю. Є низка іні-
ціатив із реформування ключових 
галузей.  

єгор фірсов,  
народний депутат  (фракція Бпп):

1. Революцією мо-
ж на змінити вла-

 ду за кілька днів, 
але си с  тему, ство-
рювану десятиліт-
тями, змінити нере-
ально. Цьо  го мож-

 на до сяг  ти еволюційним шляхом, і я 
розумію: незважаючи на те що Май-
дан відбувся і дав нам нові можли-
вості, система змінилася не остаточно. 
В Україні вона все ще залишається 
совковою, корумпованою, подекуди 
з елементами криміналу. Головний 
здобуток Майдану  – сформувалося 
нове громадянське суспільство, яке 
диктує свої вимоги державі. Якщо по-

рівнювати революції 2004 та 2014 ро-
ків, то у 2004-му люди захоплювалися 
своїми політиками, а ті виголошували 
гасла. Зараз усе змінилося. Люди ви-
магають змін: знят  тя депутатської 
недоторканно сті, стимуляції малого 
та середнього бізнесу, реформи пра-
воохоронних органів. І держава 
зобов’язана реагувати на такі запити. 
Зараз ми не повинні шукати винних у 
тому, що не всі очікування справди-
лися. Треба спільними зусиллями вка-
зати, що необхідно змінити в державі, 
й разом проводити реформи. Треба 
порушувати питання, що тепер, після 
Майдану, робити не лише президен-
тові, парламенту, Кабміну, а й грома-
дянському суспільству, журналістам, 
активістам.

2. Якщо ще рік-два тому питан-
 ня: входити Україні до Євро-

пейського чи Євразійського союзу 
або будувати щось нове, було ри-
торичним, то зараз відповідь оче-
видна для всіх політичних сил та 
всіх поколінь. Україна повинна йти 
до Європи. Молоде покоління за-
раз вчиться і через певний час 
буде готове взяти на себе відпові-
дальність за прокладання європей-
ської стежки. 

3. Поки що можна спостерігати 
боротьбу новосформованої 

демократичної (майже європей-
ської) політичної системи зі старою. 
Я ще застав парламент попере-
днього скликання і маю сказати, що 
вони суттєво різняться. Якщо в ми-
нулому в мене майже не було од-
нодумців, то в цьому їх достатньо. 
Вони вчаться, здобувають досвід, 
десь припускаються помилок. Я 
впевнений, що нове покоління по-
долає стару систему. Саме воно від-
повідальне за прокладання стежки 
європейської інтеграції. І думаю, 
що бажання змін буде доти, доки 
ми не досягнемо кінцевих цілей. 
Для цього потрібно зробити над-
звичайно багато, перед усім реальні 
зміни, реальні реформи. На такі 
кроки потрібно йти, хай би якими 
болісними вони були.

андрій левус,  
заступник керівника  
самооборони майдану,  
народний депутат (фракція нф):

1. Ми очікували, 
що Україна за-

хистить націо-
нальну незалеж-
ність і європей-
ський вибір, а також 
здійснить справ-

підготували 
роман 
малко, 
марія 

Беляєва

Яке воно, покоління, що прагне змінити країну й робить це, попри всі труднощі, розчарування 
та жертви? Хто ці люди, що не зупиняючись ідуть вперед, ідуть першими й беруть на свої плечі 
весь тягар змін? Де межа їхньої енергії і  на скільки їх вистачить? Як вони взагалі оцінюють ситу
ацію і в чому вбачають рецепт перемоги? Тиждень спробував намалювати приблизний портрет 
покоління Революції гідності. Об’єктом дослідження стали колишні учасники подій на Майдані, 
а нині волонтери, громадські активісти, вояки й навіть депутати, які погодилися відповісти на 
кілька запитань: 

1. Якими були ваші очікування від Майдану і наскільки вони справдилися?
2. Якою мірою нове покоління політиків орієнтоване на Захід?   
3. Що і скільки ви самі готові робити для розбудови України та як довго?

кожен має БуТи 
відповідальним За свою 
ділянку фронТу і Там 
покаЗуваТи реЗульТаТи



№ 23 (395) 12 – 18.06.2015|УКРАЇНСЬКИЙ ТИЖДЕНЬ|23

молодь Проб’ється|ТЕмА НомЕРА

жню революцію, змінивши не тільки 
владу, а й саму систему, що доко-
рінно унеможливить регрес і відкат 
до совка. Було загострене праг-
нення справедливості. Але, на жаль, 
не можемо говорити, що це праг-
нення реалізоване.  

2. Кожна країна у світі діє відпо-
відно до своїх інтересів. Ніхто не 

допомагатиме Україні, якщо не зро-
зуміє власного інтересу в конфлікті. 
Звинувачувати Захід, не виконавши 
домашнього завдання, безглуздо. 
Щоб Захід був активним, Україні слід 
також продемонструвати волю до пе-
ремоги. Ми просимо санкцій, однак 
досі самі не вжили жодних санкцій-
них заходів щодо РФ.  

3. Думаю, кожен має бути відпові-
дальним за свою ділянку фронту 

й там показувати результати. Вер-
хов на Рада вже прийняла низку моїх 
законопроектів, які покращують і мо-
дернізують діяльність Служби зовніш-
ньої розвідки та СБУ, і в цьому на-
прямку буду далі рухатися.   
 

володимир кухар, 
старший лейтенант,  
заступник командира роти,  
12-й батальйон 26-ї бригади,  
голова го «українська  
альтернатива»:

1. «Коктейлі Мо ло -
то  ва» не кидав. 

На Майдані вбачав 
своє завдання в то-
му, щоб бути на 
місці, коли небез-
печно, й обороня-

 ти протест. Також подавати інформа-
цію з місця подій, показувати, що це 
не страшно й що перемога можлива. 
«Українська альтернатива» збирала 
кошти на екіпіровку, видавала бюле-
тень «Май  дан-інфо». Я ні на хвилину 
не сумнівався, що Майдан скине Яну-
ковича. У цій частині надії справди-
лися. Сподівався, що він стане яви-
щем світового масштабу, в якому ма-
теріалізуються найсміливіші ідеї. Що 
з’я вляться нові люди й нова якість по-
літики. Натомість політики з внутріш-
ньосистемної, «реєстрової» опозиції 
контролювали сцену та процеси. І 
поки активісти Майдану освистували 
тріо Яценюк – Тягнибок – Кличко, ма-
сові віча ковтали пропагандистські 
наживки. А масовий виборець уза-
галі проголосував за найконсерва-
тивнішого щодо революції Поро-
шенка. Насправді перспектива змін, 
дискомфорту емоційного чи матері-
ального в більшості інстинктивно ви-
кликає недовіру, лякає. Політична 

реклама, телевізор і товсті гаманці 
рулять. Поки люди не перестануть го-
лосувати за менше зло, суттєвих змін 
годі очікувати.

2. Західні політики мають свої 
інте реси: прагматичні потреби 

бізнесу, збереження робочих місць у 
своїх країнах та голосів виборців. І 
вони заради України чи ще когось 
не робитимуть нічого, що супере-
чить цим інтересам. Ми можемо 
розраховувати тільки на себе. Ін-
коли виникає враження, що наша 
влада думає про те, як би не засму-
тити західних партнерів, більше, ніж 
про те, як відстояти національні 
інте реси. А західним партнерам аби 
не було конфлікту. Як і на Майдані, 
вони готові заплатити за вдаваний 
спокій будь-яку ціну: поступитися 
нашою територією або цінностями.

3. У серпні буде рік, як перебу-
ваю у складі ЗСУ, беру участь в 

АТО. Я в правильному місці у слуш-
ний час. Після дембелю не виклю-
чаю продовження військової 
служби, проте думаю, як це зро-
бити за таких недосконалих, роз-
митих контрактів в армії, зважа-
ючи на те що «особливий період», 
війна, буде ще довго. До неї чо-
тири роки присвятив громадській 
роботі, останній час – волонтер-
ству. Готовий і далі це робити, 
можливо, таки більше часу приді-
ляючи родині. Як колишній дер-
жавний службовець міг би працю-
вати і всередині державної ма-
шини. Але поки що немає лідера, 
немає влади, з якими без значні-
ших компромісів можна було б 
узяти на себе відповідальність в 
офіційному статусі. Не хочеться, 
щоб за пару-трійку років, як у нас 
водиться, повилізали «косяки» 
влади й корупційна складова. Із 
задоволенням написав би книжку 
про Шевченка та еліти. Але в на-
ших умовах піврічне дослідження 
– це розкіш.

андрій шевцов, 
активний учасник  подій  
на майдані, поранений  
на грушевського, з липня 2014-го  
і до сьогодні  боєць полку «азов»:

1. Як і всі україн-
 ці, очікував пов -

ної змі  ни влади, 
реформування, зни -
щен  ня корупції та 
швид  кої європей-
ської інтеграції. На 

жаль, нічого не змінилося. На золо-
тий унітаз замість одних сіли інші 

дупи, плюс додалася війна. Тому 
бачу й відчуваю, як все стало наба-
гато гірше. Народ вигнав одних ко-
рупціонерів та олігархів, прийшли 
такі самі. 

2. Не вірю ні в яку допомогу За-
ходу. Не треба чекати від нього 

безплатної зброї чи миротворчої ар-
мії в нас на Сході. Допомагають ду-
шити Росію санкціями – і на тому 
спасибі. Думаю, це максимум, на 
що здатна Європа для України.

3. Я стояв на Майдані до кінця. 
Зараз забив на все, кинув на-

вчання, цікаву роботу на телеба-
ченні та в кіно, особисті стосунки й 
пішов на Схід. Планую бути там до 
кінця.

юлія смірнова, 
волонтер:

1. Мої очікування 
піс  ля Майдану 

не справдилися вза -
галі. На місцях ли-
шилися ті самі, що 
завжди. Патріоти в 
тюрмах, волонте  ри, 

якщо піднімають протест, значить 
«рука Кремля». Я очікувала змін. 
Найперше мала бути подолана ко-
рупція, а до влади мали прийти 
справжні патріоти, а не ті, хто натяг-
нув вишиванку і кричить «Сла  ва 
Україні!». Хто винен? Ми самі. Не до-

вели до кінця. Маса повелася на 
піар-вибори в один тур, а купка, яка 
могла щось змінити, почала займа-
тись армією. Одні поїхали воювати, а 
інші, як я, стали допомагати.

2. Якщо покладатися тільки на За-
хід, то ще довго рахуватимемо 

тіла наших героїв. Ми можемо ба-
гато чого змінити, лише об’єднавши 
зусилля, що вже не раз доводили. 
Але це невигідно владі. Бо тоді пока-
жемо, що ми сила й що саме ми 
зможемо розбудувати країну. 

3. Ті, хто мене знає, розуміють, 
що для України я багато чого 

робила і зроб  лю. Опіка над дітьми-
сиротами, а діти наше майбутнє, по-
стійна участь у різних політичних ак-
ціях за справедливість, допомога ар-
мії від самого початку. А ще я хотіла 
б щось змінити у владі.

якщо покладаТися  
Тільки на Захід,  
То ще довго 
рахуваТимемо  
Тіла наших героїв
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ольга решетилова,  
волонтер благодійного  
фонду «повернись живим»:

1. Від Майдану, а 
точніше від піс-

лямайданного пері -
оду, я очікувала пов-   
ної зміни олігар-
хічно-ментівської 
систе  ми. На жаль, 

систе  ма лише похитнулася, але дуже 
швидко самовідновилася. Майдан не 
народив лідера, готового до прези-
дентської роботи, й альтернативи 
старій системі в травні минулого року 
ми ще не мали.  

2. Події останніх півтора року зро-
били українців, навіть найбільш 

західно орієнтованих, євроскепти-
ками або часто скептиками щодо 
всього Заходу. Тут треба розмежову-
вати меркантильну й цинічну західну 
політику та систему цінностей, на 
якій базується західний світ. Нас ціка-
вить друге. Щодо орієнтації молодих 
політиків… Вони теж різні. Микола 
Левченко, Олесь Довгий, Світлана За-
ліщук, Єгор Соболєв – всі практично 
ровесники. Але погляди, які демон-
струють, явно різні. Тому не треба 
вважати, що молоде покоління авто-
матично прагне перетворити Україну 
на європейську державу. І з моло-
дими політиками виборцям теж 
варто бути обережними.

3. Я звільнилася з роботи, прак-
тично не бачу сім’ї, іноді ризи-

кую життям – це те, що останній рік 
роблю для країни. Але, звісно, хочу 
робити інше. Хочу, щоб моя енергія 
була спрямована не на війну, а на 
побудову громадянського суспіль-
ства, на пошук діалогу всередині 
нього, на просування бренда «Укра-
їна» у світі.

віталій коломієць, 
активний учасник 
революції гідності,  
юрист, громадський активіст:

1. Прагнення змі-
нити прокрем-

лівську вла  ду, заклас-
 ти новий вектор, 
встановити систему 
реального народо-
владдя – це част-

ково здійснилося. Реально ж народо-
владдя не встановилося, бо ми про-
хлопали момент і допустили до вла  ди 
старих ображених «рішал». 

2. Порівняно з першими і другими 
визвольними змаганнями Захід 

допомагає нам чудово, просто ми лі-

ниві, бо навіть самі не можемо ввести 
санкції проти Росії. Чи правильно 
Україна поводиться на міжнародній 
арені? Напевно, правильно, але мо-
гла б активніше. Та найперше треба 
орієнтуватися на власні сили. Вступа-
ють у союз із сильним. Слабкого мо-
жуть кинути в будь-який момент.

3. Я написав кілька законопроектів, 
зокрема про очищення влади. 

Створив кілька інтернет-ресурсів для 
обговорення і внесення пропозицій. 
Наприклад, «Декларація чесності», 
де обговорюють критерії та невід’ємні 
складові процесу люстрації в Україні, 
«Антикорупційний блокпост» про 
приватне обвинувачення чиновників і 
право громадян складати на них про-
токол про адмінвідповідальність. До 
цього було волонтерство за власні ко-
шти. Ми не заспокоїмося, будемо 
працювати скільки треба.

остап стасів, 
громадський активіст,  
співзасновник «відкритого  
університету майдану» (вум): 

1. На Майдані бу-
ли не очікуван-

 ня, а швид  ше намі-
 ри змінити порядок 
речей, які руйнува-
 ли моє жит  тя, мою 
державу. Да лі це 

переросло в розуміння і бачення май-
бутнього, якого я хочу для себе в кон-
тексті моєї держави, нашої самоіден-
тичності. Май  дан був неймовірно важ-
ливим моментом не тільки для Укра-
їни, а й для всього світу. Зараз немає 
часу для розчарувань, а в невдачах ви-

нен я сам. Бо не дотиснув, погано ко-
мунікував свою позицію, не був достат-
ньо ефективним. Але все, що нас не 
вбиває, робить сильнішими. Тому 
наша парадигма мислення переможе 
їхню, і це станеться дуже скоро. Це фі-
зика, а природа – річ уперта.

2. Інші країни реагують на наші по-
туги цілком адекватно, але то ре-

акція, що ґрунтується на їхній картинці 
світу, тому вона часто, на наш погляд, 
недостатня. Вони не встигають за 
нами, не було в їхній сучасній історії 
аж таких концептуальних ментальних 
змін у свідомості народу. Як наслідок 
– світова спільнота обережна й раціо-
нальна. Ми для них досі НЛО, з існу-

ванням якого довелося рахуватися. 
Ми їхній шанс на вихід із тотальної 
кризи.

3. Сьогодні активісти міняють дер-
жаву шаленими темпами, а по-

літики й держслужбовці (совок та по-
літичний бізнес) і далі імітують прак-
тичні дії та результати. Але діватися 
нікуди. Вони на підводному човні, й 
«зламані ноги» системи – це пи-
тання близького майбутнього. Я став 
активістом, і для мене це основа ви-
живання мого світу та подолання 
огидного мені старого. Тому зараз 
будую всеукраїнський освітній рух, бо 
освіта – єдиний шлях для форму-
вання свідомого, рефлексуючого 
громадянського су спільства. Допоки 
не відчую, що су спільство виросло і 
взяло на себе відповідальність за своє 
майбутнє, лупатиму цю скалу.

павло подобєд, 
керівник благодійного  
фонду «героїка»:

1. Головне очі  ку-
ван  ня від Май-

дану – не дати 
правлячому режи-
мові перетворити 
країну на ГУЛАГ. Тут 
розчарувань немає. 

Майдан – це точка неповернення в 
нашій історії. 

2. Щодо реформ та якісних змін у 
державі… Якщо ви хочете розви-

нути в собі якісь корисні та потрібні на-
вички: ходити до спортзалу, рано ля-
гати та рано прокидатися або просто 
кинути курити, пригадайте, як важко 
це дається. Три чверті спортсменів-
новачків кидають спортзал після пер-
шого місяця тренувань, решта – про-
тягом півроку, і лише кілька «затятих» 
займаються спортом роками. Бажан-
 ня перетворити своє тіло на шедевр 
замало – потрібна наполегливість. 
Державу перетворюють за тими са-
мими принципами. Наразі нашим 
«реформаторам» бракує і бажання, і 
наполегливості. 
У спортзалі чи на ринзі вам сусід не до-
поможе. Хіба що тренажер позичить, 
може, якусь пораду дасть – не більше. 
Ніхто замість вас на ринг не вийде. 

3. З групою однодумців працюємо 
в рамках благодійного фонду 

«Героїка». Допомагаємо як тим, хто 
вирушив на фронт, так і тим, хто 
звідти повертається. Готовий працю-
вати в державних структурах і брати 
на себе відповідальність за конкретні 
напря  ми роботи. Як довго? Якщо 
держава відмовиться від імітацій, то 
досить довго. 

ми не Заспокоїмося, 
Будемо праЦюваТи 
скільки ТреБа
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Бурлакова

шістнадцятирічний 
президент

г
олос у нього високий і дзвінкий. Майже ди
тячий. Він вкотре повторює орієнтири: ві
дому всім тутешнім гранатометникам, міно
метникам і просто хорошим людям точку за 

кілометр від нас, біля якої вороги серед білого 
дня спокійно розвантажують щойно підвезені 
боє припаси. «…Хто зможе відпрацювати? Ай, ай, 
уже бачу! Молодці! Давайте ще на 50 метрів 
глибше, давайте ще!» – дзвенить в ефірі. Гово
рить Небо ФМ – оглядова позиція під назвою 
Небо. Говорить Апостол. 
Село в нас маленьке. Когокого, а Апостола, 
«президента Республіки Піски», тут знає кожен 
собака. Щоправда, собак стає все менше й 
менше…
– Друже, а де Сірко? – гукає хтось вгору, «в 
небо», стоячи біля порожньої собачої будки з 
банкою консервів у руках. Раніше в будці мешкав 
веселий кудлатий пес.
– Вбили Сірка… – відповідає дзвінкий голос 
зверху. – А нас ще ні, тож піднімайтеся в гості – 
світ побачите.
…Взимку, у люті морози 
перших тижнів 2015 
року, все було навпаки: 
частіше чергових із 
Неба, на яке бійці і 
вдень, і вночі заступали 
на шестигодинні зміни, 
запрошували в гості «на 
землю». І в хвилини за
тишшя коригувальники 
по черзі слухняно спус
калися до нас, на пози
цію поряд, щоб хоч трі
шечки відігріти онімілі 
руки. Розтерти ноги. 
Ковтнути, зрештою, чаю 
чи кави, воду для яких ми цілими ночами 
тримали гарячою на буржуйці: електрики не 
було, бо не було палива для генератора.
Апостол сідав у крісло біля вогню. Підкидав у 
пічку дрова. Сьорбав чай. Питав, що треба при
нести: може, хліба, який його батальйону ввечері 
нарешті підвезли волонтери? Тихенько, щоб не 
розбудити сплячих, балакав про справи: про во
рожі позиції, про зброю, про підступний туман. І 
тільки раз, уже під ранок, зітхнув: «Боже, як я 
втомився…» Відкинувся в кріслі й заговорив про 
своє рідне село на Львівщині – село, у яке нава
жився ненадовго поїхати лише за кілька місяців, 
після поранення. Розповідав не про батьків, не 
про друзів, не про кохану. Про те лише, як добре 
було лягти там у траву, розкинути руки, лежати, 
мружити очі від сонця і не думати ні про що… На 
обличчі засяяла щаслива дитяча усмішка. 
Усмішка від раптових спогадів про Батьківщину 

– Батьківщину, яка дістається тобі в перший день 
життя і назавжди лишається твоєю. Іноді це 
мирна, осяяна червневим сонцем і просякнута 
гудінням бджіл тепла безмежність. Іноді хо
лодна, вкрита розкришеними деревами земля, 
яка здригається від гулу танків. Але й таку її хіба 
залишиш?
…Апостол міг би не воювати. Він, звісно, казав, 
що повнолітній. Але про інше подейкували 
хлопці: «Та йому ж шістнадцять насправді». 
Стільки йому й можна було дати.
«Доброго ранку! Говорить Небо ФМ. Доступний 
сектор огляду візуально чистий!» – весело дзве
ніло над Пісками.
Пісками, звідки наприкінці весни змушені були 
відійти незареєстровані офіційно добровольчі 
формування, до одного з яких належало й це 
хлопченя.
Де він зараз? Чи знайшов можливість, чи вибо
ров право воювати далі – вже офіційно? Чи то 
справді йому було лише шістнадцять?..
Якщо так, може, зараз він на Львівщині. Лежить 

у траві. Мружить очі. 
Чухає за вухом кудла
того пса, схожого на 
вбитого осколком Сірка, 
якого Апостол інколи 
жартома, але з присма
ком дитячих ревнощів 
забороняв годувати ін
шим. Прислухається до 
мірного гудіння в 
застиг лому перед рапто
вою літньою зливою по
вітрі. Що це? Грім за по
лем чи все ж таки залпи 
мінометів?
«…Працюйте, хлопці, 

хто може, працюйте! Говорить Небо, б..дь, 
працюйте, бо по наших гатять! Даю коорди

нати!» – знову той дитячий голос. Голос, який іде 
від самого серця. Голос, почувши який без зайвих 
пояснень розумієш, що якнайшвидше відкрити 
вогонь у відповідь – лише в цьому й полягає весь 
сенс твого життя. Життя, колись такого нібито 
складного й сповненого зовсім інших проблем.
«Говорить Небо ФМ...» – мимоволі повторює 
Апостол, лежачи в траві.
Повторює тихо, але так дзвінко, що, здається, 
гукне трішечки голосніше – і почують його всі 
побратими. І ті, що досі на фронті. І ті, що вже 
вдома. І навіть ті, кому вже не відгукнутися: гене
рали охоплених вогнем провулків урядового 
кварталу, президенти залишених нами селищ, 
капітани засипаних снігом блокпостів… Хлопці, 
багатьом із яких не було й двадцяти. А декому й 
вісімнадцяти. 

БаТьківщина... іноді  
Це мирна, осяяна 

червневим сонЦем Тепла 
БеЗмежнісТь.  

іноді холодна, вкриТа 
роЗкришеними 

деревами Земля,  
яка ЗдригаєТься  
від гулу Танків





28|УКРАЇНСЬКИЙ ТИЖДЕНЬ|№ 23 (395) 12 – 18.06.2015

ТЕмА НомЕРА|молодь Проб’ється  

Радянська 
традиція 
патерналізму 
в значної 
частини 
української 
молоді 
викликає 
здебільшого 
іронію

виклик геронтократії

в
идатний соціолог Оґюст 
Конт у своєму «Курсі пози
тивної філософії» колись 
зауважив, що темп суспіль 

них змін чітко залежить від швид 
кості ротації поколінь. Тобто що 
швидше молоді люди почина
ють приймати рішення й стають 
відповідальними за долю сус
пільства, то більше шансів у та
кого соціуму на позитивні зміни. 
Це одна з найнагальніших про
блем сучасної України – молодь, 
за поодинокими винятками, не 
включена в процес управління 
суспільством. Якщо на Заході 
людина вже у 25–30 років вва
жається цілком готовою до топ
посад та топвідповідальності, то 
в нас і в 40 дивляться з підозрою, 
мовляв, а чи не замолодий. 
В українському суспільстві ство
рений такий собі непроникний 
корок із геронтократів, що не да
ють дороги молоді, яка від цього 
деградує й втрачає природне ба
жання брати на себе відпові

дальність за свою долю та долю 
країни. І головне – її просто стає 
менше, бо найкращі виїжджають 
або дуже швидко перетворю
ються на ментально старих. Це 
вже не кажучи про проблеми з 
народжуваністю, тобто суто ма
тематичною кількістю молодих 
людей у суспільстві. Україні за
грожує криза старіння, яка і є 
основною перепоною на шляху 
швидких та рішучих змін.

Замкнене коло
Українське суспільство не є моло
дим – це вже, мабуть, ні для кого 
не новина. Але конкретні цифри 
насторожують ще більше. Так, за 
статистикою, тільки за останні 10 
років частка молоді знизилася з 
22% до менш як 20% (за даними 
Міністерства молоді та спорту). 
За всіма прогнозами, темпи па
діння трохи сповільняться за 
кілька років через входження в 
доросле життя покоління бебі
буму середини 2000х. Але далі 
буде знову яма першої половини 
2010х, коли показник народжу
ваності різко зменшився як через 

фінансові складнощі, так і через 
загальну зневіру суспільства в 
можливості позитивних змін. 

Усе це відбувається і з 
об’єктивних причин, а саме че
рез старіння суспільства, і через 
постійний відплив саме моло
дого та працездатного населен  ня 
з країни. Тому, коли ми гово
римо про необхідність швидких 
змін і про те, чому їх немає, слід 
чітко розуміти, що такі зміни 
може і здатна здійснити тільки в 
буквальному сенсі молодь. Зро
зуміло, це не означає, що люди 
зрілого віку не можуть включа
тися в реформаторську діяль
ність чи не бути в ній ефектив
ними. Однак якщо частка стар
шого покоління у владі наразі 
абсолютно переважає частку мо
лоді, можна не дивуватися дуже 
низькому темпові змін в Україні.  

Як визначає українське зако
нодавство, молодь – це громадя
 ни віком від 14 до 35 років. Згід
 но з усіма опитуваннями най
більшими проблемами вони вва
жають працевлаштування, отри
мання власного житла та здо

автор: 
Богдан Буткевич
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буття якісної освіти. Здавалося б, 
нічого дивного: кого не цікавить 
власне майбутнє, що за великим 
рахунком і визначається цими 
трьома факторами. 

Але це коли не знати статис
тики. За даними Держстату, по
над 19% українців віком від 15 до 
24 років ніде не навчаються і не 
працюють. А реальні цифри, за 
оцінками експертів, набагато 
більші й свідчать про те, що понад 
чверть української молоді підві
шена в повітрі. Це, своєю чергою, 
означає, що вони досить швидко 
втрачають усі принади, які має 
молодість: рішучість, готовність 
до змін і, зрештою, працю на за
гальносуспільну користь.

Якщо говорити ще простіше, 
коли молода людина позбавля
ється всіх соціальноекономіч
них передумов бути молодою і 
поводитися відповідно, тобто ак
тивно, вона починає діяти як 
стара: ні до чого не прагне, не во
ліє щось міняти, схильна шукати 
легкі та швидкі рішення в усіх 
життєвих ситуаціях. Виходить 
неприємне причиннонаслідко
 ве замкнене коло, коли біоло
гічне старіння суспільства, що 
підживлюється соціальноеконо
мічними негараздами, впливає 
на ментальне старіння. Це поси
лює соціальноекономічну скру
 ту, яка відбиває бажання мати 
дітей. Вирватися з того всього 
допоможе тільки допуск молоді 
до процесів управління суспіль
ством, що дасть змогу повернути 
відповідальність і бажання руха
тися вперед. 

на майдан За праЦю
Варто розуміти, що в олігархіч  но
люмпенській соціальноеко но
мічній структурі українського 
суспільства, де фаховість як така 
не є цінністю в процесі добору 
персоналу, який зазвичай ґрунту
ється на принципах кумівства, 
саме молодь потерпає найбіль  ше. 
Фактично кар’єрні ліфти для мо
лодої людини в Україні працю
ють тільки тоді, коли ти син, ро
дич або добрий знайомий лю
дини, що має певний статус і ва
желі впливу. Ну як тут не згадати 
про стереотипи щодо «молодих і 
гарячих», які не вміють ефек
тивно працювати, що базуються 
ще на традиціоналістичних 
кліше «поваги до старших». Так, 
українське суспільство й досі 
живе в полоні давніх уявлень, які 
характерні для аграрної країни з 

її повагою до авторитету батьків, 
що мають повне право вирішу
вати долю своїх дітей. У сучас
ному мінливому світі ця традиція 
проявляється в недовірі до мо
лоді в кадровій політиці, що є 
вкрай негативним фактором.

У приватному секторі еконо
міки, особливо в компаніях іно
земного походження або тих, які 
постійно мають справу із закор
донними партнерами, ставлення 
до молоді більш дружнє. Проте 
якщо ми говоримо про державне 
управління чи соціальну сферу, 
себто медицину та освіту, то тут 
просто авгієві стайні людей стар
шого віку, які абсолютно не ба
жають втрачати обіймані ними 
посади. І вони стали могутньою 
перепоною на шляху молоді. 
Звичайно, невеликі офіційні за
робітки теж відвертають її від 
згаданих сфер, але головну роль 
відіграє саме брак будьяких 
реальних кар’єрних ліфтів. За 
останній рік ситуація тут зміни
лася зовсім трохи, та й то лише в 
центральних органах влади. 
У регіонах, як і раніше, спостері
гається засилля геронтократів.

А ще над нами й досі тяжіє 
радянська звичка до кадрової 
геронтократії. Найяскравіший її 
прояв – абсолютно всі «вожді 
СРСР», за винятком останнього, 
Ґорбачова, який пішов у від
ставку в 61 рік, покидали посаду в 
глибоко старому віці або, що тра
плялося частіше, вмирали на по
саді. Відповідно маємо ситуацію 
майже цілковитої відсутності со
ціальної мобільності для нового 
покоління.

На все це нашаровується ще 
й загальносвітова тенденція 
зрос  тання безробіття серед мо
лоді. За статистикою Міжна
родної організації праці, кожен 
десятий у світі віком до 24 років 
не має роботи. Зазначена тен
денція простежується від еко
номічної кризи 2008го. Екс
перти вже назвали це явище 
бомбою сповільненої дії, а са
мих молодих людей, які не мо
жуть знайти роботу, – «втраче
ним поколінням». Найгірша 
ситуація в країнах ЄС, де через 
безробіття молодь стає голов
ною рушійною силою різнома
нітних масових протестів. 
Якраз подібний сценарій був в 
Україні.

Саме так звані креакли (від 
англ. creative class), в абсолютній 
більшості люди до 35 років, стали 

поряд із класичним середнім кла
сом головною рушійною силою 
Революції гідності. У тому, на
скільки відчайдушно передовсім 
студенти вийшли з перших годин 
протестів на площі країни, про
стежується не тільки й не стільки 
бажання євроінтеграції, як розу
міння того, що лишень цей век
тор, тобто реформи й зміни, да
дуть хоч якийсь шанс у житті в 
рідній країні. Молодь спинним 
мозком відчула: якщо Україна 
остаточно втратить європерспек
тиву, тобто законсервується під 
владою 40–50річного поколін  ня 
так званих комсомольців 1980х, 
якими є майже всі без ви  нят  ку 
представники нинішньої правля
чої еліти, незважаючи на пар
тійну належність, тоді, що нази
вається, можна «зливати воду». 
Це багато в чому нагадує обста
вини так званого молодіжного 
бунту кінця 1960х, коли чимала 
кількість освіченої молоді через 
економічну кризу в тодішній Єв
ропі та сповільнення зростання в 
США не могла знайти собі на
лежне робоче місце, тому стала 
каталізатором різноманітних 
протестних політичних рухів. 

Тоді вона, відчуваючи безвихідь, 
часто доходила навіть до відвер
того терору й ставала авангардом 
терористичних угруповань на 
кшталт RAF у Німеччині.

Звичайно, величезна кіль
кість молоді на Майдані має й 
набагато прагматичніше пояс
нення – вона взагалі схильна до 
радикалізму та рішучих дій. Од
нак дані соціологічних дослі
джень стверджують, що майже 
вся українська молодь, хіба що з 
поправкою на аномальні Крим 
та Донбас, позитивно оцінила 
події революції 2014 року й під
тримує її досі. Бо багато в чому 
це було повстання нового поко
ління проти системи геронто
кратії, яка не давала їй наймен
шого шансу на нормальний роз
виток. 

революЦія гідносТі  
Була повсТанням  
молоді проТи сисТеми 
геронТокраТії,  
яка не давала їй 
найменшого шансу на 
нормальний роЗвиТок
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новий фундамент
Економічні та інші аспекти перетворення молодого  
покоління на основу нової держави

м
айже чверть століття 
поневірянь незалеж
ної України в пошу
ках адекватної соці

альноекономічної моделі (а 
насправді ментального повер
нення до тями після руйнівного 
радянського ярма) наштовхує 
на розуміння, що таки справді 
нову країну на старих людях 
побудувати неможливо.

Українці, які сформувалися 
як особистості за радянських 
часів, схильні до патерналізму, 
а відтак донедавна постійно 
підтримували на виборах попу
лістів, не здатних реформувати 
державну систему. Їм прище
пили страх, тому вони бояться 
змін і не здатні зробити жод

ного кроку назустріч цим змі
нам. Їх привчили бути толе
рантними до неправди й ко
рупції, тому суспільство потер
пає від корумпованих та брех
ливих чиновників і політиків. 
Вони заздрили європейцям та 
американцям, не маючи до
ступних останнім матеріаль
них благ, тому за першої
ліпшої нагоди шукають на
живи й халяви. Причина всіх 
цих негараздів полягає не в олі
гархах або чиновниках, а в ска
лічених тоталітаризмом поко
ліннях українців.

Сьогодні Україна, здається, 
усвідомила, що потрібно буду
вати нову державу практично з 
нуля. А для цього слід культи

вувати нове покоління прогре
сивних, вільних від тоталітар
ного впливу людей. Передусім 
потрібно створювати можли
вості для особистісного розви
тку та нормального, благопо
лучного життя в межах еконо
мічної системи. 

На початок 2014 року частка 
людей, які пішли чи ще підуть 
до школи за незалежності та 
практично не пам’ятають реа
лій СРСР (віком до 30 років), 
становила близько 35%. Нато
мість сегмент громадян, які 
вчилися і формувалися як осо
бистості за радянських часів 
(віком понад 45 років), дорів
нює 43%. Тобто покоління, ура
жене тоталітаризмом, досі пе

автор: 
любомир 
шавалюк

Галузі нової економіки, як-от 
ІТ, є найбільш відкритими й 

дружніми до молодих фахівців
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реважає, а враховуючи циніків, 
вирощених у буремні дев’я
ності, на кшталт «молодоре
форматорів» Ар  бузова та ком
панії, його перевага відчутна. 
І це на сьогодні, мабуть, голов
 на перешкода для розбудови 
України. Адже не можна побу
дувати вільну країну з невіль
них громадян. Через таких ми 
ще років 10 матимемо регу
лярні пробуксовки на шляху 
реформування держави та роз
витку країни, і цей період буде 
тим тривалішим, чим більше 
бар’єрів існуватиме для розви
тку нового, прогресивного по
коління та доступу його до клю
чових позицій у державі. А та
ких перешкод нині не бракує.

Ментальні ретрогради, ма
бу ть, головний бар’єр для роз
витку молоді не ли ше вірту
ально в загальнодержавній ста
тистиці. Є безліч випадків їх
нього перешкоджання просу
ванню молодого покоління в 
повсякденному житті. Україн
ські компанії охоче беруть на 
роботу вчорашніх студентів. 
Вони платять їм невисоку зарп
лату нібито за недосвідченість. 
Але коли людина пропрацює 
п’ятьшість років, набереться 
досвіду й стане генератором 
ідей, виявляючи готовність пе
реходити на нові рівні відпові
дальності, знаходиться керів
никретроград, який цьому роз
виткові протистоїть. Просто 
йому ще 10 років до пенсії, і він, 
учепившись зубами за свою по
саду, не бажає її втрачати. Він 
уже давно перестав докладатися 
до розвитку компанії, часто
густо вбачає в молодих своїх по
тенційних конкурентів і неабия
ких зусиль докладає до бо
ротьби з такою повітряною 
«конкуренцією». Навіть якщо 
володіє певними знаннями, не
обхідними для загального 
успіху справи, то глибоко ховає 
їх і не ділиться з молодими, бо 
боїться, що ті його посунуть. 
Дарма що від цього програють і 
бізнес, і представники нового 
покоління.

Тож коли в Україні говорять 
про закритість соціальних ліф
тів, то в багатьох випадках при
чиною є десятки чи сотні тисяч 
ретроградів, які сидять на пев
ному щаблі соціальноеконо
мічної піраміди й зовсім не 
економічними способами не 
пускають молодь нагору.

Щоправда, цю проблему 
значно пом’якшує той факт, що 
в економіці є цілі галузі чи про
фесійні пласти, майже недо
ступні ретроградам. Ідеться про 
сфери, які потребують навичок, 
властивих здебільшого моло
дим, якот вміння користува
тися комп’ютером (програму
вання, системне адміністру
вання, продаж комп’ютерної 
техніки), мобільність та комуні
кабельність (торгові представ
ники, мерчендайзери, «чов
ники», врештірешт, заробіт
чани) та інші риси. Скажімо, в 
ІТкомпаніях, які розробляють 
програмне забезпечення, дуже 
рідко зустрінете людей віком за 
40. Не випадково такі галузі й 
професійні пласти розвива
ються значно вищими темпами, 
ніж у середньому по економіці, 
бо там працює енергійна та іні
ціативна молодь. Звідси висно
вок, що акцентована культива
ція молодого, прогресивного 
покоління потребує створення 
можливостей для розвитку но
вих галузей економіки (для 
цього часто необхідні такі самі 
реформи, як і для старих секто
рів), що, своєю чергою, потребу
ють навичок і рис, притаманних 
молоді. Саме в цих напрямах 
нове покоління зможе повністю 
реалізувати свій потенціал без 
ризику бути придушеним ре
троградами.

Водночас є ціла низка галу
зей та компаній, у яких серед
ній вік працівників – 40 років і 
більше. У них потенціал молоді 
та її бажання розвиватися 
з’їдають практично момен
тально. Є організації, особливо 
серед державних, у яких біль
шість працівників передпенсій
ного віку. Багато з них, маючи 
відверто депресивний і безіні
ціативний характер, такі важкі 
у спілкуванні, що у вчорашніх 
студентів, які потрапили на ро
боту чи виробничу практику в 
такі заклади, за кілька місяців 
без перебільшення різко погір
шується стан здоров’я. Це ціл
ком реальні приклади. Мож
ливо, вони не описують серед
ньостатистичної ситуації, але 
навіть якщо є відхиленням, то 
дають непогане уявлення про 
те, що відбувається в галузях, 
де бракує свіжої крові.

Молодь здебільшого мріє 
про кар’єру у великих, інтегро
ваних, часто олігархічних хол

дингах. Це нібито добре, адже 
там достатня кількість щаблів, 
проходячи які можна нор
мально й досить довго розвива
тися. Але ж риба гниє з голови: 
так само як олігархи не здатні 
розвиватися, лише виживаючи, 
так і їхні структури показують 
дуже слабкий прогрес або повну 
його відсутність (для того щоб у 
найкращих традиціях Маркса 
наймати дешеву робочу силу й 
вивозити в офшори додаткову 
вартість, ні особливого розуму, 
ні технологічного розвитку не 
треба). Відтак представники но
вого покоління, які в них пра
цюють, маринуються і деграду
ють якщо не інтелектуально, бо 
часто займають позиції, які 
ставлять адекватні за склад
ністю завдання, то принаймні 
морально, адже корпоративні 
цінності олігархічних структур 
украй рідко бувають патріотич
ними. Звідси висновок: молодій 
людині найкраще працювати на 
себе, тобто шукати зайнятість у 
малому та середньому бізнесі. 
Власне, це те, що притаманно 
українцям, які споконвіку за

ймалися індивідуальним чи сі
мейним обробітком землі, й те, 
що потрібно відновлювати й 
культивувати в новому поко
лінні тепер.

Ті, хто, зовсім юний, ди
вився Помаранчеву революцію 
по телевізору, стали в основі 
Революції гідності. Ті, хто через 
вік дивився по телевізору Рево
люцію гідності, стануть ядром 
громадянського суспільства й 
або сформують нову країну, або 
знімуть тих, хто їм заважатиме, 
у значно радикальніший спо
сіб, ніж прогнали Януковича. 
Теперішнє українське керівни
цтво має це усвідомлювати й 
усіляко сприяти молодому по
колінню, інакше нова країна 
матиме іншу владу. 

коли в україні  
говоряТь про ЗакриТісТь 
соЦіальних ліфТів,  
То в БагаТьох випадках 
причиною є десяТки чи 
соТні Тисяч реТроградів, 
які сидяТь на певному 
щаБлі соЦіально-еконо-
мічної піраміди
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Танковий таран старшого 
лейтенанта абрамовича
Один із маловідомих епізодів боїв під Степанівковою

н
еподалік російського кор
дону біля села Никифо
рове в Донецькій області 
стоять два понівечені 

танки, що зіткнулися лоб у лоб: 
український Т64 та російський 
Т72. Як кажуть, до них місцеві 
мешканці досі носять квіти, хоч 
ця подія і сталася ще в середині 
серпня минулого року. Історія 
наших танкістів, які загинули в 
цьому бою, до кінця не з’ясована. 
Але після того як двоє з них на
решті упокоїлись на батьків
щині, розповісти про неї вже 
можна.

Українським Т64 командував 
24річний житомирянин Артем 
Абрамович, життєрадісний, при
вітний юнак. Іще під час на
вчання в Академії сухопутних 
військ імені гетьмана Петра Са
гайдачного він був одним із пер
ших на курсі. По закінченні її по
трапив до 30ї окремої механізо
ваної бригади, де його призна
чили командиром танкового 
взводу.

Від весни 2014 року частини 
бригади дислокувалися на Пів
дні України, охороняючи цей на

прямок від можливого втор
гнення диверсійних загонів із 
боку Криму. Певний час танко
вий взвод Артема стояв біля Бер
дянська. Саме тут 14 липня хло
пець давав коментар «Телевізій
ній службі новин», який вийшов 
у ефір наступного дня і є в інтер
неті: «Наше завдання – при
криття цієї дороги. Ми завжди 
будемо готові їх зустріти, при
йняти бій, відбити атаку, не пус
тити ворога до міста».

27 липня частини бригади пе
рекинули в район Савурмогили 
визволяти з котлів війська, які 
там опинилися після спроби 
взяти під контроль українсько
російський кордон та їх розстрілу 
«Градами» й артилерією з тери
торії РФ. Спочатку операція роз
вивалася більшменш успішно: 
наші війська зламали опір сепа
ратистів неподалік села Степа
нівка в підніжжі Савурмогили і 
швидко рухалися далі на схід. 
Щоправда, заходили вони в те 
саме вузьке «гирло» між містами 
Торез – Сніжне – Красний Луч, 
що їх захопили терористи, й ро
сійською територією, з якого що

йно з такими великими пробле
мами почали вибиратись «ото
ченці». 5 серпня підрозділ бри
гади у складі трьох бойових ма
шин піхоти й одного танка за
йняв висоту біля Никифорового. 
Керував тамтешнім блокпостом 
старший лейтенант Артем Абра
мович. За кілька кілометрів 
звідти діяли ще два блокпости, 
там теж були командирами лей
тенанти й старші лейтенанти, 
юнаки 22–24 років.

Усі штаби з генералами, пол
ковниками та підполковниками 
залишилися десь позаду, а удар
ний кулак бригади на чолі з од
ним бойовим майором пішов на
перед, до містечка Міусинськ, і 
далі на БоковоПлатове. Блок
пости лейтенантів «бовталися» 
між штабами та основними си
лами.

Спочатку лейтенантам ка
зали, що їхня місія полягає лише 
в тому, аби прикрити відступ на
ших військ, деморалізованих та 
розстріляних у котлах. Начебто 
слідом за цими частинами мали 
зніматись і вони – прикривати 
відступ. Потім просто наказали 
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Залишки 
українського 
Т-64 і 
російського 
Т-72 й досі на 
місці зіткнення 
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CЕЛО 
НИКИФОРОВЕ. 
Місце 
танкового 
бою, у якому 
загинули 
старший 
лейтенант 
Артем і його 
побратими

Артем 
Абрамович, 
командир 
танкового 
взводу 30-ї 
бригади. 
Загинув у бою 
12 серпня 
2014 року. 
Похований у 
Житомирі 23 
травня 2015-го

залишатися на місці без якогось 
конкретного завдання.

Загалом зв’язок зі штабами 
був надзвичайно поганий. На
віть їжу доводилося здобувати 
десь «на стороні», бо сухпайки 
швидко закінчилися. Спершу 
продовольство та воду зали
шали колони, які виходили з 
котлів, потім продукти привозив 
командир сусіднього блокпосту, 
котрий діяв у селі, – хлопці ку
пували все за свій кошт. Невдо
взі ситуація погіршилася: на
вколо нишпорили диверсійно
розвідувальні загони ворога, і 
довелося перебиватися тим, що 
зосталося. Так, воду хлопці зна
йшли тільки… на сусідньому 
сільському кладовищі. Перели
вали із бляшанок, що там сто
яли, й кип’ятили.

Із російської території пагорб 
біля Никифорового обстрілювала 
далекобійна артилерія, а із села 
били міномети: там розташову
валися загони сепаратистів. Від
крити вогонь у відповідь хлопці 
не мали змоги: за їхніми спосте
реженнями, міномети були на те
риторії жіночої колонії.

12 серпня все почалося… На 
блокпост біля пагорба відійшли 
сусіди – один танк і дві БМП, які 
охороняли переправу через 
річку Міус. Хлопці були трохи 
налякані: чули й бачили великі 
сили ворога, зокрема танки.

Спробували сконтактувати 
по рації зі штабами, але жодних 
конкретних наказів не дістали 
(мобільний зв’язок у цьому ра
йоні був уже виведений із ладу). 
Провели «нараду лейтенантів» і 

вирішили відступати до Міусин
ська, до основних сил бригади. 
Швидко знялися з висоти й не
вдовзі прибули на місце. Зу
стріли там місцевого командира, 
свого товариша, старшого лейте
нанта, який суворо наказав по
вернутися захищати тили. Що 
вдієш? Пішли назад, на свою ви
соту біля Никифорового. Щойно 
зайняли старі позиції, як поба
чили: з півдня запрацювали 
«Гради»… Було страшно, але ра
кети пролетіли повз хлопців 
буквально за сотню метрів – не 
влучили. Потім із російського 
боку знов обізвалася далеко
бійна артилерія, а ще було добре 
чути гуркіт танків, котрі насува
лися зновутаки з півдня. Лейте
нанти запросили по рації у шта
бів артилерійську підтримку, але 
почули несподівану відповідь: 
«Снарядів немає».

Невдовзі побачили чотири 
танки, що мчали на блокпост із 
шаленою швидкістю. Один із 
них був Т64 з білими смугами, 
як в українських військ (воче
видь, трофейний). Саме тому 
наші солдати першими вогонь 
не відкривали. Танки почали 
бити по техніці на блокпосту, 
лише після цього хлопці зрозу
міли, що перед ними ворог. Інші 
три машини, коли їх роздиви
лись, виявилися світло
зеленуватими Т72, тоді як укра
їнська військова техніка темні
шого кольору. Таких танків у нас 
на озброєнні немає. Вочевидь, 
вони були російськими.

Позиції українських військ 
почали обстрілювати із двох ін
ших напрямків: як пізніше вия
вилося, звідти наступали загони 
ворога. Майже відразу було під
бито дві бойові машини. Україн
ські танки дали залп, але в од
ного потім заклинило гармату – 
він вийшов із бою.

Продовжували бій лише танк 
Артема та кілька піхотинців. Ко
мусь із них вдалося підбити один 
російський Т72, що насувався лі
воруч від дороги. Інші хлопці 
були контужені, поранені або в 
нервовому шоку. Зважаючи на 
ситуацію, старший лейтенант 
Абрамович наказав бійцям від
ходити, а сам із екіпажем вирі
шив прикривати відступ.

Поранені й контужені шви
дко повантажилися на вцілілі 
бойові машини і взяли курс на 
Міусинськ. Танк Абрамовича 
мав рухатися за ними. Він роз

вертався, щоб виїхати на дорогу, 
і тут на нього на шаленій швид
кості вискочив один із росій
ських Т72. Як усе далі сталося, 
ніхто з бійців достеменно не 
пам’ятає. Танки зіткнулись 
майже лоб у лоб.

Є версія, що обидва екіпажі 
якісь хвилини залишалися жи
вими й намагались урятуватися. 
Абрамович навіть устиг витяг
нути крізь нижній люк механіка
водія – немолодого, дещо кре
мезного солдата, і поліз назад по 
свого навідника. Але тут стався 
вибух: здетонував боєкомплект, 
башта відскочила на землю, а 
всередині танка все охопило 
полум’я.

Більше шансів уціліти було в 
російських танкістів: їхня ма
шина не вибухнула, хоча сол
дати могли сильно забитися че
рез потужне зіткнення. Але Т72 
теж зазнав «невиліковних» 
ушкоджень. Пізніше його піді
рвав хтось із ворожої сторони.

Тривалий час жевріла надія, 
що Артем Абрамович у полоні. 
Наприкінці серпня в інтернеті 
з’явилося відео із бранцями – 
українськими солдатами, один 
із яких нагадував старшого лей
тенанта зовні. Мати хлопця пої
хала шукати його на територію 
самопроголошеної «ДНР», де 
пробула три місяці. Зустрічалася 
навіть із Захарченком, спілкува
лася з місцевими мешканцями, 
обшукала майже кожен санти
метр поля, де згорів танк сина, 
але все намарно.

3 жовтня 2014 року на місці 
колишнього танкового бою пра
цювали слідопити Союзу «На
родна пам’ять» були виявлені 
останки жертв. Через півтора мі
сяця група знову виїхала в той 
район – забрала рештки тіл іще 
кількох бійців. Тести ДНК пока
зали: серед полеглих – старший 
лейтенант Артем Абрамович та 
навідник Петро Барбух. Вдалося 
знайти й двох загиблих із бойо
вої машини піхоти, що була під
бита ворожими танками в першу 
мить бою. Наразі все ще невідо
мою є доля механікаводія.

Група, яку прикривав танк 
Абрамовича, успішно дісталася 
до Міусинська. Більшість хлоп
ців – учасників бою під Никифо
ровим залишилися живими й 
кілька місяців тому повернулися 
додому. Лише Артема привезли 
пізніше за всіх. Його поховали в 
Житомирі 23 травня 2015 року. 
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даґлас Траппетт: 
«енергетика є основною перспективою 
австралійсько-української співпраці»

Т
иждень розмовляв із 
послом Австралії в Укра
їні Даґласом Траппеттом 
про роботу нещодавно 

відкритого в Києві посоль
ства, перспективи співпраці 
між Австралією й Україною та 
українську діаспору в Австра
лії.

у. Т.: ваша країна тільки-но від-
крила своє посольство в укра-
їні, й у вас доволі невеликий 
штат працівників. чи плануєте 
розширюватися?

– На цьому етапі ні. Зараз 
складнощі з фінансуванням 
дипломатичних служб не 
тільки в Австралії. Лише мі
сяць тому наш уряд оголосив 
про відкриття п’яти представ
ництв по всьому світу. Тож, ду
маю, нашими наступними кро
ками буде спробувати налаго
дити свою роботу тут, оцінити 
прогрес і далі вже приймати 
рішення про те, яким чином 
ми хотіли б бути тут присут
німи.

у. Т.: чи є відкриття нових ди-
пломатичних установ свідчен-
ням того, що ви розвиваєте ак-
тивнішу зовнішню політику?

– Наша зовнішня політика 
традиційно була активною. Га
даю, Австралія має хорошу ре
путацію, й Україна – це при
клад нашої динамічності. Ми 
пишаємося, що можемо бути 
країною середньої ваги й 
спритно рухатися між таких 
великих держав, як США та 
Китай, підтримуючи теплі від
носини як із недалекими від 
нас країнами Східної Азії, так і 
з тери торіально віддаленими, 
якот країни ЄС. Попри це, 
чесно кажучи, дипломатична 
представленість Австралії у 
світі обмежена.

у. Т.: чому так?
– Це поєднання чинників. 

Австралія може бути дванад
цятою за величиною еконо
міки країною, але нас лише 
23 млн і ми далеко від бага
тьох ринків та регіонів. Ми 
просто не можемо бути пред
ставлені в кожній країні та на 
кожному континенті.

у. Т.: аварія малайзійського 
Boeing у липні минулого року 
стала основною причиною від-
криття посольства чи були й 
інші вагомі чинники?

– Так, поза сумнівом, це го
ловна причина. У нас тут зараз 
перебувають шість федераль
них поліцейських, які допома
гають із розслідуванням. Од

спілкувалась 
ольга ворожбит
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разу ж після аварії й аж до 
квітня цього року разом із на
шими друзями з Нідерландів, 
Малайзії та України ми працю
вали в режимі відновлювальної 
місії, намагаючись забрати тіла 
загиблих та уламки літака. За
раз ми починаємо працювати 
над судовим позовом, щоб вин
них було притягнуто до відпо
відальності. Це буде великий 
пласт роботи посольства. Ще 
однією вагомою причиною була 
російська агресія на Сході. Га
даю, прем’єрміністр Тоні Еб
ботт та міністр закордонних 
справ Джулі Бішоп дуже пере
конливо висловили наше ба
чення дій Росії в Україні. 
Звісно, є й інші причини, але це 
головні.

у. Т.: які ще напрями співпраці 
між україною та австралією 
вам видаються перспектив-
ними?

– Енергетика є основною 
перспективою австралійсько
української співпраці. Енерге
тичні потреби України добре ві
домі, й, здається, вони не ста
нуть меншими найближчим ча
сом. Ми друга країна у світі за 
експортом вугілля і четверта за 
обсягами його запасів. Маємо 
найбільші у світі запаси урану. 
Звісно ж, є й інші корисні копа
лини, якот залізна руда. Тож, 
гадаю, це основна галузь, де 
щось могло б відбуватися. 

Крім того, є освітня галузь. 
Про якісь великі проекти не 
йдеться, але можемо щось ро
бити й тут. Торік ми отримали 
близько 160 аплікацій на сту
дентські візи. З місяць тому 
наш міністр освіти погодився 
на те, щоб українські студенти 
та вчені мали право подаватися 
на Австралійську стипенді
альну програму. 

Думаю, в обороні ми й далі 
проводитимемо тренінги, але 
не такі, як організовують США, 
Канада чи Велика Британія, 
коли їхні представники приїз
дять сюди.

Я ще хотів би додати, що, як 
і дехто з наших високопосадов
ців, був дуже втішений рішен
ням України припинити справу 
проти Австралії в СОТ щодо од
накового маркування пачок ци
гарок. Зважаючи на велику 
кількість пріоритетів та про
блем, із якими зараз стикається 
Україна, прийняти це рішення 

було непросто, що робить його 
ще більш цінним.

у. Т.: експорт вугілля та урану з 
австралії до україни обговорю-
вали прем’єр-міністр Тоні еб-
ботт і президент петро поро-
шенко під час візиту остан-
нього до австралії в грудні. чи 
є вже якісь результати цих об-
говорень?

– Щодо постачання урану, то 
в мене було кілька зустрічей із 
представниками Енергоатома, і, 
звичайно, обидві сторони під
твердили, що хочуть рухатися 
далі в цьому питанні. Але наразі 
Австралія, а не Україна перебу
ває в процесі схвалення урядом 
дозволу на постачання. Це не те 
рішення, яке ми легко прийма
ємо. Коли Австралія укладає до
говір про ядерну співпрацю з 
якоюсь країною – це особливий 
процес. Ми вже маємо понад 40 
таких договорів по всьому світу, 
в яких гарантуємо, враховуючи 
характер продукту, що уран, ко
трий експортуємо, застосову
ється відповідально й мирно. 
Зараз перебуваємо на стадії за
вершення формального пого
дження урядом, щоб можна 
було перейти до переговорів. 
Очевидно, що відмова України 
від використання ядерної зброї 
спростить цей процес, тож спо
діваюся, що все займе менше 
часу. Але, звісно ж, у нас вільний 
ринок, і Україна вирішує, купу
вати чи не купувати в Австралії. 
Утім, як сказав наш прем’єр, ми 
хотіли б запропонувати таку 
можливість.

Щодо вугілля, то, оскільки 
це комерційна угода, я майже не 
беру участі у справах, пов’язаних 
із цим. Утім, знаю, що було 
кілька обговорень, зокрема на 
найвищому рівні між постачаль
никами з Австралії та представ
никами України. Я не знаю, на 
якій стадії перебувають ці обго
ворення, але мені відомо, що то
рік наша країна вперше поста
вила до України коксівного ву
гілля на суму $40 млн (за 
конт рактом між компанією «Ме
тінвест» і приватним постачаль
ником 36 т австралійського кок
сівного вугілля було поставлено 
до Маріуполя 20 листопада 2014 
року. – Ред.). Згадані контракти, 
ймовірно, укладені ще до перего
ворів прем’єрміністра Ебботта 
та президента Порошенка, але 
фактом є те, що постачання роз

почато. Наскільки я розумію, це 
вугілля буде спрямоване на за
води в Маріуполі.

у. Т.: наскільки активною вам 
видається українська діаспора 
в австралії?

– Вона дуже активна, це по
тужна сила. За даними остан
нього перепису, 36 тис. австра
лійців заявили про своє україн
ське походження. Вони шука
ють сфери, у яких можуть щось 
лобіювати, збирати кошти, за
початковувати якісь ініціативи, 
зав дяки чому є впливовими та 
авторитетними. Вчора я роз
мовляв по телефону з головою 
Австралійської федерації укра
їнських організацій, обговорю
вав певні питання. Вони по
мітно посилюють нашу присут
ність тут із погляду пошуку 
можливостей для співпраці й 
того, що можна було б зробити. 
Я щиро вважаю, що вони вико
нують справді потрібну роботу 
і, звісно ж, активно працювали 
протягом багатьох років, щоб в 
Україні з’явилося посольство. 
Тож тут і їхня заслуга. Тепер до
кладають великих зусиль, щоб 
зміцнити цей процес і розви
нути його.

у. Т.: у яких галузях, на вашу 
думку, україна могла б бути 
активною в австралії?

– Головне, що Україні необ
хідно зараз зробити, – це при
значити свого посла в Австра

лії. Я знаю, що у вас є така 
проб  лема і з іншими країнами, 
які, якщо чесно, важливіші для 
вашої країни, ніж Австралія. 
Але посол у нашій державі 
справді потрібен, щоб почати 
говорити про ресурси та інвес
тиційні можливості, які ваша 
країна здатна запропонувати в 
енергетиці, сільському госпо
дарстві, ІТ. Україна повинна 
мати людину в Австралії, яка 
розповідала б австралійцям 
про можливості тут, політичну 
та безпекову ситуацію, про
граму реформ уряду тощо. 

наша держава дванадЦяТа 
у списку країн іЗ 
найБільшою економікою, 
уТім, дипломаТично одна 
З найгірше предсТавлених

Біографічна 
ноТа
даґлас Трап-
петт – посол 
Австралії в 
Україні із січня 
2015 року. До 
переїзду в Укра-
їну був заступ-
ником голови 
місії у Посоль-
стві Австралії в 
Римі. У 2009–
2011-му – посол 
Австралії в ОАЕ. 
Обіймав також 
посаду заступ-
ника голови мі-
сії в Янгоні та 
Апіа. Здобув 
ступінь бака-
лавра в Універ-
ситеті Флін-
дерса (штат Пів-
денна Австра-
лія) та Універси-
теті Джорджа 
Мейсона (США). 
Отримав серти-
фікат у сфері 
державної полі-
тики в Австра-
лійському 
націо нальному 
університеті
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небезпечна скромність
Америка на гіркому досвіді зрозуміла, що не вирішить  
проблем Близького Сходу. Але зумисне ігнорування  
Бараком Обамою може їх поглибити

к
оротка промова Барака 
Обами на Національному 
військовому кладовищі в 
Арлінгтоні у День пам’яті 

чітко показала, що він думає про 
застосування Америкою військо
вої сили. «Сьогодні, – сказав 
очільник держави в останній по
неділок травня, – перший за 14 
років День пам’яті, коли Сполу
чені Штати не задіяні в будьякій 
масштабній наземній війні. Кон
тингент США в Афганістані, де 
колись було розміщено понад 
100 тис. військовослужбовців, 
скорочено вдесятеро. В Іраку він 
ще менший і зайнятий навчан
нями та повітряною підтримкою, 
а не бойовими операціями.

У день, коли Америка вшано
вувала своїх полеглих солдатів 
(зокрема, 7 тис. військовослуж
бовців, загиблих у конфліктах, 
що відбулися вже після терактів 
11 вересня 2001 року), Обама у 
своєму виступі висловив переко
нання, що країні досить воювати. 
Нічого, що ситуація в Афганістані 
тривожна й непевна. Що Ірак і 
Сирія розшматовані, а сунітські 
та шиїтські бойовики різних мас
тей сіють там хаос. Що Лівію та 

Ємен теж роздирають громадян
ські війни. Або що друзі США – 
як Ізраїль, так і арабські монар
хії – почуваються покинутими.

Коли світ розвалюється, ви
нним у цьому неодмінно вважа
тимуть господаря Білого дому. 
Особливо це стосується Близь
кого Сходу, який був у фокусі 
американської політики десятки 
років із дуже багатьох стратегіч
них причин: від зупинення ра
дянської експансії в період холод
ної війни й збереження доступу 
до близькосхідної нафти до під
тримки Ізраїлю в конфлікті з 
арабськими державами, стриму
вання революційного Ірану та 
зміни режиму в Іраку як проб
ного кроку до просування демо
кратії в регіоні.

як роЗшифруваТи оБаму
Нині (почасти як наслідок вторг
нення США в Ірак 2003 року та 
повалення Саддама Гусейна) у ре
гіоні повний хаос. Арабська весна 
2011 року змела й інших лідерів, 
принісши з собою багато змін, але 
не тих, яких прагнула Америка. 
Поки що демократія, схоже, пус
кає несміливе коріння в Тунісі. 

Утім, до жорсткішого, ніж за пова
леного Госні Мубарака, авторита
ризму повернувся Єгипет під 
правлінням Абделя Фаттага аль
Сісі. У сусідній Лівії катастрофа; 
Ірак та Сирія охоплені громадян
ською війною, і в обох країнах час
тини території захоплені «Іслам
ською державою» («ІД»). Іран і 
Саудівська Аравія втягнуті до ма
ріонеткових війн у Ємені та де
інде. А країни, які вистояли в хао
 сі, якот Ліван та Йорданія, запо
лонені біженцями.

У США й поза їх межами 
Обаму звинувачують у відсутності 
стратегії вирішення цих проблем. 
Джеб Буш, кандидат на номіна
цію в найближчих президент
ських виборах від Республікан
ської партії, закидає президентові, 
що той відштовхує друзів Аме
рики й не здатен пристрашити її 
ворогів. За словами критиків, 
Обама так переймається розворо
том своєї безпекової політики в 
напрямку Східної Азії, що геть за
недбав Близький Схід, або що він 
просто не наважується діяти.

Інші вважають нейтральну 
позицію Обами умисним вибо
ром. Для президента, якого оби
рали, щоб він виплутав США з 
війн у цьому регіоні, цілком ло
гічно застосовувати американські 
сили лише за крайньої потреби і 
в обмеженому масштабі. Загалом 
Обама може санкціонувати втру
чання лише тоді, коли буде пере
конаний, що ситуація відтак не 
погіршиться, а це в контексті 
Близького Сходу буває вкрай 
рідко.

Обама не пацифіст і не ізоля
ціоніст. Його близьке оточення 
вважає несправедливими звину
вачення в тому, що він ігнорує 
цей регіон. Один із ветеранів Бі
лого дому каже: «…ніколи не 
було відчуття, ніби ми відверну
лися від Близького Сходу. Основ
 ні засідання Ради національної 
безпеки приблизно на 80% при
свячені саме йому». На таких зу
стрічах Обама часто обирає най
пасивніший зі спектра варіантів, 
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пропонованих його радниками. 
Але президент завжди готовий 
діяти – згортаючи головні вій
ськові кампанії за участю кон
тингенту США, він активізував 
антитерористичні операції з ви
користанням безпілотників, 
санкціонував бомбардування 
об’єк тів у Афганістані, Пакистані, 
Сомалі, Ємені, Лівії, Іраку та Си
рії, а також операцію, в ході якої 
було знищено Усаму бен Ладена. 

Однак розуміння меж того, 
що можна зробити, не виправдо
вує Обаму. А критика полягає ось 
у чому: за гарними словами аме
риканського лідера про сприяння 
демократії, виголошеними у про
мові про «початок із чистого ар
куша» в Каїрі 2009 року, не сто
яли ніякі серйозні дії; розгублена 
реакція на Арабську весну роз
дратувала й військових, й ісламіс
тів у Єгипті; військова інтервен
ція проти Муаммара Каддафі в 
Лівії під проводом Франції та 
Британії, де Америка свідомо за
йняла позицію «лідера з тилу», 
провалилася через те, що західні 
гравці не зуміли допомогти по
встанцям створити стабільний 
уряд. Надто квапливим було ви
ведення американського контин
генту з Іраку в 2011 році.

І вишенька на торті – дії 
Обами, чи радше бездіяльність, у 
Сирії. Коли Башар Асад убивав 
протестувальників, лідер США 
сказав, що диктатор мусить по
дати у відставку. Але він мало 
зробив для підтримки поміркова

них повстанців. У 2012 році 
Обама чітко заявив, що Асад пе
ретне червону лінію, якщо засто
сує хімічну зброю. Коли в серпні 
2013го у передмісті Дамаска Гуті 
від нервовопаралітичного газу 
зарину загинула понад тисяча 
мирних сирійців, ніяких «коло
сальних наслідків», обіцяних 
диктаторові Обамою, не було. 
Згодом чимало сирійської хіміч
ної зброї вдалося знищити через 
дипломатичні домовленості, що 
дуже добре, адже тепер Ізраїлю 
більше не потрібно видавати сво
єму населенню протигази. Але 
навіть ті, хто лояльний до Обами, 
погоджуються, що відсутність по
карання Асада послабила пози
цію Америки.

Кілька тижнів потому Обама 
підбив підсумки своєї близько
східної політики у промові в ООН. 
Він назвав чотири ключові інте
реси, для захисту яких Америка 
готова застосувати «всі складові 
нашої потуги, зокрема збройні 
сили»: захист союзників від «зов
нішньої агресії», забезпечення 
вільного переміщення нафти й 
газу, запобігання тероризмові 
проти США та непоширення зброї 
масового ураження. На випадок 
загрози якомусь із цих принципів 
Америка готова діяти самотою. 
Коли ж ідеться про інші інтереси 
на кшталт поширення демократії 
чи доступу до вільних ринків, 
США віддають перевагу багато
стороннім діям. У близькій пер
спективі вони особливо зосе

редять ся на двох невловних ди
пломатичних цілях: мирній угоді 
між Ізраїлем і палестинцями та 
угоді про обмеження ядерної про
грами з Іраном. Громадянську ві
йну в Сирії, на думку Обами, не 
можна вирішити силами США: 
«Сполучені Штати тяжкою ціною 
навчилися смиренності там, де 
йдеться про спроможність визна
чати події всередині інших країн». 

То що нині демонструє Аме
рика: смиренність чи безсердеч
ність? Ціну покірності Обами на 
відміну від ціни гіпертрофованої 
самовпевненості Бушамолод шо
 го виміряти важко, бо дивитися 
треба на неіснуючі наслідки втра
чених перспектив. Але якщо ди
витися з позиції гуманізму, то аб
страгуватися від громадянської 
війни в Сирії на тлі понад 200 тис. 
убитих і вже рутинного застосу
вання хімічної зброї (тепер бомб 
із хлорином) – це якось жорстоко. 
Америці не обов’яз  ково зупиняти 
чи вигравати цю війну, але зро
бити можна було більше, напри
клад активніше і зваженіше під
тримати частину повстанців або 
запровадити закриті для польотів 
зони над Сирією.

Чи вдалося б основним силам 
сирійських повстанців («ферме
рам, стоматологам і людям, які 
ніколи не воювали», як зверхньо 
назвав їх Обама) завдати поразки 

Асаду або ж навіть стримати екс
тремістів, якби США допомагали 
їм активніше? Ніхто не знає. Од
нак без допомоги Америки шан
сів у них не було взагалі. Відтак 
«ІД» змогла захопити більшість 
Східної Сирії, а у 2014му – про
мчати Північним і Західним Іра
ком, здобути Мосул і проголо
сити халіфат.

Ближче до ворогів –  
далі від друЗів
Тож Обамі, подібно до Майкла 
Корлеоне у третій частині «Хре
щеного батька» («Щойно я поду
мав, що вже вільний, як вони 
втяг ли мене назад»), не лиша
лося іншого вибору, окрім повер

мало хТо у вашингТоні 
сподіваєТься на Те,  
що За осТанні 19 місяЦів 
на посаді преЗиденТа 
поліТика невТручання 
оБами якось ЗміниТься
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нутися до кривавих проблем, 
яких він сподівався вже позбу
тися. Йому довелося санкціону
вати повітряні удари в Північ
ному Іраку під приводом захисту 
американських службовців у Баг
даді й Ербілі. Страта бойовиками 
«ІД» двох американських заруч
ників спричинилася до розро
блення в США ширшої стратегії 
«підривання й остаточного зни
щення» угруповання.

Остання складалася із двох 
окремих, але взаємопов’язаних 
операцій. В Іраку американські та 
західноєвропейські інструктори 
мали відбудувати поріділу армію 
і забезпечити їй повітряну під
тримку, щоб допомогти відбити 
атаки «ІД». У Сирії американські 
та арабські ВПС повинні були 
ліквідувати «ІД» бомбардуван
нями її тилових баз, паралельно 
готуючи «третю силу» з помірко
ваних сирійських повстанців. 
Обама наголошував, що «назем
ної операції за участю військових 
США не буде».

Підготовка нової сирійської 
армії просувається повільно. По
вітряні операції – помірно. «ІД» 
втратила кілька міст як в Іраку, 
так і в Сирії, але виявилася живу
чою: у травні угруповання витис
нуло іракські війська зі столиці 
провінції Анбар Рамаді, за яку 
давно точилися бої, а сирійську 
армію – з містаоази Пальміри. 
На зустрічі в Парижі 2 червня 
прем’єрміністр Іраку скаржився 
на брак підтримки з боку США. 
Американські дронирозвідники, 
сказав він, «моніторять якийсь 
один район, але «ІД» мобільна». 
Останні перемоги джихадистів 
можуть свідчити лише про слаб
кість їхніх супротивників на полі 
бою, але вони забезпечують халі
фату привабливу для новобран
ців ауру. Таке становище «ІД» 
після майже року бомбардувань 
стало неприємною несподіван
кою для Обами. 

Іран узагалі відверто глузує з 
американської скромності. «Оба
 ма не зробив геть нічого» в Рама
 ді, заявив Касем Сулеймані, ко 
мандувач спецпідрозділу «Кудс», 
який проводить численні операції 
Ірану за кордоном; виключно Те
геран та його підопічні ополченці 
виявили бажання воювати з «ІД».

Але Обама покладає основні 
надії у плані позитивного близь
косхідного спадку свого прези
дентства саме на можливість 
угоди з Іраном. Квітнева «рамкова 

угода» з ним передбачає скоро
чення іранських потужностей зі 
збагачення урану та виробництва 
плутонію і запроваджен ня без
прецедентного нагляду над ядер
ною сферою країни в обмін на 
зняття санкцій. Обмеження по
тужностей (але не нагляд) має 
бути пом’якшено через 10 років. В 
Ірані заявляють, що тоді країна 
різко активізує свою нуклеарну 
програму, скоротивши період, не
обхідний для виробництва достат
ньої кількості матеріалу для однієї 
ядерної бомби, від приблизно од
ного року, передбаченого угодою, 
до кількох тижнів чи навіть днів.

Обама вважає угоду з Іраном 
(підписання заплановано на кі
нець місяця) виконанням своєї 
обіцянки про запобігання поши
ренню зброї масового ураження. 
Але вона дратує давніх союзників 
США. Ізраїльський прем’єрмі
ністр Біньямін Нетаньягу від
крито виступає проти неї, ще 
більше ускладнюючи стосунки з 
Обамою, що й без того напружені 
через суперечки із приводу забу
дови ізраїльськими поселеннями 
палестинських територій та від
сутності прогресу навколо укла
дення миру з палестинцями. У Бі
лому домі тепер кажуть, що Аме
рика може перестати блокувати 
всі резолюції ООН, які не подоба
ються Ізраїлю.

Арабські монархії жахає пер
спектива того, що звільнений від 
санкцій Іран почне створювати 
ще більше проблем. На саміті в 
КемпДевіді минулого місяця лі
дери шести країн – членів Ради 
співробітництва арабських дер
жав Перської затоки не почули від 
США бажаної обіцянки стриму
вати Іран. Обама ще раз запевнив 
у готовності Америки захистити їх 

у випадку прямого нападу, але за 
зачиненими дверима повідомив, 
що ймовірнішими є внутрішні за
грози й «асиметричне» зонду
вання Іраном, наприклад, без
пеки морських шляхів.

Неоднозначні сигнали від 
Оба    ми аж ніяк не допомагають 
заспокоїти союзників. Часом він 
подає ядерні перемовини як обо
рудку для досягнення конкретної 
мети в межах конт ролю над 
озброєннями; часом говорить 
про можливість масштабнішого 
зближення з Іраном для ство
рення «нової рівноваги» в регі
оні. Деякі критики підозрюють, 
що Обама хоче зближення між 
США та Іраном. Але, на дум  ку ко
лишнього чиновника держдепар
таменту, а нині експерта Інсти
туту Брукінґса Джеремі Шапіро, 
«іранська угода – це спроба не за
тягнути до ліжка Іран, а втекти з 
ліжка Саудівської Аравії». Він 
стверджує, що Америка зараз 
менш залежна від арабської на
фти, та й ціна на чорне золото 
вже не так сильно, як раніше, ре
агує на політичні кризи в Близь
косхідному регіоні (див. «Мен
 ше потрясінь»). Якщо усунути 
загрозу іранської ядерної бомби, 
каже Шапіро, Америці буде про
стіше вивільнитися з близькос
хідного лабіринту, як і пантру
вати морські маршрути в Пер
ській затоці з менш численним 
військовим контингентом. 

Однак, якщо Америку досі 
цікавить загальна стабільність у 
регіоні, така відстороненість не 
піде їй на користь. Навіть коли 
ядерна угода з Іраном зміцнить 
позиції тамтешніх «голубів», то 
«ястру  би» можуть її саботувати 
або вимагати серйознішого карт
бланш для розширення свого 
впливу в сусідстві в обмін на 
ядерні поступки. Судячи з того, 
як саудівська коаліція протисто
їть хуситам у Ємені, котрих під
тримує Іран, цілком можливо, 
що союзники з регіону Перської 
затоки відреагують силою – на
віть гіпертрофовано – на те, що 
вважатимуть іранськими аван
тюрами. І, попри прохання Аме
рики, вони можуть спробувати 
створити ядерні потужності та
кого ж рівня, як в Ірану; тож 
угода, спрямована на непоши
рення ядерної зброї, може вре
шті призвести до збільшення 
кількості потенційних ядер  них 
держав. А Ізраїль не робить та
ємниці з того факту, що наступ
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ний тур війни з основною маріо
неткою Ірану – ліванською «Хез
боллою» – питання часу.

Видавець журналу Foreign 
Policy Девід Роткопф у своїй новій 
книжці «Національна небезпека: 
американське керівництво в епо
 ху страху» (National Insecu rity: 
American Leadership in an Age of 
Fear) вбачає лиховісну симетрію 
між курсами Обами та його попе
редника Бушамолодшого. Один 
президент надто глибоко зайшов 
в Ірак, наступний надто рано ви
вів звідти війська; перший брав 
на себе забагато, другий – замало; 
республіканець хотів використати 
американську потугу, щоб гро
мити ворогів скрі  зь і всюди; демо
крат, здається, сам вважає її не
безпечною. Але якщо Буш випра
вився під час другого президент
ського терміну, пише Роткопф, то 
Обаму помил  ки не навчили ні
чого.

повернення до ЦенТру
Мало хто у Вашингтоні сподіва
ється на те, що за останні 19 мі
сяців на посаді президента полі
тика невтручання Обами якось 
зміниться. Тож численні ва
шингтонські експерти із зов
нішньої політики вже строчать 
проекти презентацій та записки 
з рекомендаціями наступному 
президентові про те, наскільки 
йому доведеться повертатися до 
активних дій. Громадська дум
 ка, що довгий час оцінювала зо
внішню політику Обами вище, 
ніж внутрішню, тепер ставить 
йому ниж  чі оцінки за вирі
шення світових проблем, тож 
можна припусти  ти, що став
лення до активізації США на 
світовій арені буде схва ль  ним.

Найімовірніші наступники 
Обами, зокрема фаворитка від 

демократів Гілларі Клінтон, захо
чуть справляти враження сильні
ших. У республіканців є один ізо
ляціоніст, це сенатор Ренд Пол, 
який звинувачує «яструбів» із влас 
ного табору в усіх бідах в Іраку та 
Сирії. Решта говорить про те, що 
треба робити більше – значно 
більше, якщо послухати сенатора 
Ліндсі Ґрема та його заклики до 
розгортання в Іраку контингенту 
на 10 років. Деякі республіканці 
натякають, що не погодяться на 
домовленість з Іраном.

Утім, між цими позиціями є 
центристський майданчик, ко
трий цілком могли б застовпити і 
Джеб Буш (він нізащо «не пішов 
би в Ірак», як його брат, якби знав 
у 2003му те, що знає зараз), і Гіл
ларі Клінтон. Це видно з рекомен
дацій двосторонньої групи гуру 
міжнародних відносин, які опу
блікував Вашингтонський інсти
тут близькосхідної політики: за
вдати достатньо важких утрат 
«ІД», щоб підірвати її привабли
вість для новобранців; створити 
помірковану опозицію в Сирії з 
безпечною базою, звідки вона 
може «змінити баланс влади»; 
покращити діалог із Єгиптом 
(перший крок до відбудови дер
жав Арабського світу); припинити 
погіршення контактів з Ізраїлем.

Автори рекомендацій знають, 
що наступний президент діятиме 
в умовах тиску. Скорочення бю
джету, так званий секвестр, обме
жуватиме видатки Пентагона. 
Уваги й ресурсів вимагатимуть 
російський експансіонізм та де
монстрація сили Китаєм. Амери
канське суспільство не хотітиме 
війни. Характерна річ: експерти 
твердять, що «наземна операція 
сил США – це не відповідь» на 
виклики «ІД». Погоджуються 
вони й у тому, що ядерна угода з 

Іраном «може закласти основи 
для ефективного режиму конт
ролю», хоча її слід доповнити чіт
кими застереженнями Сполуче
них Штатів про наслідки в разі 
порушення. І якщо на боротьбу з 
«ІД» доведеться мобілізувати су
нітів, «Іран не можна буде розці
нювати як союзника». 

Наступний американський 
президент цілком може бути при
хильнішим до Ізраїлю й готовим 
не помічати нових поселень на 
окупованих територіях. Він чи 
вона, не виключено, зробить 
більше, щоб заспокоїти монархії 
Перської затоки і суворіше роз
мовляти з Іраном. В Іраку спеці
альним силам, можливо, дозво
лять покидати свої бази й допо
магати виявляти цілі для пові
тряних атак, а також зміцнювати 
іракські військові части  ни. У Си
рії можуть початися енергійніші 
спроби підготувати помірковані 
сили – щонайменше для того, 
щоб здобути місце за столом пе
реговорів. Мож  ливо, слід чекати 
запровадження закритих для по
льотів зон.

Така поміркована активіза
ція, не виключено, виявиться 
корисною, хоча цілком може 
мати й протилежні наслідки, 
які, на відміну від утрачених 
Обамою перспектив, будуть по

мітними. Чого він не зможе зро
бити, то це змінити факт, що 
Близький Схід, який усе ще за
лишається критичним джере
лом енергії та колискою вели
ких релігій, переживає глибокі 
потрясіння. Розвалюють  ся дис
кредитовані арабські держави, 
багато з яких виникли на руїнах 
Османської імперії після Пер
шої світової війни. Цього Аме
рика зупинити не може. Її акти
візація здатна допомогти їм пе
рейти до якогось іншого, потен
ційно кращого порядку й убе
регти від найгіршого. Але пере
хід цей у будьякому разі буде 
кривавим і дуже тривалим. 

найімовірніші 
насТупники оБами, 
Зокрема фавориТка  
від демокраТів гілларі 
клінТон, ЗахочуТь 
справляТи враження 
сильніших
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СвіТ|бразилія

Через складну 
економічну 
ситуацію 
бразильці 
переходять від 
ресторанів та 
яловичини на 
обіди вдома 
й дешевші 
курятину 
та овочі з 
фруктами

економне меню
Попри сповільнення економіки й ослаблені 
позиції президента, бразильський уряд 
повертає кредит довіри

м
ешканці СанПаулу ка
жуть, що ресторани в 
них як пляжі у Ріоде
Жанейро: там ховають

 ся від міської метушні й тисняви. 
Але зараз вони не такі людні, як 
зазвичай. Вдома ж «паулістани» 
дедалі частіше їдять не ялови
чину, а курятину й овочі – так де
шевше.

Зміна раціону зумовлена не
сприятливими обставинами, які 
складалися в Бразилії протягом 
більшої частини минулого року. 
Над країною нависла загроза ре
цесії. Економіка скоротилася на 
0,2% за перших три місяці 2015
го і на 1,6% порівняно з аналогіч
ним періодом минулого року. Па
дає зайнятість, зменшуються ре
альні доходи, зростають відсо
ткові ставки й інфляція. Країна 
відчуває брак лідера: позиції пре
зидента Ділми Руссефф підірвав 
скандал у державній нафтовій 
компанії Petrobras, а також неза
довільні економічні показники.

І все ж, попри шквал проб
лем, бразильський уряд має 
успі  хи. Зокрема, починає повер
тати економічну довіру, яку Рус
сефф розгубила під час першого 
президентського терміну в 2011–

2014 роках. Вона серйозно під
тримує міністра фінансів Жоа
кіму Леві, чиє завдання – еконо
мія бюджетних коштів. Сер
йозно взявся за боротьбу з ін
фляцією після переобрання Рус
сефф і Центробанк. Свавільному 
бразильському Конгресові, у 
якому панівні позиції належать 
ненадійним союзникам і відвер
тим супротивникам уряду, поки 
що не вдається перешкодити 
змінам. «Це новий менеджмент 
Бразилії», – каже Марселу Кар
валью, головний економіст ін
вестиційного банку BNP Paribas.

Пріоритетне завдання Леві – 
утримати кредитний рейтинг 
Бразилії, зменшивши дефіцит 
бюджету – стало реальнішим 
цього тижня, коли Конгрес ухва
лив скорочення соціальних ви
плат, зокрема страхування на ви
падок втрати роботи і пенсії у 
зв’язку зі втратою годувальника. 
Це повинно заощадити державі 8 
млрд реалів ($2,6 млрд) у 2015 
році. Раніше було зменшено обсяг 
запланованих на 2015й дискре
ційних витрат на 70 млрд реалів 
– це найбільше скорочення в істо
рії, а ще піднято податки, зокрема 
на паливо, що має принести в 
скарбницю ще 26 млрд реалів 
цього року.

Леві не отримав усього, що хо
тів. Проект закону про скасування 
пільг в оподаткуванні зарплати, 
які дорого обходяться державі, 
Конгрес зустрів у багнети. До ре
форми соціальної системи парла
ментарії додали на ви  гляд неви
нну поправку, яка змі  нить нара
хування пенсій держслужбовцям 
при ранньому виході на заслуже
ний відпочинок, а саме подвоїть 
пенсійні видатки держави, які 
менше ніж за 10 років зростуть до 
15% ВВП, за підрахунками Фабіо 
Кляйна з консалтингової компа
нії Tendên  cias. Очікують, що Рус
сефф накладе вето на цей проект.

Мало хто з експертів вірить, 
що Леві вдасться виконати осно
вні плани: первинний профіцит 
(до виплати відсотків) на рівні 

1,2% ВВП цього року і 2% 2016го. 
У реалі цьогорічний профіцит 
буде, найімовірніше, ненабагато 
вищий за половину обіцяного, 
стверджує експерт з державних 
фінансів Мансуето Алмейда. Але 
кредитнорейтинговим агенціям 
цього може вистачити. За сло
вами Лайзи Шинеллер зі Stan
dard & Poor’s, під керівництвом 
Леві курс уряду змінився більше, 
ніж очікувалося.

Фінансові регулятори так 
само приємно вражені роботою 
голови Центробанку Бразилії 
Александре Томбіні, якому за
гроза рецесії не завадила почати 
боротьбу з інфляцією, що зараз 
перевищує 8%. 3 червня регуля
тор збільшив відсоткові ставки на 
0,5% – до 13,75%. Томбіні прагне 
знизити інфляцію до 4,5% – се
редина запланованого банком ді
апазону – до наступного року. 
Для цього, можливо, йому дове
деться далі піднімати відсоткові 
ставки. 

У ближчій перспективі через 
наполегливість Леві та Томбіні 
ресторани в СанПаулу спорожні
ють ще більше. Бразильська еко
номіка слабша, ніж видається на 
перший погляд. Інвестиції, які 
вже недотягували до стандартів 
економік, що розвиваються, вко
тре зменшилися за перші три мі
сяці 2015 року, і така тенденція 
спостерігається вже сьомий квар
тал поспіль. Вперше з моменту 
приходу до влади очолюваної 
Руссефф лівої Робітничої партії у 
2003му в країні впало спожи
вання домогосподарств. Без 
обме  ження імпорту скорочення 
економіки в річному вимірі було 
б іще більшим, ніж є тепер. Дже
релом заощаджень, які вдалося 
назбирати Леві, є здебільшого 
підвищені податки, що негативно 
позначаться на зростанні зараз, а 
також зменшення державних ін
вестицій, що гальмуватиме еко
номічний розвиток у майбут
ньому.     

Бразилії недостатньо просто 
відновити довіру інвесторів до 
себе. За словами голови МВФ 
Крістін Лаґард, яка їздила до кра
їни у травні, їй необхідно також 
ліквідувати «затори в ланцюгах 
постачання». Йдеться про систе
 му оподаткування підприємств, 
яка їх просто нищить, неадек
ватну інфраструктуру та відста  ле 
трудове законодавство. Нові 
управлінці Бразилії тільки тепер 
починають за це братися.  
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СвіТ|євроПейський союз

що підриває євро
Майбутньому валютного союзу загрожує  
старіння населення Європи 

о
станнім часом ситуація в 
єврозоні почала покра
щуватись: у І кварталі 
зростання на рівні 0,4% 

(1,6% у річному розрахунку) 
було найсильнішим за дворіч
ний період відновлення еконо
міки; безробіття впало до 
11,1% – найнижче за останні три 
роки; інфляція знову на додат
ньому рівні. Навіть зблиснула 
надія, що валютному союзу 
вдасться втримати Грецію. Але, 
навіть якщо пощастить із цим, 
євро всетаки незабаром по
стане перед масштабнішою кри
зою. Проблеми повільного еко
номічного зростання й дефі
циту державних фінансів остан
ніх років невдовзі різко заго
стряться через демографічну 
ситуацію. І найбільше постраж
дає не якась невелика середзем
номорська країна, а локомотив 
єврозони – Німеччина.

Економічний ефект старін
 ня населення спершу позитив
ний, але в кінцевому підсумку 
несприятливий. Дуже численне 
покоління, народжене після 
Другої світової війни, дов гий час 
стимулювало економічне зрос
тання завдяки збільшенню 
кількості робочої сили, як в аб
солютному вираженні, так і від
носно кількості населення зага
лом. Але бебібумери вируша
ють на заслужений відпочинок, 
а на зміну їм приходять менш 
численні генерації, що народи
лись уже в період нижчої фер
тильності. Якщо в єврозоні не 
відбудеться різкого збільшення 
відтворення населення або ж 
підняття планки пенсійного 
віку, такий демографічний зсув 
потягне потенціал зростання 
донизу, тому що кількість пра
цездатних громадян скорочува
тиметься. Нинішня ситуація зу

мовлена високим рівнем наро
джуваності багато років тому і 
прогресом медицини в царині 
продовження тривалості життя, 
тож вона є невідворотною. При
плив молодих мігрантів може 
лише дещо ослабити тенденцію, 
бо корінні жителі завжди бу
дуть набагато численніші за но
воприбулих.

Що стосується наслідків 
старіння населення для фінан
сової системи, то вони теж ма
ють дві фази. У першій держав
ний бюджет дістає бонус: уна
слідок зростання кількості пра
цівників різко збільшується 
надходження податків, а пен
сійні видатки незначні, бо кіль
кість людей старшого віку від
носно мала. Але, коли бебі
бумери починають виходити на 
пенсію, бонус перетворюється 
на штраф. Населення праце
здатного віку, яке платить по
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датки, стає менш численним, а 
лави пенсіонерів поповню
ються, що зумовлює масштаб
ніші пенсійні видатки – пере
важно на державні пенсії, які 
починають отримувати щораз 
більше людей, і на дедалі ко
штовніші медичні послуги для 
них, які майже всюди оплачу
ються з бюджету. І, попри те що 
паралельно для молоді дешев
шає освіта, заощадити на стар
ший вік усетаки вдається неба
гато.

В Америці повоєнний бебі
бум почався раніше, ніж у Єв
ропі, – відразу після Другої сві
тової. Народжуваність там сяг
нула піка наприкінці 1950х. Це 
означає, що перші бебібумери 
вже йдуть на пенсію. Але зав
дяки збереженню коефіцієнта 
фертильності у США на рівні, 
близькому до коефіцієнта замі
щення (трохи більше ніж двоє 
дітей на жінку), та доволі знач
ній імміграції населення пра
цездатного віку там не перестає 
зростати.

А от європейський бебібум 
насправді почався лише в 1950х 
і сягнув піка в середині 1960х, 
тож Європа зараз тільки вхо
дить у від’ємну фазу. Водночас 
по цей бік Атлантики бебібум 
був слабшим, ніж американ
ський, а коефіцієнт народжува
ності після нього падав у Європі 
більше і швидше. Він виявився 
куди нижчим за рівень замі
щення в 1970х роках і залиша
ється особливо малим у Півден
ній Європі й Німеччині (а в Бри
танії та Франції останніми ро
ками знову піднявся до амери
канських показників).

Отже, наслідки цього дисба
лансу будуть особливо відчутні 
в зоні євро. Нові прогнози від 
Європейської комісії свідчать і 
про розмах, і про невідворот
ність близьких змін. Від 2013го 
(базовий рік для прогнозів) до 
2030 року населення працездат
ного віку в єврозоні зменшиться 
на 6% (див. «Плата за демо
графію»). Спад, швидше за все, 
особливо яскраво проявиться в 
Німеччині, де кількість потен
ційних працівників серед насе
лення різко зменшиться – на 
13%. У Франції падіння спосте
рігатиметься лише на рівні 1%, а 
у Британії навіть буде незначне 
зростання – 2%.

Зі скороченням населення 
працездатного віку примножу

ватимуться лави пенсіонерів, а 
отже, й частка утриманців по
хилого віку (відношення кіль
кості осіб віком від 65 до вікової 
групи 20–64 років). У зоні євро 
загалом цей коефіцієнт підні
матиметься від 32% у 2013му 
до 45% у 2030му. Демогра
фічна зміна особливо інтенсив
ною є в Німеччині, де кількість 
пенсіонерів зросте на 5 млн 
(30%), а населення працездат
ного віку одночасно втратить 
більш ніж 6 млн осіб. Через це 
відношення утриманців похи
лого віку до працездатного на
селення в Німеччині підско
чить від 34% до 52% у 2030 році 
і стане найбільшим у Європі, за 
винятком Латвії.

БеЗдіТним спокій  
Тільки сниТься
Такі несприятливі демографічні 
тенденції не означають, ніби еко 
номіка єврозони автоматично 
приречена й надалі гальмува
тиме. У принципі, скорочення 
робочої сили, через яке до се
реди ни 2020х зростання ВВП 
Німеччи  ни сповільнюватиметь
 ся приб лиз  но на 0,7 відсоткового 
пункту за рік, відповідно до про
гнозів Єврокомісії, може компен
суватися посиленням продук
тивності праці. Проте останнє 
втрачало темпи в єврозоні ще до 
початку фінансової кризи. Про
тягом останніх чотирьох років 
воно було взагалі мізерним, і 
якщо відновиться до колиш
нього скромного 1% за рік, то це 
вже буде неабиякий успіх.

Найочевидніша відповідь на 
проблему старіння населення – 
дозволити літнім людям працю
вати й далі, а на пенсію іти піз
ніше. В Італії, наприклад, у 

межах реформ 2011 року різко 
підвищився пенсійний вік. Це 
може розширити пропозицію на 
ринку праці, тому що більше 50 
й 60річних продовжуватимуть 
роботу. Греції теж доведеться за
бути про ранній вихід на пенсію, 
незалежно від того, залишиться 
вона в зоні євро чи ні. Утім, на
віть із такими реформами євро
зоні важко буде забезпечувати 
нормальне зростання в наступні 
15 років. Отож багатьом країнам

членам, у яких величезні при
ватні й державні борги, буде не
просто вирішити це питання. 
Тобто вони залишатимуться 
вразливими до нових криз.

А той факт, що старіння насе
лення особливо відчуватиметься 
в Німеччині, важливий через її 
значення для валютного союзу. 
Економічна стійкість ФРН під
тримувала єврозону впродовж 
кризи, але демографія послабить 
найбільшу економіку валютної 
спільноти. І справді, за нови  ми 
прогнозами, Британія (якщо 
вона збережеться в сучасному 
складі й залишиться у Європей
ському Союзі) до 2050 року по
суне Німеччину і стане країною з 
найбільшою кількістю жителів у 
ЄС. Водночас найсильнішій дер
жаві єврозони зв’яже руки ста
ріння її населення. 

За новими прогноЗами, 
БриТанія  
до 2050 року посуне 
німеччину і сТане країною 
З найБільшим 
населенням у єс

Плата за демографію

За даними Європейської коміс, The Economi� *Прогноз    **віком від 20 до 64 років
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андреа Ґраціозі: 
«нині маємо справу  
з наслідками радянської 
спадщини в абсолютно 
нових умовах»

в
ідомий італійський істо
рик поділився з Тижнем 
думками про роль радян
ської неосвіченої, ізольо

ваної еліти й трансформаційні 
процеси початку 1990х років, 
їхню дотичність до нинішнього 
російськоукраїнського конфлі
кту, руйнування архітектури без
пеки у світі та небезпеку пропа
ганди під час війни.

у. Т.: чим нині, на вашу думку, 
обертається вплив радянської іс-
торії та пропаганди і як це безпо-
середньо відбивається в реаліях?

– Перше й найголовніше, що 
моментально спадає на думку, – 
наслідки ухваленого в 1933 році рі
шення згорнути українізацію та 
нав’язування русифікації. Це при
звело до того, що українство вижи
вало як маргіналізована, не відпо
відна стандартам мова й культура, 
що значною мірою не сприяло 
процесові націєтворення в Укра
їні. Друга річ, про яку хочу сказати 
(і яка справджується щодо всіх ра
дянських республік), – це режим 
ізоляції СРСР загалом включно з 
Росією не від Заходу, а від усієї сві
тової цивілізації. Сталін досягнув 
успіху, створивши радянську куль
туру, яка покрила всі сфери життя 
в Союзі. Перебуваючи в ізоляції, 
ви, цілком природно, розвиває
теся значно повільніше, ніж у кон
такті з рештою світу. Це я про рі
вень освіченості радянської еліти. 
Єльцин особисто був непоганою 
людиною, але він не переріс рівня 
секретаря обкому міста Свердлов
ська. Тому друга проблема – еліта. 
Не забуваймо і про вплив еконо
міки. Багато хто говорить про гли
бочезну економічну кризу, але не 
згадує про те, що в 1990х не існу

вало правової бази для ведення 
бізнесу. Не було й фіскального 
апарату, бо якщо немає приват
ного бізнесу, то держава просто за
бирає частину зарплати, і таке ви
лучення не має нічого спільного з 
нормальним оподаткуванням, яке 
відбувається з урахуванням сус
пільних процесів.

Окрім впливів, про які я роз
казав, є ціла низка інших, зо
крема демографічний. Поду
майте про алкоголізм. Правда, 
що це явище існує практично 
всюди на землях Північної пів
кулі, одначе в тих країнах, які пе
ребували під соціалістичними ре
жимами, воно набуло катастро

фічних обрисів. Це справжня де
мографічна катастрофа, коріння 
якої сплітається з радянщиною та 
соціалістичними режимами.

у. Т.: кожен тоталітарний режим 
усіляко намагається контролю-
вати суспільство, над яким панує. 
наскільки в цьому були подіб-
ни ми сталінізм, нацизм і фа-
шизм?

– Звичайно, між ними є ба
гато спільних рис, власне, через 
те, що в 1930х ці режими спосте
рігали один за одним й один од
ного копіювали. Радянська офі
ційна пропаганда була створена 
за шаблоном фашистської, а та – 
нацистської. Ці режими вийшли з 
реалій Першої світової війни. 
У них, так би мовити, спільний 
батько – мілітаризоване суспіль
ство. Хоча й різниця між ними є 
дуже важливою. Якщо говоримо 
про радянський режим, то треба 
враховувати два періоди в історії 
СРСР: пореволюційний та після 
Другої світової війни. Остання, так 
само, як і революція 1917 року та 
громадянська війна, що настала 
за нею, змінила абсолютно все. До 
початку Другої світової для радян
ської системи Сталін відігравав 
надзвичайну роль, особливо упро
довж 1930х. Режими Гітлера та 
Муссоліні тоді були популярними, 
не абсолютно, звичайно, але дуже 
багато людей їх підтримувало. 
Якщо взяти селянство, тобто 80% 
населення СРСР, то воно ненави
діло колективізацію. У випадку 
Сталіна існувала соціальна страта, 
лояльна до його режиму, але вона 
була не така розлога й потужна 
порівняно з тими, на кого спира
лися гітлеризм і фашизм. Для ра
дянського режиму все змінилося 
після перемоги у Другій світовій, 
бо владний режим набув популяр
ності серед значного суспільного 
сегмента. Ні, не всі його підтриму
вали (згадайте ГУЛАГ, депортова
них чеченців і кримських татар), 
але після 1945го року солдати і 
їхні родини були задоволені пере
могою. Таке ставлення трохи змі
нило природу радянського ре
жиму після смерті генсека.

у. Т.: виходить, що лояльність до 
срср, яка сформувалася після 
другої світової, зумовлює нинішні 
сентименти за «старими добрими 
радянськими часами», хоча 
останні відіграли свою негативну 
роль і в анексії криму, і в 
розв’язанні війни на донбасі?

спілкувалася 
ганна Трегуб

Біографічна ноТа
андреа Ґраціозі – італійський історик, дослідник історії 
України, СРСР та Східної Європи. Викладач сучасної іс-
торії на факультеті соціальних наук і сучасної історії в 
університеті «Федеріко II» (Неаполь). Працював в уні-
верситетах Піттсбурга, Пенсильванії, Вашингтона, Мо-
скви, Берліна, а також у Гарвардському університеті. Від 
2007 року – президент Італійського товариства ви-
вчення сучасної історії. Із 2009-го – співробітник Центру 
Девіса в Гарварді. Автор книжок «Війна та революція в 
Європі. 1905–1956», «Листи з Харкова»
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– Війна дає режимам змогу 
стати бодай наполовину приваб
ливішими, створити імперію. По
думайте про родини радянської 
верхівки, які їй служать. Саме для 
них відкрилися можливості до
ступу до Європи після 1945 року. 
Москва саме тоді стала імпер
ською столицею. По смерті Ста
ліна суспільство отримало те, що 
називалося реформами: ГУЛАГ 
ліквідували, знову легалізували 
розлучення й аборти, скасували 
жорстокі норми, за якими можна 
було загриміти до концтабору че
рез банальне запізнення на ро
боту. І саме в цьому полягала ве
личезна надія для тривалості зга
даного режиму. Ні, це не було 
економічне диво, як на Заході, 
але жити стало легше.

У середині 1960х почали 
оприявлюватися певні проблеми, 
кризовий момент і складнощі, 
що постали перед радянським ре
жимом. Це добре помітно з то
дішньої офіційної преси, яка пи
сала, що алкоголізм і криміналі
тет повзуть угору, люди не пра
цюють, крадуть у себе на роботі. У 
повітрі було розлите відчуття, що 
радянська економічна й соці
альна системи не працюють на
лежним чином. Саме в цей час 
громадяни Країни Рад побачили 
«диво на Заході». Дозвіл мати 
авто для приватного користу
вання чітко ілюструє це зру
шення.

Радянська модель відтак за
знавала дискредитації, насампе
ред в очах еліт СРСР. Усі, хто мав 
із ними справу, знають, що вони 
хотіли імпортних товарів для 
себе. Колапс Країни Рад почався 
тому, що найбільш привілейо
вана частина радянського ре
жиму, від політбюро й нижче, по
чала думати, що СРСР не забезпе
чує їм такого рівня життя, як на 
Заході. Масштабні зміни поча
лися відтоді, як з’явилася впевне
ність, що режим програв. Але 
після того, як радянська влада за
валилася, замість покращення 
настало погіршення. Так трапи
лося, бо не достатньо було просто 
сказати: «Ні, ми люди вже не ра
дянські, а західного типу», збе
рігши ізольовані еліту й суспіль
ство та відсутність новітніх техно
логій.

у. Т.: націоналізм має дуже ба-
гато модусів свого існування, й, 
очевидно, видозмінюється відпо-
відно до запитів його носіїв. чи 

справджується таке твердження у 
випадку путіна?

– Справді, не було одного й 
назавжди путінського націона
лізму, йшлося радше про еволю
цію націоналістичного дискурсу в 
часи цього лідера. Багато зале
жало від ставлення провладної 
еліти та сприйняття нею ідей, а 
також від залучення таких маргі
налів, як Дуґін та Проханов. Важ
ливо, що вони інфікували інте
лектуальний простір цієї еліти.

Як на мене, еволюція провлад
ного дискурсу в Росії робилася для 
потреб війни. На самому початку 
заяви про те, що держава має 
контролювати олігархів та сплату 
податків, сприймав багато хто, як, 
зрештою, і війну в Чечні. Чи вірив 
Путін у «Новоросію», коли почав 
говорити про неї? Хто знає. На по
чатку 1990х, бувши в колі Анато
лія Собчака в СанктПетербурзі, 
він уже починав говорити про пи
тання російських меншин за кор
доном і про те, що з ними робити. 
Тоді це справді було проблемою, 
оскільки після фрагментації СРСР 
мільйони росіян стали громадя
нами інших країн, не РФ.

Путін прирік Росію на ізоля
цію від решти світу. Те, що діється 
в ній сьогодні, дуже небезпечне. 
Це політика групи осіб, які не ма
ють опонентів, бо Захід практично 
не може нічого зробити, Україна 
слабка. Так, ваша держава вияви
лася достатньо сильною для про
тидії агресії, але не для прямої ві
йни. У таких умовах лише Путін 
може сам себе зупинити. І це дуже 
кепсько. Ви маєте справу з режи
мом надзвичайно сильного лі
дера, який змінив свій антураж. 
Зараз важливо встановити ціну за 
його дії, що дуже нелегко.

у. Т.: нестабільність уразила не 
лише україну, адже зруйновано 
гельсінську архітектуру безпеки у 
світі, своєрідне консенсусне рі-
шення. нині про консенсус можна 
почути, що це «позиція слаких»…

– Нічого дивного в нестабіль
ності, про яку говоримо, немає. 
Після падіння радянської імперії 
знадобилося п’ять років, аби все 
стало на свої місця. Ситуація тоді 
була значно кращою, бо не точи
лася війна. Складнощі й у тому, 
що країни, які постали на руїнах 
СРСР, не надто чітко визначили 
свої кордони. Казахстан має таку 
проблему нині, і тому вголос не 
висловлюється думок щодо ни
нішніх дій Росії. Казахстанські 

еліти між собою говорять про те, 
що голод у них був у відсотковому 
відношенні ще гірший, ніж в 
Україні, але мовчать про це пу
блічно, аби не мати суперечнос
тей із Москвою. Неврегульова
ність відносин між колишніми 
республіками СРСР, отой радян
ський спадок, який вдавалося під
тримувати в сонному, спокійному 
стані, нині розморожено, певну 
рівновагу, яка встановилася, пору
шено. Згадайте: громадянська ві
йна в 1917 році почалася з того, що 
радянська Росія розв’язала бойові 
дії проти українських соціалістів. 
Так, між Україною і Росією 20 ро
ків не було збройного протисто
яння. Але нині маємо справу з на
слідками радянської спадщини в 
абсолютно нових умовах.

у. Т.: в україні актуальним є пи-
тання пропаганди й контрпропа-
ганди. яким є ваш погляд на цю 
проблему?

– Для мене очевидно, що Укра
їна – це країна у стані війни, яка 
цієї війни не хоче. Але дуже важко 
не брати в ній участі, якщо вона то
читься на твоїй території. Тому пи
тання збройного протистояння 
лише поглиблюватиметься, що 
може спричинити ма су негатив
них речей. Не відкидаймо можли
вості появи нової пропаганди в 
Україні, постання нового націона
лістичного режиму на хвилі війни. 
Мені здається, що спроба переку

вати українську ідентичність, 
сприйняття себе у значно прогре
сивнішому, відкритому до світу мо
дусі є дуже хорошою для України 
річчю. Але відверто скажу: не пе
вен, що цей проект вдасться. Про
блема в тому, що не всі на нього 
погоджуються, і я кажу не лише 
про росіян. Поки що не бачу спіль
ного для всього вашого соціуму ба
чення, якою має бути Україна, і 
підтримки цьо  го конкретного про
екту. Так, очевидна більшість по 
всій державі не любить Путіна, і це 
об’єднує. Але роз’єднує вас відсут
ність консенсусу у візії майбут
нього вашої країни. Путін продо
вжуватиме вій ну, аби дестабілізу
вати Україну всіляко, не дати 
українцям об’єд натися навколо 
ідеї відкритості до світу. 

дуҐін Та проханов 
інфікували 
інТелекТуальний просТір 
російської еліТи
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не для галочки 
Яким чином українські музеї стають 
відкритими й цікавими для дітей та підлітків

м
узей – це аж ніяк не 
склад, де все тихо 
припа дає порохом, не 
комора накопичених 

протягом попередньої історії ре
чей, котрі чомусь мають бути в 
кожної держави (атрибут, так би 
мовити). За сучасних умов, коли 
в усіх цивілізованих країнах 
знають музейну педагогіку й ак
тивно працюють над нею, він є 
інтелектуальнокультур ним 
центром, своєрідним відкритим 
для всіх клубом, куди люди, а 
передусім діти можуть прийти, 
щоб усебічно розвиватися й 
спілкуватися, креативним про
стором, де проводити час 
справді класно.

Проте в начерках офіційних 
концепцій і стратегій культур
ногуманітарного розвитку Ук
раїни про музеї та їхні сус
пільні функції, зокрема педаго
гічну й просвітницьку, не 
йдеться. Немає і натяку на те, 
щоб держава через музеї готова 
була інвестувати в освіту своїх 
громадян, зокрема наймолод
ших. Музей є недооціненим 
українськими педагогами та 
МОН, яке всіляко наголошує на 
потребі європейської освітньої 
практики, чудовим майданчи
ком, де діти й підлітки можуть 
доторкнутися безпосередньо до 
своєї культури та історії, мате
ріалізувати їх для себе.

альТернаТива поТреБам 
шопінгмолу
Музейники констатують, що ни
ні радянська практика насиль
ницького водіння до музеїв 
сама себе знищує. Так само 
«експонатом» є ходіння туди за
для накидання тієї чи тієї про
паганди. Нині українські вчи
телі можуть запропонувати ді
тям мандрівку до музею на свій 
розсуд, бо така діяльність не за
раховується їм за робочі години, 
й організовують екскурсії зде
більшого з ініціативи батьків.

Авторка класичного музей
ного мануалу «Як говорити з ді
тьми про мистецтво» Франсуаза 

БарбҐалль розповіла Тиж-
неві, що наші вітчизняні про
блеми не унікальні. «Кожному, 
від дитини до особи похилого 
віку, важливо особисто долучи
тися до мистецького твору. 
Дуже важливо торкнутися чо
гось людського в кожному, неза
лежно від віку, статків, освіти. 
Різниця лише в словах. Витвір 
мистецтва – це точка інтенсив
ного життя. Відвідувачу треба 
показати, що він у центрі цього 
життя, а не десь поза ним. Тоді 
його сприймання й мистецтва, 
й музею кардинально змі
ниться. Головне – спрацювати 
так, щоб бути впевненим: із му
зею люди пішли з чимось – зна
ннями, емоціями тощо».

У Європі вже давно зрозу
міли, що музейники мають 
бути адекватні тим, хто до них 
приходить, а дітям особливо. 
Вдала зустріч із хлопчиками та 
дівчатками – коли вони не 
нудьгували. Саме на це працює 
інтеракція: малюк чи підліток 
не лише пасивно слухає, а й ак

тивно залучений до екскурсії, 
ставить запитання, дискутує, 
самостійно виконує завдання. 
На Заході є доволі відома му
зейна розвага Scavanger hunt. 
Це квест, у котрому потрібно, 
відповідаючи на запитання з 
аркуша, знайти й розглянути 
конкретний предмет у залах. 
Це працює на те, щоб люди не 
ковзали увагою, підмічали де
талі певного мистецького твору, 
складали собі повнішу його 
картину, що не завжди вда
ється у звичних музейних фор
матах. Музей має все для того, 
щоб поповнити знання, дати 
відчуття задоволення й само

ствердження, і саме через 
емоційнопізна ва ль ний канал 
можна сформувати певні смаки 
та потреби.

оБличчям до діТей
Дитячі та підліткові музейні 
програми європейського зразка 
в нас дуже й дуже молоді. Са
мій роботі над тим, щоб вони 
з’явилися в українських му
зеях, не більше ніж 10 років. 
Нині у 27 музеях Києва, Львова, 
Одеси, Батурина, Кіровограда, 
Дніпропетровська, Харкова, 
Чугуєва та Шепетівки діють 
програми, спрямовані саме на 
дітей і підлітків як окремі кате
горії відвідувачів. Усе це справа 
рук галузевих ентузіастів, які 
долучилися до спільного з ні
дерландськими колегами про
екту «Матра. Музеї України» в 
2005му, у межах якого впро
довж трьох років опановували 
новітні методи менеджменту й 
передусім роботи з дітьми. Їх
ній досвід свідчить: для ефек
тивної роботи з малюками та 
підлітками в музеях, для від
критості й зацікавлення цієї 
категорії золоті гори не по
трібні, але й на голому ентузі
азмі не виїдеш.

«Вирішили почати зі стар
ших груп дитсадочка й перших – 
третіх класів, бо починати хо
дити до музею в десятому вже, 
мабуть, пізно. Вигадали для ді

муЗей має все для Того, 
щоБ поповниТи Знання, 
даТи відчуТТя 
Задоволення й 
самосТвердження
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тей музейні заняття «Історія ка
ганця», де розказували про те, 
як людство користувалося світ
лом, починаючи від міфу про 
Прометея і закінчуючи найсу
часнішими засобами ілюміна
ції», – розповідає заступник 
дирек тора з наукової роботи Чу
гуївського ху дож ньоме мо ріа ль
ного музею І. Ю. Рєпіна Ольга 
Шевченко. Зазначає, що з по
явою спів робітникаархеолога 
було започатковано заняття, на 
яких дітям демонстрували ази 
відповідної науки, а також «Пер
вісне мистецтво», де показували, 
розповідаючи про них, на
скельні розписи, глиняних «ве
нер» тощо. Окрім того, є «Рєпін
ська скринька», на якій малеча 
дізнається не лише про твор
чість художника, а й про його за
хоплення в дитинстві, зокрема 
витинанки. Кожне заняття за
кінчується виготовленням чо
гось власноруч, аби можна було 
забрати виріб із собою додому.

Починали роботу з дітьми з 
музейних занять у школах і в 
Дніпропетровському історич
ному музеї ім. Д. І. Яворниць
кого. Тамтешній завідувач 
науковопросвітницької роботи 
Людмила Гайда бачить ситуа
цію так: «Ми зрозуміли, що 
треба не лише виїжджати до 
шкіл, а й самих учнів залучати 
до музею. Мотивувати прихо
дити і їх, і вчителів». Нині на 

базі музею для дітей існують 
чотири різні типи занять з істо
рії козацтва. Тут можна дізна
тися про новорічні традиції 
прикрашання різних дерев у 
стародавніх народів, про те, чи 
була ялинка в запорозьких ко
заків, та про побут на Січі й на
віть погаласувати, як козаки, 
що обирають кошового. Окрім 
того, є заняття з історії колеса й 
інтерактивна екскурсіяквест 
на тему стародавнього суспіль
ства. Своєрідне тутешнє ноу
хау – студія «Жива глина». Ді
тям показують артефакт із по
стійної експозиції чи виставку 
або ж приносять експонат, що 
зберігається у фондах, показу
ють і розповідають про нього, а 
потім вони ліплять цю річ із 
глини. З одного боку – істо
ричні факти, а з другого – юні 
гості щось роблять руками, до
лучаються до історії через так
тильні відчуття, знайомляться 
з азами археології, пробують 
змолоти зерно на справжній 
кам’яній зернотерці, як це ро
били стародавні люди.

Багато майстеркласів, кур
сів, різноманітних дитячих і 
підліткових занять у Націо
нальному художньому музеї у 
Львові імені Андрея Шептиць
кого пов’язано з іконами. 
«Кілька років уже триває про
грама «Канікули в НХЛМ», де 
ми намагаємося поєднати лек
торії, різні тематичні екскурсії 
з майстеркласами: малюємо 
ікони на склі, робимо відбитки 
гравюр, вибійку, вчимося граві
ювання. Майстеркласи з іко
нопису на дошці проводимо 
рідше», – розповідає завідувач 
сектору культурноосвітньої 
роботи Марія Цимбаліста. Та
кож у музеї є тематичні екскур
сії, присвячені образові Юрія 
Змієборця, св. Миколая, бого
родчанському іконостасу, іко
нографії як такій, що закінчу
ються квестами або складан
ням пазлів. Марія Цимбаліста 
додає, що не менше можливос
тей дають художньоме мо
ріальні музеї Івана Труша, 
Леопо льда Левицького, Олени 
Кульчицької та Олекси Нова
ківського в складі НХЛМ, де 
можна й вугіллям помалювати, 
й відбиток гравюри на справж
ньому пресі зробити.

Своєрідна фішка Націо
нального музею мистецтв ім. 
Богдана та Варвари Ханенків – 

це формат проведеного в ньому 
дня народження. «Сунь Укун, 
або Азійська мандрівка Схо
дом» китайського письменника 
У Чен’еня про пригоди монаха 
Сюаньцзана й царя мавп Сунь 
Укуна, які пішли на захід, до 
Тибету й Індії, – один із най
улюбленіших сюжетів Пекін
ської опери. Саме він і став 
основою для сценарію, за яким 
у нас нині відбувається день на
родження в музеї», – розповіла 
Тижневі Ганна Рудик, заступ
ник директора Національного 
музею мистецтв імені Богдана 
та Варвари Ханенків. Йдеться 
про театралізовану виставу
при го ду, коли до дітей з’яв ля
ється монах, потім дуже ка
верзна біла тигрицяперевер
тень, а відтак цар мавп. Задіяно 
багато реквізиту, пов’язаного з 
винаходами жителів Піднебес
ної: компас, шовк, папір, лаки, 
різьба по нефриту. Діти мають 
знайти справжню китайську 
скриньку для снів і розгадати 
загадку у віршах, проходять 
експозицією ісламських країн 
та Японії, бавляться у японську 
гру дзянкенпон, яку ми зна
ємо під назвою «каміньно жи
ціпапір». Від цієї осені запла
новано проводити день наро
дження в музеї «Школа чарів і 
магії» на європейській частині 
колекції. Йтиметься не тільки 
про алхімію, а й про фаянс та 
порцеляну або ж мистецтво 
приготування шоколадного на
пою. Музей Ханенків має до
статню колекцію, щоб розка
зати своїм юним відвідувачам 
про гербологію, бестіарій у 
культурі європейців.

27 музеїв, котрі мають про
грами для дітей і підлітків, на 
всю Україну – це дуже мало, 
тривожний дзвіночок щодо від
сутності життєздатної й ефек
тивної української культурної 
та освітньої політики. Музеї як 
важливий і дієвий для досяг
нення цієї мети ресурс не заді
яні, вони не мають державного 
фінансування на роботу з ма
люками та підлітками, ніхто їх 
не спонукає і не питає звітності, 
чи вони взагалі щось роблять у 
цій галузі. Мабуть, не остан
ньою чергою такому станові ре
чей сприяє реальна байдужість 
уряду до стану національних 
культури, освіти й науки, які 
поки що зводяться до ЗНО, ВАК 
та хору імені Верьовки. 
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Сучасна шко-
ла  не завжди 
ставить собі 
за мету пси-
хологічне на-
сичення дити-
ни чи підліт-
ка, дає ресурс 
для соціаль-
ного виживан-
ня. Музей має 
все для того, 
щоб поповни-
ти знання, по-
дарувати від-
чуття задово-
лення і само-
стверджен-
ня й через 
емоційно-
пізнавальний 
канал сфор-
мувати пев-
ні смаки і по-
треби
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свято «книголюбів»  
у царстві мерців

Д
ата 6 червня не пов’язана ні з чим особливим 
для більшості мешканців материкової Укра-
їни (окрім хіба що працівників ЗМІ, що від-
значають День журналіста), а от для Криму 

вона вже доволі давно має особливе значення. Цього 
дня в 1799 році народився російський поет Алєк-
сандр Пушкін. Але особливе політичне наванта-
ження тієї дати полягає зовсім не в тому, що вона на-
дає кримчанам нагоду освіжити в пам’яті шкільну 
програму чи почитати вголос «Бахчисарайський 
фонтан». Під приводом святкування пушкінського 
дня тут ще за часів української влади традиційно 
влаштовувався справжній русофільський шабаш із 
морем російських прапорів на вулицях. Він вирував 
із тиждень і закінчувався святкуванням сусідського 
державного свята – Дня Росії 12 червня. 

У найкращих конференц-холах колишніх цар-
ських палаців на Південному березі влаштовувалися 
розкішні велелюдні асамблеї на чолі з кремлів-
ськими ґеббельсами на кшталт Затуліна, Дуґіна, Кі-
сєльова, а також професорами з обох російських сто-
лиць. Під гарячі аплодисменти керівництва АРК та 
деяких сумної пам’яті народних депутатів України ці 
зайди безперешкодно й безбоязно виливали з три-
бун такий потік бруду на державність, мову та народ 
України, за який у будь-якій іншій державі, що пова-
жає себе, такі іноземні гості негайно отри-
мали б акти про примусову депортацію та 
заборону на в’їзд. 

І якщо торішній фестиваль був апо-
геєм, на якому прославлялося «воз-
з’єднання Криму з Росією», то цьо-
горіч в організаторів помітна криза 
жанру. Адже тепер немає перед 
ким грізно відстоювати «вєлікоє 
русскоє слово»: Україна пішла з 
Криму, «насильницька україніза-
ція» скінчилася, тож за що боро-
тися? Тому «високолобу» планку 
вишуканого заходу чорносотен-
них мислителів трохи понизили: те-
пер до кола рафінованої російської 
професури прийнято пітекантропів 
із верхівки «ЛНР» і «ДНР» на чолі з 
луганським ватажком Пушиліним. 
Виступ їхніх делегацій зустріли ова-
ціями кримська «інтелігенція» та 
донбаські переселенці в гумових кап-
цях, що становили неабияку частину 
аудиторії. Сказати щось про Пушкіна 
лідерам донбаських терористів вияви-
лося, звісно, непосильним інтелекту-
альним завданням (навряд чи хтось із 
них здатний процитувати напам’ять 
хоча б рядок із пушкінської «Казки про 
царя Салтана»), але їм багато є чого 
сказати про Україну, і цією наго-
дою вони залюбки скористалися, 
не скуплячись на колоритні тер-

міни. Як відомо, Алєксандр Сєрґєєвіч не був вели
ким другом українства, але бачити серед «шануваль
ників» своїх поезій отих кривавих м’ясників, певно, 
було б огидно й для нього.

Між тим поки в царських хоромах вирувало те 
свято «книголюбів», інші «літературознавці в ци
вільному» шерстили кримські бібліотеки в пошу
ках «екстремістської літератури». У Росії існує офі
ційно затверджений перелік заборонених видань, 
до котрого включена переважно ісламська фунда
менталістська література, а серед решти й окремі 
твори українських націоналістів. Але під приводом 
вилучення «вибухонебезпечних» книжок було 
проведено (зокрема, у шкільних бібліотеках) то
тальну зачистку всіх україномовних видань, а та
кож тих із кримськотатарських, що згадують 
національновизвольну боротьбу дисидентів ра
дянських часів та особисто Мустафу Джемілєва. 
Оскільки до затвердженого екстремістського 
списку ці книжки не входять, їх списують і викида
ють за нібито аполітичними приводами: як заста
рілі, пошкоджені тощо. Днями цензори з крим
ського «Мінкульту» урочисто відзвітували, що за
чистку завершено. Тож «Українські народні казки» 
та «Історія українського війська» більше не загро
жуватимуть умам юних кримчан…

Варто згадати ще один захід на Південному бе
резі, з якого зараз глузує весь Крим. У люксовому го
телі «ЯлтаІнтурист» цього тижня відкрився форум 
фахівців похоронної справи «Некрополь – Крим 
2015». Захід був масштабним: на ньому представило 
свою специфічну продукцію понад 100 похоронних 
фірм з усієї Росії, а також, що цікаво, з «Луганської 

Народної Республіки» (дуже промовиста стаття 
«міжнародного експорту» самопроголо

шеної «держави»!). Зрозуміло, що фа
хівцям будьякої галузі хотілося б вла
штувати свою професіональну зустріч 

влітку в Ялті. Але, напевно, дарма ор
ганізатори застосували в такій де
лікатній справі стандартні ме
тоди рекламного менеджменту. 
Виставка вінків, урн, різноманіт
них трун та одягу для похоронів 
на живих моделях у центрі Ялти 
на початку курортного сезону 
справила на місцевих мешканців 
незабутнє враження. Дехто пита

ється: може, влада вже не сподіва
ється на приїзд відпочивальників, 
якщо дозволяє відлякувати їх поді
бною антирекламою?

І наостанок: при Українсь кому 
культурному центрі в Сімферо
полі відбувся конкурс дитячих ма
люнків «Мрія маленького укра
їнця». Перемогу здобув малюно
чок «Хочу побачити Україну» 
юного автора, ім’я якого зі зрозу
мілих причин не оголошується. 
Важко передбачити, чи скоро вті
литься мрія знову побачити Укра
їну в тому царстві мерців, на яке 
перетворено наш Крим. Наразі 
небагато що підкріплює таку на

дію. Але сподіватимемося, що ця 
мрія колись таки здійсниться. 

автор: 
лесь Терен
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п
одії в Мар’їнці вкотре показали плутаність 
думок і відверте інформаційне безглуздя, 
яке на «офіційному» рівні намагаються 
нав’язати жителям окупованих територій 

усілякі «міністри» та інші глашатаї медіапростору 
«ДНР».

Висвітлення подій, що відбувалися в цьому міс
течку, інакше як інформаційним абсурдом не на
звеш. Спочатку повідомлення у зведеннях і паблі
ках «ДНР» подавали так: «ополчення» почало 
успішний штурм згаданого населеного пункту, і це 
вже до обіду третього числа вилилося в радісне трі
умфування: «Мар’їнка наша!». Через кілька годин 
у тихтаки зведеннях з’явився заклик до донеччан 
терміново приїжджати на пункти здачі та перели
вання крові, тому кількість «звитяжних» поране
них стала просто зашкалювати, до вечора тільки 
«офіційно» перевищивши сотню. І того ж самого 
вечора, коли став очевидним цілковитий провал 
операції, повідомили таке: «Ми втратили 15 героїв і 
контролюємо лише малу частину селища». Хоча на 
цьому інформаційний абсурд тільки починався, бо 
вже наступного дня виявилося, що, на думку това
риша Кононова, «міністра оборони ДНР», ніхто з 
«ополчення» Мар’їнку не штурмував, адже «вона й 
так уже була наша».

Далі більше. «Офіційна» версія стала схожа на 
інформаційний компот: кількість загиблих «опол
ченців» варіювалася від 20 до 57, а про втрати ЗСУ 
повідомляли в діапазоні від 200 до 400 із тради
ційним множенням власних жертв на 10. І все це 
при тому, що у своїх інтерв’ю, котрі просочилися в 
сепаратистські медіа, бойовики, які брали участь у 
штурмі Мар’їнки, абсолютно чітко розповідали про 
поставлені завдання: взяти населений пункт, за
чистити ту чи ту будівлю, укріпитися в котромусь 
районі залежно від того, яка саме група виконувала 
ці накази. Кононов із благородним хрестом на гру
дях віщав про залишене містечко – і туттаки, па
ралельно, його бійці розповідали протилежне: що 
так і не змогли там закріпитися. Ось слова «опол
ченця» з позивним Ефіоп: «Була спроба розвідки 
боєм. Увійшли до Мар’їнки, якраз безпосередньо 
підрозділ «п’ят наш  ки» прямим фронтом пішов, і 
дісталися ми до шпиталю. Нас зустріли щільним 
вогнем: мінометним, танк працював, снайпер. Об
ладнані бліндажі, точки кулеметні – тобто на нас 
уже чекали. Ми мали завдання взяти лікарню, 
утримувати її і закріпитись, але вирішили її зни
щити через наявність серйозного укріпрайону 
ЗСУ. Завдання нам до кінця виконати не пощас
тило, але загалом впоралися».

Таким чином, до вечора наступної доби учас
ники мар’їнської епопеї були вкотре спантеличені 
«офіційною» позицією свого керівництва, а в очах 
особливо просочених пропагандою донеччан міс
течко виявилося ще одним «залишеним» населе
ним пунктом, який насправді й так контролювали 
ЗСУ. Щоб зцементувати весь цей абсурд, уже 
5 червня Кононов улаштував пресконференцію із 

захопленим у полон українським бійцем, який, 
звісно ж, виклав «офіційну» партійну лінію своїми 
словами.

Але події в Мар’їнці ознаменувалися не тільки 
загальною ейфорією та панікою в середовищі лю
бителів «русского міра», а й куди значно важливі
шим моментом: нарешті була знищена телевежа в 
Петровському районі обласного центру, що за
брала розум сотень тисяч донеччан. Незайве ска
зати, що вже понад рік у Донецьку, Макіївці та при
леглих містах увесь інформаційний простір був за
битий російськими та сепаратистськими каналами 
«Россия 24», LifeNews, НТВ, «Оплот ТВ», «Ново
россия ТВ», «Первый Республиканский» – ось аж 
ніяк не повний список того, що заповнило частоти 
«1+1», «Нового каналу», «Інтера», СТБ та ін. Після 
ліквідації телевежі з російських каналів у місце
вому медіапросторі залишилися тільки слабкий 
сигнал ТНТ, а також макіївський «Юніон», котрий 
хоч і з явним сепаратистським забарвленням, але 
зазвичай веде мовлення в дусі радянської епохи на 
кшталт: «У республіці збільшилося поголів’я вели
кої рогатої худоби». Загалом усю телевізійну заразу 
ліквідовано одним точним ударом.

Що стосується українського телеринку, то в Ма
кіївці раніше на спеціальних частотах вручну 
можна було налаштувати три телеканали: «1+1», 
«Еспресо tv» і «5 канал», які після зникнення ро
сійських стали давати ще виразнішу картинку. 
Прикметно: зістрибування з інформаційної голки 
виявилося настільки різким, що багато пенсіоне
рів, позбавлені щоденних сніданків від LifeNews, 
проклинали українську армію саме за зниклу кар
тинку ефіру, а не за чергові розгромні втрати 
«ополчення» та обстріли їхніх будинків, які вони 
вже традиційно списують на рахунок ЗСУ. 

автор: 
станіслав 

васін

інформаційна голка:  
про мар’їнку й не тільки



автор:  
юрій 

макаров

питання смаку
д

авно такого сорому не почував – ніби це я 
сам учинив щось ганебне. «Документаль
ний» (умовно, в лапках) фільм про Міхе
їла Саакашвілі «Грузинський гастролер», 

що його показали на «1+1» у самісінький прайм 
у День журналіста, а потім іще аналогічний сю
жет у недільному випуску ТСН позначили новий 
етап розвитку вітчизняного телебачення. Точ
ніше його усвідомлення суспільством: воно 
остаточно зрозуміло, що ЗМІ, незалежних від 
власника, в нас немає. Теж мені відкриття!
Прем’єра на «плюсах» під рубрикою «Україн
ські сенсації» справді обурила як невтаємни
чену публіку, так і колег. Особливо у день, коли 
всі вітають їх зі святом професійної честі, гід
ності, відповідальності, неупередженості й ін
ших чеснот. У чому, власне, casus belli? Департа
мент розслідувань популярного телеканалу під
готував матеріал на суспільно значущу тему: по
сада керівника однієї з найважливіших і най
проблемніших областей України, безумовно, за
слуговує на те, щоб зважити всі плюси й мінуси 
призначенця.
Чи мають журналісти як «санітари лісу» витя 
гати на світ Божий усі скелети з номенклатурних 
шаф? Та це їхній святий обов’язок! Чи мають 
вони зазирати під простирадло й у тарілку (у 
цьому разі в келих) об’єкта своєї уваги? Питання 
смаку. Чи має це ро
битися кваліфікова
 но? У тімто й річ: ві
домий політичний ог
лядач Вахтанг Кіпіані, 
який однако  во добре 
знається як на україн
ських, так і на грузин
ських реаліях, пише 
на своїй сторінці: 
«Під виглядом неза
лежних експертів і 
жертв режиму Саа
кашвілі [автори філь
 му] «впарили» аналоги професора еконо
міки Вітренко (Сіґуа), жертви переслідувань 
хунти Калашнікова (Ґоґічаїшвілі), прес
секретаря Кравчука (Сакварелідзе), генсека ліва
ків Симоненка (Шатберашвілі), переслідуваного 
ексурядовця й інтелектуала Табачника (Хаїн
драва), радника Віктора Януковича (Хухашвілі), 
незалежного політолога Погребинського (Аре
шидзе)...»
Роблячи вигляд, що вони віддають належне 
успішним реформам у Грузії, безіменні (так у 
них заведено) розслідувачі перелічили «зло
чини» колишнього президента точнісінько за 
темниками своїх колег із московських каналів, 
для яких Саакашвілі є предметом багаторічного 
медіакілерства. Він, мовляв, саджав, убивав, 
викрадав і катував своїх політичних опонентів, 
накрав статків із державної кишені, придушив 
свободу слова. І найважливіше: так зване гру

зинське диво є не чим іншим, як показухою, а 
за блискучою вітриною реформ ховаються 
злидні й економічна руїна. Усе це зухвало, по
хамськи, без доказів, без жодних ознак розслі
дування як такого, тільки швидкий монтаж кар
тинок і свідчення «експертів» (див. вище). А го
ловне – стиль, стиль! Костя Ернст і Діма Кісє
льов мають пишатися своїми київськими 
учнями.
Припускаю і навіть вірю, що Саакашвілі не ян
гол, але навіщо ж так? Не треба довго вирахову
вати, що матеріал не міг вийти без прямої вка
зівки найвищого начальства, у цьому разі кон
кретно власника групи «1+1» Ігоря Коломой
ського. Так демонстративно підставитися жур
налістів і менеджмент може змусити тільки це. 
Що ж, право господаря, адже, зрештою, саме 
заради таких випадків він і утримує медіа
ресурс. А ви думали навіщо? Ігор Валерійович 
сприйняв президентську атаку останнього часу 
на його (як і інших олігархів) активи та вплив 
як особисте й кинувся в бій з усім притаманним 
йому темпераментом, не обираючи засобів. Ну а 
смак? Для завсідників вищих ряд  ків у списку 
Forbes це ніколи не було проблемою.
А журналісти, вони як це сприйняли? Припус
каю, що порізно  му, але ось що пише в соціаль
ній мережі багаторічний репортер із репутацією 

Марія Васильєва з 
ТСН: «Колеги, на
віщо вам це? Після 
Майдану у вашому 
ставленні до таких 
речей нічого не змі
нилося? Вам пояс
нити, як реагувати на 
такі завдання? Про
сто кажіть «ні». НІ. 
Ми пережили наба
гато страшніші часи. 
В нас стріляли, на 
нас чатували тітушки 

в темряві, нас били, нам погрожували. Зараз 
наші колеги ризикують у зоні бойових дій 

значно важливішими речами, ніж острах бути 
звільненим з роботи. Кажіть «ні». Це просто». 
Краще не скажеш.
У часі весь цей галас збігся з однією значно 
менш гучною новиною: семеро репортерів різ
них видань напередодні професійного свята від
мовилися від державних нагород. Вони не ро
били зі свого жесту сенсації, просто виходили з 
переконання, що журналіст має зберегти неза
лежність, передусім від влади. Припускаю на
віть, що це крайнощі, залежність досягається 
дечим іншим, однак досі в нас таких зразків по
ведінки не спостерігалося. Це означає, що серед 
представників цеху достатньо тих, для кого зая
ложені поняття честі, репутації, поваги до себе, 
зрештою, смаку не є порожнім звуком. Уже не
погано.  

роБлячи вигляд, що вони 
віддаюТь належне успішним 
реформам у груЗії, БеЗіменні  

роЗслідувачі перелічили 
«Злочини» колишнього 
преЗиденТа Точнісінько  

За Темниками своїх колег  
іЗ московських каналів
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