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момеНт 
іСтиНи

Для всіх учасників російсько-
українського конфлікту лютий 
стане моментом істини. Росія 
чітко відчуває, як стискаються 

коло й вікно можливостей для приду-
шення України. Фінансові резерви Кремля 
невпинно тануть, на міжнародній та вій-
ськовій арені йде поразка за поразкою. 

США та Англія показали, що дуже 
серйозно налаштовані дотиснути Путіна, 
реанімувавши справу Літвінєнка, у межах 
якої очільника РФ звинувачують чи не в 
найбільшому гріху в сучасній західній мо-
ральній парадигмі – педофілії. Тобто де-
монізуючи його до ролі повністю неруко-
подаваного. Ще й наприкінці лютого 
Україна, найімовірніше, таки отримає 
черговий великий транш МВФ і навіть 
військову допомогу зі Сполучених Шта-
тів, які не тільки підтримають хоч на 
якийсь час штани нашої економічної сис-
теми, що вже падають, а й посилять пози-
ції нинішньої влади й трохи зцементують 
украй негативне соціально-психологічне 
тло в суспільстві. 

Та й усередині самого ватного серед-
овища зростає невдоволення половин-
частою політикою Путіна, який і далі 
грається в гібридну війну замість оголо-
шення «хрестового походу проти Заходу 
та його наймитів». Тому чекати до весни 
Кремль просто не має можливості, отже, 

автор: Богдан Буткевич
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знову війна та прагнення «при-
мусу до миру». Одним словом, 
треба йти ва-банк.

Зі свого боку, в України є й 
інша величезна проблема – уже 
згаданий жахливий стан еконо-
міки, який із кожним днем ще й 
погіршується наввипередки з 
настроями зневіри в суспільстві. 
Тим більше що влада замість 
проведення термінових реформ, 
насамперед у плані розв’язання 
рук малому та середньому біз-
несу, імітує бурхливу діяльність, 
нічого не змінюючи по суті. І 
все це прекрасно бачать західні 
донори, які абсолютно не пала-
ють бажанням спонсорувати 
прагнення Банкової та Грушев-
ського жити по-новому й по-
старому водночас. 

Росія розпочала активні во-
єнні дії в січні не так щоб захо-
пити нові території, а щоб за-
вдати максимальної шкоди ЗСУ, 
особливо на Дебальцівському 
плацдармі. Звичайно, ще була й 
морально-психологічна мета 
жахливими картинками війни, 
кадрами з убитими та полоне-
ними українськими вояками 
вплинути на процес мобілізації 
– залякати призовників. Саме в 
умовах оточення та розгрому 
українських військ мали розпо-
чатися чергові мінські перемо-
вини, на яких Росія знову наки-
нула б на Україну всі невигідні 
пункти згідно з Мінськом-1, але 
із суттєвим погіршенням, як, 
наприклад, визнання лінії роз-
межування станом не на вере-
сень 2014-го, а на лютий 2015-
го. Це не кажучи вже про необ-
хідність знову взяти на году-
вання не контрольовані Києвом 
території, що взагалі є наріж-
ним каменем війни на висна-
ження, яку провадить Кремль 
проти України.

Однак наступ російських 
військ зазнав повної невдачі на 
всіх напрямках, принаймні на 
сьогоднішній день, завдяки 
мужності українських солдатів. 
Навпаки, терористичні угрупо-
вання зазнали величезних 
утрат як у людях, так і в техніці. 
Такі великі, що Кремль одразу 
захотів перемир’я, від якого 
сам вустами своїх маріонеток 
так голосно відхрестився пів-
тора тижня тому, на початку 
наступу. Їм потрібна тактична 
пауза для підводу чергової по-
рції гарматного м’яса з РФ, 
адже місцевий ресурс любите-

лів «Новоросії» стрімко вичер-
пується.

Треба чітко розуміти, що 
дуже скоро, буквально протягом 
двох тижнів, проросійські банд-
формування за підтримки ка-
дрових російських «відпускни-
ків» знову невідворотно підуть у 
наступ. Про це свідчить хоча б 
заява лідера «ДНР» Захарченка 
про проведення «тотальної» мо-
білізації до 100 тис. людей. Росії та 
її клевретам результат потрібен 
уже зараз, бо тільки перманентна 
війна дає можливість не відпові-
дати на безліч незручних запи-
тань та на реальну загрозу по-
вного соціально-економічного 
колапсу на окупованій терито-
рії. Тому тільки йти вперед і з 
боями вигризати потрібні для 
свого виживання умови.

Причому ескалація буде не 
тільки військова зовнішня, а й 
внутрішня. Незважаючи на не-
вдалі спроби зірвати мобіліза-

цію, РФ цілком може скориста-
тися недолугістю Банкової на-
самперед в інформаційному за-
безпеченні цього процесу. Вже 
зараз інформпростір перепо-
внений історіями про те, як 
«вночі забрали все село, ска-
зали з собою брати «закатки» та 
одяг, бо годувати нічим, і всіх 
одразу відправили на фронт». І 
ніякі бравурні сюжети на ТБ не 
перекривають великого запиту 
в суспільстві на чесні відповіді 
від влади: що ми робимо, яка 
наша мета, навіщо гинуть 
хлопці? 

Так, може, для когось відпо-
віді на ці запитання є очевид-
ними, але більшість мешканців 
сіл і районних центрів у гли-
бинці, з яких масово й набира-
ють солдатів, перебувають не в 
найкращому психологічному 
стані. Й це факт, який не варто 
замовчувати. Вже є спроби де-
стабілізувати ситуацію, як-от 
невдалий «штурм АП» чи па-
ління шин перед Міністерством 
оборони. Поки що діють прово-
катори чи недалекі політикани, 
як-от колишній командир ба-

тальйону «Айдар», а нині нар-
деп від Радикальної партії Сер-
гій Мельничук, які не мають ре-
альної підтримки. Але в умовах 
накрученого істероїдного сус-
пільства, що стрімко біднішає, 
ці спроби із часом можуть мати 
успіх, тим більше коли знай-
деться чимало тих, хто підтри-
має такі дії від чистого серця, 
хоч і з невеликого розуму.

Величезна проблема в тому, 
що в соціумі зростають і депре-
сивні настрої, зневіра в можли-
востях змін. Люди готові боро-
тися проти російської навали, 
але не мають надії на покра-
щення життя. Бо не розуміють, 
чому підприємців і далі так 
само «кошмарять», чому по-
датки, які нібито знизили, а сьо-
годні по факту ще вищі, чому 
корупція у владі тільки збіль-
шилася й стала ще нахабнішою, 
чому за рік після Майдану кра-
їна стала жити відчутно гірше, і 
це не тільки через війну. На 
всьому тому може зіграти й нео-
дмінно спробує це зробити 
Кремль.  

Найбільша небезпека поля-
гає в тому, що ні Банкова, ні 
Кабмін так і не почали запрова-
джувати реальні економічні ре-
форми, які є не менш потріб-
ними зараз, аніж перемоги на 
Сході. Влада тільки імітує бурх-
ливу діяльність, замість того 
щоб терміново, у пожежному 
порядку почати підтримувати 
малий та середній бізнес, боро-
тися з корупцією та залучати 
іноземні інвестиції. Чому? Це 
питання для окремої статті, 
хоча слово «недолугість» саме 
собою постає перед очима. 

Західні ж донори прекрасно 
розуміють усі вихляння Поро-
шенка та Яценюка, особливо 
маючи своїх контролерів у 
владі. Відповідно вже чи не пря-
мим текстом ті самі США дають 
зрозуміти: дійте або ніякої ре-
альної допомоги ні грошима, ні 
зброєю не буде. МВФ також на-
голошує: у вас часу буквально 
кілька місяців, досить робити 
крок уперед і три назад. Гроші в 
лютому, швидше за все, таки да-
дуть, але востаннє і аж ніяк не в 
тих розмірах. Просто так Київ 
уже ніхто не спонсоруватиме. 
Тому «час Х», коли потрібно 
буде остаточно визначатися й 
переходити всі рубікони, набли-
жається для всіх сторін кон-
флікту. 

НайБільша НеБеЗпека у 
віДСутНоСті реальНих 
екоНомічНих реформ,
які потріБНі Не меНше, Ніж 
перемоги На СхоДі
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автор:  
роман малко

медальки від 
фейкопрому

водів, це, з одного боку, мало б підбадьорювати 
зомбі, а з другого – лякати ворога, тільки ефект 
від такої пропаганди, швидше за все, буде теж 
нульовий. Бо ані повний кавалер орденів китай-
ського виробництва, начеплених за неіснуючі 
подвиги й придбаних за віджаті гроші, не вою-
ватиме краще, ані мешканець української сто-
лиці, побачивши такі бляшки, не почне трясти 
колінцями.
Ба більше, ефект може виявитись абсолютно 
протилежний очікуваному. І не лише тому, що 
зі здійсненням планів останнім часом фейко-
вим стратегам чомусь патологічно не щастить 
і на дешеві понти ведеться дедалі менше по-
тенційних лохів. Усе значно простіше: хочеш 
розсмішити Бога – розкажи йому про свої 
плани.

Вік підробки недовгий. Китайські «ше-
деври», які ще не так давно заполонили 
світ, уже вийшли з моди. Їх нахабно ви-
тіснили досконаліші витвори кремлів-
ського фейкопрому, але й вони дуже 
скоро зійдуть на пси. Ця індустрія, 

звісно, продукує ідеї, але навіть 
примітивне їх утілення пере-

творюється на фарс. Нащад-
кам зизого Лів  ші біль  ше не 
під силу не те що кувати 
бліх, а й виконувати примі-

тивніші операції. Тала  нт 
давно пропитий. Усе закінчу-

ється як в анекдоті про підвод-
ний човен: «ретельно обробити на-

пильником». Звичайно, китайці 
нині трохи кусають собі лікті, 

хоча й розуміють, що крихта 
терпіння – і все стане на свої 
місця. Бо хоч патент нале-
жить наразі не їм, свої від-
сотки вони справно отриму-

ють, штампуючи принаймні 
дешеві бляшки чи ретельно під-

биваючи бариші за люб’язно надані кредити.
А нам із вами головне ще трохи протриматись і не 
псувати собі нерви. Покійник уже радше мертвий, 
ніж живий, хоча все ще хаотично стріляє, на жаль, 
не фейковою, а справжньою зброєю. Зрештою, 
півень, якому відрубали голову, теж якийсь час 
іще намагається бігати, заляпуючи кров’ю до-
вкілля. Але така огидна поведінка йому аж ніяк 
не гарантує світового панування й непотрапляння 
в холодець чи бульйон. Такий закон природи, і 
фейк цьому досі жодного разу не зарадив. 

ф
ейк – герой нашого часу. Він усюди й у 
всьому. Він усеохопний і всесильний, 
але вік його недовгий, бо ніщо не три-
ває вічно, а надто брехня.

Чим закінчиться фейкова війна фейкової імпе-
рії, розв’язана в Україні задля створення фейко-
вого «русского міра», здогадатися неважко. Як 
мінімум неозорою масою справжнього лайна, 
що заллє одну восьму (вже не шосту) суші, пра-
батьківщину великої підробки. І якби не тисячі 
цілком реальних загиблих у процесі гри, то й го-
ворити не було б про що. Але ситуація така, що 
єдине справжнє в цьому божевіллі – людські 
трупи.
Їх, щоправда, режисери балагану часто також 
намагаються перевести в розряд 
фейку, але це погано вдається. 
Сморід залишається, і тхне що-
дня дужче й дужче. Фейкова  
індустрія царя-канібала так і 
не змогла вигадати спосіб пе-
ретворення людей на ніщо, і це, 
мабуть, добре. Бо коли все закін-
читься, буде принаймні якась за-
чіпка, щоб усіх цих фей  кових козач-
ків, добровольців, «ополченців», ге-
нералів і царів із патріархами вхо-
пити за шкірки для перетворення 
на реальні животворящі 
«скрєпи».
А що таке свято буде, навіть не 
сумнівайтесь. Усе це божевілля 
дуже скоро закінчиться. До того 
ж так само несподівано й без-
глуздо, як починалося. Та ще й ціл-
ковитим фіаско з гучним пшиком. Бо 
ж окрім фейків у світі є, хоч як дивно, 
цілком справжні речі, з яких він, власне, 
й складається. І коли саме вони виступають на 
перший план, усі хворобливі фантазії (чиї за-
вгодно) йдуть гуляти лісом.
Якщо навіть своїх фейкових заблукалих сол-
датів-наркоманів, котрі очманіло лізуть у м’ясо-
рубку Донбасу «во славу отєчєства», оте «отєчє-
ство» не здатне нагородити чимось нормаль-
ним, а замовляє натомість дешеві китайські 
бляшки ще й продає їх потенційним «героям» 
за сотні дерев’яних, то про яку перемогу взагалі 
мова? Хіба ж не чудово: фейкові медальки для 
фейкових бійців продаються в реальному, а не 
фейковому доступі. Щоправда, вони також за 
відверто вигадані заслуги: взяття Києва, напри-
клад, чи Львова. І можливо, за задумом лялько-
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автор:  
Денис казанський  

війна як реаліті-шоу 
Воюючи в Україні, Росія міцно тримає медіа-фронт, прикриваючи 
власні злочини напівміфічними персонажами, які в міру своїх 
«талантів» грають ролі польових командирів і лідерів 
самопроголошених республік      

р
осійсько-українська війна, 
що вже близько року три-
ває на Донбасі, як відомо, 
протікає у двох вимірах: 

реальному та віртуальному. Не-
дарма її називають гібридною. 
Інформаційна складова у ній 
більша, ніж у будь-якій війні, 
яка була розв’язана досі. І це не 
випадково, адже вона існує саме 
для того, щоб приховати справ-
жній загарбницький характер 
конфлікту, визнання якого не-
вигідне агресору.

Окупація Донбасу росій-
ськими найманцями та військо-
вослужбовцями регулярної ар-
мії, безумовно, злочин. Тож, як 
будь-який злочинець, РФ намага-
ється переконати світову спіль-
ноту, що вона є невинною та не 
бере участі у війні. Для цього 
робить усе, щоб показати сторо-
ною конфлікту тільки псевдо-
республіки «ЛНР» та «ДНР», 
утворені з допомогою громадян 
Росії, що перейшли український 
кордон зі зброєю і захопили 
кілька міст Донецької та Луган-
ської областей.

Ця практика не нова. До та-
ких заходів агресори вдавалися 
й раніше. Завжди легше діяти 
через п’яту колону, яка здатна 
створити враження певної легі-
тимності агресії всередині дер-
жави та сховати злочини за 
ширмою. Але впливовість і по-
тужність сучасних ЗМІ дають 
змогу не просто використову-
вати п’яту колону, а й вигадати, 
коли її немає, створити пара-
лельний світ по той бік теле-
екрана, який глядачі сприйма-
тимуть як цілком реальний.

Для людини, яка не знає 
реа лій Донбасу, яка не знає ні-
чого про політичне життя Доне-
цька до війни, ця нова телеві-
зійна реальність може видава-
тися цілком правдивою. Вона 

здатна повірити в те, що на До-
неччині довгі роки існував по-
тужний антиукраїнський рух і 
діяли популярні в народі сепа-
ратистські організації, які очо-
лили «ДНР» у 2014 році без до-
даткової допомоги Росії. Але  
насправді все це має мало спіль-
ного з дійсністю. Спікери, акти-
вісти та ватажки «ДНР» і 
«ЛНР» лише виконують визна-
чені для них ролі й створюють 
легенду для цільової аудиторії. 

Політичні лідери квазірес-
публік мають нульову вагу на 
окупованих територіях. У них ні 
підтримки місцевого населення, 
ні авторитету. До початку кон-
флікту деякі ватажки сепара-
тистів були відомі лише в дуже 
вузьких маргінальних колах, а 
декого ніхто не знав навіть там. 
Здавалося, що вони до кінця 
свого віку втілюватимуть у 
життя образи звичних для себе 
міських божевільних, проте все 
змінилося в один день, коли Ро-
сії знадобилися актори на ролі 
нових народних ватажків. І при-
сутність учорашніх невдах в  
інформаційному просторі РФ  
(а потім й України) сягнула аб-
сурдно великих масштабів. 

Реалізатори будматеріалів на 
ринках, хронічно безробітні, ор-
ганізатори свят у дитячих сад-
ках дістали статуси «міністрів», 
«депутатів» та «мерів» і саме в 
таких статусах почали з’являтися 
в новинах у прайм-тайм. Ліде-
рами квазідержав їх зробили не 
виборці, а телеканали та газети 
РФ. Певною мірою втілився сю-
жет книжки «Generation «П» 
Вік тора Пєлєвіна, коли голо-
вний герой раптово дізнався, 
що російського уряду та прези-
дента насправді не існує і теле-
візор показує лише вигаданих 
персонажів. Різниця між цією 
книжкою та донецькою реаль-
ністю лише в тому, що сучасні 
технології ще не дають змоги 
правдоподібно намалювати лі-

дерів «ДНР» і «ЛНР», тож дово-
диться мати справу з другоряд-
ними акторами, які грають «мі-
ністрів» та «генералів».

Ще навесні, коли сепара-
тисти засідали в захоплених бу-
дівлях обласних державних  
адміністрацій Донецька й Лу-
ганська, Захарченко та Плот-
ницький не мали жодного авто-
ритету навіть у своєму середо-
вищі. Та вже за кілька місяців 
російський телевізор зробив їх 
«зірками» й надав статусу всес-
вітньо відомих, впливових фі-
гур, які начебто самостійно при-
ймають рішення.

Водночас попередні кура-
тори сепаратистів просто зни-
кали з телеекранів без будь-
яких пояснень. Зникли Болотов 
і Баширов із Луганська. Сьо-
годні місцеві мешканці навіть 

«ИНыХ Уж 
НЕТ, А ТЕ 
ДАЛЕЧЕ». 
Алєксандр 
Бородай 
закінчив свої 
політичні 
гастролі в 
Донецьку ще 
влітку. Згодом 
дав інтерв’ю 
російському 
ТБ, у якому 
заявив, що 
«Новоросії не 
існує»
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не можуть пригадати їхні пріз-
вища та обличчя. Зникли з До-
нецька Бородай і Ґіркін. Пере-
став з’являтися в сюжетах теле-
візійників Макович. Спостеріга-
ючи таку дивовижну залежність 
лідерів сепаратистів від росій-
ських ЗМІ, звісно, важко сприй-
мати когось із діячів «ЛНР» і 
«ДНР» серйозно. Цілком мож-
ливо, що завтра Захарченко та 
Плотницький так само просто 

зникнуть із телевізорів і на 
зміну їм будуть висунуті такі 
самі фейкові телеватажки й те-
леміністри. Бо вся легітимність 
«ЛНР» і «ДНР» створюється в 
телестудіях Москви. 

У той самий спосіб малю-
ється й картинка з театру вій-
ськових дій. Для приховування 
участі російських військ у війні 
на Сході України на російських 
телеекранах постійно демон-
струють фейкових польових ко-
мандирів, які нібито стоять на 
чолі озброєних формувань се-
паратистів. У ролі таких ватаж-
ків виступають учорашні парку-
вальники та працівники авто-
мийки, які мають переконливий 
вигляд «командирів із народу». 
А насправді бандформуваннями 
керують, звісно ж, військові 
спеціалісти з РФ.

Якби не ТБ, ми навряд чи 
коли-небудь дізналися б про Мо-
торолу, якого «розкрутили» про-
пагандисти з LifeNews. Кумед-
ний гопник невеличкого зросту 
дуже добре підходив на роль та-
кого собі солдата Бровкіна, тож 
був швидко піднесений медіа-
технологами до рівня військо-
вого генія. Останнім часом Мо-
торола вже не так воює, як позує 
перед телекамерами біля лінії 
фронту, розповідаючи про чер-
гову «героїчну» перемогу над 
ЗСУ. У той час як справжні 
творці перемог тримаються в 
тіні та зі зрозумілих причин не 
дають жодних інтерв’ю.  

Даремно українці з надією 
повсякчас поширюють чутки 
про загибель Мотороли. Він 
давно вже має статус сакральної 
фігури в цій війні й мусить і далі 
грати вигадану для нього роль 
хороброго та невмирущого ко-
мандира. Такого вмирати на пе-
редову, звісно, не пошлють.

Стежачи за розвитком подій 
на Донбасі, українському гляда-
чеві важливо зрозуміти, що в ме-
діа він спостерігає реаліті-шоу з 
великим бюджетом, у якого є 
свої режисери та продюсери. 
Тому сприймати російську вер-
сію подій серйозно – це все 
одно що дивитися голлівуд-
ський фільм і вірити, що на Аме-
рику напали прибульці. Війна на 
Донбасі є війною Росії з Украї-
ною і не є нічим іншим. А «ЛНР» 
і «ДНР» – це лише подоба мерт-
вонародженої «Фінляндської де-
мократичної республіки», яку 
керівництво СРСР вигадало за-
ради прикриття загарбницького 
нападу на Фінляндію в 1939 році.

Сприйняття маріонеток і 
колаборантів як самостійної 
сторони українсько-російського 
конфлікту є тим, чого так ста-

ранно домагається РФ. І зро-
бивши це, ми таким чином по-
годжуємося з нав’язаними 
нам правилами гри й даємо 
згоду легітимізувати росій-
ську агресію. 
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Спікери, активіСти та 
ватажки «ДНр» і «лНр» 
лише викоНують 
виЗНачеНі Для Них ролі й 
Створюють легеНДу Для 
Цільової ауДиторії



автор: 
михайло 
Басараб, 
політолог

розхитати владний 
картель
Зважаючи на те що спостерігаємо довкола, держава і далі бовваніє  
в лещатах бетонних і беззмістовних шаблонів про «відкриту владу», 
«економічні реформи», «євроінтеграцію» тощо. Спритність будь-якої 
наступної влади полягає у вмілому маніпулюванні такими заготовками 

Б
іжимо на тренажерній бі-
говій доріжці – виснажує-
мося, ніби вдосконалює-
мося, але лишаємося на 

одному місці. Рік тому ми по-
чали бігти швидше, але 
об’єктивації нашого руху так і не 
настало. Схожі відчуття в бага-
тьох із нас. Громадянське сус-
пільство інтенсивно пульсує, 
але нові правителі демонстру-
ють стару якість. Держава за-
вмерла. Усі ми відчуваємо коло-
сальний потенціал, але і далі 
дратуємося від колективної без-
порадності. З вуст керівників 
держави ллється та сама сло-
весна схоластика, яка одразу ж 
розчиняється в повітрі. У знеці-
ненні ідей і завмиранні часу за-
цікавлені владні еліти, що ма-
ють зиск із доступу до ресурсів і 
виграють у такий спосіб час для 
власного збагачення.

СправжНіСть політичНих 
іДеалів у проЦеДурах
Сучасний світ переживає якщо 
не кризу, то стагнацію ціннос-
тей. Можливо, згрішимо перед 
аксіологічною гілкою філософії, 
але, коли спостерігаємо за всім 
довкола, здається, що твер-
дження Дюркгейма чи Вебера 
про те, що цінності є основою 
суспільних систем, сьогодні не-
актуальне. Прилизані за довгі 
століття до еталонної форми 
ідеали й номінальні норми не-
рухомо муміфікуються у скля-
ній колбі. Це, до речі, не лише 
про Україну. Політична ідеоло-
гія – то лише предмет академіч-
ної політології, але аж ніяк не 
інструмент реальної політики.  
У «реальнополітичному» дис-
курсі щодо найкращого суспіль-
ства ідеологічна дискусія є 
радше правилом хорошого тону, 
ніж дієвим інструментом. 

Позірна конкуренція ідеоло-
гій лише додатково вказує на 
умовність розбіжностей між 
ними, а фактично утверджує за-
бронзовілий консенсус «різних» і 
«полярних» уявлень про суспіль-
ний ідеал. Цілком очевидно, що 
відбулася «бюрократизація» іде-
ологій. Політичні еліти навмисно 
імітують ідеологічну полеміку й 
фокусують на ній суспільну увагу. 
За палкими дискусіями навколо 
муміфікованих бутафорій на-
дійно ховаються реальні егоїс-
тичні наміри еліт сповільнити со-
ціальні ліфти й не впустити в сис-
тему прийняття рішень пересіч-
ного громадянина. Такий стан 
речей куди характерніший для 
України, ніж для держав розви-
неної демократії.    

Реальний конфлікт інтересів, 
а відтак і справжні розбіжності в 
прагматичній політичній діяль-
ності слід шукати не в музеї ста-

тичних цінностей, а в процедурах 
суспільно-політичної взаємодії. 
Це стосується різних вимірів, по-
чинаючи з глобального, у фор-
маті ООН, і закінчуючи творен-
ням осередків політичних партій. 
Саме процедура стала відобра-
женням справжніх намірів і мі-
рилом реальних цінностей полі-
тичних суб’єктів. Як приклад – 
тема електронної демократії. 
Вона справді робоча, а не фор-
мальна, бо її предметом є пи-
тання удосконалення процедур 
суспільно-політичної взаємодії, а 
не балачки про ідейні атрибути. 
Тільки через свою непідробність 
ця тема стала справжнім водо-
розділом у дискусії між грома-
дянським суспільством і політич-
ними елітами. Електронна демо-
кратія об’єднує громадян, бо че-
рез відкрите урядування реально 
сприяє зростанню їхньої ваги в 
адмініструванні держави. Разом 

81-річний 
Юхим 
Звягільський, 
депутат 
усіх восьми 
скликань 
Верховної 
Ради – 1990 
(КПРС) по 
2014 (Партія 
Регіонів)
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із тим готовність до впрова-
дження механізмів електронного 
урядування є найкращим тестом 
на відповідність (або невідповід-
ність) правлячих еліт у будь-
якому закутку світу. Поясніть, 
будь ласка, де в цій дискусії місце 
для ліберальних, консерватив-
них, соціалістичних чи націона-
лістичних ідеалів? Електронна 
демократія спокійно живе і впро-
ваджується без них.  

Критерієм релевантності 
будь-якої пропозиції сучасного 
політичного суб’єкта суспільству 
є процедурний, а не номінально-
ідейний її вимір. Від усіляких «із-
мів» давно нудить, а остаточну 
думку про партії чи політиків 
прагнемо формувати не за вибор-
чими гаслами або бутафорними 
партійними програмами, а за їх-
німи реальними вчинками.     

Бажаючи поліпшити умови 
свого життя, громадянське сус-
пільство має нав’язувати влад-
ним елітам обговорення власне 
механізмів, а не декларацій, за 
допомогою яких людина посту-
пово інтегруватиметься в систему 
урядування державою. Лише та-
ким чином ми змусимо політич-
ний істеблішмент розконсервува-
тися й стати відповідальнішим.

Про готовність політичних 
суб’єктів змінювати наше спільне 
життя на краще передусім мають 
свідчити принципи і правила їх-
ньої внутрішньої самоорганізації. 
Натхненник ісландської револю-
ції 2008 року Торфасон дотепно 
радить політичним діячам і гро-

мадським активістам самим пра-
цювати за правилами омріяного 
суспільства, яке вони прагнуть 
змонтувати. Це найкращий про-
тотип того майбутнього, яке ко-
жен із них здатен створити.

Безумовно, згодом відносно 
швидко нашу державу порятує 
хіба що вмілий і відчайдушний 
гарант Конституції, він же верхо-
вний головнокомандувач. Утім, 
виплекати найдостойнішого, ви-
штовхнути на капітанський мос-
тик і підтримати його реформа-
торські починання здатне буде 
лише суспільство зрілих грома-
дян, що добровільно послугову-
ватиметься принципами полі-
тичного сумління та взаємопо-
ваги. Щоб реалізувати намічене, 
розрізнена енергія множини гро-
мадських активностей має витво-
рити політичну синергію й через 
приклад власної самоорганізації 
у мультилідерстві та продуктив-
ній діяльності розхитати закосте-
нілий владний стан.

Українські політичні еліти, як 
уже зазначалося, не демонстру-
ють бажання якісних змін у дер-
жаві. Архаїчні процедури їхньої 
внутрішньої взаємодії також не 
дають підстав сподіватися, що 
український владний пласт до-
бровільно працюватиме над тим, 
щоб відкрити свої коридори і 
впустити громадянина в систему. 
Тож громадянське суспільство 
повинно шукати тонкі місця для 
розхитування владного картелю 
через демократичні процедури. 
Таким, зокрема, є інститут вибо-

рів. Заяви про відкритість влади 
мають набувати дедалі більшого 
сенсу в механізмах їх втілення в 
життя. 

виБорчий Бар’Єр СтаНе 
маркером ЗміН
Здається, що під тиском громад-
ськості й західних політиків владі 
не вдасться уникнути переходу до 
принципу відкритих партійних 
списків, коли окрім голосування 
за політсилу виборці матимуть 

можливість впливати на послі-
довність розміщення майбутніх 
депутатів у тому списку. Серед 
політиків зараз практично вже 
ніхто не наважується публічно 
критикувати відкриті списки. 
Хоча, може, багатьом старожи-
лам владного Олімпу таке ново-
введення й не до душі, публічний 
консенсус із цього приводу є до-
конаним фактом. Зволікання із 
запровадженням відкритих пар-
тійних списків може стати ваго-
мим приводом для суспільних 
невдоволень і негативної реакції 
Заходу. Окрім згаданої громадян-
ське суспільство має домагатися 
ще двох іновацій до виборчого 
законодавства. 

Перше. Необхідно надати 
можливість безперешкодно ко-
ристуватися своїм виборчим пра-
вом українським громадянам, що 
на момент виборів тимчасово 
проживають за кордоном. Що-
найменше йдеться про спро-
щення обліку виборців за меж-
ами України й відкриття значно 
більшої кількості дільниць хоча б 
у державах із численними україн-
ськими громадами. 

Зважаючи на те що багато-
мільйонна українська трудова мі-
грація оформилася в окремий со-
ціальний кластер, було б справед-
ливо, щоб ця спільнота дістала й 
свою квоту в українському парла-
менті. Особливо якщо нова ви-
борча система передбачатиме 
окремі регіональні списки партій. 
У такому разі один із таких спис-
ків мав би формуватися окремо 
для закордонного округу. Ініціа-
тива не буде українським ноу-хау. 

24-річна 
Альона 
Кошелєва, 
«молода 
поросль» від 
Радиальної 
партії Ляшка 
– обрана до 
Верховної 
Ради в 2014 
році
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Окремі квоти в національному 
парламенті для громадян, які 
проживають за кордоном, прак-
тикують деякі європейські дер-
жави з великою еміграцією. При-
міром, така норма передбачена 
виборчим законодавством Італії 
та Хорватії. Часто голоси закор-
донних виборців мають вирі-
шальне значення для перемоги 
проєвропейських політиків у себе 
на батьківщині. Тільки останнім 
часом такий електорат гаранту-
вав першість проєвропейським 
кандидатам у президенти в Руму-
нії та Хорватії. Виборці, що голо-
сували за кордоном, нещодавно 
допомогли вберегти у новому 
молдовському парламенті зорі-
єнтовану на інтеграцію з ЄС коа-
ліцію. Надання українським гро-
мадянам кращих можливостей 
реалізувати виборче право за 
межами своєї батьківщини – це 
не лише виконання вимог Кон-
ституції України й шана най-
більшим інвесторам в україн-
ську економіку, а й додаткова 
підмога проєвропейським і па-
тріотично зорієнтованим полі-
тичним силам.

Друге. Важливо скасувати ви-
борчий бар’єр, що створить пере-
думови для демонтажу владного 
картелю, пришвидшить прихід у 
владу нових людей і приплив сві-
жих ідей, наблизить простого 
громадянина до системи при-
йняття державних рішень.

Дехто зауважить, що вибор-
чий бар’єр практикується в 
більшості демократичних дер-
жав. Водночас слід нагадати, 
що вперше така обмежувальна 
норма була застосована в пово-
єнній Німеччині, щоб не допус-
тити повернення до влади нео-
нацистів. Який це має стосунок 
до нинішніх політичних обста-
вин? Бачиться так, що приду-
маний для зовсім інших потреб 
запобіжник використовується 
сьогодні з абсолютно іншою 
метою. Наприклад, для якнай-
довшого утримання при владі 
правлячих еліт.  

У європейських судових ін-
станціях доволі часто розгляда-
ються позови щодо порушення 
прав людини унаслідок засто-
сування виборчого бар’єра. По-
декуди від цього рудимента ХХ 
століття відмовляються. При-
міром, у Нідерландах на вибо-
рах до національного парла-
менту виборчий бар’єр відсут-
ній. Торік його скасували й у 

Німеччині – для виборів до Єв-
ропарламенту.      

Що стосується України, то пи-
тання відмови від «прохідного 
цензу» є особливо актуальним. 
Для нас воно набагато актуаль-
ніше, ніж для європейських дер-
жав. І не лише в контексті пору-
шення прав людини. 

Якщо виходити з найпошире-
нішого експертного обґрунту-
вання, що однією з основних 
функцій згаданої норми є стабілі-
зація компромісу владних еліт, то 
це явно не для нас. Мало хто 
стверджуватиме, що Україна по-
требує консервації у владі ниніш-
нього політичного класу. На-

впаки, державі необхідні сер-
йозні й стрімкі зміни, тож при-
плив у владні кулуари нової енер-
гії буде цілком доречним. Зупи-
нений час грає проти простих 
громадян і на представників 
управлінських та бізнесових кіл. 
Саме тому зміни цікавлять їх най-
менше. Системні перетворення 
потрібні нам, простим українцям. 
Еліти до останнього утримувати-
муть розмаїті загороджувальні 

цензи для потрапляння у владу 
«з вулиці» й придумуватимуть 
нові, аби лишень ще на рік-два 
зберегти можливості одержувати 
корупційний зиск зі своєї по-
сади. Скасування виборчого 
бар’єра має бодай якось почати 
розхитувати цю монополію на 
владу. На відміну від демокра-
тичних держав, в Україні соці-
альні ліфти їздять украй нео-
хоче, а інколи й виходять із ладу, 
тому запровадження цієї норми 
виступить компенсатором пога-
них соціальних підйомників.   

головНі Стереотипи  
та їх СпроСтуваННя
Важливо зупинитися на кількох 
дуже поширених стереотипах 
щодо негативного сприйняття 
ідеї нульового бар’єра. Йдеться 
саме про стереотипи, бо жодної 
аргументованої дискусії ці упе-
редження не витримують. 

Стереотип перший: до пар-
ламенту пройде безліч партій, а 
сесійна зала Верховної Ради 
буде подроблена на багато ма-
лих фракцій. У цьому випадку 
доведеться заспокоїти представ-
ників великих політичних про-
ектів. Результати соціологічних 
досліджень зазвичай відобра-
жають реальні електоральні на-
строї до дня голосування. 
Йдеться про справжні опиту-
вання компаній із репутацією, а 
не про «технологічні» фейки. 
Отже, фахова соціологія пере-
важно точно прогнозує резуль-
тат голосування. Інакше в ній не 
було б сенсу. 

На роботу на 
метро заради 
зручності, а не 
задля піару? 
Британський 
прем’єр Девід 
Кемерон їде 
на прес-
конференцію 
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Йдемо далі. Ні анкета, ні 
інтерв’юер під час опитування не 
попереджає респондента про ви-
борчий бар’єр, а лише просить 
обрати зі списку запропонова-
них партій ту, за яку він має на-
мір голосувати. Тобто фактор ви-
борчого бар’єра не тисне на по-
тенційного виборця в ході соціо-
логічного дослідження, тож він 
довільно моделює своє волеви-
явлення на виборах. Що маємо 
на виході? Респонденти здебіль-
шого віддають перевагу політси-
лам, що є лідерами перегонів. 
Імітована модель голосування 
переноситься на їхню поведінку 
в день голосування. Тому мо-
жемо стверджувати, що за ну-
льового виборчого бар’єра з ви-
сокою ймовірністю електорат 
переважно підтримає п’ять-
шість найбільших партій, які су-
марно наберуть 80% голосів (за 
результатами жовтневих поза-
чергових перегонів до Верховної 
Ради). Менші політсили, які не 
набрали 5%, відповідно сукупно 
взяли б лише 20% голосів. Як ба-
чимо, у шістки провідних партій 
усе одно було б зосереджено 
контрольний пакет мандатів і 
абсолютний вплив на сесійну 
залу. Разом із тим депутатський 
корпус куди більше відповідав 
би електоральним уподобанням 
суспільства. Для великих політ-
сил створилося б додаткове кон-
курентне середовище, що стиму-
лювало б їх до самовдоскона-
лення і гнучкості, а отже, спри-
яло б демонополізації їхнього 
становища. Ймовірно, серед де-
путатів від менших партій, які 
отримали б парламентську три-
буну, знайшлися б нові лідери, 
свіжі ідеї. Врешті-решт, це серед-
овище додатково дало б таких 
необхідних у наш час політич-
них романтиків. Загалом ця кон-
фігурація сесійної зали точно 
пішла б на користь українському 
політичному дискурсу й водно-
час не зашкодила б парламент-
ській більшості сформувати коа-
ліцію й уряд. 

Стереотип другий: через від-
сутність виборчого бар’єра до 
парламенту потраплять маргі-
нали. Розвіємо цю оману за-
вдяки елементарній арифме-
тиці. Конституційний склад Вер-
ховної Ради – 450 депутатів, че-
рез це навіть за відсутності про-
хідного бар’єра всі охочі туди не 
оберуться. Щоб дістати можли-
вість здобути одне місце в парла-

менті, кожна партія повинна 
буде все ж набрати певну кіль-
кість голосів. Щоб вирахувати 
достатню для одного мандата 
електоральну підтримку, варто 
поділити загальну кількість гро-
мадян, які взяли участь у воле-
виявленні, на кількість мандатів. 
Поділивши 16 млн виборців, що 
прийшли на дільниці у жовтні 
2014-го, на 450, дістанемо понад 
35 тис. голосів. Щонайменше 
стільки повинна буде набрати 
кожна партія, щоб отримати 
одне місце у Верховній Раді за 
стовідсоткової системи виборів 
за партійними списками. Для 
порівняння погляньмо на ре-
зультати, із якими лідирували 
депутати-мажоритарники во-
сени минулого року. Лише ко-
жен п’ятий (!) переможець на-
брав у своєму окрузі більше ніж 
35 тис. голосів. Невже це під-
става вважати 80% мажоритар-
ників маргіналами? У цих парла-
ментаріїв такі самі повнова-
ження та можливості, як і в «спи-
сочників». То чому більшість ма-
жоритарників, які потрапили до 
ВР завдяки підтримці набагато 
меншої кількості виборців, ніж  
35 тис., спокійно виконують кон-
ституційні обов’язки народного 
депутата України, а «списоч-
ник», обраний такою самою 
кількістю голосів, обов’язково 
буде маргіналом?

Прихильникам збереження 
виборчого бар’єра пообіцяємо, 
що колись можна буде поверну-
тися до цієї норми. Однак той час 
настане тоді, коли в нас усе буде 
так добре, що усталення і якнай-
триваліше продовження політич-
ного компромісу еліт нас цікави-
тиме значно більше, ніж прихід 
до влади нових людей і поява сві-
жих думок. У той час ми якраз пе-
реходитимемо до парламентської 
моделі державного правління й 
розмірковуватимемо над тим, чи 
доцільно зберігати посаду прези-
дента України, адже попередній 
глава держави за дві каденції 
встигне провести стрімкі й ефек-
тивні реформи. Мегапопуляр-
ного лідера новітньої української 
нації проводжатимуть із посади 
зі слізьми вдячності десятки 
мільйонів співвітчизників. Він 
залишатиме наступникам вели-
чезну демократичну державу, що 
в надкороткі терміни стала регіо-
нальним лідером за темпами роз-
витку й перспективами зрос-
тання. 

Із повним переліком заходів та його можливими 
змінами ви можете ознайомитися в Книгарні «Є» 

у вашому місті та на сайті book-ye.com.ua 

7–14 лютого
чекаємо Вас на таких заходах 
у Книгарнях «Є»

Київ (вул. Лисенка, 3):
10 лютого, 18:00 – зустріч із Юрієм Андру-
ховичем у межах презентац� книжки «Тут 
похований Фантомас».
11 лютого, 18:00 – «Війна, що змінила 
Рондо»: як говорити з дітьми про війну? 
Презентація дитячої книжки творчої 
майстерні «Аґрафка». 
14 лютого, 12:00 – Дитяча субота: 
майстер-клас з ілюстрац� та оригамі в 
межах презентац� книжки Ольги Хоменко 
«Пригоди малої Соні». 

Львів (просп. Свободи, 7):
9 лютого, 18:00 – презентація 5-го числа 
психологічного журналу «Експеримент».
11 лютого, 18:00 – презентація книжки 
Тараса Каляндрука «Дорогичинська 
битва». Спільно з літературною агенцією 
«Піраміда».
12 лютого, 18:00 – «Коло книжки»: зустріч 
із підлітками 14–16 років, обговорення 
книжок.
13 лютого, 18:00 – презентація книжок 
Ірини Шувалової «Аз» і «Ос». Спільно з 
видавництвами «Електрокнига» і «Смоло-
скип».

Харків (вул. Сумська, 3):
7 лютого, 18:00 – Книжковий клуб (дискус� 
про новинки, буккросинг). Модератор 
Богдан Алексін.
10 лютого, 19:00 – дискусія «Любов і 
життя». Модератор Ірина Онуфрієнко.
11 лютого, 18:00 – творчий вечір поета 
Влада Петренка «Island».
12 лютого, 18:00 – презентація тематично-
го номера «Харків архітектурний» журналу 
«Пам’ятки України». 



Сергієві 
Квіту наразі 
не вдалося 
переконати 
викладацьку 
спільноту в 
прогресивності 
скорочень 
гуманітарних 
програм  
у вищій школі

гуманітарні виклики  
для освіти й 
міністерства
Приходячи до керма, політсили України традиційно ігнорують 
гуманітарні виклики часу. Тим часом брак ефективної комунікації 
між владою та громадськістю шкодить трансформації суспільства

у
досконалення вітчизня-
ної системи освіти має 
відбуватися в межах за-
гальнодержавного курсу 

на захист національних інтересів 
та нацбезпеки України, а також 
комплексної стратегії прова-
дження гуманітарної політики в 
усіх сферах (освітня, наукова, 
ідеологічна, конфесійна, ет-
нічна, інформацій но-культурна 
тощо). Зосереджен  ня уваги дер-
жапарату переважно на еконо-
мічних питаннях та ігнорування 
гуманітарної складо  вої соціуму 
ведуть до деконсолідації, мовних 
непорозумінь, соціокультурних 
суперечностей, міжрелігійних та 
міжрегіональних протистоянь. 
Кризові явища в держа  ві не 
подолати лише соціаль  но-
економічними перетвореннями 
чи політичними трансформаці-
ями. Будь-які зміни та реформи 
в суспільстві можуть бути успіш-
ними лише за умови їх відповід-
ності світоглядові й ціннісним 
орієнтаціям більшості громадян. 
Постколоніальна дійсність Укра-
їни є складною, тож пріоритетом 
політики нацбезпеки має бути 
досягнення національної єд-
ності, консолідації суспільства, 
утвердження національної іден-
тичності громадян держави. 
Ключову роль у виконанні цього 
архіважливого завдання загаль-
нодержавної гуманітарної полі-
тики відіграє освітня система.

Освітня галузь, взаємодіючи 
з іншими складовими гумані-

тарної політики, спроможна 
бути рушієм становлення по-
вноцінної національної спіль-
ноти. Провід  не місце в цьому 
процесі належить українознав-
чим та історичним дисциплі-
нам. Завдяки наявності їх в 
освітніх планах шкіл і вишів 
стає можливим ліквідувати в 
суспільстві дуалізм поглядів на 
минуле, орієнтацію на історичні 
наративи сусідів, комплекс 
народу-жертви, відсутність ці-
лісного бачення національної 
історії, недоформованість на 
рівні колективної па м’я ті усві-
домлення історичної окреміш -
ності українського на ро  ду, роз-
митість уявлень про походження 
та розвиток нації та держави, тя-
глість і безперервність держа-
вотворчого процесу, націо -
нально-визвольної бороть  би 
тощо.

Ігнорування необхідності 
мак  симального використання 
по  тенціалу історичної освіти й 
спадщини у справі патріотич-
ного виховання, небажання 
формувати в суспільній свідо-
мості позитивний образ націо-
нальної історії вже призвело до 
підриву основ національної без-
пеки України. Адже захоплення 
російськими теро рис    тами час-
тини наших земель є результа-
том безвідповідальної, непроду-
маної та непослідовної гумані-
тарної політики впродовж 20 
років незалежності, зокрема в 
галузі історичної освіти. 
Російсь  ка сторона готувалася до 
нападу, агресивно вела інфор-
маційну війну за цінності, про-

штовхувала свої світоглядні орі-
єнтири та історичні міфи. Унас-
лідок цього значна частина 
українського населення, особ -
ли  во на східних та південних те-
риторіях, опинилася під впли-
вом «русского міра».

виклаДати  
Не можНа ліквіДувати
Обурення науково-освітянської 
спільноти й громадськості 
викли  кали, зокрема, безвідпові-
дальні спроби «новацій» функ-
ціонерів Міністерства освіти і 
науки України щодо викла-
дання суспільно-гуманітарних 
предметів у вишах. Ще 2009 
року міністр Іван Вакарчук ви-
рішив замінити «вузькоспрямо-
ваний», на його думку, курс іс-

автор:  
василь Деревінський
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Заступник 
міністра освіти 
Інна Совсун 
є одним із 
головних 
лобістів 
скорочення 
обов’язкової 
гуманітарної 
складової в 
університетських 
програмах 

торії України на більш «фунда-
ментальний» – історії україн-
ської культури, в якому йшлося 
б про «весь спосіб життя україн-
ської спільноти, включно з 
культурою політичною, релігій-
ною, військовою, науковою». 
Серед іншого з’ясувалося, що на 
вивчення цьо  го «фундамен-
тального» курсу було виділено 
аж 72 год (2 кредити), тоді як на 
«вузькоспрямований» курс істо-
рії України припадало 108 год 
(3 кредити). Підготувати фахів-
ців, які викладали б дисципліну, 
розробити відповідну програму 
виші мали в стислі терміни – 
менш ніж за чотири місяці. Тоді 
зусиллями громадськості й ви-
кладацької спільноти ліквіда-
цію історії України було зупи-
нено. Міністр Вакарчук видав 

наказ № 642 від 9 лип  ня 2009 
року, яким установив перелік 
нормативних предметів гумані-
тарної підготовки та її обсяги. 
До списку ввійшли історія Укра-
їни та новий предмет – історія 
української культури.

Укотре небезпека ліквідації 
(цьо  го разу не лише курсу істо-
рії України, а й низки інших 
обов’я з кових дисциплін суспіль-
но-гума нітарного циклу у вишах 
негуманітарного профілю) ви-
никла зі скасуванням МОН на-
казу № 642. У міністерстві цей 
крок пояснили необхідністю 
привести нормативну базу у від-
повідність до положень прийня-
того Закону «Про вищу освіту» 
від 1 липня 2014 ро ку. У право-
вому сенсі до МОН начебто не-

має претензій із приводу скасу-
вання згаданого наказу, бо за 
новоприйнятим законом пра-
 во встановлювати перелік обо-
в’язкових дисциплін навчаль-
ного процесу дістають виші. За-
непокоєння громадськості ви-
кликало інше: легковажне став-

лення до суспільно-гуманітар- 
них предметів як до баласту на-
вчального процесу в останніх. 

Ця «легкість», із якою деко-
трі функціонери МОН підходять 
до вирішення долі викладання 
суспільно-гуманітарного блоку 
у вишах, стає кричущою, коли 
врахувати, що за режиму Януко-
вича міністр-регіонал Дмитро 
Табачник не наважився ліквіду-
вати чи обмежити викладання 
історії України та інших відпо-
відних дисциплін. Сьогодні си-
туація загострюється тим, що на 
підконт рольних російським те-
рористам територіях теж скасо-
вано викладання українознав-
чих предметів. Москва прагне в 
такий спосіб розширити межі 
«русского міра», а от які наміри 
мають деякі посадовці МОН? 
Було б логічно, якби його керів-
ники паралельно зі скасуван-
ням нормативних актів, що су-
перечать новому Законові 
«Про вищу освіту», пояснили 
науково-педагогічній спільноті 
й громадськості особливості 
імплементації норм документа. 
Тож можна лише вітати відому 
статтю міністра освіти і науки 
України Сергія Квіта на сайті 
«Українська правда» як першу 
спробу окреслити стратегічну 
мету реформування галузі. На-
самперед це повинно стосува-
тися питань, пов’я заних із ви-
кладанням у вишах таких акту-
альних на сьогодні предметів, 
як історія України, історія укра-
їнської культури, українська 
мова, філософія тощо. Сьогодні 
МОН мало б насамперед упро-
ваджувати сталі й адекватні 
стандарти, які відповідно до ви-
мог суспільства нормували б на-
вчальний процес у вишах.

Реформуючи систему вищої 
освіти, слід ретельно прорахову-
вати, щоб новації не послаблю-

вали основ національної без-
пеки. Насамперед мусимо усві-
домити, що за 20 років викла-
дання сус пільно-гуманітарних 
дисциплін у вишах не були по-
долані проблеми з державниць-
ким спрямуванням цих курсів. 
Тому, наголошуючи сьогодні на 
передачі університетам права 
установлювати перелік норма-
тивних дисциплін у процесі 
розширення їхньої автономії, 
враховуймо, що викладання 
суспільно-гуманітарного циклу 
може потрапити в залежність 
від суб’єктивного ставлення ви-
шівського керівництва. Як на-
слідок, у регіональних ВНЗ за-
мість ліквідованого курсу історії 
України можуть законно з’яви-
тися курси «історії ДНР», «істо-
рії Новоросії», «історії Малоро-
сії» тощо. Після скасування на-
казу № 642 та сумнівних ви-
словлювань першого заступ-
ника міністра освіти і науки 
Інни Совсун курс історії України 
у вишах відразу опинився під 
загрозою. Так, керівники низки 
вищих навчальних закладів узя-
лися викидати гуманітарні й 
суспільно-політич  ні дисци-
пліни з навчального процесу, 
починаючи від 1 вересня 2015 
року. У деяких вишах уже за-
твердили такі зміни. Зокрема, 
керівництво Київського націо-
нального університету імені Та-
раса Шевченка ухвалило наказ 
№ 1094-32 від 30 грудня 2014 
року, згідно з яким курс історії 
України не є обов’язковим для 
викладання на більшості фа-
культетів.

Держава: 
повНоважеННя і 
віДповіДальНіСть
Згідно з нормами новоухвале-
ного Закону «Про вищу освіту» 
держава в особі МОН, сповіду-
ючи принципи автономії ВНЗ, 
не усувається від політики в 
освітянській галузі й забезпе-
чення національних інтересів, 
навіть від управління своїми 
вишами. Передаючи права на 
самоврядування навчальним 
закладам, вона повинна вима-
гати від них не лише підго-
товки професіоналів, а й патрі-
отів. У законі чітко зазначено, 
що навчальний процес має пе-
редбачати виховання гармо-
нійно розвинутої людини (роз-
діл ІХ, ст. 47, п. 1), а завданням 
вишу є «формувати особистості 
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шляхом патріотичного, пра во-
во  го, екологічного виховання, 
утвердження в учасників освіт-
нього процесу моральних цін-
ностей, соціальної активності, 
громадянської позиції та відпо-
відальності…» й «збереження 
та примноження моральних, 
культурних, наукових ціннос-
тей і досягнень суспільства» 
(розділ VІ, ст. 26, п. 4, 7). У ви-
значенні поняття компетент-
ності випускників, ок рім того, 
сказано, що вони повинні поєд-
нувати знання, вміння і прак-
тичні навички, способи мис-
лення, професійні, світоглядні 
й громадські якості, морально-
етич  ні цінності (розділ І, ст. 1, 
п. 13). Забезпечити таку цін ніс -
но-світо глядну складову ком-
петентності без суспільно-гума -
нітарних предметів, зокрема 
історії України, неможливо.

Понад те, Закон «Про вищу 
освіту» стверджує, що на МОН 
як орган виконавчої влади в 
галу  зі освіти й науки покла-
дено обо в’я зки контролювати 
якість ос  вітніх послуг, наданих 
вищими навчаль    ними закла-
дами. Відповідно до ст. 9 та 10 
розділу ІІІ Міністерство освіти і 
науки разом із Національним 
агентством із забезпечення 
якості освіти розробляє стан-
дарти навчальної діяльності, 
обов’язкові для виконання ви-
шами незалежно від форм влас -
ності та підпорядкування. Стан-
дарт вищої освіти є сукупністю 
вимог до змісту й результатів 
відповідної діяльності ВНЗ, він 
передбачає вимоги до програми 
підготовки фахівців. Зокрема, 
йдеться про «перелік компе-
тентності випускника» та «нор-
мативний зміст підготовки здо-
бувачів вищої ос  віти, сформова-
ний у термінах результатів на-
вчання» (розділ ІІІ, ст. 10, п. 1, 3). 
Отже, Міністерство освіти і на-
уки має сформулювати такий 
список компетентностей та 
нормативний зміст підготовки 
здобувачів вищої освіти, згідно 
з яким виші повинні запрова-
дити в навчальний процес обо -
в’язкові дисципліни: історію 
України, історію української 
культури, україн  ську мову, фі-
лософію та ін. Відтак МОН має 
не лише підготувати рекоменда-
ції щодо суспільно-гуманітар -
ного блоку дисциплін вишам, 
як зазначив у своїй статті мі-
ністр Сергій Квіт, а й розробити 

відповідний стандарт вищої 
освіти, згідно з яким вони бу-
дуть зобов’язані вводити їх у 
нормативну частину навчаль-
ного процесу.

Внесення відповідних ком-
петентностей, які передбачати-
муть вивчення обов’язкових 
суспіль но-  гуманітарних дисци-
плін, не суперечитиме інтегра-
ційному процесу наближення 
української освітньої системи до 
європейських стандартів. Адже 
в Європі не існує єдиного пого-
дженого визначення та переліку 
ключових компетентностей, бо 
ж вони є насамперед замовлен-
ням суспільства на підготовку 
його громадян, і їх список ви-
значається узгодженою пози-
цією соціуму певної країни.

Тому збереження обов’язко-
вого викладання історичних 
дисциплін у середній та вищій 
школах відповідає сучасним за-
вданням гуманітарної політи  ки. 
Як зазначив відомий учений 
Джеймс Мейс, «запровадження 
історії України до вузівських та 
університетських програм є 
необхідністю. Адже тільки гли-
боке вивчення рідної історії й 
культури формує із пересічної 
особи Громадянина й патріота 
своєї Віт чизни… Без викла-
дання історії у вишах випус-
кники виходитимуть фахів ця-
ми-громадянами для ринків 
праці світу. Без історії немає па-
тріотизму, без патріотизму не-
має стійкої, заможної держави». 
Ліквідація гуманітарного циклу 
у вишах суперечить державним 
інтересам загалом й освітян-

ським зокрема, спрямованості 
галузі на формування високок-
валіфікованих фахівців. У дер-
жаві не лише зросте соціальне 
напруження через скорочення 
значної кількості висококвалі-
фікованих викладачів, а й відбу-
деться нівелювання соціальної 
компетенції фахівців. Усунення 
обов’язкових історичних, полі-
тологічних, соціологічних, філо -
софських дисциплін призведе 
до випуску вузькопрофільних 
виконавців, нездатних оціню-
вати тенденції суспільного роз-
витку, соціальне значення своєї 
діяльності. Це негативно позна-
читься на реалізації державної 
політики у сфе  рі патріотичного 
виховання молоді, котре нале-
жить до архіважливих складо-
вих національної безпеки будь-
якої держави.

Коли МОН передбачає поси-
лити від 1 вересня 2015 року 
патріотично-виховну роботу в 
школі, це не означає, що авто-
матично зникає потреба прово-
дити патріотичне виховання у 
ВНЗ. Необхідний час, щоб ця 
програма спрацювала, тому 
вона буде результативнішою, 
якщо матиме своє продовження 
у вишах.

компетеНтНіСть 
міНіСтерСтва –  
Це рівеНь оСвіти
Переконаний: більшість викла -
дачів історії України погоди-
ться з тим, що вища освіта пови-
нна пропонувати відмінний від 
шкіль    ної програми рівень, зокре-
 ма історичних предметів. У ком-
петенції школи – забезпечити 
учнів належним багажем фактич -
них даних, на основі яких зі всту-
пом до вищого навчального за-
кладу вони вибудовуватимуть 
причин но-наслідкові зв’яз  ки 
між історичними процесами, по-
діями та явищами. Відповідно 
перед викладацькою спільнотою 
стоїть завдання з урахуванням 
сучасного стану державо- й на-
цієтворення виробити нове ба-
чення змісту історичних курсів у 
вишах, концептуально розгля-
дати вузлові теми української іс-
торії. Скажімо, походження й 
розвиток нашого етно  су та нації, 
розгортання національно-виз -
вольної бороть  би, виникнення 
та утвердження Української дер-
жави. Сьогодні молодь навряд 
чи має адекватну інформацію 
про співвідношення між понят-

Дмитро 
Табачник 
залишив  
в українській 
освіті важкий 
спадок. 
Зокрема і в 
гуманітарній 
сфері
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Сьогодні до 
Міністерства освіти  
і науки надходять 
численні запити 
представників 

галузевої спільноти 
й громадськості з 
приводу загрози 

вилучення 
суспільно-

гуманітарних 
дисциплін із 

навчальних планів 
вишів. Із текстом 

одного з таких 
звернень науковців 

та викладачів із 
різних регіонів 

України, що зібрало 
понад 240 підписів  
і збирає їх надалі, 

можна 
ознайомитися тут: 



тями «Русь», «Украї  на», «Мало-
росія», «Росія», про їхнє похо-
дження й місце в історичному 
процесі України. Потребують 
глибшого інформаційного забез-
печення й історико-філо  соф -
ського осмислення знання про 
перебіг та характер наці о наль  но-
визвольної боротьби українців 
Новітньої доби, які дає учням се-
редня школа.

Результативність тут зале-
жи  ть не останньою чергою від 
компетентності посадовців МОН. 
А її частенько бракує. Так, на 
початку дискусії щодо майбуття 
суспіль  но-гуманітарного блоку 
у вишах багатьох дивували по-
яснення деяких функціонерів 
міністерства: мовляв, намір усу-
нути ці дисципліни із програм 
підготовки фахівців виклика-
ний потребою наблизити укра-
їнську освіту до європейських 
стандартів. Посилання на захід-
ний досвід вибірковості не може 
слугувати аргументом, бо нашій 
країні ще потрібно пережити 
тривалий час для осмислення 
пройденого історичного шляху, 
утвердження національних іде-
ологічних цінностей на всіх її 
теренах та в усіх прошарках сус-

пільства. За таких умов сама 
ідея відмовитися від обов’язко-
вого вивчення історії України й 
низки інших гуманітарних дис-
циплін бачиться не на часі. Про-
штовхування цієї ідеї можна до 
того ж розглядати як цілеспря-
мований злочин проти держа ви. 
Посилене студіювання власної 

історії поготів необхідне в умо-
вах агресії РФ та руйнівних де-
зінформаційних атак адептів 
«русского міра».

Ведучи мову про європей-
ські інтеграційні процеси, по-
трібно усвідомлювати, що за-
садничий світоглядний прин-
цип європейської освіти – це єд-
ність у розмаїтті. Європа шукає 
не уніфікації, а прозорості, до-
пускаючи різні варіанти вхо-
дження у свій простір з ураху-

ванням національної специфіки 
системи освіти, що зумовлена 
ситуацією в країні.

Отже, для вирішення акту-
аль    ної проблеми майбутнього 
сус  пільно-гуманітарних дисци-
плін в українських вишах МОН 
достатньо лише виконувати нор  -
 ми Закону «Про вищу освіту». А 
саме розробити її державний 
стандарт із таким переліком 
компетентностей, який зобов’я-
 же вищі навчальні заклади за-
провадити в освітній процес 
низку обов’яз ко  вих суспільно-
гуманітарних пред  метів. Підси-
лити цей нормативний документ 
можна змінами до Закону «Про 
вищу освіту» та відповідними 
положеннями до Закону «Про 
освіту», які сьогодні розробляє 
МОН. Знявши таким чином на-
пруження в суспільстві, міністер-
ство зможе спільно з фахівцями 
взятися до модернізації навчаль-
ної програми курсу історії Укра-
їни. Збереження й удоскона-
лення концепції її курсу у ви-
шах сприятиме реалізації за-
гальнодержавної гуманітарної 
політи  ки в напрямку консолі-
дації української національної 
спільноти та держави. 
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СтратегічНим пріоритетом 
політики НаЦБеЗпеки  
маЄ Бути утверДжеННя 
НаЦіоНальНої 
іДеНтичНоСті громаДяН 
україНСької Держави
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щоБ Створити Нову 
україНСьку Науку На БаЗі 
колишНіх ДоСягНеНь, 
ДовеДетьСя ДемоНтувати 
СиСтему, Бо НиНішНя 
могла Б ефективНо 
іСНувати… тільки в імперії

реквієм по шарашці
Н

ещодавно в Давосі про-
лунало з гордістю, що 
май  же всі члени ниніш-
нього українського уря-

 ду, на відміну від попереднього, 
володіють англійською мовою 
(за винятком, здається, двох). 
Шко  да, що не з’ясували, скіль-
 ки з них мають наукові ступені. 
Бо минулий уряд складався із 
самих лише кандидатів та док-
торів різних наук. Згадаймо: 
Микола Янович Азаров – док-
тор геології, Олександр Кли-
менко, Сергій Арбузов та Вале-
рій Хорошковський – канди-
дати економічних наук, Олена 
Лукаш – юридичних, Віталій 
Захарченко – кандидат із дер-
жавного управління (виявля-
ється, існує така наука), Раїса 
Богатирьова – доктор медици-
 ни, а Дмитро Табачник, певна 
річ, історії. Одним із пунктів 
стандартного набору досяг-
нень людини при владі в часи 
«проф  фесора» Януковича по-
ряд із маєтком, машиною, ки-
шеньковими бізнесами та від-
починком у Флориді стала на-
явність кандидатських чи на-
віть докторських «корочок». По- 
  рівняно з іншими це задово-
лення було не надто обтяжли-
вим: ціни на написання епо-
хальної праці починалися від 
14 тис. грн, охочих стати науко-
вими «неграми» не бракувало.

Маразм регіональських еліт 
у цьому пункті відбивав жахли-
вий стан, до якого докотилася 
вітчизняна наука. Впроваджен-
 ня болонського процесу, хоча 
його дружньо лають, розчисти-
 ло деякі старі завали, однак 
лише деякі. А до того ж наро-
било нових. Надлишок понад 
усі розумні межі нових універ-
ситетів – учорашніх технікумів 
і ПТУ, яким ще й дозволено мати 
власні атестаційні комісії, – 
тільки один прояв занепаду.

Раз по раз лунають заклики 
поновити фінансування науко-
вих установ, і тоді, мовляв, ми 
бодай наблизимося до недосяж-
 но високого рівня радянських 
часів. Колись, на зорі свого пре-

зидентства, Леонід Кучма нео-
бачно пообіцяв спрямовувати 
на науку 5% ВВП. Визнаймо, що 
в цьому немає жодного сенсу. 
Радянська наука, інтегральною 
частиною якої була українська, 
складалася з кількох сегментів: 
а) суспільні дисципліни, що під-
живлювали божевільну кому-
ністичну ідеологію – суцільний 
фейк; б) фундаментальні при-
родничі галузі, що їх підтриму-
вали задля годиться: суто імі-
джеві витрати, хоча не всі учас-
ники процесу це усвідомлю-
вали; в) технічні ділянки, які 
могли давати виробничий ре-
зультат, головним чином в обо-
ронній промисловості. Вони мо-
гли бути підпорядковані яки-
мось міністерствам (так звана 
відомча наука) або Академії 
наук УРСР («академічна наука»; 
Україна – єдина радянська рес-
публіка, яка мала власну ака-
демію – пам’ят  ник гетьманові 
Скоропадсь кому).

Згадаймо найвідоміші, най -
більш уславлені бренди АН 
УРСР: Інститут електрозварю-
вання, Інститут надтвердих 

матеріалів, Інститут матеріа-
лознавства, Інститут проблем 
міцності – це всепотужні на-   
  уко    во-технічні центри (з наго-
лосом на слові «технічні»), що 
мали успіх, бо академічна бю-
рократія була гнучкішою за 
відомчу, але скільки я колись 
наслухався скарг від простих 
розробників та директорів-
академіків на тупу радянську 
систему, де нікому нічого не 
було потрібно! Ті гіганти існу-
вали завдяки «турботі партії», 

але більше завдяки завзяттю 
рядових «ітеерівців», яким за-
безпечували прожитковий мі-
німум, позбавляли будь-яких 
спокус (у країні вічного дефі-
циту гроші все одно не було на 
що витрачати, а за кордон пус-
кали одиниці), натомість до-
зволяли займатися улюбленою 
спра  вою. Нині вибір спокус не-
осяжний і не знімають кіно 
про божевільних фізиків із гі-
тарами в розтягнених светрах, 
до того ж у радянських вишах 
за всієї їхньої антигуманності 
нікому не спадало на думку 
йти на іспит, вкладаючи в залі-
ковку купюру.

Іншими словами, щоб рес-
таврувати радянську науку, до-
велося б відродити СРСР – із 
його «шарашками» (так за Сталі-
 на нази  вали секретні наукові 
закла  ди при таборах або в’я-
зни  цях), «першими відділами» 
(підрозділи КГБ, що діяли в усіх 
радянських установах та на всіх 
підприємствах) і насамкінець 
Сталіним. Щоб створити нову 
українську науку на базі колиш-
ніх досягнень, доведеться – ні-
куди не дінешся – демонтувати 
систему, бо нинішня могла б 
ефективно існувати… тільки в 
імперії. І безжально просапати 
так звані університети з акаде-
міями, залишаючи ті, що бодай 
трохи витримують порівняння з 
іноземними. А ще сприяти на-
вчанню талановитої молоді за 
кордоном, добре розуміючи, що 
частина її напев  не там зали-
шиться. І стимулювати появу 
гнучких лабораторій за ізраїль-
ським або потужних корпорацій 
за південнокорейським зраз-
ком, спираючись біль  ше не на 
пряму спадковість, а на усвідом-
лення факту, що якість місцевих 
мізків уже колись забезпечу-
вала нетривіальні результати. 
Тоді справді не шкода 5% ВВП, 
подивимося, що вийде.

Ну і, звісно, забути ідіотсь-
кий табель про ранги. Стівен 
Гокінґ лише PhD (по-нашому – 
кандидат наук). А Стів Джобс 
не закінчив університет. 
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Страсті по 
академії
Про головні хвороби НАНУ 
і шанси на одужання 

у 
1918 році було створено 
установу, що нині назива-
ється Національною ака-
демією наук України. Біля 

її початків стояв гетьман Павло 
Скоропадський, а першим прези-
дентом був великий учений зі сві-
товим ім’ям Володимир Вернад-
ський. Саме тоді, у листопаді 
1918-го, народився хлопчик, 
якого назвали Борисом і якому 
судилося керувати Академією  
52 роки. Хоча НАНУ не дала 
жодного Нобелівського лауреата, 
однак Книга рекордів Ґіннесса їй 
світить саме завдяки адміністра-
тивному довголіттю очільника 
Бориса Євгеновича Патона.   

Тут ми вже точно «попереду 
всієї планети». За кілька років 
НАН України святкуватиме свій 
100-літній ювілей. Тож є нагода 
поговорити про науку й саму по-
важну структуру, про минуле й 
майбутнє українського наукового 
Олімпу, про, так би мовити, 
блиск і злидні. Оскільки останні 
23 роки нашою країною керують 
діячі, не обтяжені глибокими 
знан  нями і філософічною му-
дрістю, зате з могутнім хапаль-
ним рефлексом, вони час від часу 
порушують питання про непо-
трібність чогось Україні, і це щось 
унаслідок доведення його не-
обов’я  зковості, а подеколи навіть 
шкідливості може бути привати-
зоване, оптимізоване й утилізо-
ване на користь вузького кола об-
межених людей. Оскільки НАНУ 
за десятиліття свого буття нажи-
 ла чималий шмат власності, на 
неї регулярно поглядали неситим 
оком і підкидали ідеї про пере-
формування чи перепідпорядку-
вання, заради пристойності ка-
муфлюючи такий сильний у по-
сткомуністичних державах «ос  нов- 
ний інстинкт» дерибану глибоко-
думними запитаннями про те, чи 
потрібна бідній країні академічна 
наука. Коли грабували армію 

України, питалися: а чи потрібна 
миролюбній українській нації 
власна мілітарна машина, коли в 
нас по всьому периметру кор-
дону суцільні друзі?.. Та й угоди, 
міжнародне право, світ не дозво-
лить...

Не всі країни можуть дозво-
лити собі фінансування потужної 
фундаментальної науки. Це до-
волі дорого. Однак саме така на-
ука забезпечує своїй країні великі 
й довготермінові конкурентні пе-
реваги, передові проривні техно-
логії, стратегічні перспективи 
тощо.

Тут дуже багато залежить від 
того, чи здатні лідери держави 
мислити стратегічними, а не ву зь-
 кобізнесовими або адміністра   тив -
но-кар’єрними інтересами, чи 
здат  ні дивитися на багато років 
наперед...

Велика наука розрахована на 
тривалу історію існування соці-
уму. Вона неможлива за перебу-
вання при владі метушливого, 
крадійкуватого класу торгашів, 
які мислять тільки на рівні тут і 
тепер, змушуючи країну постій-
 но, щопонеділка розпочинати 
«нове життя» з кожною новою 
групою, якій вдалося взяти під 
контроль державний апарат. 
Саме тому знаний соціолог Євген 
Головаха назвав їхнє панування 
«моментократією».

Велику науку плекають ті на-
ції, які в цьому світі збираються 
жити серйозно і довго, які не ви-
мірюють своє життя скоромину-
щими імперативами «нам би 

день простояти та ніч протрима-
тися», де все вичерпується корот-
ким проміжком від виборів до 
виборів.

Українці, всупереч усьому, за-
лишаються доволі освіченою, 
здатною до навчання та інтелек-
туальної діяльності нацією, а в 
Академії наук ще зберігаються 
деякі сильні наукові школи, тра-
диції, навички організації дослі-
джень тощо.

Саме науковий потенціал 
досі є одним із небагатьох справ-

жніх козирів України в міжна-
родному розподілі праці. Без пе-
редової науки (а шанс зберегти й 
розвинути її є) Україна швидко 
скотиться в третій світ, ставши 
країною сповільненого розви-
тку, а радше пришвидшеної де-
градації.

Наука за належного став-
лення до неї суспільства й дер-
жави може давати Україні нові 
технології, інновації, фундамен-
тальні відкриття, що змінювати-
муть ландшафт виробництва, 
спосіб життя, взаємодію з довкіл-
лям тощо. Якщо її знищити, то 
що в нас залишиться у сфері ви-
значення орієнтирів поступу? 
Зграя бізнесюків, яка не здатна 
нічого бачити за межами безпо-
середнього комерційного успіху. 
Та й міжнародна вага України без 
наукової складової буде значно 
меншою, бо наука – то потенціал, 
можливості, які нехай і не дуже 
сьогодні реалізуються, але без 
них буде однозначно погано й 
безнадійно. Це можна порівняти 
з Британією і Францією без ядер-
ної зброї. Чи багато вона їм дає, 
враховуючи суттєву перевагу сві-
тових ядерних надпотуг і наяв-
ність ядерної парасольки США, 
під яку вони завжди можуть схо-
ватися? Проте без неї вага згада-
них держав у Європі та світі різко 
й помітно зменшиться. Ось так і 
тут. Україна з наукою – це одне. 
Україна без науки – щось зовсім 
інше.

Отже, академічна наука необ-
хідна. Однак чи потрібна така 
форма її організації, як НАН 
України? Те, що ми бачимо нині, 
– типовий продукт радянської 
дійсності з усіма його чеснотами і 
хибами. Тому він дуже важко 
вписується в сучасні умови.

НАНУ – величезне підприєм-
ство з десятками «цехів»-
інститутів і лабораторій, тися-
чами працівників. Це ієрархізо-
вана структура, така собі піра-
міда, на верхівці якої перебуває 
вища влада: президент і президія 
НАНУ. Під ними академічна но-
менклатура: академіки і член-
кореспонденти, ще нижче – нау-
кові «посполиті», практично без-
правні наукові співробітники, на-
віть якщо вони доктори і канди-
дати наук. Бо від них практично 
нічого тут не залежить, вони ні 
на що в житті цієї організації не 
впливають, рішення ухвалюються 
без них і за них. А потім згори 
спускаються відповідні поста-
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СиСтема оБраННя 
акаДеміків Є аБСолютНо 
НеДемократичНою,   
що аж Ніяк Не СприяЄ 
ЗДоровим каДровим 
проЦеСам



У 2018 році 
виповнюється 
100 років 
НАНУ і її 
очільнику 
Борису Патону

нови академічної влади. Якихось 
прозорих, транспарентних, як те-
пер заведено казати, механізмів 
демократичного самоврядуван-
 ня, які відрізнялися б від псевдо-
демократичних радянських, не 
існує.

Вибори академіків і член-
кореспондентів відбуваються без 
участі наукових колективів ака-
демічних інститутів (може, трохи 
демократичніше, ніж вибори 
понтифіка Колегією кардиналів, 
але не набагато). Усе вирішує но-
менклатурна академічна еліта ку-
луарним способом. Це має свої 
цілком закономірні наслідки. 
Членство в НАНУ і реальні нау-
кові досягнення нерідко між со-
бою не корелюються. Можна 
бути політичним діячем, шефом 
Адміністрації президента, нарде-
пом, лідером політичної партії й 
ніким у науці, проте за сукуп-
ністю політичних «заслуг» і за-
вдяки наближеності до влади 
стати академіком, часто-густо ма-
ючи весь «доробок» із кількох пе-
ресічних наукових статей та од-
нієї монографії. Саме такий ба-
гаж був в одного діяча, який 
уславився під час президентської 
кампанії 2004 року мало не кри-

мінальними діями, пов’язаними 
з фальсифікаціями результатів 
голосування. Це не завадило 
йому стати академіком. Принай-
мні серед академіків-гуманітаріїв 
є такі, чий великий внесок у на-
уку їхнім колегам геть невідомий.

Тому система обрання акаде-
міків є абсолютно недемократич-
ною, кулуарно-кастовою і номен-
клатурною, що аж ніяк не сприяє 
здоровим кадровим процесам. 
Так, за президентства власника 
«золотого батона» член-кореспон- 
ден  том НАНУ за спеціальністю 
«історія» став кадровий історик 
партії (зрозуміло якої) товариш 
Солдатенко, а не знані науковці 
Кульчицький, Сергійчук та ін. Є й 
інший приклад. Уже п’ять років 
поспіль Інститут філософії вису-
ває кандидатом у член-кореспон-
денти НАНУ Анатолія Єрмолен-
 ка, який має великий авторитет 
не лише в середовищі україн-
ських філософів, а й у німецько-
мовних філософських колах Єв-
ропи, за ним великий науковий 
доробок. Проте верхівка акаде-
мічної піраміди ці пропозиції не-
похитно ігнорує. До обрання ака-
деміків і членкорів треба допус-
тити наукові колективи НАНУ, бо 

інакше ніякого оновлення не буде, 
зате гарантована система герон-
тократії, влади старих. Так, ба-
гато з них зробили свій внесок у 
науку. Але в науці, якщо вона не 
хоче дегенерувати, має відбува-
тися природний процес зміни по-
колінь. Звісно, він утруднений, 
адже самому президентові НАНУ 
в 2014-му виповнилося 96 років... 
Але ж віце-президенти мають по-
важний ветеранський вік.

На жаль, НАНУ досі не подо-
лала духу радянщини і москво-
фільства. Найскладнішим ви явом 
цього стало обрання іноземним 
членом української Академії зліс-
ного українофоба і провінцій но-
пересічного російського діяча з 
економічною освітою Сєрґєя 
Ґлазьєва. Нині керівні ветерани 
НАНУ на смерть стоять за Ґла-
зьєва, заявляючи, що почесного 
статусу його ніяк не можна по-
збавити. А авторові цієї статті до-
водилося особисто як експерту 
відповідати на запит народного 
депутата України щодо під-
тримки науковим співробітни-
ком Інституту історії НАНУ на-
міру певних політичних сил 
установити в Києві пам’ятник 
російському імператорові Алєк-
сандру II.

Незважаючи на всі згадані 
вище хиби, Національну акаде-
мію наук треба зберегти, ради-
кально й докорінно реформу-
вавши, причому не обмежуючись 
у цьому лише полярно відмін-
ними зразками США і РФ: або по-
вна віддаленість від держави, або 
цілковите державне управління. 
Академія повинна бути демокра-
тичною самоврядною структу-
рою. У цьому сенсі варто приди-
витися до досвіду деяких постко-
муністичних держав Центральної 
Європи, наприклад Чехії. Там АН 
не розігнали, а зберегли, суттєво 
модифікувавши структуру й ме-
неджмент. 54 її інститути працю-
ють як на гроші державних про-
грам, так і на гранти (приміром, є 
гранти на роботу окремих учених 
вдома) завдяки фінансуванню, 
зокрема, Євросоюзу. Модель за 
бажання можна знайти. Проте 
зрозуміло, що й далі існувати в 
нинішньому архаїчному, забюро-
кратизованому вигляді НАНУ не 
може. Вона перетворюється з жи-
вої та діяльної організації на 
пам’ятник самій собі. Потрібні 
нові ідеї, нові форми, нові керів-
ники. Історія кидає виклик. На 
нього треба відповідати. 
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максим Стріха: 
«Наука – це не засіб 
задоволення чиєїсь 
цікавості, а гарантія 
безпеки держави»

у
країнський науковець, за-
ступник міністра освіти 
розмовляв із Тижнем 
про нинішній стан та по-

тенціал вітчизняної академічної 
науки, потребу реформ НАНУ та 
фейкові наукові звання.

у. т.: як можна описати нинішній 
стан НаНу? чи є зараз ініціативи 
підрахувати, що в академії наук 
залишилося з технічних ресурсів 
та людей, і визначитися, як цьому 
всьому ефективно давати раду?

– Якщо говорити про активи 
НАНУ як сукупність земель, при-
міщень тощо, то Академія була й 
залишається унікальною устано-
вою, в чому величезна роль і за-
слуга (я це кажу абсолютно без 
іронії) Бориса Патона. Усі інсти-
тути, які існували на початку 
1990-х, залишилися, їх навіть  
стало більше.

А ось із кадровим потенціа-
лом зміни сталися не на краще. 
Фактично відбулося вимивання 
дуже великої кількості активних 
людей, особливо середнього й 
молодшого поколінь, за кордон 
або в інші сфери діяльності. Ріве-
 нь зарплати в Академії нині та-
кий, що не дає шансів зачепитися 
за мегаполіси талановитій молоді 
із провінції, бо ані винаймати 
житло, ані мешкати в академіч-
них гуртожитках після захисту 
кандидатської в неї шансів немає.

Середній вік кандидатів наук 
у НАНУ – за 50 років, докторів – 
за 60, академіків – за 70, прези-
дентові Академії 96. Між стар-
шою генерацією та молоддю  
прірва. Маємо ситуацію, коли в 
українській науці багато що три-

мається на ветеранах. Вони пра-
цювали й не виїхали з країни. 
Якщо говорити про природничі й 
технічні науки, то старше поко-
ління науковців – це наш золо-
тий капітал. Квантову механіку 
(її, як відомо, створили свого часу 
25-річні) вони вже не винайдуть, 
але правильно спрямувати й ор-
ганізувати процес досліджень мо-
жуть і до досить поважного віку 
генеруватимуть ідеї. Такі люди 
дуже потрібні, бо квантова меха-
ніка з’являється не сама собою, а 
на тлі певного наукового середо-
вища. Однак пам’ятаймо, що з 
біологічних причин за 10 років 
максимум старше покоління віді-
йде. Якщо ми не зуміємо за цей 
час привести достатню 
кількість молоді, пи-
тання науки в Україні 
відімре назавжди.

К е р і в н и ц т в о 
НАНУ справді мало 
б бути мобільні-
шим. Борис Патон 
зовсім не геронто-
крат, він досі ак-
тивно контролює 
все, що відбува-
ється в Академії, 
стежить за новими 
ідеями. Та водночас 
це людина, сформо-
вана в 1930-х роках. 
Якщо в 1990-ті його кон-
серватизм був необхід-
ний, щоб зберегти НАН 
як таку, то зараз по-
трібно дещо інше. Самі 
академіки за довгі роки 
звикли: усі зовнішні ко-
мунікації – це Патон, він 
своїм авторитетом «роз-

рулить» будь-яке питання. Але 
будьмо відверті: він з огляду на 
вік уже не може бути ефектив-
ним комунікатором із владними 
елітами, суспільством. Через це 
між ними й наукою поглиблю-
ється прірва. Якщо Академія не 
змінить цієї ситуації, то вона про-
сто загине, адже суспільство і 
влада вже просто не розуміти-
муть, навіщо Україні така уста-
нова й чому її слід підтримувати. 
Отож-бо важливо, щоб НАНУ 
знайшла в собі сили для омоло-
дження керівництва, приведення 
на чільні посади нових, динаміч-
них людей. Чи зуміють її пред-
ставники це зробити, боюся про-
гнозувати, бо ж вона й досі лиша-
ється консервативною структу-
рою.

Інвентаризація в НАНУ була 
б незайва. Не все, що є в Академії, 
використовують ефективно. Але 
вважати, що, провівши аудит, 
ми знайдемо якісь величезні ре-
сурси, про які досі ніхто не знав, 
теж було б ілюзією.

у. т.: у системі НаНу діяла ціла 
низка експериментальних заво-
дів і технологічних лабораторій, 
тобто база, потрібна для якісного 
поступу прикладної науки та 
впровадження її здобутків в еко-
номіку й виробництво. у якому 
стані ці підприємства сьогодні, як 
вони виживають?

– Якщо говорити не лише про 
Академію, а й про нашу науку за-

галом, то маємо історії як 
успіху, так і цілковитого 

провалу. Те, що лиши-
лося, виживає залежно 
від зайнятої ніші. Що 

в нас реально є? Ма-
ємо заповзятливих 
людей. Потреби 
фармацевтичного 
ринку зрозумілі. 
Щодо ІТ теж не-
має запитань: тут 
найбільші можли-
вості аутсорсингу, 
вчені працюють на 

закордон. Але є 
дуже багато інших 

високотехнологічних 
ніш як у самій Україні, так 
і за її межами. Знаєте, 
чому Пінчук досі тримає 
великий сегмент світового 
ринку залізничних коліс? 
Тому що він дуже активно 
працює з наукою. Дніпро-
петровська Національна 
металургійна академія фак-
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Спілкувалася 
ганна трегуб



тично працює на його заводи. 
Вона пропонує такі технологічні 
рішення, що INterPIPe досі 
продукує колеса, які купують у 
всьому світі. Водночас маємо й 
іншу, прикру історію. Колись ми 
дуже пишалися тим, що стале-
вому магнатові Лакшмі Мітталу 
віддали Криворіжсталь. Доти на 
це виробництво працював цілий 
Дніпродзержинський універси-
тет. Із приходом Міттала всі на-
укові замовлення припинились, 
а сама Криворіжсталь перетво-
рилася фактично на майданчик 
зливан  ня старих західних тех-
нологій. У світі люди, які вкла-
дають гроші в технології, 
врешті-решт виграють. Біда ось 
у чому: українська економіка 
досі була влаштована таким чи-
ном, що ніхто не думав, як вкла-
деннями в дослідження забез-
печити собі стабільні +10 упро-
довж найближчих років, бо всі 
думали, як урвати собі +50 чи 
+100 тут і зараз, купуючи по-
літиків, застосовуючи тіньові 
схеми, даючи хабарі тощо. Для 
будь-якого західного капіталіста 
впровадження нових технологій 
– це засіб отримання прибутку. А 
наші мали його, пиляючи.

Коли суспільство створить 
умови, за яких економіка буде 
зацікавлена в результатах науки, 
тоді ситуація різко зміниться. 
Але досягнення такої мети – 
поза межами потужностей Мі-
ністерства освіти і науки чи 
НАНУ. Тут потрібні політичні рі-
шення на найвищому рівні. І, 
доки таких рішень не буде, гово-
рити про суттєвий приплив у на-
уку позабюджетних коштів, про 
якусь її «самоокупність» просто 
не випадає. Та й у будь-якому 
разі остання може стосуватися 
лише прикладних досліджень. 
Фундаментальну науку скрізь і 
всюди підтримує держава.

у. т.: очевидно, що українську 
академічну науку разом зі струк-
турою, яка її репрезентує, ще ро-
ків 10 тому треба було перевести 
на ефективніші рейки. як її ре-
формувати, не зруйнувавши 
того, що вже маємо?

– Будь-яка реформа пови-
нна ґрунтуватися на сьогодніш-
ній ситуації, адже ми не маємо 
права утратити збережене. Пе-
ретворення слід проводити 
дуже продумано, обов’язково 
консультуючись із фаховим се-
редовищем. Спроби механіч-

ного застосування будь-якого 
досвіду, чи то модного грузин-
ського, чи то будь-якого іншого 
закордонного, для України мо-
жуть виявитися згубними. Ма-
ємо власні глибокі традиції: ту 
саму НАНУ, котру так критику-
ють сьогодні (часом заслужено, 
а часом зовсім ні), створив не 
Іосіф Сталін, а Його Ясновель-
можність гетьман Павло Скоро-
падський разом із Володими-
ром Вернадським.

В Україні, хоч як це дивно, 
досі є першорядні наука та вчені 
(на жаль, вони поза увагою на-
ших ЗМІ, та й у суспільства зо-
всім інші публічні герої). За ра-
хунок чого вони виживають, не 
дуже зрозуміло, бо з огляду на 
обсяг коштів, котрі виділяли 
останнім часом, наука вже 
давно мала б припинити існу-
вання. За всіма світовими нау-
кометричними канонами, вона, 
якщо її фінансують менше, аніж 
на певному критичному рівні, 
просто зникає. Вважають, що 
наука активно впливає на ситуа-
цію в економіці, коли на дослі-
дження спрямовують більш ніж 
1,7% ВВП. Це результат ви-
вчення витрат на неї в багатьох 
державах, що досягали еконо-
мічного успіху. Звідси походить 
Лісабонська стратегія ЄС (3% 
ВВП), а також бажання США 
тримати видатки на наукові до-
слідження на рівні не менш як  
3% ВВП, Ізраїлю та Швеції – 4% 
відповідного показника. Мені й 
зараз важко сказати, які цифри 
витрат на науку демонструвала 
Україна торік, але доти ми довго 
фіксували 0,3% ВВП з держав-
ного бюджету і трошки більше з 
інших джерел. 2014 року ці по-
казники, очевидно, стали ще 
меншими. У 2015-му матимемо 
до 0,5% ВВП з усіх джерел (зо-
крема, 0,2% ВВП із державної 
скарбниці). Себто вся наука в 
Україні – НАНУ, університети, 
галузеві академії, дослідні ін-
ститути – сьогодні коштує менш 
ніж 5 млрд грн, тобто абсолютні 
копійки. Трагедія ось у чому: 
дехто вважає, що навіть ці убогі 
гроші – неприпустима розкіш і 
тут можна заощадити. Багато 
людей у вищому керівництві га-
дають, що в Україні науки не-
має. Цей стереотип треба ла-
мати, показувати, що все на-
впаки. Бо ж ця наука пропонує 
блискучі оборонні рішення, які 
тільки бери і впроваджуй.

у. т.: у суспільному дискурсі по-
троху набуває ваги актуальна 
думка, що академічна наука не 
може бути відірваною від універ-
ситетів. Наскільки міцний зв’язок 
між ними сьогодні і як збалансу-
вати ситуацію в нашому конкрет-
ному випадку?

– Україна успадкувала від 
минулого великий сектор поза-
університетської науки. Його 
треба не руйнувати, а об’єднати з 
університетами, місцем, де наука 
розвивається дуже природно. 
Ще раз нагадаю: квантову меха-
ніку створили люди, яким було 
на той момент 25 років. Такі осо-
бистості відкриті для нового, і це 
важливо. Як упоратися з таким 
завданням? Є багато способів 
аж ніяк не революційних. Мож-
 на стимулювати масове сумісни-
цтво, як у Франції. Ті, хто працює 
в CNrS (Centre national de la 
recherche scientifique), зазвичай 
читають лекції. Людина, яка 
присвячує себе науці, не мусить 
викладати по 600 год щороку, 
бо тоді справді залишиться мало 
часу на дослідження, але при-
наймні 200 год їй потрібно це 
робити.

Наше законодавство робило 
все, щоб таке сумісництво фак-
тично заборонити. Попри те що 
його треба всіляко заохочувати, 
аби люди з університетів працю-
вали part-time у наукових інсти-
тутах і, навпаки, вчені з інститутів 
читали лекції. Хоча зараз наш бю-
джет обмежений, ми один із кон-
курсів Державного фонду фунда-
ментальних досліджень організу-
ємо для спільних університет-  
сько-інститутських команд. Під-
тримуватимемо проекти, які па-
ритетно виконують і ті, й ті разом. 
Таких речей можна придумати 
дуже багато. Треба усунути дис-
кримінаційні моменти, які справді 
існували раніше щодо універси-
тетської науки. Хоча, зрештою, їх 
знімає саме життя, бо зараз одна-
ково погано й академічним інсти-
тутам, й університетам.

у. т.: Не секрет, що в роки неза-
лежності україни поширеною 
практикою була купівля наукових 
ступенів та вчених звань. Зокре-
 ма, екс-президента віктора яну-
ковича величали доктором еко-
номічних наук, чимало менш оді-
озних осіб теж придбало собі фік-
тивні наукові титули. що робити з 
такими фальшивими науков-
цями? адже з їхньої легкої руки на 
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всю українську наукову спільноту 
чіпляють ярлик шарлатанів…

– У природничих і технічних 
науках за певними винятками си-
туація з липовими титулами не 
така вже й загрозлива. Пошесть, 
про яку говоримо, особливо тор-
кнулася соціогуманітарних дис-
циплін. Якщо суспільство ко-
румповане, то забезпечити одну-
єдину кристально чисту галузь, 
як-от наука, нереально. Себто по-
стає ширша проблема – очи-
щення цілого суспільства.

Є також питання, що стосу-
ються самої наукової спільноти. 
Має бути політика нульової толе-
рантності до плагіату, фальшу-
вання досліджень. У нас остан-
німи роками, що особливо небез-
печно, почала різко погіршува-
тися ситуація з медичними нау-
ками. Практикою стало фальшу-
вання результатів клінічних до-
сліджень на догоду фармацев-
тичним фірмам із метою довес  ти, 
що той чи той препарат ефектив-
ний. Це страшно. Тут тільки вся 
наукова спільнота може, побо-
ровшись, вийти на якісь кон-
структивні висновки.

Міністерство освіти і науки  
робить реальні кроки, на кожній 
ДАК ухвалюють рішення про по-
збавлення ступенів, про відмову в 
їх присудженні за плагіат. Бук-
вально на минулому засіданні 
розформували одну вчену раду, 
показавши запис, як її голова по-
яснює здобувачці прейскурант 
усього – від написання дисертації 
до захисту. Якщо раніше були 
тільки розмови, то тепер з’явилася 
реальна кількість покараних.

Щодо псевдоакадеміків, то се-
ред українських фізиків таких осіб 
не назву. Я свідомий того, що в ін-
ших відділеннях НАНУ із цим 
гірше. Академіком числився Ми-
кола Багров, який не лише став 
зрадником після анексії Криму, 
перебігши на бік РФ. Не секрет, 
що й ученим він ніколи не був – 
хіба що партапаратником, який 
зробився адміністратором від 
освіти. Хоча не скажу, що це ма-
сові речі. У галузевих академіях 
також по-різному. Сподіваюся, 
якщо зараз ми станемо членами 
європейського дослідницького 
простору (бо є надія, що угоду про 
приєднання України до проекту 
«Горизонт-2020» у березні буде 
підписано й ми реально набудемо 
прав європейських наукових ко-
лективів), то автоматично відбу-
дуться великі зрушення. Досі в нас 

найважливішими вважали акаде-
міків, а тут просто і природно го-
ловними стануть ті, хто найефек-
тивніше змагається за європей-
ські наукові гранти. Ця реформа 
глибша за все, що можна було б 
зробити адміністративним спо-
собом.

у. т.: чи існує серед учених та 
політиків україни чітко окрес-
лена стратегія розвитку націо-
нальної науки на найближчі 
5–10 років? коли з потребами 
природничих і точних галузей 
усе зрозуміло, то яка доля чекає 
на гуманітаристику, що стано-
вить частину академічної фун-
даментальної науки?

– Майбутнє науки – це важ-
ливе питання. Є навіть такий тер-
мін, як форсайтні дослідження, 
тобто вивчення того, які напрями 
можуть бути важливі сьогодні з 
погляду їх використання в реаль-
ній економіці завтра. В Україні 
років п’ять тому спроби таких до-
сліджень були, надалі вони при-

пинилися. Їх критично важливо 
було б поновити сьогодні, адже 
без них невтямки, які пріоритетні 
напрями в прикладній науці нам 
треба підтримати, щоб мати по-
трібний бізнесу, реальному ви-
робництву продукт. На це ми досі 
відповіді не маємо, як і коштів у 
нашому вбогому бюджеті. Нато-
мість фундаментальну науку сві-
тового рівня слід підтримувати, 
бо вона є основою знання про 
людство, без якого ніяких інших 
наук немає.

Я переконаний, що гумані-
тарне знання є основою для дуже 
багатьох речей і для всіх людей. 
До речі, й для точних наук. У цьо-
 му сенсі наука як така має 
дуже потужну гуманітарну скла-
дову. Я намагаюся доводити це. У 
нас вона через жебрацьке фінан-
сування не може наразі претенду-
вати на Нобелівські премії. Це 
дуже дорого, хоча треба сказати, 
що в усіх Нобелівках останніх ро-
ків у лауреатів принаймні з фізи-
 ки були українські співавтори в 
найближчому колі. Але, якби на-
віть ця наука в нашій державі 
зник ла, загальний рівень суспіль-
ства, його інтелігентності, куль-

турності суттєво упав би. На-
справді вимір гуманітаристики в 
науці й гуманітарний рівень науки 
загалом у суспільстві – речі над-
звичайно важливі. Їх не виміряти 
грішми. Без цієї компоненти Ре-
волюції гідності не було б.

у. т.: в україні діє рНБо, але досі 
немає сформованої державної 
доктрини соціогуманітарного 
розвитку. під таким кутом зору 
культура, освіта, наука досі не 
визнані підґрунтям національної 
безпеки. як змінити цю ситуа-
цію?

– Мені не зовсім подобається 
термін «стратегія гуманітарного 
розвитку», бо тут задіяна ще й ве-
лика негуманітарна складова. 
Реально треба говорити і про 
науково-технічну політику, і про 
багато інших. Хоч би якими були 
слова, йдеться про стратегію май-
бутнього стійкого розвитку укра-
їнського суспільства. Безумовно, 
вона була б потрібна, але форму-
вати її мусили б фахівці серйоз-
ного рівня з різних галузей. Я не 
маю свідчень, що така робота за-
раз проводиться. Очевидно, що 
якісь її фрагменти зараз обмірко-
вують. Ідеться про інформаційну 
безпеку, питання про майбутнє 
оборонної науки тощо. Але щоб 
готувався якийсь глобальний до-
кумент, який усе це враховував би, 
то такий факт мені не відомий.

Але для мене очевидно, що 
одна із причин утрати Доне-
цького аеропорту, окрім помилок 
військового керівництва, – це 
наше колосальне технічне відста-
вання. Росіяни воювали з вико-
ристанням найновіших розро-
бок, а ми – підлатаною радян-
ською зброєю 1980-х. Це цілком 
зрозуміло, бо жоден із поперед-
ніх урядів не вважав армію за 
щось серйозне, а на дослідження 
Україна загалом витратила за 
останні 25 років у 50 разів менше, 
ніж РФ. Це виразно свідчить про 
наш стан науки, рівень технічної 
освіти тощо. Крапка. Далі можна 
не коментувати.

Сумно, що й досі не всі в ке-
рівництві розуміють: наука – це 
не просто засіб задоволення чиє-
їсь цікавості й резерв для бю-
джетних скорочень, а гарантія 
безпеки держави. Нині перемага-
ють ті, хто володіє високоточною 
сучасною зброєю. Україна, слава 
Богу, поки що має науковий по-
тенціал, щоб її конструювати й 
виробляти. 
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вСя Наука в україНі – 
СьогоДНі коштуЄ меНш 
Ніж 5 млрД грН



«Світ у 2015» – українська версія щорічного спецпроекту журналу The Economi	: аналіз, прогнози на майбутній рік від 
впливових експертів, політиків і ділових людей. Унікальність української верс� видання – це не лише мова, а й акценти 
на національних проблемах і тенденціях, залучення провідних вітчизняних експертів.

Щонайменше 20% контенту видання буде присвячено Україні.  «Український тиждень» уже четвертий рік поспіль спільно із The Economi	 
видає проект «Світ у…», третій рік поспіль наше видання дістає ексклюзивне право в Україні на друк цього спецпроекту.  Змістову частину 
спецпроекту «Світ у 2015» буде традиційно представлено статтями та колонками найвідоміших політиків, посадовців, бізнесменів, 
аналітиків, громадських діячів та журналістів.

Це забезпечує авторитетність і точність заявлених прогнозів та трендів, сценар�в розвитку ключових подій 
ділового світу в 2015 році.
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Наукова фантастика
Академія наук за роки незалежності обросла численними клонами, 
що часом заважає відрізнити фейкових академіків від справжніх 

У
спіх кожного суспільства 
залежить від уміння ви-
користовувати свої ре-
сурси ефективно. Одним 

із них, по суті, є національна 
наука. За умови ефективної 
модернізації, вдалого, вдумли-
вого реформування й суспіль-
ство, й наука в Україні мають 
шанс перетворитися з хитких 
колосів на потужних титанів.

АкАдеМії тА АкАдеМіки
Вітчизняна академічна наука 
твориться не лише в НАН Укра-
їни. Окрім неї існує ще п’ять галу-
зевих АН (педагогічних, медич-
них наук, мистецтва, а також 
аграрних та правових наук), які 
від 2010 року дістали статус наці-
ональних. Усі вони утворені ука-
зами різних українських держав-
них очільників у період між 1990 
та 1996 роками. Так само, як і фі-
нансування НАНУ, їхнє забез-
печення з державної скарбниці 
прописане окремим рядком. Від-
критим і дискусійним залиша-
ється питання, навіщо україн-
ській академічній науці саме така 
громіздка розмита структура. 
Утім, на сайті НАНУ спеціально 
для ЗМІ розміщено поясню-
вальну записку, в якій на це дано 
відповідь: на відміну від неї, галу-
зеві академії засновані для ро-
боти в окремих галузях, як-от 
охорона здоров’я та медицина, 
освіта (педагогіка, психологія), 
агропромисловий комплекс, мис-
тецтво тощо. Тож об’єднання всіх 
національних АН нині, виявля-
ється, призвело б до недостатньої 
керованості й безладу – з нега-
тивними наслідками як у фаховій 
діяльності, так і в забезпеченні 
належного наукового супроводу 
функціонування та розвитку 
зазначених галузей. Як аргу-
мент наведено негативний до-
свід об’єднання в останні роки 
різнопрофільних міністерств.

Паралельно із цим лунає 
думка, що галузеві національні 

академії наук часто дублюють 
роботу НАНУ. Не секрет: вони, 
очевидно, були створені під 
свого керівника не стільки як 
засіб для вдоволення амбіцій, 
скільки як вотчини для году-
вання. Багато академіків та 
член-кореспондентів НАНУ обі-
ймають такі самі посади й у га-
лузевих АН, належать до прези-
дій тамтешніх спецрад. Оче-
видно, що за розумного госпо-
дарювання й поміркованого ре-
форматорського підходу до цих 
наукових установ гірше ані їм, 
ані їхнім ученим не стало б.

Хоч би скільки в Україні іс-
нувало галузевих академій 
наук, усе одно центральною і 
найпомітнішою залишається 
НАНУ. Згідно з чинним зако-
нодавством та ухваленим 2002 

року Статутом вона є вищою 
державною науковою організа-
цією України, що заснована на 
державній власності й має 
права самоврядності, тобто са-
мостійно визначає тематику 
досліджень, свою структуру, 
вирішує науково-організаційні, 
господарські, кадрові питання, 
встановлює міжнародні наукові 
зв’язки. Національна академія 
наук об’єднує дійсних членів, 
член-кореспондентів та інозем-
них членів, усіх науковців своїх 
установ, організовує і здійснює 
фундаментальні та прикладні 
дослідження з найважливіших 
проблем природничих, техніч-
них та соціогуманітарних наук.

У ній функціонують три сек-
ції (фізико-технічних і матема-
тичних наук; хімічних і біоло-
гічних наук; суспільних і гумані-
тарних наук), що об’єднують 14 
відділень (математики; інфор-
матики; механіки; фізики та 
астрономії; наук про Землю; 
фізико-технічних проблем мате-
ріалознавства; фізико-технічних 
проблем енергетики; ядерної 
фізики та енергетики; хімії; біо-
хімії, фізіології і молекулярної 
біології; загальної біології; еко-
номіки; історії, філософії та 
права; літератури, мови та мис-
тецтвознавства). Фактично ді-
ють п’ять регіональних науко-
вих центрів подвійного з МОН 
України підпорядкування: За-
хідний (Львів), Південний 
(Одеса), Північно-Східний (Хар-
ків), Придніпровський (Дніпро-
петровськ) та Інноваційний 
центр у Києві.

Окремо треба сказати про 
паралельні академії наук. Разом 
зі згаданими вище НАНУ і 
п’ятьма національними галузе-
вими АН, які фінансує держава, 
маємо ще ціле гроно громад-
ських організацій, що теж нази-
ваються «академіями» й поде-
куди мають власних академіків, 
член-кореспондентів та ін., фак-
тично копіюючи структуру й на-
прями діяльності НАНУ. Це й 
Українська академія наук, і На-
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Оплата праці (загальна сума)

6009,4 грн
Комунальні послуги та енергонос	
(загальна сума)

За даними Закону «Про державний бюджет»

Скільки  
коштує 
українська  
наука



родна академія наук, і Гумані-
тарна академія наук поряд із 
Українською академією акмео-
логії, Українською технологіч-
ною академією, Академією наук 
вищої освіти України, Акаде-
мією наук вищої школи Укра-
їни, Українською академією по-
літичних наук, Міждисциплі-
нарною академією наук та укра-
їнським відділенням Міжнарод-
ної академії наук екології, без-
пеки людини і природи. За ін-
формацією з Єдиного держав-
ного реєстру юридичних осіб та 
фізичних осіб-підприємців, нині 
в нас на правах громадських ор-
ганізацій діє близько 40 різних 
об’єднань, що містять у своїй на-
зві словосполучення «академія 
наук». Є серед них і такі хи-
мерні, як ГО «Академія пірос-
копічних наук імені Мішеля Но-
страдамуса» та ГО «Слов’яно-
Арійська академія наук». Якщо 
мова про громадські організації, 
то в їхніх межах можна робити 
все, що завгодно. Інколи дохо-
дить до смішного. Зокрема, у 
структурі Української академії 
наук існує військово-козацький 
департамент, яким керує акаде-
мік УАН, він-таки верховний ота-
ман Міжнародного союзу козаць-
ких сил та генерал-полковник 
військово-козацького департа-
менту УАН, патріарх бойового 
мистецтва «Дракон», лідер Ко-
зацької народної партії Павло 
Кицько. Й оцей департамент, як 
зазначено в його програмі ді-
яльності, «для підтримки дер-
жавних програм соціально-
економічного розвитку, зокрема 
інвестиційно-інноваційних», ста-
вить собі за мету «підвести нау-
кове підґрунтя громадським іні-
ціативам, які направлені на 
укріплення державності й подо-
лання кризових явищ у різно-
манітних сферах громадського 
життя з використанням наці-
ональної козацької ідеології».

Відповідно до Статуту НАНУ 
її дійсними членами, тобто ака-
деміками, обираються «вчені, 
які зробили видатний внесок у 
розвиток відповідних напрямів на-
уки», а член-кореспондентами – 
вчені, «які збагатили науку ви-
значними здобутками». Розділ 
V того ж таки Статуту в 10 пунк-
тах описує порядок і процедуру 
обрання науковця академіком 
або член-кореспондентом, а 
розділ VI – права та обов’язки 
останніх. У них немає ані персо-

нального авто, ані пільгових 
місць у санаторіях, ані отри-
мання дачі. До цього треба до-
дати, що стати академіком для 
першого-ліпшого науковця, на-
віть якщо він доктор наук, про-
фесор, не завжди реально. Не-
реально в НАНУ. Одначе в ін-
ших академіях наук, які мають 
статус громадських організацій, 
навпаки. Доволі часто такі ли-
пові академіки, особи, що ласі 
до блискучих медальок, кольо-
рових лампасів та гучних титу-
лів, просто задовольняють власні 
амбіції.

Під зНАкоМ ПитАННя
Однією з найкритичніших про-
блем української академічної 
науки є її омолодження. Згідно 
зі звітом про діяльність НАНУ у 
2013 році, середній вік наукових 
працівників становив 51,3 року, 
докторів наук – 63,4 року, кан-
дидатів – 51,1 року. Між стар-
шим та молодшим поколін-
нями – величезна прірва. Жод-
ний вітчизняний учений, що є 
громадянином України, не 
отримав найвищої у світі науко-
вої відзнаки – Нобелівської 
премії. Але це лише один бік 
медалі. Хоча зворот її ось 
який: до найближчого 
оточення тих, хто 2014 
року здобув Нобеля за 
свої відкриття або винаходи, на-
лежали українці.

Ще одна проблема – за-
мале фінансування акаде-
мічних експериментальних 
інститутів. В Україні реак-
тивів і приладів світового 
рівня дуже мало. У Європі 
парк експериментальних 
знарядь оновлюється в серед-
ньому кожні сім років, що є 
абсолютно недосяжним для 
нас, із фінансуванням усієї 
української науки на рівні 5,2 
млрд грн 2015 року, тобто 
0,27% національного ВВП. Ви-
ділено окремі кошти на так 
звані експериментальні при-
лади. Створено центри колек-
тивного користування ними, 
що стало великим кроком упе-
ред. У тому, що в Україні можна 
проводити дослідження світо-
вого рівня, неабияка частка їх-
ньої заслуги. До того ж усі роз-
робки НАН щороку подають до 
Кабміну, така практика існу-
вала за всіх прем’єрів. Досі, хоч 
би чим вони були, держава по-
стійно від них відмахувалася. 

Імплементація їх у національну 
промисловість відбувається ста-
раннями самих розробників. І 
тут уже як кому пощастить. Так 
само матеріально-фінансове за-
безпечення кожного академіч-
ного науково-дослідного інсти-
туту залежить від моторності й 
наполегливості його директора. 
Блага в українській науці на го-
лову не падають. За них дово-
диться боротися.

Дискусійним питанням досі 
є перепідпорядкування НАНУ 
Міністерству освіти. Головним 
мотивом таких дій була спроба 
переведення Академії на євро-
пейські рейки, її певної модер-
нізації. У Грузії це вдалося, бо 
там діяло п’ять-шість наукових 
інститутів. Українських акаде-
мічних наукових установ жоден 
університет у своїй структурі не 
потягне, бо їх понад 100.

Ще одного серйозного 
удару НАНУ зазнала з анексією 
Криму та бойовими діями на 
Донбасі. Академічні наукові 
установи АРК втрачено. Гроші 
на їх фінансування повернені 
до держбюджету. Інститути зі 

Сходу переведені на терито-
рії, контрольовані Україн-
ською державою. Якщо на-
укові працівникі таки виї-

хали із зони конфлікту, то 
матеріальні бази вивезти не 
вдалося: ботанічний сад еваку-
ювати неможливо, а для тран-

спортування на не окуповану 
територію точних приладів 
потрібні були як специ-
фічні технічні умови, так і 

матеріальні ресурси та зеле-
ний коридор на блокпостах по 

обидва боки лінії фронту, 
чого не було.

Нинішня Верховна Рада 
перша в історії незалежної 
України, в якій абсолютно не-
має представників НАНУ. Був 
період, коли престижним ба-
чилося, щоб у списку тієї чи 
тієї партії фігурували відомі 
вчені. Вони були народними 
депутатами, входили до коле-
гій міністерств, відстоювали 
певні позиції, консультували з 
наукового погляду в процесі 
ухвалення рішень. Українські 
науковці абсолютно не репре-
зентовані у складі нинішньої 
РНБО. Очевидно, за логікою 
нинішніх вітчизняних керма-
ничів, наука й державна без-
пека – речі відірвані одна від 
одної. 

40 тис. працівників

214 установ 

19 тис.
науковців

21 тис.
інші

168 наукових
установ

46 організацій 
дослідно-виробничої бази

За даними НАНУ
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ворожбит

Наука боротися
Національні академії у США та ЄС –  
це передусім структури, які заохочують  
до науки й творять науковий порядок  
денний у своїй країні, а не складні 
бюрократичні структури

«Н
е нашкодь» – пер-
 ше правило будь-
якого реформато ра, 
і в тому, що стосу-

ється науки, воно актуальне як ні-
коли. За дедалі жвавішої дискусії 
щодо реформування Національ-
ної академії наук з’являються 
слушні застереження не повто-
рити російського сценарію, але 
водночас і прохання не переста-
ратися, застосовуючи досвід країн 
по західний бік кордону.

Попри безліч критичних го-
лосів, українська наука не пасе за-
дніх. Утім, видається, реорганізу-
вавши фінансування (звісно, і 
збільшивши його обсяги, але в 
умо  вах війни, на жаль, про це го-
ворити не випадає) та заохотив-
 ши вчених боротися за те, щоб 
їхні дослідження й досягнення 
було визнано, можна було домог-
тися багатьох позитивних резуль-
татів. Цікавий для нас досвід ма-
ють сусідня Польща та країни 
Балтії. Адже, обравши курс на За-
хід, українській науці доведеться 
реформуватися в тому самому на-
прямі, а ці країни вже мають від-
повідний досвід і починали з 
близьких до українських старто-
вих позицій. Важливо також за-
значити, що структура академій 
наук відома не лише на постра-
дянських теренах, а й країнам ЄС, 
Канаді, США.

граНтове фіНаНСуваННя
Кілька років тому польська на-
ука пережила ще один етап ре-
організації. До 2006-го Польська 
академія наук (ПАН) була цілко-
вито автономною організацією. 
Після того як у 2006-му було 
створено Міністерство науки та 
вищої осві  ти, вона перейшла в 
його підпорядкування. Утім, за 
словами професора Генрика 
Собчука, директора наукової 
станції ПАН у Києві, таке підпо-
рядкування не впливає на науку 

загалом. «Попри все, основна ав-
тономія збереглася, певним чи-
ном обмеженою є фінансова ав-
тономія. Академія надає мініс-
терству звіти та іншу документа-
цію, а те вже розподіляє кошти 
на її роботу», – зазначає він у 
коментарі Тижню. Утім, додає, 
що до інститутів, які перебува-
ють у відомстві ПАН, лише неве-
лика частина коштів надходить 
із самої Академії. «Більшу час-
тину грошей надають різнома-
нітні структури, наприклад з ЄС, 
Національний центр науки (дер-
жавна агенція, яка на конкурс-
ній основі виділяє кошти для до-
сліджень. – Ред.), Національний 
центр із науково-дослідницьких 
та дослідно-конструкторських ро -
біт. Тобто багато надходжень не 
з міністерства, а з інших дже-
рел», – зазначає Собчук.

Утім, реформу 2006 року 
склад  но порівняти з тим, що 
польській науці довелося пройти 
після 1989-го на шляху до вступу 
до ЄС. Саме тоді запроваджува-
лося її грантове фінансування.

«Кожен науковець міг напи-
сати подання на грант і отримати 
кошти, безпосередньо призначені 
для того проекту. Таким чином, 
багато науковців змогло купити 
собі апаратуру, заплатити тим, 
хто працював також у тому про-
екті. Такий дослідник був неза-
лежним від директора, оскільки 
той теж радів грантові. Близько 
20% суми гранту надходило до ін-
ституту у якості витрат на обслу-
говування», – додає професор 
Собчук. Схожий шлях довелося 
пройти й іншим державам соцта-

бору або тим, що були у складі 
СРСР. 

Загалом за такою системою 
фінансування працюють усі кра-
їни ЄС, адже останній надає знач-
 ні фінансові можливості для нау-
ковців у будь-якій із країн-чле нів, 
завдяки програмам фінансуван-
 ня досліджень та інновацій FP7 
(була активною із 2007-го до 
2013-го) та Horizon 2020 (ни-
нішня програма фінансування). 

Науковий «НетворкіНг»
Утім, важливим аспектом отри-
мання грантів ЄС і в межах згада-
них вище програм, і за допомо-
гою інших можливостей є робота 
над таким проектом науковців із 
різних країн-членів та країн сусід-
ства (українські науковці теж мо-
жуть долучатися). А щоб тебе «по-
мітили» науковці з інших країн і 
щоб знати, до кого «звертатися» з 
того чи іншого питання, потрібно 
напрацьовувати широку мережу 
контактів. ЄС для такої мети на-
віть передбачає певні гранти для 
подорожей. Саме з цим недолі-
ком зіткнулися представники По -
льщі, Чехії, Словаччини та країн 
Балтії. Ще одним недоліком був 
брак хорошої інфраструктури. Ад-
же, подаючи свій проект, керів  на 
інституція повинна була знайти 
кілька зазвичай слабших партне-
рів в інших країнах. В умовах не 
надто досконалої інфраструктури 
лабораторій чи дослідних центрів 
успіху в цьому могли досягти не 
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україНСька Наука,  
як і СуСпільСтво Загалом, 
втратила вимогливіСть  
До СеБе



Європейську 
південну 
обсерваторію 
(ESO) 
спонсорують  
14 європейських 
країн і Бразилія. 
Гордість ESO – 
найсучасніші 
телескопи

всі. Саме тому навіть зараз, коли 
поглянути на карту отриманих 
грантів для ведення проектів 
програми FP7, можна помітити 
залізну завісу між «старою» та 
«новою» Європою. Вона, звісно, 
вже не така помітна, і деякі кра-
їни, як, наприклад, Поль  ща, вже 
майже її зруйнували, утім, усе ще 
стоїть.

Саме завдяки відкритості до 
співпраці з університетами та ін-
шими науковими інститутами та 
міждисциплінарному підходу ні-
мецькому Товариству імені Мак-
 са Планка, яке фактично можна 
вважати німецькою академією 
наук, вдалося здобути великий 
успіх серед наукових інституцій. 
За останні 60 років воно подару-
вало світові 17 нобелівських лау-
реатів.

приватНе фіНаНСуваННя
Для США, Великої Британії та Ні-
меччини характерно те, що наука 
значною мірою фінансується не 
державним сектором, а приват-
ним. Утім, для заохочення такого 
виду фінансування держава теж 
повинна розробляти низку стиму-
лів, переважно податкових. На-
приклад, малі підприємства у Ве-
ликій Британії, вкладаючи свої 
кошти в науково-дослідницькі та 
дослідно-конструкторські роботи, 
можуть списати з доходу, що під-
лягає оподаткуванню, до 150% 
витрат. Система податкових сти-
мулів є і в Сполучених Штатах, де 

Національна академія наук не 
отримує постійного фінансування 
від уряду, воно надходить у ви-
гляді замовлень і грантів. НАН 
США також може працювати і на 
замовлення приватних структур.

У Німеччині великий внесок 
у розвиток науки роблять сімей-
 ні підприємства, класичні пред-
ставники міттельштанду, які для 
того, щоб бути лідерами у своїх 
сферах, фінансують інноваційні 
дослідження та розробки у своїх 
сферах діяльності. 

Характерною рисою англо-
саксонського наукового світу, зо-
крема США та Великої Британії, є 
те, що серйозними конкурен-
тами академій наук є універси-
тети. У США Гарвард, Єль і Стен-
форд є потужними науковими 
центрами. В Україні, на жаль, як і 
в країнах ЄС із радянським чи со-
цтабірним минулим, університет-
ська наука поки що не може зма-
гатися з академіями наук.

вимогливіСть
Українська наука, як і суспільство 
загалом, втратила вимогливість 
до себе. Умови, у яких потрібно 
не жити, а виживати, звісно, не 
сприяють тому. Академія – це пе-
редусім науковці, які безперервно 
працюють над собою, над світо-
вим визнанням своїх досягнень, 
вдосконалюються. Щодо цього 
має бути постійна дискусія і в сус-
пільстві, чого в Україні дуже бра-
кує. Так само як бракує й контак-

тів із закордонними колегами. 
Для багатьох наших науковців ан-
глійська й досі є хіба що мовою 
читання, а ті, хто таки отримав 
грант разом із закордонними ко-
легами, видаються майже іно-
планетянами. Утім, ще раз зазна-
чимо: українська наука не пасе 
задніх, просто ховається за важ-
кими бюрократичними струк-
турами та мовним бар’єром. В 
ін  терв’ю Тижню президент 
Австрійської академії наук Антон 
Цайлінґер наголошував, що нау-
кові відкриття роблять насампе-
ред заради цікавості. Утім, ціка-
вість ту треба підтримувати, як 
потрібно тримати в тонусі люд-
ські м’язи. Саме тому така важ-
лива інтегрованість світової науки 
та науковців між собою. Саме на 
цьому роблять наголос в акаде-
міях країн Євросоюзу. Ще одна 
особливість, яка впадає в око, 
якщо поглянути на академії наук 
ЄС і загалом на науку в країнах 
Євросоюзу чи Північної Аме-
рики, – це сфокусованість на 
власне науковцеві, на тому, хто 
проводить дослідження чи пра-
цює над винаходом. Якщо ви 
спроможні довести вагомість та 
актуальність свого дослідження, 
то матимете підтримку. Головне, 
що фінансування буде надано 
безпосередньо науковцеві чи 
групі науковців, а не ефемерній 
структурі, яка, провівши кошти 
всіма щаблями ієрархії, донесе до 
виробника ідеї краплю в морі. 
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Французька наука 
рухається вгору,  
але втрачає імпульси

«к
ультура – це тяг -
лість», – каже Марі-
Деніз Перес, колиш-
 ня працівниця Лув -

 ру, яка не раз і не десять організо-
вувала виставки архівів Францу-   
зької академії наук. «Деякі 
про токоли наукових зборів, зо-
крема ті, що збереглися із XVII 
сторіч  чя, мають спеціальний за-
хист та обмежений допуск, – по-
яснює дипломований архіваріус 
н а пенсії. – На щастя, навіть під 
час Великої французької револю-
ції варварство не підштовхнуло 
повсталі верстви до знищення 
наукових архівів, як це не раз 
було в країнах, що зазнали кому-
ністичної деспотії. Палили пала-
 ци, винищували спадкових арис-
тократів, але науковців лиха го-
дина більш-менш оминула. По-
при спроби у 1793 році ідеоло-
гічно почистити Королівську ака-
демію наук, себто викинути з неї 
«ворогів революції», інституції 
пощастило пройти через горнило 
народного гніву май  же неушко-
дженою. Обидві світові війни, за 
винятком кількох пожеж, прак-
тично не зруйнували архівів нау-
кової установи. Сьогодні кожен, 
хто навчається або пише наукову 
працю, може без перешкод офор-
мити відповідні перепустки й 
працювати з будь-якими доку-
ментами».

Французьку академію наук 
було засновано в 1666 році. Ініці-
атором скликання своєрідної до-
слідницької асамблеї був славет-
ний міністр Людовіка XIV Жан-
Луї Кольбер. Вправний політик і 
далекоглядний стратег зумів пе-
реконати егоцентричного монар-
 ха, автора вислову «Держава – це 
Я!», у необхідності заснуван  ня 
системи постійних консульта-
цій, які надавали політичній 
владі найкращі науковці країни. 
Сірий кардинал Короля-Сон  - 

ця від перших днів існування по-
ставив Академію наук під коро-
лівський протекторат. Тяглість 
французької історії сьогодні ви-
являє себе, зокрема, й у тому, що 
офіційно Академія і нині перебу-
ває під символічним захистом ке-
рівника держави.

Деспотичний характер коро-
 ля Людовіка XIV не завадив Ака-
демії ухвалити у 1699 році свій 
перший статут. «Нехай цей ре-
гламент не раз переглядався та 
зазнавав змін, сам факт існуван ня 
чітких правил функціонування 
структури став добрим фунда-
ментом для розвитку науки в дер-
жаві, – вважає Марі-Деніз Перес. 
– Аналогічно розвивалися події в 
Римі та Лондоні, де приблизно в 
той самий час також з’явилися 
славетні в майбутньому академії 
наук». Аж до Французької рево-
люції всі 70 членів АН призна-
чав король. До скла  ду струк  тури 
входили також 85 член-
кореспондентів АН.

Нині наукова інституція налі-
чує 266 дійсних членів. Половина 
з них віком до 55 років, усі діста-
ють членство на виборній основі. 
Із середини ХХ століття струк-
тура практикує залучення іно-
земних асоційованих членів.  

Історично так склалося, що 
успішні наукові дослідження у 
Франції здійснюються переважно 
тоді, коли вченим пощастить об’єд-
 натися довкола або популярного 
ерудита, або мецената. «Роль осо-
бистості у французькій історії, а 
також науці та культурі тради-
ційно дуже велика, – каже ко-
лишня працівниця Лувру. – Фран-
 цузи – великі індивідуалісти, але 
зі схильністю знімати капелюха 
перед непересічними особистос-

тями. Вага таланту, сила духу, 
яскравість і зухвалість тут гаран-
товано рано чи пізно зривають 
оплески. Можна сказати, що ме-
ценатство в нас – це не лише імі-
джева інвестиція, як прийнято в 
анлосаксонському світі, а й само-
реалізація за посередництвом 
митця або науков ця».

Приватна підтримка науки не 
тільки практикується у Франції з 
королівських часів, а й захищена 
законодавчо, принаймні із сере-
дини ХІХ століття. Фінансувати 
дослідження почесно й вигідно. 
Стипендії, премії, гранти різно-
манітних фундацій – поширена 
практика, хоча тутешні науковці 
й скаржаться на гірші умови, ніж 
у Штатах та Японії, а інтелекту-
али б’ють на сполох через «втечу 
мізків».

«У Японії працювати пер-
спективніше, – вважає Жан-
Франсуа, фахівець у галузі со-
нячної енергії, який поїхав на 
роботу на два роки до Токіо. – 
Це зовсім інший менеджмент 
досліджень, краще фінансове за-
безпечення, цікавіше сузір’я фа-
хівців...» Науковець наголошує, 
що й публікації у французьких 
щотижневих звітах Академії 
наук не мають тієї ваги в дослід-
ницьких колах, як, скажімо, в 
американському Proceedings of 
the Natio  nal Academy of Sciences, 
що є визнаною референцією у 
світі. «Фран  ція помалу відстає 
від США, Британії, Японії та на-
віть Німеччини, – підсумовує 
Жан-Франсуа. – Наші реформи 
запізнюються». Експертні оцін-
 ки збігаються в прогнозі, що 
Франція зберігатиме позиції в 
десятці найсильніших не довше 
як 10 років.  

Французька академія 
наук ще з королівських 

часів фінансується  
як державою,  

так і меценатами
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волонтер тарас герман: 
«Закінчаться гроші – люди 
придумають щось інше»

Н
астав момент, коли дер-
жава мала б почати по-
троху перебирати ініціа-
тиву від волонтерів. Ми 

їй дали великий кредит часу й 
можливостей, щоб реалізувати 
певні процеси, поки самі займа-
лися безпосередньо «тиловим 
забезпечен  ням». Хотілося б уже 
бачити якісь кроки на держав-
ному рівні – те, що називається 
стратегією розвит ку. Цілком усе 
тилове забезпечення Збройних 
сил, хоч би як того бажали, ми не 
замінимо. Стараймося скільки 
завгодно, але це нереально. Не те 
фінансуван  ня, і зовсім не ті мож-
ливості. Ми допомагаємо, але за-
вжди стоїмо перед складним ви-
бором: кому потрібніше?! 

про СпівпраЦю З 
міНоБороНи та корупЦію
Учора надійшли дані щодо ка-
надської гуманітарки, і ми фор-
муємо списки. Наш представник 
Ігор Васильєв брав участь у бло-
куванні Одеського порту, коли 
звідти невідомо як і куди хотіли 
вивезти допомогу. Волонтери ор-
ганізували доставку й показали, 
що тільки на логістиці за ощади-
 ли 300 тис. грн.

Зміни поступово, не скажу, 
що дуже активно, але відбува-
ються. Державна машина дуже 
важка й велика. Тільки-но Асо-
ціація волонтерів почала щось 
робити, як тендерна комісія 
Мін оборони (тоді справа саме 
торкнулася закупівель) сказала, 
що йде всім складом у відставку, 
бо не може працювати в таких 
умовах. 

Коли розуміємо, що треба ро-
бити, й коли за це беремося, дуже 
важко не перейти межі й не стати 
гвинтиком корупційної схеми. 
Постійно треба себе перевіряти й 
перестраховуватися. Бо це маши-
 на, проти якої важко боротися, її 
будували роками в усіх міністер-

ствах одні й ті самі люди. За рік 
мало що змінилося. Ті, хто де-
факто сприймався як ікона зла, 
може, й відійшли, але сірі карди-
нали, які насправді робили це 
все, залишилися у своїх кріслах. 
Вони мають той самий вплив і 
надалі все вирішують. Протисто-
яння займе не один рік, бо це 
дуже глибоко вкоренилось і пе-
ребороти його дуже важко. Бо, 
скажімо, ти придбав тушонку по 
13 грн, а міністерство на тому 
самому комбінаті її купує по  
40 грн…

про волоНтерів
Волонтерство – це бажання всіх 
обігріти, всім допомогти, але 
воно не завжди здійсненне. 

Так, ми багато чого робили й 
робимо, але все це завдяки лю-
дям. Ми лише посередники і не є 
якимись особливими. І не треба 
цим користатися, відразу йти в 
політику. Завтра війна закін-
читься, і не маю певності, що ба-
лотуватимуся на мера, бо я лю-
дина популярна й багато чого 
зробив. Зробив, бо так хотів. Во-
лонтерів не треба приписувати 
до святих. Бо тут у нас є навіть 
кримінальники, котрі зай-
маються волонтерством. Розумі-

ють, що назад вороття немає, а 
побув волонтером, то, може, 
якось амністують. Сподіваюся, 
наші співвітчизники навчаться 
відділяти зерно від полови.

про ДоНорів і горілку
Гроші дають звичайні громадя ни. 
Тому на нас дуже велика відпові-
дальність. Мусимо підходити до 
всього максимально критично, 
шукати найдешевші й водночас 
найякісніші речі, щоб доправити 
їх туди, куди справді треба. Часто 
діємо в обхід деяких командирів. 
Хоча і їх можна зрозуміти. Вони 
відповідають за людей. Тож, 
коли посилки обшукують, це 
теж іноді не зайве. Тільки так у 
них виявляють, наприклад, го-
рілку. І в цьо  му плані питання до 
волонтерів: що вони собі дозво-
ляють? Часом до нас приходять 
громадяни, кажуть: «Дамо вам 
пляшку горілки, візьмете?». Від-
повідаю: «Ні». – «Чому?» – «А ви 
зустрічатимете труну, яка до вас 
завтра приїде?» Може, ті люди 
ніколи з таким не стикались, але 
це справді небезпечно.

Раніше багато грошей зби-
рали по супермаркетах, великих 
магазинах. Стояли волонтери, ми 
давали їм відповідні супровідні 

Записав 
роман малкоПро те, чим 

нині живе во-
лонтерський 
рух і чи змо  же 
він замінити 
службу тило-
вого забезпе-
чення армії, 
тиждень ді-
знався від тер-
нопільського 
волонтера Ло-
гістичного 
центру допо-
моги бійцям 
АТО Тараса 
Германа.
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документи, щоб людина, маючи 
сумніви, могла зателефонувати 
чи підійти на склад і подивитись, 
як ведеться робота. Спочатку 
часто приходили й казали: «Ми 
купимо вам на 2–3–5 тис.». – 
«Будь ласка». У нас завжди є ак-
туальний список, він доволі гнуч-
кий. Нові потреби формуються 
щодня. Приємно, що тепер люди 
просто приходять і кажуть: «Да-
ємо вам гроші (не важливо, яку 
суму), ви знаєте, куди їх краще 
витратити». Це велика довіра, 
тож цим не можна зловживати, 
треба розуміти, що нині тяжкі 
часи.

Часто зранку телефонують і 
питають: «Що на сьогодні по-
трібно?». Називаємо. «Гаразд, за-
раз привеземо». Маємо вели-
чезну базу таких додзвонювачів. 
Навіть зробили свій call-центр, 
щоб краще організувати роботу. 
Центр збирає інформацію про 
поранених, записує на вишкіл 
«Захисти свій дім», координує 
волонтерів, котрі мають авто, 
тощо. Зараз ми ще хочемо додати 
їм роботи і відкрити люстраційну 
гарячу лінію з питань зловжи-
вань. 

Дуже багато не задіяно. Чи не 
більше ніж половина. Вони про-
сто, мабуть, вважають, що їх 
вій на не стосується. Живуть своїм 
життям. Не бракує «героїв», які 
вештаються барами. Хоч чимало 
й інших. Наприклад, коли ми 
збирали гроші по супермаркетах, 
то магазини, куди ходять люди 
менш забезпечені, давали наба-
гато більше, ніж розкручені тор-
гові центри. Чи то бідніші краще 
знають лихо, чи причина в ін-
шому, але така статистика є, і 
вона чітко проглядалася. 

волоНтери 
виДихаютьСя…
Певно, так. Люди й отримують 
менше. Самому часом важко ди-
витися, коли якась бабця прихо-
дить і хоче пожертвувати 50 грн. 
Намагаєшся її відмовити, ска-
зати, щоб, може, собі купила 
якісь ліки чи вітаміни. Адже 
бачу, що їй це так само конче по-
трібно. Сума, яку громадяни від-
дали від початку Майдану, – це, 
мабуть, кілька бюджетів дер-
жави. Уявити її нереально. Га-
даю, забезпечити такий обсяг 
грошей і речей не змогла б 
жодна, навіть розвинена, дер-
жава. Люди видихаються, це 
правда. І їх можна зрозуміти, бо 

ресурси не безмежні. Кожен 
отримує значно менше, ніж ра-
ніше. Але знову-таки громадяни 
не перестають жертвувати. Не-
має такого страшного спаду, і ти 
бачиш: не можуть допомогти фі-
нансово, то допомагають якимсь 
таким теплом, що не вимірю-
ється грішми. Багато дівчат по-
чали робити сухі борщі. Готові 
пакети, де є повноцінна страва, 
заливаєш гарячою водою, ки-
даєш тушонку, вариш – і все. Го-
товий обід. У грошах це копійки, 
але взимку така їжа дуже цінна. 
Окрім того, роблять вітамінні 
набори, які, напевне, коштують 
дуже дорого. Туди входять ім-
бир, мед, курага. Коли немає 
грошей, але є інші можливості, 
українці не впадають у депресію 
і все одно допомагають. Тому, 
думаю, нас побороти немож-
ливо, бо закінчаться гроші – 
люди придумають щось інше. 
Старий одяг переробляють на 
якісь подушечки, устілки, щось 
перешивають. Порють светри й 
шиють балаклави. Звичай  но, хо-
тілося б, щоб держава уже пере-
бирала це на себе, та водночас 
розумію, що так, як зроблять 
люди, з такою душею і віддачею, 
чиновники не зуміють. 

ЗвільНеННя полоНеНих
Коли проводили останній обмін, 
здається, 255 на 170 наших, то до-
датково відбувся ще один. Люди 
вибирали багато продуктів і ре-
чей та обмінювали на все те поло-
нених. Це дуже складне питання. 
Хтось каже: «Так не можна». Але 
ж їх якось треба витягати. Якщо 
треба віддати їжу, то грім із нею. 
Ми прийняли таке рішення, про-
сто ніде не оголошували про це, 
бо почалися різні закиди, мов-
ляв, наші хлопці голодують, а тут 
харчами сепаратистів забезпечу-
ють. Але ж треба було шукати 
якісь шляхи, не можна сидіти й 
чекати.

Потім обмінювалися в ін-
ший спосіб. При держадміні-
страції створили Центр пошуку 
полонених, загиблих і зниклих 
безвісти учасників АТО, який 
теж брав активну участь. Наші 
волонтерські машини їздили на 
«деенерівську» територію, їм 
робили перепустки, і вони заби-
рали полонених. Ми розуміли, 
що на нас лежить доля не тільки 
тих людей, які в полоні, а й тих, 
що по них вирушили. Тому все 
намагалися тримати в таємниці, 

аж доки відбулося. Дякувати 
Богу, все склалося добре.

У нас є люди, котрі безпосе-
редньо спілкуються з представ-
никами «ДНР» та «ЛНР». Якщо 
з’я  вляється якась інформація, 
контактують із їхніми ватаж-
ками. З’ясовують, чи є така лю-
дина, чи затримана вона, чи не 
поранена, чи не в шпиталі. Усе 
вивчають, і коли дані підтвер-
джуються, тоді починається про-
цес перемовин. Що? Де? Куди? 
Як можна визволити, які вимоги, 
що хочуть.

Із полоненими там доволі 
складна ситуація. Багато є нега-
тивної інформації. Більшість до-
бровольців радше загинуть, ніж 
потраплять у полон, бо там дуже 
сильно знущаються. Вояків із ЗС 
вони більше милують, кажуть, 
що ті вимушені воювати.

Коли міняють тіла наших 
200-х на їхніх, то контактують 
переважно на рівні командирів 
підрозділів. Зустрічаються й ка-
жуть, мовляв, у нас є стільки ва-
ших, у вас – наші, обміняймося. 
Немає загиблих – поміняються, 
коли будуть.

про люДей На СхоДі
Я раніше ніколи не був на Сході. 
Мав таке нещастя. І якби не вій-
 на, то, певно, нескоро й поїхав би 
туди. Але зараз уже добре знаю 
Донецьку та Луганську області, 
можу бути провідником. Вра-
ження різне. У де яких районах, 
як у Криму, ніколи не було 
Украї ни, і тамтешнім жителям 
вона байдужа. Вони, мабуть, не 
дуже далекоглядні, їм «главное, 
шоб бил мір», але для його на-
стання нічого робити не хочуть. 
«Главноє, штоб спокойно» і все 
таке. Хоча водночас, як на мене, 
важко знайти село чи містечко, 
котре зараз перейшло під захист 
ЗСУ й хотіло б повернутися в 
«ДНР» – «ЛНР». Якщо люди вже 
там були і їх визволили, то за-
йдіть у будь-який населений 
пункт – усі люб лять українську 
армію. Але, мабуть, щоб та любов 
з’явилася, треба було відчути різ-
ницю.

Такий стан – результат 20 ро-
ків державності, упродовж яких 
національні питання порушу-
вали хіба що тоді, коли комусь 
було вигідно. І для мене в ниніш-
ній війні це найбільша трагедія. 
Отже, треба робити висновки й 
думати, як наново будувати 
краї ну. 

Активно 
співпрацюємо з 
«Армією SOS», 

Автомайданом і 
«Народним 
тилом», із 

волонтерами 
Мелітополя, 
Бердянська, 

Лисичанська, 
Маріуполя. 

Обмінюємо  ся 
досвідом, 

допомагаємо в 
роботі.

Спершу в Харкові 
домовилися про 

склади, куди 
транспортували 

багато допомоги, і 
вже звідти ї ї 

розвозили куди 
треба. Були 

прихильники і 
противники такої 
схеми. Зрештою, 
ми вирішили, що 
робитимемо все 

самотужки й 
безпосередньо. 

Поїхали, 
налагодили 

контакти, 
заопікувалися 

добровольцями. 
Потім побачили, 
що добровольчі 

батальйони, ті, які 
з розумом 

використали нами 
привезене, вже 
певною мірою 

забезпечені й що 
куди гірша ситуація 

в армії. Солдати 
тісніше при в’язані 

до виконання 
обов’язку, 
залежніші, 

перебувають у 
певних межах і не 

дозволять собі 
такого, як 

добровольці, – 
поїхати областями 

позбирати щось, 
привезти. Узялися 
допомагати тим 
відділам, у яких 

багато наших 
тернополян: 24-й і 
51-й бригадам, а 

також підрозділам, 
що були тоді поруч.
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Британія

До гібридної війни  
ми не готові

у 
питаннях безпеки Захід 
мислить чіткими катего-
ріями. Військові загрози 
вимагають військової ре-

акції. Злочинці – це справа по-
ліції, шпигуни – контррозвідки, 
а дипломатія – дипломатів.  
А пропагандистська війна? Та-
кого вже давно немає. У нас 
вільна преса й вільний ринок 
ЗМІ. Що там може бути не так?

Такий спосіб мислення 
сформувавсь у період, який за-
раз хочеться назвати «віком не-
винності» – після падіння Бер-
лінського муру. Тоді він був про-
сто хибним, а зараз уже небез-
печно застарів. Захід зіткнувся з 
гібридною війною, яку важко 
розпізнати і якій майже немож-
ливо протистояти. Головний 
(але не єдиний) учасник – пу-
тінська Росія, яка бачить наші 
слабкості набагато чіткіше, ніж 
ми самі, й безжально на них 
грає. Ті слабкості, які викорис-
товує Москва, зазвичай за-
гальні. Перед тим їх до певної 
міри експлуатували Саудівська 
Аравія та Китай.

Найяскравіший приклад гі-
бридної війни з’явився торік в 
Україні. Кремль забезпечив собі 
перемогу ще до того, як 17 бе-
резня 2014 року до будівлі 
кримського парламенту в Сім-
ферополі зайшли російські вій-
ськові. Він просочився в кожен 
елемент українського держав-
ного апарату через підкуп, заля-
кування й кібершпигунство. Без 
перебільшення можна сказати, 
що Кремль був краще поінфор-
мований про українські плани й 
можливості відбити напад, ніж 
керівництво у Києві.

Економічний тиск Росії на 
Україну (через енергетичні санк-
ції, торгову блокаду та фінансові 
маніпуляції) зробив останню 
банкрутом іще до початку вій ни. 
Процес ухвалення політичних 
рішень не просто кульгав – це 
була дезорієнтація. У Криму та 
серед значної частини україн-
ського населення російська про-
паганда створила враження, що 

владу захопили фашисти  
й на «російськомовних» (на-
вмисно добраний розмитий тер-
мін для невизначеної категорії) 
чекають переслідування.

Іноземці (й політики, і гро-
мадськість) теж не знали, що ду-
мати. Росія зуміла показати по-
дії в Україні не як вторгнення й 
окупацію території іншої кра-
їни, а як частину виправданої 
реакції на цинічне захоплення 
влади Євросоюзом і НАТО. На-
віть зараз багато хто на Заході 
не усвідомлює масштабу амбі-
цій та можливостей РФ. Кремль 
прагне розділити й дезорієнту-
вати Захід, розмити солідар-
ність Європи та Америки і знову 
встановити свою гегемонію над 
сусідніми країнами, обмежуючи 
їхній вибір у сфері безпеки, щоб 
вони не загрожували пану-
ванню режиму в Росії. Скрізь у 
Південно-Східній і Центральній 
Європі зростає російський 
вплив, тобто ні НАТО, ні ЄС не 
може функціонувати належним 
чином. Це добре видно з позиції 
нового грецького уряду сто-
совно Москви.

лояльНіСть На проДаж
Перша й найбільша слабкість – 
віра в те, що гроші не пахнуть. 
Після 1989 року ми дійшли 
думки, що заробляти їх по-
хвально (або щонайменше ней-
трально з морального погляду), 
якщо не порушувати при цьому 
закон. Й аспект національної 
безпеки важить у цьому навіть 
менше, ніж скарги «зелених» 
активістів та борців за права 
людини, бо конфлікт з ними 
може обернутися падінням 
продажів чи акцій. А от коли 
активно ведуться справи з іно-
земною державою, яка ненави-
дить вашу країну, її політичну 
та економічну систему і прагне 
їй нашкодити, – це просто біз-
нес. Тому ми у щасливому за-
бутті купували нафту в араб-
ських держав, які експортують 
екстремізм і фінансують теро-
ристів, і допустили бум торгівлі 

з Китаєм, який хоче змінити 
східноазійський режим безпеки, 
продовжує окупацію Тибету і 
проводить наймасштабнішу за 
всю світову історію модерніза-
цію збройних сил.

Активний бізнес із воро-
жими державами – це не просто 
наші гроші, за які вони на нас 
нападають. Він також робить нас 
вразливими. Він робить політи-
ків боягузами. Мало який євро-
пейський лідер хоче зустріча-
тися з Далай-ламою. Американ-
ські посадовці уникають відкри-
тих розмов про фінансування 
саудитами тероризму. Довгі 
роки Британія відмовлялася від 
відкритого розслідування вбив-
ства російського розвідника-
перебіжчика Алєксандра Літві-
нєнка, тому що боялася наслід-
ків викриття ролі РФ у його 
смерті. Досить уявити собі, який 
наслідок для лондонського Сіті 
мало б перекриття всіх тих гро-
шових потоків із Росії.

Москва та інші супротив-
ники використовують п’яті ко-
лони, створені на Заході залеж-
ністю від торгівлі й інвестицій. 
Енергетичне лобі в Німеччині 
багато років було надійним ад-
вокатом російських інтересів, а 
в Австрії залишається таким і 
досі. Газопроводи РФ експорту-
ють корупцію навіть коли їх іще 
не прокладено. Страх зашко-
дити майбутньому транснаці-
ональної компанії BAe Systems, 
яка має вигідні, але неодно-
значні, контракти на Близькому 
Сході, паралізує британську сис-
тему кримінальної юстиції.

Гроші наших ворогів фактич но 
безпосередньо вливаються в 
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наше громадське життя. Ми вже 
бачили, як Росія нахабно купує 
собі вплив у європейських пар-
тіях від Естонії до Франції. Ни-
нішні політики, можливо, таємно 
отримують «зарплату». Ті, хто 
вже відійшов від справ, посіда-
ють тепленькі місця в радах ди-
ректорів. Відкрито й відверто об-
говорювати це небезпечно: на вас 
можуть подати до суду за наклеп 
у прихильних до позивача краї-
нах, як-от Англія.

Гроші саудитів обмежують 
наукове вивчення делікатних 
тем, що стосуються ісламу (як, 
наприклад, суперечливих мо-
ментів у ранніх версіях Корану). 
Якщо ослухатися, потік їхніх гро-
шей відразу пересихає. Краще 
триматися чогось безпечного й 
вигідного – архітектури чи калі-
графії. Особливо беззахисні ана-
літичні центри. Їм не вистачає 
матеріального забезпечення та 
підтримки з бюджету, яку мають 
університети. Нещодавно газета 
Washington Post провела дослі-
дження науково-аналітичних 
центрів в американській столиці. 
Результати шокували виявленою 
залежністю від іноземного дер-
жавного фінансування. Великі 
західні газети можуть за гроші 
друкувати прибуткові рекламні 
додатки; за неписаним правилом 
«ти – мені, я – тобі» журналіст-
ські розслідування й гостра поле-
міка оминають спонсорів.

Це підводить нас до ще од-
ного важливого елемента гі-
бридної війни – інформації. Ми 
хибно вважаємо, що істина 
сильніша за меч скрізь і за-
вжди. Аж ніяк. Щедро пропла-
чена брехня може облетіти пів-

світу, доки з’ясується правда. 
Повчальна історія rt – багато-
мовної телекомпанії, раніше 
відомої як russia today. rt 
слизька, спритна і вміє переко-
нувати. Вона не зациклюється 
на рекламуванні Росії. Нато-
мість проводить широку роботу 
проти Заходу. Неофіційна (а ін-
коли й відкрита) тематика її пе-
редач – про загнивання, лице-
мірство, залякування й експан-
сію Заходу. Демократія – лише 
прикриття, а права людини – 
зброя, яку вибірково застосову-
ють із цинічних геополітичних 
міркувань. Людям брешуть, і 
вони небезпідставно обурю-
ються.

Цей підхід (який широко за-
стосовують ще й інші телеком-
панії, як-от іранська Press tV, 
китайська CCtV й деякі латино-
американські) набагато ефек-
тивніший за дубову пропаганду 
на «Радио Москва» та інших 
станціях під час холодної війни. 

Він точно результативніший і за 
кволі спроби Заходу донести 
свої ідеї до населення Росії, Ки-
таю чи Венесуели. Кілька років 
тому західні експерти з безпеки 
лише сміялися з rt. Тепер уже 
не сміються. У каналу понад  
1 млрд завантажень на Youtube. 
НАТО й деякі жорсткіші західні 
сторони намагаються пожва-
вити свої потуги на інформацій-
ному фронті, яких після холод-
ної війни зовсім не використо-
вували. Але вони спізнилися.

«роЗДілеНий» оЗНачаЄ 
«переможеНий»
Основна проблема Заходу в 
тому, що в гібридній війні нам 
протистоїть об’єднана загроза, а 
ми не можемо дати об’єднану 
відповідь. Зокрема, Росія (а я 
вважаю її найактуальнішою не-
безпекою для Європи, тому що 
вона ближче й більше зосере-
джена на нас) може поєднувати 
розвідку, пропаганду, організо-
вану злочинність, різноманітні 

кібератаки, дипломатію, вій-
ськові засоби (стандартні й не-
стандартні), економічний тиск, 
санкції в енергетиці, гру на ет-
нічних і регіональних супереч-
ностях та корупцію в суспільстві.

Для протидії цьому потрібна 
тісна співпраця різноманітних 
урядових структур (що саме со-
бою вже незвично), а також біз-
несу, ЗМІ та неприбуткових ор-
ганізацій. Це дуже непросто. Уя-
віть собі залу, де контррозвід-
ники, експерти із психологічної 
війни, іноземні дипломати, по-
ліція, прокурори, представники 
фінансово-регуляторних орга-
нів, енергетичних компаній, 
банків, великого бізнесу, редак-
тори медіа й політики сидять за 
одним столом: багато кому це 
може здатися катастрофою. 
Але якщо ми не погодимося 
взаємодіяти в такий спосіб, то 
програємо.

Проте в епоху холодної вій ни 
ми це змогли. Наприклад, біз-
нес із країнами соціалістичного 
табору завжди був під пильним 
наглядом, на нього накладали 
чіткі політичні обмеження. Екс-
порт високотехнологічної про-
дукції відбувався дозовано, 
лише в межах конкретних про-
ектів. Радянська пропозиція по-
будувати газопровід до Західної 
Німеччини викликала велике 
занепокоєння у США в роки 
президента Рейґана. Журна-
лісти знали про схильність 
СРСР до дезінформації; якщо 
вони потрапляли на вудочку, 
держава без вагань указувала їм 
на помилку. Брати гроші від ра-
дянських джерел було ризико-
вано: виявлення такого факту 
означало кінець кар’єри й, імо-
вірно, ув’язнення.

Нині в нас не точиться бо-
ротьба за виживання з тоталі-
тарною ідеологією. Ми не хо-
чемо знову відроджувати ви-
сокі мури, що колись розділяли 
світ. Добре, що торгівля й ін-
вестиції не знають кордонів; ми 
повинні берегти свою свободу 
слова й толерантність до інших 
думок. Але нам треба ще й 
пам’ятати, що відбувається за-
пекла конкуренція із затятими 
супротивниками, які прагнуть 
зруйнувати ті безпеку і свободу, 
які ми сприймаємо як належне. 
Щонайменше ми повинні спро-
бувати позбутися цього клімату 
безкарності, котрий оточує по-
плічників і підбурювачів. 

Витівки 
Путіна усе 
ще дивують 
світову 
спільноту, 
однак не 
зустрічають 
жорсткої 
відсічі
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російські військові 
бази та совковий 
спадок Заходу

С
еред журналістів і громад-
ськості поширена помил-
кова думка, буцімто між Ро-
сією та країнами НАТО існує 

серйозне протистояння. Насправ-
 ді керівництво Альянсу зацікав-
лене в потужних Збройних силах 
РФ, здатних стримати потенційну 
загрозу зі Сходу від ісламських 
фундаменталістів. Крім того, си ль-
 на й авторитетна Росія – це 
фактор для стримування китай-
ської експансії, якої в Європі та 
Сполучених Штатах серйозно по-
боюються.

У 1990-ті роки країни НАТО, 
передусім США, досить зневаж-
ливо ставилися до військового по-
тенціалу Росії. Але після трагедії з 
вежами-близнюками у Нью-Йор-
 ку, збройної кампанії в Іраку та 
операції в Афганістані, яка досі 
для американців не завершилася, 
Пентагон дійшов висновку, що 
без сильного східного союзника 
не обійтися. Найбільше зближен-
 ня поміж НАТО й Росією спосте-
рігалось у середині 2000-х років. 
2008-го воно похитнулося внаслі-
док російсько-грузинської війни, 
але невдовзі відносини знову ста-
білізувалися. Ба більше, кілька 
років тому РФ здійснила чимало 
реформ в армії за так званими 
стандартами Альянсу. Наприклад, 
сучасна організація її військ – 
суто натовського зразка.

Нині Збройні сили Російської 
Федерації де-факто мають трьох 
імовірних супротивників у гло-
бальному масштабі, з яких кожні 
два можуть бути союзниками про-
 ти третього. Це НАТО й умовно 
країни Близького або Далекого 
Сходу.

Чи не найбільшим угрупован-
ням, спрямованим де-факто про-
 ти мілітарної потуги НАТО, є су-
хопутні та берегові війська Бал-
тійського флоту, зосереджені в 
Калінінградській області. Цей ре-
гіон відірваний від Росії і лежить 
поміж країнами Балтії та Поль-
щею, а тому частини, розташо-

вані на його території, численні й 
оснащені найсучаснішою техні-
кою. За озброєнням калінінград-
ське угруповання дорівнює поло-
вині потенціалу Польщі, а за осо-
бовим складом – арміям країн 
Балтії разом узятих. У випадку 
виникнення бойових дій на допо-
могу «калінінградцям» може прий -
 ти армія Республіки Білорусь – 
одна з найбільших у Європі, ос кіль-
 ки ця країна перебуває в оборон-
ному союзі з Російською Федера-
цією. Суто російськими базами в 
РБ є радіолокаційна станція «Вол-
 га» (Ганцевичі) та вузол зв’язку 
ВМФ (Вілейка).

На території України умовний 
«фронт» Росії проти НАТО пере-
ривається, але в Молдові, точні-
 ше в самопроголошеній Придні-
стровській Республіці, має продо-
вження. Ще нещодавно так зване 
угруповання миротворчих сил у 
ПМР налічувало 2,5 тис. військо-
вослужбовців. Нині їх, як декла-
рують у Росії, трохи більше ніж 
1 тис. Ці підрозділи охороняють 
численні склади військового май-
 на в Тирасполі, на яких зберіга-
ється понад 100 танків Т-64, близь-
 ко 150 бойових машин піхоти, ар-
тилерійські системи, зенітно-ра-   
кетні комплекси тощо. З наявною 
зброєю можна легко розгорнути 
посилений корпус.

Потужним резервом згада-
ного угруповання служить Крим 
із великою кількістю різноманіт-
них військ, включно з ракетними, 
що здатні створити «щит» у небі 
Придністров’я.

А ось бази РФ на Кавказі мо-
жуть бути як супротивниками, 
так і союзниками для Альянсу. 
Оскільки Вашингтон та Москва 
мають однакову позицію щодо за-
грози від ісламських екстремістів, 
російська військова присутність у 
цьому регіоні вигідна країнам 
НАТО.

Військові контингенти РФ на 
Кавказі відіграли одну з вирі-
шальних ролей під час російсько-

грузинської війни в серпні 2008 
року. На сьогодні в цьому регіоні 
залишається три військові бази 
РФ, організовані, до речі, за натов-
 ським зразком.

В Абхазії (зі штабом у Сухумі) 
– 7-ма військова база, де служить 
понад 4 тис. осіб. У її складі – авіа-
ційні, гірсько-піхотні та спеці-
альні частини, завданням яких є 
контроль над стратегічно важли-
вою Кодорською ущелиною, Ін-
гурською ГЕС, сухумським пор-
том. Як допоміжні використову-
ються так звані збройні сили са-
мопроголошеної Республіки Аб-
хазія – близько 3 тис. осіб. 7-ма 
військова база – потужне росій-
ське угруповання, здатне як діяти 
проти Грузії, так і використовува-
тись в операціях на Близькому 
Сході.

Другою за чисельністю є 4-та 
гвардійська військова база в Пів-
денній Осетії зі штабом у місті 
Цхінвалі. Основу військ станов -
ля  ть механізовані та авіаційні час-
тини. 

Чисельність техніки на 7-й та 
4-й базах невідома, але на озбро-
єння цих сил надійшли танки, 
бронемашини, артилерійські сис-
теми та літаки як зі скасованих за-
лог Росії у Грузії, так і з військ ко-
лишнього Північно-Кавказького 
військового округу.

Найстарішою російською ба-
зою на Кавказі є 102-га, яка дисло-
кується у вірменському Гюмрі. 
Саме туди 2007 року було виве-
дено штаб угруповання військ РФ 
у Закавказзі. Станом на 1 січня 
2000 року на цій базі налічувалося 
майже 3 тис. бійців, 74 танки Т-72, 
148 бойових машин, 84 гармати й 
артилерійські системи. Це приблиз-
  но стільки само, як було на озбро-
єнні Грузії напередодні російсько-
грузинської вій  ни 2008 року. Нині 
у Вірменії служить понад 5 тис. вій-
ськових РФ, а на озброєнні в них 
окрім згаданих зразків є зенітно-
ракетні комплекси С-300 та вини-
щувачі МіГ-29.

Кожна з російських баз на 
Кавказі завдяки транспортній 
авіації впродовж лічених годин 
може бути переформована в по-
тужний корпус з усіма належни-
 ми видами озброєння. Ці війська 
за потреби Москва може вико-
ристати проти Грузії, Азербай-
джану, Туреччини (входить до 
складу НАТО) або країн, що мо-
жуть бути ворогами Альянсу.

Російські залоги в Середній 
Азії де-факто діють в інтересах 

автор: 
ярослав 

тинченко
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На сьогодні у 
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РФ проходить 

службу або працює 
на цивільних 
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до можливості 
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світової, але  

ї ї ймовірність 
оцінюють як  
дуже низьку



північноатлантичної сторони. Ос  
кільки РФ надійно контролює 
регіон, американські війська мо
жу  ть сміливо проводити операції 
в Афганістані або Пакистані, не 
остерігаючись удару в спину.

Казахстан, Киргизстан і Та
джикистан входять до створеної 
Росією Організації Договору про 
колективну безпеку (його підпи
сали також Білорусь та Вірме
нія), а отже, є безпосередніми 
союзниками Москви. Крім того, 
усі три країни належать до так 
званої Шанхайської організацій 
співробітництва – регіонального 
війсь ковополітичного блоку 
(його чле  нами є також Росія, 
Китай та Узбекистан). Тобто в 
Середній Азії утворився свій 
військовополітичний союз, який 
хоч і декларує, що не є військо
вим блоком на зразок НАТО, але 
фактич  но відіграє досить впли
вову роль. 

Безпосередня військова при
сутність Росії в Середній Азії пред 
ставлена передусім 201ю війсь
ковою базою в Таджикистані, на 
якій нині служить понад 7,5 тис. 
військових. Її залоги є в Душанбе, 
КурганТюбе, Кулябі та інших міс
 цевостях. Під контролем бази – 
оптикоелектронний комплекс 
«Окно» для здійснення нагляду 
за космічним простором (Нурек). 
У її складі – численний бойовий 
арсенал, оскільки ще на початку 
1990х тут були: 180 танків Т72, 

340 бойових машин, чимала кіль
кість артилерійських систем тощо.

На території Киргизстану діє 
авіабаза в місті Кант із літаками 
Су25 та гелікоптерами Мі8, ву
зол зв’язку ВМФ, сейсмічна стан
ція, випробувальна база проти
човнової торпедної зброї – 400 
вій  ськовослужбовців. У Казахста
 ні – випробувальний космодром 
(Байконур), полк транспортної 
авіації (Костанай), випробуваль
ний полігон ППО (СариШаган).

У разі виникнення бойових 
дій на якомусь із напрямків ко
мандування Збройних сил РФ 
може за лічені години переки
нути потужну підтримку будь
якій із військових баз. Для цього 
існують досить численні, в кіль
кості 35 тис. військовослужбовців, 
повітрянодесантні війська. Вони 
складаються з чотирьох дивізій: 
7ї (Новоросійськ), 76ї (Псков), 
98ї (Іваново), 106ї (Тула); чоти
рьох бригад: 11ї (УланУде), 31ї 
(Ульяновськ), 56ї (Камишин), 
83ї (Уссурійськ); полків зв’язку 
та спеціального призначення 
(45го з Кубинки під Москвою), 
Рязанського училища та 242го 
навчального центру в Омську.

Повітрянодесантні війська – 
еквівалент корпусу морської пі
хоти США, а отже, перебувають 
на вістрі всіх наступальних опера
цій Збройних сил Росії. Їхня так
тика – діяти швидко й максималь
 но непомітно, як це було, зокре

 ма, в серпні 2014 року на Донбасі 
під час війни проти України.

Попри те що зараз Росія ак
тивно заангажована у воєнному 
конфлікті на Донбасі й потерпає 
від санкцій, її керівництво не роз
глядає можливості виникнення 
збройного протистояння з держа
вами НАТО через Україну. Перед 
у  сім це пов’язано з настроями в 
суспільствах Європи та США. Чи
мало жителів цих країн вважають 
РФ «необхідним злом» (засобом 
проти можливої загрози зі Сходу) 
або ж узагалі стають на її бік, коли 
йдеться про конфлікти на терито
рії колишнього СРСР. Зокрема, в 
деяких країнах досить поширена 
думка, що у 1990ті роки Росія до
бровільно зреклася своїх військо
вих трофеїв у Європі після Другої 
світової війни й вивела збройний 
контингент зі Східної Німеччини, 
ЧехоСловаччини та Угорщини. 
Крім того, РФ зрештою відмови
лася від своїх амбіцій на Балканах. 
Отож, мовляв, дякуймо їй за це й 
не лізьмо в «її» справи, скажімо, у 
Грузії чи Україні. 

Усе це чудово усвідомлюють і 
в Кремлі. Отож бойова діяльність 
Збройних сил РФ нині ґрунту
ється на воєнній доктрині, виро
бленій колишнім начальником 
Генштабу Росії, а тепер головним 
військовим аналітиком генера
лом Макаровим. У 2010 році він 
заявив: «Раніше ми воювали ба
гатомільйонними угруповання  ми, 
основу яких становили фрон  ти. 
Досвід військових конфліктів 
останнього десятиліття показав, 
що така війна можлива, але мало
ймовірна. У перспективі війська 
перейдуть до активних маневро
вих дій. На зміну фронтальним 
битвам прийдуть дії міжвидових 
груп на всю глибину побудови су
противника. Сторони прагнути
муть до ураження критично важ
ливих об’єктів, а також до веден ня 
безконтактних бойових дій».

Отож, попри війну на Донбасі 
та скандали на кшталт убивства 
російським солдатом у Гюмрі вір 
менської родини, країни НАТО й 
далі заплющуватимуть на це очі, 
бо для них Росія швидше союз
ник, ніж супротивник.

А «страшилки» про «легіони 
НАТО» в Україні та якесь примар
 не американськоросійське про
тистояння потрібні лише для того, 
щоб якомога більше небезпеч
ного для влади Путіна елементу з 
Росії поїхало на Донбас, де зна
йшло б свою смерть. 

Білорусь

Україна

Киргизстан

Казахстан

Таджикистан

Узбекістан

Вірменія

Китай

Абхазія – 7-ма гвардійська військова база
Штаб – Сухумі. Військовий аеродром «Бомбора», 
Очамчирська бухта, залоги в Кодорській ущелині та 
біля Інгурської ГЕС

Чисельність: близько 4 тис. осіб

Крім того, у складі «збройних сил Абхаз�» близько 
2200 військовослужбовців, у військово-морських силах 
– 600 осіб (включно із 350 морських піхотинців)

201-ша російська військова база
Місця розташування залог: Душанбе, Курган-Тюбе, 
Куляб, низка малих об’єктів та полігонів – 
приблизно 7500 військовослужбовців. Під 
контролем бази перебуває оптико-електронний 
комплекс «Окно» для контролю за космічним 
простором (Нурек)

Авіабаза у місті Кант із літаками 
Су-25 та гелікоптерами Мі-8, 
вузол зв’язку ВМФ, сейсмічна 
станція, випробувальна база 
протичовнової торпедної зброї – 
400 військовослужбовців

Південна Осетія– 4-та гвардійська військова база
Місто Цхінвалі, селище Джава

Механізовані частини та авіаційна база – близько 4 тис. осіб
У складі військ бази існує так званий осетинський батальйон

Полк транспортної
авіац� (Костанай)

Радіолокаційна станція
«Волга» (Ганцевичі)

Вузол зв’язку ВМФ
(Вілейка)

Випробувальний
космодром
(Байконур)

102-га російська військова база
Розташована в місті Гюмрі – 
зенітно-ракетні комплекси С-300, 
винищувачі МіГ-29 –
 5 тис. осіб

Східний військовий округ Країни-союзники РФ

Центральний військовий округПівденний військовий округЗахідний військовий округ

«Угруповання 
миротворчих сил»
у Придністров’ї 
(Тирасполь) – 
близько 1 тис. осіб

Випробувальний
полігон ППО
(Сари-Шаган)

№ 5 (377) 6–12.02.2015|УКРАЇНСЬКИЙ ТИЖДЕНЬ|37

росія|СвіТ



Наслідки виходу з 
єврозони були б 
руйнівними для 

Греції: якби ї ї уряд 
перевів свої 

вітчизняні активи й 
пасиви у драхми, 
за одну ніч євро 

стало б іноземною 
валютою. Нова 

грецька грошова 
одиниця 

моментально 
втратила б у ціні. 

Приблизно три 
роки тому МВФ 
підрахував, що 

вона знецінилася б 
на 

50%
 На думку деяких 

економістів, 
девальвація була б 

іще більшою

Бійтесь данайців,  
що за дари голосують
Успіх СІРІЗА збільшує ризик виходу Греції з єврозони й надихатиме 
євроскептичні партії в інших країнах

«Н
арешті ми вийшли 
із зачарованого ко -
ла страху та суво-
рої економії». Таке 

заявив новий прем’єр-міністр 
Греції Алексіс Ципрас перед на-
товпом прибічників, що вітав 
його партію з перемогою на ви-
борах 25 січня. До цього моменту 
країни на периферії єврозони, 
вимушені змиритися з жорстким 
урізанням бюджету й пообіцяти 
реформи в обмін на фінансову 
допомогу від 2010 до 2013 року, 
хоч як це дивно, вживали гіркі 
ліки без серйозних популіст-
ських переворотів. Усе зміни-
лося, коли до влади в Греції при-
йшла радикальна ліва партія СІ-
РІЗА під керівництвом Ципраса 
під гаслами відмови від суворої 
економії, відходу від реформ і з 
вимогами списати Афінам зна-
чну частину величезного боргу.

Такі обіцянки, може, й при-
несли СІРІЗА голоси виборців, 
але неабияк налякали інвесто-
рів. Похитнувся фондовий ри-
нок (насамперед грецькі банки, 
чиї акції пережили 28 січня най-
більше за історію одноденне па-
діння), а ставки за короткостро-
ковими державними облігаці-
ями підскочили. Обіцянки СІ-
РІЗА неприйнятні й для інших 
європейських держав, чиї і без 
того розгнівані виборці не хо-
чуть більше давати Греції ні ко-
пійки допомоги. Найважливіша 
тут Німеччина. Анґела Меркель 
не схоче йти на поступки, що за-
охочували б бунтівні партії де-
інде в Європі.

Тож чи буде компроміс, а чи, 
може, цей конфлікт закінчиться 
тим, чого Греція та її партнери з 
єврозони постаралися уникнути 
у 2012 році: виходом країни з 
валютного союзу та всіма 
пов’язаними із цим болючими 
наслідками? Ципрас твердить, 

що його країна хоче залишитися 
в зоні євро, і цю позицію підтри-
мало три чверті грецького сус-
пільства. Тепер він менш різкий 
у висловлюваннях, ніж на вибо-
рах 2012 року, коли СІРІЗА боро-
лася за розірвання «меморан-
думу» – умов, виставлених кре-
диторами Греції за два величезні 
пакети фінансової допомоги за-
гальним обсягом €246 млрд 
($278 млрд) під егідою «трійки» 
з Європейської комісії, МВФ і Єв-
ропейського центрального банку 
(ЄЦБ).

Якщо це дещо заспокоїло 
Брюссель і Берлін, то перші 
кроки Ципраса на посаді 
прем’єра тепер не могли не роз-
нервувати їх знову. Здобувши 
майже абсолютну більшість у 
грецькому парламенті (149 із 
300 мандатів; див. «Лівий роз-
ворот»), він насторожив креди-

торів, коли обрав партнером по 
коаліції «Незалежних греків» – 
крайню праву партію Паноса 
Камменоса, яка цілковито під-
тримує курс СІРІЗА на списання 
боргу й відмову від суворої ощад-
ності.

Першим його кроком на по-
саді прем’єр-міністра стали від-
відини меморіалу на честь двох-
сот греків, убитих нацистами в 
1944 році. Цей жест був симво-
лічний для Ципраса – борця 
проти «окупації», здійснюваної 
під проводом Німеччини. Трохи 
згодом він бурхливо виступав 
проти того, щоб члени ЄС одно-
стайно засудили ескалацію ро-
сійської агресії в Україні.

Строката команда його міні-
стрів навряд чи дає підстави спо-
діватися на компроміс. Ново-
призначений міністр фінансів 
Яніс Варуфакіс – економіст і 

Німецькі ліві й популісти-праві з ентузіазмом зустріли 
те, що їм здалося початком повстання проти політики 
Меркель та єврозони
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блогер, який виступав проти 
«політики фіскального уду-
шення, що перетворила Грецію 
на боргову колонію». Він наби-
рався знань в академічних ко-
лах, але колись працював і 
консультантом виробника 
комп’ютерних ігор. Панайотіс 
Лафазаніс, марксист, який очо-
лює ультраліву фракцію СІРІЗА, 
керуватиме Міністерством енер-
гетики та екології. Добре, хоч 
Йоргос Статакіс, новий міністр 
економіки, туризму, транспорту і 
морських перевезень (найваж-
ливіших галузей країни), є екс-
пертом у питанні першого вели-
кого пакета фінансової допомоги 
для Греції – плану Маршалла 
1948 року.

велике приБираННя 
по-греЦьки
Ципрас має мандат виборців, 
який уповноважує його прово-
дити зміни (хоча 36%, набраних 
коаліцією СІРІЗА, навряд чи 
можна назвати цілковитою пе-
ремогою). Але скільки в нього 
простору для маневру?

У деяких аспектах країна 
нині не така вразлива, як була 
влітку 2012 року, коли балансу-
вала на межі виходу з валютного 
союзу. Економіка тепер у кра-
щому стані. Затяжна рецесія за-
кінчилася торік. Завдяки зрос-
танню на 0,7% у ІІІ кварталі 
2014-го Греція ввійшла до числа 
найкращих економік єврозони. 
Тепер країна може похвалитися 
невеликим профіцитом платіж-
ного балансу. Це різко контрас-
тує з 2008 роком. Державні фі-
нанси сьогодні міцніші, ніж у 
2012-му, завдяки власне суворій 
економії, якою так обурюється 
Ципрас. Крім того, незважаючи 
на надзвичайно великий дер-
жавний борг Греції, який торік 
дорівнював майже 175% ВВП, у 
результаті низки поступок кре-
диторів видатки на обслугову-
вання заборгованості вдалося 
зменшити настільки, що річна 
сума виплат за відсотками стано-
вить нині лише 3% ВВП.

Та, попри цей прогрес, еко-
номіка й державні фінанси Гре-
ції залишаються нестабільними. 
Уперше після 2012 року спосте-
рігається відплив банківських 
депозитів, що у грудні дорівню-
вав €3 млрд, а цього місяця, за 
оцінками, може сягнути €11 
млрд. Непевність негативно від-
бивається й на податкових над-

ходженнях до грецького бю-
джету, які в грудні виявилися на-
багато нижчими за прогнозо-
вані. Утім, Ципрас пообіцяв ви-
ділити пакет соціальної допо-
моги вартістю €2 млрд, щоб по-
класти край тому, що він нази-
ває «гуманітарною кризою Гре-
ції», повернути на роботу 12 тис. 
звільнених державних службов-
ців і заморозити приватизацію. 
Кампанія проти ухиляння від 
сплати податків та усунення від 
контролю за державними заку-
півлями грецьких олігархів, які 
«тримають» засоби масової ін-
формації і частково – судову сис-
тему, навряд чи дасть достатньо 
засобів для фінансування ще-
дрих планів Ципраса.

СІРІЗА та її прибічники мо-
жуть нарікати на умови фінансо-
вої допомоги від ЄС, але Греція і 
надалі не обходитиметься без 
офіційної підтримки. Її боргові 
цінні папери дістали «сміттє-
вий» рейтинг. У першому пів-
річчі 2014-го відсотки за грець-
кими облігаціями різко впали, 
але з актуалізацією наприкінці 
року політичних проблем під-
скочили до неможливого рівня 
(див. «Дорогі вибори»).

фіНаНСовий меДогляД
Іще до перемоги СІРІЗА Греція 
не могла дійти згоди з кредито-
рами: «трійка» вимагала нових 
скорочень у бюджеті-2015 і була 
обурена неспроможністю уряду 
проштовхнути необхідні рефор-

 ми. Це затримувало транші, аж 
доки закінчилась остання пере-
вірка показників Греції на відпо-
відність критеріям надання ко-
штів. У результаті фінансову до-
помогу від ЄС, яка повинна була 
закінчитися торік, продовжили 
до кінця лютого. Суми від МВФ 
повинні надходити до початку 
2016 року.

Якщо результати перевірки 
виявляться незадовільними, 
Греції буде відмовлено в заключ-
ному транші європейських кре-
дитів обсягом €1,8 млрд, а до 
того ж вона не отримає наступ-
ної порції в €1,7 млрд у формі по-
вернення до країни прибутків 
від належної ЄЦБ частки грець-
ких облігацій. Успішність пере-
вірки означала б також новий 
кредит МВФ на суму €3,5 млрд. 
Загалом, у разі провалу інспек-
ції, Афіни можуть утратити €7 
млрд, а також додаткові €13 
млрд, обіцяні МВФ до початку 
2016-го.

Це означало б катастрофу, 
позаяк Греція в наступні кілька 
місяців повинна провести кілька 
значних виплат за кредитами. 
Щоб уникнути дефолту, вона му-
сить розрахуватися за перший 
кредит МВФ, а також викупити 
інші цінні папери, для яких над-
ходить термін погашення. Між-
народний валютний фонд пови-
нен одержати €2,5 млрд у І квар-
талі 2015 року і стільки само у ІІ. 
Окрім того, уряд Греції мусить 
заплатити ЄЦБ €6,7 млрд у лип-
 ні й серпні за суверенні облігації, 
які той придбав, щоб заспокоїти 
паніку на ринках після першого 
пакета фінансової допомоги 
Афінам у травні 2010 року. Хоча 
грецький уряд, очевидно, має 
€10 млрд державного резерву, 
швидко вибрати ці кошти буде 
важко. Та навіть якщо це вия-
виться можливим, розрахунок і з 
МВФ, і з ЄЦБ може поставити 
Грецію на межу, особливо якщо 
триватиме недоотримання по-
даткових надходжень.

Відтак Ципрас не має іншого 
виходу, окрім як домовитися 
щодо продовження поточної 
програми фінансової допомоги 
від ЄС. Останній проти цього не 
заперечував би. Необхідність 
звертатися з таким проханням 
(умова, озвучена Брюсселем) 
означала б, що новому прем’єр-
міністрові доведеться цілком 
розвернути свій курс проте осо-
бливого вибору в нього немає. 

Загроза кризи в 
Греції стосується не 

лише цієї країни. 
Поблажливість до 

неї може заохотити 
політсили на 
кшталт СІРІЗА  

в інших державах.  
В Іспанії партія 

«Подемос», яка 
взялася нізвідки й 
відразу вискочила 

в лідери опитувань, 
називає себе 

союзником СІРІЗА

№ 5 (377) 6–12.02.2015|УКРАЇНСЬКИЙ ТИЖДЕНЬ|39

греція|СвіТ

0 10 20 30 40

Лівий розворот 
Грецький парламент, січень 2015 року, % голосів

СІРІЗА 

«Нова демократія» 

«Золотий світанок»

«Ріка» 

Комуністична партія 

«Незалежні греки»

ПАСОК 

Союз центристів**

Інші**

149*

76

17

17

15

13

13
Рух демократичних
соціалістів**

  *Включно із 50 мандатами, що додаються бонусом 
    парт�-переможцю
**Не подолали тривідсоткового бар’єра
     За даними Ele�ograph.com

Мандатів у новому
парламенті



Німеччина й МВФ чітко дали 
зрозуміти: про жодні боргові 
пільги не йдеться, якщо Греція 
не пройде перевірки, припинить 
виконувати фіскальні плани і 
проводити структурні реформи.

Але, якщо програму фінансо-
вої допомоги й продовжать, це 
не врегулює суперечки між Ци-
прасом та рештою Європи. Роз-
біжності можуть означати, що 
ЄЦБ обере суворішу позицію 
стосовно грецьких банків. Зараз 
він готовий кредитувати їх на 
тих самих умовах, що й інші фі-
нустанови єврозони. Утім, коли 
Ципрас провокуватиме єврос-
пільноту, ЄЦБ заявить, що гро-
шове забезпечення – це «над-
звичайна допомога ліквідністю» 
і що ризикуватиме Національ-
ний банк Греції, а не центро-
банки зони євро. Це не тільки 
стане натяком грецькому уря-
дові, а ще й підніме вартість кре-
дитних коштів для країни. ЄЦБ 
може прийняти таке рішення за 
наступні кілька днів, якщо від 
прем’єра надходитимуть «непра-
вильні» сигнали.

Лише через кілька днів після 
радісного святкування прихиль-
никами СІРІЗА перемоги на ви-
борах в Афінах запанував нерво-
вий настрій. А якщо запанікують 
тамтешні вкладники й захита-
ються банки, може виникнути 
криза, яка закінчиться або вихо-
дом Греції з єврозони, або при-
низливим провалом нового уря-
 ду, що стане початком його до-
строкового кінця, а також при-
зведе до політичного хаосу.

Уникнути обвалу банків – це 
лише перше завдання для Ци-
праса. Якщо він поступиться ви-
могам «трійки», неминуче збун-
тується «Ліва платформа» – сва-
вільне ультраліве крило СІРІЗА. 
Ця група маоїстів, марксистів і 
фанатів Че Ґевари контролює 
близько третини партії. Жадібна 
до влади «Ліва платформа» від-
кинула свої ідеологічні пересто-
роги щодо співпраці з політси-
лою Камменоса, щоб Лафазаніс 
отримав портфель в уряді. Не-
вдоволений чи розчарований, 
він може розколоти партію і ви-
кликати кризу уряду Ципраса.

СпиСати СпиСаННя
Навіть якщо Ципрас захоче по-
миритись із кредиторами Греції, 
все одно в процесі може виник-
нути який-небудь інцидент. Його 
уряд надто недосвідчений, щоб 

вирішувати завдання такого гі-
гантського масштабу. Делікатні 
перемови, які йому належить 
вести, лише підсилюють небез-
пеку непотрібних агресивних ін-
тонацій або поспішних дій. До-
свід роботи в правлячому кабі-
неті має лише один із його пред-
ставників – Янніс Драгасакіс, ко-
лишній член ЦК Комуністичної 
партії Греції.

Європейські кредитори мо-
жуть піти на деякі обмежені по-
ступки. Про прощення боргу 
(списання частини офіційного 
боргу) немає мови. Але можна 
зменшити борговий тягар через 
відтермінування виплат за кре-
дитами, хоча вони й так уже роз-
тягнуті в середньому на 30 років. 

Водночас німецький уряд не по-
годиться на жодне послаблення 
власних зусиль Греції, що перед-
бачають забезпечення стійкого 
первинного (тобто до відраху-
вання відсотків) профіциту бю-
джету понад 4% ВВП почина-
ючи від 2016 року. До того ж він 
намагатиметься не допустити 
відмови Ципраса від реформ, які 
вважають незамінними, коли 
Афіни хочуть стати фінансово 
незалежними, а не сподіватися 
на нові транші.

Якщо Ципрас захоче випро-
бувати долю, кредитори обов’яз-
ково різко поставлять його на 

місце: неспроможність дотриму-
ватись їхніх умов означатиме, 
що Грецію виключать із валют-
ного союзу. Уряд Німеччини 
впритул наблизився до цього рі-
шення у 2012 році, але відсту-
пив; Меркель побоялася шир-
ших наслідків для єврозони. 
Проте чиновники з Берліна вва-
жають, що зараз ризик фінансо-
вого й економічного «зара-
ження» менший.

Зараз єврозона має постій-
ний фонд порятунку. А із запус-
ком у березні Європейським цен-
тробанком масштабної про-
грами кількісного пом’якшення 
(вона передбачає створення ко-
штів для купівлі суверенних об-
лігацій та інших активів) заго-
стрення ситуації на ринках цін-
них паперів або в інших перифе-
рійних країнах єврозони зда-
ється менш імовірним. Поки що 
немає особливих прикмет, які 
свідчили б, що грецька проблема 
може перекинутися на решту 
Південної Європи. Політичні ри-
зики для Меркель також менші, 
бо звинувачуватимуть в усьому 
не її, а Ципраса.

Однак ці розрахунки можуть 
виявитись і хибними. Вихід Гре-
ції порушив би принцип незво-
ротності членства у єврозоні, а 
це викликало б занепокоєння 
інвесторів проблемами інших 
країн та їхнього можливого ви-
ходу з валютного союзу. Та хоч 
би якими були наслідки для 
останнього, для Афін вони 
стали б руйнівними. Якби там-
тешній уряд перевів свої вітчиз-
няні активи й пасиви у драхми, 
за одну ніч євро стало б інозем-
ною валютою. Нова грецька 
грошова одиниця моментально 
втратила б у ціні. Приблизно 
три роки тому МВФ підрахував, 
що вона знецінилася б на 50%; 
на думку деяких економістів, де-
вальвація була б іще більшою.

Таке знецінення різко відно-
вило б конкурентоспроможність 
Греції, допомігши привабити ту-
ристів і збільшити експорт. Але 
воно ще й запустило б маховик 
інфляції через серйозне підви-
щення цін на імпорт. Понад те, 
знецінення валюти зробило б зо-
внішні борги країни (які зали-
шалися б у євро) нестабільними. 
Це викликало б її дефолт, що на 
роки могло б закрити доступ на 
світові ринки капіталу.

Ударна хвиля від демаршу 
Греції завдала б великої шкоди 
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економіці. Згідно з оцінкою 
МВФ, зробленою на початку 
2012-го, за перший рік це спри-
чинило б додаткове падіння ВВП 
(який і так уже різко опускався) 
ще на 8 пунктів. Зараз ефект міг 
би бути не таким тяжким, але 
Греція все одно з відновлення 
перейшла б у нове різке піке ре-
цесії. Довгострокові вигоди від 
повернення конкурентоспро-
можності теж можна втратити, 
якщо країні доведеться поки-
нути ЄС і єдиний ринок, як і єв-
розону. Про це йдеться в широко 
цитованому юридичному доку-
менті ЄЦБ.

Навіть якщо вихід Греції ви-
явиться лише наполовину та-
ким катастрофічним, як показу-
ють прогнози, Ципрас повинен 
діяти обережно, щоб не спрово-
кувати цього результату, осо-
бливо коли греки хочуть у євро-
зоні залишитись. Це означає, 
що, попри несподіваний успіх 
на виборах, у нього слабкі пози-
ції для торгів. Завдання євро-
пейських держав – дати йому 
шанси відмовитись від своїх ви-
мог так, щоб не зовсім утратити 
обличчя.

Відвідини меморіалу на честь 
жертв війни та нарікання на офі-
ційну заяву ЄС із приводу Росії 
Брюссель трактує як жести для 
внутрішнього споживання. Пер-
 ша для Ципраса зустріч глав 
держав ЄС 12 лютого може стати 
лакмусом. Чого він може досяг-
нути? На папері в нього мало 
впливу. А серед виборців та у 
своїй неоднорідній партії він уже 
посіяв великі надії.

Дискусії із Брюсселем – це 
ще не все. Будь-яке продо-
вження фінансової допомоги 
повинні схвалити парламенти 
Німеччини, Фінляндії, Нідер-
ландів та Естонії, а ці чотири 
держави не помічені в поблаж-
ливості до фіскальних грішни-
ків. Думка згаданих неприми-
ренних країн значитиме при-
наймні стільки само, скільки й 
позиція інститутів ЄС.

Фінський уряд, який у 2011 
році відмовився підтримати дру-
гий пакет допомоги Греції, доки 
не дістав гарантій, має всі при-
чини для непоступливості: у 
квітні його чекають важкі ви-
бори, а панькання із греками го-
лосів не принесе. Аналогічно, 
правлячий кабінет Нідерландів 
має протистояти загрозі попу-
лістської Партії свободи Герта 

Вільдерса, яка останнім часом 
лідирує там у рейтингах попу-
лярності.

Але найважливішою зали-
шається Німеччина. Політики у 
владній коаліції Меркель висло-
вили свою безкомпромісність у 
закликах до непорушного дотри-
мання Афінами правил. Пред-
ставник уряду Штеффен Зай-
берт заявляє, що новий уряд 
Греції повинен дотримуватися 
зобов’язань, узятих попередни-
ками. Вольфґанґ Шойбле, мі-
ністр фінансів, суворий побор-
ник чесності й поміркованості у 
фіскальній політиці, сказав, що 
він поважає результати виборів у 
Греції, але й новий уряд повинен 
поважати зобов’язання, підпи-
сані старим.

У центрі німецької політики 
настрої суворі. Будь-який натяк 
на м’якість щодо Афін може 
зробити привабливішими мар-
гінальні політсили ФРН. Ні-
мецькі ліві (нащадки комуніс-
тів, які панували колись у НДР) 
вважають СІРІЗА ідеологічним 
союзником і з ентузіазмом зу-
стріли те, що їм здалося почат-
ком повстання проти політики 
Меркель. На популістському 
правому фланзі також торже-
ствували: на думку партії «Аль-
тернатива для Німеччини», за-
снованої 2013 року під гаслами 
розпуску єврозони, грець  кі ви-
бори наблизили її мету. Лідер 
партії Бернд Луке заявив, що 
Греція негайно повинна поки-
нути валютний союз.

курС На вихіД?
На початку січня уряд Меркель 
повідомив, що вважає вихід 
Греції «стерпним» для решти 
країн єврозони. Канцлерка хо-
тіла б залишити Афіни у ва-
лютному союзі й може охоче 
поступитися Ципрасу якраз на-
стільки, щоб він міг оголосити в 
себе про перемогу: наприклад, 
відтермінувати виплати за наяв-
ними боргами Греції. Але далі 
вона навряд чи зайде. Перспек-
тиви списати майже половину 
грецьких боргів, чого вимагає 
Ципрас, видаються нереаль-
ними. Якщо задобрювати кра-
їни, які влаштовують істерики, 
то як тоді продовжувати тиск 
на великі держави, що потребу-
ють реформ, як-от Франція чи 
Італія?

Як завжди, загроза кризи в 
Греції стосується не лише цієї 

країни. Поблажливість до неї 
може заохотити політсили на 
кшталт СІРІЗА в інших держа-
вах. В Іспанії партія «Подемос», 
яка взялася нізвідки й відразу 
вискочила в лідери опитувань, 
називає себе союзником СІРІЗА. 
Її лідер Пабло Іґлесіас називає 
Меркель із її безжальними ви-
могами суворої економії ворогом 
пригноблених європейських на-
родів. Певно, невипадково міні-
стри з Іспанії та Португалії, де 
при владі правоцентристські 
уряди цього року ще зіткнуться з 
проблемами режиму економії в 
ході виборчої кампанії, одними з 
перших застерігали не танцю-
вати під дудку СІРІЗА після ви-
борів.

У цьому контексті німецькі 
парламентарії навряд чи при-
хильно поставляться до вимог 
греків. Але багато європейців 
хотіли б змінити хід розмови: 
наприклад, Єврокомісія з но-
вим головою Жаном-Клодом 
Юнкером домагається підтрим -
 ки для ретельно спланованого 
пан’європейського інвестицій-
ного пакета. Уряди Франції та 
Італії, які ризикують накликати 
гнів ЄС через свою фіскальну по-
літику, також прагнуть забути 
про роки суворої економії.

Донині фінансові чвари в 
Європі рідко переходили у 
щось більше, ніж імітація ві-
йни. Політики на зразок Анто-
ніса Самараса (Ципрасового 
попередни  ка), які в ролі лідерів 

опозиції засуджували режим 
економії, самі запроваджували 
його, прийшовши до керма. Об-
рання Франсуа Олланда прези-
дентом Франції у 2012 році по-
винне було повернути Європу 
на дещо сприятливіший до 
зростання економіки курс, але 
структурні проблеми країни і 
власні промахи лідера осла-
били його руку. У Німеччині ні-
коли не бракувало галасливих 
критиків, але жоден із них не 
був при владі. З перемогою Ци-
праса на виборах ситуація змі-
нилася. 
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Попри складні 
економічні умови, 
Ципрас пообіцяв 
виділити пакет 

соціальної 
допомоги вартістю

 €2 
млрд,

 щоб покласти край 
тому, що він 

називає 
«гуманітарною 
кризою Греції», 

повернути на 
роботу 

12 тис.
 звільнених 
державних 

службовців і 
заморозити 

приватизацію. 
Кампанія проти 

ухиляння від 
сплати податків та 

усунення від 
контролю за 
державними 
закупівлями 

грецьких олігархів, 
які «тримають» 
засоби масової 

інформації і 
частково – судову 

систему, навряд чи 
дасть достатньо 

засобів для 
фінансування 
щедрих планів 

Ципраса

№ 5 (377) 6–12.02.2015|УКРАЇНСЬКИЙ ТИЖДЕНЬ|41

греція|СвіТ

На початку СічНя уряД 
меркель повіДомив,  
що вважаЄ вихіД греЦії 
«СтерпНим» Для решти 
країН ЄвроЗоНи



Багаті, але необачні
Щоб кинути виклик Світовому банку та МВФ, Китай муситиме  
їх наслідувати

г
олова КНР Сі Цзіньпін на 
публіці був дуже приязний, 
зустрічаючи на початку 
січня в Пекіні свого венесу-

ельського колегу Ніколаса Ма-
дуро й назвавши його «добрим 
другом китайського народу». 
Хоча за зачиненими дверима 
перемови відбувалися, певно, 
напруженіше. Від 2007 ро  ку ки-
тайські банки позичили Венесу-
елі $50 млрд. Тепер її економіка 
переживає глибоку рецесію і 
спроможність країни повернути 
ці борги викликає серйозні сум-
ніви. Інвестори, учасники торгів 
венесуельськими облігаціями, 
вважали б дефолт реально не-
минучим, якби не Китай. На-
давши Каракасу вже стільки 
кредитів, чи захоче він пози-
чати президентові Мадуро й на-
далі, щоб економіка республіки 
не обвалилася?

Венесуела – це лише одна з 
таких дилем для Піднебесної. 
Другий за величиною реципієнт 
китайських кредитів у Півден-
ній Америці – Аргентина, яка 
теж потерпає від падіння цін на 
сировинні товари. Вона вже на-
магається завдяки позикам від 
Пекіна не допустити дальшого 
скорочення своїх валютних ре-
зервів. Іще є Росія. Китайські 
банки позичили її нафтовим 
компаніям понад $30 млрд. 
Економіка РФ розвалюється, і 
обіцянка нових фінансових вли-
вань із Китаю залишається для 
неї однією з небагатьох опор.

КНР вважають можливою 
рятівницею цих трьох країн, їх-
нім кредитором останньої ін-
станції, єдиним банкіром, який 
не закриває кредиту, коли від-
вернулися інші. Це свідчить про 
неабиякі темпи зростання Ки-
таю: зовсім недавно, у 2010 
році, він іще був виключно 
отримувачем міжнародної до-
помоги. Але водночас це псує 
репутацію Пекіна як міжнарод-
ного кредитора.

Піднебесна значно розши-
рила свою світову позикову 

книгу за останні п’ять років за-
вдяки співпраці з тими краї-
нами, що їх зазвичай ігнорують 

західні кредитори, чи то з полі-
тичних причин (Росія), чи з 
економічних (Аргентина). По-
над те, ці позики надавали на 
певних умовах, які здебільшого 
ставить Міжнародний валют-
ний фонд. Однак замість вимог 
чесності й прозорості фіскаль-
ної політики (як у МВФ) Китай 
частіше наполягає на тому, щоб 

позичальники укладали контр-
акти саме з його будівельними 
компаніями. Від 2008 року він 
домовився, окрім цього, про ва-
лютні свопи приблизно на 
$500 млрд із майже 30 держа-
вами, від Канади до Пакистану, 
що дає партнерам доступ до 
юаня, коли починаються нега-
разди.

Водночас КНР відкриває 
банки розвитку, які мають ки-
нути виклик пануванню Світо-
вого банку та МВФ. Почасти ці 
його дії викликані розчаруван-
ням: він та інші країни, що роз-
виваються, все ще відіграють 
дуже незначну роль у керуванні 
цими організаціями. 2010 року 
було досягнуто домовленості 
щодо збільшення повноважень 
під час голосування для нових 
ринків, але США досі можуть 
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китай Не так прагНе 
переверНути уСталеНий 
поряДок, 
як Завоювати СоБі  
в Ньому міСЦе



ветувати важливі рішення, а 
Конгрес кілька разів не зумів 
ратифікувати навіть таку непо-
вноцінну угоду. Впродовж деся-
тиліття Китай може обігнати 
Америку і стати найбільшою 
економікою світу, тож такі анах-
ронізми в управлінні світовою 
економікою стають дедалі не-
стерпнішими.

швиДкий роЗвиток
Китай не чекає. У липні він ра-
зом із Бразилією, Росією, Індією 
та Південною Африкою заснував 
Новий банк розвитку – копію 
Світового банку з капіталом $50 
млрд. Ці п’ять країн планують, 
окрім того, створити пул зовніш-
ньовалютних резервів у $100 
млрд для екстрених випадків. У 
жовтні Китай очолив форму-
вання Азійського банку інфра-
структурних інвестицій із капіта-
лом $100 млрд – конкурента 
Азійського банку розвитку, в 
якому першу скрипку грає Япо-
нія. Через місяць було оголо-
шено про започаткування Фонду 
«Шовковий шлях» ($40 млрд), 
яким управлятиме інший банк 
розвитку за підтримки Китаю. 
Незалежно від долі відкладених 
реформ обставини для Світового 

банку та МВФ зміняться, бо Пе-
кін узяв курс на те, щоб стати 
альтернативним планетарним 
банкіром.

Питання в тому, яким саме 
банкіром буде КНР. Звісно, 
легко забігати наперед, відрива-
ючись від дійсності. Запропоно-
вані Китаєм свопи символічно 
важливі, але «більше схожі на 
соломинки, ніж на рятувальні 
круги», для країн, яким кри-
тично не вистачає ліквідності, 
вважає Есвар Прасад з Універси-
тету Корнелла. Керівний прин-
цип діяльності Китаю в ролі кре-
дитора останньої інстанції – ма-
теріальна вигода. Він хоче захис-
тити свої інвестиції в Аргентині, 
Венесуелі та Росії. «Бізнес – це 
бізнес», – каже Ю Йондін, ко-
лишній радник центробанку 
Китаю.

Та не все так просто. Важ-
лива частина китайського 
плану – інтернаціоналізувати 
свою грошову одиницю. Юані не 
такі популярні, як долари, що їх 
пропонує Федеральна резервна 
система США в межах валютних 
свопів, але надання кредитів за 
критичних обставин – це непо-
ганий спосіб досягнути глобаль-
ного впливу для будь-якого регу-
лятора. Те, що Банк Англії взяв 
на себе роль кредитора останньої 
інстанції під час біржової паніки, 
викликаної кризою компанії 
Overend, Gurney and Co 1866 
року, допомогло становленню 
фунта як міжнародної валюти. 
Аналогічно, свопи ФРС з інозем-
ними банками після фінансової 
кризи зміцнили долар.

Але Китай також ризикує, 
підтримуючи Аргентину, Вене-
суелу та Росію. Тут спостеріга-
ється елемент несприятливого 
добору: у погоні за світовою си-
ровиною Пекін взаємодіє із краї-
нами, від яких інші тримаються 
осторонь. Коли торгові угоди 
трансформуються у фінансову 
підтримку, це збільшує ризик 
збитків.

Ще дужче непокоїть те, що 
амбітні плани Піднебесної сто-
совно юаня спонукають її посла-
бити контроль над капіталом ра-
ніше, ніж до цього буде готова 
досить ізольована банківська 
система країни. Навіть МВФ, 
який давно виступає за приско-
рення фінансової реформи в Ки-
таї, закликав його до обереж-
ності. За останні роки загальний 
обсяг непоясненого відпливу ка-
піталу з КНР постійно зростає, і 
в ІІІ кварталі 2014 року він сяг-
нув $63 млрд.

Схоже-таки, що Пекін 
учиться на власних помилках. 
Зростання зовнішнього кредиту-
вання Китайського банку розви-
тку сповільнилося від майже 
50% за рік у 2009-му до трохи 
більше ніж 10% у 2013-му. І ще 
до обвалу цін на нафту КБР по-
чав набагато обачніше підхо-
дити до позик Венесуелі, 
прив’язуючи фінансування до 
конкретних проектів, як каже 
Еріка Давнс, провідний аналітик 
eurasia Group. Інакше кажучи, 
він стає трішки схожим на Світо-
вий банк.

Понад те, рішення Китаю за-
снувати нові багатосторонні 
банки розвитку – це непряме ви-
знання факту, що однобокий 
підхід не працює. Президент 
Азійського банку інфраструктур-
них інвестицій Цзінь Ліцюнь 
відвідав столиці багатьох дер-
жав і пообіцяв, що його струк-
тура дотримуватиметься найви-
щих стандартів корпоративного 
управління. Працівники Азій-
ського банку розвитку (кредит-
ної установи, з якою безпосеред-
ньо конкурує АБІІ) заявляють, 
що вони активно взаємодіють із 
Китаєм, аби посприяти успіш-
ному початкові. Посадовці КНР 
навіть попросили поради щодо 
організації різних банків розви-
тку, сподіваючись чогось від них 
навчитися. А це означає, що Ки-
тай не так прагне перевернути 
усталений порядок, як завою-
вати собі в ньому місце. 
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*Середнє значення за три місяці
За даними Народного банку Китаю; Міністерства фінансів США

У пошуках чогось цікавішого
Належна Китаю частка облігацій
Міністерства финансів США
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автор:  
лесь Белей

колосок на ватних ногах 
Коли аналізуєш певну культуру, то мимоволі підшукуєш у голові 
найбільш подібну і починаєш порівнювати. Мовляв, а цей аспект тут 
кращий, а там гірший. З українською культурою також виникає таке 
бажання, однак аналогію знайти вкрай важко 

у
країна – це найбільша єв-
ропейська постколоні-
альна держава. Якщо кра-
їни Балтії або Вишеград-

ської четвірки можна порівню-
вати між собою, оскільки за роз-
мірами та історичною долею 
вони досить схожі, то Україна 
пари не має.

Постколоніальність, як на 
мене, усе ще є визначальною 
рисою нашої культури. Вона по-
троху змінюється, стає дедалі 
більше пост- і менше колоніаль-
ною, але не прощається з мину-
лим так швидко, як цього хоті-
лося б. 

У чому виражається постко-
лоніальність культури? Насам-
перед у загляданні в рот «стар-
шому брату». Якщо говорити 
про культуру, яка претендує на 
високу полицю (відразу наго-
лошу на тому, що не люблю діли-
 ти культуру на високу і масову, 
оскільки деякі явища важко кла-
сифікувати як ту чи іншу, однак 
для зручності аналізу викорис-
товуватиму ці терміни як умовні 
полярні поняття), то тут період 
заглядання нібито минув. Гірші 
справи з так званою масовою 
культурою.

Телеефіри у нас ущерть за-
биті російськими серіалами, які 
возвеличують постімперські ко -
ди, радіоефіри залиті російським 
шансоном і попсою, у сфері по-
пулярного чтива російський про -
дукт (зокрема, російські пере-
клади світової класики) витісняє 
український кількістю, дешевиз-
ною та оперативністю. Тобто ма-
совий сектор культури наскрізь 
постколоніальний, причому дер-
жава не проводить жодної куль-
турної політики, щоб якось 
цьому зарадити. Така ситуація 
сформувалася з трьох головних 
причин. 

По-перше, немає мовного 
бар’єра. Якщо у країнах Балтії 
вже виросло покоління, яке не 
розуміє російської, то в нас через 

спорідненість мов і тотальну 
присутність російської остання 
залишається цілком зрозумілою 
на всій території. По-друге, РФ 
дуже зацікавлена в культурному 
експансіонізмі й не шкодує на 
нього грошей, оскільки, здійснив-
 ши експансію культурну, значно 
легше вводити танки і перехо-
дити до реальної. Що, на жаль, 
ми зараз і спостерігаємо. По-
третє, масова культура – це на-
самперед бізнес, а 45-мільйон-
ний ринок збуту на дорозі не ва-
ляється. Не дивно, що діячі ро-
сійської маскультури, потужніші 
та досвідченіші за українських, 
взялися завойовувати ласий 
шматок. 

Держава могла б протисто-
яти експансії, якби захотіла. Для 
цього є системи квот на іноземні 
радіо- та телеефіри, захмарне 
ввізне мито, яке чомусь застосо-
вують тільки щодо європейських 
автомобілів, що були у викорис-
танні, але аж ніяк не щодо дру-

кованої продукції з РФ. І саме за-
раз такі інструменти як ніколи 
доречні, якщо їх збалансовано 
застосувати та вміло подати гро-
мадськості.  

Якщо ж говорити про куль-
туру з так званої високої полиці, 
то тут заглядання в рот «стар-
шому брату» вже у минулому, 
проте є безліч постколоніальних 
комплексів меншовартості, які 
залишилися в спадок від цього 
зведеного братерства.   

Висока культура спирається 
на масову, умовно кажучи, стоїть 
на ній, як на ногах, і виростає з 
неї. А оскільки масова в нас пе-
реважно ватна (українська аль-
тернатива слаборозвинена і не-
конкурентна), то українську «ви-

соку» культуру сприймають ви-
кривлено й функціонує вона не 
зовсім адекватно. Далі пропоную 
поглянути на окремі сфери.

література
У літературі в нас панує серйозна 
криза. Хтось може мені запере-
чити, мовляв, книжки вида-
ються, презентації відбуваються, 
автографи роздаються. Проте, як 
на мене, література розвивається 
тоді, коли з’являються нові 
імена, а розкручені письмен-
ники презентують якісно новий 
продукт. Сьогодні ж здебільшого 
не відбувається ні перше, ні 
друге. Пантеон відомих та успіш-
них авторів зрідка видає «старі 
пісні про головне», а нові якщо й 
з’являються, то в гомеопатичних 
дозах. 

Зашкарублість укрсучлітпро-
цесу переконливо засвідчує ста-
тистика конкурсу «Книга року 
БіБіСі», на якому протягом ми-
нулого десятиліття двічі перема-
гали лауреати попередніх років. 

З помітних літературних по-
дій 2014-го можна згадати аж дві 
(!!!) прозові новинки: це «Месо-
потамія» Сергія Жадана та «Фе-
лікс Австрія» Софії Андрухович. 
«Месопотамія» – продовження 
жаданівського циклу поетичної 
магічно-натуралістичної прози, 
що посідає гідне місце поруч із 
його попередніми творами. 

Роман «Фелікс Австрія» став 
літературною подією року й здо-
був «Книгу року БіБіСі» та «Лі-
тАкцент року» (разом із «Братик 
Біль, Сестричка Радість» Бог-
дани Матіяш). Навколо цього 
роману точилося багато диску-
сій, які стали виявом того, що 
можна назвати синдромом дефі-
циту універсального шедевра. 

Коли культура малокровна і 
кволенька, то на появу будь-якої 
книжки, фільму, вистави, пісні 
тощо накидаються, як Путін на 
Крим. Її відразу розглядають як 
потенційний універсальний ше-

україНСька культура  
За мірками ЗахіДНого 
Світу іСНуЄ Дивом
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девр, великий роман (якого нам 
так бракує), текст, що дасть від-
повіді на всі екзистенційні запи-
тання, задовольнить усі есте-
тичні забаганки й збере всі пре-
мії включно з Нобелівською. 
Зрозуміло, що таких текстів не 
буває, тому є про що подискуту-
вати. Різні оглядачі почали шу-
кати в романі «Фелікс Австрія» 
недоліки, критикувати різні сти-
лістичні й тематичні аспекти, 
хоча насправді проблема із цим 
твором тільки одна: таких 
кни  жок у нас має з’являтися 
по кільканадцять за рік. Тоді 
апетит втамують поціновувачі 
з різними гастрономічно-естетич -
ними уподобаннями. 

З поезією в Україні завжди 
була краща ситуація, ніж із про-
зою. Торік почала домінувати 
жіноча. У фінал «ЛітАкцент ро -
ку» вийшли три поетеси: Марі-
анна Кіяновська, Ірина Шува-
лова та Катерина Калитко. До-
сить якісні воєнні вірші в Любові 
Якимчук.

Щодо рефлексії буремних 
подій минулого року в літера-
турі, то поки що достойні спроби 
маємо тільки в поезії. Окрім 
Якимчук сильні воєнні вірші 
пише Сергій Жадан. Якщо ж 
мова йде про неліричні жанри, 
то минуло надто мало часу для 
глибокого осмислення 2014-го.

Приміром, найкращі ро-
мани на тему Першої світової 
з’яви  лися наприкінці 1920-х – у 

середині 1930-х: роман «На За-
хідному фронті без змін» Еріха-
Марії Ремарка побачив світ у 
1929 році, «Подорож на край 
ночі» Луї-Фердінана Селіна – у 
1932-му. А на тему Другої світо-
вої – у 1960-х: «Бойня № 5» 
Курта Воннеґута – у 1969-му, 
«Пастка на дурнів» Джозефа 
Геллера – у 1961-му. Якщо ж го-
ворити про українську літера-
туру, то революційні «Верш-
ники» Юрія Яновського ви-
йшли у 1935-му, а «Жовтий 
князь» Василя Барки про Голо-
домор написаний у 1961 році. 
Тому наші Ремарки, Гемінґвеї та 
Воннеґути зараз ще копають 
окопи або вже заліковують 
рани, і, треба сподіватися, років 
за п’ять ми зачитуватимемося 
їхньою прозою. 

А поки їх немає, видавці на-
магаються заповнити лакуну зі-
браними фейсбучними допи-
сами, есе та віршами на тему Єв-
ромайдану. Таких торік було 
більш як десяток, однак комп-
лексної та якісної літературної 
рефлексії вони запропонувати 
не можуть.

кіНо
Від здобуття незалежності з 
українським кіно справи завжди 
були дуже сумні. Хор кіношни-
ків увесь час співав про брак ко-
штів, і під цей акомпанемент 
з’явилося кілька пафосних по-
гано знятих фільмів, які не мо-

гли скласти конкуренцію євро-
пейським і помітно підмочили 
репутацію української кінотра-
диції, виплеканої Олександром 
Довженком, Дзиґою Вертовим 
та Сергієм Параджановим. Од-
нак торік світ побачили знову ж 
таки аж дві (!!!) стрічки, на які 
накинулися, як і на роман «Фе-
лікс Австрія» Софії Андрухович, 
із вимогою негайно завоювати 
«Оскара», «Пальмову гілку» та 
«Золотого ведмедя». Йдеться 
про «Поводиря» Олеся Саніна 
та «Плем’я» Мирослава Слабо-
шпицького. Фільми ці, як і «Фе-
лікс Австрія», – культурні про-
дукти, розраховані на конкретну 
нішу, й заповнити ними абсо-
лютно всі лакуни неможливо. 

«Поводир» – чергова істо-
рична стрічка про жорстоке со-
вєтське минуле. Однак на від-
міну від попередніх тут стрункий 
сюжет, поміркований пафос, до-
бре дібрані актори, чудовий опе-
ратор і якісний монтаж. 

«Плем’я» із зовсім іншої ніші 
– це амбітний арт-хаус, який 
крізь призму світу німих намага-
ється відобразити українську бу-
денність. Порівнювати їх зовсім 
недоречно, але звиклі до дефі-
циту українські кінооглядачі 
взялися визначати, який із них 
шедевр, а який – ні.

І «Плем’я», і «Поводир» вия-
вилися дуже доречними, однак, 
як і у випадку української прози, 
вони мають спільну проблему: їх 
катастрофічно мало. Де фільми 
про українську сучасність (без 
комплексу гандикапу чи істо-
ричної травми)? Де мелодрами? 
Де комедії? Де екшн? Де детек-
тиви? Де, врешті-решт, епоси? 
(Історія наша давня і багата на 

сюжети). Де підліткове кіно? Де 
дитяче? Де українське порно? 
Хоча з останнім не так усе по-
гано, якщо згадати про телека-
нал «Рада». 

муЗика
У музиці ситуація видається най-
прогресивнішою. З’являються 
нові проекти, творці яких зрозу-
міли, що можна не тільки ро-
бити російськомовний продукт і 

Одним із 
найцікавіших 
дебютів 
минулого 
року був гурт 
ONUKA Наталії 
жижченко. 
Поєднання 
синті-попу з 
фолковими 
елементами 
під англомовні 
тексти дало 
досить цікавий 
результат
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орієнтуватися на аудиторію 
пріснопам’ятної СНД (як це ро-
били деякі поп-зірки на кшталт 
Ірини Білик), а й брати ширший 
розмах і співати англійською.

Одним із найцікавіших де-
бютів минулого року був гурт 
ONUKA Наталії Жижченко. По-
єднання синті-попу з фолко-
вими елементами під англо-
мовні тексти дало досить ціка-
вий результат.

Hardkiss і the erised – це 
українські англомовні проекти, 
які також можуть спокійно кон-
курувати на Заході, вони творять 
в абсолютно глобалізованому 
форматі без жодних прив’язок 
до рідного контексту. 

Надзвичайно популярним 
став криворізький інді-проект 
Brunettes Shoot Blondes. Їхня 
пісня «Knock Knock» із вигадли-
вим кліпом зі смартфонами на-
брала понад 6 млн переглядів на 
Youtube.  

Стрімко набуває популяр-
ності новий проект Влада Тро-
їцького Dakh Daughters, який по-
єднує традицію кабаре та україн-
ський фольклор, динамічно, 
по-троїцьки змішуючи жанри і 
стихії. Dakh Daughters перебуває 
на межі музики й театру, тому 
важко уявити, як можна буде 
слухати студійні платівки, проте 
якщо вони випускатимуть DVD 
диски з відео, то вийдуть за межі 
живих виступів та Youtube-
каналів. 

Усі згадані музичні дебюти – 
це та українська музика, яка 
може бути цікавою за кордоном. 
Деякі з них, як-от Daкh Daughters 
(або її старша сестра «Даха-
Браха»), уже активно гастролю-
ють за кордоном, інші мають усі 
шанси підкорити західні сцени. 

віЗуальНі миСтеЦтва
Українське візуальне мистецтво 
розвивається навколо низки ін-
ституцій, що формують свої пули 
митців, яких потім виставляють 
за будь-якої нагоди. Скажімо, 
PinchukArtCenter віддає пере-
вагу постконцептуалістам Р.Е.П. 
та Open Group. «Мистецький Ар-
сенал» має свій пул художників, 
менші галереї – свої. Коли хо-
диш постійно на виставки в ці ін-
ституції, бачиш, як правило, ті 
самі імена, які працюють у влас-
них незмінних стилях.  

З погляду світових тенден-
цій українське візуальне мисте-
цтво перебуває в його тіні, 

проте, копіюючи певні тренди 
(хай і з серйозним запізненням, 
як це відбувається з концептуа-
лізмом), воно намагається іти в 
ногу. 

Якщо говорити про суто ло-
кальні українські явища, то з не-
давніх проектів найпомітнішим 
був, мабуть, «Жлоб Арт» – угру-
повання «Воля або смерть», що 
намагалося відрефлектувати ес-
тетику гоп-культури.

За кордоном найбільше ви-
знання здобули українські 
графітники-муралісти Interesni 
Kazki. Їхні муралі прикрашають 
стіни по всьому світу, а торік 
вони нарешті виконали дві ве-
ликі роботи в центрі столиці. 

Досить яскраво дебютував у 
жанрі візуалу київський руфер 
Mustang Wanted. Його розмальо-
вана в українські національні 
барви зірка на московській ви-
сотці – одна з найяскравіших 
візуально-концептуальних подій 
минулого року.

Війна дала поштовх для мі-
літарного візуалу, який має всі 
шанси вилитися в нове україн-
ське художнє явище. 

івеНти
Культурний календар кожної 
країни має свої циклічні події, 
які працюють на її імідж. Попри 
всі складнощі, в Україні є куль-
турні івенти, що мають не тільки 
загальноукраїнське значення, а 
й міжнародний статус. 

У книжковій царині це 
львівський Форум видавців та 
київський «Книжковий Арсе-
нал», у кіно – фестивалі «Моло-
дість», DocuDays, Одеський 
міжнародний кінофестиваль. 

З музичними івентами торік 
було вельми скрутно. «Джаз 
Коктебель» і «КаZантип» втра-
тили (сподіваємося, тимчасово) 
свою локацію і шукають нові 
місця. Цілу низку фестивалів 
скасували через брак фінансу-
вання, як-от львівські Stare Misto 
та Fort.Missia чи дніпропетров-
ський the Best City Ua. Заплано-
ваний у Києві Sziget також не 
вдалося організувати. Дивом уці   -
лів театрально-музичний ГОГОЛЬ -
FeSt, що проводився в київській 
промзоні.

Наші масштабні культурні 
івенти за європейськими мір-
ками нерідко грішать хаотич-
ністю. З цього приводу добре по-
жартував нідерландський режи-
сер Йос Стеллінґ, який у фільмі 
«Душка» (2007) зобразив усю 
моя-хата-скрайню логістику 
українського кінофестивалю. 

Культурні івенти, які в нас 
проводяться, аж ніяк не вичер-
пують усього потенціалу. В Укра-
їні є багато імен і мистецьких 
традицій, навколо яких можна 
потенційно організувати сер-
йозні культурні заходи. Міста 
дуже слабо опрацьовують власну 
міфологію. Відразу на думку спа-
дають Казимир Малевич, Дзиґа 
Вертов, харківський авангард, 
культура індустріалізму, мульти-
культуралізм, який склався в нас 
історично. Однак у теперішніх 
економічних умовах це завдання 
не з легких. 

***
Підсумовуючи, треба сказа-

 ти, що українська культура за 
мірками західного світу існує 
дивом. Замість збалансованої 
грантової системи, яка підтри-
мує актуальні напрями мисте-

«Поводир» 
– чергова 
історична 
стрічка про 
жорстоке 
совєтське 
минуле. Однак 
на відміну від 
попередніх 
тут стрункий 
сюжет, 
поміркований 
пафос, добре 
дібрані актори, 
чудовий 
оператор і 
якісний монтаж
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цтва, у нас діє гальванізований 
совєтський труп (Міністерство 
культури), який тільки годує 
власний апарат і множить ви-
шиватництво. Замість галузевих 
державних інституцій, що дба-
ють про книжки, кіно, театр 
тощо, у нас дикий і безжальний 
ринок. Замість державного за-
хисту вітчизняного культурного 
продукту маємо навстіж відчи-
нені двері для навали росій-
ського. Замість економічного 
розвитку, від якого завжди щось 
перепадає культурі, у нас черго-
вий виток кризи. 

У таких умовах творення 
якісного культурного продукту 
– справа нелегка і під силу 
тільки справжнім ентузіастам та 
пасіонаріям. Усі ці обставини 
спричинилися до того, що куль-
тура 45-мільйонного народу – 
це не колос, а колосок. 

Якщо ж говорити про зміс-
тове наповнення культури, яке 
не зовсім залежить від держав-
ної підтримки, а послугову-
ється радше внутрішніми пра-
вилами, то тут бракує двох ре-
чей. 

По-перше, тверезого ставлен -
 ня до власної історичної пам’яті, 

інакше кажучи, не тільки возве-
личення українських героїв, а й 
боротьби зі скелетами у власній 
шафі, яких нашій історії, як і в 
будь-якій іншій, не бракує. В 
умовах постколоніального тиску 
це робити вкрай важко, оскіль-
 ки державотворчий міф ще не 
сформувався остаточно, а тут 
його вже хтось збирається під-
важувати. Однак якщо це ро-
бити грамотно, то колективна 
свідомість від того тільки зміц-
ніє. Визнавати й осмислювати 
власні помилки – ознака зрі-
лості. 

Другим великим смисловим 
дефіцитом є самоіронія. Її, як 
повітря, бракує в нашій куль-
турі, а будь-які вияви сприйма-
ються як святотатство. І йдеться, 
звичайно, не про Леся Бузину, а 
про справжню, майстерну, ко-
лючу іронію, вміння щиро по-
сміятися із себе. Це ще одна 
ознака здоров’я культури. 

У 2014 році литовський ре-
жисер Еміліс Велівіс зняв фільм 
«redirected» із топовими бри-
танськими акторами. За сюже-
том чотири англійські бандити 
опиняються в Литві, де з ними 
стаються найнеймовірніші фар-

сові пригоди, замішані на всіх 
шаблонних стереотипах про Схід-
  ну Європу: міліціонери-бандити, 
швидка, що збиває перехожих і 
закопує за містом, священик, 
який ходить по проститутках, 
динамщиці, які оббирають іно-
земців, таксисти-злодії, контра-
бандисти, які возять нелегалів, 
алкоголізм, дикість та хаос. І цей 
фільм підтримав державний (!!!) 
Литовський кіноцентр. Уявляю, 
який скандал здійнявся б у нас, 
якби подібний фільм зняли на 
українському ґрунті. От у Литві 
таке можливо, бо їхня культура 
пройшла щеплення самоіро-
нією.

Тож якщо ми хочемо влити-
 ся в гроно центрально-східно-
європейських держав, тобто 
таких, які дивляться на Брюс-
сель, а не на Москву і слухають 
«Оду до радості» Бетховена, а 
не модернізований гімн СРСР 
Алєксандрова, то нам необхід-
 но реформувати систему куль-
турного державного менедж-
менту й заповнити цілу низку 
широченних (і бездонних) ла-
кун. На цю тему говорено-
проговорено тисячу разів, але 
Кириленко і досі там. 
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люди як небажаний 
додаток до території

р
епресії тривають. 29 січня заарештовано од-
ного з лідерів Меджлісу Ахтема Чийгоза, 
який лишався на півострові. Нібито за орга-
нізацію масових заворушень біля ВР Криму 

торік 26 лютого. Та, кого тут дехто вважає прокуро-
ром, каже, що Чийгоза підозрюють, зокрема, в 
тяжкому злочині, мовляв, це він став призвідцем 
загибелі двох осіб на тому мітингу. Правозахис-
ники твердять, що це абсурд, бо навіть за законом 
РФ Крим підвладний їй лише від березня 2014-го. 
Росія не може судити особу, яка щось чинила, пере-
буваючи в українському законодавчому полі. Годі 
вже й казати, що на відео чітко видно: Чийгоз, на-
впаки, стримував запал присутніх.
Попри те що він особа вельми неоднозначна, почи-
наєш міркувати про логіку останніх подій. Як цей 
арешт співвіднести з обшуком на телеканалі АТr 
кількома днями раніше? Із тим, що останнім ча-
сом Меджліс, який зостається в Криму, у принципі 
бездіяльний? Із тим, що дружина Чийгоза Ель-
міра Аблялімова у квітні призначена Аксьоновим 
на посаду директора Бахчисарайського історико-
культурного заповідника, а в грудні знята? Чи є 
зв’язок між цими подіями?
Снуєш нитку логіки, але розумієш: хоч би яка вихо-
дила картина, можеш помилитися. Видно тільки 
вершину айсберга, годі зрозуміти, що відбувається 
під водою. Політологи ворожать, кого з відомих 
кримських татар затримають наступного.
Фінська журналістка Анна-Лена Лаурен, яка багато 
років прожила в РФ, у одній зі своїх книжок пише, 
що російська влада завжди розглядала завойовані 
землі виключно як територію. Люди – це навіть не 
бонус, а небажаний додаток. Я домислюю: з ними 
можна порозумітись і вжитись, якщо перетворити 
їх на слухняних адептів (для того й чинять репре-
сії проти опозиційних ЗМІ: Atr не єдиний, ра-
ніше цькувань зазнали Чорноморська телера-
діокомпанія та Центр журналістських розслі-
дувань). Тих, хто не пристосовується, краще по-
збутися: чи то їх заарештовують, чи то вони по-
кидають свої землі добровільно, чи то їх до 
цього змушують.
До речі. І. теж переїхав на материк. Я думала: 
хто-хто, а вже він точно за жодних обставин 
не розлучиться з півостровом. 
Крим проріс крізь нього. Його 
предки поселилися там напри-
кінці позаминулого століття. 
Дід був репресований у 1930-х. 
Бабуся поїхала за ним, а після 
розстрілу чоловіка сім років по-
верталася додому. Працювала по 
року-два у різних містах Росії, пе-
реселяючись дедалі західніше, 
аби нарешті опинитись у 
Криму. Дитиною І. грався 

банками з-під італійської кави у двоюрідної бабусі 
в Алупці. Радянські часи й італійська кава! Таке мо-
гло бути хіба що в припортовому, поліетнічному 
Криму. Літніми вечорами вони з матір’ю ходили на 
пришвартовані кораблі до її друзів-моряків, де сма-
кували справжньою кримською стравою – шкарою 
зі ставриди. Колись давно ми з І. влаштували вечір 
української єдності: я готувала закарпатську страву 
токан, а він цю саму шкару.
Тепер І. переїхав, сказав, що в Криму небезпечно. У 
вільний час гуляє набережною Дніпра. Працює 
журналістом і визнає: «Коли треба писати не про 
Крим, почуваюся так, ніби час марную».
Мешканка Севастополя О. теж покинула своє місто. 
Російський філолог, викладала у школі. Здавалося 
б, чому їй не лишитись у Криму? Зробили це з чоло-
віком для доньки, бо у класах облаштували лєнін-
ські куточки, де висить портрет Ільіча й лежать 
книжки про «маленького Володю». Учителі мають 
проводити для дітей класні години на теми «Росія і 
Крим: ми разом» або «Як в одній літері відобража-
ється доля народу» (за віршем одного поета «Ро-
бота над помилками», де йдеться про те, що «в 
слове «Крым» снова пишется Ы»!). «Зараз дочці ві-
сім; якщо вона слухатиме оточення, то виросте 
зомбі, а якщо нас, то мусить йому протистояти, по-
стійно налаштовувати фільтр, аби не сприймати 
всього, що кажуть довкола. Це постійний психоло-
гічний дискомфорт. Тому ми вирішили покинути 
все й переїхали на материк».
Переїжджають ті, хто не хоче, аби діти були зомбі 
чи конфліктували з оточенням; ті, хто боїться ре-
пресій; підприємці, яким не вигідні умови праці в 
РФ; програмісти, які через санкції США не можуть 
із Криму працювати на американські компанії; 
громадські діячі, що стали «іноземними аген-
тами»; ті, кому російська медицина не в змозі за-
безпечити лікування (вона в РФ побудована на ін-
ших принципах, ніж в Україні; наприклад, забо-
ронено замісну терапію для наркозалежних, що 
визнана в цивілізованих країнах).
І, до речі, йдеться не лише про тих кримчан, які 
виступали за єдність України. Є й ті, хто радів 
аншлюсові, але зараз переїжджає бодай на 

якийсь материк: чи то в Україну, чи то в Ро-
сію у пошуках кар’єри, бо на півострові їм 
працювати невигідно й важко. Як казала 
одна знайома, «особисто мене ніщо таке 
не торкнулося. Але жити там стає не-
можливо». Один із блогерів (тепер кия-
нин) риторично запитує: чи не слід 
було всім тим, хто хотів Росії, пересе-
литися туди без анексії? А нам, які 
так прагнули залишитись у Криму 

й змушені були перебратися на 
материкову Україну, там і ли-
шитись? 

автор: 
василіса маринник
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ми вас чекаємо!

Д
ень, ніч, день, ніч, день, ніч... Кожен ранок по-
чинається з огляду новин, а вечір завершу-
ється закресленням на настінному календарі 
ще однієї дати в нашому тутешньому житті. 

Восьмий місяць окупації Донецька, шостий – без ро-
боти, другий – поза власним домом. Новини поне-
ділка вразили не лише черговими повідомленнями 
про відбиті атаки бойовиків, кількістю обстрілів Де-
бальцевого, Троїцького, Новогригорівки, Попасної, 
Кримського, Ольгинки, Курахового й навіть не пові-
домленням про автобус «відмовників» на Галичині, 
які, щоб ухилитися від мобілізації, подалися в Ро-
сію (!). Тут, в окупації, несподівано вразила звістка 
про загибель Андрія Кузьменка, всім відомого Кузь-
 ми. Ніби трагічно відгукнулося колись мирне життя: 
горе, але з іншого світу, з-поза лінії обстрілів. Бо 
наші тутешні трагедії з війни сприймаються вже 
зовсім інакше.
Я точно не була фанаткою Кузьми, але тепер де-
які його пісні згадуються, бо співзвучні моїм думкам. 
У голові постійно крутиться «Моя країна – суцільна 
руїна…». Це так, руїна. І не лише підірвані мости, 
висаджені в повітря багатоповерхівки, затоплені 
шах  ти, розбиті дороги, аеропорти, вокзали, газо-
проводи, лінії електропередач, заміновані 
торгово-розважа льні центри, пограбовані квар-
тири.
Це руїна душ. І хто знає, якими ми вийдемо або 
ж будемо витягнуті з-під неї. Навіть ті, хто поря-
тувався від цілком реальних завалів розтроще-
них домівок…
Мої давні знайомі Ія та Федір, можна сказати, ве-
зунчики. Виїхали з Донецька ще влітку. Спочатку 
чоловік із дітьми вирішив пересидіти небезпечні 
дні на Азовському морі, сподіваючись, що за 
кілька тижнів усе владнається. Ія ще якийсь час 
працювала в Донецьку, розраховувала на від-
пустку, щоб приєднатися до своїх «курортни-
ків». А на початку липня місто захопили «деене-
рівські ополченці» – і цей день став поворотним 
пунктом у колись цілком стабільному та розміре-
ному житті моїх друзів.
Минуло більше ніж півроку, тепер у наших рідкіс-
них телефонних розмовах подруга навіть чути не 
хоче про повернення на Донбас: «Там життя не 
буде. Це на довгі роки зона конфлікту й розрухи, а 
в мене діти. Маю подбати про їхнє нормальне 
життя в адекватному оточенні». І я її розумію. Їхні 
душі кровоточать, але вони ще молоді й знайдуть у 
собі сили вгамувати біль, жити далі, боротися за 
майбутнє.
А куди подінуться ті мешканці Маріуполя, Слов’ян-
ська, Донецька, Сніжного, Краматорська, Дебальце-
вого, Волновахи та інших наших міст і сіл, ті, що, 
ніби дресировані папуги, не перестають торочити як 
не про райське життя «від ДНР-ЛНР» (із цим трохи 
стихло), то про «київську хунту», «російський брат-
ній народ» чи те, що «ми ж усі слов’яни, один в од-
ного не стрілятимемо, це американці винні». Для 
них нормально отримувати допомогу з усіх рук, які 

дають, і не замислюватися, що буде далі. Точніше, 
взагалі ні про що не замислюватися. Для них нор-
мально знущатися з військовополонених і таким 
чином вихлюпувати накопичену образу, адже все 
життя їх хтось принижував, а тепер мають шанс по-
казати, що й вони неабищо... Ці люди завжди шука-
ють когось винного у їхніх негараздах і ніколи не по-
чнуть самі щось змінювати, відбудовувати, налаго-
джувати. Їм начхати на історію свого краю, якої вони 
ніколи не знали й не хотіли знати. Їм легше вірити у 
пропаганду, сконструйовану з висмикнутих і пере-
кручених байок. Що буде із цими схибленими, скалі-
ченими душами? Чи можна – і чи варто? – намага-
тися змінити їхню скам’янілу, наче вугілля, на якому 
вони живуть, свідомість? На Донбасі все значно 
складніше, ніж просто пошук місця для коми у ви-
разі «скарати не можна помилувати».
Думаючи про «них», я неминуче приходжу до за-
питання: а що буде з «нами»? З тими, хто зали-
шився тут, на своїй батьківщині, бо не зміг чи не 
захотів податися на «велику землю»? Як моя 
інша давня знайома, котра живе тепер в одному 
з донецьких сіл разом із батьками й маленькою 
донькою. Вона розказує, як щодня бавиться з 
малою в школу. Дитина старанно виводить 
українські літери у прописах. Математика, 
окрім підручника, доповнюється практичними 
заняттями під час походу по продукти у справ-
жнє «сільпо», а не фейкове – міські супермар-
кети. Природознавство вони вчать також без-
посередньо – в саду та на городі діда-баби. До 
того ж скоро весна, і ці заняття стануть вельми 
інтенсивними, щоб можна було не тільки пере-

літувати, а й перезимувати ще раз. Уроки читання 
відбуваються за «маминими» дитячими книж-
ками, які дивом збереглися на горищі батьківської 
хати. Вони не такі яскраві, як сучасні, але там мир і 
спокій, добро і злагода, дружба і взаємодопомога.
Батьки моєї подруги все своє життя – трудове й 
нелегке – провели на Донбасі. Сьогодні вони все 

ще не втратили віри у краще майбутнє й чекають на 
прихід української армії, на звільнення від окупан-
тів, на мудрість (їхні молитви – та Богові у вуха!) по-
літики української влади, яка відродить життя на цій 
землі. Моя подруга не така оптимістка (може, тому 
що молодша?), але їй також хочеться вірити, що не 
все ще втрачено й не доведеться стати «вимушеними 
мігрантами» – переселенцями. 
Вони живуть під окупацією, пристосовуються до вже 
давно незвичного сільського побуту, вчаться госпо-
дарювати, щоб прогодуватися, набувають навичок 
домашніх учителів для своїх дітей, тримають руку на 
пульсі подій у країні, спілкуються через Skype із ко-
легами з Великої та Малої України.
І чекають.
На перемогу, на прихід нашої армії, на визволення 
від окупації.
Тому хай «там», на «великій землі», знають, що ми 
«тут» є, ми залишатимемося до повернення України 
і нікуди звідси йти не збираємося. 

автор: 
оксана коваль
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межа плюралізму
і

нколи здається, що в підвалах російської амба-
сади в Парижі десь та схована машина часу. 
Інакше важко пояснити, чому численні пропа-
гандисти Кремля, виступаючи на ток-шоу та 

телевізійних дебатах, переважно використову-
ють риторику холодної війни, вживають оче-
видно брехливі аргументи, беруть нахрапом і, по-
при певний досвід публічних дискусій, не утруд-
нюють себе хоча б відносно правдивою аргумен-
тацією. 
Стиль «нахабність у квадраті», напевне, давав 
свій результат, коли не було інтернету, а разом із 
ним можливості перевіряти інформацію в різних 
джерелах у режимі реального часу. Спогад про 
успіх, мабуть, так міцно закарбувався в пам’яті 
ідеологів гібридної війни, що про зміну стратегії 
не йдеться. «В українському уряді чотири міні-
стри з ультраправої партії!» – зухвало проголо-
шує Мішель Ґрабар, керівник російської громади 
Франції. «Як їх звати?» – уточнюю. «Ви що, не 
знаєте? З «Правого сектору», – блефує співбе-
сідник і, щоб не називати прізвищ, яких немає, 
зривається на крик, 
образи, ледь не про-
кльони.
«Українцям не можна 
продавати зброю! – ви-
голошує він же в пря-
мому ефірі телеканалу 
France 24. – Бо якщо 
Київ озброїти, то Поро-
шенко відріже Одесу, 
зробить анклав і ви-
ріже методом етнічних 
чисток мільйон осіб».  
А ви думали! Нехай 
собі західні стандарти не передбачають мож-
ливості поширювати вигадки про наміри. 
Пан Ґрабар, хоч у Парижі народився й ви-
вчився, зорієнтований на інші «цінності»: мос-
ковське загарбництво та отетерілий шовінізм, що 
не визнає права України на мову, культуру, іден-
тичність та самостійне державне існування.
«Міг же стати людиною, а виріс мавпою з грана-
тою», – зауважила знайома, колишня студентка 
університету rennes-2, де Мішель Ґрабар у ста-
тусі запрошеного викладача читає кілька лекцій 
із російської літератури, історії ХІХ століття, фі-
лософії, економіки. Кажуть, на цю посаду його 
влаштував інший, доволі одіозний діяч росій-
ської діаспори князь Дімітрій Шаховской з Інсти-
туту православної теології. Саме він у грудні ми-
нулого року підписав досить скандальний «лист 
іммігрантів», що схвалював анексію Криму, без-
застережно підтримував Путіна та очорнював 
Україну як міг.
«Мішель Ґрабар практично не готується до лек-
цій, не публікує наукових статей, за винятком од-
нієї у співавторстві з кремлівським ідеологом Ду-

ґіним, ніколи не бере участі в колоквіумах, – роз-
повів Тижню на умовах анонімності один із ви-
кладачів rennes-2. – Його наукова кар’єра не вда-
лася, тож він шукає й не знаходить у громадській 
діяльності визнання та слави». 
Нереалізовані амбіції, російське походження та 
французький паспорт... Такого елемента в ко-
горті путінських менестрелів не бракує. Як напо-
легливо доводить практика, лише західний кон-
текст виховання не забезпечує автоматично на-
лежність до західної цивілізації. Частина росій-
ської еміграції свідомо робить інший вибір з ак-
центом на культі грубої сили та відбілюванні Пу-
тіна. Таке собі ХІХ століття на зорі ХХІ. Машина 
часу працює всупереч законам фізики та меха-
ніки.
«Ваш Бандера був близьким другом Гітлера», 
«проблеми між Росією та Заходом спричинені 
бажанням України вступити до НАТО»... Пе-
черна брехня безперешкодно ллється з екранів 
французького ТБ, і українські учасники дебатів 
не завжди дістають можливість навести контр-

аргументи російським 
візаві. Чому так? «Ми 
практикуємо плюра-
лізм, тому не можемо, 
запросивши до дебатів 
спікера від України, не 
покликати й росій-
ського журналіста», – 
каже ведуча передачі 
«Кіоск» на tV5 Ізабель 
Мургер. Немає питань, 
але чому за трансля-
цією брехливої заяви 
Путіна про «вояків 

НАТО на Сході України» ми не побачили 
такої самої тривалості заяви Порошенка, 
яка підважила б московську брехню? Чому 

багаторічний кореспондент «Известий» Юрій 
Ковалєнко може виголошувати, що «україн-
ська армія не здатна воювати, тому із сепара-
тистами на Сході воюють американці», а запе-
речити його слова ведуча не дає можливості? 
Це також плюралізм чи якась його специфічна, 
урізана версія?
Чи йдеться в цьому конкретному випадку про 
свідому заангажованість ведучої? Я навіть не 
впевнена. Це звичка не зважати на Україну та до-
слухатися до слів Москви, запам’ятовувати те, що 
потрапило до поля зору, без рефлексу перевірити 
інформацію в альтернативних джерелах... Укра-
їнський голос чути поки що слабенько, а от росій-
ський – звідусіль. Упередженість з українського 
питання – це така собі суміш з автоматизмів та 
лінощів, щедро присмачена російським напором 
і сором’язливістю Києва. Часом тенденція лама-
ється. Проте прориви на інформативному фронті 
є радше винятком, аніж правилом. 

автор:  
алла 

лазарева
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печерНа БрехНя 
БеЗперешкоДНо ллЄтьСя З 
екраНів фраНЦуЗького тБ,  

й україНСькі учаСНики 
ДеБатів Не ЗавжДи мають 

можливіСть НавеСти 
коНтраргумеНти 

роСійСьким віЗаві
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