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Чайка О. В.

Історія психіатричної лікарні «Бетанія»

Дана стаття продовжує серію публікацій автора з історії менонітських колоній півдня України. 
Вона присвячена одному з напрямків благодійності менонітів – створенню психіатричної лікар-
ні «Бетанія». Головним джерелом інформації стали документи з фонду 201 Державного архіву 
Запорізької області. Автор розповідає про історію створення закладу, про джерела фінансуван-
ня проекту. В статті наводиться склад медичного персоналу та дані про пацієнтів. Звертається 
увага на гуманне ставлення до хворих та піклування про них незалежно від майнового стану. 
Цікавим фактом є лікування в клініці за рахунок Червоного Хреста російських військових та 
австрійських військовополонених під час Першої світової війни. В 1927 р. лікарня припинила 
своє існування через затоплення її території водами Дніпра під час будівництва Дніпровської 
гідроелектростанції.

Chayka O. V.

History of mental house «Betania»

This article continues the series of author publications on history of mennonite colonies of Ukraine 
south. It is devoted one of directions of mennonite charity – to creation of mental house «Betania». 
Documents from a 201 fund of the State Archives of Zaporizhia oblast was become a main information 
source. Author tells history of establishment creation, and tells about sources of its financing. Information 
about medical stuff and patients is pointed in the article. Attention applies on humane attitude toward 
patients and anxiety about them regardless of the property state. It is interesting that the Russian soldiery 
and Austrian prisoners of war was treated in a clinic at the expense of Red Cross in the First world war-
time. In 1927 a hospital halted the existence from that its territory was flooded by waters of Dnieper 
during building of the Dnieper hydroelectric power station.

Тимець І. В.

КОНТРАБАНДА ТЮТЮНУ В ГАЛИЧИНІ У ХІХ – ХХ ст.
ТА ПЕРЕДУМОВИ ЇЇ ВИНИКНЕННЯ

Питання контрабанди тютюну в Галичині одне з малодосліджених в 
українській історіографії. Окремі дослідники частково торкалися цієї про-
блеми, аналізуючи переважно певні напрямки і періоди контрабанди [1], 
або ситуацію, яка була в галузі [2], здійснюючи краєзнавчі розвідки [3]. При 
цьому існує достатня джерельна база, аналіз якої дозволяє розкрити дану 
тему. Зокрема, для написання статті використовувались фонди Централь-
ного державного історичного архіву України у м. Львові та Державного 
архіву Івано-Франківської області, частина яких вводиться до наукового 
обігу вперше.

З поділом Польщі у 1772 р. і переходом Галичини до складу володінь Габ-
сбургів тут впроваджується ряд нових реформ. Так, замість цехових організацій 
створюються великі підприємства і фабрики, які починаючи з XVIII ст. відіграють 
значну роль у формуванні та піднятті економіки Австрійської імперії. У 1778 р. 
було запроваджено тютюнову монополію. Відзначимо, що держава монополі-
зувала у своїх руках не лише процес переробки і торгівлі тютюном, але і його 
вирощування, а «за порушення правил тютюнової монополії встановлювалися 
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великі штрафи (16 злотих ринських * від фунта ** конфіскованого тютюну) або 
каторга строком до чотирьох років» [1, с. 81]. 

У випадку неспроможності сплати штрафу за контрабанду тютюну поруш-
ників жорстоко карали, або змушували відпрацьовувати на громадських 
роботах в фортецях; могли також віддати до війська чи в прикордонники. 
Заборонявся експорт тютюну з Чехії і Німеччини [2, с. 184]. Каралося й виро-
щування тютюну навіть для власних потреб.

При зменшенні кількості продажу тютюнової продукції в певній місце-
вості, урядники і сторожі монополії користувалися широкими правами в 
проведенні перевірок та обшуків у селян. «Був то – одним словом – один з 
найбільш фіскальних, а разом з тим, якщо розглядати ціну за контрабанду, 
яку сплачував селянин, найбільш негуманний з терезіанських патентів» [2, 
с. 185]. За часів Йосифа ІІ, у 1782 р., внесено лише ті зміни, які «дозволяли 
звинуваченим у контрабанді селянам і міщанам покликатися у позовних 
заявах до губернії за посередництвом циркулів» [2, с. 185]. Такі жорсткі міри 
відіграли негативну роль в розвитку тютюнництва в Галичині. Розглянемо 
детальніше причини, через які зменшилося вирощування тютюну та зросла 
його контрабанда в краї.

Дослідник Вацлав Токар стверджує, що терезіанський патент, з одного боку, 
значно зменшив вирощування тютюну і знищив селянську торгівлю ним, а з 
іншого – дав привід до сильних утисків в справах про контрабанду. До того 
вирощування тютюну відігравало величезну роль в ряді циркулів Галичини. 
Торгівля сіллю, худобою і тютюном завжди залишалася одним з основних 
джерел заробітку селянина. Тютюн був продуктом, який легко продавався і 
на який завжди були покупці [2, сс. 185 – 186]. З впровадженням монополії 
ситуація кардинально змінюється, кількість плантаторів та площ, відведених 
під вирощування тютюну, скорочується. Назвемо основні причини цього: 1) 
складність в отриманні дозволів (ліцензії); 2) жорсткий контроль за вирощу-
ванням та обліком продукції; 3) заниження закупівельної ціни.

Так, для отримання ліцензії необхідно було ще на початку березня подати 
письмове звернення на ім’я окружного ревізора з зазначенням місця насад
ження та точних розмірів ділянки. Після збору і сушіння листя плантатор у 
вказаний термін мав особисто відвезти весь тютюн і передати його відповідаль-
ному урядовцю складу [3, с. 125]. Цей урядовець зважував тютюн і визначав 
його ґатунок. При цьому непоодинокими були зловживання. Наприклад, пра-
цівники, які приймали тютюн, часто штучно створювали перешкоди, зокрема, 
затримували прийом сировини, спонукаючи селян платити їм за прискорення 
цієї процедури. Обдурювали селян і на вазі. При виявленні неякісної сировини, 
затримували прийом листя в цілій ґміні [2, с. 186].

Тому досить часто отримані кошти не перекривали затрат на вирощуван-
ня сировини та її транспортування. Так, у 1780 р. платили за центнер тютюну 
найкращої якості 5 фл. ***, середньої якості – 3 фл. 45 кр., нижчої якості – 2 фл. 
30 кр. У 1781 р. найкращої якості тютюн коштував 4 фл. 30 кр., середньої якос-
ті – 3 фл. 15 кр., нижчої якості – 2 фл. [3, с. 125].

* Ринський (золотий ренський) – назва австрійського гульдена в Галичині.
** Австрійський фунт – 0,56 кг.
*** Флорином (лат. Florenus) в середині ХV ст. в Польщі стали називати срібну монету, вартість 

якої відповідала золотому фл., що дорівнював 30 грошам, які були еквівалентні червоному золо-
тому, і їх просто називали флоринами, або злотими польськими.
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«За часів Речі Посполитої жиди платили за 80 «папуш» тютюнового листя 5, 
8, 9 і 10 злотих польських * в залежності від ґатунку, в 1783 р. за ту саму кількість 
діставалося при гіршому ґатунку тютюнового листя 12,5 крейцера **. За приписом 
адміністрація монополії платила за центнер листя найкращого ґатунку 5 злотих 
ринських, або по 5 крейцерів за фунт, в той час коли в продажі той же сам фунт 
коштував найменше 50 крейцерів. Недооцінено, як скаржилися старости, буко-
винський тютюн через завищення вартості галицького тютюну, за центнер якого 
платили на 15 крейцерів більше. При таких цінах, як стверджує Маргелік, селянам 
навіть не верталися кошти довозу тютюну до магазинів [складів – прим. авт.]» 
[2, с. 186]. Аналогічної точки зору щодо падіння вирощування тютюну в Австрії із 
введенням тютюнової монополії дотримувалися й інші дослідники. «Колись про-
дукція тютюнового листя була більша, ніж тепер, так що багато тисяч центнерів 
вивозили в чужі краї. Причина такого великого спаду приписується низькій ціні, 
що її тепер платить адміністрація за листя» [3, сс. 123 – 124]. Слід зауважити, 
що ціна готової продукції була досить високою і суттєво відрізнялася від заку-
півельної ціни на сировину. Селянин, який сам курив і мав досвід вирощування 
тютюну за часів Польщі, не погоджувався платити високу ціну за готову про-
дукцію і часто намагався виростити тютюн для власних потреб. Щоб уникнути 
покарань, він садив тютюн у віддалених від дороги частинах городу. Зокрема, 
про це пише дослідник Михайло Зубрицький: «Садили часто в житі, щоб закри-
ло тютюн перед очима цікавих, і по городцях» [4, с. 269]. Непомітно вирощувати 
тютюн декілька місяців, а потім його сушити, було досить складно і ризиковано, 
тому мешканці прикордонних сіл здебільшого практикували купівлю дешевого 
тютюну в контрабандистів.

«Тютюн купували в місцевих жидів, але не багато, бо їм цілком не смакував, 
садили самі, але рідко, боялися кар, які накладав уряд на тих, у кого знайшов засад
жений тютюн, а найбільше купували бакун ***, перепакований [контрабандний – 
прим. авт.] із Угорщини» [4, с. 269]. Контрабандою тютюну переважно займалося 
населення прикордонних сіл, звідки він розповсюджувався по всій провінції. 
Спійманий на контрабанді селянин відповідав не лише за свої порушення, а часто 
й за ті, яких не скоював.

«В разі викриття контрабандиста, стражники монополії в циркулі Ліським 
погрозами і биттям змушували селянина (хлопа) признатися в тому, скільки 
за пару років спожив контрабандного тютюну. Застрашений, а не раз і тяжко 
побитий хлоп подавав такі цифри, на які ніколи б не дозволив його скромний 
бюджет. Називалося це добровільним признанням. При покаранні тютюн ніколи 
не важився, але оцінювали його на око. Карали хлопів і за вироблення табаки з 
урядового тютюну. Часом, під приводом ревізії, з’їжджалося до села кільканадцять 
кінних стражників і тоді село мало їх кормити» [2, с. 187]. В одному з сіл Ліського 
циркулю накладено штраф на 20 селян 387 злотих ринських. Для сплати штрафу 
вони змушені були продати всю худобу і віддати землю [2, с. 188]. Для боротьби 
з бакунярством уряд запровадив посади ревізорів, які повинні були затримувати 
контрабандистів.

У Старосамбірському повіті в ХІХ ст. казарми (касарні) ревізорів були в 
Берегах, Устриках Горішніх і Волосатім. В цьому регіоні постійно несли службу 

* Злотий польський – одиниця розрахунку, яка була рівна 30 грошам (гр.) з 1924 – 1936 рр. 
дорівнював 100 грошам.

** 1 крейцер становив 1/60 гульдена (флорина).
*** Бакун (з мадярського bakony) – тютюн.
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близько п’яти ревізорів. Пізніше вони також розташувались в селах Лютовиська 
Старосамбірського повіту та Балигорді (Baligród) Ліського повіту [4, сс. 271 – 274]. 
Про часті випадки контрабанди тютюну свідчать і листи до капланів біскупа з 
Перемишля від 26 квітня 1827 р. і 29 листопада 1828 р. про запобігання контрабанді 
тютюну [4, сс. 271 – 274]. Але і це не зупиняло місцевих мешканців.

Як стверджує Михайло Зубрицький, «на бакун ходили на Угорщину люди 
зі всіх сіл під Бескидом, із дальших ходили чоловіки і парубки, з поблизьких 
до границі навіть жінки» [4, с. 269]. Переважно контрабандисти, або як тоді їх 
називали «пачкарі», збиралися в групи від трьох до тридцяти осіб і йшли через 
кордон до найближчих угорських сіл, де купували тютюн в євреїв, селян або пере-
купників. Інколи пачкарі йшли на тютюнові плантації. Ціна в плантаторів була 
значно нижчою, ніж в перекупників, але часу на те, щоб дістатися до місцевості, 
де вирощували тютюн, затрачалося набагато більше. Так, щоб дійти з сіл Старо-
самбірського повіту до місцевості «Дáмуше», де вирощували тютюн, і повернутися 
назад, потрібно було два тижні. Перекупники ж чекали селян з Галичини на само-
му кордоні, або в найближчому до нього селі. Зберігся опис одного з маршрутів 
контрабандистів до найближчих угорських сіл: «… з Мшанця йшли поза Липє, 
Скородне, через гору Отрит, побіч Сикавця, до Затварниці, в Суху Ріку, через 
ветлинську полонину, Ветлин, Смерек, Циганський потік і на Угорщину, а деколи 
йшли на Волосате. Приходили до отсих сіл: Руського, Нової Поляни, Бистриці, 
Розлуча, Стужиці, Новоселиці, Звалу, Загорба та ін.». На дорогу йшла в середньо-
му доба [4, с. 270].

Тютюн складали в великі міхи, які вміщували від 50 до 70 штук папуш, а пізніше, 
як сакви, перекидали через плече і несли в своє село. «Листя тютюну складали 
один на один, кінці листків на один конець, а гирчя на другий. Кінці перев’язували 
мотузком і таку зв’язку називали папуша … Зв’язаного кінця не можна було обняти 
рукою. Папуші були менші і більші. Числили на пари …» [4, с. 270]. Тютюн купляли 
в прикордонних селах Угорщини по 35 – 40 крейцерів за пару папуш. Продавали 
як папушами, так і скрутнями; з однієї папуші виходило 4 – 6 скрутнів. Вдома ж 
продавали одну папушу по 35 – 50 крейцерів, а кращої якості по злотому. Витра-
тивши на закупівлю партії 10 злотих, продавали за 20 [4, с. 271].

 Після перетину кордону та повернення додому перед бакунярами стояла 
проблема зберігання тютюну. Під час перевірок ревізори обшукували хати, не 
дозволяли розпалювати печей, шукаючи контрабандний тютюн. Якщо в господаря 
знаходили бакун, то за файку такого тютюну карали штрафом в один сороковець *, 
а згодом двома чи трьома сороковцями, за папушу і скрутень кара могла сягати 
до 10 злотих. Справи селян, в яких знаходили міх тютюну, передавали в Лімну. 
Через неспроможність сплати порушником таких коштів часто великі штрафи 
заміняли арештом на декілька днів [4, с. 281]. Це стосувалося і бакунярів, і селян, 
які нелегально вирощували тютюн.

Так, згідно протоколу інспектора зі Стрия, у Гаврилюка Василя було виявлено 
нелегальну плантацію тютюну, на якій звинувачуваний вирощував 351 рослину. 
На той час це була велика плантація нелегального тютюну. За це порушення 
«карною картою» (приписом) від 19 липня 1935 р. було визначене покарання для 
вищезгаданого Василя Гаврилюка в сумі 315 злотих, або арешт на 15 днів. Сума 
в 315 злотих була досить велика, вартість господарства Василя Гаврилюка не 
покривала потрібної суми. Тому суд зразу прописав і можливу заміну грошово-

* Сороковець – дрібна срібна монета.
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го штрафу, згідно статті 57 пункту 1 «U.K.S.» *, покаранням позбавлення волі [5, 
спр. 1829, арк. 2]. У своїй роботі інспектори керувалися статутами «U.K.S.» від 
2 серпня 1926 р., а згодом «U.K.S.» від 14 березня 1932 р. [5, спр. 1579, арк. 2]. Як 
бачимо, заміна штрафу на декілька днів арешту через бідність селян стала зви-
чайною справою. 

Щодо самого бакунярства, то якщо польські ревізори всілякими методами 
намагалися зловити контрабандистів, ревізори на угорській стороні не дуже 
активно перехоплювали порушників з Галичини. М. Зубрицький припускає, що 
євреї, які переважно перекуповували тютюн в угорських селян, платили певний 
хабар своїм ревізорам, щоб ті не помічали бакунярів. Однак у 1885 – 1886 рр. в 
Угорщині були запроваджені більш суворі заходи по обліку плантацій тютюну. 
Плантаторів зобов’язали здавати весь тютюн з поля на склади [4, сс. 278, 280 – 281]. 
Урядом також були підняті закупівельні ціни на тютюн, тому ходити з Галичини в 
Угорщину по тютюн стало не вигідно. Так, селяни с. Мшанця, які десятиліттями 
масово займались контрабандою бакуну з Угорщини, 1885 – 1886 рр. називають 
останніми роками бакунярства [4, с. 280].

Однак, в наслідок цих заходів, контрабанда не зникає, а набуває нових форм. 
На зміну контрабанді бакуну з Угорщини приходять контрабанда готовими виро-
бами і незаконне вирощування тютюну. Як і раніше контрабандою займались 
переважно мешканці прикордонних населених пунктів, про що яскраво свідчить 
розпорядження від 22. 02. 1930 р. Команди Східно-малопольського округу при-
кордонної сторожі про розширення акцій по боротьбі з контрабандою тютюну 
і тютюновими виробами. «Нелегальна торгівля контрабандними тютюновими 
виробами зустрічається дуже часто, при чому на пограниччі і в містечках та містах 
Малопольщі можна дістати закордонні контрабандні папіроси і сигари (спеціаль-
ні, дамеси і єгипетські австрійські), доводить це, що акція органів інспекторату в 
напрямку перемоги над контрабандою не є здійснювана з належною енергією» 
[5, спр.1495, арк.1].

Попри усе, боротьба з контрабандою залишалася мало результативною, а під-
тримка населення, яке було зацікавлене в дешевому тютюні, ще більш ускладнюва-
ла непросте завдання ревізорів. Замість того, щоб здешевити вартість тютюнових 
виробів до економічно обґрунтованої ціни (принаймні в пограничних районах), 
уряд шукає нові методи запобігання контрабанді. Розуміючи, що без підтримки 
місцевого населення подолати контрабанду неможливо, Польська тютюнова 
монополія (далі – ПТМ) виділяла кошти на вербування та оплату послуг таємних 
агентів, які інформували ревізорів про тих, хто займавься контрабандою та неза-
конно вирощував й торгував тютюном. Звичайно, що безкоштовно цього місцеві 
мешканці робити не хотіли. Кожному з ревізорів виділялася місячна квота коштів 
на оплату послуг завербованих агентів.

«Рекомендую панові інспекторові звернути більше уваги на акцію органів 
вивідування тамтешнього пограничного інспекторату в напрямку боротьби з 
контрабандними виробами. Одночасно повідомляю, що всі видатки на цю ціль 
мають бути оплачені з фонду Державної тютюнової монополії. … квитанції на 
оплату конфідентів і т. п. повинні бути долучені щоразу до звітів тютюнових. 
Квоти, потрачені на цю ціль із загального фонду на боротьбу з контрабандою, 
будуть кожного місяця тамтешнім пограничним інспекторатом відшкодовані з 
каси офіцера інформаційного окружного інспекторату. 

* U.K.S. – Ustawa Karna Skarbowa.
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Зміст квитанції має бути заповнений, як інші квитанції, з тим однак, що замість 
слів «з каси офіцера інспектор пограничний отримав» там було «з каси офіцера 
wyw. I. G. * отримав» окружний інспектор» [5, спр. 1495, арк. 1].

Грошова винагорода таємним агентам була переконливим «аргументом» і кіль-
кість доносів про незаконне вирощування тютюну значно зросла, про що свідчить 
звіт інспектора пограничної сторожі зі Стрия: «Рапортую, що за працю конфі-
денційну, зв’язану з викриттям нелегальної плантації тютюну у Відняка Василя 
(1 445 рослин), Відняка Теодора (442 рослин), Кічупа Стефана (445 рослин) – разом 
2 332 тютюнових рослин на площі 259 м2, що дорівнює сумі 5 180 зл. – виплатив 
я конфіндентові № 4030 «Окорному» ** квоту 35 зл. з фонду депозиційного на 
боротьбу з контрабандою. До цього додаю квитанцію, підписану конфіндентом, 
на квоту 35 зл.» [5, спр. 1495, арк. 12].

Наступний документ цього ж інспектора містить дані про те, що квота на місяць 
для оплати послуг агентів складала 50 злотих і залишок суми, який залишився 
після оплати за надану інформацію про незаконне вирощування тютюну в селі 
Людвиківка, складав 15 злотих, сплачених цьому ж агентові як аванс за вересень 
[5, спр. 1495, арк. 13]. Ще один протокол щодо незаконного вирощування тютю-
ну стосується села Ляхівців *** Станіславського повіту, де в Костюка Михайла на 
площі 12 м2 виявили незаконну плантацію тютюну, що налічувала 180 рослин [5, 
спр. 1591, арк. 42 – 43]. У селі Яблунці Надвірнянського повіту 4 серпня 1932 р. 
ревізори виявили плантацію 102 рослини тютюну сорту «Бакун» в період цвітін-
ня [5, спр. 1591, арк. 49 – 49 зв.]. У Старуні в Михайла Матлюка 22 липня 1932 р. 
виявили плантацію площею 16 м2, на якій нараховано 273 рослин сорту «Бакун», 
«знаходився в стані не доспілим, згідно чого був знищений в присутності план-
татора і свідка». Тютюн був висаджений за будинком на трьох грядках поміж 
кукурудзою [5, спр. 1591, арк. 51 – 51зв.]. Така ж ситуація простежувалася в 
Самбірському, Сколівському та Станіславському (Станіславівському) повітах.

Із розмірів виявлених плантацій (від 10 до 25 м2) тютюну в різних повітах 
можемо зробити висновок, що переважно селяни вирощували тютюн для 
власних потреб і рідко на продаж. Але траплялися і випадки виявлення біль-
шої кількості рослин, чи зберігання готової продукції. Керівник комісаріату 
в Городенці Костецький повідомляє, що протягом місяця часу комісаріатом 
пограничної сторожі в Городенці з 16. 03. 1929 р. по 15. 04. 1929 р. конфісковано 
близько 36 кг тютюну [6, спр. 59, арк. 30 – 32]. 26 жовтня 1932 р. в мешканки 
Надвірної Юлії Насадюк знайшли 3,5 кг сухого тютюну вартістю 10 злотих, 
який було передано до державної фабрики виробів тютюну в Заболотові [5, 
спр. 1591, арк. 53 – 53 зв.].

Наступний протокол склав агент № 160 у червні 1932 р. у Ворохті про те, що 
в Топорівцях він конфіскував 19,5 кг тютюну, який передав до уряду закупівлі в 
Заболотові [5, спр. 1591, арк. 1 зв.]. Інколи справи передані в суд стосовно контра
банди чи самовільного вирощування тривали по декілька років. Свідченням цього 
є акт оскарження від 28. 05. 1930 р.: «Прокурор окружного суду в місті Станіс-
лавові оскаржує Абрагама Якоба Ейснера, уродженого в Коломиї, що в березні 
1925 р. між Коршовом і Отинією свідомо набував, переховував і транспортував 
без дозволу фінансової влади 23 кг тютюну немонопольного походження. Згідно 

* Наймовірніше – вивідування пограничного інспекторату.
** Агенти ревізорів мали свої псевдоніми – «Окорний», «Галицький» та ін.
*** Ляхівці в 1946 р. перейменовані в Білогір’я.
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рішення суду від 20 червня 1930 р. було покарано його штрафом на 100 злотих і 
5 днів арешту» [7, спр. 186, арк. 1/2].

Весь конфіскований немонопольний тютюн і вироби поділялися на окремі 
категорії і відправлялися до державних фабрик або урядів закупівлі. Так, сирівець 
(тютюн) неферментований передавався в Заболотів, Борщів, Ягельницю і Монас-
тириську. Сирівець ферментований, папіроси, тютюн різаний (краяний) і висівки 
тютюну передавалися на фабрики у Винниках і Монастириській. Жувальний 
тютюн і подрібнений тютюн низької якості (дрібнота) – на фабрику до Винник. 
Контрабандні сигари і скрутки тютюну передавались до Водзіслава. Махорку 
приймав Ковель [6, спр. 59, арк. 4 – 5]. Цей перелік закладів неодноразово змі-
нювався. Кінцевий перелік був затверджений листом ПТМ від 28. 06. 1932 р. 
№ 443/ ІУ ІІІ 32 р. 

Серед контрабандистів зустрічаємо і таких, які займались нелегальним про-
дажем тютюну регулярно, незважаючи на великі штрафи. Наприклад, та ж меш-
канка Надвірної Юлія Насадюк затримувалась неодноразово. 25 вересня 1932 р., 
під час повернення з Коломиї в Надвірну, в неї було виявлено немонопольний 
тютюн [5, спр. 1591, арк. 53 – 53 зв.].

Саме бідність мешканців прикордонних районів спонукала їх шукати інші 
способи ввозу дешевого тютюну. Після розпаду Австро-Угорської імперії у жовт
ні 1918 р. було проголошено утворення незалежної Чехословацької держави, 
до складу якої входила і Підкарпатська Русь. Землі Чехословаччини межували 
з західноукраїнськими землями, які в цей час входили до складу Польщі. Таким 
чином Сколівський і Самбірський повіти стали прикордонними районами. Цим 
скористалось населення нових прикордонних районів. 

Навесні 1928 р. в донесенні прикордонної сторожі повідомляється, що Василь 
Губаль з Волосянки проніс з Чехословаччини контрабандою 54 пачки по 25 гр. 
тютюну, а взимку 1928 р. – одну пару шпорів для коня Берка Якубовича. Далі, як 
вказується в доносі, 50 пачок тютюну заніс Василь Губаль до свого швагра Андрія 
Сидорчука у Волосянці. В травні 1928 р. Василь Губаль виміняв одну пачку чеського 
тютюну по 25 г за 3 шт. набоїв до карабіна у Семене Мички з Волосянки. В лютому 
1929 р. Андрій Губаль, брат Василя, будучи у Мошка Якобовича, частував чеським 
тютюном Федора Маланинця і Мошка Якобовича. На що було складено протокол 
і розпочато розслідування [5, спр. 1540, арк. 16 зв.].

Наступний протокол був складений на Василя Куряху, мешканця села Опірця 
Сколівського повіту, в якого під оборогом було знайдено 40 пачок люлькового 
тютюну (по 25 г) загальною вагою 1 кг, вартістю 10 злотих [5, спр. 1540, арк. 4].

Найбільше інформації погранична сторожа отримувала від своїх агентів, 
кількість яких зростала щорічно і вже незабаром майже в усіх селах працюва-
ли інформатори. Так, пост пограничної сторожі Рожанка-Вижна сповіщає, що 
в результаті опитування 1 березня 1931 р. отримали інформацію, що Микита 
Пилипів влітку 1929 р. виміняв у Гудзана Михайла з Новоселець (Чехословаччина) 
камінь вартістю 1,5 злотих (найімовірніше мова йде про точильний брусок) на п’ять 
пачок тютюну [5, спр. 1540, арк. 14]. 24 березня 1931 р. пограничний сторож Едель 
Фелікс рапортує, що за інформацією агента в 1929 р. Берко Якубович (купець у 
Волосянці) мав три мішки контрабандного тютюну вагою (близько) 150 кг і один 
мішок родзинок [5, спр. 1540, арк. 30].

Заслуговує на увагу повідомлення керівника окружного інспекторату від 
28. 05. 1930 р. про те, що на території Битом (Bytomia) в Німеччині « … знаходиться 
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шайка в складі декілька жидів, яка трудиться підробкою виробів польської тютю-
нової монополії». В підроблені упаковки фасувався німецький тютюн, який під 
видом монопольного ввозився в Польщу. Підроблені вироби, через відсутність в 
контрабандистів технічних можливостей, легко було розпізнати: замість нанесен-
ня на етикетку методом тиснення значка П.Т.М., використовувалася літографія 

[5, спр. 1495, арк. 5]. 
Незважаючи на окремі випадки, контрабанду складали невеликі партії 

тютюнової продукції чи тютюну, які не становили суттєвої загрози польській 
тютюновій монополії. Причинами контрабанди була дорожнеча тютюнових 
виробів в Польщі. Підтвердженням вищесказаного є лист повітового старос
ти з Нового Таргу до директора П.Т.М. у Варшаві від 5 квітня 1934 р., у якому 
він повідомляє: «Під час останнього мого об’їзду Спіша і Орави населення 
колективно виступила зі скаргою, що тютюн люльковий коштує 30 грошів, а 
в кращій пачці 40 грошів, а на стороні чеській одна пачка такого люлькового 
тютюну коштує 30 геллерів, що в польській валюті виносить 7,5 гроша. Оскільки 
людність прикордонних сіл Спіша і Орави, працюючи на своїх ґрунтах повз 
кордону, приглядається тому явищу, а їдучи в Чехію закупляє дешевший люль-
ковий тютюн, переносить його через границю, наражаючись неодноразову на 
конфіскування і карні справи.

Нічого дивного, що населення Спіши і Орави непатріотично налаштоване, 
вихваляється, що під поглядом громадсько-політичним (сусідство з Словаччиною) 
необхідно випускати люльковий тютюн для Спіши і Орави по ціні 10 грошів за 
1 пачку по 25 г, так як на Шльонську і Поморі … » [5, спр.1686, арк.1]. 

Вже незабаром було прийнято наказ про зменшення ціни люлькового тютюну 
в прикордонних районах. Підтвердженням чого є лист в. о. керівника Інспекто-
рату пограничного З. Вішнєвського від 16 квітня 1934 р.: «На виконані наказу Ч. 
спр. 575\2\34 з дня 10. 04. 1934 р. доповідаю наступне: зниження ціни люлькового 
тютюну того самого ґатунку, який є зараз в обігу на пограниччі з Чехословаччиною 
для населення є дуже потрібним і доречним. Загалом вироби П.Т.М. в стосунку 
до цін в Чехословаччині, якщо йдеться про тютюнові вироби нижчого ґатунку, є 
приблизно на 300 % дорожчими» [5, спр. 1686, арк. 3]. 

Підсумовуючи зазначимо, що введення тютюнової монополії в Австрії 
привело до занепаду вирощування тютюну в ряді галицьких повітів. Дрібний 
виробник через складність отримання ліцензії на такий вид продукції посту-
пово припиняє займатися тютюнництвом. Крім цього, повністю знищується 
торгівля тютюном серед сільського населення, хоча вирощування тютюну 
давало добрий додатковий прибуток сільським господарствам. Немаловажну 
роль в занепаді тютюнництва відіграє низька ціна, яку уряд платив плантато-
рам. Самі чиновники, які інспектували вирощування тютюну, вважали, що 
ціна, виручена за продаж вирощеного тютюну не повертала селянину навіть 
вартості його перевезення, не кажучи вже про якийсь прибуток. В першу 
чергу від заняття тютюнництвом відмовились селяни, які мали альтернативу 
у вирощуванні інших сільськогосподарських культур. Добрі результати дава-
ло вирощування зернових, а згодом і цукрового буряка, який став серйозним 
конкурентом тютюну і давав не менші прибутки. Тютюнництво збереглося 
лише в районах, які давали кращої якості тютюн (це район річок Серет, Прут, 
і фактично вся Тернопільщина) і відносно інших повітів Галичини були більш 
депресивними.

Контрабанда тютюну в Галичині у ХІХ – ХХ ст. та передумови її виникнення
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Окрім цього, введення тютюнової монополії спочатку в Австрії, а згодом і в 
Польщі привело до активного заняття контрабандою. Цим нелегальним «промис-
лом» займалася більшість мешканців прикордонних населених пунктів. Дешевиз-
на тютюну чи тютюнових виробів у сусідніх країнах, близькість кордону з однієї 
сторони та значна дорожнеча і жорстока заборона вирощування тютюну для 
власних потреб з другої, штовхала цих людей до заняття контрабандою. Проте 
партії тютюну та виробів з нього, які проносили контрабандисти, були незначні і 
звичайно не могли підірвати економіки тютюнової промисловості. Натомість уряд 
тратив значні кошти на безрезультатну боротьбу з немонопольними виробами. 
Ця боротьба між прикордонною сторожею, на стороні якої згодом виступають 
таємні агенти, і населенням прикордоння тривала більше століття.

Натомість впровадження наказу на зменшення ціни люлькового тютюну в 
окремих прикордонних населених пунктах дало врешті бажаний результат, що 
підтверджено і самим керівництвом пограничного інспекторату. «Запровадження 
дешевших ґатунків тютюну на пограниччі Чехословаччини призводить до збіль-
шення споживання виробів П.Т.М., а також, в значній мірі, зменшує контрабанду 
того товару» [5, спр. 1686, арк. 3].
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Контрабанда табака в Галичине в XIX – XX вв. 

и предпосылки ее возникновения

В статье проанализировано введение табачной монополии, её роль в упадке табачного 
производства в приграничных регионах Галичины, вследствие чего была уничтожена мелкая 
торговля табаком и возникла его контрабанда. Рассмотрены способы трансформации послед-
ней, в зависимости от ситуации с производством табака в соседних с Австро-Венгрией, а позже 
с Польшей, государствах. Проанализирована борьба государственных органов с контрабан-
дой табака посредством введения должностей ревизоров и инспекторов, создания мощной 
сети тайных агентов, введения льготных цен на табачные изделия в отдельных приграничных 
селах Польши.

Также частично раскрыта тема нелегального выращивания табака на приусадебных участ-
ках и методы наказания мелких плантаторов за выращивание т. н. немонопольного табака.

Тимець І. В.
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Tobacco smuggling in XIX – XX century Galicia and its explanation

The article analyzes negative effect of tobacco monopoly on the development of tobacco industry 
in border regions of Galicia. It is shown how such advancement has negated minor tobacco marketing 
thus strengthening smuggling operations. Means of smuggling transformation are compared alongside 
the development of tobacco industry in countries neighboring Austrian-Hungarian Empire and later 
that of Poland. It also demonstrates how the state agencies attempted to stop smuggling operations by 
inventing the posts of auditors and inspectors, by creating large chain of secret agents and by employing 
the preferential prices policy for the tobacco manufacture in the certain border villages of Poland.

Свиридов А. В.

ПИСЬМА Б. Н. ГРАКОВА ИЗ СКИФСКИХ ЭКСПЕДИЦИЙ 1937 – 1962 гг.

В первой же строке краткого предисловия к публикации хочется отдать долж-
ное – привести слова глубокой благодарности замечательному археологу, крае-
веду и поборнику охраны памятников Алле Григорьевне Плешивенко. Благодаря 
ее трудам опубликован большой пласт экспедиционной переписки археологов 
Б. Н. и О. А. Граковых между собой и с домочадцами. Несомненно, книга, в которой 
эта переписка отражена – «И жизнь, и слезы, и любовь…» [1], послужит ценным 
материалом историографии экспедиций, поможет дальнейшим уточнениям 
фактов, находок, продолжению исследований. В то же время мне, как человеку 
особо близкому к семье этих выдающихся археологов, прожившему в ней около 
25 лет от моего рождения до конца их жизни, хочется заметить, что книга явилась 
подлинным памятником жизни ученых-подвижников. В названной книге при-
ведено около 600 писем из экспедиций и в экспедиции, в которых ученые были с 
начала 20-х гг. и до последних полевых сезонов. Экспедиции охватывали многие 
регионы тогдашнего Союза (среднюю полосу России, Черноземье, Оренбургский 
край, Северный Казахстан), и всё же не ошибусь, если скажу, что большую часть 
творческой души Борис Николаевич Граков посвятил железному веку Украины. 
На протяжении многих полевых сезонов: до войны 1941 – 45 гг., частично во 
время и после нее, работая в Украине, он находился в этой стране под обаянием 
ее народа и ее истории. Недаром отдельное прижизненное издание книги о ски-
фах было написано им, человеком, способным к языкам, на украинском языке 
[2]. Кстати, предок Бориса Николаевича – Гаврила Граков, дошедший в период 
т. н. Заграничных походов 1813 – 14 гг. до Парижа, – был родом из-под Коно-
топа. Роду Граковых мы посвятили специальную статью [3]. Приводимые пись-
ма существенно дополняют эпистолярий, размещенный в книге «И жизнь …». 
Впервые приводятся письма первых двух лет экспедиций (1937 – 1938), а также 
последних с участием Гракова (1960 – 1962) и времени самого апогея раскопок и 
наибольшего по объему эпистолярия (1950 г. – аж 21 послание!). Подсчеты полу-
чаются такие: в книге опубликовано 62 послания, отражающие следующие годы: 
1940 – 18 посланий, 1944 – 3, 1945 – 3, 1947 – 2, 1954 – 12, 1955 – 14, 1956 – 5, 
1958 – 5; а здесь публикуется 51 послание, которые отражают следующие годы: 
1937 – 11 посланий, 1938 – 5, 1941 – 1, 1945 – 1, 1946 – 1, 1950 – 21, 1954 – 2, 
1960 – 2, 1962 – 7. В моем архиве имеются существенные дополнения и по письмам 


