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Париж, середа, і  сіння-^дзо року.

j r

На Новий Рік! На щаа^ , на здоров’я! Що-року того дня вітаємо 
ми тими словами один,одного, складаємо взаємні/ побажання, снуємо 
нові надії. Хочемо вірити, що сьогодня власне починається. щось нове, 
ліпше. Дарма, що життя потім без жалю розбиває ті сподіванки ясні.
Та така вже натура людська, що надія в душі не вмірає.'..

От і сьогодня, вітаючи з Новим Роком земляків, на Вкраїні і не 
на Вкраїні сущих, засилаємо їм щирі побажання — щастя, здороїРя^ 
всього найкращого, а перш за все — найшвидчого визволення рідного 
краю й відновлення його державности.

Та сповнення того найбільшого бажагг.я нашого вимагає часу, 
труду, подвигу й жертви. Багато вже зроблег'иУна тому шляху, але до 
мети ще далеко. Ми йдемо до неї непохитно, але' досягнемо її лише то
ді, коли кожен з нас перейметься свідомістю свого обов’язку перед 
батьківщиною, зробить все, що в спроможності його, над усе поставить 
спільну справу, коли об’єднаємо ми всі наші зусилля в боротьбі за виз-” і 
волення, коли буде у нас «воля і дума єдина».

Нехай же в цей день, що здається початком чогось нового, кожен > > ' 
поставить перед сумлінням своїм питання: чи все зробив я, що повинен 
був зробити во ім’я самостійносте України? ' б

Нехай цей іспит сумління одзначить початок Нового Року.
Підрахунок совісний зробленого і незробленого, здобутого^! втра-' 

ченого,а то й впрост пропущеного й прогайновано”^  нашої власної 
вини,нехай приведе до твердого рішення оминати нарла огріхи минуло
го і всього себе віддати на служения великій ідеї, що нас об’єднує.

Тоді знайдемо ми в собі нові сили,нову певність повести боротьбу 
до переможного кінця — до нової вільної України.
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На Свят-вечір, понеділок, 6' січня, ig jb ~$оку.

аКоли сьогодня зійде зоря вечіровая і розкидані світами' сядуть 
урочисто й побожно люде наші за авяту вечерю, 1 -^відусіуь з кіст ве
лелюдних і з тихих хуторів, з заводів, копалень та ф ф т*Гвідусіль,’де 
б’ється серце українське, звідусць полине думк?- иа Україну 
далеку, де наші близькі і кревні, туди, на мит*- отчизн^ нашу, понево
лену, розп’яту, що стогне і К р о їм о  сходить у ‘-лазурях ворога лютого.

1 перш за все звертаємося ми мислями нашими туди,в страшні в Лз-
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ниці Чека, де в неволі зустрічають Свят-вечір тисячі заарештованих 
патріотів, де поневіряються за ґратами селяне, учителі, священники, 
студенти на чолі з найвидатнішимХРцррдставниками української інте
лігенції, найзаслуженішими робітниками на полі рідної культури, 
давніми і вірними проводирями народу, незломними борцями за його 
ліпшу долю, за йиго ідеали і за найбільший з них — українську дер
жавність.

їм, отим мученикам новим за Україну, наш привіт і пошана.

* ** ’’ • . . . . . . .

Справа Сфремова у «події, що розгортаються коло неї, схвилюва
ли й викликали гаричий протест не самої тільки еміграції нашої з 
Великої України, Вони не могли не знайти свойого відгуку на україн
ських землях по-за межами большевицької окупації. Занадто голосник 
і обурюючим, занадто диким і незрозумілим є все те, що твориться 
на опанованих Москвою Просторах Великої України для того, щоб не 
піднесли в цій справі голос всі сили українського народу незалежно 
від своєї теперішньої державносте.

Забрало свій голос і українське громадянство в Галичині . Виступи" 
ла в цій справі преса, забрала голос українська парламентарна pen* 
резентація, зазначили свої позиції відповідальні партійні установи! 
з молодою і рішучою енергією сказала своє тверде слово українська мо" 
лодь.

Що є особливо цінним в тій кампанії, яка тепер розпочалася в Га
личині, це те, що зазначення становища в справі Єфремова дало привід 
українським громадським колам галицьким переглянути в цілому ті 
позиції, які зайняло українське громадянство в відношенні до оку
пантського уряду на В. Україні.

Не один раз спинялися ми в «Тризубі» на фактах і виявах того но
вого москвофіли?, кого курсу, який запанував був в Галичині, щоб 
треба бу.чо це ще раз повторювати тепер.При активній москвофільській 
політиці одних при най далі йдучій толєранції других, совітські чин
ники в Галичині, зокрема'совітський консул Лапчинський, здобули бу- 
Щ можливість провадити, свою деморалізаторську роботу на широкий 
^штаб; утворювалася була серьозна небезпека для майбутносте нації.

Теперішні події на В. Україні розкрили очі тим галицьким колам, 
Кі засліпилися були блиском української совітської «державносте».
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Вони виразно побачили цілу воліючу суперечність між привабливими 
заявами совітських чинників, розрахованими на захордон,і жахливою 
совітською дійсністю,такою, я ^ З о н а  є. Особливо тут треба підкрес
лити авторитетний виступ центральних установ Українського Націо
нально-Демократичного Об’єднання, яка має в Галичині чи не найбіль
ші впливи, і позиції якого що-до совітського москвофільства викликали 
як раз найбільше сумніви.

Будемо сподіватися, що визнана галицькими громадськими кола
ми необхідною санаційна робота для очищення себе від московсько-со- j 
вітських впливів буде переведена з належною послідовністю і рішу
чістю і дасть свої наслідки. Будемо сподіватися, що пробудження гро
мадської совісти і громадського обурення підкаже конечність очищен
ня громадської атмосфери в Галичині в ти... широких розмірах, якої.
вимагають інтереси усієї української нації. Ч

Новий етап.

Є давній звичай, освячений довгою журнальною і газетною тра;; 
дицією, пристосовувати до нового року підведення підсумків того,-'
що сталося на протязі року. Проте, коли ми порушуємо цю тему саМ]Ь 
тепер, то не тільки через те, що хочемо піти за тим звичаєм, який нар" 
дбав силу традиції. Склалися обставини так, що календарні дати тепер 
відділяють більше того, що відмежовують вони звичайно, замикаюсь 
вони собою певний цикл подій, ставлять нас на порозі нового етапу. 
Існує ціла низка подій і фактів, які вказують на те, що та частина на
шої нації, яка перебуває під совітською владою,.вступає до нового 
періоду. Не може не вступити у цей новий етап разом з тим і українська 
еміграція, оскільки складає вона органичну і невідривну частину нації.

На протязі останніх місяців яскраво і виразно зазначився новий 
курс совітської влади на Україні — яскравий і виразний протиукраїн-
СЬКИЙ К у р с . V;,

Ті фігові листочки, якими Москва соромливо, затуляла до цього 
часу свої справжні наміри і бажання, усунено цшком Неповні. По 
цілій лінії провадиться боротьба з основною складом?’ ю частиною нашої 
нації-українським селянством, яке рішено або знищити,або загнати .в 
колективістичні кошари. Здійснюється жорстока боротьба з українсь
кою культурою, яка або мусить стати соціялістинною,або перестати іс
нувати зовсім. Нищиться рештки української господарської і адміні
стративної автономії. Збільшена боротьба з .релігією , передовсім з 
українською автокефальною церквою, й московські . можновладці
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уважають,що проміння з кострів, що на них палять обідрані образи, 
є найкращим агітаційним засобом для того, щоби широкі маси людности 
перейнялися ленінсько-сталінським матеріялістинним світоглядом. 
Курс рівняння на Москву, на разі «соціялістичну», оголошений вираз
но і чітко. І горе тому, хто знайде в собі цівільну відвагу і сміливість, 
.протиставитися Москві і її агентам. Заповнюються українцями совіт
ські тюрми і- місця заслання і «столь і не столь отдаленные»; виточують
ся судові справи, виносяться присуди «к найвисшей мере наказания». 
Процес Єфремова і товаришів є один із соток тих процесів, якими со
вітську юстиція змагається тероризувати і залякати українську націю. 
Це все є факти і події, які характеризують життя окупованої Украї
ни, за останні місяці. Чи не свідчать вони, що наш народ вступає до 
нового етапу, чи не вказують вони, що період передишки,, період змички 
з селянством, порівнюючи толерантного відношення до української 
культури, до решток уж4юй'ської автономії кінчився цілком і безпо
воротно? Українському-народові оголошено рішуче і недвозначно вій
ну; московські можновладці перейшли в наступ проти України. Війсь
кові дії розпочато на широкому фронті.

Коли ми усвідомлюємо значіння тих переломових подій, що відбу
ваються тепер на Україні, не може не повстати перед нами питання 
про наші перспективи в цьому новому етапі загостреної боротьби.Ка
жуть, що найгірше робить на війні той, хто не дооцінює сил свойого 
противника; з російської історії знаємо ми, що щиро-російський метод 
провадження боротьби з гаслом «шапками закидаєм» ніколи не давав 

тарних результатів тим, хто ним користувався. Не будемо отже ми ро
бити такої помилки і не будемо легковажити сил нашого ворога. Буде
мо рахуватися з тим, що одна вже сила адміністративного, військового 
і партійного апарату, хоч і перебуває він в стадії роскладу, сотворює 
дйя агентів Москви значний простір для їхніх експериментів. Не буде
мо забувати, що коли свої теперішні асиміляторські і централістичні 
плани Сталін сьогодня здійснює іменем «соціялістинної» Москви, то на 
другий день після його упадку знайдуться там сили і Групи, які будуть 
мати волю і охоту продовжувати його справу іменем Москви імператор
ської чи «демократичної»; що так само, як гноблення України тепер 
переводиться іменем 3-го Інтернаціоналу, завтра воно може здійснюва
тися тими російськими групами,які присягають 2-му Інтернаціоналові, 
як-що звичайно, влада опиниться в їх руках. Не будемо отже недооці
нювати сили вг-.огч, не будемо тішити себе даремною надією, що 
той новий етап з гостреної боротьби, в який вступаємо, може перейти 
б-"'Шісьо, без і грат і без жертв.

Але шанси ’угпіху в боротьбі залежать не тільки від правильної і 
ьної оцінки- ^ил супротивника. Важно й потрібно заховати міцні 

.и., іи, не піддатися настроям дефетизму і, оцінюючи реально сили воро- 
:ак само реально оцінювати свої власні сили і можливості. Ми знає- 
що настроям такої моральної демобілізації саме тепер, в зв’язку 

юіоцесом Єфремова, піддалися десятки і сотні безвольних і заляка- 
. людей, які складають вірнопідданчі заяви про свою відданість 
скві. Чи справді таке вже безнадійне і беззахистне наше становище



перед наступом московських агентів? Думаємо, що об’єктивний і спо
кійний аналіз обставин мусить привести до висновку, що наші шанси 
на успіх не такі вже малі, а їхні можливості не так уже рішаючі. Не 
треба забувати перш за все, що теперішній централізаторський і аси
міляторський наступ переводиться во ім’я виконання завідомо утопичної 
і безнадійної соціяльної програми. Те, шо хоче перевести Москва 
на Україні тепер, є нерозривно і органично зв’язано з фантастичною 
п’ятиліткою, з утопичними планами догнати і перегнати Европу за до
помогою індустріялізації і колективізації. Оскільки безнадійно вико
нання теперішньої соціяльної програми совітської влади, остількгцкрах 
її є неминучим крахом сучасних сталінських асиміляційних і центра
лістичних заходів, які складають нерозривну її частину. Сталін в 
своїй теперішній політиці, яка спірається на повному розриві з селян-' 
ством і на виголошенню йому одвертої зійк#:. явко не ураховує сили то
го опору, який може виявити багатомілійонеДя маса українського се
лянства. Селянський опір в свій час уже приїйусив був ліквідувати 
військовий комунізм, так само ліквідує він теперішній його рецидив.
Бо передумови для виявлення цього опору — не хочемо передрішати 
питання про те, пасивний чи акщзиий характер буде він носити, — 
для українського селянства тепер є більші, ніж були вони раніше. Є 
ціла низка даних, які свідчать, що власницька психологія у нашого, І '' 
селянина як раз оформилася і зросла за часів совітської господарки; 
боротьба проти власности дала большевикам в селянських масах як 
раз протилежний ефект.-Зросла поруч з тим активність селянства, яке. 
масово використовує всі можливості, щоб заявити свої домагання. При
гадаймо тільки цілу низку звісток підцензурної совітської преси про 
те, як переходять на селі вибори до совітів, до правлінь кооперативів» 
чистка партії то-що. Перейнята виразними власницькими настроями і 
активізмом.селянська маса має тепер значно вищий рівень національної 
свідомосте і більшу кількість своєї інтелігенції, ніж мала вона раніше.
При цих умовах і обставинах — а ми не виділили всі моменти сприят
ливі для нас — шанси і можливості проти-українського походу Сталіна, 
не є такими блискучими. Отже причин для дефетистичних настроїв* 
які виявляють ті, що складають вірнопідданчі заяви, безумовно не іс
нує.

Питання лежить лише в одному. Коли йде про громадську акцію, 
про громадський рух/кожен раз треба рахуватися з тим, що об’єктивно 
існуючі і безсумнівні можливості для боротьби і виступів не в кожний 
даний історичний момент реалізуються в конкретному життю. Існують 
певні imponderabilia, від яких залежить момент переходу заховано^ 
громадської енергії в чинну форму. Чи виявить український народ св_ 
ою заховану енергію в формах вистарчаюче інтенсивних для того 
щоб скоротити теперішній етап московської- політики? Було б дарем’ 
ним спробувати знайти розв’язання цього питання. Можливості на-" . 
того історичного передбачення є обмежені. Не будемо ж ставити без
надійних питань. Пригадаймо замісць того, що складовою силою*яка 
визначає події майбутнього, є активна воля і творча праця кожної 
одиниці, кожної соціяльної Групи. В. С а д о в е ь к и й .
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Н е ск а за н а  п р ом ова .

На Україні терор .Терор з першого дня окупації червоною Москвою. 
І сіьогодня лише крайній прояв його. Московська відповідь на... ■ук
раїнізацію. Москва змушена була до того, поки ще ми були в силі й 
готіові до боротьби, і розпочала українізацію та ще, як вони казали, 
«без українців», «неукраинскими руками»; от тепер, коли ми розбиті й 
розбилися самі на групи, Москва за одним ударом хоче винищити те, 
що зросло всупереч її волі. Як казав Шевченко: «Вижде... та й запустить 
пазурі в печінку і не благай... не випросить ні мати, ні жінка»...

Ми піднімаємо протест. І тут, і скрізь. Це поможе? Ні, одверто, 
просто сказати, не поможе. Не поможуть нікому ці протести.

До кого ми посилаємо протести?Перед ким і кому кидаємо свої 
розпачливі жалі? Еврошф?Америка? Культурний світ? Світова совість? 
Де. вони? Де вони? — с'литаю я вас. Ні, панове, наші протести-це клич 
«ді Бога у вікно». До «Всевидющого Ока», тай більш нічого. -

Я слухав промовців на вічу 15 грудня в Парижі. Я чув нестямний 
крик, тупіт ногами, простягнуті кулаки. На що? По що?

Я чув, як говорено про необхідність «єдиного фронту». Я чув, що 
Мпсква чивервона,чибіла—лютий ворог України .Так,це правда.Лютий
i і нічний; ■ - . ;■ ■

А ще я чув пораду, що треба йти разом з всіма, хто бореться з боль- 
пі' пиками. Зо всіма. Бо, мовляв, населення на Україні, заплутане 

тклх шпіонажу чека, не в силі нічого зробити. Тому, треба йти спіль- 
іі" по всіма.

Добре. Значить і з москалями? Бо і вони боряться з большевиками» 
їй цп добра рада? На мій розум, не тільки не добра, а злочинна. Бо 

їй продумано сказано. Невже я, українець, мушу разом іти з тим, хто 
м іп потім давити буде так само? Ні, я такої ради не послухаю.

Що ж робити? Готовити терор на терор? Так, давно пора. Та де 
іп Де з тою живою кров’ю, з тим гарячим серцем, що віддадуть своє 
к ття? Не вже всі герої полягли в Базарі?

Але одкинемо це. Не про те хочу сказати.
Ми не в силі сьогодня повести боротьбу там, на рідних теренах.

1 нк може тут щось маємо робити? Але на прокламації, на декларації 
• тих, що не почують, і не схотять почути... шкода грошей і праці.
1 Зішлемо протести. Чи перший раз?

Хто бачив наслідки протестів? Чи глянуло з небес «Всевидющеє
ii о»? І чи блеснув нам світ надії із Божого вікна? Так щож робити?

А от що,мої панове... Коротко, активности більше. Жертвености, 
-ікретної праці для України,один для одного, праці для тих установ, 
рґанізацій, що існують в Европі. Ми побиті на фронті бойовім. Та 
зед нами другий фронт. Перед нами Европа. І її мусимо завоювати, 
їм і як? Своєю солідарністю в підтриманню тих установ, які репрезен- 
іюгь нас, як націю. Маю тут на увазу установи культурні, працю 

і Ільтурну перш за все. То є Університет в Празі, Академія в Подє- 
лІадах, Педаґоґичний Інститут в Празі, Музей в Брюселю, Бібліотека



ім. С. Петлюри в Парижі, Науковий Інститут в Берліні, українські 
православні парафії у Франції, гімназії в Жевницях і станиці в Каліші 
і инше, і инше. Чи багато з нас підпірали ті установи? А Галичина? 
Рідна Школа, Т-во «Просвіта», Наукове Т-во, Національний Музей? 
А школи в провінції у Франції, що без’підтримки, колосальними зусил
лями членів громад — робітників, змагаються не допустити дітей до 
денаціоналізації.Чи помагаємо ми так, щоб їх поставити на ноги? 
Чипроявляємо жертвеність? Проявляємо, знаю, але... більше треба... 
Більше!. Ми кажемо — ми українці. Так, це правда. Ми українці. І ви 
думаєте, цього досить? Таж колись і «серий рогатий скот» називався 
«українським». До революції «українець», то значило «патріот». А сьо- 
годня це значить? Сьогодня часто українець той, хто балакає по україн- 
ськи. Та кажемо, він лише говорить. А писати не вміє. І історїі своєї 
•не знає.... А жертвеність... Горе, горел-І^ В и в наймах виросли»...

Давно колись вичитав таке: лягаючи спглЦ, спитай себе, а що я 
зробив сьогодня доброго?

Моя рада Для вас, українці котрих я хочу бачити патріотами ук
раїнськими , буде така:

Спитай, чоловіче .лягаючи що Божого вечора: а що я зробив сьогод
ня для своєї батьківщини,для отої матері, що обідрана по-над Дніпром 
ходить? І коли нічого не зробив, то що ти зробиш завтра?

І як що сумління скаже тобі, що ти нічого не зробив, то може ти 
тоді сам собі складеш протеста. От і все.

І. Рудичів.

--------------- ♦----------------

З  Ж И Т Т Я  Й П О Л ІТ И К И .

— К а м п а н і я  п р о т и  «Є ф р е м о в щ и н и->, — Е в о л ю 
ц і я  в п о г л я д а х  к о м у н і с т и ч н о ї  п а р т і ї  н а  у к 
р а ї н с ь к у  с п р а в у .  — Р о з р и в  з о ф і  д і я л ь н о  у х в а 
л е н и м  к у р с о м  в у к р а ї н с ь к і й  с п р а в і  в з в ’я з к у  
з о г о л о ш е н н я м  с т а л і н с ь к о г о  к у р с у .  — П р о ц е с  
Е ф р е м о в а ,  я к  о д и н  з е т а п і в  в з н и щ е н н ю  у к р а ї н 

с ь к о ї  с о в і т с ь к о ї  д е р  ж а в  п о с т и .

Знову вертаємо до справи Єфремова і тих подій,що розгортаються в 
зв’язку з нею на совітській Україні. Вертаємо не тільки тому, що річ йде 
про Єфремова й його товаришів,людей тої міри і того рівня,якими є вони в 
сучасній українській культурі. Спиняємося знову на цій справі, бо є 
всі дані твердити, що є цей процес поворотним пунктом в совітській полі
тиці на Україні. Всі факти промовляють за те, що роскривається цим про
цесом перед нами нова сторінка відносин між Москвою і Україною.

В комуністичній літературі є тенденція конструювати еволюцію від
ношень комуністичної партії до української справи і до української дер
жавносте по тому зразкові, по якому нас вчено колись в катехизисі про 
розвиток божественного откровения: Господь Бог прорікав колись через 
пророків,але грішні людене могли зрозуміти справжнього змісту цих проро
кувань, і допускалися в цьому розумінню всяких збочень і ухилів аж до 
того часу, поки святі отці не сконструювали і не звели цілого божествен-
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иго откровения в одну систему ясну й непохитну на віки віків. Від тоді 
псе стало ясно і все буде ясно аж до кінця віку. Так само з українською 
справою у большевиків. Ленін прорік в цій справі до світового пролета
ріату взагалі, до російської комуністичної партії зокрема, ще в часи доіс- 
тричні — в своїх довоєнних статтях. Але партія не зрозуміла откровения 
.неіііновогоі в результаті були в ній всякі збочення й ухили.Мусів звернути 
увагу на це ненормальне становище XII партійний з ’їзд і в квітні 1923 року 
при участі і допомозі самого учителя роскрив справжній зміст і суті, його 
откровения. З того часу в обсягу національного питання взагалі, україн
ської справа зокрема, все стало ясно і буде ясно. Квітневий пленум 1925 
року ЦК КПбУ і тези пленума ЦК КПбУ з червня 1926 року про підсумки 
\ ьраїнізації лише доповнили і деталізували підходи, встановлені з ’їздом
I >23 року,з часів якого партія має в українській справі тверді непохитні і
0 і мінні підстави. Ці підстави з їх доповненнями і роз’ясненнями вищих 
партійних установ уявляють єдине правильне роскриття поглядів лєнініз- 
п  в цій справі, яке не підлягає і не може підлягати змінам.

'Гака офіціяльна схема большевиків, фактично вона дійсності не від
повідала і не відповідає. ЦуптҐ Леніна,і для партії українська проблема 
\ весь час була проблемою тактичного порядку.'Через те відношення до неї 
мі миюся і. міняється в зв’язку з тими завданнями, які ставить собі в Кож
ин і даний момент комуністична влада. Постановка української проблеми
II і Ч И з’їзді і в тезахЛДК 1925 року і 1926 року перебуває в тісному зв'яз
ні і тодішньою позицією партії,скерованою на примирення з селом, «на 
і,і піку» з селянством. Для партії тоді було ясно,що недооцінювання ваги
1 - раїпської мови і розвитку української культури приводить до невикорис- 
іа іпя «основного знаряддя зміцнення союзу робітничої класи з селянством» 
(к и пленума ЦК КПбУ з червня 1926 р.). Тоді вона розуміла, що «за- 
бар -пий темп українізації в свою чергу призводив би до відірвання селян- 
ітп від робітничої класи»(ті самі тези). Через те тоді говорилося про не- 
(.1 , їдкість звернути увагу на «збільшення роботи по втягненню до радянсь-

амарату по-за партійної української інтелігенції», «про втягування 
т  і оцих мас корінного населення в державно-господарче будівництво:

■ ніжений держапарату до мас шляхом комплектування його з' людей,
нішогь мову, побут і звичаї місцевого населення» (так само).
' І срез тс утішалося тоді можливим заявляти, «що партія стоїть за само- 

.ііі пій розпиток української культури, за виявлення всіх творчих сил 
, кі , їііського народу» (там .само) — просто культури, не роблячи спе- 
цГп. іыюго наголосу і підкреслення'на соціялістичності цієї культури,а пав
іани цілком здаючи собі справу з того, що«ми ще не маємо рішаючих наслід- 
ііі і галузі українізації партії, а без цього для партії надзвичайно утруд 

.. керівництво всіма культурними процесами серед українських мас,
11 и і |і .звиваються і ускладняються» (так само). Це все було потрібно, це все 
було необхідно, бо українська мова, українська культура були знаряддям 
і)іоз.\ з селянством, який тоді ставився в основу партійної політики.

Ьагато води уплинуло з тих часів, з наступлениям сталінського кур
на 180 відс. змінилася політика партії. Курс форсованої індустріяліза-

■ і. ї в промисловості, курс форсованої колєкивізації на селі поставлено на .' 
і. и вгіму місці в завданнях партії і сумніватися в доцільності їх стало зло-

III проти совітської держави. Переведення індустріалізації, по совіт- 
і.ьому плану, означає будову господарства як єдиного союзного цілого,
. іюдарський розвиток окремих частин як найтісніше мусить бути ув’я- 
ізпиіі з розвитком єдиного господарства союзу. Звідси всеясніше мусить
■ і; п и т и с я  питання про необхідність все більшої і дальшої централізаці 
сі ізио[ держави, необхідність все більшого обмеження прав уряду УССР. 

Іц'іус тріялізація має в першу і головну чергу переводитися коштами се- 
іч . тни; отже треба зламати його опір, треба зробити совітську господарку

к шоїо від постачання хліба селянством; аджеж небажання селянина 
.чи іліб совітській державі раз у раз приводило до великих ускладнень, 

і чає зарадити висунена програма колективізації, програма знищеи- 
пз іпдузідуального.селянського господарства і обернення селян в безпрак-



них кріпаків і в цілком і вповні еглежних від совітської влади колективах. 
Для цього необхідно порвати з старим курсом на союз між робітництвом 
і селянством, з орієнтацією на середняка і вернутися знову до тактики 
часів військового комунізму, знову поставити ставку на незаможника. 
Ясно, що це мусіло викликати перегляд відносин до української культур
ної творчості!, яка трактувалася як засіб для змички з селянством. Що 
далі, то все більше підкреслюється необхідність допомагати не розвиткові 
української культури взагалі, але лише розвиткові української пролетар-, 
ської культури. Як головний чинник в творенню української культури, 
яка має бути або пролетарською, або її, зовсім не повинно бути, висовуєть
ся робітництво Донбасу, або зрусифіковане або не українське в своїй 
більшості. Улаштовуються опереточні культурні походи пролетарського 
Донбасу, поїздки делегацій з Донбасу для ознайомлення з скарбами .проле
тарської української культури у Харькові. Переводиться < єднання» ук
раїнської науки з пролетарським Донбасом і для відзначення цього Єд
нання академикові Корчак-Чепурківському доручають робітничу шахтярь- 
ську книжку і робітничий одяг. Що ціла та будована українська «проле
тарська» культура при ближчому розгляді с нічим иншим, як перекладом 
на українсько-совітський воляпюк, який в, УСЙУ називають українською 
мовою, того матеріалу, що його дає Москва і що е позначений штампом про
летарської «благонадьожности», це само собою не потрібує дальших пояс
нень. В цьому своєму централізаторському і денаціоиалізаторському 
поході совітська влада зустрілася з тими поважними перешкодами, які їм 
чинила уже існуюча до них і без них українська культура з своєю поперед
ньою історією, з своїми попередніми традиціями, які не могли вкластися 
і не вкладалися в рямці визначені ВКП. В своєму підході до українізації 
большевики помилилися-.вони трактували українізацію тим самим маш- 
табом, як яку небудь «вотізацію», «чувашізацію» то-що, як допомогу куль
турному розвиткові народів, позбавлених всяких культурних традицій, 
наукових і культурних сил, народів, культурний розвиток яких без жад
них труднощів можна було підвести під совітський ранжир. Українізацій- 
ииц курс між тим навіть при так крайнє обмежених розмірах, які він давав 
для розвитку української культурної творчости її традиційним шляхом, 
привів до того, що ця творчість не тільки не підпорядкувалася совітським 
шаблонам, а навпаки стала впливати на творців української пролетарської 
культури і викликала серед них цілу, низку ухилів. Згадаємо Хвильового 
і його прихильників, Шумського і шумкістів, Волобуєва і волобуєвщину. 
Разом з тим для комуністів само собою мусіло бути ясним, що культурне 
піднесення українського народу при використанню всіх його творчих сил, 
яке не виявляло охоти укладатися в дозволені ВКП рямці .загрожувало на
слідками не тільки в області культури. Воно обіцяло в майбутньому повне 
знищення всіх індустріялізаторських і колєктивізаторських планів, які 
засновані в першу чергу на господарській експлоатанії України. В резуль
таті совітська влада рішила взяти чітко й виразно той курс, який вона взя
ла тепер. З обмеженими навіть до мінімума можливостями незалежності! 
української культурної творчости рішено покінчити цілком і вповні. 
Оскільки совітська влада на Україні перебуває в тому становищі, коли про 
можливість пер емзги у вільній конкуренції з українською незалежною твор
чістю й говорити не приходиться, стала вона на єдиний можливий для 
неї цілях — шлях адміністративних репресій, шлях терору. Найбільш ак
тивні іт видні представники української наукової і і культурної роботи 
ставляться під суд, оголошується війна<єфремовщИні». Перевівши сотки, 
коли не тисячі арештів, сотворивши в країні атмосферу крівавого жаху, 
організує масову кампанію протестів проти «єфремовщини»; сотки і тисячі 
заляканих і забитих людей, які перебувають в постійному опікуванню 
арешту і рострілу в льохах ҐПУ для себе примушують відмовлятися од 
«єфремовщини», прославляти ҐПУ домагатися рострілу для Єфремова і, 
товаришів. Для аранжерів цієї кампанії є байдуже, що ціла низка тих лю
дей, які примушені були дати свої підписки на протестах проти - єфремов
щини». в своїй попередній культурній і громадській діяльності, якої не
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і креслити а історії українського руху одним розчерком пера, яскраво 
і и разно стоить на ґрунті тої самої «єфремовщини», проти якої попи при 

пісні протестувати тепер. їм ходить про те, щоб остаточно і принизити,! 
^кредитувати до решти, позбавити морального авторитету тих, що мог

ли б претендувати на громадський і політичний провід в нації. По провід 
" ком української нації по їхньому може і повинна бути лише олухинпо 

((опуіоча накази Москви КПбУ.
І Але кампанія терору, яка провадиться на Україні, розрахована на 
■і.іііі і дальші результати. Допущення в певних межах української куль- 
нюї робиш було для комуністів дише одною а частин в загальному 'пік
шому плані, розрахованому на утворення «змички» з селянством. Коли 

і о рі-ш_з селянством прокламовакб, коли оголошено поворот до орієнтації 
на незаможника,то це мусить дати наслідки до цілій лінії. Справу Єфремрва 
•іргба було утворити, коло неї треба було сотворити атмосферу крівапо- 
і о жаху для того, щоби серед стероризованої людности легше було здійс- 
" " и  увесь план знищення решток української автономії. Одночасно з арац- 
- иаішнм справи Єфревова, переведено цілу низку заходів,скерованих до 
окорінення процесу обернення України в московську провінцію. Справу 

< оемова використано для того, щоби закінчити реорганізацію Української 
ідем і ї Наук в тому напрямі, щоби позбавити її решток можливости 

' - надити незалежну наукову роботу. На відбутій сесії ради ВУАН обрано 
ну президію Академії, до якої введено, як віце-президента Академії 

II (ліхтера, як члена президії Яворського, двох нових академиків «об- 
11 а и их» до Академії за комуністичні заслуги. Таким чином з п’яти членів 
"|п шдії (опріч представників од КПбУ до президії увійшли акад. Забо
їні лий, тепер покійний, Воблий і Корчак-Чепурківський) є двох комуніс- 
II , Я К І  зможуть робити, очевидно, при існуючих відносинах все, ІЦО С Х Р 

И П ! , .  Які з цього будуть результати для української науки і культури, 
ноже бути двох думок. Про знищення українського комісаріяту хлібо- 

■ "Стіш, ми вже згадували. Тепер маємо факти, які вказують для чого його 
аі і щоко. Па пленумі ЦК ВПбУ спеціально обговорювалася справа про 

' іСі.ко господарство України і роботу на селі. У винесеній резолюції 
111' гавлено завдання союзним органам через 2-3 роки забезпечити обробку 

'■ «торами не менше половини всієї засівиолї площі Степу, о х о п и в ш и  
і, і- ,п є к т п в і а а ц і є ю в с ю т р у д я щ у ,  с і л ь с ь к у  л ю д - 
п і і; т ь С т с п у («Ком», ч. 277 з ЗО. XI). Отже український степ для 
того, щоб він давав Москві стільки хліба, скільки вона уважає потрібним, 
має бути обернений в аракчеєвські воєнні «поселення», якими замісць 
наріжних Генералів мають командувати Генерали од совітської партії.
, Іня переведення цих планів ВКПб переводить мобілізацію 25.000 чоловік, 
які мають бути послані на села («Ком», ч. 282 з 5. XII).

Само собою здійснювати такі плани обернення України в колонію, 
утворення з неї об’єкту безмежної експлоатації Москви можна лише за 
Допомогою московських орґанів. Це те, що уже підготовлено-і постановле
но. Але на цьому не кінець. Переводиться підготовка для здійснення даль
шої централізації в обсягу адміністративного апарату. Уперта кампанія, 
яка і провадиться в совітській пресі проти українського комісаріяту освіти, 
примушує і в цій галузі чекати «реформ».“Боротьба проти «єфремовщини» 
отже провадиться по цілій лінії. УССР мають обернути в повну фікцію. 
Український народ в межах большевицької окупації-вступає в новий, труд
ний; і відповідальний етап. Б. С.

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

— А н Г л і я  т а  С С С Р .
Звертає на себе увагу наростання антибольшевицьких настроїв в Ан

глії. Великих симпатій до совітів у цій країні, правда, не було ніколи, та 
все таки ще недавна широкі англійські кола не тільки не виступали проти
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них, але знаходилися люде, що вважали навіть можливим складати з ними 
якісь договори, мати до них певну віру і т. и.

Одні, як ліберали типу Ллойд-Джорджа.та де-які близькі до промис
ловців консерваторів, ставилися так до большевиків тому, що, мовляв, 
з паршивої овечки, хоч вовни жмут. Другі, як робітничі верстви та анґлій- 
ські соціялісти, щиро міркували, що наближення до совітів спричиниться 
по-перше до поліпшення анґлійського екоиомичного становища,а по-друге, 
що оті московські «малпи», маючи стики з порядним товариством, привчать
ся й самі до ліпших манер і до порядного поводження. Крім того, мабуть 
таки над усіма анґлійцями, свідомо чи несвідомо, панувала думка про те, 
що на світі немає лиха без добра; що совіти, хоч і які вони огидні, до певної 
міри корисні для Анґлії, бо, — слабенькі та розхристані, заступили вони 
місце найбільшого ворога Британської імперії — колишньої могутньої 
Росії.

Англійці, як відомо, народ консервативний, впертий і своїх міркувань 
та навіть і чистих ілюзій зрікаються тяжко. Вони самі про себе говорять, 
що їх треба довго бити по голові, аби вони прийняли за свою яку-небудь 
нову думку. Так воно було й з большевиками. Ллойд-Джордж впустив до 
Лондону совітську торговельну місію; Мак Дональд завів до дипломатично
го корпусу московського полпреда, і совіти, діставши від анґлійців такі 
авантажні, поизції, стали їх бити по голові.

Але ілюзії сиділи головним чином в ліберальних та робітничих голо
вах, а били вони по консерваторах, бо на той час місце недовгої робітничої 
влади заступив кабінет Балдвіна. Тому, як відомо, перебування москов
ських дипломатів у Лондоні закінчилося скандалом, — їх вигнали. Вигна
ли, бо виявилося, що паршива овечка жадної вовни на собі не має, —- вона 
гола і за тою вовною, бігає по цілому світу ; що малпи і в людському товарист- 
ристві зостаються малпами і до пристойности не надаються. "Виявилося 
також і те, що совітська імперія для Анґлії ще більш небезпечна,ніж була 
колись імператорська Росія, бо всю свою єдину силу, яку вона має,—могут
ню силу підступного роскладу, — спрямувала вона проти Британської 
імперії, — в Европі і скрізь, в усіх частинах земної кулі, серед цілого люд
ського населення, білого і барвного.

Коли в кого з консерваторів і були певні ілюзії іцо-до большевиків, 
вони за останні роки очистилися від них без останку. Не вилікувалися 
однак до кінця ліберали, а особливо Labour Party, і тому, коли настала 
друга влада Мак-Дональда, вона відновила, як відомо, свою колишню 
політику на' адресу совітів. Виконуючи свої виборні старі обіцянки, кабі
нет трудовиків розпочав справу відтворення нормальних дипломатичних 
зносин з Москвою.

Але справа та йшла і досі йде, як мокре горить. Причин тому багато. 
ГІо-перше, не та зовнішня політична атмосфера, порівнюючи з 1924 роком, 
коли большевиків Анґлія визнала de jure. Тоді це був, так мовити, винахід, 
крик останньої політичної моди, і слідом за Мак-Дональдом та в перегонку 
з ним, пішли в тому ж напрямі Мусоліні, Еріо і т. и., сподіваючися багатої 
та великої від того милости для своїх країн. Тепер ті скоропальні визнання 
здаються марною помилкою минулого; про них мовчать, а коли й говорять, 
то це викликає і в самих промовців і в їх слухачів якийсь кислогіркий і не
приємний присмак. По-друге, змінилися настрої в самій Анґлії, як на те 
вказано вище.

Більше того. Хоч Labour Party про те мовчить, але, як здається, змі
нилися і її настрої що-до большевиків, особливо в її лідерів, яких вона вис
лала до другої влади своєї на чолі з Мак-Дональдом. Видко це вже хоч би 
з того, що ціла справа наближення до совітів ведеться урядом без яких- 
будь ознак захоплення, таких характерних для 1924 року; без тих надій і 
без того гарячкового темпу, яким вона була тоді переведена. Так — Мак
Дональд на виборах обіцяв її поставити зараз же, як збереться парламент, 
а згадав про неї через два місяці після того; далі — пересправи про при
значення послів розпочато було ще літом, а свої повноважні листи — анґлій- 
ськиіі посол у Москві та совітський у Лондоні — могли представити ли-



ше 20 грудня. Відтворення дипломатичних зносин з Москвою переводило
ся кабінетом Мак-Дональда так, як виконується якийсь неприємний обов’
язок,якась непотрібна обіцянка,що од них нічого доброго в майбутньому не 
сподіваються. Мабуть таки до того знеохочення трудової влади спричини 
лося також і недобре передчуття, засноване на лихому спомині з недавньо
го минулого, а саме: «малцячі штуки» звалили першу владу Labour Parly, 
— чи не станеться того самого і з другою її владою?

Для такого передчуття можна, однак, знайти пояснення не тільки в 
минулому, але і в фактах сучасного політичного і громадського становища 
Анґлії. Як відомо, влада Мак-Дональда знаходиться в дуже сутужному 
стані. У парламенті вона більшосте не має, а тримається лише тому, що 
з одного боку—до пори до часу її підтримують ліберали,а з другого— кон
серватори уникають голосувати проти неї цілим своїм фронтом, аби не 
звалити її тоді, коли це буде невигідно для партії. Робітнича англійська 
влада, як це дуже добре означили французькі ґазети, знаходяться в полоні 
у своєї опозиції, ліберали, мовляв, підтримують її, як мотузок підтримує 
завішеного, а консерватори чекають того часу,коли можна буде остаточно 
затягти того мотузка. В таких умовах доводиться працювати мало досвід
ченій і не дуже авторитетній владі Мак-Дональда, — і то в переломовий іс
торичний час, коли на шальках зважується ціла доля британської імперії. 
Совітське питання в цих обставинах являється для трудового кабінету кай
данами на ногах, п’ятим колесом її державного возу, який плутає всі роз
рахунки, притьмарює всі політичні перспективи. А парламентські вороги 
не сплять. Відтворення дипломатичних зносин з Москвою перейшло в ниж
чій палаті голосами лібералів. Але з першого ж дня цієї справи міністерство 
примушене працювати над нею під непереривним кулеметним вогнем 
запитань, справок та інтерпеляцій з приводу московських володарів та їх 
малинних штук, що ними большевики начеб-то невмисно сиплють як з міш
ка за останній час. Це —-в нижчій палаті. У вищій же,себ-то в палаті лор
дів, справа стоїть ще гірше. До кулеметного обстрілу міністерства там дода
мо ще іі голосування. Великою більшістю лорди висловилися проти вико- 
іівмого владою відтворення дипломатичних зносин з Москвою. Од фаталь
них наслідків такого голосування кабінет Мак-Дональда врятувався лише 
тим, що, знаючи настрої палати лордів, не поставив питання про довір’я, 
хоч того в таких важливих питаннях і вимагає парламентська анґлійська
традиці и.

Але і цього ще мало. Анґлійський парламент, як відомо, складається 
із трьох неподільних частин:нижчої палати, палати лордів і короля. Ко
роль, з усіх складових частин парламенту, фактично має найменше прав. 
Конституційна столітня практика не дає йому можливосте ставити veto 
іщ рішеннях парламенту, хоч офіційно це право за ним зостається. Але 
король — не лише перо і рука, які мають підписувати всяке рішення; він 
ще іі людська істота, а тому завжди можна, знайти ту чи иншу форму, в 
якій можна йому виявити і свою персональну думку іцо-до того чи иншого 
питання. Так сталося і з питанням про наближення до совітів. Ґеорґ V 
бездоганний конституційний монарх, не протестував проти рішення парла
менту в справі большевиків. Але коли йому запропоновано було виконати 
зв’язану з тим формальність, а саме прийняти совітського посла (Раковсь- 
кий та Красин, що представляли в Лондоні Москву, не були послами й не 
мали права аудієнції у короля), він в рішучий спосіб ухилився од такої 
чести.— Не хочу, не можу і ніколи не подам руки представникові уряду, 
що вбиває безсудно людей, що вбив і мого брата в других з його родиною, 

мав сказати старий король Мак-Дональдові в одповідь на його пропо
зицію. Справу залагоджено в той спосіб, ідо Сокольникова прийняв за 
батька його син наслідний принц Уельський.

Марно було б шукати хоч натяку на цю розмову короля з прем’єром 
чи то в парламентських дебатах чи в англійській пресі. На запитання в 
парламенті: — Чому й досі не оддав Сокольников-Брильянт свого повноваж
ного листа? — міністр закордонних справ Ґендерсон глухо одповів: — Ста- 
лосп це не з вини совітського посла.Мовчить цілковито проте й ціла преса.
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І цілу справу виявили континентальні ґазети: Анґлійці ніколи не затя
гують до свої політичних сперечень голову держави, але цей факт тяжко: 
ліг на шальки англійської опінії, і то не на користь уряду Мак-Дональда.

Авторитет короля — велика сила в політичній атмосфері Англії, і 
палацовий протест старого монарха зробив більше, ніж всі громоносні про
мови чи то в парламенті чи на народніх зборищах. Цим мабуть треба 
пояснити й той великий антибольшевицький рух, що вибухнув наче б-то 
спонтанно в широких колах англійського товариства. Рух той перекинувся 
за межі політичних кол і прибрав по-за партійний характер. Започаткова
ний він представниками англійської церкви, до яких пристали люде самих 
ріжноманітних політичних переконань. Дістав він уже назву «Хрестово
го1 Походу», а метою його має бути — моральна інтервенція.

Іниціятори його нічого не говорять про політичну структуру ̂  СССР 
і не протестують проти неї. їх ціль— звернути увагу цілого християнського 
світу на факт існування на Сході Европи анти-христіянського уряду, що 
практикує відносно своїх під;!аних—християн такі утиски і таке гноби
тельство, якого не зазнали навіть перші християнеза часів їх переслідуван
ня римськими імператорами початків нашої ери. З цією метою організовано 
широкий громадський комітет із представників духовних осіб і світських 
людей. Комітет росте, його філії утворюються по цілій Англії, — пристають 
нові люде, сиплються грошеві пожертви і т. и.

Рух цей допіру на початках свого розвитку. Не видко ще ні тих мето
дів, з якими комітет приступить до справи, ні тих вождів, що стануть 
на його чолі. Одно можна, однак, і.зараз вказати. Зв’язаний він з тим, що й 
сьогодня являється може цайсильнішйм чинником англійського життя, 
а саме з ріліґійними почуванями, а тому майбутність його забезпечена, 
і в близькому часі треба сподіватися, іцо його сила виявиться не тільки в 
сфері морального одвороту проти больщевиків,але перекинеться й до полі
тики. А те, що зародилося в АнГлії, як то завжди досі було в історії, 
було наподоблено і в цілому світі.

Силу того руху вже відчули в Москві,виявивши про те в своїй пресі. 
Відкли нулися на неї й де-які емігрантські російські кола,а такий християн 
нин як п. Керенський навіть встиг уже з ’їздити для того до АнГлії. Україн- 
цямдакож не слідз цією справою г а я ти сизіє р е слід у в а н н я нашої національ
ної церкви накладають на нас великі обов’язки. І добре зробила Україн
ська Церковна Рада у Франції,що вдалася негайно з листом-меморандумом 
до комітету протесту в Лондоні.

Obscrvator.
--------------- ♦----------------

З  ж ен ев сь к о ї х р о н ік и .
(З приводу одного процеси).

Голосною темою минулого тижня в Женеві був процес большевика 
вірменина Ельчіана проти націоналіста-Грузина Шавішвілі. Процес про 
діфамацію (брехливе обвинувачення), а направду діло про виведення на 
чисту воду цілої банди большевизанствуючих «товаришів». Дуже повчаю
чий процес на наші емігрантські відносини і треба побажати, щоби він 
послужив початком аналогично! акції серед закордонних колоній наших та 
і инших збігців та нарешті очистив атмосферу і зашельмував ріжного 
роду і ґатунку напів-явних і тайних провокаторів-чекістів за кордоном. 
Треба нарешті одверто визнати, що наше громадянство занадто мляво 
реаґує на діяльність ріжних людців з там-того табору (планетарного пара- 
дізму!) і часто густо толерує в своїм оточенню виразних ворогів усього 
пайсвятішого в своїх переконаннях. Комуністична розвідка цією байду
жістю широко користається і б’є нас самих нашою власного зброєю. Треба 
нарешті собі добре затямити, що наша сучасна еміграція переживає 
добу боєву, безпощадної боротьби з найнемилосерднішим ворогом, котро-
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Учасники Мистецького Т-ва в Шалеті в п‘ее і «Бондарівна»

му диіііінлсііі усі засоби без винятку,і що ми на єміґрєції зараз залишаємося 
и далеко менше сприяючому стані, як колишні революціонери за царськи 
чіісін. Одначе чомусь то тепер не в моду жадна конспірація, ані навіть зви- 
чпІІиіі обережність і часто, на великий сум, занадто часто, ми самі запро
ваджуємо своєю байдужістю і необережністю своїх близьких до льохів 
«І'епеу» • • чека. Отсей власне процес в Женеві і показав наочно , до яких, 
.розмірів деморалізацією просякнута російська та і всяка йнша еміґрація 
проти совітська. Як з большевицькою заразою тяжко боротися ще й тому, 
що державна влада,серед котрої живе еміґрація або сприяє,або не хоче вис
тупати проти совітів і їх аколітів за кордоном. В цьому розумінню, Швей
царія ще знаходиться в кращих умовах,бо не толерує на своїй землі жад
ної большевицької місії, але і вона несвідомо переносе на СССР колишню 
могутню авреолу імперії російської.

Ґрузин-меншевик Шавішвілі виграв процес тільки завдяки формаль
ним обставинам, але уся швейцарська преса нарешті звернула увагу на 
небезпеку явних і тайних комуністичних аґентів в своїй конфедерації, 
котрі ще толєруються поліцією і судом демократичніше! держави. В зв’яз
ку з цим процесам, і в тому його практичний інтерес, піднесено питання'— 
поставити кожного аґента комінтерна по-за законом. Справа так пред
ставляється.

В ч. ЗО з травня 1929 року ж. «Прометей», що видається в Парижі, п. 
Шавішвілі, вмістив статтю під заголовком «Підступи большевиків в Швай- 
царії», в котрій він згадує про цього вірменина Ельчіана, як про комінтерн- 
ського шпигуна і аґента совітського. Минуло кільки мясяців і Ельчіан, 
здавалося, зовсім не збірався на це обвинувачення ніяк реаґувати, бо, як 
висловився в розмові з секретарем меншевицької ґрупи в Женеві п. Л. 
«псе однаково нічого не візьмеш з Шавішвілі, ані пя’ти франків»! Коли рап
тово подав до суду з обвинуваченням в діфамації. Інтереси його захищав 
відомий «український» жид, натуралізований швайцарець, адвокат Яша
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Дікер-Бєлкін, той самий що захищаючи права спадкоємців Воровського, 
. подвизався (не без солідної власної корнети!) в процесі проти Конраді. 

«Товариші» домагалися від Шавішвілі не менше як 10.000 шв. франків від- 
шкодовання і оголошення в пресі. На попередню розправу п. Шавішвілі 
не міг своєчасно прибути, будучи в подорожі в справах державних свого 
уряду, і тому фіїурували лише свідки з боку обвинувачення. На домагання 
адвоката п. Шавішвілі п. Карт’є, суд згодився відложити засідання, але 
дозволив у оправдання подати лише письменні докази.Не справу дуже ком- 
пліковало, але Шавішвілі досить влучно вив’язався зі свого положення і на 

. розправі в четвер, 28 падолиста для всякого неупереджеиого і не зв’язаного 
формалізмом статей кодекса законів довів, іцо «тов». Ельчіан являється 
правдивим большевиком і як не шпиком комінтериа, так принаймні аґен- 
том совітів. Особливо переконуючий лист був від проф. женевського уні- 
версітету п. К. Герша, російського жида-націоналіста, п. Крафт-Бонарда. 
представника вірменського комітету в Швейцарії, п. Хатізіаиа, президен- 
та вірменського уряду за кордоном, п. Коршунова і п. Любарського, сек
ретаря соціал демократичної Трупи емігрантів До цього останнього Ель
чіан підлазив свого ''асу і випитував список членів Трупи. Натомісць 
на боці Ельчіана свідчили відомий «ідейний» комуніст Іларіон Ремезов- 
Самофалов, власник російської друкарні в Женеві і колишній редактор- 
видавець лозанського місячника «Ля Рюсі Лібр»,народницького скорше 
патріотичного і виразно антисепаратистичного напрямку. А рядом з ним 
опинився і п. Густав Броше, колишній секретарь «Ревю Украніен» під 
час війни, а пізніше співробітник азербейджанської делєґації в Парижі. 
Дужа нам було сумно'чути свідчення старого націоналіста ельзасця, обо
ронця покривджених прав недержавних народностей царської Росії. 
Ще недавно,під час процеси ИІварцбарда, він виступив своїм в орґані«Лібр 
Пансе Інтернаціонал» в оборону пок. Петлюри, і ось тепер ми свідками, 
як цей старушок обороняє запевного аТента комуністів! Мало того, він 
висилає поздоровлення до совітського уряду з нагоди 12-ти літнього ювілею 
большевизма! Дійсно еволюція не звичайна. По наведеним нами інформа- 
ціям, справа поясняюаться матеріяльним впливом Ремезова і подякою за 
поміщення статті і портрета Броше в якімсь ілюстрованім журналі в 
Москві, де він вихваляється, як співробітник К. Маркса і,головно, як 
«батько безбожників»ІБудучи хворобливим самолюбцем нещасний вже на- 
пів-живий 85 літній журналіст дався себе використати в такий несмачний 
спосіб.Це зайвий може приклад безличности і непереборчивости в засобах 
большевицьких ріжного ґатунку аґентів за кордоном. Можна бути пев
ним, що для кожного знайдеться відповідний гачок, і тому так спеціально 
треба бути обережним кожному еміґрантові та кожний відповідний свій 
крок робити в порозумінню з громадою колективно. Маємо аж занадто 
багато вже прикладів цих уловлення душ наших земляків за кордоном, 
котрі завше закінчуються в спосіб траґичний на батьківщині при першій 
нагоді...

Отя«е процес цей трохи ніби прочистив повітря,і за це треба бути вдяч
ним п. Шавішвілі та його, консеквентном! і упертості на шляху до наміче
ної цілі в боротьбі з окупантами. Але це лише початок, бо серёз закордон
ного громадянства ріжних народів назбіралося вже досить непевного еле
мента. Тому треба також дякувати швайцарській пресі,котра звернулаува- 
гу уряду, та як пише «Кур’є де Женев» в числі від 10 грудня: «світло мусить 
бути пролите на це діло і на увесь комплекс совітської пропаґанди в ІПвай- 
цар її, де відкриті і тайні большевики занадто довго зловживали з нашої 
гостинносте».Те саме більш-менш пише і «Журнал де Женев» і инші ґазети. 
Побажаємо, щоби цьому прикладу послідували і инша преса всього світу, 
а за нею і уряди. Справді, з якої-такої причини і толеранції треба потурати 
діяльнім! комінтернських аґентів в культурних державах, коли в той са
мий час совітський уряд живим в гріб загоняє цілі народи бувшої Росії, 
нищить цвіт її інтелігенції і знущається, в спосіб впростнечуваний в цілій 
історії людства, над найприроднішими почуваннями і вимогами мілійонів 
забитих, тероризованих і здеморалізованих, істот. Вже як боротися, так як
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слід, по паї їм «ітися і тою самою мірою відміряти ииманірим без чуття, 
оса Нога і без чести,'що завели свої; царство па сході і безправно панують 
над безборонною людністю. Що большевізм досі існує, в тім вина також І 
Урядів західно-європейських держав, вина Ліґи Націй, вина церкви, усього 
громадянства, котре в своїм еГоїзмі не хоче добачати страждання далеких 
братів. І коли так і далі буде йти, так така короткозора політика відомсти 
ті.ся па них самих. Тоді зрозуміють свій злочин, та буде вже пізно...

П е р е х о  ж і ІІ.
--------------- +■ ■ ■

Ч ер в он и й  т ер о р  на У к р а їн і.

Протестаційнс віче в Подєбрадах.

12 грудня м. р. в ГІодєбрадах Академична Громада і Громада Студентів 
УГЛ скликали спільне студентське віче для винесення протесту проти ви- 
буху нового терору на Україні, — що виявився в арешті Єфремова, Че- 
х і певного та инших.Навічі промовляли на запрошення Громади Студентів 
■— асистент Ґловінський, на запрошення Академичної Громади — асистент 
Денисенко. Перший промовець подав перебіг подій, як вони виявляються 
по большевицьких часописах, вказав на протести у Львові і з ’ясував, чому 
емі грація до цього часу мовчала і чому вона далі мовчати не може. Далі 
схарактеризував ці арешти, як нову Грандіозну провокацію большевиць- 
кої влади, що означає новий наступ на українську національну ідею. Під
креслив, що ця нова хвиля терору на Україні стоїть в тісному зв’язку з 
цілим новим курсом большевицької політики, з її божевільним планом т. 
зв. еоціялістичного будівництва, планом, що як раз на Україні має най
більше «вузьких місць» і що неминуче засуджений на провал. 1 арешт ук
раїнських діячів, які стоять на чолі науки, культури і релігії поруч з тим 
галасом, що піднесла большевицька преса, мав на меті наперед знайти 
липнях а провалі їхнього плану, що протирічить законам лоГики і економі
ки, і наперед ослабити підпорну силу українського народу, нищучи його 
душу, його інтелігенцію. Далі промовець зазначив значіння того протесту, 
що підносить українське студенство, як виразу духовної солідарности ук
раїнського народу ; він має звернути очі культурного світу і в першу чергу 
чужоземного студентства на те, що робиться на Україні. ї хоч заарештова- 

'пим він не поможе, все ж цей протест, оешльки він пролунає по всіх ук- 
раїнських'орГанізаціях, на всіх українських землях, де тільки може лу
пати вільне слово, цей Протест буде відповіддю на цей новий наступ проти 
української національної ідеї, що його повів московський большевизм. 
Другий промовець інж. Денисенко, схарактеризував ті методи, якими ве
деться цей бій проти визвольних національних змагань, вказав на мобілі
зацію т. зв. совітської суспільності!, що буцім-то має висловилювати ОПІ І І І Ю 
українського народу, на те, як природній вияв протесту львівських студен
тів большевики безсоромно називають «польським фашизмом». Підкреслив, 
що Все Це робиться з метою прикрити ганебну суть цих арештів, замаскува
ти їх від закордонного світу, ще раз обдурити народні маси. Потім в імені 
обидвох докладчиків запропонував резолюцію, яку, з додатком студ. 
Леоновича, прийняло віче і ухвалило передати до ЦЕСУС-а — для розвил
ки Чужозмним студентським централям і всім українським студентським ор
ганізаціям. ; Т:

Збори професорів Академії в Подєбрадах

14 листопаду професорський склад Академії в Подєбрадах на своїх 
зборах, що відбулися під головуванням проф.Ейхельмана, заслухав до-
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клад доцента Бочковського з приводу останніх арештів на Україні і теж 
прийняв резолюцію протесту, яку спеціяльно обрана для того комісія має 
розіслати всім науковим, культурним і гуманітарним установам.

Віче'в Данцигу

Проти червоного терору виступило з протестом українське студентство 
в Данциґу. На протестаційному вічі 6 грудня зібралися студенти, що-нале
жать до т-ва. «Основа», «Чорноморря», «Галич», «Зарево», «Смолоскип», 
і ухвалили однодушний протест проти арештування громадян і наукових 
діячів на сов. Україні («Діло», ч. 278 з 15. XII). ,

* **
І-ша Краєва конференція студентів західніх земель в своїх політичних 

резолюціях, що вона ухвалила, виступилаЧак само з рішучим протестом 
проти червоного терору («Укр. Голос» ч. 51 з 22. XII).

— Аналоґичні протести прийняла українська молодь Коломиї і Коло- 
мийщини, Заболотівщинй, Перемишля, Самбірщини, а також українське 
робітництво міста Сколього, Демні й околиці («Укр. Голос», ч. 51 з 22. 
XII).

—-------------Ф---------------

З  п реси .

Про арешти на Україні «Час» (ч. 353 з 11,X IІ) в статті 
«Ганебна комедія» пише

«Ніхто розуміється не повірить, що ДПУ раптом викрило змову 
«Спілки Визволення України» і довідалось про приналежність до 
неї визначних членів Української Академії Наук, за кождим кроком 
яких стежило недремне око аіентів московської чрезвщщйки. Цілий 
процес є ніщо инше,як ганебна комедія, яка мар підкопати дальший 
розвиток українського національно-державного руху, скерованого 
проти московської диктатури...

«Процес проти Єфремова й товаришів має всі прикмети больше- 
вицьких агітаційних процесів; тут розходиться не стіл -ки о самих 
оскаржених, яких окупаційна влада могла б унешкізливити в той 
чи инший спосіб без жадного процесу, як то ідею, яку вони репрезен
тують, то ідею національної волі й державної незалежности. На ця 
вказує й повінь і протестів українських письменників, вчених, ар
тистів, всякого рода робітничих орґаніацій і таке инше, аранжова
них большевицькою владою проти нещасливих ув’язнених, аж до 
вірнопідданих привітань крівавому Молохові ДПУ з нагоди «вик
риття» цієї небезпечної орґанізації... •

«І згадується мимоволі леґенда з майже перед двох тисяч літ,, 
як апостол Петро запевняв орґани окупаційної римської влади, 
що він з Христом нічого спільного не має. І можна зрозуміти цих 
новітніх Петрів, бо находяться вони в такій безмежній залежності 
від московських окупантів, якої не знає історія людстваі

«Загалом-же треба сказати, що процес, виточений московською 
диктатурою Єфремову і товаришам, є одною з найбільш фатальних 
помилок большевицької влади на Україні; безглузде в своїм цінізмі 
лицемірство,виявлене в цім процесі большевиками,може пошкодити 
їм більше ніж отверте насильство й терор, а демонстрація підбиття
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й безсилості! верхів української інтелігенції і може прискорити ви- 
. бух її обуреная. Безмежність большевицького нахабства може перей

ти навіть межі української терпеливости.
. . . *  *

В ч. 50 нашого журналу, подаючи за «Прол. Правдою» звістку про 
те, що на сесії Ради Української Академії Наук взяли участь академи- 
ки-галичане і що присутні «одноголосно ухвалили резолюцію протесту 
в справі контр-революційної організації. СВУ», ставили ми питання, 
— невже це так?

Пролетарська газета, як їй і годиться, збрехала. Львівські акаде
мики в голосуванню участи не взяли. Чому і як,— то инша річ. В «Ділі»
ч. 280 (18, XII) знаходимо таку їхню заяву:

Спільна заява львівських членів ВУАН, що брали участь у 
сьогорічиіх, листопадових засіданнях Академії.

«Підписані члени Наук. Тов. ім. Шевченка подають до відома 
громадянства:

1 ) що на виїзд в наукових справах до.Кйїва д стали від польської 
влади дозвіл із виразним жаданням не вміщуватися на .Україні, в 
ніякі політичні маніфестації під загрозою відмови паспортів на ‘бу
дуче для всіх членів Наук. Т-ва ім. Шевченка;

2) це домагання польської влади подали підписані зараз на вступі 
в Академію відповідальним чинникам і застерегли собі виразно, 
як громадяни іншої держави, аполітичне становище;

3) тому і в часі голосування при резолюції в справі акад. 
Єфремова і товаришів підписані не взяли ніякої участи».

. У Львові, дня 15 грудня 1929.
Кирило Стуяинський, Василь Шурат, Філярег Колесіа,

Не спинятимемося сьогодня над становищем львівських академи- 
кіи що-до походу проти української культури, що його розпочала Моск
ва, і подаємо їхню заяву без жадних коментарів: вона говорить Сама за 
себе.

** *

З приводу виступу Петровського на сесії ЦІ К СССР, про який у 
нас була мова минулого разу в передовиці, зауважує «Діло» (Ч.-279 
з 17. XII):

«Хто уважно і вдумливо перечитає повищі слова Петровського, 
що є головою ВУЦВК-у,тому ясною стане політика Москви супроти 
України. Хоч як делікатно порушує ці справи Петровський, то 
всеж і йому та йому подібним надоїла московська політика вкорочу
вання господарських потреб України. Инша річ, що Петровський не 
говорив наведеного з почуття якогось національного патріотизму. 
Ні! Він тільки душе просив, щоби підвищили бюджет, бо инакше 
Україна не зможе вив’язатись із того контиґенту всяких достав, які 
на неї наложені. Це виключно рахунок зробив його таким речником 
бюджетових прав України. Він цілковито не протестує ні проти того, 
що з України вивозять майже весь цукор, сирівець, хліб, металь, 
вугіль і т. п. Це для нього цілком природне явище. Підвишкою бюд
жету він хоче тільки забезпечити собі дальший хід справної екс- 
плоатації українських багатств для Москви і більше нічого. І не 
зважаючи на все те, є в нас такі,- що кажуть: «УССР є «самостійною» 
республікою, або твердять: «перед Україною великанські розвитко
ві тенденції в державно-політичному відношенні». Дійсно гарні роз
виткові тенденції, — нема що й казати!
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* ❖  ❖

«Український Голос» в Вінніпезі (ч. 47 з 20. XI) наводить думки ві
конта д’Абернона, колишнього англійського посла в Берліні, про ук
раїнські справи. В споминах своїх, що їх друкує «Дейлі Телеграф»,-

«Д’Абернон є тої думки, що не лежить в інтересах Великої 
Британії сильна Російська імперія».

Висловившися за те, що в інтересах Англії було відділення від 
Росії чужоплеменних народів Азії, д’Абернон переходить до України:
• «Так само усамостійнення України, зовсім незалежної від Росії,

далеко ліпше,ніж тепер,управильнило-б питання Чорного Моря і 
протоків. Україна більше-б цікавилася справами торговельними, 
аніж справами імперіялістично-політичними. Усунення Росії від 
Чорного Моря було-б на руку Великій Британії».

❖  * *

«Руль» (ч. 2758 з 20. XII) зробив велике одкриття. Він виявивчрус- 
ское населеніе » у Львові. З приводу заколотів, що їх вчиняють у львів- 
ських церквах москвофіли, він говорить про

«русскій галицко-уніатскій приходь», «русскихъ прихожанъ храма».

Для нього наша патріотична молитва «Боже, Великий, Єдиний» — 
це

«пісня шовіністичного і політичного змісту».

Російські імперіялісти, навіть на еміграції, ніяк не можуть поми
ритися з думкою, що часи Генерал-губернатора Бобринського минули, 
й минули на завжди. Не хотять помиритися з тим, що увірвалися, і 
увірвалися навіки для них «веселі часи Аранжуеца». Ніяк не можуть 
прийняти того факту,.що населення Галичини було, єсть і буде україн
ським.

«Русскіх у Львові» бере під свою оборону московська еміграційна 
преса. Мають своїх оборонців і «русскіє» на Підкарпаттю. В «Народ
ній Газеті» (Пряшев, ч. 26 з 14. XII) знаходимо послання до «карпато- 
росів» д-ра К. Крамаржа. Привідця народньо - демократичної партії,, 
яка обдурила на останніх виборах підкарпатців, не додавши їм мандату, 
потішає їх:

«Нашим приємним обов’язком буде возмістити їм це (мандат) 
посиленими турботами про їхправаігхро потреби«русського» народут.

Д-рові Крамаржеві все ще здається, що Підкарпаття це
«идейное звено меж нами (чехами) и великой Россіей>.
Дарма, що між Чехією і тією великою Росією знаходяться теж не 

малі простори, заселені українським народом. Наділив Господь не
щасне Підкарпаття опікунами.'

***
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* * *

"Вставаетъ къ борьбЬ Русскій Блокь!
Хто хочетъ впаднуть ему4въ бокъ?».

Це — вірші, і до того на «чистомъ русскомъ языкГ» тих, що мають 
творити оте «звено» («Народная Газета» ч. 26 з 14. XII). Можна приві
тати д-ра Крамаржа з таким придбанням. Не дуже надійний ланцюг, 
що ним мають прив’язати Підкарпаття до Московщини.

***
В «Ділі» (ч. 277 з 14. XI І) знаходимо замітку «Українці у Вселенсь

кого Патріарха». Добра і приємна звістка, і добре робить «Діло», що 
подає її своїм читачам, але.не добре те, шо не закачає, звідки її взято. 
Новина тимиж словами надрукована свого часу в «Тризубі» ч.47 
з 24. XI ст. 31 .-Так не-водиться.

— -----------------------------»-----------------------------------

З  ш и р ок ого  св іту .

И Загребі арештовано, директора банку хорватських кооперативів
I Іредаиеца; як відомо, останній в одним з лідерів партії Радила і арешт но
сить політичний характер.

12. N ГІ обидві швейцарські палати на федеральних зборах добрали 
цін ч члені и федеральної швейцарської ради і іменували президентом кон
федерації її. Миаі.

І Ділі) Рабату и Марино в місцевості Темара відкрито руїни римської
II m 11 ієні храму Меркурій і стіну, що захищала римський табор Рабат- 
Тпрб Мекає Фсц,

ДІїкомська Академія Наук мистецтв і літератури, розглянувши 
справу латинської вимови, винесла постанову про залишення у Франції 
французького способу вимовлення латинської мови.

До Риґи прибув останній (9-ий) транспорт німецьких біженців з 
Московщини в кількості 782 душ. Всього виїхало з СССР в 9-ти транспортах 
б .030 пімців-колоністів.

Президентом Ґрецької республіки обрано 257 голосами з 327 п. 
Займіса.

Урядове китайське військо розбило повстанців, що прямували 
па Кантон.

Німецький рейхстаг 222 голосами проти 156 затвердив закон про 
переведения плану Юнґа.

Японський уряд виявив неправду большевицького посла в Токіо, 
який в своїй декларації японському урядові спростовував факт перебу- 
іпішш большевицькйх банд на китайській території.

- Опубліковано новий закон про розподіл на департаменти Румунії.
Французька ескадра адмірала Дюбуа зробила візиту до портів 

Югославії — Дубровника й Катаро.
«The World's Aircraft> за 1929 рік подає дані про розвій большевиць- 

кої авіації: цівільна авіяція обслуговує 11.466 милі., військова має 
9(1 еекадріль по 12 апаратів; мається 14 шкіл пілотів обсерваторів.

Номер був. Ген.-Губернатор Фінляндії Герард, що, будучи призна
чений московським урядом для врятування становища у Фінляндії, про
питім 2-х років ліберальної політики, заспокоїв країну. Покійний після
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свого звільнення в 1908 виїхав за вордон, а потім оселився на стале у 
Фінляндії, де користався великими симпатіями.-

— Новий американський закон про континґент переселенців з ріжних 
країн до Америки передбачає на но^ешестиріччя в’їзд 153.714 емігрантів, 
в тім числі з АнГлії 65.000, з Німеччини — 25.000, Ірландії — 17.000 і т. д.

— Французькі авіятори Кост і Кодо побили світовий рекорд віддален
ня в закритому колі. Пролетіли вони 8.100 кілометрів за 52 год. 40 хв.

— Большевики відмовилися пустити до СССР місію Угорського Чер
воного Хреста, який мав на меті допомогти бувшим угорським полоненим, 
які ще лишилися в СССР і які хотіли повертатися до дому.

— Французька делегація на весіллю італійського иаслідника має 
складатися з маршала Петена, головного церемоніймейстера Бек деФук’єра 
та контр-адмірала Веделя.

— Французькі авіятори Ларп-Барж і Шаль, перелетівши через пів
денну Атлантику, при спуску .на березі Бразилії розбили'апарат.

. — Колишній президент Пуанкаре покинув лікарню і виїхав на 
Рів’єру.

— Англійський комітет дослідження будови тунелю під Ляманщем 
має вироблений ним проект передати до парламенту після Різдва.

' — В англійській колонії Ніґерія. дійшло до сутички війська а тубіль
цями. Багато вбитих і ранених. Причина — тяжкі податки.

— Капське національне свято пройшло спокійно, хоч комуністи і ту
більці загрожували повстанням.

— Польська урядова криза продоівжується.Двічі викликувано зі Льво
ва до Варшави був. прем’єра Бартеля.

— Турецьку столицю Ангору переіменовано в Анкару.
— Французька комісія дослідження проекту будови черезсахарської 

залізниці висловилася за розпочаття переговорів з Англією та Бельгією 
про з ’єднання з їхніми цолоніяльними залізничними сітками.

— Завоювання італійцями Лібії позначилося новим наступом в напря
мі Феццана. Зайнято полосу між 29 і 27. Град.

•— Проект італійського бюджету на 1930 рік передбачає 263 мілійоии 
лір перевишки прибутків.

•— Морську конференцію в Лондоні відкриє 21 січня англійський ко
роль.

•— Помер бувший президент Франції Еміль Лубе.
— Пруський уряд призначив опіку над фінансами міста Берліна.
— Курдистанська поліція арештувала одного пройдисвіта, що видавав 

себе за царевича Олексія.

♦
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Д О К Т О Р

колишній Голова Дипломатичної Місії УНР в Швей
царії, видавець «Української Трибуни», 

спочив на віки 20 грудня м. р. в Варшаві.

Похорон відбувся в неділю, 22 грудня після служби 
Божої на православному кладовищі на Волі.

Про передчасну смерть давнього і заслуженого 
громадського діяча з глибоким жалем повідомляє усе 
наше громадянство

Редакція « Т р и з у б  а».



Хроніка.
З  В ел и к ої У к раїн и .

— В А к а д е м і ї  Н а у к- 
Президію ВУАН обрано з 5 чо
ловік — президентом було обрано 
акад. Заболотного, але після його 
смерти тим часом цей пост залише
но вакантним, віце-президентами 
акад. Шліхтер та Воблий, непре- 
мінним секретари акад. Корчак- 
Чепурківського й членом прези
дії —• акад. Яворського («Изв»- 
ч. 281 з I. XII).

— Головою соціологічної ко
місії обрано акад. В. Юринця, 
філософичної — Семковського. 
На голову соціяльно-економичної 
комісії обрано акад. Шліхтера, 
на секретаря — акад. Юринця й 
акад. Воблого,як члена президії.

— Головою першого відділу 
обрано акад. Багалія, на секрета
ря -— акад. Яворського й на члена 
президії — акад. Студинського.

— На відділі фізико-матема- 
тичному головою обрано акад- 
Тутківського, на секретаря —акад- 
Кравчука і на члена президії

акад. Фоміна («Ком», ч . 275 
з 28. XI).

— З іниціятиви ВУАН випра- 
цьовано план « с о ц і а л і с т и ч н о г о  
змагання» поміж Всеукраїнською, 
Білоруською та Всесоюзною Ака
деміями Наук, на таких принці- 
пах: 1) реконструкція Академії 
відповідно до сучасних вимог 
совітів, 2) змагання на плановість 
і зв’язок роботи Академії з п ’яти
літнім планом розвитку народньо- 
го господарства, 3) реальна поміч 
Академії Наук індустріялізації 
країни й реконструкції сільського 
Господарства, 4) широкий розвиток 
знань серед працюючих і нав ’язан- 
ня тісного зв’язку Академії Наук

з робітничими масами («Изв». ч. 
286 з 5. XII).

— Відбулося перше прилюдне 
засідання комісії для виучування 
соціяльно-економичної історії 
України 18-19 віків при ВУАН 
за головуванням голови цієї ко- 
міс’ї акад. Багалія. Комісія ця 
має в своєму складі акад. Явор
ського, акад. Слабченка, проф. 
Оглобліна, проф. Романовського 
тайн. («Пр. Пр.»ч. 284 з 10. XII).

— В с е н а р о д н я  Б і б 
л і о т е к а  У к р а ї н и  вик
ликала на «соціялістичне змаган
ня» Білоруську державну бібліо
теку («Пр. ІІр.» ч. 279 з 4. XII).

— Римська Університетська 
Бібліотека запропонувала Всена
родній Бібліотеці України всту
пити з нею в міжнародній бібліо
течній абонемент (обмінюватися 
книжками, повертаючи ці книжки 
назад). («Пр. Пр.» ч. 279-3 4. XII).

, -г- Н і м е ц і, к и й п р о ф е-
сор о б р а н и й  н а  к е р о в -  
н и к а к а т е  д р и х и р у  р- 
і и ч н о ї  к л і н и к и  в К и ї -  
в і. Факультетські збори профе
сури Медичного Інституту в Киї- 
ві (разом з студентами) одноголос
но обрали на керовника катедри 
хирурґичної факультетської клі- 
ники проф. Ґанса Бурґарта — з 
Німеччини. Цей професор дав 
свою згоду працювати в Київі 
у відповідь на сов. конкурс, який 
було оголошено за кордоном. 

•(«Пр. Пр.» ч. 279 з 4. XII).

— «По ц і я л і с т и ч н е  з м а 
г а н н я » .  — Управа Київського, 
Дому 'Учених викликала «на со
ціялістичне змагання» Управу і 
Харьківського Дому Учених.
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— Н а у ко в о - Д о елі д ч и й Інсти
тут Ботаники в Київі викликав 
«на соціялістичне змагання Аклі
матизаційний Сад». («Пр. Пр.» 
ч. 278 з 3. XII).

— Б р а к  у ч и т е л і в  
д л я  с і л ь с ь к и х  ш к і л .  
З браку кваліфікованих учителів 
на Харьківщині запрошуються на 
учителів закінчивших 9-тирічки. 
Із 1 1 1  стажерів останнього'випус
ку Харьківського Педаґоґичного 
Техникума на селах працюють 
тільки 11  чоловік,— решта улаш
тувалася по містах («Ком», ч. 277 
;Г ЗО. XI).

З м і н и  у  в и с  О К И X 
т с \ и и ч н и х ш к о л а  х. 
ІІшміідком постанови Совіту нар. 
Ком. СССР про уніфікацію тех
нично! освіти по всьому СССР, 
Паркомосвіти України видав від
повідні розпорядження що-до змі
ни в техничних школах сов. Ук- 
пііїпн. Таким чином 8 техникумів: 
ІІІостепський — хемичний, Київ
ський гірпичний, Смілянський

цукровий,Миколаївський — суд- 
ітОудіїїслі.ііий, Київський — елек 
11 м 11 \ і ні ч 11 и і), Запорізький — ін- 
іх і 11111 ■ 11 ■ 11 ■ і П І Кпм’їшецгі-Поділь- 

гі.кііИ їй І'убежіїпгіікий хемич- 
НІ ІІгрС'І мнріоінтьгії в Інститути 
з І«' І їм 11М їм 11II114II1111) І в 3 роки.

Інженерів з ніпрокпм іижеиер- 
ію і'емпічніш науковим підготу- 

,ватнім готуватимуть інститути: 
Хвні.кіноький технолоґичний, 
,11.іііпропетровський гірничий, 
Київський та Одеський — полі- 
іехничні, Сталінський — гірничий 
І Київський--- шляхів, з терміном 
вивчання в 4 роки. Одноч&сно 
Чарі,кінський технолоґичний та 
JІІпропетровський гірничий інсти
тути перейменовуються на полі
технікуми.

Готувати середнє-техничний пер
сонал покладено на 4-річні денні й 
вечірні професійні школи, при 
чому денні перейменовуються на 
технікуми, а вечірні — на вечірні 
робітничі технікуми. Молодший 
техппчігий персонал готуватимуть 
З хрічні техничні професійні шко
ли («Ком», ч. 285 з 8 . XII).

У с п і ш н і с т ь  в н а у 

ц і  с о в .  с т у д е н т і в .  На 
Дніпровському гірничному інсти
туті на початку шкільного року 19- 
29-30 переведено на металур ґійпому 
факультеті з 1 курсу до 2-го тіль
ки 1 1  студентів, тоді як залишило
ся на другий рік — 23-й переве
дено умовно — 43. З другого кур
су переведено — 9, залишено 
23 й умовно переведено — 59. 
(«Ком», ч. 287 з 10. XII).

— В и к л ю ч е н н я  п р о ф .  
Г е р м а й з е .  Большевиками 
прийнято заходи до виключен
ня проф. Гермайзе із складу комі
тету охорони пам’яток культури 
за участь «в контрреволюційній 
змові проти робітників і селян». 
(«Ком», ч. 286 з 9. XII)'.

—- З а г а л ь н и й  Н а р 
к о  м з е м у с ь о г о  С С С Р  
ухвалено остаточно на сесії ЦБК 
СССР після віповідного в цій спра
ві докладу «всеукраїнського ста
рости» Петровського, в якому Пет- 
ровський доказував необхідність 
орґанізації такого загального 
для всього СССР Комісаріяту у зе
мельних справ із скасованням та
ких комісаріатів по окремих сов. 
республіках, а зокрема на Украї
ні («Ком», ч. 285 з 8 . XII).

— Б о л ь ш е в и к и  п ід
еї и л ю ю т ь с е б е  н а  с е л і .  
В Харькові розподілено 17.500 
робітників з ріжних округ і під
приємств України на роботу, в 
сов. сільських господарствах "та 
тракторних колонах («Пр. Пр.» 
ч. 284 з 01. XII).

— С т р а х у в а н н я  а к 
т и в і с т і в  п о  с е л а х  в і д  
с е л я н с ь к о г о  т е р о р у .  
Харьківський окружний викон
ком ухвалив застрахувати 5.500 
селян-активістів проти «глитай
ського терору» й наказав скласти 
списки тих, кого треба застраху
вати («Ком», ч. 287 з 10. XII).

— М а с о в е  з а к р и т т я  
ц е р к о в  т а  с и н а ґ о ґ .  
«Вважаючи на бажання трудящих» 
ВУЦВК дав згоду закрити 84 
церкви, синаґоґи та манастирі 
(«Ком». з I. XII).



— У Винниці передано Возне- 
сенську церкву під клуб.

— В Гумані закрито автокеф- 
фальний собор та три синаґоґи.

— В с. Бірках Таранівського 
району на Харьківщині церкву 
ухвалено перетворити на семиріч
ку. («Ком», ч. 280 з 9. XII).

— С о в і т с ь к и й  п л а н  
м о б і л і з а ц і ї  і н ж е н е 
р і в  т а  т е х н и к і в  на сов. 
Україні передбачав набрати 1.000 
фахівців як для промисловости, 
так і для сільського господарства, 
які зараз працюють не по фаху. 
В той же час. запотрібовань уже 
зараз є на 2.100 спеціалістів (Tip. 
ІІр». ч. 282 з 7. XII).

— В Київі по мобілізації було 
набрано 280 інженерів. Коли спис
ки їх надіслали до Харькова, 
там не-знали,куди їх треба напра
вити для роботи («Пр. Пр.» ч. 280 
з 5. XII).

— В и с е л е н н я  з м e m
it а н і .  В Харькові продов
жується кампанія виселення «неп- 
мапів із житлокоопів і націона
лізованих будинків». Звільнено 
таким чином 300 кімнат, які пере
даються робітникам («Ком», ч. 
275 і з 28. XI).

— Н о в и й  к о л г о с п .  В 
с. Ральнику, в Овідіопольському 
районі на Одещині організовано 
колгосп із 1 10  господарств на 
площі в 1000 гектарів («Ком», 
ч. 277 з ЗО. XI).

— У к р а ї н с ь к і  г р о 
ші  п а п а р и з ь к у  к о м у 
н і с т и ч н у  Г а з е т у .  По 
містах сов. України большевики 
проводять акцію збірання гро
шей для паризької комунітисчної 
Газети «l’Humanite». Звичайно 
большевики проводять на робіт
ничих зборах резолюцію про від
числення на I’Humanite від плат
ні робітників 1 відсотка («Ком», 
а 1. XII).

-  У к р а ї н а  «в и к о н а- 
л а» у ж е  1 2 0  в і д с .  п л а 
н у  х л і б о з а г о т о в о к.
За відомостями наркомторгу на 
(і грудня па Україні план хлібо

заготівель було виконано на 120 
відс., при чому зокрема жита й 
пшениці на 105 відс. («Пр. Пр.» 
ч. 283 з 8 . XII).

— «М о б і л і з а ц і я  Та
т у  н к о в о ї я р и н и . »  Хлі
бозаготівлі ще не закінчилися, 
а вже почалася на Україні «мобі
лізація» Гатункової ярини. На 
Київщині вже «мобілізовано» 60.
000 пудів вівса і 8.000 пуд. ячме
ню. Вівса на Київщині мобілі
зувати большевики збіраються 
150.000 пуд. («Пр. Пр.» ч. 283 
з . 8 .XII).

— З а б р а л и  х л і б ,  щ о б  
й о г о  з г н о ї т и .  В Харькові 
на 2-му млині Союзхлібу в скла
дах немає вентиляції й дзерно 
через неправильне укладання заг
рілося і є небезпека самозапалю
вання. На цьому складі немає 
також і протипожежного прилад
дя..

— У складі Союзхлібу на Ко- 
нюшеній вул. долівка земляна,
1 борошно в лантухах, що лежить 
знизу, зіпсувалося.

На де-яких складах в Харькові 
протікають дахи і дзерно і борошно 
підмочується.

На складі ч.. 6 при ст. Харьків 
Донецьких залізниць дирява під
лога і дзерно через щілини проси
пається на землю. На складі Рад- 
торгфлоти дзерно загрілося. На 
круподерні Вукоспілки багато 
гречки лежить у дворі на повітрю 
і псується («Ком», ч. 280 з 3. XII).

— П о ш и р е н н я  е п і д е -  
м і ї. По окремих районах Харь- 
ківщини, як Охтирщина, Вовча й 
инші,поширюється епідемія висип
ного тифу («Ком», ч. 277 з ЗО. XI):

*’*"■— А р е ш т и .  В с. Котельня, 
Іванівського району на Житомир
щині заарештовано селян,які під
палили 17 господарств сільських 
активістів («Ком», з 1. XII).

— В Хортицькому районі ҐПУ 
викрило організацію, що ставила 
опір всім заходам совітської вла
ди. Заарештовано 14 чоловік. («Ком 
ч. 269 з 22. XI).

— Р о с т р і  ли.  Шепетів-
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■ський окружний суд, за вбивство 
селькора с. Зубівщини — 
Савчука засудив 7 чоловік до 
рострілу та 5 чоловік до ріжних 
строків ув’язнення («Ком», ч. 287 

*3 10. XII).
— За вбивство голови Граба- 

рівського районного совіту на 
Црилуччині брати Паникарис за
суджені до рострілу («Изв». ч. 
286 з 5. XII).

— А н т и с е м і т и з м .  На 
Подонській порцелярні робітни
ки знущаються з жидів. Одного 
робітника-жида Каплуна поста
вили до гори ногами, лили на 
нього воду, волочили по долівці 
то-що. Знущання тривали доти, 
поки Цаплун не зпритомнів. 
(«Ком», ч. 285 з 8 . XII).

— До ремонтної бригади в ко
тельнім цеху заводу ім. Іл’їча 
в Маріуполі прийнято було на ро
боту робітника-жида Модуса. Ро
бітники бригади завжди знущали
ся з Модуса, а одного разу навіть 
обляли його гарячим металом. 
Коли Модус почав, кричати, робіт
ники закрили йому рота,говорячи: 
«вас, жидів, треба нищити, а не 
брати на завод». («Ком», ч. 277 
ЗО. XI). /

— С е л я и с ь к и й т е р о р .  
В. с. Камищеваха, ГІопасияисько- 
го району на Артем’ївщині селя
не напали на голову хлібозаго
товчої комісії і побили його до 
непритомносте. Сільський міліціо
нер відмовився арештувати вин- 
ниха («Ком», ч. 277 З ЗО. XI).

— Д н і п р е л ь с т а н .  На 
•сесії ВУЦВК, що відбулася на 
Дніпрельстані,було відзначено ду
же повільний темп будівництва. 
Стан робіт не тільки не задовіль
ний, а «навіть загрозливий». Під
готовчі роботи провадяться,таким 
темпом, що їх можна буде закін
чити років за 10-15. Кошти, асиг
новані на будування також не
значні («Ком», ч. 275 з 28. XI).

— З б і л ь ш е н н я  р о с 
т р  а т. По спілкових організа
ціях сов. України рострати широ
ко збільшуються. В 1917 р. по  ̂
■спілках на Україні було рострачено

135.000 карб., минулого року 170. 
000 карб. За півроку біжучого 
тільки в одній частині спілок 
рострачено уже 70.000 карб. Най
більше рострачуються спілкові 
гроші в Спілці робітників землі й 
лісу. В 1927 р. в цій спілці бу
ло рострачено 27.000 карб., в 1928 
— 33.000 карб, й за половину 1929 
р. — за неповними даними—20.000 
карб. Перше місце серед роз
тратників займають голови спілок. 
(«Ком», ч. 277 з ЗО. XI).

— З л о в ж и в а н н я  по  
к о о п е р а т и в а х .  В Рове- 
нецькім робітничім кооперативі 
на Луганщині викрито великі 
зловживання. Крам продавався 
спекулянтам, обмірювали та обві
шували покупців. Зарештовано 21 
чоловіка («Ком», ч. 277-з ЗО.XI).

— К е п с ь к и й  с т а н  м е-. 
д и ч н о г о  о б с л у г о в у  - 
в а н н  я. На засіданню Совнар
кому УССР комісаром здоров’я 
було повідомлено, що медичне 
обслуговування України' дуже не
задовільне. Особливо незадовіль
на медична поміч в Донецькому 
басейні. 80 шахт цілком не мають 
пунктів першої лікарської допо
моги. На де-яких великих заво
дах, що налічують 14.000 робіт
ників — є тільки 1 лікарь. («Изв». 
ч. 283 з 3. XII).

— С о в і т с ь к е  н е д б а  ль- 
с т в о. На шахті Централь
ній сталася аварія -— обірвалася 
линва: обидві клітки впали на 
глибочінь 435 метрів. Тільки зав
дяки щасливому випадкові немає 
людських жертв. Комісія, що 
зайнялася розслідуванням цієї 
справи, виявила, що несправність 
механізму на шахті давно вже помі
чалася, але не було прийнято 
жадних -мір для попередження 
катастрофи. Затримка в видобу
ванню вугілля буде не менше 2-х 
тижнів. Робітники позбавлені 
роботи («Ком», ч. 281 з 4. XII).

—На руднях виявлено випадки 
збереження динамиту просто на 
підлозі в роскритих ящиках. 
Часто шахтярі спускаються в га
зові рудні з відкритим вогнем. 
(«Ком», ч. 277 з ЗО. XI).
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— Б у д у в а н н я  по  с о- 
в і т с ь к и. Виявляється , що 
в новому будинку Луганської ок
ружної лікарні, яка зараз буду
ється й на яку уже витрачено З 
з половиною мілійони карб., 
каналізація й опалення непридат
ні. Крім того, в багатьох місцях 
спорудження появився грибок, 
який руйнує будівлю. Нарком- 
здоров’я сов. України так висло
вився про сов. будівництво ліка
рень на Україні: «... будують хао
тично, без плану і відповідного 
керовництва. В наслідок цього 
будують те, що непотрібно, і не 
будують того,що потрібно для по
ліпшення медичного обслугову
вання людности («Ком», ч. <277 
з ЗО. XI),

— « В с і м  с е л о м  д о  
с п і л к и  б е з в і р н и к і  в», 
— як повідомляє «Ком», ч. 287 
з 10. XII, записалося с. Голубів- 
ка, Попаснянського району. «З 
іниціятиви бідноти ухвалено за
крити церкву, будинок використа
ти під клуб, спалити образи і 
всім селом записатись до спілки 
безвірників».

-— У к р а ї н ц і  в С и б 1-
р у складають 9,5 відс. усього 
населення. Всіх меншостей 'у  Си
біру є 29,7 відс. У відношенню 
до всіх національних меншостей, 
українці становлять 40 відс. 
(«Изв». ч. 291 з 11. XII).

— З а г у б и л и  п о т я г .  
Безсистемність та безплановість 
у роботі на залізниці призвели 
до анекдотичного випадку у Дніп
ропетровському, де загубили цілий 
потяг. Потяг шукало кільки кон
дукторських бригад по станціях 
Сухачівка, Баглій та Верховцеве 
й знайшли потяг через 9 годин на 
ст. Дніпропетровське («Ком», ч. 
285 9 8 . XII).

З укр. життя.

— С о б о р  п р а в о с л а в 
н о !  ц е р к в и  в П о л ь щ і .  
Розпочалися підготовчі праці для 
скликання в Польщі церковного 
собору,що складатиметься з єпис
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копів, кліру-та вірних .(«Вокерес- 
ное Птеніе». ч. 49).

— І м е н и н и  м и т р о п о 
л и т а  А н д р і я . Ш е п т  и ць- 
к о г о одсвятковано було ук
раїнськими церковними та шкіль- 
•ними установами й громадськими 
організаціями м. Львова 13 груд
ня м. р. («Діло»: ч. 278 з 15. XII).

— П а м ’я т н і ї  к н а м о- 
г и л і о т ц я  М и х а й л а  
В е р б и ц ь к о г о ,  відомого 
композитора, заходилося постави
ти ще торік т-во «Бандурист». Та 
зібрка не дала належних резуль
татів. Тепер заходжуються коло 
цієї справи знову. Жертви надси
лати: Краєве Т-во Кредитове. 
Львів. Домініканська, ч. 11, 
вкладка ч. 2.050 («Діло», ч. 278 
з 15. XII).

— Н а ц і о н а л ь н и й  м у 
з е й  у Л ь в о в і  в листопаді 
мав приросту 130 предметів. Го
ловним чином з іконописі, старо
друків, побутової старовини та 
мап. («Діло», ч. 278 з 15. XII).

— П о т р е б и  й с п р о 
м о ж н о с т і  « Б і д н о ї  Ш к о 
ли».  У вересні зложиди українці 
зо вс х земель під Польщею на по
треби «Рідної Школи» 8 . 231 зл. 
76 сот., а в жовтні — 7,195 зл. 
54 сот., а річний бюджет виносить 
по-над 2.000.000 зл.(«Діло». ч. 271 
з 7. XII).

. — У к р а ї н с ь к а  к о о  пе
р а  ц і я в П о л ь щ і .  На 
таку тему виголосив реферат по
сол О. Луцький в Варшаві в Ін
ституті для дослідів справ націо
нальних («Діло», ч. 273 з 10. XII).

— П р и п и н е н н я  «Д V- 
х о в н о г о С і я ч а » .  Видання 
«Духовного Сіяча», часопису ук
раїнською мовою, що виходив у 
Крем’янці на Волині, припинено. 
Таким побутом православна митро
полія не видає тепер жадного дру
кованого слова рідною мовою для 
українського населення («Діло», 
ч. 274 з 11. XII).

— «Ж і н о ч а Д о л я», двох-



тижневик для українського жі
ноцтва, з нового 1930 року збіль
шує свій розмір.

Л і т е р . -  м и с т е ц ь к е  
Т-в о і м. Л е с і  У к р а ї н 
ки в Р і в н о м у .  В Рівному 
на Волині вже другий рік існує 
українська культурно-освітня 
організація — «Літературно-Мис
тецьке Товариство імені Лесі Ук
раїнки». Товариство зорґанузу- 
вало один із кращих на Волині 
хор з-понад 30-ти осіб під керов- 
инцтвом п. М. Кальмуцького,б. 
старшини армії УНР і дириґента 
українського хора (б. Котка) в 
Німеччині. Опріч його при То
варистві існує драматична секція, 
нка налічує біля ЗО осіб. Секція 
цв, під режісурою п. В. Пав- 
лнвського, дала вже в біжучому 
ссанні з десяток вистав у Рівному 
і в околичних селах. Де-які 
речі секція виставляє остільки 
солідно і художнє, що їй позаздри
ла бпеодпа професіональна трупа. 
Малярська секція Т-ва об’єдна
ла а собі всі малярські сили Рів
нів н, серед яких не бракує навіть 
і и • і о 0 Іа (Тісніїиіьною вищою осві
тні гнропукуиалп більше сотні 
нкрн la І і от'уігп єн внорпдити вис
т а м  свої піорів на весні сього
р и м  ,

М літ І м. р па : внрошепіш Т-ва 
підрулиш в Рівному три відпити 

> д-рв Д .  J іопцова.
II початком грудня розпочалися 

при Т-ві хорові, театральні та 
малярські 4-хмісячні курси з ду
же солідним і широким проґра- 
мом. На курсах викладатимуть: 
її. її. Грохольський, Цехмейстрюк, 
Н'вльмуцький, Ковпаненко, Бай
дак, Зіпчеико, Литвиненко, Кар
пенко, Папько, Бичківський, Гон
тарі,. З їхалося біля 40 курсантів 
і Рівеищиии, Здолбунівщини, 
Іуччиин і Костопольщини; серед 

11 її х багато є з середньою освітою
Рада Т-ва складається з п. п. 

І, Іі'орноухова (голова), Зінченка, 
,П,, Ковпапенка, Є. Колодяжного; 
був у Раді і покійний К. Врот- 
ііовсііКий. До Надзірної Ради на
леж,тп, и. п. М. Багриновський, 
«І», Пекарський та був покійний 

Карпипський.

t  М и к о л а  П а в л у є е- 
в и ч . Українське буковинеы^' 
громадянство понесло тяжку втра
ту в особі Миколи Павлусенича. 
що передчасно помер 6 . ХП м, р. 
Покійний,професор гімназії у Ііиж 
ниці, талановитий і заслужений 
педаґої, літератор, громадський 
діяч та орґанізатор.«Час». ч. 35" 
з 15. XI ).

— В К и ш и н е в і .  4 груд
ня вдруге в Кишиневі віцб1 ласа 
вистава заходами адв. Ю. Миткс- 
вича відомої опери «Запорожець 
за Дунаєм». Це один з небагатьох 
об’явів українського життя в сто
лиці Бесарабії («Час», ч. 356 з 14. 
XII).

— Д о ї і о м о г о в и й  К о 
м і т е т  , заснований торік в 
Чернівцях для помочі незаможнім 
студентам Академії в Подєбрадах, 
закликає усіх поновити жертви, 
бо потреба в них дуйте і дуже вели
ка («Час», ч. 356 з 14. ХІТ).

— Щ о в т р а т и л и  у к 
р а ї н ц і  н а  Б у к о в и н 
Сенатор д-р В. Залозецький в своїй 
промові в Сенаті між иншим за
значив: «Тільки в Буковині нас 
поверх 300 тисяч українців. За 
часів Австрії мали ми більше як 
200 народніх шкіл на Буковині, 
чотири державні гімназії,а саме в 
Чернівцях, Кіцмані, Вижниці й 
Сереті і приватну в Вашківцях, 
учительський семинар у Чернів
цях, катедру української мови і 
літератури на університеті в Чер
нівцях і др.

Сьогодня не маємо ми ані однісь- 
кої школи української, навіть на- 
родньої. ' («Час», ч. 351 з 8 .
XII).

— К о н ц е р т  - а к а д е м і я  
в п а  м’я т ь І. Ф р а н к а, 
впоряджена в Чернівцях україн
ським музичним і співочим т-вом 
«Буковинський Кобзарь», відбу
лася 15 грудня дуже величне.

— К у р q и для навчання ук- 
раїнськаго письма закликає за
водити при читальнях, кооперати
вах всюди по селах на Буковині 
«Рідний Край», (ч. 50 з 15. XII), 
щоб боротися з,денаціоналізацією.
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— Ц е р к в а  н а  Б у к о 
в и н і .  Хоч більша половина 
Чернівецької єпархії—  українці, 
проте серед служителів церкви там 
70 відс. румунів. Для українсько
го народу нема ніякої духовної 
літератури, ні біблійної історії, 
ані молитовників. Єпархіальна 
Рада про це не хоче дбати. («Рід
ний Край», ч. 50 з 15. XII).

— Г а з е т а  «Ч а с», яку 
досі видавав п. Теодосій Глин- 
ськйй, переходить до видавничої 
спілки; управа спілки закликає 
усіх земляків піддержувати свій 
орґан. («Час», ч. 357 з 15. XII).

— У к р а ї н с ь к и й  т е а тр 
в Ч е р н і в ц я х .  Оголошено 
місяць театрального фонду, збі- 
рають жертви для сотворения пос
тійної інституції — «Український 
Народній Театр» («Час», ч. 375 
з 15. XII).

— Ф а л ь ш у в а н н я  в о 
л і  у к р а ї н с ь к о г о  н а 
р о д у .  По селах Буковини 
шкільні ревізори фальшують во
лю населення, збіраючи під виг
лядом вимоги рідної мови в школі 
заяви, що люде вдоволені з тепе
рішнього навчання і жадають тіль
ки 2 годині української мови на 
тиждень. «Час» (ч. 351 з 8 . XII) 
перестерігає людність перед цими 
заходами.

— Л і к в і д а ц і я  у к р а 
ї н с ь к о г о  т е а т р у  н а  
З а к а р п а т т і .  Через дефі
цит т-во «Просвіта» в Ужгороді 
ліквідує свій театр, іцо проісну
вав на Закарпатті 9 літ. Лікві
дація українського театру в' Уж
городі являється великою втра
тою для українського руху, особ
ливо в тій його стадії, яку він на 
Підкарпаттю перебуває («Діло» 
ч. 277 з 14. XII).

— П а  м’я т н и к Д о б р я н -  
с і. к о м у ,  видатному закар
патському діячеві, відкрито в 
Ужгороді. Відкриття пам’ятника 
Дворянському в, Ужгороді русо
філи зробили своїм святом («Діло» 
ч. 277 з 1.4. XII).

Г а з е т н і  зв істки.

— «Є д и н а-н е д і л и м а  « в 
с о в і т с ь к о м у  в и д а н н ю .  
Совітська влада підготовує нове 
обмеження автономії України. 
Група членів т. зв. Інституту Ле
нінізму в Харькові виступила з 
домаганням уніфікації СССР. Кон
цепція совітської імперії має 
численних прихильників серед, 
російських комуністів,але викли
кає незадоволення комуністів 
українських («Газета Польська» 
ч. 52 з 20 грудня).

■ «М о с к о в с ь  к а о п і
ка» н а д  у к р а ї и с ь к и И 
б а г а т с т в о м .  Уряд СССР 
постановив змінити всю орґані- 
зацію вугільного промислу. До
нецький басейн досі був ніби 
підпорядкований урядові УССР 
в Харькові. Тепер керування про
мислу вугільного має бути скон
центровано в Москві («Газета 
Польська» ч. 51 з 19. XII).

-— А н т и с е м і т и з м  в
ч е р в о н і й  а р м і ї .  В чер
воній армії зростає антисемітизм. 
В де-яких частинах до жидів 
инакше не звертаються як: «здо
ров, єрусалимський дворянине»,, 
або «здоров, бердичевський ко
заче». Знущання над жидами особ
ливо розповсюджено в військових 
частинах Північного Кавказу та 
України. Коли жиди намагалися 
протестувати в партійних групах 
і у вищих армійських партійних 
оріанізаціях, то звичайно виноси
лися резолюції, що «червоноар- 
мійці впрост жартують», а жиди, 
мовляв, дуже боляче реаґують на 
ті «дружні жарти». Після цього 
антисемітизм і знущання ще збіль
шувалися. В жорстоких формкх 
були вони в 14-му кавалерійсько
му полку (в Бердичеві). На про
тести жертв так говорили: «мовчи,, 
тобі ще цього замало. Жидів вза
галі треба вирізати». Командири 
полків не заступаються за жидів, 
а звертаються до засобу аталійсь- 
кочо страйку». Кожного червоно- 
армійця за слово «жид» садовлять 
на ґауптвахту на 5 діб. Звідки 
посажені вже виходять затятими 
антисемітами (Випадки в 16-му
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кавалерійському полку). («Руль», 
ч. 2759 з 21. XII).

— С е л я н с ь к і  р о з р у 
х и  н а  У к р а ї н і .  Люде, 
що приїздять до Румунії з сов. 
України, одної олосно стверд
жують, що серед населення Ук
раїни зростає обурення проти со
вітської влади. В де-яких місце
востях це обурення вилилося 
впрост в повстання, з яким ледве 
впоралися ҐПУ і загони червоної 
армії. У в ’язницях совітської Ук
раїни знаходиться велика кіль
кість селян-повстанців. В містечку 
Білиловці червоноармійиіям тіль
ки після 5-ти денної боротьби вда
лося погасити бунт селян.

В одній місцевості Поділля 
селяне напали на місцевий відділ 
державної скарбниці. ҐПУ зро
било «кріваву лазню», забивши ЗО 
жінок та чоловіків. Одеська «Пра
да» вимагає від московського 
уряду суворих заходів проти 
повстанців («Руль», ч. 2758 з 20. 
XII).

-— Р о с т р і  л и  н а  У к - 
р а ї п і 3 Москви повідомляють, 
що в Черкасах розстріляно після 
судового присуду кількох україн
ців за ирніїадежіїість до тайної 
української орґанізації , що стре
міла викликати повстання проти 
совітської влади. («Діло», ч. 279 
з 17. XII).

— С о в і т с ь к и й  т е р о р  
и а У к р а ї н і .  В Харькові 
засуджено на смерть ватажка пов
станців Зубрича, що доконав цілої 
низки нападів на совітські уста
нови. В Сумськім окрузі рострі- 
ляно двох селян, що їх обвинува
чено за убивство міліціонера. В 
Житомірськім окрузі арештовано 
кількинадцять членів антисовіт- 
ської терористичної орґанізації, 
яка зробила 17 підпалів совітських 
будинків . («Ґазета Польська» 
Ч. 49 з 11. XII).

— В Білій Церкві засуджено 
дорострілу 3 чоловіки за вбивство 
голови Савинецького сільсовіта 

Мотрі Глиняної («Руль», ч. 2750 
з 17. XII).

— З а а р е ш т о в а н о  т и 
с я ч у  у н р а ї н с ь к и х у ч и- 
т е л і в. За останній час на 
Україні заарештовано більше, 
як тисяча українських народніх 
учителів («Українська Нива» ч. 
47 з 8 . XII).

— Ґ р е к о-к а т о л и ц ь к о -  
г о  п а р о х а  в Київі отця 
В. Щепанюка заарештувало ҐПУ 
і вивезло на Соловецькі острови 
(«Час» ч. 353 з 11. XII).

— М о б і л і з а ц і я  к о 
м у н і с т і в  н а  У к р а ї н і .  
Щоб придавити антибольшевиць- 
кий рух на Україні, заряджено 
там мобілізацію комуністів. Ви
повняючи наказ Москви, вислав 
укр. центр, комітет 800 комуністів 
в села. Ця мобілізація- викликала 
в рядах комуністів велику паніку, 
Процент хворих підскочив до не
бувалого числа і до спеціальних 
комісій стали прибувати замісць 
комуністів... лікарські посвідки.

Велике занепокоєння викликав 
факт, що рівночасно з мобіліза
цією комуністів щезла зброя 
з військових магазинів у Харькові.

ҐПУ звернулося до вищої воєн
ної ради з предложениям змінити 
систему охорони військових скла
дів, бо в послідньому часі зникло з 
них не лише велике число револь
верів і рушниць, але також і ско- 
рострілів. («Час», ч. 252 з 10. 
ХП).

— С п р а в а  У к р а ї н с ь 
к о г о  У н і в е р с и т е т у  
Польські ґазети подають відомість, 
неначеб-то справа заснування 
Українського Університету знову 
займає польські урядові кола 
(«Укр. Голос», ч. 51 з 22. XII).

— II о х і д н а  г а л и ц ь  к у 
к о о п е р а:-ц і ю. На засі
данню секції Західньої України 
в Харькові ухвалено дати боль
шевикам у Галичині директиви 
— конче захопити в свої руки всі 
українські кооперативи і коопера
тивні союзи в Польщі («Нова Зоря» 
ч. 90 з 5. XII). -

—- О б о р о н е ц ь  Ш в а р и 
б а  р д а в П о л ь щ і .  До
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Варшави приїздить Г. Торес, обо
ронець вбийника Головного Ота
мана С. Петлюри. Там і в инших 
містах виступатиме він з відчитами 
(«Діло», ч. 279 з і / .  XII).

В ж и тт я  ук р  еміграції .

У Франції.
— З ж и т т я В і й с ь к о- 

в о г о Т-в а. Поступово над
ходять відомості від окремих чле
нів та гуртків Т-ва про вшану
вання пам’яти «359», розстріляних 
під м. Базаром.

-ПІ а т о  д е  л я Ф о р  е. 
Серед гарних гір та лісів вже кіль
ки років перебуває на роботах 
їругіа українських вояків. Міцно 
й дружно тримається цей гурток. 
Всього було їх 17 чоловік, а на зі- 
му лишилося 9. Не дивлючись 
на малу кількість, цей гурток 
виявив багато хисту та енерґії 
що-до репрезентації себе, як ук
раїнців. Зорґанізоували хор, 
котрому місцева французька вла
да подарувала національне вбран
ня, й дали кільки концертів не 
тільки в околицях ІІІато де ля Форе, 
але іі в Марселю, звідки за хором 
було надіслано спеціальне авто. 
В Марселю хор дав також кільки 
концертів. Не відомі нам всі 
орґанізатори цього хору. Відомий 
лише, як один з активніших ор
ганізаторів цієї культурно-націо
нальної роботи, молодий козак 
4-ї Київської Дивізії Радкевич 
Михайло (семинарист).

Ця, закинута в глухий куток 
Франції, ґрунка українців вшану
вала, як могла, пам’ять «359» ге
роїв, скатованих під м. Базаром. 
Вшанувала вибухами динамитних 
набоїв. О 8-ий годині ранку було 
зірвано 3 динамитних набої, 
о 9-ий год — 5 та в 10 год. — 9. 
Таким чином кількість вибухів 
зробила число «359» .У вечорі про
співали гімн та кілька військових 
пісень, після чого учасники пов
стання росповідали про минулі 
події. Так в далеких горах, в глу
хім кутку Франції купка україн
ських вояків, перейнята націо
нальні почуттям, вшанувала пам’
ять наших героїв.
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10 ж и н. Невелика, але 
завязата купка українських воя
ків перебуває в Южині. Не див
лячись на вороже оточення росіян, 
вони постановили вшанувати пам'
ять героїв, полеглих під м. База
ром. Вшанували не так, як того 
хотілося, а як дозволили місцеві 
умови та наше злиденне життя. 
Але суті, не в формі, а в почуттю. 
Голова гуртка (зв’язковий Т-ва) 
подає:

«Заходами Т-ва б. вояків Армії 
У.Н.Р. у Франції у восьму річни
цю героїчної смерти борців за 
волю України під Базаром і всіх, 
іцо в тім поході склали житія своє 
за Україну в боях,од ран та в по
лоні, у неділю 24 листопаду була 
відправлена панахида в російсь
кій православній церкви. В час 
панахиди співав місцевий хор. 
Присутніх було дуже мало. Це 
пояснюється тим, що в м. Южин 
взагалі дуже мало українців. 
Після закінчення панахиди був за
читаний реферат, а після реферату 
Т-во вшанувало пам’ять полеглих 
вставанням. Бідно був відзначе
ний цей день, але місцеві умови не 
дозволяли в инший спосіб його 
відмітити».

— Управою Т-ва одер
жано наступного листа. Т-во 
б. вояків Армії У.Н.Р.« 
м. Южин довідалося про ганебний 
вчинок так званого генерала М. 
Шаповала, про вчинок зрадника 
своєї Батьківщини, котрий не ро
бить йому, як українському гене
ралу, чести. Тому Т-во б. 
вояків Армії У.Н.Р. м. Южин 
оголошує повний бойкот М. Ша
повалу за його мерзкі вчинки й 
закликає всіх українських грома
дян, кому дорога Ненька Україна, 
щоби таку особу, якою є М. Ша
повал, гнали б зі своєї сім’ї, де- 
б він не появився,як останню не
чесну людину. В імені Т-ва Гнат 
Чорноног».

■— О д е и - л е- Т і ш .  І та 4 
грудня Українською Громадою бу
ли влаштовані в помешканню клу
бу Громади сімейні вечірки з за
гальною вечерею та танцями. Так 
рідко влаштовані сімейні вечірки,



Як завжди, так і на цей раз,зв 'я
зують до купи певну кількість гро
мадянства, яке своєю веселістю 
та охотою до розваги явно підкрес
лює бажання частіше збіратися і 
проводити час по-між своїми. 
Лишається тільки побажати Упра
ві Громади, заходами якої влаш
товуються подібні вечірки, про
довжувати свою працю.

В Ч е х і ї
— П е р ш а  с л у ж б а  Б о- 

ж а у к р а ї н с ь к о ю  м о- 
в о ю в П р а з і .  21 листопаду 
м. р. в Празі в церкві св. Сальва
тора було одправлено перший раз 
літургію українською мовою. 
Служив службу Божу свящ. др. 
Мельник, співав український хор 
під диріґуванням доцента п. 
Щу р ов сь ко Ї-Р о сі н е в и ч. Пі сл я
служби Божої було відправлено 
урочисту панахиду за спокій душі 
Головного Отамана Симона Пет
люри та всіх героїв наших, що 
життя своє поклали в боротьбі за 
незалежність України. Як служба 
Божа, так і панахида, не зважаю
чи на тяжкі умови орґанізаці 
подібних урочистостей в Празі, 
пройшли дуже гарно. Цьому 
сприяли чуле, пройняте реліґійним 
настроєм служения свящ. 
Мельника та прекрасний спів хо
ру, хоч і невеличкого числом, але 
добре підібраного з видатними со
лістами.

Службу Божу орґанізувала іни- 
ціятивна комісія по утворенню в 
ЧСР української православної па
рафії св. архистратиґа Михаїла 
в день свята свого Патрона. Того 
ж дня в Ь год.у вечері одбулася 
жалібна академія на пошаиу359 
лицарів, що загинули від руки ка
тів 22 листопаду 1921 року під 
Базаром на якій полк. В. Філо- 
нович виголосив доклад про події 
під Базаром. Академію влаштува
ли військові члени Українського 
Об’єднання в ЧСР.

—- П р и с в я ч е н е  п а м ’я т і 
Я. Б о д у е н а- де-К у р те
нт е засідання Українсько
го Історично-Філолоґичного То
вариства в Празі відбулося 17 
грудня о 3. г. ЗО м. в помеш

канні Клементінум, ч. II, На 
порядку дня: Доклади дійсних
членів: І. Смаль-СтоцьКого, С. О. 
— «Бодуен - де- Куртене, як язико- 
знавець і чоловік — праведник». 
2) Шелухина, С. П. — «Історична 
роля Бодуена-де-Куртене в україн
ському рухові». 3) Славінського, 
М. А.— «Із спогадів про Бодуена- 
де-Куртене».

— У р о ч и с т а а к а д е- 
м і я в пам’ять полеглих від 
рук деникінпів Голови Кубан
ської краєвої Ради М. Ряболова 
і члена Ради О. Калабухова, що 
її улаштовала Громада Кубанців 
в ЧСР, відбулася в Подєбрадах в 
помешканню кооператива «Украї
на» 8 грудня м. р. Відкрив 
академію проф. Бич , що у вступ
ній своїй промові схарактеризу
вав присутнім постаті обох тра
гично загинувших кубанських дія
чів і значіння їхньої смерти в бо
ротьбі за волю Кубані. «Квіти 
волі зростають лише на ґрунті, 
що просякнутий кров’ю борців»,
■— так почав проф. Бич свою 
промову' і цей вираз поета був ос
новною тезою його промови. Дру
гий промовець М. Макаренко в 
довшій промові дав нарис цілої 
боротьби, що 10 років тому про
вадила Кубань з єдино-неділим- 
ськими стремліннями російських 
Генералів і російських большеви- 
ків.

— З ж и т т я у к р а ї н с ь- 
к о ї е м і Г р а ц і ї  в П р а з і .  
5 грудня одбулися в Празі загаль
ні збори Українського Академич
ного Комітету. Голова Комітету’ 
ректор Українського Університе
ту в Празі, проф. Д. Антонович, 
подав зборам справоздания про 
діяльність Управи Комітету за 
минулий рік. В минулому році 
Академичний Комітет почав ви
давати під дирекцією проф. В. 
Мартоса Бюлетень К-ту французь
кою мовою, в якому вміщуються 
відомості про діяльність українсь
ких наукових і культурних уста
нов, переважно за кордоном, а та
кож хроніка науково-культурного 
життя на всіх українських землях. 
Вийшло ч. І. Бюлетеню, а неза
баром вийде ч. 2. Бюлетень було 
розіслано по цілому світу. В липні
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м. р. Міжнародня Комісія для ін
телектуальної співпраці при Лізі 
Націй скликала перший з ’їзд 
представників від національних 
комісій для інтелектуальної спів
праці. Академичний Комітет прий
мав участь в цьому'з’їзді, як ук
раїнська національна комісія, че
рез свого представника ГоловуК-ту 
проф. Д. Антоновича. Учасникам 
з ’їзду був розданий Бюлетень 
Комітету, ч. І., який зробив на 
всіх дуже приємне вражіння, а 
Президія з ’їзду вказала на Бюле
тень, як на зразок способу взаєм
них зносин національних комісій. 
Після заслухання справоздання, 
Генеральний Секретарь К-ту, проф 
А. Яковлів, подав фінансове спра
воздання за минулий рік,з якого 
виходило, що після переведених 
протягом року витрат, в касі К-ту 
мається готівка в сумі —- 11.829, 
05 к. ч. Ревізійна Комісія пере
вірила книжки й грошеві докумен
ти К-ту і знайшла всё в порядку. 
Загальні Збори затвердили подані 
справоздання.

Крім того загальні збори за
твердили Статут «Фонду імени 6 . 
X. Чикаленка», який організу
ється при Академичному Комітеті 
в цілях видання щоденників, спо
гадів та инших творів покійного 
С. X. Чикаленка, а також і инших 
праць, які зв’язані з покійним. 
Фондом заряджує Комітет, в 
склад якого входить представник 
дітей покійного 6 . X. Чикаленка 
та обрані Управою Комітету: Ге
неральний секретарь проф. А. 
Яковлів і Євг. Вировий. Фонд 
складається з пожертв, постійних 
І одноразових внесків як інститу
цій, так і приватніх осіб. Обіцяли 
зробити внески: Український Ака
демичной Комітет, Український 
Університет в Празі, Господарча 
Академія в ГІодєбрадах, Педаго
гичной Інститут в Празі, Науко
вий Інститут в Берліні.

Нарешті загальні збори обрали 
ревізійну комісію та перевели 
вибори на місце тих членів Упра
ви, мандати яких скінчилися в 
цьому році.

Д о к л а д  п р о ф .  M a
il і є в и ч а — «Перспективи 
упадку большевизма» відбувся в

Подєбрадах в днях З і 10 грудня 
м. р. Доклад улаштувала Подє-1 
брадська Група партії P .-Д., при 
чому запросила крій членів партії; 
ще ширші кола Подєбрадської 
колонії. Доклад викликав живе 
зацікавлення прйСутніх і тому дис- 
скусії, що розпочалися після док
ладу 3 грудня,Довелося перенести 
на наступні збори 10 грудня.

Основні тезйДокладчика зводять- 
дяться до наступних-

Кожна революція мусить мати і 
своє 3 термідораісвоє 11  брюмера, 
себ-то ті Йоворотні пункти в своє
му розвитку, які визначають по
вернення від революційних уто
пій до усталення загальних норм 
суспільного і політичного життя. 
Кожна революція неодмінно несе 
з собою перерозподіл матеріальних 
засобів і землі, капіталів, матеріа
льних прав. Коли цей новий 
розподіл усталиться, коли нові 
посідачі цінностей зміцняться, 
то цілком природне з їх боку праг
нення до якогось твердого ладу,1 
який би назавжди закріпив 
їхні права. Кожна революція, а 
значить і революція большевицька 
не може бути перманентною, хоча 
ніколи не бракує цих лицарів пер
манентної революції, яким, напр., 
являється Троцький. Термідо
ріанські елементи є і в больше
визм!, яких негативний вияв 
докладчик вбачає в роскладі ре
волюційної енергії, зрості зневір’я 
в ріжних «ухилах», в деморалі
зації і роскладі правлячої касти 
і в безнадійному фінансовому і 
економичному становищу СССР, 
Большевицька революція не є по
дібною до революції французької. 
Остання йшла під знаком центра
лізму,скріплення державних зв’яз
ків. Большевицька революція ці 
зв’язні руйнувала і цим звільняла 
ті децентралістичні (проти росій
ські) сили, з якими вона тепер не 
моше дати раду. Вее це має при
вести до нової катастрофи, нового' 
роскладу російської державності, 
— подібного 1917 року. Цілком1 
природне, щоця катастрофа роз’в- 
яже руки українському народові 
він зможе стати на шлях незалеж
ного державного життя. Докладі 
чик припускає навіть неймовірне:; 
йому здається, що на цей шлях-
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може стати навіть сучасний харь- 
ківський«уряд», бо за це, на його 
думку, промовляє безсумнівна 
наявність сепаратистичнйх течій 
в ньому, безсумнівна ворожість 
до нього з боку Московщини і не
обхідність для нього знайти захист 
перед пробудженою національною 
свідомістю.Коли ж він не стане на 
цей шлях, він, безумовно, буде 
зметений новою революційною 
хвилею, що матиме національний 
характер.

В Польщ і

—:..3 а г а л ь н і а б о  р и
С о ю з у  У к р а ї н о  к-Е м і- 
ґ р а н т о к  у П о л ь щ і .  
8 грудня м. р. під головуванням 
пані Н. Саліковської та при сек
ретарюванню пані О. Вед енської 
відбулися у Варшаві річні загаль
ні збори Союзу Українок-Емі ґран- 
ток у Польщі. Збори вшанували 
вставанням пам’ять покійного Го
ловного Отамана С. Петлюри, б. 
міністра УНР О. Саліковського, 
проф. Р. Лащенка, А. Маршин- 
ського, 359 лицарів, полеглих в 
Базарі та всіх, що за Україну 
життя своє віддали.

Пані В. Завадська виголосила 
на зборах реферат - -  «Роля жі
ноцтва у визвольній бо тьб ».

На голову нової Управи Союзу 
одноголосно обрано пані М. Лі- 
вицьку. Крім того до Управи увій
шли: пані Н. Саліковська (за
ступник голови), В. Завадська 
(керовник закордонної і феміні
стичної секції), К. Безручкова 
(керов. господарчої секції) , М / 
Мандзенкова (секретаріят), Г. 
Чуйко-Чикаленкова (скарбниця) 
і К. Чайківська. До Ревізійної 
Комісії Союзу увійшли: пані Н. 
Лотоцька (голова), Є. Шандру- 
кова, Л . Донценкова;кандидатами 
пані Л. Лукасєвичева та П. Іно- 
жарська.

Накреслюючи план діяльности 
Союзу на найближчу будуччину, 
Загальні збори ухвалили низку 
постанов, які охоплюють досить 
актуальні питання сучасного 
життя українського жіноцтва на 
бміґрації в Польщі. Реалізація 
постанов дасть запоруку успішно

го розвитку орґанізаційнбго жит
тя нашого жіноцтва і інтенсивні- 
шої його участи в нашій визволь
ній боротьбі. До цих останніх 
постанов міні иНшим належить ух
вала взяти на себе іниціятийу ор
ганізації всееміґраційного ук
раїнського жіночого союзу. Про 
користь Цього центрального об’єд
нання, особливо Коли мати на ува
зі і виступи нашого жіноцтва на 
міжнародньому форумі, -— гово
рити не доводиться. Загальні збо
ри ухвалили рівно-ж перевести 
реїістрацію українських жінок, 
які вишивають, і дати їм можіта- 1 
вісь організованого збуту виши
вок на місцевих ринках. Ухвале
но також розпочати після Різдвя
них свят'низку відчитів на сані
тарно-медичні теми, виголосити 
які ласкаво згодилася пані Ми- 
роновичева і які обіцяють бути 
досить цікавими. Ухвалено вжити 
заходів до затвердження статуту 
відповідною польською владою 
(сучасний статут Союзу затверд
жений УЦК).

Восени сього року передба
чається орґанізувати при Соіозу 
курси сестер-жалібниць. В січні 
має відбутися традиційна ялинка 
для дітей.

-. З ж и т т я  • 1 1 р о м е - 
т е ю». 12  грудня м. р. відбувся
в клубі «Прометей» відчит д-ра 
М. Векіллі на тему «Боротьба 
Азербейджану за незалежність». 
12 грудня м. р. там відбувся ре
ферат д-ра М. Ковалевського на 
тему — «Політична ситуація на 
Великій Україні».

— З ж и т т я  с п і л к и  
і н ж е н е р і в  і т е х н и к і в  
у к р а ї н ц і  в-е мі  ґ р а н т і в  
у П о л ь щ і .  Від 1-го вересня 
м. р. засновано при Українській 
Господарчій Академії у Подєбра- 
дах стипендію «Спілки інженерів 
і техників українців-емі ґрантів у 
Польщі», яка виносить 300 кор. 
чеських місячно. Управа Спілки 
крім того звернулася з відозвою 
до українського громадянства, в 
якій закликає його до пожертв на 
фонд допомоги студентам УГА у . 
Подєбрадах. Пожертви належить 
слати на конто спілки в ПКО —
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ч.20404, або складати скарбникові 
Спілки інж. Л. Панасенкові в 
помешканні УЦК.

19 січня мають відбутися у Вар
шаві в помешканню У.Ц.К. річні 
загальні збори членів Спілки з 
наступним порядком денним: 1 ) 
Вибір президії зборів, 2) Затверд
ження Протоколу попередніх збо
рів, , 3) Звіт Головної Управи 
Спілки, 4) Звіт Ревізійної Комі
сії, 5) Звіт Товариського суду, 
6) Прийняття і виключення чле
нів, 7) Обрання керуючих орГа- 
нів Спілки, 8) Справа організації 
федерації українських спілок ін
женерів та техників, 9) Вільні 
внески.

— У к р а ї н с ь к е  Т-в о 
Д о п о м о г и  Е м і г р а н т а м  
з У к р а ї н и  в Ч е н с т о -  
х о в і. Від довшого часу існує 
в Ченстохові вищеназване Т-во. 
На сьогодняшній день воно об'єд
нує в собі всього 15 членів місце
вої української громади. Цей гур
ток людей власними силами удер
жує українську домівку, в якій 
міститься українська автокефальна 
церква, читальня й помешкання 
безробітної родини емігранта з 
України, веде серед колонії ос- 
вітнє-національну роботу, удер
жує читальню і бібліотеку та несе 
матеріяльну допомогу для бідних 
і особливо для безробітних родин 
емігрантів на чужині.

На Різдвяних святах т-во улаш
тувало ялинку, для дітей. Дітвора 
з великим зацікавленням й таким 
же нетерпінням очікувала того 
радісного дня, бо ж це лише впер
ше побачили діти наші ялинРу, 
якої ще ні разу не влаштовувало 
наше суспільство в Ченстохові.

— У к р а ї н с ь к е  В о є н 
н о - І с т о р и ч н е  • Т-в о, на 
чолі якого після тогорічних за
гальних зборів став Ген. штабу 
Генерал полковник Микола Юна
ків, розвинуло свою діяльність, 
наслідком якої вийшов у світ 1 -ий 
збірник матеріялів до історії ук
раїнського війська, під назвою 
«За Державність». Книжка містить 
у собі 190 сторінок. Докладніше 
про неї говоримо у відділі бібліо
графії.
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На Д ал е ко м у  Сході
— В У к р а ї н с ь к і й

П о к р о в с ь к і й  ц е р к в і  
в Харбині тепер одправляються 
регулярно усі служби Божі — у 
свята, неділі та перед ними (« Ґун- 
Бао». ч. 839 з 3. X).

—-  «М а з е п а  » н а  с ц е н і  
в Х а р б и н і .  14 жовтня в 
салі УМСА місцева «Просвіта» по
ставила історичну п ecv «Мазепа».
(ib.).

— Р е ф е р а т и  в « Пр о 
с в і т і » .  6 жовтня відбувся ре
ферат пані О. Райтер на тему 
«Жінка в українському громадян
стві» (ib.).

— 10 листопада в Жіночій сек
ції «Просвіти» пані О. Райтер 
прочитала реферат на тему «Само
виховання».

— «Сватання на Гончарівці» 
поставила «Просвіта» 17 листопаду,

В Америці.
— 1 3 - и й  н а р о д н і й  

з ’ї з д скликаний Союзом Ук- 
раїнців-Самостійників разом з 
Інститутом Петра Могили, Інсти
тутом М. Грушевського, Союзом 
Українських Народніх Домів, 
Союзом Українок Канади і Цент- 
ралєю Студентів в Канаді, від
бувся в такім порядку: Едмонтон— 
21-22 грудня, Вінніпег — 25-27, 
грудня, і Саскатун — 31 грудня — 
1-2 січня, («Укр. Голос» в Він
ніпезі ч. 49).
\  •

З життя в Персіі.

(Д о п и с).

За останній час до Персії при
було багато втікачів з СССР. Ін
тересно те, що тепер втікають з 
большевицького раю не лише ін
телігенти, як раніше, ай робітни
ки і селяне, безпартійні і навіть'- 
чистої води комуністи, комсомоль
ці. Добра половина їх, як самі 
вони признаються, утікають від' 
того, що однаково, мовляв, «всі 
комуністи будуть перерізату».. Ра-
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.кім л біженцями відправляє ҐПУ 
І своїх «біженців», шпиків, що та
ким чином під прикриттям біженст
ва мають переводити комуністич
ну агітацію і московський війсь
ковий шпіонаж. Недавно таких 
«послів» СССР тут зловили і за
проторили до «злодкому».

Ві женці з СССР розповідають, 
про крайнє загострення продоволь
чої кризи. В Асхабаді, напр., 
досить часто замісць хліба вида
ють по картках горіхи. На Кав
казі навіть з пшенички не вистар
чає борошна і гірські області жи
вуть в проголодь. Карточна систе
ма в Туркестані і на Кавказі на 
асе, але нічого неможна дістати ні 
по картках, ні без карток.

На запит наш про те,чи скоро 
буде війна в СССР, один старий 
біженець-кавказець відповів так:

«Якої війни ви хочете ще, щоб 
там була? Там і так війна доведена 
до краю: війна в родині, війна в 
установах, війна в партії, війна 
в церкві, на селі, на заводі, в 
школі, в лікарнях, на базарах і 
паніть в театрі. Війна ведеться 
безпощадна, затяжна, комуністи 
захищаються як можуть і всіма 
способами, але двох думок про 
їхній кінець ніхто по той бік кор
дону не має».

Голод і економичний розгардіяш 
и СССР впливають сильно і на 
исрсько-большевицькі торго
вельні зносини, які все зменшу
ються і зменшуються.Як курйоз, 
парто навести один приклад з цих 
зносин.' На Нижегородському 
ярмаркові в обм'н на свій крам 
перси одержали 18 відс. цукром, 
'.М піде, мануфактурою, 15 відсо 
золотом, а решту (чим би ви ду. 
мали?) — іграшками Сергієвсько- 
со посаду: возиками, лопатками 
для діту.й, збірними розмальова
ними бабами, півниками, мисочка
ми. Оце така персько-совітська
...... .. торговля. Московський чер-
поисць на перському ринкові ці
ниться в цей мент в 5 шілінґів. 
Іідпний крам, якого експорт до 
Персії з СССР не припиняється, 
це мрнконка», її-хоч залийся; доб
ра ; весела і об’єднує комуністич 
но всі аїри,нації і класи не лише- 
в СССР, а і тут в країні релігій
ного сухого режиму. Для підтри

мання торговельної війни з ан
глійцями вивозять большевики до 
ГІерсії гас і бензину, маючи на 
цьому чистий збиток.

Взагалі большевики тут при
тихли. Навіть річниця «жовтня» 
і та пройшла тихо і без помпи. 
На прийняттю у большевицьких 
дипломатичних аґентів були лише 
ті чужинці, що мають потребу у 
візах для переїзду до СССР.

Українців в Персії прибавило
ся. їхня кількість збільшується 
ріжними способами. Одні просто 
втічкачі, другі втікачі-командиро- 
вані, себ-то ті, що одержали ріж
ними способами якусь команди
ровку до Персії наукову чи иншу, 
і більш не хотять повертатися до 
«раю». Не так давно от таким ро- 
бом прибув сюди навіть один з 
професорів Укр. Художньої 
Академії у Київ! п. N. Надходить 
новий рік... Твердо сподіваємося, 
що в його не роскритій ще книзі 
неминучих подій значиться кінець 
большевизму і московського па
нування на Україні.

Z.

— Р о з ш у к у ю т ь .  Л. По
нова, по чоловікові Моркотунова, 
розшукує свого брата І в а и а 
Ґ е о р ґ і є в и ч а  П о п о в а ,  
б. старшину російської армії, що 
по скінченню великої війни в 1917 
році виїхав з Ростова-на-Дону до 
Північної Америки і в 1924 році 
жив в Н ’ю-Йорку. Хто знає його 
адресу, просять її подати до ре
дакції «Тризуба».

БібліоґраФІя.

— « З а  Д е р ж а в н і с т ь »  
1-ий Збірник Українського Воєн
но-Історичного Товариства (в 
Польщі). Каліш 190 ст.

Українське Воєнно-Історичне 
Т-во випустило перший збірник 
воєнно - історичних матеріялів, 
під назвою «За Державність» з 
часів визвольної боротьби за не
залежність України. Збірник міс
тить праці таких авторів: ґен.- 
поручн. М. Омел’яновича-ГІав- 
ленка, ґен. штабу полк. В. Сав- 
ченка, сотника В. Корніїва, інж. 
підполк. В. Проходи,підполк. В.
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Кедровського, відомого україн
ського письменника Ілька Гав
рилівна, полк. Г. Порохівського, 
підполк. Т. Омельченка і автора 
«Нарисів з історії революції на 
Кубані» п. Сулятицького. До збір
ника додано 1 1  ситуаційних схем. 
Збірника оправлено в чудову ори
гінальну окладнику роботи проф. 
Петра Холодного.

Матеріяли ці обіймають часи 
ор ґаніз аці ї українського війська на 
російському фронті і за кордоном, 
з часів визвольної боротьби з 
большевиками при Центральній

Раді і при Директорії, Зімовий 
похід українського війська в 
запілля вимога та епізоди з діяль
носте повстанських організацій.

При всьому багатстві змісту і 
великих витратах на друк, Т-во 
встановило мінімальну ціну, яка 
для одного примірника виносить 
лише 3 зл. 50 гр. в Польщі і 4. 
З Л . . 5 0  гр. для членів і 5. зл. длд 
не членів Т-ва за кордоном.

Рекомендуємо що книжку ук
раїнському читачеві.

' Л.—С.

Зм іст .
— Париш, середа, І січня 1930 року — ст.2. —- На Свят Вечір г— ст.

2 .— ** * — ст. 3 . — В. С а д о в с ь к и й. Новий етап— ст. 4. І. |? у ди
ч ів .  Не сказана промова— ст. 7. В. С. З життя й політики— pj. 8 .— 
Observator. З міжнароднього життя — ст. II. — З женевської хроніки — 
ст. 14. — Червоний терор на Україні —- ст. 17. — 3 преси ст. 18 — 
З широкого світу — ст. 21. — Х р о н ік а :  3 Великої України — ст. 24. 
—• 3 укр. життя ст. 28. — Газетні звістки — ст. ЗО. — 3 життя укр. емі
грації: у Франції — ст. 32. — В Чехії — ст. 33. В Польщі — ст. 35 — 
На Далекому Сході — ст. 36. В Америці — ст. 36. —• 3 життя в Персії 
— ст. 36. —- Бібліографія — ст. 37.

Н а д ісл а н і книж ки до Р ед а к ц ії

— «ПІ о с т и й  р і к  д і я л ь н о с т і !  У к р а ї н с ь к о г о  
І с т о р и ч н  о-ф і л о  л о г и ч н о г о  Т-в а в П р а з і». Видавницт
во «Сіяч». Прага . 1929. ст. 16.

— Д р . С и м о н  Н а р і ж н и й .  «Гадяцька умова в світлі україн
ської історіографії». Відбиток Збірника Педагогичного інституту в Празі. 
Прага. 1929 ст. 16.

Од Р е д а к ц ії

З  о гл я д у  на  наш і Р ізд в я н і С вята н аступ н е число « Т р и зу б а>:> 
вийде в н ед іл ю , 19 с іч н я .

ШШІІШШШІІІІІШІШІШІШІІІІІІШІІІІШІШШІШШІІІІІНШІІІІІІШШІІІШІІШІІШІШІІ

УПРАВА ТОВАРИСТВА Б. ВОЯКІВ АРМІЇ У.Н.Р. ВІТАЄ СВОЇХ 
ЧЛЕНІВ ЗІ СВЯТОМ РІЗДВА ХРИСТОВА ТА З НОВИМ РОКОМ. 
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Сорок душ українських емігрантів з м. Куритиба в Бразилії, 
що виїхали з Европи в 1926 році, сердешно вітають уряд УНР і всіх 
земляків в Европі з Різдвом і наступним Новим Роком.

Комітет «Фонду імени пок. Є. X. Чикаленка» при Українському 
Академичному Комітеті в Празі з нагоди півріччя смерти небіжчика 
(21 грудня)' звертається до українських установ, організацій і приват- 
ніх осіб з закликом — замісць вінка на могилу покійного — екладати 
жертви на фонд його імени, щоб цим уможливити скоріше здійснення 
завдань фонду.

Вступили вже жертви: від п. К. Лисюка з Н-ю-Йорку — 1.000 к.ч. 
та від Видавництва «Української Молоді» в Празі — 200 к. ч.

Пожертви можна засилати на редакцію «Тризуба», або на ім’я 
проф. А. Яковлева 14, U Riegrovych Sadu, Vinohrady, Prague, 
Tchecoslovaquie.

ШШМ1ІШШШІІІІІМШШІІІШШІІШІШМШІШІШМІІІШІІІІІІІІШІІІШІ1ІІІІІІІМІІІІІІІІІІІІ

У к раїн ськ и й  п л астов и й  в ідд іл ім . C. П етл ю р и
в П ар и ж і

повідомляє, що 4 січня 1930 року о год. 6-ій ввечері в салкБаІІе 
Angelo» — 8 bis, Avenue Montespan, Paris 16, Metro Pompe,улашто
вує для дітей

I...... ...................................................................................................................... 1111111111111111.......1111

:t часів визвольної боротьби за незалежність України, який видало Ук
раїнське Воєнно-Історичне Товариство.

Збірник обіймає 190 сторінок друку з 11 ситуаційними схемами в 
оригінальній окладинці, роботи проф. А. Холодного.

Ціна в Польщі — 3 зл. 50 гр., За кордоном — 4 зл. 50 гр. для чле
нів Т-ва і 5 зл. для не-членів.

Замовлення належить посилати на адресу: М. Sadowski, ul. Krucza 
21. m. 37. Varsovie. Pologne.

К о м і т е т .

Я л  и  н  к
Команда Відділу.

Вступ вільний.

Вже вийшов перший збірник 
воєнно-історичних матеріялів під назвою •

,ЗА ДЕРЖАВНІСТЬ"
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ІІІІІІІІІІІІІІІШІШІЇЇІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІМІІІІІІІІІІШІІІШІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІ

Рада Бібліотеки ім. Петлюри в Парижі
вітає своіх представників і всіх жертводавців
з  Н овим Р ок ом  та  з  С вятами Р ізд в а  

Х р и сто в о го .
Бажаємо всім здоров'я й сил пережити час на чужині 
й вернутися на Батьківщину—на Самостійну Украіну,— 
за яку боровся й загинув Наш Вождь, Головний Ота

ман G. Петлюра.
Доложімо зусиль і праці до збудовання йому монумен
та — Української Бібліотеки його імени в Парижі.

Ви п о дп и са л и ся  вж е на „ Т Р И З У Б 11

на новий рік?

Н Е  Г А Й Т Е С Я !

НАЙКРАЩИЙ ДАРУНОК НА РІЗДВЯНІ СВЯТА.
--------------- ;

У країнським  дітям  — р ід н е  в ійсько.
Малюнки до витинання роботи артиста-маляра Л. Перфецького.

Ціна — 2 фр. .Пересилка: у Франції — 15 сан. закордон — ЗО са 
Замовляти у редакції «.Тризуба»: 42, Rue Denfert-Rochereau. Paris 5

France.

Редагує — Комітет. Адміністратор: Іл. Косенко.
Le GArant: M-me Peirdrizet,

Im p. de N avarre, S, ru e  dea Gobelins. P a ris  XIII.



і d ewp
Єгипту чау
Число 3 (211)  рік вид. VI. 1 9

. w w m v

Париж , неділя, ig  січня ідзо року.

Великого значіння і великої ваги події розгортаються зараз на 
Україні. Ставлять вони перед еміграцією цілу низку нових завдань, 
які еміграція мусить виконати. Мусить виконати, коли свідома вона тих 
обов’язків, які накладає на неї рідний край.

Шаленим темпом переводить зараз Москва наступ на українську 
культуру,иа рештки української автономії,на українське господарство. 
Іиіротьбм а цим наступом вимагає напруження всіх творчих сил нації. 
Мпбілі:і,.щІи цієї боротьби мусить бути переведена також й на еміграції.
І 'они апробування на вигнанню сотворили серед певних груп еміграції 
до певної міри демобілізаційні настрої. Важка боротьба за існування, 
розкиданість і роз’єднаність, вся сума сумних умов емігрантського 
шиття, — все це не могло не відбитися на психології еміграції. Знахо
дяться люде, у яких сірі обставини сьогодняшнього дня затьмарили 
іімші національно-державні ідеалі і завдання. Знаходяться люде, для 
яких події нашої революції і боротьби стають лише сумною-згадкою 
про те, що не вернеться, а батьківщина, рідний край лише далекою 
мріню, якій не суджено реалізуватися. Хай теперішні подіїна Україні, 
ця ситуація повна кривавого кошмару, розбудить таких людей, хай вона 
инпідає їм про їх обов’язки перед рідним краєм, викличе у них творчу 
волю і активність. Мусить бути переведена моральна мобілізація цілої 
української еміграції, мусить бути покінчено з тою оспалістю, апатією, 
яку подекуди серед окремих осередків можна помітити. Мусить бути 
Інтпнсифікована по цілому фронту та національна робота, яка перево- 
ми і ы и українською еміграцією. В теперішніх умовах і обставинах вона 
іінпірдк особливого значіння і ваги.
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Серед тих спеціяльних завдань в емігрантській роботі, яку особливо: 
висуває сучасний момент, наперший план треба'поставити ознайом
лення широкої європейської опінії з сучасним станом і сучасними по
діями на Україні. Розвинули зараз більш широку інформаційну акцію 
про сталінський режим в СССР російські емігрантські чинники; факти 
з подій на Україні російськими групами або замовчуються або подають
ся під «єдино-неділимчиським» поглядом. Цій російській роботі мусить 
бути протиставлена широка наша праця. Не треба.забувати, що вирі
шення питань закордонної політики відбувається в Европі тепер не 
тільки в кабінетах міністрів; при демократичному укладі західно
європейського життя колосальну ролю у визначенню того чи иншого 
напряму закордонної політики відограє широка публічна опінія; є 
десятки способів і засобів впливати на утворення і вироблення публич
но ї опінії і вони мусять бути в залежносте від конкретних місцевих умов 
використані українською еміграцією. Не забуваємо ми, само собою, 
того, що в цій справі певна робота українською еміграцією переводила
ся і переводиться. Але розміри її безумовно не вистачають тим вимогам, 
які ставлять до нас потреби теперішнього критичного моменту. Є ці 
розміри так само малі в порівнянню з тими остаточними завданнями, 
які ставить ця інформаційна робота — придбати повне право грома
дянства в західній Европи для ідеї нашої державної самостійносте. 
Отже питання про поширення і інтенсифікацію цієї роботи сучасний 
момент ставить перед нами у весь зріст, у цілу широчінь. Значіння 
цієї справи мусить усвідомите собі, як емігрантський загал, та й емі
грантські громадські, культурні й наукові організації. Мусить бути 
знайдені, ті організаційні основи, які забезпечать ведення цієї роботи 
найбільш доцільними способами при використанні всіх творчих сил. 
еміграції. Мусять бути знайдені ті фінансові засоби, які поставлять та
ку роботу на міцну матеріяльну базу.

--------------- ♦---------------

На теми дня.

Н а  п е р е л о м і .

До нового року український народ вступив під знаком єгипетських
кар.

За десять літ боротьби з Москвою зазнали ми все,що може зазнати 
нація, переможена азійською навалою: холод і голод, безсудні смерті,
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кулеметні ростріли, гарматні знищення сел і містечок, десятки тисяч 
щслабих та ув’язнених, сотня тисяч емігрантів. Горем, жалем та 
кров’ю сповнено У країну.-

Але мова наша не за ті кривди й нещастя. Більше менше, їх зазна- 
чи всі народи на Сході Европи; вони стали побутовим явищем на просто
рих СССР і припиняться одночасно з загибеллю цієї Богом і людьми 
проклятої держави.

Все оте — лише рани на тілі народньому; тяжкі та кріваві, але з 
і їх ран, що з часом заживають і стають потім спогадом і славою. 

Мова не про них, а про инше: про той новий метод, що його за останніх 
часів почали вживати московські люде у боротьбі з українською нацією.

Завжди вони були нелюдськими й безчесними ворогами:. Грабували, 
плюндрували, нищили все, що можна було: країну й населення, без 
розділу стати й віку. Але робили те, — принаймні на око, — з причин 
політичних і соціяльних, винищуючи противників чи то своєї державної 
концепції, чи то гаданих ворогів тої верстви, до якої вони вважали себе 
нриїїалежними.

Били по людях і верствах, по партіях і організаціях,а національ
ні іі момент обминали. Стереглися до пори до часу затягати до боротьби 
.імиіі нрипціп нації. А для того, аби їм таки повірили, проголосили себе 

и.mm, протекторами його.
.Чиїмінили подекуди зовнішні ознаки незалежносте, завели до 

ігрж.ішіііх установ українську мову, і де хто, як відомо, начеб то справ
ні IKHIVIH їм. віри. Сотками й тисячами кинулися до Київа і Харькова 
ыличане, мовляв, будувати Україну, хоч би й комуністичну; поїхав 
і рушевський, їздив Винниченко і т. и.

Якого досвіду набралися вони, — ті, що поїхали чи їздили, — не 
ини значіння; важливе те, що гра в національні ілюзії большевикам 
сітогидла, бо стала небезпечною.

Історичні умови нашого життя склалися так, що українська нація 
• тдячує своїм існуванням і розвитком лише двом соціяльним верст- 

c. їм:селянству та інтелігенції. І тому її вчорашня слабість, в тому і 
• сегодняшня сила.

Слабість, бо за довоєнних часів було тяжко нації, що позбавлена 
'митої шляхти, великої буржуазії та організованого робітництва, 
і "іікурупати з нищими народами, які складалися з повного комплексу 
"Ц і ял і.и их верств. Тяжко було тому нам і вибитися,—хоч би тільки чис- 

■" національно, з чужоїнадволоди,,доки всі командні соціальні висоти 
с ирої гори зайнято було на Україні — не-українцямй.

і Імла бо ці дві верстви надійніші за всі инші в часи революційної



бурі та соціяльної катастрофи. Націю, іцо їй провід дає шляхта чи ве
лика буржуазія, можна просто обезголовити,^- навіть фізйчно. Вони 
— звичайно нечисленні й до безпосередньої боротьби не здатні, бо все 
роблять чужими руками. Так большевики і вчинили з російською 
нацією.Вони знищили московську шляхту і буржуазію,і нація розпоро
шилася. На такому місці можна вжа будувати що хочеш, -— і там її 
до певної міри й будують. Ним те все скінчиться, —■ инша річ, але на 
сьогодня большевики являються безсумнівними національними вождя
ми москвинів.

Ту саму працю вели совіти й на України, сподіваючися од того ана- 
лоґичних насліків, але помилилися у своїх розрахунках. Шляхта та 
буржуазія на Україні не були своїми національно. Вони були чужерод- 
ним тілом в народньому організмові, і знищення їх було не лихом, а 
до певної міри добром для українського народу. Національний орга
нізм до того оздоровів, і як раз на найтяжчі роки большевицького те
рору, голоду й смертей припадає найвищий розмах живої творчости 
української нації.

Українська інтелігенція, що ніколи не була, як російська, одірва
ною од народу, організувала ту творчість, закріпивши за нацією блиску
чі досягнення в усіх площинах інтелектуального життя: в науці, 
в мистецтві, а навіть і в церкві. Не стільки волею людей, скільки силою 
закону органичного розвитку нації, на Україні вставала антитеза Моск
ви ї її комуністичним божевіллям.

Надто могутньою виявила себе українська стихія. Під її впливом 
кинуті большевиками національні ілюзії стали прибірати риси реаль
ности. До гри почали втягатися не тільки широкі маси селянства, 
не тільки інтелігенція, але навіть стопроцентові комуністи, навіть боль- 
шевицькі зайди з тих, що їх душі не були остаточно позбавлені людсь
ких почувань. Усім відомі приклади Шумського, Хвильового, Волобує- 
ва і т. и.

Для боротьби з українським націоналізмом у москвинів бракує 
. ідеолоґичних засобів. Бо ж справді, що вони можуть нам запропонува
ти замісць наших усталених історичних ідеалів та віковічних традицій? 
Замісць незалежної України — соціялістичну батьківщину? Замісць 
Христа з його Єванґелією — Карла Маркса з «Капіталом»? Замісць 
апостолів — Леніна, Троцького та Сталіна? Замісць церкви —• ҐПУ? 
Замісць шлюбу й кохання, — собачу тічку та Загс? Замісць української 
пісні — пролетарський мат і т. и.?

Такими принадами може й можна спокусити народ історичних без
батченків, але не українців. Большевики те зрозуміли і спланували



'і пі юр свою нову боротьбу згідно новим обставинам. Вони стали пряму- 
и.іти свої удари н*е стільки на осіб чи організації, скільки через них і 
разом з ними на самі основи .української нації. Схарактеризуємо їх 
мптод їхніми ж словами:

Селянство — база нації? Сильне воно своєю працею, любов’ю 
ті і щасної землі, своєю хліборобською психологією тисячелітньої 
м.пшости. Знищити його фізично — не можна, — надто багато, — тому 
і риба зломити його духовно.

'Гак говорив з рік тому авторові цих рядків нерозкаяний московсь- 
і її и комуніст із так званої старої Гвардії. І додав: — Землю заберемо, 
мін мимо до колхозів, — підуть туди самі, бо не буде чого їсти. Стануть 
паїїмитами, живитимуться з нашої руки, переймуться з часом і про
їм гірською психологією. І дітей іх оброблять наші українізовані то
вариші в такий спосіб, що в них і сліду селянського не зостанеться, 
ларьків того зробити не може, —в них там самих сидить у кожному1 
шматочок селянина. Зробить Москва.

І ділі говорив старий комуніст:

Ми ірасться Москва і з інтелігенцією. Що таке інтелігенція? 
II 111 м 1111 и к іди, що виконують соціальні замовлення тої чииншої вер- 
' шн і ірач іirtniiy тонують на Україні селянство. Ми розпорошимо се
ма........ . р чігі'кмо Інтелігентські центри, і підуть вони до нас, будуть
шііищуиати наші соціяльні замовлення, обслуговувати нас. З російсь
ким! Ііітоліґомцією, — а яка вона була пишна, — це вже сталося; ста. 
пигі.гя і з українською. їсти всім треба та й ҐПУ дасться в знаки...

Ч записав ту розмову і згадав про неї пізніше, читаючи приватнього 
иін г.і одного із недавніх соловецьких збігців, де стояло:

Вісім пересильних тюрем перейшов я, поки приставили мене'на 
Соломки. Тюрми вщерть повні в’язнями і найбільше серед них україн
ців, процентів, мабуть, мсідесят. Єсть серед них всякі люде: учителі, 
і іічщшіііики, л !тератори, трапляються.навіть комуністи, але особливо 
Мг.іто селян. І всі вони наче якась секта: сп’"вають молитви за Україну, 
і рим.питься купи, селяне плачуть ; сповідаються у священників. Лише 
ііимуністи стоять трохи осторонь та й то не дуже. На Соловках те саме, 
і Гі 11 к .ш І звідти найбільше українці: тільки вони не засиджуються за- 
кордоном, а простують до себе на батьківщину. Чого вони туди йдуть,
ІЗ' ЧІШІП,,.
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До наведених виписок додаткові поясненну.не потрібні,вони го
ворять самі за себе. З большевицьких Газет і преси цілого світу знаємо, 
що новий наскок московських комуністів на Україну за-останніх 
шість місяців прибрав'уже шаленого темпу .Як таранами без перестанку 
б’ють совіти по українському селянству податками та колхозами. До 
колективів ще не загнали, пролетарської психології не утворили, але 
недосіви,неврожай та недоїдання по. містах і по селах на майбутній рік 
уже забезпечено.

Тим самим темпом наскокують зараз большевики і на українську 
інтелігенцію. На 15 січня визначено над нею московський показний 
суд. Ролі розподілено, вирок встановлено, жертви означено. Двісті 
людей з Київа, дві тисячі з цілої України, і між ними найкращі імена, 
що зробили б честь кожному європейському народові. Вибрано їх з усіх 
галузів інтелектуального життя, бо єсть серед них академики, професо
ри, лікарі,, учителі, інженери, єпископи, священники. І зроблено це 
для того, аби розбити ті центри, де з’осереджено було їх творчу працю, 
а в першу голову — академію та церкву.

На чоло списку поставлено Сергія Єфремова і приписано йому, 
начеб то він за допомогою якоїсь організації, мав на думці одібрати у 
селянства землю, повернути їх колишнім дідичам, а Україну зробити 
васалом сусідньої держави, і т. и.

Обвинувачення таке дурне, таке безглузде, що йому не вірять і 
самі москвини. Та й непотрібна їм там віра, вони дбають про щось 
инше. їм треба приборкати українську інтелігенцію, і вони починають 
з її духовного вождя, з тої чистої серцем людини, що українці давно вже 
назвали своєю с о в  і с т ю.

Що справа не в тих чи инших політичних переконаннях, це видко 
вже хоч би з того,що поруч з Єфремовим стоїть академичний астроном 
Холодний, орієнтолоґ європейського імени і член комуністичної партії 
Кримський,євангеліст автокефальної церкви Чехівський, а далі— і 80 
літня письменниця Олена Пчілка, сестра Михайла Драгоманова і мати 
Лесі Українки. Ці двоє останніх людей, коли б не були небіжчиками, 
також напевно стали б перед пролетарським судом, але од тої кари Бо
жої позбавила їх завчасна смерть/

Яка доля чекає оті веуірні жертви московських бандитів? Не слід 
закривати очей перед наявною небезпекою.Можна сподіватися найгір
шого, бо вже мають над ними білі крила мученицької смерти, бо не 
довершилася ще міра українських сліз та української крови...

Тяжко писати це, а ще тяжче буде переживати. Але треба... зці
пивши зуби і нагостривши серце своє на помсту ворогам і на добро



Д-р К. Лукассвич

июлям. Треба, бо нова буря здіймається над нашою батьківщиною, бо 
наближається час останньої боротьби, і не врятує тоді України ніхто і 
ніщо, коли того не зроблять самі українці. Горе тому, хто вимкнеться а 
цпй час з національних берегів... м. Славінськнй.

----- ---------- ♦---------------

Д-р € . К. Л ук асєв и ч .
( Н е к р о л о  і) .

Українське громадянство дознало великої втрати: 20 грудня упо- 
н< ти и'лі паніки знаний діяч український доктор Євмен Кирилович Лука- 
і МіМЧ

('.мирті» прийшла несподіваного недовгій хворобі,Коли небіжчик 
ш діїі іпои ще нормального краю свого віку. Народився він 26 грудня
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1871 року в Білій, Чортківського повіту, на галицькому Поділлю, 
в священничій сім’ї. Початкову школу та гімназію закінчив у Тарнопо- 
лі, іспит зрілости витримав у Львові, медичний факультет скінчив у 
Цюриху, в Швейцарії, року 1901, в дальшому році зложив там таки лі
карські іспити, а в 1903 році представив дисертацію і одержав диплом 
доктора медицини. В 1906 р. склав лікарський іспит у Харькові.

По скінченню медичних наук залишається асистентом при універ
ситетській полікліниці проф.Міллєра в Цюриху, а згодом переїздить до 
Київа, де, підготовляючися до лікарської праці в земстві, працює в 
очному шпиталі Попових на протязі двох років, як ординатор шпиталю, 
та рівночасно працює в дитячому шпиталю і в терапевтичному відділі 
шпиталю Київського Благодійного Товариства., в якому з 1910 року 
провадить терапевтичний відділ самостійно, як ординатор. Упродовж 
трьох років читає лекції в фельдшерській школі.1

Як популярний лікарь, Є. К. мав добру практику в Київі, а зокре
ма по своєму фаху працював і на громадській ниві. Коли засновано у 
Київі український клубсРодину»,закладає він при тім клубі і прова
дить курс фізичного виховання, що фактично був сокільською органі
зацією. В час революції Є. К. стає активнішим організатором Київсь
кої Санітарної Управи та одним з основників Українського Червоного 
Хреста. -

По большевицькій окупації України переїздить до Варшави і, 
здобувши собі тут право практики, має добру клієнтуру, завжди з сер
дечним співчуттям одкликаючися на лихо на земляків-вигнанців.Біль
шість українських емігрантів у Варшаві з власного досвіду знають і 
вправну лікарську руку небіжчика і щире його співчуття в час життьо
вої негоди.

Поруч з практичною діяльністю лікаря — практика небіжчик од
дає свої сили науковій прці в ділянці свого медичного фаху: 3 дня 
існування Українського Наукового Товариства в Київі, він стає чле
ном цієї наукової установи, а близьку участь бере в медичній секції 
Т-ва та містить свої праці в «Записках Медичної Секції». З 1906 року 
працює, разом з А. Галиним та О. Черняхівським над українською 
медичною термінологією, — наслідком тої праці появився в 1926 р. у 
виданню Львівського Наукового Товариства (за матеріяльною допомо
гою самого небіжчика) «Анатомичний Словник», в якому, починаючи з 
латинського терміну, подано українську, російську, польську, чеську, 
німецькі назви кожного терміну. В 1917 р. Є. К. власним коштом видає 
першийнаУкраїнімедичнийжурнал під заголовком«Українські Медичні 
Вісти», часопис наукової, практичної та громадсько-побутової медици
ни». Належить до фахових товариств у Київі (Т-во Київських Лікарів) 
та у Львові (Українське Лікарське Товариство). Як співробітник міс
тить статті в «Українському Медичному Вістникові», що виходить у 
Празі та «в Лікарському Вістникові», що виходить у Львові. Ось науко
ві праці небіжчика.

Untersuchungen uber das Verhalten des Bacillus typhi abdominalis. 
Coli communis, Prodigiosus, Rhinoscleroma, Vibrio cholerae asiaticae 
und Proteus vurlgaris bei der Eiteru'ng. Kiew 1903. Диссертація.
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Situs viscerum inversus totalis. 3 1 рентгенограмою. Збірник мед. 
і опції Укр. Наук. Т-ва в Київі. Книга 2. 1912.

Tumor malignus pulmonis dextri. Sarcoma pulmonis primaria. Книга 
H, ЗО, мед. секціЬУкр. Наук. Т-ва в Київі. 1913.

Рівночасно Є. К. містить багато медичних популярних статтей в 
ріжних українських часописах. Разом готує низку популярних брошур 
поличного змісту. Одну з них — <Як доглядати діток-немовляток» 
(поради та вказівки матерям) видає власним коштом у 1922 р. у Варша- 
пі, а решта тих праць («Недуги немовлят», «Пошестні недуги дітей»,
■ І ’.н ітність, пологи, породини») залишаються в рукописах. Лежать у 
v рукописах і більші наукові праці небіжчика, між ними — підручник 
анатомії.

Небіжчик був людиною активної громадської натури, і діяльність 
і і (>ю не обмежував самою лише фаховою ділянкою, приймаючи ширшу 
участь в українському-громадському життю. Гостинний дім родини 
Иукасєвичів у Київі був клубом, де збіралися літературні та артистичні 
круги українського громадянства. Коли по першій революції 1905 р. ’ 
настає мінімальна можливість прилюдної громадської праці українсь
кім1, Є. К. приймає діяльну участь у заложенню клубу ■ Родина», першо
го на Україні Т-ва «Просвіта» у Київі. бере участь — працею і коштами 

у видавничому т-ві «Час», у справах українського театру в Київі,' 
а видатними артистами нашими був він у приятельських відносинах.

З другою революцією громадська діяльність Є. К. поширюється. 
Нін приймає участь у Першому Українському Військовому З ’їзді, як 
ді мі іат од фронту, приймає участь в нарадах по створенню Центральної 
І ‘.іди і .ми уже згадувалося, близьку участь приймає в організаціях та 
пр.піі v тих медичних установах, що повстали в українській державі.

І їнніпнго літа 1918 р. виїздить він як надзвичайний посол заграни- 
ні",і 11 Інпйц.ірію для з’ясування тут дипломатичних можливостей наших 
т.і дим 11.11Г иааі 11 гя стосунків, а по виконанню цього доручення виїздить 
є осени того ж року в Швейцарію вже на чолі першої дипломатичної 
української місії. Мимо своєї безпосередньої дипломатичної праці, 
чпертлє 6. К. увагу на потребу видань,що служили б для ознайомлення 
ч і кордонного світу з українською справою, і видає кільки цінних кни- 
жок, а саме: компендіюм відомостей про Україну під заголовком «L’Uk- 
і .і І по», праці П. Стебницького, О. Шульгина, Кордуби, гр. Тишкевича.

1920 р. у переломовий час нашої долі , Є. К. виконує обов’язки 
иІце міністра справ закордонних, після — керовника міністерства здо- 
рон’я. Перенісшися до Варшави, береться з властивою йому енергією 
до організації справ емігрантських і стає членом-скарбником першої 
VnpaiJH Українського Центрального Комітету в Польщі. Відчуваючи 
мигальну потребу українського періодичного органу, що сприяв би 
"ри птації українців,які опинилися на еміграції, власним коштом видає 
и ГМ0-21 р. р. великий щоденний часопис «Трибуну» під редагуванням 
(і X. Саліковського.

Ось ті витичні риси з діяльносте небіжчика, що пригадуються над'
а....... руною. Та широка, ріжностороння патріотична діяльність заслу-
.... у і докладної оцінки, як одна з яскравих сторінокнашої громад-
і ьиої й національно-державної справи. о. Л.
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Д о к т о р

(Пам’ятіЄ ■ К .Лукасєвицр.)

Сутінки холодного зімнього ранку. — Париж прокидається. — 
Різкий дзвінок... І в руках телеграма. Розгортаю, і як громом вдарило: 
«Dr..Lukasievitch est mort. Lotocky».

Доктор Лукасєвич... Завжди бадьорий, нервово-напружений, та
кий усе енергійний, повний планів, життя, захоплений працею, такі 
живі виразні очі, такий, не зважаючи на сивизну, молодий і... несподі
вана смерть.. Доктор помер. Думка не хоче з тим миритися. Трудно уя
вити його, що як живий /стоїть перед очима, мертвим.

Як зараз пам’ятаю, в останнє бачив його у Варшаві на провесні 
минулого року. Все той же, яким його й знав. Тільки ніби стомлений, 
більше заклопотаний. Весь в організації нової справи — лікарні. В 
розмовах,, у всьому почувається, що докторові треба відпочити. Гово
римо про це.

—Та от влаштую все,поставлю на рейки лікарню, залишу на поміш- 
ника — тільки на кого? — зауважує з сумом сам собі доктор, — і 
тоді відпочину. Полікуюся, одбуду режим на курорті, а там приїду 
й до вас у Париж.

Та не діждалися ми його тут. І замісць заслуженого відпочинку від 
праці знайшов він вічний спокій в чужій землі.

Простуда, -запалення легенів, кільки день боротьби з смертю, і 
зтомлене серце не витримало. Доктор Лукасєвич спочив на віки.

Урочисто поховали наші земляки у Варшаві видатного громадянина, 
вельми заслуженого діяча. Поклали його в чужу землю, поруч з 
могилою його давнього товариша по праці покійного Олександра Салі- 
ковського, редактора «Української Трибуни», що її видавав доктор.

Українська варшавська колоніязібралася вся віддати йому останню 
пошану. Промови, вінки... Тай звідусіль ті, хто знав, покійного доктора, 
склали свої жалі . Мені боляче, що через запізнення телеграми, своє
часно висланої, не встигли друзі мої, яких про те просив, покласти й від 
мене вінок на домовину людини, до якої ставився з глибокою пошаною 
і втрату якої гірко відчуваю. Нехай же ці кільки рядків,написані друж
ньою рукою, стануть за вінок мій на свіжу могилу.

***

Доктор Є. Лукасєвич. Така характерна постать. Галичанин з роду, 
хцо так зжився з Київом, з Великою Україною, які стали йому рідними 
ще за давніх часів. Він, що з нами ділив до останнього долю й недолю, 
— такий свій, близький. Дійсне втілення українця-соборника, що 
інтереси цілого ставить над інтересами частини.

Европейська освіта, університетські студії на Заході в й Швейца
рії, знання мов., засвоєння західніх звичок наклали на нього, глибокого 
патріота всеукраїнського маштабу, виразну печать, зробили з нього 
справжнього європейця.Надзвичайна працездатність, робоча дисциплі-
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її.і, акуратність у всьому. Европейські манери ніби вбрали в певні 
шори терпку і різку вдачу, гарячу натуру, яка призводила иноді його 
до гострих суперечок ї розхождень з людьми, накладали на неї свій 
відбиток.

Він був європейцем до дрібниць. І це означилося на всій його ха 
рактерній худорлявій статурі, виявлялося в рухах, стриманих в енер
гії, в працездатності, навіть зовнішнє — в чепурності постійній його 
вбрання, усієї його постаті.

Не можна уявити собі громадського життя до-воєнного Київа без 
доктора Лукасєвича. Давні кияне пам’ятають, яку ролю грала тоді 
«Родина»,, український київський клуб. Та щоб той клуб існував, гур
туючи коло себе не тільки старих, але й молоде покоління, уявляючи 
з себе справжній осередок культурний, привертаючи до рідної справи 
нові й нові сили та витворюючи в змосковленому місті атмосферу 
суспільну чисто українську, треба було великої, але непомітної, мо
зольної праці. Не багато було охочих на ту дрібну, чорну роботу, що 
проходила непомітно для звичайного одвідувача клуба по-за лаштунка
ми, десь там на засіданнях ради, в дрібних повсякденних клопотах 
господарських та фінансових. Одним з організаторів «Родини», много- 
літнім членом Ради, головою її був покійний доктор. Він був разом з 
так само вже небіжчиком Максимом С. Синицьким отією душею справи. 
І це його не аби-яка заслуга.

Не згадуватиму тут про його працю в «Просвіті», в медичній секції 
Київського Наукового Товариства, а пізніше як одного з фундаторія 
Українського Товариства Червоного Хреста. Всюди, де треба було 
праці, туди йшов доктор Лукасєвич. Він давній і випробований гро
мадський робітник.

Ііігінолі.ііа боротьба мобілізувала усі наші сили. І само собою не 
мишії,і Гіупо по використати доктора Лукасєвича, — з його знанням мов, 
шипіаїп, побуту Европи, — для роботи за кордоном: ми бачимо його го- 
лоною дипломатичної місії в Швейцарії. Не торкатимуся тут цієї сто
рінки його діяльности, яка проходила по-за моїми очами. Нехай про неї 
скажуть ті, що краще це знають. Нагадаю тільки, що після нього зос
тався надзвичайної вартости і до того в зразковому порядку архив,який 
охоплює дуже цінні матеріяли що-до праці нашої закордоном. Доктор 
заходжувався писати і, здається, писав спомини. Спомини ці і через 
те місце, яке займав він у нашому русі, і через ті близькі зносини, які 
лучили його з найчільнішими представниками нашого покоління, — 
и першу чергу з бл. пам. Симоном Петлюрою, — повинні уявляти вели
кий інтерес. Та чи скінчив він їх?

* * * > \
Про Є. К. Лукасєвича, як лікаря, скажуть напевне своє слово його 

колеги медики. Зазначу тут лише , що видатний фаховець — він під
ходив до справи теж з погляду громадянина й патріота. Народньому 
здоров'ю, що його так захитали війна, революція та окупація больше- 
кицька, надавав він великої ваги в процесі відбудування й зміцнення
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нашої державносте. Він провадив це послідовно в своїй діяльності 
навіть у дрібницях. Пам’ятаю, з якою любов’ю й захопленням, складав 
він популярні книжки. Як радів він з свого видання, —«Як доглядати 
діток - немовляток'), книжечкою, що не одній дитиьі мала врятувати 
життя. ^

Та ще більше значіння має його діяльність наукова. Він не марну
вав часу і за всяких умов служив медичній науці, являючися одним з 
перших її каменярів. Те, що він встиг видати, і те, що зосталося по ньо
му в рукописах, — його словники та підручники — без сумніву значно 
збогатить наш науковий дорібок в цій царині. Хочу тут підкреслити 
одну лише рису, за наших обставинах вельми цінну, —- це о^р ґ а н и ч- 
н е  с п о л у ч е н н я  в н ь о м у  г р о м а д я н и н а  й л і к а 
ря .

* * *
Року 1920-го в-осени доктор Лукасєвич, прямуючи з закордону на 

Україну, зустрівся з нами в Тарнові. Ми прибули туди на прикінці лис
топаду чи в початку грудня,.залишивши рідну землю в ворожих руках. 
Зустрівся,і залишився з нами до кінця. А тим часом ніякої урядової 
посади він не займав і до того був людиною маєтною: своєчасна лікві
дація перед виїздом з Київа будинку та ґрунту, що належав там його 
дружині, та ощадності з тієї платні, що випадала йому свого часу в 
Швейцарії, давали змогу Євменові Кириловичеві і родині його поверну
тися за кордон і спокійно та тихо там собі жити. Але він, з нами з’єд
наний тільки внутрішнім зв’язком, не кинув нас у біді. А при .тодішніх 
наших злиднях, саме його відносна маєтність, над якою стояло і якою 
керувало почуття патріота і державника, в чималій мірі прислужилася 
і нашій справі.

За допомогою на перший час од уряду УНР він піднявся не 
а’би-якого діла: заходився коло видання української що-денної газети 
у Варшаві, наважився, не зважаючи на нестале становище, взяти її на 
своє Ім’я,як видавець.Організація газети разом з покійним О.Саліков- 
ським, талановитим і досвідченим газетним працівником, ,що був її 
редактором,—захопила доктора Лукасєвича.Та цим не обмежилася роля 
його в цій справі. Коли вичерпано було кошти, і перед газетою стало 
питання про закриття, доктор Лукасєвич до того не допустив: він дов
ший час видавав «Українську Трибуну» в л а с н и м  к о ш т о м ,  
вписавши й своє ім’я в книгу своїх славетніх попередників — наших 
меценатів.

Хто пам’ятає, чим на ті часи загальної депресії була для всіх нас 
«Українська Трибуна», яку ролю заграла вона в дальшій організації 
визвольної боротьби,тому ясна й зрозуміла, та велика заслуга, честь 
якої належить покійному докторові.

,  ***
В тяжкі часи тарнівських злиднів хата Лукасєвичів стала осеред

ком, де не раз збіралися на раду тихуі на розмову наші люде. Чи приїз,- 
див хто з закордону, чи пробивався до нас хтось з України, в своїй 
скромній кімнаті,влаштовували гостинні господарі бесіду. З них не мо
жу забути однієї: тих годин, що провели ми в господі Лукасєвичевій в
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пам'яткій розмові з доктором-македонцем та його помішником, україн
ським старшиною, повстанцями, що прибули до уряду і повернулися на
зад на те, щоб вмерти героїчною смертю за Україну.

А далі у Варшаві. Багато є людей, що добре пам’ятають невеличке, 
але таке'чепурне і таке сояшне помешкання доктора на Медзяній 10.
В роки 1921-23. там завжди збіралися люде. І в тих умовах,в яких тоді 
перебувало наше громадянство у Варшаві, гостинні хазяї зробили ба
гато для організації нашого товариського життя. Та ще більше від 
того. В тій хаті не раз одбувалися збори — найдовірочніші. Збіралися 
відповідальні робітники і раялися в спокійній атмосфері, певні, що ні
що не вийде з хати. Нераз на тих нарад брав участь Отаман. В тій хаті 
приймалися дуже відповідальні рішення...

Образ патріота, соборника, громадянина, діяча', лікаря назавжди 
зостанеться в пам’яті тих, хто його знав. Риси цієї постаті характерні — 
европеїзм, дійсна соборність, оте орґаничне сполучення громадянина й 
лікаря, —нехай будуть дороговказом для нашої молоді, особливо для 
наших молодих лікарів, проказуючи їм шляхи, яким вони мають іти в 
своїм служению отчизні.

Я б не виконав свого обов’язку, коли б обмежився тільки загаль
ними рисами для характеристики покійного, коли б спинився тільки над 
тим, чим він був для всіх нас. Мушу додати ще кільки слів про те, чим 
він був для мене, що зробив для мене особисто.

Коли добилися ми до Тарнова, дружній услузі доктора зобов’яза
ний я тим, що здобув притулок. Той, хто знає, як трудно було з тим у 
ті часи, а особливо товариші останньої подорожі, що 3 ними вкупі 
провелими два тижні в холоді на соломі товарового вагону «Бромберг* 
12. 438», зрозуміють, як треба було цінити цю дружню увагу. Він вжи
вав заходи, щоб вирвати мене з голодного Тарнова до Варшави на робо
ту.

Згадую завжди з приємністю затишне помешкання їхнє у. Варшаві 
і його гостинних господарів — покійного доктора та милу дружину його 
Олену Іванівну. Коли я жив в таборі, то приїздючи по справах до Вар
шави, ніколи не минав тієї привітної хати. Така традиція встановилася, 
що на̂  виїзді перед потягом неодмінно туди заглянеш: і справи полаго
дити, бо Лукасєвичі були з тих, що про табори дбали і з ними тримали 
зв’язок, і відпочити годину в затишній атмосфері перед ніччю в вагоні.

З особливою подякою згадую, як під час тяжкого голоду на Украї
ні у 1922 р. та великої скрути у нас на еміграції доктор допоміг моїм 
сестрам харчовою посилкою A R А. А тоді 10 доларів на посилку 
ARA були для нас недосяжним капіталом. ,

Маю ще один несплачений борг перед пам’ятю покійного. Він і)из- 
волив мене свого часу з тяжкої біди: тільки за його дружньою допомо
гою пощастило мені вирватися з тої сітки, в яку намагалися заплутати 
мене большевицькі агенти. За це йому назавжди глибоко вдячен.

Це все — речі інтимні,особисті,але не міг я, згадуючи небіжчика, 
про них промовчати: адже-в них проступає та теплота внутрішня, при



хована, що під черствою ніби зовнішністю була у доктора і що зогріла 
не одного, кому доводилося з ним зустрічатися.

Нехай же ці останні рядки, подиктовані глибокою пошаною та щи
рою вдячністю, додадуть до споминів про видатного патріота, заслу
женого громадського діяча і вченого хоч де-що для характеристики л го
д и н и ,  якою був покійний. . *

В. Прокопович.
--------------- *---------------

П о х о р о н  д-ра Є. К. Л ук асев и ч а .

Знову свіжа могила. Знову несподівана смерть ще одного видатного 
громадського діяча, старого випробованого борця за визволення України.

Варшавська колонія в жалобі. 20 грудня м. р. з її рядів передчасно 
вибув — Євмен Кирилович Лукасєвич. Столична преса умістила короткі 
некрологи покійного та жалібні оголошення про його смерть. З уст до уст 
розбіглася сумна звістка: «д-р Лукасєвич помер»...

Бувають дні, коли в рядах української колонії, у Варшаві, зібраної 
в тих чи инших хвилинах, не бракує, здається, нікого. Таким днем був і 
день 22 грудня м. р. — день урочистого похорону бл. пам. Є. Лукасевича. 
Кожний, хто знав його, прийшов віддати йому останню пошану, а серед 
нас, здається, не було нікого, хтоб не знав покійного, хто би не зустрічався 
з ним в що-денному життю, в громадській праці, на тих чи инших позиціях 
нашої визвольної боротьби, від далеких дореволюційних років аж до ос
таннього часу.

Похорон 6 . Лукасевича відбувся на православному цвинтарі на Волі. 
Перед тим відбулася урочиста служба Божа, яку відправив преосвященний 
Симон, єпископ кременецький.

Друга година по обіді. Церква переповнена присутніми; осиротіла ро
дина, представники уряду, наукового світу, численних українських і не
українських організацій, ціла українська колонія, багато чужинців.

Очі всіх звернені на середину церкви, де серед зелені, квітів, числен
них вінків — стояла овинута в національний прапор відкрита труна з ос
танками небіжчика. Серед вінків найбільше виділялися вінки: уряду УНР, 
адміністрації «Української Трибуни», Української Парламентарної Реп- 
резантації, Українського Центрального Комітету у Польщі, родини Лівиць- 
кцх, Лотоцьких, (нільських. Спілки Інженерів і техників українців емі
грантів у Польщі, Союзу Українок-ЕміГрантокуПольщі та багато инших. *)

Владика Симон виходить з вівтарю у супроводі духовенства. До тру
ни підходить проф. О. Лотоцький і виголошує прощальну промову. Він 
підкреслює в ній, що покійний Є. її. передчасно покинув нас, не використав
ши до кінця своїх здібностей, що не щадив він ні часі’, ні енергії для 
громадської праці, яка обіймала необмежені горизонти і в якій покійний 
був завжди акумулятором; людської енергії, сконентрувавщи її біля тих 
чи инших національних справ. Прощаючися з небіжчиком проф. О. Ло
тоцький нагадує той життьовий шлях, по якому пройшов Є. К. і по котрому 
во ім’я української ідеї, залишав енергію, час, здібності й,відріжняючися 
своєю доброчинністю, матеріяльні засоби.

Його чини, його горіння записані на сторінках історії України, а за 
те, що він горів і працював належить зложити йому глибоку безконешну 
пошану...

Служба Божа, сумні мотиви молитов, вогні від численних свічок в 
руках у присутніх, сумні мелодії українського хору.

До труни підходить проф. д-р І. Февденко-Чопївський і ВІД іме.ни Ук-
*) На жаль телеграми про вінки з Парижа од п. В. Прокоповича і 

«Тризуба» не дійшли своєчасно. І. Л.
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|ініис-і.кого Наукового Т-ва прощається з небіжчиком, торкаючися при цьо
му окремих етапів наукової праці Є. К. на ниві української медицини, в 
медичній секції Наукового Т-ва, на еміграції, на заслугах,покладених дна 
української медичної термінології і медичної літератури. Тут теж С. К. 
палено не дав того максимума, який він міг би дати, оскільки би безжаліснії 
смерть передчасно не перервала нитки його життя, але те, що для укрвїп- 
сі.кої медичної науки він дав, вже творить йому нерукотворний монумент.

.'іпову служба Божа і настає хвилина останнього прощашш.
Владика Симон,благословляє покійного на новий шлях, шлях вічного 

спочинку. Осиротіла родина, а за нею найближчі приятелі небіжчика про
щаються з н і ї м . Труну виносять з церкви.

Коротка молитва, «Вічна пам’ять» і п д спів «Заповіту» спустили а 
могилу ще одного борця передового, що жив українською ідеєю і для 
української ідеї.

Поховано покійника біля церкви, біля могили бл. пам. О. X. Оалікоа- 
ського.

. І. Л и  II О В Є Ц І, к и її.

--------------- *---------------

З  м іж н ар одн ь ого  ж иття.

Б а л а н с  з а  1 9 2 9 р і к .

З рік тому назад французький міністр закордонних справ у бесіді 
і журналістами висловився, що світ знаходиться вже на передодні остаточ
ного замирення. Пророцтво це не було виправдано фактами минулого року, 
але, коли під «світом» розуміти Европу, чи то. навіть найближчу до серця 
Французького політика західну частину цього суходолу, то можна визнати, 
що а Iі,>21) році багато зроблено в цьому напрямі.

По перше, тут треба згадати про відомий репараційний план ІОнґа. 
Пгсною у Парижі па засіданнях спеціяльного комітету експертів установ
лено пула Гаєш остаточного регулювання репараційних взаємовідносин, 
при чом.і а основу було покладено принців комерціалізації німецького 
боргу та ар ґа пі за ці ю спеці ялі.ного репараційного бацку.Ией план представ
лено було а кінці літа в Гаазі па офіційну конференцію представників 
заінтересованих держав, де його й було стверджено. Резолюції, прийняті 
на конференції, передано потім спеціяльним комісіям, які закінчили на 
кінець року техничну працю переробки тих резолюцій у міжнародгао 
конвенцію. Для створення й підписання тої конвенції на початок поточного 
року скликана друга Гаазька конференція, чим і буде закінчено цілу пра
цю по так званих західніх репараціях, себ-то по обовязках Німеччини що
до її західних контрагентів. Малося.на оці на той самий термін закінчити 
Іі другу частину репарацій, так звану східну, що торкається боргових 
взаємовідносин середнє-европейських та балканських держав, але та спра
ва затяглася.

І Іайбільше заінтересованими в цій справі були Франція та Німеччина, 
але справа репарацій не перейшла в них так гладко, як би то було бажаним. 
Іі обох країнах проти компромісового плана ЮнГа поставилися-праві полі
тичні кола, які у Франції обмежилися боротьбою в парламенті, а в Німеч
чині довели діло до всенароднього плебісциту. На кінець року ці .рані 
зусилля в обох державах скінчилися поражкою., і остаточне прийняття 
плана ІОнґа, як здається, зараз забезпечено. Переводячи і з площини дер
жавної до площини комерційно-фінансової цілу проблему репарацій, 
.план той одчиняє двері для добросусідського життя Франції та Німеччини, 
двох недавніх ворогів на життя та смерть і бо по зв’язку з ним, антантські 
війська вже очистили-другу зону рейнської окупації, в кінці червня мають



очистити й останню— третю, а з приводу уреґулювання правного стано
вища окупованої Саарської провінції, у Парижі вже розпочато відповідні 
франко-німецькі пересправи. Замирення Західньої Европи стоїть на добро
му шляху.

Другим видатним явищем того самого порядку було підписання в Па
рижі так званого пакту Келоґа та Бріана, що ним проголошена була війна 
війні. До нього пристали всі держави Европи, а за нею — майже цілого 
світу. Після певного вагання запропоновано було зробити це й СССР, на 
що большевики з великою охотою погодилися. І як раз прилучення до нього 
совітів надщербило значіння пакту Келоґа. Пакт розраховано було на пев
ний моральний рівень міжнародньої політики, до якого вже доросли світо
ві держави, тому в ньому нічого не наведено про ті чи инші матеріяльні 
санкції. Цей факт використали большевики, що до означеного рівня не дійш
ли. Розпочавши війну з Китаєм, вони порушили пакт, а коли їм про те на
гадали Америка,а за нею й инші держави, то вони по хуліґанському спосла- 
лися на відсутність згаданих санкцій. ’

А в тім пакт Келоґа свою добру ролю уже заграв. Значіння його вияв- 
вилося на анґло-американських пересправах про обмеження морського 
озброєння. Подорож Мак-Дональда до Америки та його побачення з Гуве
ром встелили шлях до анґло-американського порозуміння в справі сили 
флотів цих найбільших морських країн, а тим самим дали можливість, — 
з певною надією на успіх, •— скликати світову конференцію, де має бути 
розважено питання морського обезброєння. Конференція та має відбутися 
у лютому місяці в Лондоні в дуже урочистій формі, бо одчинення її взяв на 
себе сам анґлійський король, що дуже рідко офіційно втручається до такого 
роду справ актуального політичного порядку.

В Окремих країнах політичне становище може бути означене такими 
короткими рисами:

В А н ґ л і ї ціле політичне життя переходить начеб-то під великим 
знаком запитання. Влітку минулого року впав кабінет Балдвіна і на його 
місце стала Labour Party з Мак-Дональдом на чолі. Трудовий кабінет 
повів дуже активну внутрішню і зовнішню політику. У цій останній влада 
на початках мала незаперечений успіх: на Гаазькій конференції Сноуден 
досяг повищення анґлійської пайки в репараціях, у Вашинґтоні, як вказа
но вище, Мак-Дональд налагодив шляхи до анґло-американського порозу
міння. Але одночасно з успіхами пороблено було кроки, які спричинилися 
до виникання великих труднощів. Такими кроками були: відтворення дип
ломатичних зносин з СССР, проголошення незалежности для Еґипту та 
прав домінійону для Індії. Перший з них потяг за собою, з одного боку, 
утворення Комітету Христіянського протесту проти большевиків, до чин
ности якого пристають все ширші кола анґлійського громадянства, а з 
другого — появу великого комуністичного що-денного орґану, поставлено
го на совітські гроші та спрямованого на одверту боротьбу з Labour Party 
та її владою. Другі кроки викликали великий рух в анґлійськїй колоніяль- 
ній імперії, що при певних умовах може стати для неї дуже небезпечним. 
До того ж порядку явищ треба занести й арабську боротьбу проти жидів
ського Національного Вогнища в Палестині, що знаходиться під анґлій- 
ським мандатом.

Але не самі міжнародні чи імперські справи являються джерелом труд
нощів для трудового кабінету. Головною небезпекою для довшого існу
вання влади Мак-Дональда стали зразу ж внутрішні питання, як складання 
чергового бюджету, реорґанізація промисловости, — особливо вугільної, 
допомога безробітним, а найбільше — саме безробіття, що стало для Анґлії 
хворобою хроничною, бо залежить од причин не випадкового, а орґаничного 
порядку. Кабінет має свої проекти що-до того, але вони — або протирі- 
чать, як надто радикальні, поглядам опозиції, що складає в парламенті 
більшість, або на них не дає своєї згоди ліве крило самої урядової партії, 
вважаючи їх надто буржуазними й поміркованими. Досі — сяк так влада 
уникала в парламенті небезпеки поражки, хоч і була дуже близькою до 
того, бо її більшість падала аж до в осі, ми голосів. Але, звичайно, довго так
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піп мої по може, бо для АнГлії це не дуже то нормальне явище іспунашін 
кінііікіту без сталої запевненої більшости. Виходом можуть бути л і н і ю  н о н і  
піірлнмоптські вибори. Свого часу о п о з и ц і я  гадала, що вони будуть поро 
іюдоііі на початку поточного року. Скликання в Лондоні морської копфороп 
пі і, мабуть, спричиниться до того, що термін той трохи буде відкладено.

У Ф р а н ц і ї  зійшов на де який час з політичної арени Раймонд 
Пуанкаре, бо тяжко був занедужав. На його місці став Аристид Вріип, 
що продовжував політику свого попередника, але дуже скоро ішан, і то і: 
111 щ ч п її випадкового парламентського голосування. Цієї нагоди 'було ши,о 
ристаио для спроби утворення нової влади з лівого парламентського крила, 
иключаючи й соціалістів. Міністерська криза була тому дуже довгою, але 
.і тих спроб зійшли, бо виявилося, що в сучасному французькому парламсп 
ті єсть лише одна більшість, а саме — праві й центр, з яких і складено було 
попу владу на чолі з Тардьє. Новий премієр людина сильної волі і твердої 
руки, був міністром, внутрішніх справ у кабінеті Пуанкаре, політику 
иного він і наслідує. Перший час його влади був дуже тяжкий, бо ліве пар
ламентське крило виголосило йому безоглядну опозицію. Тардьє досі вихо
див переможцем із цієї боротьби,але, йому не пощастило зробити того, що 
вдавалося Пуанкаре, а саме, він не міг перевести через палати бюджети до 
І січня, коли зачинається новий бюджетовий пері'од. Аби вийти з цього 
грудного становища, влада перед самим Різдвом спішно перевела закон, 
що початком бюджетного року з цього часу буде вважатися 1 квітня. Но
вий термін вигідніший за старого,і ним уже користаються здавна в де-яких 
наших країнах,/як, скажемо, в Анґлії. Боротьбу з Тардьє опозиція вела в 
площині внутрішньої політики; його закордонну подітикуяку веде давно 
вже незмінний Аристид Бріан, вона підтримує.

У Н і м е ч ч и н і  одстоявся, так мовити, кабінет, на чолі якого сто- 
іті, еоціял-демократ Мюлє'р. Становища влади Мюлєра подібно до становища 
іілііди Мак-Дональда. Так само не має.він в парламенті запевненої більшо- 
і"ш, так само мусить він остерігатися, як голосування опозиції, так і супе
речок у своїй власній партії. Доки був живий Пітреземан, жрва душа уря
дової коаліції, влада стояла відповідно твердо. Після ж його смерти кризи 
етили наче б то нормальним для неї явищем. Останню' кризу кабінет Мюлє- 
рв пережив як раз перед Різдвом в зв’язку з прийняттям плана Юнґа, 
По для його виконання потрібно було перевести досить радикальні фінансо
ві реформи. Криза та коштувала кабінетові її міністра, фінансів Гільфер- 
дііііґа, але влада пережила її. Безнастанні урядові кризи, зв’язані з надто 
великим подробленням буржуазних партій, викликали в Німеччині думку 
утворити єдину і сильну буржуазну партію, що заповнила б собою‘ціле 
цроміжжя між соціялістами, з одного боку, і монархистами правішого тол
пу, в другого. Думка та придбала собі велику симпатію, особливо серед по
літичної молоді.

Б І т а л і ї  найбільшою подією було замирення між римським папою 
пі італійським королем. Замирення зайшло на основі утворення, — з Риму 
І частинно по-за ним, — мініятюрної папської незалежної держави, що діс- 
і'тала назву М і с т а  В а т и к а н у .  Сталося побачення між королем 
їв іншою; останній перестав бути ватиканським в’язнем, бо вже виходив 
;іп межі свого палацу та своєї державної території.Фашистський режим в 
королівстві стоїть твердо; Мусоліні продовжує перетворювати державу, 
вклинюючи до її тіла партійний орґанізм.

В І с п а н і ї  диктатура Примо де Рівера начеб то доходить кін: ж, 
підточена фінансовою кризою, що її переживає країна. Передбачається'в 
поточному році демісія диктатора, призначення переходового ділового уря
ду, в за ним — привернення попереднього демократично-парламентарного 
режиму.

. У П о р т у  ї а л і  ї — без змін. Країна наче привикла до сучасного 
|ігпгуГ>ліпанського режиму, і спроби монархичних змов наслідків не дали.

і і Б е л ь ґ і  ї відбулися парламентські вибори, що подекуди поси
лили фламандців. У зв’язку з тим сталася міністерська криза, але новий
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кабінет, утворено попереднім головю влади Жаспаром, що взяв на себе 
обов’язок перевести фламандизацію іентського університету.

У Г о л а н д і ї також відбулися вибори, але яких будь більших 
змін вони не дали. Кінець року означився для держави рухами в колоніях, 
викликаними, як-здається, посиленою большевицькою пропагандою.

У Ч е х о с л о в а ч ч и н і  також було^вибори, що посилили, з 
одного боку, соціалістів, з другого — аґрарникіш Після довгої кризи скла
дено було коаліційний уряд на широкій базі ріжнонаціональних буржуаз
них та соціялістичних партій, а на чолі з членом аграрної Групи. Кінець 
року означився чутками, що безмінний президент держави проф. Масарик, 
досягши своїх 80 літ, мав намір подати до демісії, при умові, що йому буде 
наперед означено його заступника. Таким заступником, що продовжував 
би лінію свого славного попередника, як гадають, мав би бути, на думку 
Масарика, Едуард Бенеш, міністр закордонних справ Чехословаччини з 
перших днів існування цієї держави.

В А в с т р і ї- мало не дійшло до громадської війни між віденськими 
соціялі стами та провінційльними політичними угрупованнями. Замирили
ся на компромисовій зміні конституції, якою зменшені впливи Відня на 
країну. На чолі влади зостається енергійний Шобер, колишній поліційний 
президент австрійської столиці.

В У г о р щ и н і  непохитно тримається влада протектора королів
ського трону, колишнього адмірала австрійської флоти Торті.

К о р о л і в с т в о  С е р б і в ,  Х о р в а т і в  і С л о в і н ц і в  
перестало існувати, а па його місце офіційно стала Ю г о с л а в і я .  Це. 
було початком глибоких адміністративних реформ, задуманих королем 
Олександром, що став югославським диктатором. Абсолютна його влада, 
що її зустріли були його піддані спокійно і начеб то сприятливо, тепер, 
як здається, зачинає викликати розчарований, особливо у хорватів, що 
здавна звикли до вищого рівня політичної культури.

У Ґ р е ц і ї сталася зміна президентів, але без політичного запілля.
У влади зостався «великий критянин», популярний в країні Венізелос.

У Б о л г а р і ї  не вгавають македонські чвари, порушуючи спокій
ну атмосферу „королівства. А в тім трудолюбний народ болгарський вперто 
працює, змагаючися залікувати тяжкі рани, що причинила йому велика 
нещаслива для нього війна.

У Т у р е  ч.ч и н і не висякла енергія її президента Мустафи Кемаля, 
що спокійною повільною та сильною рукою веде країну по трудному шляху Ч 
довершеної європеїзації. Чутки про зміну міжнародньої орієнтації Туреччи- 
чини не виправдалися, уряд Кемаля урочисто відновив ще на п ’ять літ 
договір дружби з СССР.

У Р у м у н і ї  селянське міністерство Маніу енергійно провадить 
свою реформаційну діяльність, аби завести в країні справжній демократич- 
ний лад. «Боярські» партії змагаються боротися з тим у парламенті, в ко
ролівському палаці і т. и., але скрізь дістають тяжкі поражки, бо боротьба 
їх диктована персональними чи вузькими становими інтересами. Відносини 
Румунії до СССР, що ніколи не були добрими, за останній час напружили
ся, бо совіти одмовилися навіть прийняти до відома, надіслану до Москви 
через французького посла Гербета румунську ноту про пакт Келоґа та 
совітсько-китайський конфлікт.

У П о л ь щ і  перебуто кризу кабінету, викликану незгодою уряду 
з сеймом. На чолі нової влади став проф. Бартель, що в п ’яте стає голо
вою польського уряду. Нова влада мало чим ріжниться від попередньої, 
бо складено її з того самого урядового парламентського блоку, як і поперед
ню, бо зостався в її складі також і маршал Пілсудський в гідності військо
вого міністра. З нових міністрів цікаво зазначити ім’я міністра внутрішніх 
справ Йозефського, поляка з України, що за Центральної Ради стояв 
на чолі польського відділу секретаріату по національних справах.

У . П и т в і  пішов до демісії диктатор проф. Вольдемарас, але відтво
рення парламентського режиму, як того сподівалися, не сталося. Життя
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и н' і > 11Y11 і стало лагіднішим, але державна політика на адресу Полмці, 
Німеччини та СССР змін не зазнала.

У С к а н д и н а в с ь к и х  д е р ж а в а  х за минулий рік поміт
но посилалася тенденція до взаємного наближення. Тенденція та перестра
шила сусідці совіти, і большевицька преса уже кричить па ґвалт про утво
рення скандинавської ацти-совітської збройної ліґи, на чолі із шведським 
королем. До тої Ліґи мають, на думку Москви, ввійти крім Швеції, Данім,
І Іорвсґін, Фінляндія, Естонія та Латвія.

Д л я  С С С Р  минулий рік, з середини, був роком занепаду, фінан
сового та економичного знесилення, державного роскладу і одночасно 
нелюдського терору, спрямованого на всі верстви народів, на все громадян
ство московського царства, а особливо — на Україну, бо на нашій батьків- 
инімі большевики загрожені зараз найбільше. На зовень цей рік характери
зується поступовою політичною ізоляцією СССР в цілому світі. Надходить 
иичс час моральної блокади цієї держави з боку європейського людства.
І ів навіть єдиний совітський друг — Німеччина, і та після історії з німець.- 
вими колоністами,що втікають зараз світ за очі з СССР, зачинає відчувати 
справжню оскомину од свого довголітнього приятельства з дикунською 
Москвою. Не помогло совітам відтворення дипломатичних зносин з Анґлією 
іні вже сьогодня начеб то видко на обзорі близький їх кінець. Не дала ко
рвети й перемога над китайцями в Манджурії, бо реальних наслідків од 
того немає ніяких, а порушення пакту Келоґа підсилила недобрі почуття 
с мітових держав проти СССР. Крок за кроком ідуть большевики на зустріч 
своєї загибелі, і може, дасть Бог, поточний рік буде останнім роком їх 
нечистого існування.

С п о л у ч е н і  Ш т а т и  Північної Америки не належать до евро
пейских держав, але їх значіння для Европи незрівняне, бо продовжують 
мі>цн її діло по-за океаном, не перериваючи своїх зв’язків із своєю старою 
батьківщиною. У Штатах за минулий рік сталася зміна президента. Місце 
невиразного неозначеного «стропроцентового американця» Кулідша засту
пив талановитий енергійний активний «європеєць» Гувер. Поява цієї люди
ни и Б і л о м у  Д о м і  означила собою ствердження політичної й фі- 
інініттої переваги Штатів на американському суходолі, наближення до 
Д н і '.і і і ї , утворення шляхів до співробітництва цих двох найбільших світо
вих держав, що в наслідок може дати геґемонію анґло-саксонської раси на 
цілому світі. Але все те — в майбутньому. На сьогодня важливе лише те, 
що Сполучені Штати все більше та більше підходять до європейських справ, 
і Інтересом слідкуючи за їх перебігом. Одним із проявів того зацікавлення' 
пиляється і відоігай проект біля сен. Копелянда про необхідність визнання1 
lie Jure Української Народньої Республіки.

Для нас українців тим білем закінчений минулий 1929 рік, під його 
шиком добрим зачинаємо ми новий період часу.

O b s e r v a t o  г.
--------------- Ф---------------

Ч евон и й  т ер о р  на У к р аїн і.

Протест „Української Громади4 ‘ в Білгороді
«Українська Громада» в Білгороді, заслухавши повідомлення про ста-

....нице на Совітській Україні, приєднується до протесту та обурення проти
ріііінівлілого червоного терору, що поклав собі за мету знищити кращих си
нів Українського Народу. Протестуючи перед цілим культурним світом 
врити нелюдських знущань Лад нашими братами «Українська Громада» 
\ Білгороді одночасно осуджує рабське підлизування де-яких одиниць, 
пні ні «всесильного долара» зійшли з національного шляху і б’ють поклони 
перед окрівтіленими чекістами.

Піддаючії глибоку пошану всім мученикам за блакитнє-жовтий прапор 
\ 111111111111. і ч 11 Громада» в Білгороді надсилає свій щирий привіт борцям за
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волю Батьківщини та вірить, що ті звірства, які відбуваються зараз на 
Україні, є вияв безсилої агонії червоних катів та що вже низький час 
нового воскресіння Великої Соборної України.

Протест Української Громади у Вел. Бечкереку (Югославія).
Українська Громада в м. Великий Бечкерек на загальних Зборах 26. 

XII 1929 року ухвалила слідуючі революції:
1) Як найрішучіше протестує проти большевйцько-червоно-московсь- 

кого терору на Великій Україні, арештовані) та знущання над українськими 
вченими, робітниками, інтелігенцією та селянством, та проти намагань 
червоного окупанта згнобити наш національний рух.

2) П 'я т у  о та найгостріше осуджує всіх українців москвофільського 
та радянофільського напрямку, яко негідних виродків української нації, 
які своєю зрадницькою роботою підтримують ненависних окупантів, метою 
яких є знищення всього національно-українського.

3) Вітає й підтримує протест всіх українських інституцій та Громад
Микола Мельничук (-)' Голова.
Третєвич (-) секретарь

Протест 'Української колонії Словінського повіту в Польщі.

Українська колонія з усією рішучістю осуджує комуністичний режим 
на Великій Україні, з окрема ж протестує перед цілим культурним світом 
проти червоного наступу московських катів на український національний 
рух, арештували української інтелігенції, селцн та робітників.

Ми, українська колонія, об’єднана в Слонімському повіті, що перебу
ваємо за межами рідної батьківщини, посилаємо своє гаряче співчуття 
землякам, братам нашим, що гинуть по в ’язницях.

23 грудня 1929 р.

Протест Української Громади в Монтро (Франція).
На загальних зборах 1 січня с. р. зібрані громадные, ознайомившися 

із станом українського населення під окупаціями, а особливо на Великій 
Україні, винесли рішучу резолюцію протесту проти окупації українських, 
територій, а особливо проти арештів та переслідувань большевицьких 
скерованих проти визначних діячів українського народу. Одночасно Пре
зидія Громади закликає українців, в цю тяжку і одповідальну хвилину, 
до єдности і об’єднання. Резолюцію підписали Малярчук —- голова, Шуп- 
лак —■ заступник та Кривий — секретарь.

--------------- +---------------

З  ш и р ок ого  св іту .

— Італійський бюджет на рік 1930-31 запроектовано в сумі прибутків 
19.348.000.000, видатків — 19.085.000.000 лір.

— ЗО грудня м. р. президент Французької республіки по встановлено
му звичаєві влаштува в своєму палаці дітям-школярам ялинку: подарунки 
дітям роздавав сам президент Думерґ.

— 2 2 грудня в Хабаровську було підписано китайсько-больщевицький 
протокол урегулювання мандшурського конфлікту.

— Сербська поліція арештувала лідера хорватських націоналістів
Мачока. '

І Номер відомий американськи фізик проф.Чиказького університету 
Щхольоои.

- Австрійський премієр-міністр Шобер в січні має зробити візиту ні
мецькому урядові.



Хроніка.
З В ел и к ої У к раїн и .

— В и в ч е н н я  ш и т т я  
К о ц ю б и н с ь к о г о .  Цент
ри льна архивна Управа запро
понувала всім окружним архивам 
виявити всі матеріяли, що сто
суються життя та діяльности Ко
цюбинського, для складення по
кажчика цих матеріялів («Ком», 
ч. 294 з 17. XII).

- П р и с к о р е н а  п і д - 
г о т о в к а  ф а х і в ц і в .  Ко
легія Наркомосвіти сов. України 
визнала, що надалі шкільний рік 
по високих школах буде почина
тися з травня місяця, а не з осени. 
ТІж високі школи, які підготов
ляють найпотрібніших зараз фа- 
\івців, почнуть свій слідуючий 
рік уже навіть тепер, з січня міся
ця. Крім того термін навчання 
скорочено з 4 на 3 роки. Лекцій 
іяі день буде 6 , по 50 хвилин кож
на; робота по лабораторіях буде 
провадитися 7 год. денно («Ком», 
я. 306 з 29. XII).

А н т и р е л і  ґ і й н а  де-_ 
м о п с т р а ц і я д і т е й .  25 * 
грудня відбулася в Київі загаль
но міська антирелігійна демон
страція дітей від 10 до 16 років 
і гаслами: «Не дамо нищити мо- 
іодий ліс. Виведемо ялинку з 
іияіяіх приміщень», «Дамо рішу
ч и й  опір нашому класовому воро
н и й  ■ попівсТву», «Ми вимагаємо 
ширити церкви, костели, синаґоґи 
й піддати ці приміщення під дитя
чі клуби., майстерні та бібліотеки»,
І 'елі ті п заважає будувати соціа

лізм», «Геть релігію з міного 
....... . «Витьку, не святкуй РІЗД
ВО . й д е  працювати на іидустріялі- 
іяцію ;і*», «У дні Різдва не 
ііоіяиісмо шкільних лав». («Пр. 
ІІ|і- ч. 297 и 25. XII).

— А»н т и р е. л і ґ і й н и й
н а с т у п. Перед Різдвяними 
святами посилився був совітський 
похід проти релігії. По всій Украї
ні організували большевики про- 
тирелігійні зібрання та походи 
(«Ком», ч. 299 з 27. XII).

— Підчас Різдвяних свят улаш
товано було в Київі. два антирелі
гійних вечори. Там же організо
вано переїздну антирелігійну 
виставку («Пр. Пр». ч. 297 з 25. 
XII).

— Комісія з представників 
Всеукр. Академії Наук, музею 
мистецтва, адміністративного 
відділу Окрвиконкома та инщ.. 
закінчили прийняття Володимир- 
ського собору. Золоті й срібні 
речі, як рівно ж бронза й мідь 
— забрані з собору («Гір. 11р.» 
ч. 297 з 25. XII).

— З Володимирського собору 
21 грудня м. р. скинуто на землю 
великого дзвона, що важить 300 
пудів. Для цього було розширено 
вікно дзвіниці й збито краї стінок. 
Дзвона на. місці розбито й відве
зено на Червонопрапорний завод 
на метал («Пр. Пр». ч. 295 з 22.XII)

— В Київ! розбірають дзвіни
ці Трьохсвятительської церкви.

— ВУЦВК остаточно затвер
див рішення про закриття Лаври. 
Ь* — За останній час на Луганщи- 
ні закрито 18 церков, синаґоґ 
та костелів («Ком», ч. 303 з 26. 
XII).

— Президія Київського Окр- 
виконкому ухвалила закрити церк
ву в салі Демидово й передати її 
під сільбуд (»Пр. Пр». ч. 298. з 
26. XII).
' •— Б о й к о т  р е л і г і й 

н о ї  л і т е р а т у р и ,  /(іоніт 
окружної контори зв’язку Нрй- 
луччини ухвалив не пересилати 
поштою релігійну літературу та 
ікони («Ком», ч. 296 з 19. XII).
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— П о ш и р е н н я  д и ф т е- 
р и т у. В Київі поширилися епі
демія дифтериту (обклад). В жовт
ні місяці в місті було 189захво- 
рінь, в листопаді уже — 206 
(«Пр. Пр». ч. ЗОЇ з 29. XII).

— К о л е к т и в і з а ц і я  
О д е щ и н и .  Для проведення 
підготовчої роботи що-до суціль
ної колективізації Одеської окру
ги — з Одеси на села вцїзжали 
спеціяльні робітничі бриггди 
(«Ком», ч. 302 з 25. XII).

— Н о р м а  х л і б а  д л я  
р о б і т н и к і в .  Для робітни
ків з 1 січня можна буде купити 
по картках хліба 800 ґр. на день 
та по 400 ґр. для членів їх родин 
(«Ком», ч. 306 з 29. XII).

— У к р а  ї н і з а ц і я- Ви
являється, що в совітських пар
тійних осер. дках та установах на 
Київщині комуністи гірше украї
нізуються, ніж непартійні. По 
«Будинку Трестів», напр. відсо
ток службовців, що володіють 
українською мовою на 1 та 2 ка- 
теґорії становить 71 відс., а серед 
комуністів цей відсоток становить

\ лише 45, у комсомольців — 46.
ІДе гірша справа стоїть в тор

говельних установах. Непартійні 
на Петрівці,наприклад,українізо
вані на 63 відс., а комуністи — на 
27 відс. Говорять на своїх зборах 
комуністи, за дуя-«е рідкими винят
ками, по російськії. Місцеві 
комітети комуністичні листуються 

здебільшого російською мовою й 
приклад в цьому подають вищі 
совітські установи на Україні 
(«Пр. Пр». 'ч. 300. з 28. XII).

— Р о с т р і ' ли.  Сесія окруж 
ного суду в с. Сокириицях, Сріб- 
лянського району па Прилучанні 
засудила до рострілу тринадцять 
душ, яких обвинувачено у створен
ню «петлюрівсько-глитайської ор
ганізації», яка мала ніби «пова
лити совітську владу через зброй
не повстання». На чолі цієї ор
ганізації стояв український стар
шина («Ком», ч. 296 з 19. XII).

— Виїздна сесія Харьківсько- 
го окружного суду в Колонтаєві 
засудила до рострілу селян Би ле

ва, Собка й братів Грічко за підпа
ли господарств «активістів» в селі 
Колонтаєві Краснокутського рай
ону («Ком», ч. 302 з 25. XII),

— Виїздна сесія Волинського 
окрсуду в с. Черняхові засудила 
селян Буката та Клайна до 6 ро- І 
ків ув’язнення з суворою ізоля
цією та висланням за межі Волин
ської, та Київської округ після 
відбуття кари — за підпал хати { 
сільської активістки члена ВУЦВК 
Добровської («Ком» ч. ЗОЇ з 24. XIІ),

— С е л я н с ь к и й  т е р о р
В селі Наказному Плисківсько- ]
го району на Бердичівщині заби- 
t q  комсомольця селькора ґазети 
«Радянське Село» («Ком», ч. 298 
з 21. XII).

Після замаху на голову сіль
ради в селі Розумівці на Запоріж
жю відкрито большевиками*’се' 
лянську орґанізанію, яка підри
вала заходи совітської' влади на 1
селі та переводила терористичні 
акти. Всіх учасників орґанізації 
заарештовано («Ком», ч. 306 з 
29. XII). І

— Х л і б  с е л я н е  х о 
в а ю т ь  в з е м л ю .  На ] 
Іщенковських хуторах на Херсон
щині у селянина Кальченкова у
8 ямах виявлено 150 центнарів 
закопаного хліба, який відібрано 
(«Ком», ч. 301 з 24. XII).

— С о в і т с ь к и й  п ’я т и
л і  т н і  й п л а н  р о з в и т к у  \  і  
г о с п о д а р с т в а  п р о в а 
л ю є т ь с я .  Підприємства не 
виконують навіть приблизно їх 
завдань. В Київі, наприклад, 
відстають найбільше завод «Фізи- 
ко-Хемік», та фабрики «Київ - 
Взуття» та «Київ-Трикотаж». При 
цьому на більшості заводів кіль
кість робочої сили навіть пере- 
вищу є передбачені планом розмі
ри. Трамвайні майстерні в Київі 
недовиконали проґрами в жовтні
та листопаді на 20 відс., завод 
«Більшовик» в жовтні недовиконав 
завдання на 37 відс. («Ком», ч.
298 з 21. XII). І

— За 20 днів грудня Донецький 
басейн недовиконав проґраму на 
131.000 тон вугілля («Ком», ч.
299 з 22. XII).

— В першому кварталі біжучо_
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и господарського року програми 
лісних заготовок на Україні ви
тіпано лише на 70 відс. («Изв». 
'і. .411 з 31. XII),,

З 1 в і д с .  б р а к у . 1' Ос
таннім часом на заводі ім. Марті в 
Микодаїві кількість браку в мід
но-ливарному цехові збільшилося 
до 31 відс. Наслідком великого 
браку та простоїв продукція на 
багатьох заводах виходить дуже 
дорогою («Ком», ч. ЗОЇ з 24. XII.)

— Н е м а є  т е п л о г о  о д я 
г у  д л я  р о б і т н и к і в .  — 
До зіми большевики в Донецько
му басейні не підготовилися. Через 
брак спеціяльного одягу для робіт
ників по копальнях «Паркомуни», 
пап [і., не виходять на роботу цілі 
зміни. На Хрустальній рудні та
кож бракує спеціяльного одягу.

— По копальнях Артем’ївщини 
не вистачає ламп. Особливо брак 
ламп відчувається на газових шах
тах, де потребу в акумуляторних 
лампах задоволено лише на 64 від. 
Крім того, акумулятори не. мають 
достатньої кількосте запаеових 
частин. Виявлено ряд випадків не
правильного використання ламп 
«ВоЛьта». ІДі лампи робітники забі- 
рають часто додому.

— На українських підприєм
ствах гірничної, хемичної й буді- 
вляної промисловосте бракує теп
лого одягу для робітників на зіму. 
Для робітників тресту Донвугіль 
за перший квартал біжучого року 
по плану мусіли доставити 70 відс. 
необхідного теплого спеціяльного 
одягу, а дістали робітники тільки 
25 відс. («Изв». ч. 309 з 29. XII).

— С о в і т с ь к и й  од я г. 
Обслід харьківських швалень вия
вив, що совітські фабрики готово
го одягу негосподарно поводяться 
з матеріялом, иіюді навіть псують 
його. Часто виробляють «піджаки» 
в яких поли й рукави зроблено 
з ріданих матеріалів і за ріжними 
фасона'ми. Верхній одні (шиється 
дуже неохайно. На дорогих пальто 
діклт.ся погану підшивку, тоді як 
і ні дешевих ставлять шовкову під
шивку й хутро «під котика». На 
чоловічих пальто неправильно 
цріпішвають рукава, роблять над

звичайно широку спину, вузькі 
груди і т. д.

На складах одяг не зберігають, 
а псують. Звалюють його до куми 
й по цих купах ходять робітники. 
Підчас навантаження одягу на 
підводи, робітники утоптують його 
ногами («Ком», ч. 295 з 18. XII),

— З г о р і л о  д в і  ф а б р н-
к й: -В, Запоріжжі з невідомих
причин згоріла мебльова фабрика 
ім. Десятиліття Жотвневої Рево
люції,. Згоріла, також контора та 
склади фабрики та сусідня фабри
ка ім. Войкова, («Ком», ч. ЗОНІ 
з 29. XII). .

— С о в і т с ь к и й  р о б і  т- 
н и ч и й к л у б .  В Київі від
ремонтовано робітничий клуб за
веду «Більшовик». «Скрізь видно, 
— як пише совітська ґазета, — 
турботливу хазяйську руку. У 
клубі чисто, ясно, тепло й ,.. по
рожньо. У той час, коли ми скар
жимося, що бракує культурних 
установ, мріємо про палаци 
культури, ми не можемо заповнити 
навіть невеличкої залі на 200 душ. 
Коли не лічити вечорів з танками, 
то клуб здебільшого буває порож
ній. Тільки 5-6 постійних гостей 
похмуро бродять, порожніми кори- 
тарами». («Пр. Пр». ч. 297 з 25. 
XII).

— Н а с а д ж е н н я  д е ре в 
у Х а р ь к о в і .  В Харьков! 
насаджено сади-парки на Руба
ні в ці (Холодна Гора), біля селищ 
«Червоний жовтень» та «Комін
терн» на Павловій дачі. Біля 
Харьківського паровозобудівель- 
ного заводу засаджено парк, на 20 
гектарах. Також засаджено знач
ну частину майдану Повстання 
(код. Кінний). Новий сквер утво
рено на Утішній горі. Насаджено 
дерева на 6 наберенших та по 22 
вулицях. Продовжено до кінця 
міської межі Володарський та 
Корсиківський бульвар, утворено 
овий бульвар на Конюшенній ву
лиці, Обсаджено деревами Білго- 
рсдське шосе.

Всього засаджено 82 гект. а лі
нія вулично-бульварних саджені, 
перевищує 100 кілом. («Ком», ч.  
ЗОЇ з. 24, XII).
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— Д н і п р о  з а м е р з .  21 
грудня на Дініпрі припинено 
рух пароплавів (<<Пр. Пр». ч. 296 
з 24. XII),

З життя укр емігрьції.

У Франції.

— З ж и т т я  Б і бл і о- 
т е к и  ї м.  С. П е т  л ю р и. 
За місяць грудень Бібліотека одер
жала: книжок 146 прим., журналів 
та Газет 48 чисел і мап та малюн
ків 8,

Книги одержано від п.п.: Полк, 
В. Філонович (Прага) —- 50 пр., 
Полк. Нетреба (Оден-ле-Тіш) — 
14 чисел рідких нині еміграцій
них видань, панна Вухтерова 
(чешка з Праги) — 5 пр., Укр. 
Громадський Видавничий Фонд 
(Прага) — 66 пр., Вид-во Червона 
Калина (Львів) — 11 пр. своїх 
останніх видань, п. Кастаиьє 
(Париж) — 8 книг фраиц. мовою та 
7 мап, Дм. Геродот (Румунія) 
— 24 чч. румунських Газет а ук
раїнікою, книгарня ■ при «Тризу
бі» (Париж) — 5 книг, Студ. По
пович (Париж) — 8 ч.ч. ріжних 
журналів, Т-во Прихильників 
книги (Прага) 2 ч.ч. Книголюба. 
П. Йосипишин подарував найдений 
ним у букіністів офорт праці 
Верне «Мазепа переслідуваний 
вовками» (оригінал в музеї в Аві- 
ньоні) — Всім жертводавцям Рада 
Бібліотеки висловлює щиру подя
ку.

В грудні місяці Бібліотеку від
відало 108 осіб.

Па другий рік свого існування 
Бібліотека перейшла з 65 абонен
тами.

Останніми днями Бібліотека 
придбала 20 книжок творів наших 
класиків, видання Т-ва Просвіта 
«Гуска письменність»: Куліш, 
Квітка Основ'яненко, Руданський, 
Коробковим. Мстлиноьний, Косто
маров, Оторожснно, Нечуй-Ле-
В И Ц Ь К И Й  Т В  n i l .

До Бібліотеки вступило цими 
днями Іоо фр., од редакції 
«Тризуби» та ІООфр. од В. Про
коповича апмісць вінки на домо
вину Доктоїці (І, Луквссвіїчв.

— В Г о л о в н і й  Е м і 
г р а ц і й н і й  Р а д і .  2 січня 
1930 року відбулося чергове засі
дання Гол. ЕміГр. Ради., на якому 
було прийнято до відома: 1) стан 
справи протесту проти арештів на 
Україні, 2) заходи що-до визнання 
Лігою Націй української емігра
ції, 3) вирішено звернутися до укр. 
еміграції з пропозицією надсила
ти сенаторові Коплендові адреси 
з подякою за його виступ в амери
канському сенаті, 4) обмірковано 
фінансовий стан Президі ї Гол. Емі Г. 
Ради і міри до його поліпшення.

. В біжучих справах Президія 
Гол. Ради о: най омилася-по докла
ду секретаріату з ріжними біжу- 
чйми питаннями другорядного по
рядку.

— В Г е н е р а л ь н і й  Р а- 
д і С о ю з у  У к р а ї н с ь к и х 
Е м і г р а н т с ь к и х  О р ґ а- 
н і. з а ц і ї у Ф р а н ц і  ї. 
23. XII відбулося чергове засі
дання Генеральної Ради. По док
ладу секретарі яту прийнято до 
відома інформації з Коломбель, 
з Крезо про святкування річниці 
Базару, з Ліону про збір грошей 
на інвалідів, з Парижу про від
буття протестаційного віча проти 
арештів на Вел. Україні , з Шато- 
де-ля-Форе і т. д. Далі Ген. Рада 
затвердила по докл;д/ скарбника 
спис боржників на 1930 рік, по
становила звернутися д о Місії 
УИРз проханням вдатися до фран
цузького й польського урядів, 
які в цей час ведуть переговори 
про складення конвенції на в ’їзд 
робітників з Польщі до Франції 
в 1930 р., щоб було Гарантовано 
певну кількість контрактів і ук
раїнським емігрантам в Польщі.

В справі роз ’і'здів постановляєть
ся командирувати до Шалету од
ного з членів Ґен. Ради на Свят
вечір і на ялинку, яку улаштовує 
Українська Громада, в ІДалеті.

Прийнято до відома розпочаття 
Паризького Громадою діял;ьности, 
направленої на зближення з кав
казькою еміграцією.

Заслухано звіт Голови Ради про 
працю Шкільної Підкомісії, яка, 
між иншим, цими днями, передає 
свої справи з своїми побажаннями 
Високому Комісарові Лі Ги Націй..

21



...........ці обслідування допомоги в
шкільній справі еміграції має пе
ренести вже Високий Комісар 
шлихом своєї анкети, яку буде ро
ті слано всім біженецьким органі
заціям. *

М біжучих справа Ґен. Рада 
обговорила ще справу бюлетенів, 
сиропу погодження з ревізійною 
комісією відносно терміну ревізій
І T ,  И .

Я л и н к а  д л я  д і т е й  
н П а р и ж і .  4 січня 1930 ро
ку п Парижі влаштовано було ор
ганізацією Українського Пласту 
млинку для дітей. Чимала кіль
кість українських дітей, що пере
думають в Парижі, зібралися в 
салі на Авеню де Монтеспан, де 
нідбувалася ялинка. Влаштовано 
було її добре. Дитячі забави та 
роздача подарунків, цього року, 
правда, скромних, зайняла дітей, 
щ о  не хотіли розходитися ще довго 
після ялинки.

В е ч і р  к a-б а л ь У к- 
іі а ї и с і  к о ї О б’є д н а н о ї  
Г р о м а д и  в П а р и  ж і. То
пі ж числа після ялинки в тому ж 
помешканню відбулася вечірка- 
бндь Громади. Вечірка пройшла 
дуже добре, весело й приємно, 
(амебний характер її привабив 
досить велику кількість людей, 
німіть і не членів Громади. Було 
багато гостей чужинців, а серед 
них и. п. Алі Мардан бей Топчи- 
біііні,' голова азербейджанського 
правительства, з цілою своєю ро
диною, А. Чхенкелі з дружиною, 
міністр Грузії в Парижі, князь 
Вачнадзе, Еліхоті, від Північно
го Кавказу та багато молоді. Під
час танців горці і Грузини протан
цювали дуже гарно лезГінку, що 
страшенно подобалася присутнім.
I Інші українці відповіли майстер
н и м  гопаком, я к и й  впав до вподо
би. Вкладений експромтом хор 
ми копав кільки колядок в той час, 
и к запалено було ялинку. Висту-
II ил н а окремими сольними номе
рами н. О. Нсхівський <1 Литви
ненко, а пізніше і пані Калєнська. 
Ми роялем був ТІ. А. Чехівський 
Ипкоііаіщіїї що мали великий ус
ні . присутні нагородили рясними 
оплесками.

Вечірка затяглася аж до ранку,

і не хотілося розходитися, до того 
гарний був утворений настрій.

"— Я л  и н к а д л я  д і т е й ,  
т а  с п і л ь н а  в е ч е р я  
с в я т а  у Л і о н і .  24 грудня 
Жіночий "Український Гурток 
влаштував ялинку для дітей, а’ 
після неї спільну святу вечерю. 
Зібралося до 50 чоловік. З про
мовами виступили голова жіночого 
гуртка пані Багинська, п. п. Лі- 
вертовський та Гуля. Зачитали 
привітання від Військового з ’їзду 
та виголосили славу голові Війсь
кового товариства Ген. О. Удови
ченкові. А далі за вечерею потекли 
розмови, спомини. Заспівали ко
лядок, пісень. Тепло і приємно 
провели громадные вечір за спіль
ною вечерею, об’єднавшися до гур
ту в твердій-вірі, що недалекий 
той час, коли зустрічатимуть Різд
во на, Україні.

Треба одзначити, як приємне 
явище — повстання жіночого гурт
ка в Ліоні, що внесло живу струю 
в життя української колонії і що 
об’єднало навколо себе громадян, 
які з' таким трудом гуртуються.

В Польщ і
— С т и п е н д і я  і м е н  и

д о к т о р а  Є. Л у к а с є в и-
ч а. Нам подають до відома з 
Варшави, що в колах приятелів 
покійного доктора 6 . Лукасєвича 
виникла думка зібрати кошти для 
заснування стипендії його імени в 
Подєбрадській Господарській 
Академії.

— П о д я к а  с е н а т о р о 
в і  К о п е л я н д о в і. Голов
на Управа Українського Цент
рального Комітету у Польщі вис
лала сенаторові Копеландові те
леграму, в якій висловлює йому 
подяку за його діяльність, скеро
вану до визнання незалежиости 
України Сполученими Штатами 
Північної Америки.

—. Н а п е р е д о д н і  в і Д- 
к р и т т я  В і д д і  л у У Ц К 
у . В а р ш а в і .  Головна Управа 
УЦК в Польщі приступила 
до підготовчої праці по органі
зації Відділу УЦК у Варшаві,
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- - П о д я к а  Г о л о в н і й  
У п р а в і  У ЦК.  Управа Ук
раїнської Студентської Громади 
у Варшаві, перейшовши до нового 
помешкання, яке одержала від Т- 
ва Допомоги Українським Сту
дентам у Варшаві, зложила Го
ловній Управі УІДК подяку за те, 
ідо на протязі майже 8 літ да
вала до розпорядимости Громади 
своє помешкання.

—  Д е с я т ь  в і д с о т к і в  
в і д  в с т у п і в  з ч л е н с ь 
к и х  в н е с к і в  Г о л о в н і й  
Е м і г р а ц і й н и й  Р а д і .  
Головна Управа УІДК постановила 
вислати Головній Емі граційний 
Раді 10 відс. відчислень від 
членських внесків, що поступили 
до Головної Управи УІДК протя
гом 1929 року.

— 11 а я л и н к у  й'Л я д і 
т е й .  Головна Управа УІДК 
уділила допомогу на організацію 
ялинки для дітей наступним ор
ганізаціям: Союзу жінок-українок 
в Польщі — 50 зл., Правлінню 
Української Станиці в Каліші —- 
50 зл., відділам У ЦК в Гайнівці 
— ЗО зл.* в Плотичні —: 25 зл., 
в Ковлю — 50 зл., в Рейовці — 25 
зл., В Стшалкові — 20 зл., 
в Торуню- — ЗО зл., і Т-ву допомо
ги емігрантам з України в Чен- 
стохові — 20 зл.

— У к р а ї н с ь к а  д и т я- 
ч а ш к о л а  у В а р ш а в і .  
Справою засіювання української 
дитячої школи для підростаючого 
покоління нашої колонії у Варша
ві давно вже турбувалися окремі 
діячі і організації, але тяжка 
фінансова ситуація всіх українсь
ких організацій у Варшаві і певна 
розпорошеність колонії не дали 
можливосте зреалізувати ці заміри 
перед тим. В.літі м. р. іниціятивна 
Група батьків в порозумінню з 
Правлінням Українського Клубу 
.у Варшаві постановила в осени м. 
р. відкрити Українську Дитячу 
Школу при Українському Клубі 
у Варшаві.

Потреба цієї школи є велика; 
Українська колонія у Варшаві 
згідно з відомостями адміністра

тивних влад налічує до 700 осіб 
сталих мешканців, а в цьому числі 

'безперечно є великий відсоток 
дітей, які не мають тут на чужині 
своєї рідної школи. Брак цієї 
останньої серед чужого оточення 
тягне за собою певні, кожному 
відомі, негативні наслідки у ви
хованню українського підростаю
чого покоління.

Клопотлива праця над органі
зацією -школи увінчалася успіхом 
і 15 листопаду м. р. школу від
крито. До першого організаційного 
го комітету входили: проф. В. 
Біднов, В. Завадська, інж. О. 
Ільницький, Л. Лукаеєвич, С. 
Лукасєвичева, інж. П. Нестерен
ко, Н. Саліковська та X. Чайків- 
ська. В склад ПедаГоГичної Ради, 
що складається з учителів й пред
ставників від батьків, УІДК і 
Українського Клубу у Варшаві 
увійшли ті самі особи з додатком 
ще й иніпих. ПедаГоГична Рада на 
своєму засіданню 22листопаду м.р. 
обрала президію в складі голови
— інж. О. Ільницького, скарбни
ка інж. ГГ. Нестеренка і секретаря
— Л. Лукасєвича.

Школа наразі утримується за 
кошти, зібрані від учнів, у вигля
ді платні за навчання, яка вино
сить для нормальної школи 25 зл., 
для дитячого садку — 15 зл. і для 
недільних збірних лекцій украї
нознавства 10 зл. місячно. 
Діти незаможні х батьків від плат
ні за навчання звільняються за 
рахунок добровільних пожертв 
українського громадянства. До 
цього часу вступили пожертви 
від бл. нам. д-ра 6 . Дукасевнч — 
100 зл. і від інж. 11. Нестеренка — 
100 зл. Дальші пожертви прийма
ють п. п. Завадська і Л. Лукасе- 
вич.

Від нового року школа збога- 
титься новими викладовими годи
нами — чужоземних мов і руханки. 
Також від нового року передба
чається в школі перехід до нав
чання що-денного.

Своїм завданням в розвитку 
школи організатори її мають на 
ійеті перетворення її в середню 
школу (Гімназію). Про управнення 
школи зроблено відповідні кроки 
перед польською владою Україн
ським Центральним Комітетом,
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під протекторатом котрого пере
буває школа.

— В ш а н у в а н н я  п а  м’
я т и  3 5 9-т и у Х о л м і .  
У восьму річницю героїчної 
смерти 359 лицарів, що загинули 
від руки червоних катів під Ба
заром і всіх, що в тім поході скла
ли життя сввє за самостійність 
України, — заходами Управи від
ділу у Холмі 22 грудня лі. р. було 
вшановано їх пам’ять.

Панахида і служба Божа від
булися в місцевій св. Іоанно-Бо- 
гословській церкві. Про панахиду 
було оголошено в •місцевій пресі і 
оголошеннями розвішеними у 
мі сті.

В день панахиди в церкві був 
вивішений великий білий аркуш 
папару, на котрому в художній 
жалібній рямці великими вираз
ними літерами виписано було іме
на і прізвища 359 героїв.

На панахиді були присутні всі 
українці-еміґранти, що ліешкаю- 
ють у Холмі', члени Холмської 
Громади, Союзу Українок-Емі- 
ґранток у Польщі, делегат від 
Рейовецького відділу УЦК і над
звичайно багато людей з м. Хол
ма і околиць. Не всі з них мали 
можливість протиснутися до церк
ви. і багато стояло; на дворі.

Панахиду правили п. от. прото
ієрей Степан Грушко, п.-от. Яків 
Кіндзерявий-Пастух, п.-от. Ігор 
Кікец і о. диякон Антоній Король- 
чук. Церковним хором керував п. 
ГІ. Куриленко. Відправа і снів 
були в українській мові.

Під час панахиди п.-от. Я. Кінд- 
зерявий-Пастух звернувся до при
сутніх з гарячою промовою, при
свяченою цій траґичній події. 
Не в одного з присутніх на очах 
блищали сльози, не в одного з 
них боляче стискалося серце і  не 
одна душа складала присягу йти 
слідами цих лицарів, що ■ смертю 
своєю дали приклад най цщого 
патріотизму і найвищої само
посвяти в боротьбі.

В Сербії

— З ж и т т я н а ш о: ї л і  
е м і І р а н і  ї. Член Україн
ського Товариства в Білгороді п.

В. Вїльковський переклав на 
сербську мову «Олеся» БогД. Леи
ного. Книжка вже вийшла з 
друку. Як зовнішній вигляд так і 
переклад цілком добрі.

7 грудня Українська «Просвіта» 
в Новому Саді виставила «Сватання 
на Гончарівці». Вистава з ма
теріального і з зовнішнього боку' 
прошла прекрасно.

З К а н а д і

—- Л и с т о п а д о в і  с в я т а  
в К а н а д і .  Листопадові 
свята в Канаді відсвятковано цьо
го року під знаком стрілецьких 
листопадових роковин. Українська 
Стрілецька Громада з головним 
своїм осідком в Вінніпеґу гіров. 
Манітоба, та зі своїми гуртками 
по всіх більших центрах цілої 
Канади-перший раз цього року 
занллася устроениям стрілецьких 
листопадових роковин, котрі, 
завдяки її рухливосте, відсвятко
вано дуже величне. Величне ви
пали оці свята тому , що молодій 
стрілецькій орґанізації на терен! 
Канади вдалося втягнути до від- 
святкованнп цих свят майже всі 
українські товариства, без огляду 
на їх релігійну або партійну при
належність. В часі обходу листо
падових роковин відбулося також 
святочне наділення Пропам’ятної 
Воєнної Відзнаки бувшим стар
шинам і стрільцям Української 
Армії.

Можна сміло сказати, що цього
річні листопадові роковини були 
всеукраїнськими святами і цей 
об’яв належить уважати дуже сим
патичним з огляду на розбиття 
українських сил тут в новій землі, 
яка сьогодні! помішує таке число 
українців, що вони є третьою з 
ряду найсильнішою нацією в Ка
наді.

Рівнож належить повітати яви
ще, що на всіх тих стрілецьких 
роковинах, було десятки разів 
з уст бесідників заявлено, що лиш 
злу кою всіх українських праце
здатних сил, без огляду на бувші 
кордони, які розбили український 
нарід, буде можна осягнути нашу 
найвищу ціль-себто осягнути віль
ну соборну Українську Державу.

Українське ширше громади нет-



во відгукнулося на спробу ук
раїнської стрілецької громади 
відсвяткувати листопадові роко
вини дуже голосно, взяло активну 
участь при уладжуванню свят і 
своєю присутністю на святах 
вповні дало до зрозуміння декот
рим чинникам, що бажає собі, іцоС; 
свята, які відносяться до цілого 
українського народу були святко- 
ваиі спільними, силами, як д ія  
піддержання' своєї- власної здат- 
ности, так і для г держання свого 
народнього авторитету перед ин- 
шими н родностями Кан. д і себ то 
англійцями, французами і инл.

Українська Стрілецька Громада 
влаштувала свята при допомозі, , 
місцевих українських товариств і 
організацій у всіх більших цент
рах, де живуть гуртоін'лле ук
раїніці, як приміром в Монтреа- 
лі, Торонті, Віндзор, Вінніпегу, 
Кенорі, Саскатуні, Ріджайні, Ед
монтоні і пр.

Спеціальну увагу заслугує 
свято в < українській метрополії» 
в Вінніпегу, в якому взяло участь 
17 товариств, а яке відбулося дня
3. листопгду .

Свято складалося з двох частин. 
По полудні відбулася святочна 
академія у вечері святочний кон
церт. Академія зачалась вступ
ною промовою, яку виголосив б. 
сотник УГА В. Косар. По рухан- 
кових вправах стрілецтва наступив 
реферат п. Генерала В. Сїкевича. 
Глубоко'обдуманий реферат, який 
представив стан українських армій 
в часі їх визвольних :змагань, по 
обох боках Збруча, зробив глибоке 
вражіння на зібране громадянство 
Шановний бесідник українського 
воїна, якому прийшлося воювати 
не лише з ворогами на зовні, але й 
з ворогамиу середині молодої укра
їнської держави порівняв з лица- 
рями-фанатикаяи, котрі не знали 
стриму у їх боротьбі за добро свого 
народу. ГІ. Генерал В; Сікевич, , ф 
котрий явився в військовім одно- 
трою був в оточенню бувших 
стрільців

По рефераті приступив п. Гене
рал В. Сікевич до наділу відзнаки. 
Публіка була одушевлена поя
вою бувшого українського Генера
ла, старшин і козаків а невмовкаю- 
чі оплески кожному наділеному

були неначе висказом подяки ук
раїнського громадянства тим, кот
рі були в рядах, які захищали ук- 
раїнськи державу.

Акт наділу П. В. В. п. Генералом 
В. Сікевичем зробив на наділених 
с т а р ш и н  і с т р і л ь ц і в  і

на инших присутних невтерте 
вражіння: По вшанованню пам’- 
яти поляглих борців за вол ю Ук
раїни, Головного Отамана С. Пет
люри, старшин і козаків відспі
вана народній гимн.

А увечері відбувся святочний 
концерт, на котрім мав вступне 
слово Е. Василишин, голова У .С.Г. 
в Канаді. Кромі декламацій, соло, 
дуетів співало пять ріжних хорів. 
Красота українських співів, рішу
чо добре ведені хори, прикували 
як українську, так і англійську 
публіку. Бурі оплесків давали 
джаз цьому. Також живі картини 
уклгд / проф. Е. Турули, до кот
рих були відспівані відповідні 
змістом пісні — зробили своє вра
жіння і залишили ніколи не забуте 
вражіння. Кінцеве слово мав п. 
В. Буряник,бувший член канадій- 
ської армії.

Саля, де відбувалося свято, яка 
помішує біля 2.000 людей,була за 
мала. "Біля тисячі відійшло домів, 
не одержавши місця. Представни
ки української преси і англійської 
були присутні на святах і помісти
ли в своїх часописях статті про 
свято.

Подібне свято відбулося також 
в Саскатуні, куди був запрошений 
п. Генерал В. Сікевич. Також і 
там відбувся наділ відзнакою був
шого стрілецтва.

Здвиги народа українського на 
■пождім з тих тогорічних свят 
доказали велику пошану і ціка
вість його до змагань українсько
го етрілецтва-козацтва на далекій 
чужині. Дух злуки українського 
вояка і бажання стати собі в при
годі], як колись в часі боїв, ба
жання бачити себе, говорити, при
гадувати собі те, що минуло, вчи
тися теперішнього, думати, бути 
готовим На будуче ;— ось чому рух 
стрілецький набірає що раз тот 
ширшого лету на чужині і зискує 
тим більше прихильників і підпо
ри громадянства, чим лучше воно 
його пізнає. Бо ідея стрілецька.
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звучить: плекати традицію ук
раїнського війська,ширити бажан
ня стати державницьким народом 
і стати собі і Інвалідам нашим в 
помочі.

Вислід праці стрілецтва' дає 
поволі свої очочі. В українській 
пресі появилося багато статей, як 
відгуки послідиіх свят. Говорить
ся про нову еру серед українців 
в Канаді, — себ-то про злуку всіх 
українських сил для праці над 
приспішенням хвилі визволення 
всіх земель України, і для створен
ня одної соборної суверенної Ук
раїнської Держави.

Побажаймо стрілецькій праці 
на вільний американській землі 
лишь як найліпших і найскор- 
ших успіхів для добра всього 
нашого народу.

Присутній.

В С п олуч ен и х  Ш т а т а х  
П і в н .  А м ерики

— М у з и ч н а  п о д о р о ж
к о б з а р я  В. Є м ц я в 
А м е р и ц і .  Артист-кобзарь В. 
Ємець по приїзді до. Америки 
відбув в присутності музичних 
критиків закритий концерт. В 
лютом}7 місяці організується кон- 
церт-монстр в одній з найбільших 
саль Н ’ю-Йорку для американ
ської публіки. '

14 грудня на честь п. Ємця в 
Чикаго відбувся великий громад
ський обід, в якому взяли участь 
і представники преси й музичних 
товариств. Все українське амери
канське громадянство поставило
ся до п. Ємця дуже симпатично. 
Большевики ж вирішили чомусь 
зробити п.Ємцеві конкуренцію. 
Вони знайшли якихось нікому не
відомих 5 душ імпровізованих коб
зарів і роблять їм шалену рекла
му. Звичайно московські гроші 
навряд чи поможуть «кобзарям» 
з ҐПУ , але факт, що і в Америці 
є «землячки» без «чести іі пуття», 
лишається фактом.

В  Б р а з и л і ї
— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 

к о ї  е м і г р а ц і ї .  Оце осе
лився в Куритибі, купив клапоть

землі й поставив хату. Почав нове 
життя. Часто їзжу в гори за N0 
кілом. на будівлю нової електрон
ні. Тут працює більше 1000 на
шого люду з Галичини, Волині й 
Холмщини. Роботи нікому не бра
куєм заробляють нічого собі. Те, 
іцо тут мають наші люде, зовсім не 
схоже на те, що стрінуло кубанців 
у Перу. Анґло-Американська кам
панія платить точно, годує добре, 
відношення людяне. Два роки? 
як повстала тут на горі за містом 
коло самої залізниці самітня ук
раїнська хата.Зараз уже з ’явивсь 
цілий хутір. Умови вигідні: не
далеко столичне місто (б кілом.), 
трамвай і залізниця, земля ку
пується на сплату. Хутір ми наз
вали <Вільна Україна». Вивісимо 
велику дошку з блакитнє-жовтими 
кольорами і напишемо назву, щоб 
кожний, хто приїздить і проходить 
знав, що бачив. Малу маємо Ук
раїну та свою. Як хто бажає сюди 
заглянути, просимо. Тут спокійно, 
москалів немає; хоч би й хотів чо
ловік полаятйся, то нема з ким. 
Є тут і поляки, але мало і тихі; 
решта народ все чужий. Кому ці
каво знати щось про новий наш 
край, хай пише, радо відповімо.

За останній час українців в Бра
зилії збільшилося, вони підросли 
національно, місцеві люде вже- 
добре нас знають і відріжняють. 
По школах в Бразилії на нових 
мапах Україну визначено: уряд 
Бразилії не мішає українців 1 з 
другими, як це робиться в Европі. 
Часопис наш «Хлібороб» після ви
ходу з нього Карманського покра
щав трохи. Редакторство обняв 
п. о. Криницький, українець не 
одного повіту, а цілої України.

В Куритибі є дві Громади: стара, 
імени Т. Шевченка, що існує біль
ше 20 років в самому місті, і нова 
імени Івана Котляревського, що 
два роки як повстала, коло Кури- 
тиби на хуторі «Нова Україна». 
Ця остання утворена новою емі
грацією, що має більше націонали 
ного запалу і енергії. Бракує 
нам тут книжок, йот, журналів. 
Гроші маємо, а дістати нічого не 
можемо. Тих 40 душ емігрантів, 
що виїхали сюди з Европи в 1920 
році всі улаштувалися. Клімат 
тут добрий, як наш. Штати Саи-
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Паоло, Парана, Сан-Катарина і 
Ріо-Ґранде цілком здорові. На 
яких би умовах сюди людина не 
яких би умовах сю и людина не 
роботу до сподоби. Пересовування 
тут вільне, уряд дуже стежить за 
тим, щоб не було утисків з боку 
господарів і такого явища, щоб 
господарь не заплатив, не чути. 
Дуже б нам здалися тут дириґент 

.хору і режисер, бо є кому співати 
і ставити вистави, але нема вмілої 
руки, яка б все упорядкувала і 
справляла.

З листопаду Українська Гро
мада імени їв,. Котляревського 
справляла листопадове свято. Все 
громадянство, зібране в домі Гро
мади, пройшло походом до церкви, 
в церкві поклали квіти і вінки. 
Після служби Божоїп .-отець сказав 
чуле слово, закликав до єдности всіх 
врних українських дітей. Церква 
всіх не могла умістити. Після полу
дня в Домі Громади відбувся рефе
раті концертзхоровимиі сольовими 
співами та декламаціями.

Отаке то наше не зле життя тут. 
А все ж не забуваємо про Україну 
Соборну, велику й незалежну.

Л а с т  з Т у р к е с т а н у  У

У нашому великому місті багато 
українців, особливо черйоноар- 
мійпів, які дуже невдоволені, 
що їх висилають з України сюди. 
Невдоволення, розуміється, хо
вається, бо ҐІІУ має всюди вуха й 
очі. але був один момент коли ду
мали. що виступимо: не тоді саме, 
як загострилися відносини з Ки
таєм і почала ходити чутка, що 
нас відправляють на війну. За
лізничники, на своїх зборах між 
иншим постановили саботувати вій
ну з Китаєм, коли б вона була опо
віщена і затримати перевезення 
військових транспортів. Тепер це 
все пройшло і на поверхні ніби 
спокійно, а:Ле в глибині ждемо ли
ше випадку, до далі терпіти нема 
змоги. Українська література до 
нас доходить .але ми з нею дуже обе
режні, бо тут навіть за совітську 
літературу беруть під підозріння. 
А потім Попробуй вибрехатися. З 
туркс.стаицями зв’язку не маємо, 
бо за ним добре сл’дкують, але 
коли б було якесь серьозне заво

рушення, то спільну мову знайде
мо, хоч би через те, що і їм,і нам 
большевики осточортіли. Справа 
харчова в Туркестані стоїть зйе, 
особливо в містах. На папері є все, 
а на ділі нічого дістати не можна. 
Годують большевики в першу чер
гу лише комуністів і ҐПУ та ще 
більше - менше червоноармійдів, 
про решту не турбуються. Якось 
виживе.

З України листів приходить ма
ло, бо де-які ҐГІУ лишає собі, 
а частину просто палять, щоб чер- 
воноармійці менше читали, що 
з дому пишуть...

Бібліографія

Abhandlungen cles Ukrainischen 
Wissenschaftlichen Institutes in 
Berlin. Band II. Walter de Gruyter 
Hnd C. Berlin und Leipzig, 1929. 
C t . 117 in 8 .° (Записки Українсь
кого Наукового Інституту в Бер
ліні, т. II).

Приємний подарунок на Різдво 
зробив нашому громадянству Ук
раїнський Науковий Інститут в 
Берліні, випустивши в світ другий 
том своїх «Записок». Зовнішнє 
видання бездоганне: солідний виг
ляд, добрий папір, чистий друк, 
уважна коректа, чепурні ілюстра
ції — так уміють видавати в Ні
меччині.

Нема, звичайно, змоги спиняти
ся в короткій журнальній замітці 
на докладному розгляді цікавих 
і пінних статей «Записок», Що на
лежать перу старих і заслужених 
чи молодих українських учених і 
освітлюють ріж ні сторони нашого 
минулого і сучасного. Самий пере
лік того, що надруковано в цьому 
томі, дає вже уяву про ріжнома- 
ніттпсть матеріялу та значіння тем 
в ньому зачеплених чи висвітле
них. Ось зміст книжки: Савиць- 
кий П. Степова культура на 

. терені теперішньої України. Мір
чук І. — Толстой і Сковорода — 
два національні типи. Чижевський 
Д. — Відродження і 'українське 
духовне життя. Смаль СтоцькийС. 
-—Україна в російській літературі, 

уралозецький В.— Барокова архи
тектура з особливим оглядом на 
Україні. Старосольський В —



Богдан Кістяківський і російська 
соціолоґична думка. Левинський 
Іі. Народ, нація,національність.
І’озноево-історичні зауваження до 
шінснення сути поняття. Лебідь- 
К )рчик X. - -  Перший український 
державний бюджет на рік 1918.

І іікаво складено відділ бібліо- 
ірафії, де. знаходимо багато замі- - 
тої; і кільки грунтовних критичних 
оцінок новин наукової літератури, 
и к от наприклад проф. Д. Доро
шенка.

З ріжних ділянок життя людсь
кого беруть свої теми автори, з 
ріжних поглядів — археолоґич- 
ного, філософичного, літературно
го. мистецького, соціолоґичного,
економичного--- підходять вони
до розроблення питання, яке трак
тують, та в тім єсть одне, що об’єд
нує всю книжку це самостійність 
української нації у всіх царинах 
життя.

Чужинцеві книга дасть багато 
,і ля ознайомлення з Україною. 
Багато цікавого і нового знайде в 
ній і український читач.

Перший том «Записок», з ’явився 
р. 1928. Рік 1929 приніс нам том 
другий. Можемо тільки побажати, 
щоб і надалі «Записки» виходили 
регулярно.

Не можемо утриматися на при- 
кінці ще від одного побажання, 
що його не раз вже висловлювано 
на сторінках «Тризуба», а саме, 
щоб вслід за Прагою та Берліном 
нарешті виросли і в инших 
столицях Европи осередки постій
ні української наукової роботи.
І Ждання наукові про Україну 
європейськими мовами — потреба 
дня. Вони конечні й корисні не 
тільки для нас, а в першу чергу 
і для самого Заходу. -С. Ч-

Головні дієві особи симпатичні й 
хоч не нові, та підновлені. Алі, 
саме цікаве те, що цей совдепський 
роман і по формі вислову, і по зміс
ту —- буржуазний. Пойхичні пере
живання - героїв» цілком відокрем
лені від життя загалу . замкнені тз 
привілейованій верстві суспільст
ва; герой — українець, втиснувся 
в чужинську московську унриві-' 
дєйовану родину, де обігрівся і  
росквітнув в сприятливих умовах, 
Він з насолодою відчуває естетич
ний бік того панського життя після 
свого брудного злиденого. Він 
смакує кожну дрібничку, роспи- 
с-ує меню своїх обідів і сніданків, 
своє панське поводження часу і 
байдужий до довкільного лиха.

Вертаючися уночі додому після 
побачення з своєю героїнею, тепло 
одягнутий і не голодний, він без 
уваги минає сліпого, напівзамерз- 
лого хлопчика на вулиці, таку ж 
замерзлу голодну повію .Йому те не 
болить.

Його приятель оповідає йому 
про страшне вбивство молодої жін
ки власним чоловіком, який не 
любив її і зробив те через довгий 
нестерпучий голод, оповідає про 
загибель того злочинця, що нераз 
звертався до оповідача з своїми 
жалями в пошуканшо допомоги.

Молода дівчина нагадує де-яких 
героїнь французьких романів: 
«еііе s’ennuyait»... Алеєтут і важ
ка драма.

Молода гаряча душа уже висх- 
ла в.тій моральній пустелі: не має 
віри, любови, жалости, пошани, 
сорому... Гадає, що все щастя в 
якійсь, неясній, для неї самої 
волі. Прагне тієї волі і шукає 
її мов-би то в нових формах, а в- 
дійсності в заялозених, нікчемних, 
огидних.

«Д і в ч и н а з в е д м е- 
д и ком». В. Д о м о н т о -  
и и ч. Совітське видання.

Книжка написана цікаво, через 
те можна про неї говошуш. ,

В молоді убита душа людська. 
Це свідчить роман Домонтовича. 
Залишилася вона тільки в виклю
чних випадках законсервована з 
минулих часів. В. В.
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« Т Р И З У Б А »

•  42, R u e  D a n fe rt-R o c h e re a u , P a r is  5 -е.
Д ня пош тових п ер ек аз ів  у Ф р а н ц ії зо стаєть ся  по старом у: «Le T r id e n t» . 
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Л и ст до р ед а к ц ії

До. Редакції Українського часо- мадянство, шчо ні в якому руско-

— Париж, неділя, 19 січня 1930 року — ст. I,— М. Славінський, На 
теми дня — ст. 2. — О. Л, Д-р Є. К. Лукасевич (некролої) — ст, 7. —• 
В. Прокопович. Доктор (пам’яті Є. К. Лукасєвича) — ст. 10 — I. Липо- 
вецький. Похорон д-ра Є. Лукасєвича— ст. 14 Observator. З міжнарод- 
нього життя — ст. 15. — Червоний терор на Україні — ст. 19. — 3 широ
кого світу — ст. 20. — Хроніка: 3 Великої України — ст. 21. — 3 життя 
укр. еміграції: у Франції — ст. 24. — В Польщі — ст 25. — В Сербії —- 
ст. 27. — В Канаді — ст. 27. — В Сполучених Штатах — ст. 29.-— В Бра
зилії — ст. 29. — Лист із Туркестану — ст. ЗО. — Бібліографія ст. ЗО. —

Редагує — Комітет. Адміністратор: Іл. Косенко.

Якийсь невідомий мені, мало- 
роський гурток театральної шту
ки, влаштовуючи руску й малоро
сійську театральну виставу, до
пустився до брехні на моє наймен
ня: мов би то я частшшю в тій вис
таві призначеній на вечир 25 студня 
1929 року; прибуток же з опеї 
вистави призначувався на користь 
нездібників та каліків з руского 
війська.

пису / Тризуб» у Парижі. малоросійському товаристві не 
частинню; на виконання будь якої 
лицедійности в оголошеному диво- 
вияічі своєї згоди нікому не вис
ловлював і не знав про не нічого.

Про мою частинність у цій вис
таві було надруковано в рус.кіх 
часописах бр е х л и в о .

Лицедійник Українського теат
ру, початковець Українського 
письменницького гуртка <Думка» 
в Парижі.

Голосно та привселюдно пові
домляю всеньке українське гро- Париж 3 січня 1930 р.

Тома Якимчук.

Зм іст

Le БёгапП М-ше Perdrizet,
I

Im p. de N avarre , S. rue  dee G obellni. Pari» XIII.
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Париж, неділя, 26 січня, ідзо року.

Знов і знову на чужині... День найбільшого свята для кожного 
нмроду, день народження власної держави,—ми,як і раніш,на чужині. 
Дня инших народів це свято, то день споминів, подяки, свідомосте до- 
і игпеного, що святкує пишно вільна нація у себе вдома в своїй хаті. 
Дня нас він — не тільки спогад про величну хвилю відродження ста- 
|нншої державносте нашої, не тільки день пошани для тих, хто за волю 
Vкраїни життя своє поклав, але й день, що нагадує нам про недосягне- 
ііп, що кличе нас недовершене вивершити. Те, що инші щасливіші од 
іііи; нації уже здобули й закріпили, Нам ще треба здобути. Для н ас— 
цс наша найближча мета, наш найсвятіший ідеал. .

З  р іж н им  п оч уттям  зустр ічаю ть  наш і лю де те св ято . З н о в  н а  ч у ж и 
ні І Коли ж  і я к ? —  з  розпачем  питаю ть зн ев ір ен і і зан еп ад аю ть  на  д у с і.-  
Гп, що д овелося  нам  перебути , знесилю є де-кого; сам а гран д іо зн ість  
і и к т іш е н о ї мети та  тр у д н ість  її  осягн ен н я  п р и б и ває , до зем л і х и л и ть  
іщпсилених.

Та те, що л я к а є  л е гк о д у х и х , п р и гн іч у є  к в о л и х , те сам е зм іц н яє  й 
ш р ту е  зд орови х , си л ь н и х , зао х о ч у є  їх  до д альш ого  б ороття .

('-кільки р а з ів  в ж е  вороги  н а ш і, я к и м  сам е існ у в ан н я  е м іг р а ц ії 
у к р а їн с ь к о ї с іл ь  в о ц і, о го лош ували  ї ї  см ерть , п и сали  їй н ек р о л о ги .

Л проте вон а  існ ує , р о зв и в аєть ся , бореться  і д е-дал і н а б у в а є  б іль - 
п 11 ■ ї ценности в сво їй  п е р е м о з і. 'З н а є  бо в о н а , що ж ад н е  зу с и л л я  творче 
цс пропадає д у р н о , зн ає ,щ о  к о ж н а  ж е р т в а  п оверн еться  сторицею  в м ай 
ну німому. Щ о р а з у , святкую ч и  день 22 с іч н я  тут  н а  ч у ж и н і, ми зн аєм о , 
..... і пі б нижче до того  ч асу , щоб о д св ятк у в ати  його вдом а.

О днодуш ність .одном анітн ість н аш и х  н а с тр о їв , стр ем л ін ь  та  мети



з настроями й стремліннями та метою земляків наших на поневоленій 
отчизні ще зміцнюють цю певність.

Той пароксизм люти пекельної, що саме тепер охопив окупантів 
понявши хвилями червоного терору Вкраїну, говорить про їх смертель
ний переляк перед неминучим грядущим.

Та ідеї великої життєздатної на багнет не вловить, її з револьвера 
не вбити. В тім наша сила.

І день 22 січня, свято тієї ідеї — свято української державности, 
це свято сильних, твердих,незломних, витривалих. Світле грядуще — 
майбутнє визволеної і самостійної України — належить сильним.

Нехай же всіх нас об’єднує сьогодня і завжди 'в  нашій силі 
старе прадідівське —

«Або здобути, або дома не бути»!

- --------------- +---------------

Одно з завдань української еміграції.

Українська еміграція за кордоном мусить переводити колосальну 
працю для того, щоб в політиці, в науці, у геть чисто у всьому викорі
няти ті неправдиві погляди, Які вкорінилися у чужинців, навіть і осві
чених, відносно України і всього українського.

Важливою працею в цьому напрямі є слідкування і українських 
наукових кол і українських політичних організацій за тим,яка наука 
про Україну дається молодому поколінню по цілому світу, поколінню, 
яке може у великій мірі допомогти чи зашкодити в будуччині тим чи 
иншим своїм відношенням до змагань нашого народу за самостійне жит
тя.

По цілому світові тепер майже у всіх шкільних підручниках істо
рії і Географії згадується про Україну, даються описи, карти, таке чи 
инше ойїнування українського народу. Але в якому вигляді? Часто 
густо в такому, що доводиться лише жахатися чи сміятися.

Як один з прикладів наводимо відомості про Україну, які дає се" 
реднє шкільний підручник Географії Европи у Франції «Geographie 
de Г Europe, classe troisieme» складений n. n. Gallonedec, inspecteur 
g6n6ral de Г Instruction publique і F. Maurette, professeur agrege d’his- 
toire et de geographie і видану одним із кращих і найбільших видавництв 
Франції«Librairie Hachette». По цій Географії, яка загалом є дуже доб
рою, одержують свою освіту що найменше кільки десятків ТИСЯЧ, коли 
не кільки сот тисяч, французьких середнєшкільників — дівчат та хлоп
ців. Я кі ж відомості про український народ дає цей підручник?

По-перше в розділах про Польшу .Чехословаччину й Румунію ніде- 
ні одним словом в етноґрафичному описі країн не згадується про те, що 
в них є значне українське населення і яке в місцях свого поселення скла-
2



лає великий відсоток. Очевидно в цьому заважили не наукові інтереси, 
а цілком політичні. Учні, які будуть вчити географію Европи по цьому 
підручникові, очевидно, ніколи не будуть підозрівати того, що україп 
ців у Польщі є 4 мілійони, в Чехословаччині — 500-600 тисяч і в Руму 
ції теж до пів мілійона.

Але ще гірше опис Східньої Европи. Фігури умовчання немає, 
але ті дані, які про Україну там подані, є просто фантастичні; правдиве і 
помилкове так перемішане, що при читанню не можна знайти ні кінця 
ні початку. Розбір всього відділу потрібував би цілої книжки, в якій 
треба було б геть чисто перебрати науково кожен рядок. Тому обмежи
мося лише прикладом, з якого стане ясним вся туманність знань авто
рами підручника і України, і Росії, і цілої Східньої Европи.

Беремо з частини 4-ої підручника («L’Europe Orientale»), розділ 
11. («Les populations et les regions de peuplement») на стор. 283 лише ури
вок такий (подаємо його в перекладі):

«Зона чорної землі, область збіжжя (пшениця, ячмінь, жито) є 
найбагатшою з цілої Східньої Европі і найгустішою по населенності. 
Її замешкують малороси або українці, населення що складається з хлі
боробів (мужиків), власників чи орендарів, організованих в сільські 
комуни, дуже розлеглі і малоскупчені, що називаються «мір». Там є 
кільки великих міст і ринків обласних чи індустріяльних центрів 
(Київ, святе місто), Саратов, Харьків, порти, що вивозять збіжжя і 
другі продукти области (Одеса на Чорному морі, Ростов на Дону і 
Миколаїв на Бузі).»

Десяток рядків, і в цих десяти рядках тисяча помилок. Нарівні з 
правдивою назвою «українці» вживається назва нашого народу .вигадана 
московською владою; наряду з правдивою характеристикою нашого 
населення, як хліборобів, вживається слово «мужик», що по українськи 
зовсім не визначає селяне, а лайку.

Крім цього цим нещасним перехрещеним навиворот і вилаяним лю
дям накидається спеціяльніий устрій, якого вони з року віку не мали: 
«комуна» (мір) — це ж для українців те саме, що й банани. Країна інди
відуалістичного господарства, що ніяк через свій віковічний інстинкт 
не може бути замирена московськими комуністами, що не мавши істо- 
рично ніякого комунізму і тепер його відкидає з усієї сили, представле
на, як споконвічна колиска комунізму. Явне змішання з Московщиною, 
u якій комунізм (мір) дійсно є історичним інстинктом, якому й зараз 
московські селяне не противляться. Ухитрилися авторі зробити і ще 
кільки помилок грубих і непростимих. Через приписання українцям 
усієї чорноземної полоси Східнє-европейської рівнини, до українських 
земель попав Саратов.

А все через те, що очевидно авторі.елементарно не знайомі з Схід- 
нє-европейською географією, У ІУ вони собі уявляють у вельми приблиз
ний спосіб. Але як би це лише торкалося авторів, то Це б не було таким 
страшним. На жаль,сцава ходить про французьку молодь, про молоде 
покоління, яке вчиться по таких підручниках і виносить знання, які ні
чого спільного з наукою не мають. —

Ми б могли навести ще десятки прикладів того, як західнє-европей-



Смерть 359-ти у Базарі.

ська популяризаційно-наукова література,знаходячися чи під впливом 
московських теорій, чи просто По грубому незнанню,розповсюджує не 
доладні відомості про все українське.

Які мають бути ліки на це? Що робити? Очевидно треба боротися. 
Необхідно, щоб в кожній країні, де перебувають українці, вони слідку
вали особливо за шкільними підручниками, щоби батьки дітей, які 
вчаться, заявляли про помилки підручників, щоб подавалися заяви до 
видавництв і навіть до міністерств освіти, що такі то і такі підручники 
мають такі а такі грубі наукові помилки.

Мусіли б за цим слідкувати і окремі вчені і українські наукові то
вариства. Так само і преса, яка Замісць нікому непотрібних сварок 
мусіла б пильно слідкувати за всяким покривдженням науки про Ук
раїну. Було б ідеально,як би українська еміграція чи укр.видавництва 
могли видати цілий ряд науково-популярних брошюр в першу чергу 
по історії і географії французькою мовою, якою пишеться все те, що 
призначено для широкого світу. Маючи літературу можна було б при
мусити посилатися нанеї,рахуватися з правдою та наукою і письменників 
і видавців і всіх чужих читальників, що маючи точні знання, могли_б 
потім і самі критично ставитися до тенденційного чи неправдивого.

І. Заташанський.
♦

Військовий хутір .

Без галасу, скромно провадить свою корисну працю Військове 
Т-во б. вояків Армії У.Н.Р. у Франції. Ця організація сьогодня зміц
нилася внутрішнє й приступила до переведення в життя цілої низки 
своїх планів, з котрих в чергу треба відмітити влаштування«до- 
му відпочинку» для інвалідів війни та праці.
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Образ артиста - маляра Л. Перфецького.

Хто працює у Франції на заводах та фабриках, той добре розуміє 
і знає, в яких умовах може опинитися людина, коли вона захворувала*

, чи згубила.працездатність.Часто-густо своєчасний відпочинок в одпо- 
відних умовах може врятувати нашому виснаженому робітникові жит
тя й працездатність. Скількі наших людей загинуло тут у Франції 
через неможливість своєчасного підлікування свого здоров’я.

Управа Т-ва,що має членів майже виключно робітників на заводах* 
гостро відчула цю потребу і з практичний та розумний спосіб розрішила 
це життєво необхідне питання допомоги свсїм членам і не-членамвлаш
тування дому відпочинку,де знесилена працею людина буде мати мож
ливість одпочити й набратися нових сил та здоров’я для продовження 
боротьби. За відсутністю такої часової помочі людина стає цілкови то- 
хворою, губить працездатність і потрібує великих коштів на лікуван
ня, котрих не в стані давати емігрантські благодійні установи, бюджет 
котрих дуже скромний й непосильно переобтяжений потрібуючими ліку-, 
вання.

Розпочата Управою Т-ва діяльність зустрінула повну підтримку з 
боку не тільки б. вояків Армії У .Н .Р., алеж і всього українського гро
мадянства, як у Франції, так і у всіх країнах,, де воно перебуває на 
вигнанні. На заклик Управи Т-ва українці, зі всіх кінців світу надси
лали гроші — з Персії, Болгарії, Латвії, Північної Америки, Бразилії 
та инших країн.

Особливо треба відмітити гарячу участь у збірці пожертв з боку ук
раїнської еміграції у Америці. В останній імена п. Лисюка.п. Гасана, п.- 
отця Білони та инших завжди буду; А прикладами щирого розуміння 
національної справи.

На протязі одного року Управою Т-ва було зібрано на Інвалідський 
фонд до 24.00Э франків. На ці гроші куплено землю — 1960 ка. 
метрів в околицях Парижу, разам з дерев’яним літнім будинком. Влас
ними силами Управи поставлено огорожу і переведено багато 
иншзї господарської праці, дякуючи чому далося заощадити до 2009
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франків. Посаджено 25 дерев; набуто ріжнє приладдя для обробки грун
ту — та инше.

Ми вирішили власними очима побачити наслідки цієї корисної 
праці та разом з Головою Управи Т-ва п. ген. Удовиченком вирушаємо 
на цей перший український хутір на французькій землі.

Вирушаємо з rap-де-л’Ест в напрямку на Ланьї. Минаємо Париж 
з -його тунелями та-, по мірі того, як потяг оддаляється від Парижу, 
місцевість навколо приймає все кращий вигляд. Навіть змінюється по
вітря —■ дихається легко і приємно. Повними легенями вдихаємо чисте 
повітря після задушливого паризького чаду.

Через 25 хвилин потяг зупиняється на скромній та чистенькій стан
ції — Ланьї. Виходимо з вагону та пішки рушаємо до хутора.

Маленьке старе місто Ланьї починається відразу від станції'. 
Кілька десятків кроків і ми стоїмо на великому мості через вславлену 
річку М^рну. Гарна і широка річка несе свої задумливі зеленкуваті 
води, від котрих віє прохолодою. Пароплави тягальники тягнуть за 

. собою довгу низку навантажених барок, а по березі стоїть низка старих 
і малих будинків .

Піднімаємось на гору по дорозі .обіруч якої стоять гарні віли з чу
довими садками. Минаємо великий маєток відомого багача Ротшільда, 
і, по малу проходячи місто, виходимо в поле.

Чистим повітрям розлогих піль та гаю пахнуло на нас. Ще кільки 
хвилин ходу і на обрії стає видко ряд дерев’яних та кам’яних будівель. 
Т о — місто Дю Форт дю Буа. Проходимо по вже перекладеній вулиці 
та наближаємося до одної з ділянок,

«Ось і наш хутір», — каже ген. Удовиченко.
Досить велика площина перекопаного та огороженого дротом ґрун

ту. Входимо через браму та підходимо до невеличкого.дерев’яного будин
ку. Ми вже на землі українській у Франції — це хутір військового 
Т-ва.

Довколо загорожі вже посаджено дерева. Найбільше тополів, але 
видко і дві березки, кільки акацій та каштанів. Тут же біля ділянки 
криниця,. За хатою велика купа гною—-це підготовка до посадки овоче
вих дерев. Дерева акуратно прив’язані соломяними переве
слами до кілків, щоб вітер не повалив їх. Довколо — чудовий крає
вид, поля, села, гаї, а далі видко якісь хутори та шпилі церкви, а внизу 
— широка панорама чудової Марни.

Ген. Удовиченко запрошує у будинок. Там, одна з кімнат повна 
ріжного приладдя. .Тут і коса, граблі, важкий молот, фуганок, дріт та 
сила иншого господарського струменту. Одним словом все, що потрібно 
для роботи на ґрунті в городі.

Ген. Удовиченко з ’ясовує мені свій план майбутнього городу,місця, 
де буде поставлений будинок, спортивний тік та инше. Посередині ді
лянки стоїть гарна наша українська тополя* це дерево в пам’ять Голов-, 
ного Отамана С. Петлюри. Кожне з дерев має свого патрона, носиїь 
імоіі.-і тих, хто найбільше допоміг у справі збірки пожертв на Інвалід
ним фонд. До кожного дерева буде прикріплено металеву табличку з 
іменем жертводавця.
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Учасники 1-го Військового З’їаду на могилі С. Петлюри.

На стіні бараку висить великий план майбутнього хутору праці 
ген. Удовиченка.

Видко, відчувається, що багато праці і зусиль вкладено в це діло.
З почуттям глибокої подяки та гордощів ступав я по українській, 

землі Військового Т-ва. Та й справді, з яким иншим почуттям можна 
ступати по своїй, не чужій землі, у чужій землі перебуваючи?

Але з дальніших розмов з п. ген. Удовиченком я довідався і про його 
болі — та жалі, зв’язані з таким тяжким трудом набутою українською 
вдсгадел’ю. Наближається весна, ґрунт треба за всяку ціну використати, 
щоб він дав хоч якийсь прибуток. Треба посадити овочеві дерева та роз
вести городину, алеж... немає для цього засобів, немає грошей. В Ін
валідному фондові залишилося кілька тисяч франків, які треба тримати,, 
як щомісячну плату за землю; їх витрачати неможна і перёд Т-вом ста- : 
ває перспектива — здобути необхідні засоби, аби не змарнувати цей 
господарський рік. Необхідні нов і. зусилля з боку членів Військового 
Т-ва та українських громадян. !

• І справді, чи зможе українське суспільство поставитися байдуже до 
цієї справи, котра вже коштувала стільки зусиль і виявила стільки на-» 
ціональної свідомости у всіх колах української еміграції? Звичайно, 
про збудування будинку на ґрунті не забуває Управа Т-ва,але ж воно від
кладається на майбутнє — ця справа вимагає коло 70-80.000 франків. 
Але справа використання землі у цьому господарському році та збуду-.



Прапори Італійських комбатантів та Українського Військового Т-ва під
час молебна на Військовому З ’їзді

вання для[дієї цілі криниці (3-4. .003 франків) являється пекучокГта 
неуникненою потребою. Раз почате гарне національне діло мусить бути 
завершеним, — щоб стати справді національною гордістю кожного ук
раїнського громадянина. Призначення цього притулку не для здорових, 
здатних до праці і самозахисту; він є призначений для тих, хто у бороть
бі за визволення та,перебуваючи на праці на еміграції,стратив і праце
здатність і радість у життю. Мусимо допомагати тим, хто на плечах своїх 
виніс весь тягар визвольної боротьби, тим', хто і на вигнанні борючись, 
здоров’я своє та життя ушкодив.

З почуттям національної гордости, змішаним з почуттям тихого су
му, залишаємо цю оселю, цей клаптик української землі не у своїй, 
а у чужій землі :3 подивом і признанням до великого патріотизму та від- 
данности Управи Т-ва, що в. особі свого Голови технично провадила 
всю підготовчу працю на цьому ґрунті, працю чорнорсбочу, аби уник
нути зайвих витрат....

Але це є доказом чисто військової впертости та настирливости, . 
доказом биття українського серця в українських грудях, яке виявило
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Військове Т-ва, люде, які підчас визвольної боротьби вміли-докопувати 
прикладів хоробрости, відваги та любови до Батьківщини.

Всі на допомогу, нехай не буде й найбіднішого, котрий би не склав 
свою пожертву-подяку національним борцям. Тепер, коли справа на 
три чверті осягнена, не сміємо її залишити.

Гроші висилати на ім’я Скарбника Військового Т-ва п. І . Рудичева.
М. Ковальський.

------------------- ♦— :------------

«Н аш е н е р о зв я з а н е  п и т а н н я .>

П д таким заголовком орган чехословацьких соціял-демократів 
«Pravo Lidu» містить передовицю до числа з 16 листопаду. Ходить тут 
про Закарпатську Україну. Газета вважає, що давно вже-час виконати 
ті зобов’язання, що їх прийняла Чехословаччина перед м жнароднім 
форумом що-до Закарпаття. Вказує на акцію, яку вів цього року на 
засіданню Ліги Нац й в Женев п. Ґеровський предс авник православ
них a velkoruskych орган зацій на Закарпаттю. Це пан Ґеровський роз
давав членам Ліги Націй листки, в яких домагався справедливости 
для Закарпаття.

«Цей листок, — пише Газета, — був по формі грубий, низький* 
брехливий і ті наші політики, що підтримують на Закарпаттю velko- 
rusky і православний напрямок, можуть з нього бачити, як той на
прямок за те нашій республіці віддячує і яку їй робить закордоном 
славу. Тим панам ми ніколи не догодимо, аж поки просто не переда
мо Закарпаття великій Росії, зрозуміло, при умові, що в тій Росії 
прийде знову до влади якась імператорська величність».

Але все ж газета визнає що і п. Ґеровський має рац'ю, що свойог® 
обов’язку, що-до Закарпаття республіка чехословацька досі не викона
ла. Міжнародні договори, як підписала Чехословаччина на суворому 
дотриманню яких вона найбільше зацікавлена, бо це є в її найжиттьо- 
віших інтересах, ці договори забезпечували для Закарпаття автономію. 
Автономії досі нема і щось не чути, щоби її зб ралися провадити, і 
Газета застерігає проти такого -поступовання. * .

«Вимагаємо ми недоторканість умов, які забезпечують нашу міжна- 
родшо екзистенцію і не виконуємо самі всіх зобовіязань, які з тик 
договорів випливають, тим самим ми полегшуємо мад’ярську реві- 
зіоністичну пропаганду...»

Вказує на те, що
«Останні вибори показали, що державно творчі елементи пере

могли тут (на Цідкарпаттю) вже остаточно над елементами ірреден- 
тиськими: головний аргумент, що його вживали яко підставу для 
відкладання справи автономії Закарпаття, впав, і навпаки є багат® 
аргументів за те, щоби республіка приступила До дефінитивноге 
розв’язання цього нашого нерозв’язаного міжнароднього питання* 
що найскорше».

Ми подвійно вдячні авторові цієї статті. По-перше за те, що він, 
хоч і виходить виключно із інтересів Чехословаччини, але все ж нага-



дув чехословацькій суспільності про забутих Богом і людьми наших 
земляків з Закарпаття, нагадує про їхні права, про обіцяну і обумов
лену автономію.

По-друге, за те, що він так дотепно і правдиво оцінив ролю ріжних 
Ґеровських, що осмілюються вважати себе представниками населення 
Закарпаття. Хорони його Господь Бог від таких «заступників» йото 
інтересів.

е г .
----------------»----------------

З  ж иття  и політики.

-----  Н о в і  е т а п и  п о в о р о т у  д о  в і й с ь к о в о г о  к о 
м у н і з м у  — Н о в і  п р о е к т и  іц о-д о у п р а в л і н и  я п р о 
м и с л о в і с т ю .  — Л і к в і д а ц і я  р е ш т о к  г о с п о д а р с ь 
к и х  п р а в  у р я д у  У С С Р .  :— Н о в і  з а х о д и  в о б с я г у  
р о б і т н и ч о ї  п о л і т и к и .  — П р о е к т и  й д і й с н і с  т ь.

Те, що діється зараз на совітській Україні, все більше, все ясніше на
гадує часи військового комунізму. Історія повторюється. Крок за кроком, 
одна за другою совітська влада здає ті позиції, які були визнані доцільними 
за часів непу і вертає до так жорстоко і немилосердно засуджених ж и т т я іу ґ  
й практикою підходів і оцінок часів військового комунізму. Поворот 
відбувається по цілій лінії. Те все, чим характеризувалася політика со
вітської влаДи на Україні в 1919 році, та політика, яка привела до масових 
селянських повстань і примусила совітський уряд залишити межі Украї
ни і шукати порятунку в Москві, все це тепер через десять років, знову по
чинає відживати і відновлюватися. Тільки тепер витягнені з архиву старі 
декрети, яким знову' після переведення незначних змін і доповнень надаєть
ся чинність, оголошуються неминуче зв’язаними з проґрамом індустріалі
зації з завданням «догнати й перегнати» Европу. Переводиться легке пере
фарбування архивных гасел і директив, щоб пристосувати їх до «духу», 
доби, щоби при повторенню експерименту не нагадувати про той сумний 
кінець, який він зазнав в перший раз.

—Нам в попередніх оглядах доводилося уже спинятися на тих характе
ристичних рисах, які виявляють сучасний поворот совітської влади в ца
рині національної і селянської політики. Продовжуючи уже розпочатуха- 
рактеристику, спинимося ми тепер на тих фактах, в яких виявляєтьсяре- 
ставрадія військового комунізму в обсягу організації промисловості! і ро
бітничої політики.

❖  * *

Система управління промисловістю за часів військового комунізму 
полягала на переведенню принціпу найсуворішої централізації, -'що вияв- 
лася в сотворению довгої низки зосереджених у Москві главупрів— голов
них управлінь для окремих галузів промисловосте, які по рукам і ногам 
зв’язували можливість вільної діяльносте окремих продукційних одиниць. 
В своїй політиці главки часів військового комунізму уважали можливим 
цілком не рахуватися з принціпом господарського розрахунку. Неп привів 

Що прориву цієї лінії: центральною вією в організації совітської промисло
вості! зробився трест, збудований на основах господарського розрахунку.

Рецидив військового комунізму в теперішню хвилю привві до постав
лення на порядок денний питання про реорганізацію иромисловости в на
прямі близькому до системи главків. ЦК. ВКЛб виніс резолюцію про ре-
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організацію управління промисловістю, яка оголошена, а ч. 2Й2 (а І,'.. N II) 
чарьківського «Комуніста». В цій дуже довгій й неясній а Лцгнтміх пут; 
тих постанові необхідно одмітити слідуюче. В новій схемі орґамі іації 
п|)омисловости дотеперешній основній організаційний одиниці тропові

надається значіння цілком підрядне; від треста відбірціотьсм функції 
збуту та постачання; трести мається перетворити в якісь своєрідні по то пн,\ 
нові не то контрольні організації, які мають зосередити свою роботу на по 
тпииях техничного керовництва, раціоналізації і реконструкції. Маюча 
на увазі усунутимайже цілкомтрест від оперативної діяльиости,новий про 
акт хоче його заступити новою оперативною одиницею — об'єднанням під 
ириємств, —- яка дуже нагадує колишній главк; на цій новій оперативній 
організації має лежати планування виробництва, планування і керовиицтво 
капітальним будівництвом, техничне керовиицтво, організація збуту і пос
тачання, коровництво комерційною і фінансовою діяльністю, питання пра
ці, підготовка і розподіл кадрів, призначення і звільнення керуючого 
персоналу. Згідно з проектом мається на увазі організація об’єднань, в які 
можуть входити разом підприємства, як союзного, так республіканського і 
місцевого значіння. Таким чином та організаційна структура, яка виді
ляла певні галузі промисловості! і певні підприємства в організаційні 
одиниці, залежні хоч в певній мірі не від Москви, а від республіканських 
установ окремих союзних республік, стирається майже цілком й утворю
ється сугуба система централізації. Об’єднанням підприємств протистав: 
ллється підприємство, яке має бути основною ланкою управління промиє.: 
довістіо. Мається згадка, що підприємство,як і об’єднання підприємств му
сять працювати на підставах господарського розрахунку. Але ti межі, в які 
ставиться діяльність підприємства, вказують, що господарський розраху
нок є лише порожньою фразою. «За найсуворішого додержання виробничо- 
фінансової планової дисціпліни в рямцях заданих лімітів», — говорить ре
золюція ЦК— «підприємство має мути самостійне. Його адміністрація не
се повну відповідальність за виконання програм. В розпорядження під
приємства дається певну суму коштів, розмір якої визначається що року 
промфінпланом». Таким чином підприємство мусить працювати на підста
ва^ Господарського розрахунку й разом з тим, як найдокладніше викону
вати поставлені йому планові завдання, які, як показала практика, з вимо
гами господарського розрахунку мають дуже мало спільного.

В що перетвориться ця нова схема на практиці, покаже будуччина. 
Тим часом маємо ми відомості, як мається на увазі реорганізувати відпо
відно до нового проекту управління кам’яно-вугільною промисловістю. 
Згідно з докладом В. Чубаря на організаційно-виробничій нараді («Ком»,
ч. 288 з 1 1 . XII) організується всесоюзне об’єднання вугільної промислово- 
сти з центром у Москві. Для окремих операцій (родвідкові роботи, по
стачання, збут то-іцо) так організуються організації окремі всесоюзного 
маштабу — ГеолоГо-розвідковий трест, трест вуглепостачання, трест вугле- 
збут. Донвугілля касується, замісць його має бути організовано п ять чи 
шість нових трестів, які будуть увіходити до всесоюзного об’єднання без
посереднє.В той же час всі російські вугільні трести мають бути залишені 
— Мосвугіль, Уралвугіль, Сибвугіль, Дальвугіль та Середзавугіль й на
далі будуть увіходити до всесоюзного об’єднання на правах окремих орга
нізацій, з тими обмеженими функціями, які встановлює для них проект 
ЦК.

Трудно переоцінити значіння тих нових реформ в управлінці промисло
вістю, які заміряється перевести Москва і конкретний зміст яких у відно
шенню до вугільної иромисловости зазначився вже цілком виразно. Один 
бік їх, який виявляється в поновленню' організаційнії хехем часів військово
го комунізму ми уже підкреслили вище,але не можна залишити без уваги 
другий їх бік — їхнє значіння з боку наших національно-державних інтере
сів. Правда й до цього часу можливість впливу на керування промисловіс
тю України для уряду УСРР була мінімальна- Всі скільки будь значні 
рішаючі галузіпромисловости було віднесено до загально-союзної промис
ловості!, якою керувала Москва.В вартості валової продукції української
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промисловосте в 1928-29 р. на загально-союзну промисловість припадає 
— 1.663 м. карб., а в той же час на республіканську тільки 542 міл. карб, і 
иа місцеву 311 міл. карб. Але перебравши в своїй руки керування головни
ми галузями української промисловости, Москва до цього часу до певної 
міри рахувалася з епеціяльними потребами української промисловости, 
маючи для окремих галузів її окремі організаційні одиниці. Тепер на цьому 
ставиться хреста. Як бачимо з проекту, реорганізації кам’яновугільної 
промисловости українська вугільна промисловість, як ціла,'зникає в новій 
совітській організаційній структурі. Переводиться своєрідна анексія Дон
басу. Коли сполучити цю політику совітської влади в Донбасі із її еконо- 
мичною політикою на Правобережжю бачимо послідовне переведення все 
тої самої лінії, скерованої на повне знищення української відрубности, на. 
цілковиту асиміляцію і централізацію. Ми не сумніваємося, що теперішні 
заходи Москви будуть широ привітані всіма представниками російського 
імперіялізму на еміграції, починаючи Керенським і кінчаючи Кирилом.

Поворот до часів військового комунізму в справі управління проми
словістю йде паралельно з таким же поворотом в обсягу робітничої полі
тики. Відомо,-що часи військового комунізму були періодом, коли сксплоа- 
тація робітництва була доведена до максимума, коли права робітництва 
зазнали найбільших обмежень. Нам уже доводилося спинятися над тими 
заходами, яких уживав до цього часу сталінський режим у відношенню до 
робітництва, вертаючи на.старі шляхи; ми спинялися на заведенню, як си
стеми, соці ялі стичних змагань, які фактично перетворилися в метод, як 
найгіршої експлоатації робітників; ми говорили про заведення нового 
порядку звільнення робітників, про заведення єдиноначальносте. Тепер 
належиться зафіксувати новий етап в повороті до робітничої політики ча
сів військового комунізму, який зазначений постановою ЦК ВКГІб про 
зростання кадрів робітничої класи, стан безробіття та заході , щоб його 
зменшити («Ком», ч. 288 з 1 1 . XII). Боротьба з безробіттям має здійснюва
тися шляхом обмеження числа тих безробітних, які мають права на реГі- 
страцію в біржах праці, утруднення вступу до професійних спілок; мається 
на увазі утруднити одержання праці для «чужих», елементів, в першу чергу 
для тих робітників, що приходять з сел. З другого боку мається на увазі 
обмежити для безробітних право домагатися фахової праці— будуть поши
рені права бірж праці що-до знімання з обліку й допомоги тих безробітних, 
які відмовляються від пропонованої їм роботи, як постійної, тимчасової, 
так і в трудколєктивах та на громадських -роботах. Поруч з тим буде 
переглянута система й порядок забезпечення безробітних допомогою в на
прямі її обмеження лише «корінними» пролетарськими елементами. Збіль
шення експлоатації робітничої класи завжди і скрізь йшло поруч з тенден
цією використати, як робочу чилу, найменші відпорні елементи — підліт
ків і жінок. Постанова ЦК так само стає на цей самий шлях: проектується 
збільшити кількість зайнятих в промисловості жінок і підлітків. Поворот 
до часів військового комунізму, до порядків, які були встановлені кодек
сом праці 1918 року, переводиться таким чином по цілій лінії.

* * *

Проте, як не інтенсифікують свою адміністративну енергію московські 
можновладці, але все таки планові міркування лишаються плановими 
міркуваннями, а життя життям. Не зважаючи на весь офіціяльний оптимізм 
иа все замовчування, большевики не можуть проте заховати тих се- 
рьозних труднощів, які вони переживають зараз.

Остаточно вияснилася й констатована вже офіціально повна невдача 
осінньої засівної кампанії; згідно з докладом заступника наркомзема Гор
баня на раді народніх комісарів орієнтовна площа озимих засівів лише на 
4 відс. більше площі засівів минулого голодного року і складає лише 917, 
відс. площі нормального 1927 року. План засіву пшениці виконано лише на 
78,8 відс., Недосів пшениці припадає передовсім на Правобережжя і Степ, 
©собливо треба відзначити дуже назадовільний засів на Сталінщині, де
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план засіву озимини виконано на 36,5 відс. на Артем’івщині — 56 відс., 
та на Луганщині •— 66,8 відс. Взагалі з степових округ тільки Дініпропст- 
ровщина та Одещина виконали план . («Ком» ч. 288 з 6 . XII).

Так само офіціяльно визнано і констатується, що робота всієї україн
ської промисловости у перші два місяці нового господарського року — 
жовтні і листопаді була незадовольняючото і кількісно і якісно. («Ком», 
ч. 292 з 15. XII). Донбас в жовтні не виконав 4,5 відс.. а в листопаді 5 відс. 
поставленого завдання. Південсталь завдання виконала іцо-до сталі й валь
цового заліза на 92 відс., що-до чавуну на 94 відс. Південмашинтрест вико
нав програму тільки на 80 відс. («Ком», ч. 288 з 11. XII). Подібні цифри да
ють і другі трести. Характеристичним є те, що совітська преса сама під
креслює, що одною з причин, яка викликала незадовольняючу роботу про
мисловости, були транспортні ускладнення.

Можемо бачити отже, що політика військового комунізму на практиці 
дає ті результати, які вона мусить дати. Розвал в країні росте і збільшуєть
ся.

В. С.
--------------- *---------------

З  м іж н ар одн ь ого  шиття.

— Д р у г а  Г а а з ь к а  к о н ф е р е н ц і я  — 5 8-м а с е с і я  
В е р х о в н о  ї Р а д и  Л і  ґ и  Н а ц і й .

Три події стоять зараз у центрі світової політичної уваги: друга Гаазь
ка конференція, 58-ма верховної сесія Ради Ліґи Націй і Лондонська 
морська конференція. Збіглися ті події в часі не дуже то щасливо. Гадало
ся, що Гаазьку конференцію скінчено буде принаймні за кільки день до 
того, як розпочнеться Женевська нарада, а ця остання скінчиться, раніше, 
ніж зачнеться Лондонська конференція. Це було таки необхідним,бо ж го
ловні автори політичної сцени ті самі в Гаазі, в Женеві і Лондоні, — мусіли 
б вони мати час на одпочинок, а що найменше — на підготований до справи. 
Це — мотив персональний, але були для того й причини об’єктивного по
рядку. Справи, що підлягають обміркованшо та вирішенню на тих конфе
ренціях, коли не завжди формально, то внутрішнє зв’язані одна з одною. 
А тому треба, було їх поставити в такому порядку часу, щоб вирішення 
одної справи утворювало сприятливу атмосферу для другої і т. д. Того не 
сталося, бо затяглася конференція в Гаазі.

Як відомо, друга Гаазька конференція мала бути нарадою чисто фор
мальною, а саме — її завдання було звести до купи всі рішення що-до репа
рацій, прийняті свого часу у формі плана Юнґа, на нарадах у Парижі, 
Гаазі та Баден-Бадені, зредагувати їх протокольно, додавши до них у 
опрацьованому вигляді ті справи, які було перепущено з тих чи инших 
причин на вказаних попередніх нарадах. Усі оті недокінчені справи були, 
головним чином, техничні, і винятком із них було питання про так звані 
санкції, себ-то про те, що мають робити держави в тому випадку, коли б 
Німеччина перестала добровільно виконувати план Юнґа, одмовившися 
вносити на рахунок репарацій встановлені договорні платіжі.

Раніше за часів до великої війни — такого питання не було і не могло 
воно повстати. Держави начеб-то вірили одна одній, бо взяті на себе гроше
ві обов’язки нормально виконували. А коли не виконували, то до них при
стосовували методи сили,—чи у фбрмі війни й окупації території, чи у виг
ляді міжнародньої опіки над державними фінансами і т. и. Коли ж сили 
чи можливосте примусити не було, гроші пропадали, і.край. Зараз справа 
стоїть инакше.Велику війну'закінчено було в атмосфері ультра-миролюбнп к 
гасел, а після неї змагання до остаточного і твердого замирення в західній 
Европі посилилися до такої міри,що відомим пактом Келоґа і Бріаиа всяку



війну проголошено було злочином і начеб-то раз на завжди виключено з ар 
сеналу дипломатичних засобів. Держави цілого світу приєдналися до того 
пакту, а Лі їй Націй, — ще до нього — так само одноголосно висловилася 
проти війни і наперед обов’язалася стати по стороні того, на кого стався на
пад, і проти того, хто той напад розпочав.

Та й у взаємовідносинах колишніх ворогів — Антанти й Німеччини — 
зайшли за Останні роки великі зміни. По-перше, за никла сама Антанта, 
бо з неї одразу ж офіційно вийшли Сполучені Штати, а за ними потім фак
тично Анґлія і Італія. В Антанті, так мовити, зосталася сама Францій, 
подекуди підтримана кількома меншими державами в середині та на сході 
Европи. Крім того? під упливом часу пом'якшали й франко-німецькі взає
мовідносини, що й дало можливосте Бріанові і ІІІтрезОманові взятися за 
працю наближення їх народів, іце вчора, здавалося, ворогів на смерть. 
Праця та йшла повільно, з певними перебоями, але привела Францію й 
Німеччину через попередню Локарнську умову до плану Дауса, а потім до 
вироблення нового,згідно виразу Тардьє,цілковитого й остаточного вирішен- 
фінансової ліквідації війни, що дістав назву плана Юнґа, про який свого , 
часу детально було реферовано на цьому місці. І для того, аби заманіфесто- 
вано було повне взаємне довір’я, з планом тим зв’язано було, а почасти вже 
й виконано очищення німецьких рейнських провінцій від військової оку
пації.

Зрозуміла річ, що при таких умовах не доводилося говорити про 
санкції, їх мало заступити довір’я. Про них і не говорили на попередніх 
нарадах вПарижіі Бадені,ні на першій Гаазькій конференції. А на другій 
конференії в тій самій Гаазі заговорили, і привід до того дала сама Німеччи
на.

Виявилося,що німці далеко не однодушні що-до закордонної політики 
замирення й наближення до Франції, яку започаткував покійний Штреза- 
ман і продовжує його Наступник Курціуе.Як то викладено було на цьому 
місці, проти плана Юніа праві німецькі політичні кола повели в парламен
ті і поза нимневгамовану боротьбу. Програвши плебісціт з того приводу, 
вони не тільки не припинили своєї боротьби в середині німецького населен
ня, а використавши свої зв’язки, знайшли можливим перекинути її і до 
засідань Гаазької конференції, розбивши тим цілість німецького в ній пред
ставництва.

На конференції, стався випадок, нечуваний в дипломатичних анаЛах. 
Після того, як ціла німецька делегація з державним канцлером на чолі при
стала й погодилася на цілий план Юнїа і на всі подробиці його, один із 
німецьких експертів д-р Шахт, директор німецького державного банку, 
поставив од себе урочисту вимогу, аби було відкинено цілий ряд 'уже вста
новлених умов, бо, мовляв, державний банк з тим погодитися не може.Спра
ву внутрішньої політики д-р Шахт спробував перенести до площини між- 
народньої, себ-то зробив те,до чого з часом змагаються недосвідчені україн
ські діоде з наших крайніх правих чи крайніх лівих код. Явна річ, що цей 
виступ не міг мати міЖнародніх наслідків. Д-ру Шахтові вказано було його 
місце, і конференція перейшла через його заяву до порядку денного, пра
вильно зваживши, що це внутрішня справа німецької делегації. Але прес
тиж тої делєґаЦі'і зблід, і санкції перейшли так, як того хотіли французькі 
представники. Встановлено, що коли б Німеччина відмовилася виконувати 
план Юнґа, контрагенти її мають предкласти цілу справу перед міжнарод
нім трибуналом в Гаазі; і коли суд визнав вииу Німеччини, матимуть вони 
моральне право взятися до засобів, передбачених у Версальському догово
рі, себ-то до примусу силою, до військової окупації і т. и.

На час, коли писано ці рядки, на конференції зосталося леза кінченим 
і питання про т. зв. східні репарації, з якими вважалося необхідним покін
чити одночасно з репараціями західніми. Німеччина з Польщею, правда, 
встигли скласти- спеціальний договір; Болгарія та Австрія погодилися 
на представлені їм вимоги;неэломною зосталася лише Угорщина, ї  тому, 
як здається ціле питання про цю частину репарацій було відкладено на май
бутнє. Головним пуїштом розходження в цій справі являється питання про

.14



111 щ iin’i'iі і маєтки так званих оптантів, себ-то угорських.громадян, маєтки
..... .. знаходяться в сгіадщйннйх державах, тоб-то в Югославії, Румунії й
' Ісчос.іщваччині, .та про такі самі мдєкти членів колишньої австро-угорсь- 
і• < 11 династії. Маєтки ті в сцадщинішх державах сконфісковано, або вони 
■ шли об’єктом аґрарної реформи, переведеної після війни в усіх вказаних 
И'ржшіах, при чому їх власники дістали відповідно незначну грошеву 
нагороду за них, або не дістали.нічого. Справа заплуталася ще від того, 
Що ан глійський^ та французький тексти договорів, де говориться про ті 
маєтки,, не тотожні,а в тім обидва вважаються оригінальними. Як буде 
мирі пісно це питання, — міжнароднього значіння це не має. Але українцям 
ірсба за тим пильно стежити, як за прецедентом, бо ацалоґичні питання, 
нгз сумніву встануть і проти нас, коли нам буде відновлено Українську 
11продніо Республіку. * * *

58-ма сесія верховної Ради Лі Ти Націй дуже нещасливо припала до 
11 того часового проміжжя між Гаазькою та Лондонською конференцією.
І Із денному порядку її стояли дуяге важливі справи, а з них такі: митне за- 
чиреиня, зміни в статуті Лі Ги Націй, координування протокола Ліґи про 
ненапад та становище її членів за час війни з пактом Келоґа та Бріана, 
що трактує про ті самі речі; палестинські справи, справи Ірака і т. иц.

Усі оті справи встали перед Ліґою, головним чином, з англійської іни- 
нінтиви, а як раз англійці, заклопотані надзвичайно важливою для них 
Лондонською конференцією, не могли присвятити їм ні більшого часу, ні 
пильної уваги, на яку вони заслуговують,Тому-то всі оті справи, хоч і які 
нони важливі, а почасти -— просто негайні, запали в часі. Зроблено для 
них лише те, що обрано для кожної з.цих відповідну комісію, яким і до
ручено виготувати їх для майбутнього розгляду у пленарних засіданнях, 
спочатку верховної Ради, потім і самої Ліґи Націй.

58-ма сесія Верховної Ради Ліґи Націй була одночасно й ювилейною, 
бо на,цей час припадає десятиліття існування цієї міжнародньої установи. 
(Іднако, жадного святкування не було, і ціла сесія відбулася така, як від
бувалися й усі инші. Були тільки промови окремих політиків та. європей
ська преса присвятила десятиліттю відповідні статті. Усі б о н і  з в о д я т ь с я  
д о  того, Що .женевська установа надто ще молода, аби могла, грати Генераль
ну ролю в міжнародньому життю,, що та роля призначена для неї в май
бутньому. А в тім і за перші десять літ ЛіГа Націй виконала багато для 
справи світового замирення, як у площині чисто політичній, так особливо -—■ 
у нсихолоґичній царині міжнародніх взаємовідносин. Як справедливо 
вказав бельгійський політик Жасцар, завданням Ліґи за цей час було — 
утворення елементів міжнароднього довір’я, змагання заступити в лїодсь- 
і і і іх  душах ідею сили ідеєю прав, занести до міжнародніх взаємовіднрсин 
силу моральних основ і морального ностуцовання. Ціла справа Ліґи Націй 
не вийшла ще з періоду зародкового існування, але важливо вже те, що 
така установа існує і що її не моягуть обминути цілковито люде й держави 
що творять світову політику і світове життя.

ж**

Лондонська конференція по обмеженню морського озброєння відкри
лася 21 січня і ,я к виглядає вяіе з початків, протягнеться довший час. 
Про неї — в дальшому огляді. Observator.

--------------- +---------------

Ч ер в он и й  т ер о р  на У к р аїн і.

За останній час до редакції «Тризуба» з ріжних країн надіслано тексти 
протестів проти червоного терору на Україні,, ухвалені громадськими ор
ганізаціями, та повідомлення про ник, а саме:



Збори У к р а ї н с ь к о г о  А к а д е м и ч н о г о  То  в а р  и с т в а 
д л я  Л і  ґ и  Н а ц і й  ухвалили 27 грудня м. р. текст протесту про
ти арештів на Україні:

«В останній час комуністична влада на Україні енергійно веде наступ 
на представників вільної науки. Недавно цією чужою більшості україн
ського населення владою зроблені масові арешти представників академич- 
них і працюючих на культурній ниві кол населення. Ці арешти мотивують
ся боротьбою з політичними ворогами, які роблять ніби-то змови проти ко
муністичної влади на Україні. Одначе, дійсність не відповідає цьому тверд
женню. Всі арештовані —- інтелектуальні діячі не причасні до активної по
літики проти комуністів. А тому ціль комуністичної влади на Україні—зни
щити навіть ту невелику Групу незалежних учених, що перебувають до цьо
го часу на Україні.

«Таке знищення в тій чи иншій формі оголошується заздалегідь необ
хідним не тільки Залежною від комуністів пресою, тому що вільної преси 
там, де володіють комуністи, не існує, але також і відповідальні представ
ники прокуратури в своїх промовах ще завчасно до суду над арештованими 
інтелектуальними діячами України оголошують їх злодіями і вимагають 
суворої кари, тоб-то, роблять тиснення і на той відповідно мало незалеж
ний суд, який існує під комуністичною владою.

«Перед таким новим злочином, що підготовляє комуністична влада на 
Україні проти представників науки, проти діячів інтелектуальної праці, 
ми протестуємо перед усім цивілізованим світом і просимо вжити всіх 
заходів, щоб сохоронити від комуністичного свавілля арештованихбезпід- 
савно представників тих уже нечисленних інтелігентних діячів, що пере
бувають зараз на Україні».

Цей протест має бути розіслано по всіх національних університетських 
товариствах, що входять до федерації і в Раду федерацій.

Так само прийняли резолюції протестів « У к р а ї н с ь к е  О б'є д- 
н а н н' я в Ч С Р »  т а  « У к р а ї н с ь к и й  Р е с п у б л і к а  н е  ь- 
К о-д е м о  к р и т и ч н и й  К л у б »  у Празі, що являються одними з най
більших тепер громадських організацій у Празі.

11 січня с. р. винесено протест С п і л к о ю  у к р а ї н ц і в ,  з а 
к і н ч и в ш и х  високі школи в Чехословаччині.

Заманіфестувало і с т у д е н т с т в о  У к р а ї н с ь к о ї  Г о с 
п о д а р с ь к о ї  А к а д е м і ї ,  яке, прийнявши на своєму вічу резо
люцію протеста, постановило звернутися до централі своєї ЦЕСУС-а, щоб 
останній розпочав в імені українського студентства акцію протесту за кор
доном перед чужоземним студентством, атакож, щоб звернутися з проханням 
до спілки адвокатів у Львові, аби на судовий процес, який має одбути
ся над заарештованими, були вислані оборонці зо Львова.

Відповідні резолюції протесту проти арештів культурно-національних 
діячів на Україні винесли ще такі організації: « Х е м и к о - т е х н о л о -  
і  и ч н й г у р т о к  п р и  У к р . Го с п . А к а д е м і ї » ,  «Т- в о 
у к р а ї н с ь к и х  е к о и о м и с т і в » ,  « З а к о р д о н н е  Б ю р о  
У к р . Р а д и  к.-Д е м о к р. п а р т і ї » .

Кожна з цих організацій згідно ухвали має скерувати свій протест 
до споріднених з нею чужоземних організацій.

Протест Українського Громадсько-Дономогового Комітету у Відні.
Загальні Збори Українського Громадсько-Допомогового Комітету 

у Відні 5 січня с. р., обміркувавши справу арештів на Україні, ухвалили 
приєднатися до протестів української еміграції проти большевицького на
сильства на Україні.

П рвтестн У країнських ор ган ізац ій  в Ч С Р.
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До протестів проти арештів па Україні приєдналися громадине м. 
Л і о н а  на зборах 15 грудня, де були представники кількох українських 
орґанізаиій у Ліоні.

Протест Української еміграції в Софії (Болгарія;.
На зборах « У к р а ї н с ь к о ї  Г р о м а д и  в Б о л г а р і ї * .  

22 грудня м. р. прийнято було текст протесту проти терору большевицького 
на Великій Україні і доручено було подати його до відома громадянства й 
до преси,

Протест Української еміграції в Румунії.
На своєму засіданню з 27 листопаду 1929 року Г р о м а д с ь к о -  

Д о п о м о г о в и й  К о м і т е т  в Р у м у н і ї ,  заслухавши інформації 
про переслідування на Україні, прийняв текст звернення до культурного 
світу, протестуючи проти знущання совітської влади над чільними пред
ставниками української культури.

Група політичних українських емігрантів в В а т р а  Д о р н а  
так само прийняла резолюцію протесту. В імені Групи протест-резолюцію 
підписано поручи. П. Руденком.

Так само винесено резолюцію-протест « У к р а ї н с ь к о ю  Г р о 
м а д о ю  в Б у к а р е ш т і ,  що підписали К. Антоненко (голова) та 
Деркач (секретарь).

----------------♦---------------

П ротести У країнських Громад у Ф ранції:

З  п р е с и .

Хвиля червоного терору,що так високо піднялася на Україні знайш
ла свій відгук в чеській пресі. Інформаційні замітки.про кампанію про
тестів української еміграції проти червоного терору на Україні уміще
но в що-денниках «Venkov», і «Narodni Politika», «Pravo Lidu». «Na- 
rodni listy», і «Narodni Politika», передали зміст резолюції-протесту, 
винесеної в справі Єфремова лекторським персоналом Української 
Господарської Академії, при чому «Pravo Lidu» умістило цей протест 
майже без.скорочень. В аграрному тижневику «Neodvislost» уміщено 
інформаційну статтю про червоний терор на Україні д-ра Лома.

Німецький щоденник «Social-Demokrat» умістив в справі червоного 
терору на Україні інформації, подані закордонною делегацією УСДРП.

Ніхто досі не знав, в чому корінь всіх бід українського народу. 
Аж ось большевики на Вкраїні нарешті догадалися: бо не було пе
рекладено на українську мову «Капітал» Маркса. Як відо
мо, «Капітал» Маркса L добрих руках відразу дає без 
п’ятилітки великі відсотки,на які можна жити без куркулів і без хліба 
годуючися лиш з однією статистикою.Надумалися, зробили —переклали 
таки на українську мову два перших томи «Капіталу». Але в робітниче 
селянський державі всяка робота не робота, лише _мука. Виявляєті,
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ся, що український «Капітал» не капітал,.а один видаток, який «Біль
шовик України» (ч. 23). рекомендує в таких виразах:

«Ми вважаємо, що користування з цього перекладу, приймаючи 
на увагу все, що ми сказали, для наукової роботи надзвичайно утруд
нено,а той зовсім не можливо».

А чи не доведеться зайнятися перекладом «Капіталу» •— «буржуаз
ній» Україні? Видко, комуністичний Інтернаціонал, хоч і як «украї
нізований», і на це не здатен.

* * **

Похід проти релігії в совітському союзі не обминув і Віри іудейсь
кої . Газета «The New York Times» від 9 грудня 1929 року подає дуже Ці 
каві відомості про протест Американського Жидівського Конгресу про
ти переслідування совітами віруючих жидівської національносте.

— «Американський Жидівський Конїрес, який був представ
лений 60-тю ріЖними жидівськими організаціями, прийняв 8 - го 
грудня 1929 р. резолюцію про призначення Комітету Протесту 
проти переслідування віруючих жидівської національносте в СССР, 
доручивши йому звернути увагу совітського уряду і всіх народів на 
ці факти та розпочати в разі потреби необхідну акцію для припинен
ня переслідувань.

«П. Фішср, член парламентської комісії закордонних справ, 
заявив на Конгресі, що він не буде голосувати за визнання совітсько
го уряду, доки третій Інтернаціонал панує в Росії, сіючи насіння 
класової ненависти та атеїзму.

«Він не вірить в ті відомості, нібито жиди в СССР відмовляються 
від своєї віри.

«Торкаючися жидівської колонізації, Фішер заявив, що був би 
проти колонізації, хоч би вона навіть принесла користь одній поло
вині жидівського населення, як що це купується ціною руйнування 
віри, чмови, сім’ї і надій».

З свого боку можемо тільки привітати це рішення Американського 
Жидівського Конгресу і одного з його чільних представників. Амери
канське жидівство, — читачі наші це пригадують, — і в справі процесу 
Шварцбарда знайшло було серед тієї вакханалії люти, ненависти, 
брехні та наклепу, яка охопила їхніх земляків, тверезу лінію, що вия
вилося у відомій його резолюції.

Большевизм є ворожим всім здоровим елементам населення, до 
якої б національності і віри.вони не належали. Коли серед больше- 
вицьких комісарів ми бачили чимало жидівських представників, то 
маса жидівська на Україні вже давно зруйнована ними економично, 
тепер большевики руйнують її і морально.

Можна тільки побажати, щоб і жидівське населення на Україні 
нарешті це зрозуміло.

. - *
« «Зцраз ми домагаємося від Польщі не інтервенції, а тільки

чесного виконання прийнятого на себе обов’язку про заборону на 
своїй території організацій, ворожих суцільності теперішніх 
кордонів СССР».
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Це уривок не з передовиці московських «Известий» і не з ноти тов. 
Літвінова, як би то можна було подумати. Так гостро виступає проти 
ворожих совітам організацій, так щиро обороняє непорушність сучас
них кордонів СССР, великої тюрми народів, ніхто инший, як п. Керен- 
ський («Дни», ч. 70 з 5 січня ).

Коли справа торкається України .ріжниці .між яскраво червоними 
окупантами і блідо червонуватими емігрантами,як ми знаємо вже давно, 
нема ніякої. Для них перш за все — «целостность нынешних границ 
СССР».Російські імперіялісти зостаються імперіялістами, не зважаючи 
на кольор свого вбрання, хоч би навіть і білого. Ось ще один зразок.

Наприкінці минулого року в Празі відбувся доклад п. Мілюкрва. 
Говорючи про ріжні шляхи ліквідації большевизма, колишній керівник 
закордонної політики Росії не оминає й такої можливосте:

«Низка національних повстань і відділення тих, що повстали, 
од основного державного ядра... Одні цього виходу,що загрожує 
існуванню держави, бояться, другі —> до нього прямують»

«Де-які чужоземні кола активно підтримують сепаратистичні 
тенденції серед «національностей». Як відомо існують на еміграції 
навіть готові правительства на випадок такого кінця.

«Цей шлях уявляється докладчикові небезпечним і небажаним 
з російського патріотичного погляду» («Поел. Новости», ч. 3201 з 
27. ХІТ. 1929 р.).

Ми можемо бути тільки вдячними колишньому оборонцеві прав 
пригнічених царською Росією народів за його щирість. У цій цитаті 
все характерне. І ці «сепаратистичні тенденції» і цей «патріотичний 
російський погляд», і те, що навіть слово «національності» він бере те
пер в лапки. .

Визвольні змагання поневолених Москвою народів сьогодні для 
Мілюкова як колись для Сазонова,тільки чужоземна інтрига, яка <за- „ 
грожує існуванню держави».

Дивна річ з тими москалями, навіть, ніби розумнішими. Тільки 
підійдуть до цього болючого для великодержавности московської пи
тання— природнього і непереможнього визвольного руху поневолених 
народів,— ■ як усе забувають. Одно слово — «кажинный разъ на этомъ 
самомъ мТсті».

--------------- »---------- .----

З  ш и р ок ого  св іту .

— Італійський уряд організує комерційні експедиції до центру Африки 
для вистудіюванпя і мирного завоювання торговельних ринків.

— За 3 останніх місяці 1929 року ҐПУ по всьому СССР ростріляло 
лише політичних в’язнів 268 душ, з них селян — 165.

— Большевицька влада о 'ртила синдикат письменників,залишивши в 
ньому лише 388 патентованих комуністів.

— 7 січня зібрався конгрес Сполучених Штатів Північної Америки.
— В 1930 році мають бути підвищені німецькі залізниці тарифи.
— Большевицько-румунська конференція полагодження прикордои 

них спірок в Тя.Гіна в Бесарабії, кінчилася невдачею.
— Послом СССР в Польщі призначено Антонова-Овсієнка.
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— Начальником франц. ґенер. штабу призначено Ген. Вейґапа, який 
иа запитання про його військові проекти заявив з усмішкою, що він < зро
бить все від нього залежне».

— Повернувся до Москви з Вісбадена большевицький комісар закорд. 
справ Чичерин. Він має продовжувати своє лікування в Криму.

— Згоріла частина архивів американського парламенту.
—- Французька академія написів і літератури заслухала доклад Ман- 

демана про малюнки ій гравюри магдаленської епохи, найдені ним в 
Гроті Бедейяк в департ. Арієж.

— Мексика, що раніше не брала жадної участи в Лізі Націй, призна
чила свого спостерігача у Женеві.

— Японський урд має запропонувати державам Тихого океану спе
ціальний договір нейтралітету, -подібний до Локарнського.

; — Безслідно зник радник німецького м-ва закорд. справ Бекер.
— Президентські вибори в Бразилії мають відбутися в березні місяці.
— Відкрито в Мароко іїовозбудований порт АГадир.
— В' Паризьких школах мають бути заведені індивідуальні книжки 

здоров’я учнів.
— В Тунісі зареєГістровано кільки випадків чуми,
—- Англійський наслідник виїхав на полювання до центр. Африки.
— Помер брат Папи Римського Граф Фердїо Ратті.
— Китайсько-большевицький конфлікт в Манджурії ліквідовано. 

Приступили до виконання своїх обов’язків новий совітський директор 
східнє-китайської алізниці Рудий, його помішник і всі урядовці. Видано 
наказ большевиками і китайцями про звільнення всіх арештованих і поло
нених.

— В Японії закінчено тунель ЇІІіміцу Гої завдовжки 6 миль. Праця 
продовжувалася 7 років. Це найдовший тунель на цілому сході.

— В Лондоні відкрилася виставка італійського мистецтва.
— У 8 кілом. від Мертвого моря в Палестині знайдено руїни віку брон

зи.
— Новий єгипетський кабінет зформовано лідером націоналістів НаГа 

пашею.
— Відомий французький рояліст письменник Леон Доде отримав амні

стію і вернувся з Брюселю до Парижа.
— Проект чеського бюджету на 1930 рік передбачає 9,419 міл. корон 

прибуитів і 9,366 міл. видатків.
— Австралійський центральний уряд вносить законопроект про 

скасування парламентів окремих штатів союзу.
— 16 січня сповнилося 10 років з часу першого засідання ЛіГи Націй, 

що відбулося в Парижі в м-ві закорд. справ під головуванням померлого 
■франц. делегата Леона Буржуа.

— Під час великих холодів в північних провінціях Китаю загинуло 
до 30.000 душ.

— Коло Орану в Алжирі сів на скелю і затонув французький війсь
ковий корабель-Школа «ЕдГар-Кіне». Ніхто з екіпажу не постраждав.

— Вищий большевицький суд у Москві заочно приговорив відомого 
Бесєдовського за рострату 15.000 дол. до 10 років в’язниці. Одночасно 
уряд СССР має вдатися до Франції з вимогою видачи засудженого.

— 6 січня відкрито південну частину Трансперської залізниці між 
Шапур на Перській затоці і Дізфуль. Північна частина цього ж шляху була 
відкрита в листопаді минулого року; вона йде від БендерГазі до Сарі.

— Сер Генрих Дікенс, син великого англійського письменника Дікен- 
•са, відсвяткував 81 річницю з дня народження.

— 8 січня відбулося вінчання, наслідника Італійського трону з бель
гійською принцесою Марі-Жозе. На церемонії були присутніми кільки 
королів і королев і спеціяльних послів урядів. Ціла Італія взяла участь 
в урочистості надісланням подарнуків молодим і виправленням спеціяль
них делегацій до Риму. '
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З В еликої

Хроніка.
У к раїн и .

- « У д а р н а *  б р и г а д а »  
и |> и А к а д е м і ї  Н а у к .  
Місцевий комітет співробітників 
ИУЛН в Київі ухвалив орґані- 
вунати ударну бригаду для обслу
говування лекторами робітничих 
клубів та підприємств («Ком», ч. 
308 з 31. XII).

- М о л д а в с ь к и й  Н а у- 
п о в и й  к о м і т е т  в Т и р а с- 
іі о л і видав молдавську грама
тк у  й російсько-молдавський 
словник (Жом». ч. 1 з 1 . І).

— Н о в і  т е х н и к у  ми.  На 
Артем’ївщині відкрито чотирі но- 
іиїх техникуми:гірничий у Горлів- 
ці, будівний у Краматорському, 
чсмичний на станції Переїздна 
пі скляно-керамичний у Констан- 
гиповці («Ком», ч. 308 з 31. XII)

-  С.-г. т е х н и к у м  у 
Ж и т о м и р і .  Відкрито в Жи
томирі с.-г. техникум, що має 
гри факультети- — рільництва, 
землевпорядження та робітничий. 
Прийнято 518 слухачів («Ком», 
ч. І. з 1. І).

У в і ч н е н н я  п а  м’я - 
ти а к а д. З а б о л о т н о г о .  
Для увічнення пам’яти акад. За
колотного тульчинський окрвикон- 
ком ухвалив перейменувати село 
Чоб.отарку на Заболотне, а Чобо- 
■I Орський сельбудинок — імени 
і і к і і д . Заболотного.

І Іа виконання заповіта акад. 
Зибо,нотного ухвалено також під
мити клопотання про утворення 
держпшгого заповідника ім. ан„д. 
Заболотного в колишній його са- 
тиоі и Чоботарці («Ком», ч. 5 з 
!>. І ) .

— Р о с і й с ь к і  м. о н а р 
х и  ч н і к н и ж к и  ІЦ е д о с і 
є по  с о в і т с ь к и х  б і б л і 
о т е к а х .  Обслід бібліотеки сіль
сько-господарського інституту у 
Харькові виявив, що на полицях 
були такі книжки, як «Трьохсот- 
лєтіє дома Романових», «Дом 
Романових», «Царская охота», 
«Царская Росія» і т. д., тоді, як 
комуністичні книжки навіть не 
розрізаними складалися часто до 
підвалу («Ком», ч. І. з 1. І).

— К о л е к т и в і з а ц і я  
н а  У к р а ї н і .  Селяне перед 
тим, як вступити до колгоспів, 
розпродують”худобу й до колек
тивних господарств вступають уже 
без майна («Ком», ч. 4. з 4. І).

— М і с’я ч н и к з б і р а и- 
н я «у т "it л ь с и р о в и  н и» 
розпочнеться 20 січня. В Харько
ві, Одесі й Київі большевики про
ектують зібрати по 900 тон кісток 
та ганчірок та по 1.500 том битого 
стекла, ґуми, корків та по стіль
ки ж тон старого заліза. («Ком», 
ч. 4. з 4. І).,

—  Н а  п о м і ч  к о л є к т и -  
в і з а ц і ї большевики відправ
ляють робітників. В Артем’івіци- 
ні вже є 1.500 робітників, які 
зголосилися працювати на селі по 
колективізації. Мін; ними є ко
муністів 60 відс., та комсомоль
ців — 10 відс.

В Миколаєві приголосилося 400 
робітників. Для тих робітників, 
що їдуть на колективізацію села 
встановлено спеціяльиі привилеї 
(«Ком», ч. 307 з ЗО. XII).

— А н т и р е л і г і й н и й  
п о х і д .  — Київська окружна 
спілка безвірників вислала на
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дні «старого» Різдва на села 21 
бригаду по 3 чоловіка для антире
лігійної пропаганди.

— З Володимирського собору 
знято останній дзвін, що важите 
630 пудів і 10 фунтів. («Ком», ч. 
6 . з 6 . XI).

-— Президія міської ради Харь
кова, «задовольняючи вимоги ро
бітників» ухвалила зняти дзвони, 
зо всіх церков в Харькові й пере
дати їх на метал.

— В Макіївці собор переробле
но на «палац культури». В середи
ні собор пристосовано під театр, 
замісць вівтаря споруджено сцену.

— В Житомірі зріклися сану 
15 священників («Ком», ч. 308 з 
31. XII).

— О п і р  н а с е л е н н я .  На 
Дніпропетровщині населення ши- v 
роко розвинуло роботу проти ан-' 
тирелігійної большевицької про
паганди. Ведеться разом з тим по 
селах і в місті агітація проти ко- 
лєктивізаці ї на селі та безперерив- 
ного виробництва на підприємст
вах («Ком», ч. 6 з 6 . І).

' —- З а м і с ц ь  з у с т р і ч і  
н о в о г о  р о к у  -— л е к ц і ї  
й р о з м о в и  п р о  п’ я т и 
л і т к у ,  Культурні відділи про
фесійних спілок у Київі органі*- 
зували 31 грудня замісць зустрі
чі нового року антирелігійні збо
ри, доповіді та розмови, присвя
чені п’ятирічці («Ком», ч. І. з 1 . І).

— У к р а ї н і з а ц і я .  При 
Наркомосвіті відкрито заочні кур
си українізації, на які вступити 
мусять ті совітські урядовці, які 
не можуть вчащати на окружні 
курси українізації («Ком», ч. 5 з

— Р о с т р і л и. За вбивство 
селькора Криницького — суд в 
Плискові засудив до розстрілу 
селян Тародая, Байду, Муляра та 
Поліщука («Ком», ч. 4 з 4. І).

— С е л я н с ь к и й  те- 
р о р. В зв’язку з переходом на 
суцільну колективізацію посили
лися активність селянства у про- 
тисовітських виступах..

У селі Бірюківці, Ровенецького
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району на Лугашцині , селяне 
спалили майно двох «активістів». 
Колгоспам підкидають селяне ано- 
нимні листи такого змісту: «Ви 
робите дуже погано. Вам треба 
робити так, щоб і вам і нам було 
добре. Отже, попередягаємо вас, 
коли ви колгосп не розвалите, тоді 
ми ваіц покажемо».(«Ком», ч. 307 
з ЗО. XII).

— В Артем’ївському забитр ко_
муніста-десятника Хижняка
(«Ком», ч. 307 з ЗО. XII).

— М’я с н а " к р и з а .  Особ
ливо погане становище з заготов
ленням свиней. План за місяць 
грудень виконано тільки на 32 
відс. Є такі округи, що виконали 
план тільки на кільки відсотків, 
так, напр., Артем’ївщина — на 
2,6 відс, Маріупольщина —- на З 
відс., Чернігівщина — 1 відс., 
Криворіжжя — на 5 відс. і т. д. 
(«Ком», ч. 4. з 4. І).

— П ' я т и л і т н і й  п л а н  
і : р о в а л ю е т ь с я .  Обслід 
27 великих харьківських заводів, 
які в сумі дають 75 відс., всієї 
продукції харьківської промис
ловосте виявив, що вони значно 
відстають в темпі виробництва 
від тих планів, які передбачає 
так звана п’ятирічка. Так у жовт
ні ХарькіВський паровозобуді- 
вельний завод виконав усього 81, 
З відс. міеяшного плану, «Канат
на» — 86, 2 відс.,«Світло Шахтаря»
— 94, 7 відс. В листопаді місяці 
ХПЗ виконав — 85,7 відс., «ДЕЗ»
— 77, 8 відс. «Каиатка» — 87,6 
відс., «Світло Шахтаря» — 93,2 
відс.

Не здійснено також планів і що 
до піднесення продукційности 
праці. У ховтні ХПЗ виконав 
74,1 відс., «Дез»' — 82,3 відс., 
«Світло Шахтаря», — 93,7 відс., 
В листопаді ХГІЗ виконав — 81,5 
відс., «Дез» —- 74,1 відс.

Не гаразд і з постачанням сиро
вини й в з’вязку з браком сирови
ни на багатьох заводах значні пе
ребої в праці («Ком», ч. 307 з 30. 
XII).

— Щоби виконати «п’ятилітний 
план» в галузі підготовки педаго
гів треба було б педагогів ще 37 
тисяч, крім тих, яких підготовити



совітські педаґоґичні школи в 
стані. Тому, щоби як можна збіль
шити число учителів, большевики 
приступають до реорганізації пе- 
даґоґичної освіти на Україні. 
Педаґоґичні школи поділяються 
на три типи: високі школи — т. 
;ів. інститути з 4-х річним термі
ном навчання, середні — педаґо
ґичні школи — техникуми з 3-х 
річним курсом навчання й одно й 
дворічні педаґоґичні курси. В ін
ститутам будуть ліквідовані від
діли підготовки учителів для мо
лодших ґруп і цим будуть займати
ся техникуми й курси. («Ком», ч. 
ч. І. з 1 . І).

- Т р а к т о р и  н е  п р а 
ц ю ю т ь .  Через брак запасових 
частин трактори на Мелітополь- 
щині не працюють. Тому що бра
кує ріжних дрібниць, які не варті 
більше 10 карб., без ужитку сто
ять десятки тракторів («Ком», ч.
4, з 4. І).

—; Так само на Полтавщині гос
трий брак запасових частин. Пол
тавська ливарня, яка займається 
виготовленням ціліндрів -А- дає 
70 відс. браку й того не може пос
тачити потрібної їх КІЛЬКОСТІ! 
(«Ком», ч. 4. 3 . 4 . І).

— С о в і т с ь к а  т о р г о в 
л я .  — Не дивлячися на те, що 
торговля калошами переводиться 
тільки державними та кооператив
ними крамницями, появилися ка
лоші також і по приватніх крамни
цях. Слідство виявило, що калоші 
із спекулятивною метою були при
ватнім торговцям перепродані 
службовцями совітських крамниць 
(«Ком». 4 . 5. з 5. І)..

— Д о  Харькова прийшло 39. 
157 тон сувоєвого паперу, який . 
дорогою було попсовано наслід
ком поганого пакування; в другій 
партії паперу в 62 тони забрано- . 
вано також було до 40 відс. су
воїв, які мали на собі пробоїни 
до 20 см. («Ком», ч. І. з 1. І). •

• ‘— С о в і т с ь к  и й б ю р о- 
к р а т и з м. На одній з Жито
мирських фабрик робітникові ма
шина відірвала руку. Про цей 
випадок було повідомлено окруж

ну інспекцію праці, представники 
якої» прибули на завод через три 
дні, а відірвана рука до їх приходу 
вивіла на варстаті. («Ком.» ч. 
1 . з 1 . І.)

З укр .  життя

—-'ЗО л і т  є п и с к о п е  т -  
в а м и т  р о н о  л и т а ґ р.
А. Ш е п т и ц ь к  о г о .  У вів
торок. 14 січня с. р. зачався юви- 
лейний рік -  тридцятий — митро- 
политування А. Шептицького на 
владичому престолі у Львові. З 
тої нагоди одправив митрополит 
архиерейську службу Божу ра
зом з єпископами: Хомишиним, Ко- 
циловським, Будкою і Бучком. 
Яко гості, були.лат. архиепископ 
Твардовський, вірменський архие
пископ Теодорович, єпископ-по
мічник Лісовський та кільки ка- 
ноників лат. капітули, а також 
найближа рідня ювилята. В пер
ших рядах були представники 
українських установ. Зразковий 
лад утримували пластуни і плас- 
тунки. Вся церква й велике подвір- 
я св. Юра були заповнені масами 
вірних.

Після служби Божої виголосив 
велику проповідь о. єпископ д-р 
Іван Буч ко, в якій висловив ті по
чування, які має український 
нарід до особи-ювилята. Хор про
співав «Многая літа». По закін
ченню митрополит А. Шептицький 
благословив при виході з катедри 
зібраний нарід.

Ювилей митрополита А. Шеп
тицького є подією дуже визнач
ною в українськім життю, бо юви- 
лят був і є не тільки видатним пас
тирем, толовою ґреко-католицької 
церкви в Галичині, але й глибо
ким патріотом і великим меценатом 
(«Діло», ч. 10 з 16. І. 1930)

— 5 0-т и л і т т я «Д і л а». 
14 січня в салі «Українська Бесі
да» відбулося урочисте засідання 
з приводу 50-тиліття появи пер
шого числа «Діла». На цьому за
сіданню зібралися члени Видав
ничої Спілки «Діла», численні 
представники української преси, 
представники усіх центральних
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політичних, культурно-освітніх та 
економично-господарських * уста
нов, а також заступник митропо
лита А. ІПептицького о. єпископ 
Будка. Відкрито було засідання 
головою Надвірної Ради Видав
ничої Спілки «Діло»д-ром Дмитром 
Левицьким. Після його промови 
на його ж пропозицію присутні 
вшанували вставанням пам’ять 
всіх тих, хто працею та матеріаль
ними жертвами допомагав нашому 
старому орґанові. Далі промов
ляли редактор «Діла» Василь 
Мудрий, о. кан. Дамян Лопатин- 
ський й о. єпископ Будка. Потім 
було зачитано силу привітань, 
що наспіли з цієї нагоди до редак
ції «Діла».

Після закінчення святочного 
засідання, в Народній Гостинниці 
відбувся величавий банкет. '

З Ш И Т Т Я  укр. в М І Г р і -  ц і ї

У Франції.
\

— В Г о л о в н і  й Е м і- 
ґ р а ц і й н и й  Р а д і .  В спра
ві арештів на Україні Головна 
Еміграційна Рада звернулася з 
спеціальним докладним меморан
думов до Французької Лі Ги за
хисту прав людини і громадянина.

Для підтримання заходів сена
тора Копелянда іно-до визнання 
Америкою УНР Головна Рада 
звернулася до усієї української 
еміГраціїї з пропозицією посилати
п. Когіеляндоиі адреси-подяки, 
текст яких з відповідною інструк
цією вже розіслало всім органі
заціям.

В пояснення анкети Високого 
Комісара відносно допомоги дітям 
шкільного віку на еміграції Го
ловна Рада розіслала обіжник до 
всіх організацій з проханням ті 
анкети по заповненню надсилати 
до Головної Ради.

— В Г е н е р а л ь н і й ' -  Р а 
д і  С о ю з у  У к р а ї н с ь 
к и х  Е м і г р а н т с ь к и х  
О р г а н і з а ц і й  у Ф р а н -  
ц і ї. 13 січня на своєму черго
вому засіданню Ґен. Рада по док-
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ладу секретаря заслухала повідом
лення про легалізування Громади 
в Монтро і організаційні заходи в 
Мелен; прийняла до відома док
лад заступника Голови Ради про 
відвідини на Різдві Громади в 
Шалеті та доклад скарбника про 

. видатки-прибутки за час від остан
нього засідання Ґен. Ради.

В справі улаштування свята не- 
залежности 22. І. Генеральна Ра
да, заслухавши лист в цій справі 
від Об’єднаної Громади, постано
вила допомогти цій Громаді в ор
ганізації свята.

Прийнявши до відома одержан
ня теплих-річей для дітей членів 
Союзу, Ґен. Рада доручила їх 
розпреділення секретареві.

— З а г а л ь н і  З б о р и  
О б ’ є д а н о і Г р о м а д и  в 
П а р и ж і .  18 січня с. р. відбу
лися загальні збори Громади. Го
ловою зборів, як стало вже майнує 
постійним, обрано було п.Косенка. 
З огляду на те, щодлятаких справ, 
як зміна статуту, що запропону-

ч; вала загальним зборам Рада Гро
мади, потрібна максимальна кіль
кість присутніх членів, то на про
позицію голови зборів І членів, ця 
справа має бути перенесеною на 
наступні загальні збори з деталь
нішою обробкою її перед тим Ра
дою Громади. Решту ж справ, що 
стояли на порядку денному, за
гальні збори розібрали. Прийняв
ши нових членів до склад5г Гро
мади, загальні, збори' на пропози
цію Ради постановили вважати 
кількох членів Громади вибувши- 
ми із її складу за неплатіж член
ських внесків на протязі довшого 
часу. Цим членам залишено право 
вступу назад, але при умові по
криття своїх боргів. Заслухавши 
далі інформативний звіт скарбни- 

■ ці та доклад дро заходи що-до 
свята незалежносте, загальні збо- \ 
ри розібрали ще кільки біжучих 
справ.

— О д е н-л е-Т і ш 25 груд
ня м. р. Українська Громада в 
Оден-ле-Тіші влаштовала в по
мешканню клубу Громади ялинку 
для дітей. Український хор 
проспівав де-кільки колядок та 
пісень, після чого дітям було



роздано подарунки. Пізніше роз
почалися танці для дорослих, кот
рі затягліїся далеко за північ.

Напередодні І січня в помеш
канню Громади відбулася для ба
жаючих заходами Управи Громади 
зустріч Нового Року. {Зібралося 
більш як 40 душ. Маленька саля 
клубу. Громади ледве вміщала, 
всіх присутніх. Рівно о 12 ГОД. 
ночі Голова Громади п. Хохун 
привітав присутніх з Новим Ро
ком. Бадьорий настрій, не зва
жаючи на сум.при згадці про події 
на Україні, запанував в тісній 
громадській сім’ї. Але цей сум 
тільки тісніше об’єднував грома
дян і скріплював їх у твердій вірі 
к перемогу нашої справедливої 
боротьби. Згадали громадяне і 
сумне, і приємне. Голова Громади 
виголосив тост за батьківщину на
шу — Україну і за тих, що там на 
Україні замісць зустрічі нового 
року в сімейному колі примушені 
його зустрічати за ґратами в’яз
ниць. Згадали в шанобі пам’ять 
покійного Отамана С. Петлюри і 
всіх, що впали в боротьбі за волю 
України, піднесли тост за здоров’- 
я теперішнього на той час Голови 
Держави Української. Представ
ники Союзу б. вояків Армії УНР 
виголошували тости за видатних 
наших військових вождів. В тіс
нім гурті, в прекрасному настрою 
вбори затягліїся аж до ранку.

— В Д і ж о н і  заснувалося 
«Українське Т-во «Просвіта» ім. 
Т. Шевченка». Тимчасом Т-ву бра
кує літератури і засобів для роз
винення своєї діяльности, але є 
надія, що в скорім часі вдасться 
розжитися на часописи і книжки, 
а також улаштувати кільки свят.

:— У к р а ї н с ь к а Г р о 
м а д а  у Л і о н і  на своїх 
вборах 1 грудня с. р. приєдналася 
до протесту проти ганебної акції 
М. Шаповала.

У к р а ї н с ь к а  Г р о 
м а д а  в К р е з о  т а  М о в 
ні а и е н влаштувала 1. січня 1930 
року вечір-ялинку, що складал»' , 
с я  в двох частин — для дітей та 
копцсрт-баль. Ялинку було роз
почато о 4 год. по обіді співом

національного гімну, иикоііаиіім 
громадським хором, та впгмічгіі 
ням ялинки. Далі чсргуїіа.ііпги ди 
тячі декламації та співи міру 
колядки. Потім відбулися рояда 
ча подарунків дітям. Пули і діти 
гості, здебільшого французи. Діти 
бавилися аж до 7 год вечори, 
провівши гарно Час.

Друга: частина —: концерт-біші, 
розпочалася о 8 год. Програм кон
церту складався з пісень, викона
них хором, пари дуетів, сольових 
співів та декламацій. Концертова 
частина закінчилася співом «За
повіту».

Серед гостей-чужинців було ба
гато французів, а Серед нйх п. 
Петушо з родиною та своїми ком
батантами, мер міста — р. Батай, 
секретарь його та кільки урядов
ців, редактор місцевого часопису 
та кільки інженерів з місцевого 
заводу з родинами. Як доказ успі
ху вечірки, можна вказати, що 
французька місцева преса «Бе 
Journal du Creusot», «Union Repub- 
licaine», (Макон) та «Le Frogres» 
(Ліон) вмістила кільки заміток про‘ 
наш баль, де дуже чуло і симпа- 
тивчно озиваються про цю вечірку.

Що-до матеріяльних здобутів, 
то вони такі: загальний прибуток 
— 2.066 фр, 15 с., витрачено — 
1646 фр. 75 с., а чистого прибутку 
-— 419 фр. 40 с.

Гада Громади висловлює подяку 
всім тим, що своєю присутністю та 
участю сприяли успіху вечірки, 
а зокрема п. п. Кобзареві, Ожемб- 

« ловському та Носенкові, дириген
тові хору п. Сомкову та всім хо
ристам, а зокрема панам Гома- 
нюковскій, Бакумовій, Бондарен
кові, Коломійцевій, Ожемблов- 
ській та Таранівській, що брали 
участь в громадському хорі на ве
чорі, паням Гоманюковій, Бонда- 
ренковій, Ліопиній та Гавриль- 
цевій за переведену збірку грошей 
на ялинку.

— У к р а ї н с ь к а  Г р о 
м а д а  в Д і в-с ю р-М е р. 
Заходами Громади в день Гіздва 
25 грудня м. р. влаштовано було 
ялинку, виставу «Невольник» та 
великий баль'. Гежисував виставу 
п. Стецюренко. Участь в ній прий
няли пані Сосновська, Барма і 
Лещенко та п. п. Стецюренко,
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Барма, Соеновський, Козяк, 
Лещеііко, ГІу.стовіЙ, Кащук, Про- 
цак, Удовиченко, Кутовий, Гри- 

> чак і хлопчик Недбальський. Пе
ред виставою текст п'єси було 
виголошено по французькії п. Пе
карським. Валь пройшов з вели
ким успіхом. Було багато гостей, 
а серед пиха багато французів. 
Вражіння з нього лишилося дуже 
добре як у громадян.так і в чужин
ців.

— У к р а і н с ь  к і  ґ р а м о- 
ф о н н і  д и с к и .  Недавно 
наспівані панією С. Вербицькою 
за акомпанїментом В. Ємця ук
раїнські диски — «А до мене Яків 
приходив» і дума про «Морозенка» 
мають з ’явитися в лютому місяці с.
р. у виданню Pathe Freres, 79 
Avenue de la Grande Arm ее. Paris:

Назва по французькії така «Les 
ecrevisses» і «Morosenko». Поряд
ковий номер —- X 3056. Ціна диска 
(двохсторонній) —; 18 фр.

"
— Р о з ш у к у ю т ь .  Петро 

Сододь-Зелинський (Jaslo Ra- 
fiiierja па Гід Polognc) розшукує 
поручника Семена Клокуна, що в 
1918-1919 р. р. служив у 2-му 
Запорізькому полку, а в 1920 р. 
у 6-ій стрілецькій дивізії.

В Ч е х ії

— В У к р а ї н с ь к і м І с- 
т о р и ч н  О-Ф і л о л о  ґ и ч н і м  
Т о в а р и с т в і  в П р а з і  
21 січня відбулося засідання з 
такими докладами дійсних членів: 
1) Дорошенка, Д. ї. — «До істо
рії німецького права на старій 
України». 2) Січинського, В. Ю. 
— «Початки українського Гра
верства». 3) Чеховича, К. В. — . 
«Йосиф Добровський і українсь
ка мова».

— З б о р и  У к р а ї н с ь 
к о г о  А к а д е м и ч н о г о  
Т о в а р и с т в а  д л я  Л і  Ти 
Н а  ц і й .  27 грудня м. р. в Подє- 
брадах відбулися збори Україн
ського Академичного Т-ва для 
ЛіТи Націй. На цих зборах Голова 
Т-ва проф. Бородаєвський поін
формував присутніх, що в числах

20-21 січня б. р. відбудеться засі
дання Ради Федерацій Універси
тетських Т-в. На порядку денно
му стоїть питання про національ
ні меншості, яке Рада хоче роз
глянути перед тим, як ставити 
його в-осени на майбутній кон
грес федерації. Це питання має 
бути розглянено науково,без прив
несення моментів політичних. Збо
ри ухвалили внести до Ради проект 
організації національної статис
тики, себ то щоби статистичні до
слідження, які переводяться в 
кожній країні над станом націо
нальних меншостей, були постав
лені науково й одноманітно. Для1 
цього треба, щоб відповідні схеми 
було вироблено і ухвалено Між
народнім Статистичним Конгре
сом. Гїро це й має подбати федера
ція. Друга пропозиція, що має 
бути піддана під розвагу Ради Фе
дерацій, — це утворення спеціяль- 
ного інституту, який би досліджу
вав стан національних меншостей 
по ріжних країнах, головним чи
ном з погляду психолоГичних 
деформацій, які відбуваються в 
душі кожного члена поневоленої 
і пригніченої нації.

Далі Збори обрали комісію, 
яка має своїм завданням збіратіг 
для майбутнього конгресу від
повідні матеріяли про становище 
української меншості! по ріжних 
країнах в C.G.C.P.,Польщі, Руму
нії, Ч.С.Р. До комісії були обрані 
— д-р Питель, д-р Володимирів., 
інж. Ґловіиський, інж: Денисен
ко — з правом кооптації і притяг
нення до праці кореспондентів з 
ріжних закутків української зем
лі.

— М у з е й  В и з в о л ь н о ї  
б о р о т ь б и  У к р а ї н и .  За- х 
снований в 1925 р. в Празі захода- - 
ми українського громадянства 
на еміграції, передусім професора
ми Укр. Універ. в Празі, Музей 
визвольної боротьби України, що 
в перший же рік свого існування 
розвинув інтенсивну діяльність, 
зібрав величезну кількість цін
них музейних матеріялів, згурту
вав біля себе значну кількість 
(більш 70) членів організував 
окреме видання «Вісти Музею виз
вольної боротьби» України» й ті
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II потішні роки через де-які не- 
ітірпитливі умови, мусив був 
П ІС Н ІМ итиінтенсивніС Т Ь С В О Є Ї Д І Я . І Ь -  
могти. Особливо неґативно відби- 
ніоіі па діяльності Музею втрата 
ним помешкання (3 покої), яке 
Музей мав від Міністерства За- 
інірд. Справ Ч.С.Р. Музейні речі, 
архіви довелося запакувати до 
скринь та переховувати в ріжних 
помешканнях — в Міністерстві За- 
корд. Справ, в Університеті, на 
приватних складах. Коштів, що 
складались з членських вкладок, 
невеликих місячних асигнувань 
українських високих шкіл — Укр. 
Університету й Педаґоґичного Ін
ституту в Празі та Господарської 
Академії в Подєбрадах — та з 
нечисленних пожертв,ледве хвата
ні па найпотрібніші видатки, як 

пакування та перевозку музейних 
матеріалів, оплату за перехову
вання частини матеріалів у Відні 
II т. и. Рештки коштів були остіль
ки незначні, що найняти на них 
чим яке-будь помешкання в Празі, 
не вважаючи на двохлігні заходи, 
не повелося. Та не вважаючи на 
такі несприятливі умови, Управа 
Музею на чолі з незмінним головою, 
академиком, професором І. Гор- 
бачевським, та Директор Музею 
проф. Д. Антонович провадили й 
далі працю з неослабною енер
гією, сподіваючись кращих часів. 
Музей все збагачувався новими ма
тері ялами, цінними документами 
та музейними річами, що надсила
лися з ріжних • країн то як дар, 
то на иереховання до Музело.
І Індії не завели. Відомий філате
ліст п. Калении Лисюк, б. еміґ- 
раит з України, що осівся й нату
ралізувався в Нью-Йорку, в Спо
лучених Державах в Америці, 
перебуваючи в літі цього року в 
І Ірані, й зацікавившись долею Му
зею, вніс пожертву до Музею 
ЛОО долярів американських (білрш
10.000 к. ч.) і прирікся й надалі 
list постійне що-року давати на 
Музей по 300 дол. Не" обмежуючись 
ним, він узяв на себе преставницт- 
но Т-ва Музею в Америці, дбає там 
про здобуття дальших коштів для 
Музею, наслідком чого до Музею 
ннлннули вже де-які нові пожерт
ви з Америки.

Щедра пожертва п. Лисюка дала

вже можливість УнраиІ Т на нн- 
найняти в Празі на 'ЖнжкоиІ ип 
гідне помешкання для Музею з 
3-х покоїв й гаража-еклидпщп 
До нового помешкання вже пере 
возяться, розбираються й уііорид 
ковуються ті музейні речі, до 
кументи й инші матеріялп, іцн 
тепер уже рахуються десятками 
тисяч. Директор і співробітники 
Музею — усі безплатні — з новою 
енергією узялися до праці в Музею, 
в цій дорогоцінній нашій, установі, 
усе величезне культурно-наукове 
значіння якої ми зрозуміємо тіль
ки з часом.

Висловимо ж сердечну подяку 
тому, хто, зрозумівши усю вагу 
нашої многоцінної інституції, 
в критичний момент допоміг їй 
щедрою рукою. І нехай' приклад 
його розбудить і в инших наших 
громадянах живе бажання піти 
його шляхом.

' І. М-ніі.

— Н а н с е н о в с ь к і  па  с- 
п о р т и .  Найбільше, що

"хвилює в сучасний мент україн
ську еміґрацію в Чехії, — це 
справа з нансеновськими паспор
тами. До цього часу всі українсь
кі емігранти жили по «пруказах» 
— свідоцтвах, що їх видавало мі
ністерство закордонних справ. При 
виїзді закордон український емі
грант одержував чеський закор
донний пас. І в пруказі, і пасі 
виразно зазначалася українська 
Національність власника. В пасі в 
Графі «державна приналежність», 
в пруказі — у виразі «українсь
кий біженець». Теперь перед ук
раїнською еміґрацією стала загро
за, що з моменту переходу на най- 
ееновські паспорти, їх будуть зва
ти, так як це зазначається в цих 
паспортах, — руськими.

А цей перехід згідно ухвали 
чеської .влади має бути переведе
но на протязі перших місяців 
цього 1930 року. Тому в першу 
чергу «Українське Об'єднання в 
ЧСР»,аза ним і инші громадські, 
наукові й культурні організації 
українські в ЧСР подають до мі
ністерств чеських заяви, в яких 
просять узгляднити справедливе 
бажання українців називатися 
власним іменем і змінити загалі.-



ну (формулу на таку, яка б відпо- 
ніда.ла . цим цілком управненим 
бажанням.

— Т р а д и ц і й н а  в е ч і р 
к а  с т у д е н т і в  У к р а ї н 
с ь к о ї  Г о с п о д а р с ь к о ї  
А к а д е м і ї  відбулася 27 груд
ня м. р. в залі «Залоиша».Це вже. 
6-та'по черзі вечірка, що її що-року 
улаштовує студенство, починаючи
3 самого заснування Академії 1922 
року. (Минулого року з.огляду 
на те, що на 27 число припар, ого
лошений Академією смуток з 
приводу смерти проф. ВІлинського 
вечірки не було). Сьогорічпя ве
чірка, порівнюючи з попередніми, 
свідчить про те, що життя в Ака
демії завмірає. Вже два роки, 
як не було нового прийому сту
дентів, нові випуски все зменшу
ють і зменшують кількість учас
ників вечірки. Але все ж треба від
дати справедливість обидвом сту
дентським громадам, які улашто
вували вечірку, що вони справили
ся із своїм завданням. Добре був 
поставлений концертний відділ, 
в якому брав участь мішаний хор 
під орудою пані Росінєвич-Щуров- 
ської,солісти Самойлович й Нагір
на, композитор Барвінський; Жс- 
ля концерту відбулися танці. ’

— З а г а л ь н і  з б о р и  
Т-в а « Р і д  н а III к о л а» в
4  С Р відбулися 4 січня с. р. 
Звіт з діяльности, що його пред
ставив Голова Т-ва доц. Б. Ли- 
сянський, свідчив про те, що діяль
ність Т-ва було скеровано виключ
но на допомогу дитячому нри- 
тулку, що існує для українських 
дітей в ЧСР. Тепер ця діяльність 
має бути поширеною і на заоп і ку
вання шкільною молоддю україн
ської Гімназії в Жевницях. Ця 
Гімназія, як відомо, утримується 
на дотацію міністерства закордон- > 
них справ ЧСР. Учаться там діти 
емігрантів, а крім того діти ук
раїнців з Закарпаття (де-кільки). 
Навчання до цього часу було без
коштовне. Але з цього року м-во 
освіти звільняє від плати лише 
дітей емігрантів з Великої Украї
ни. Діти галичан, волиняків і за
карпатців, в більшості людей аб
солютно незаможніх, в силу цього

розпорядження попадають в рос» 
иачливе становище. Щоби допо
могти їм, загальні збори ухвалили 
відкрити філію т-ва «Рідна Школа» 
в Жевницях, яка б провадила збір 
пожертв і иншу допомогову акцію. 
До Управи Т-ва на цей рік обрано 
— доц. Лисянського, яко голову,, 
інж. Кучеренка, д-ра Кононенко- 
ву, п. п. Міцкевича і Куриленка і 
панну Омельчукову, яко членів.

В П ольщ і

— В У к р а ї н с ь к о м у  
К л у б і  у В а р ш а в і .  Зав
дячуючи іниціятиві і організації 
Українського Клубу у Варшаві 
місцева українська колонія спіль
но зустріла Новий Рік на клубних 
вечорницях в салі Східнього Ін
ституту. В програм вечорниць 
увійшли концертова частина, за
бави і танці.

В день Нового Року відбулася 
взаємна святочна візита україн
ської колонії в помешканню Укр. 
Центр. Комітету.

— Р і ч н і  з а г а л ь н і  з б о 
р и  У к р а ї н с ь к о г о  Т - в а  
д о п о м о г и  с т у д - е н т а м  
у к р а ї н ц я м  в и с о к и х  
ш к і л  у В а р ш а в і .  Збори 
відбулися 12 січня с. р. в помеш
канні Українського Студентського 
Дому. Одчинені вони були проф. 
Р. Смаль-Стоцьким. Головою збо
рів обрано и. М? Ковальського,, 
секретарем — п. І. Липовецького. 
Порядок денний складався з нас
тупних точок: звіт Управи Т-ва,. 
звіт Ревізійної Комісії, зміна ста
туту, вибори Управи і Ревізійної 
комісії та вільні внески. Сгіраво- 
здаиия про діяльність Управи Т- 
ва зложив п. проф. Р. Смаль- 
Стоцький. Фінансовий звіт Упра
ви зборам представив п. П. Суля- 
тицький. Резюмуючи декади Уп
рави, належить ствердити, ідо Т~ 
во допомоги студентам нале
жить до тих організацій, які на 
протязі найкоротошого часу роб
лять максимум того, що можна бу
ло зробити для реалізації тих 
завдань, які поставило воно перед 
собою, і про котрі говорить сама 
його назва. ГІо-за уділенням неза-
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моишгм студентам допомог і по- 
иичок, Т-во в минулому році купи
ло досить просторе помешкання, 
в її кому організувало «Українсь
кий Студентський Дім». Цей ос
танній складається з інтернату, 
обліченого більш-менш на 20 осіб, 
а читальні, в якій міститься також 
і бібліотека та канцелярія Україн
ської Студентської Громади у Вар- . 
шаві , і наукової робітні досить 
просторно! салі, яка надається 
також на відпити та зібрання і мо
же вільно вмістити до 50 крісел 
для присутніх. В цій салі і відбу
валися збори Т-ва. Давню мрію 
українського студентства у Вар
шаві — мати власну хату, вдало
ся здійснити завдячуючи енергії 
і старанням проф. Р. Смаль-Стоць- 
кого, який при попертю і підтрим
ці наших урядових чинників здо
був допомогу від державних уста
нов в сумі 17-500 зл. Членські 
внески членів Т-ва, яких на 1 січ
ня б. р. налічується 65 осіб, в 
минулому році дали 603 зл., ріж- 
ні пожертви — 2.294 зл. 14 гр. і 
т. д. Для повного образу діяль
носте Т-ва належить згадати, що 
Т-во видало на придбання помеш
кання для «Українського Студент
ського Дому» — 10.000 зл., на його 
уладження і утримання — 5.319 
зл. 83 гр. на позички для неза- 
можніх студентів -  2.840 зл.,
на беззворотні допомоги—1.421 зл. 
50 гр. і т. д.

До не менш інтенсивної праці, 
як це видно було з докладу проф. 
Р. Смаль-Стоцького, готовиться 
Т-во також і в біжучому році: 
утримання «Студентського Дому», 
поширення його, можливо орга
нізація інтернату для студенток, 
організація наукової допомоги 
студентству шляхом влаштован- 
ня низьких рефератів, виголосити 
які вже згодилися українські про
фесори, що перебувають у Варша
ві і т. д. ■ А до того й потреба в до
помогах і позичках українського 
студентства не зменьшиться, а 
навпаки може лише збільшитися, 
а задозволення їх і буде також 
одним з найголовніших завдань 
в діяльності Т-ва в біжучому році.

З докладом від Ревізійної Комі
сії виступив п. Ю. Киркиченко, 
в якому він сконстатував надзви

чайний успіх в діяльності Т-ва і від 
імені Ревізійної Комісії вніс про
позицію подякувати проф. Р. 
Смаль-Стоцькому і цілій Управі за 
працю, покладену для Т-ва.

Присутні на зборах цю пропо
зицію вітали довгими оплесками.

Вичерпуючі справоздання Уп
рави і Ревізійної Комісії, ясно 
представлений Управою пландіяль- 
ности на будуче і той ефект, 
який зробили на присутніх успі
хи й досягнення в праці Т-ва, 
спричинилися до того, що в дебатах 
над діяльністю Управи ніхто 
не брав слова. Збори обмежилися 
лише затвердженням справоздап- 
ня Управи і Ревізійної Комісії 
та висловом подяки проф. Р. Смаль- 
Стоцькому і Управі за їх віддану 
працю і приступили до вибору но
вої Управи. До нового складу об
рано), проф. Р. Смаль-Стоцького 
(головою),проф. Біднова (заступ
ником), и. и. д-ра Л. Чикаленка 
(секретарем), В. Завадського 
(скарбником) та Сулятицького, 
Іножарського й С. Івановича (чле
нами). Канидатами до Управи 
обрано п. п. В. Краснопільс.ького, 
інж. П. Сікору й П. Руткевича. 
До Ревізійної Комісії обрано п. п. 
Ген. М. Безручка, ІО. Киркиченка 
і Фединського. Кандидатами — 
п. п. В. Кущ. і І. Золотницький.

Персональний склад нової Уп
рави дає запоруку тому, що її 
діяльність і в біжучому році буде 
не менше енергійною і що поведе 
вона Т-во по шляху дальшого 
його розвитку і збільшення мож
ливостей допомоги українській 
молоді, яка студіює у Варшаві.

— В і д к р и т т я -  с в і т  л и- 
ц і- ч и т а л ь н і  п р и  В і д д і 
л і  У Ц К  у Г р о д н і .  5 
січня с. р. відбулося відкриття 
світлиці-читальні при Відділі 
УЦК у Громади. О 2-ій год. по- 
обіді відбулося урочисте посвя
чення помешкання п.-отцем Грод
ненського собору разом з протодия
коном того ж собору. Панотець 
після посвячення звернувся до 
зібраних емігрантів э чулою про
мовою. Після посвячення світлиці 
Голова відділу п. Юшко сказав 
слово, в якому одмітив велику за
слугу п.' Галанєвича в справі



оґміднашш укр.'еміґрації в Грод
но і .запропонував висловити йому 
ні; найбільшу подяку. Далі п. 
Юшко висловив подяку також п. п. 
Дорошневичеві, І. Конопацькомуі 
Герольду за їх працю по переве
зенню в життя ухвали заг. зборів 
про відкриття світлиці. На закін
чення своєї промови п. Юшко про
понує присутнім згадати пам’ять 
нашого великого патріота и героя 

Головного Отамана С. Петлю
ри.

Далі виступив з промовою п . 
Галанєвич, в якій, давши харак
теристику нашої визвольної бо
ротьби на протязі останніх років, 
спинився промовець на завданнях 
еміґрації і її ролі в тих тяжких 
умовах її життя.

Наступним промовцем був наш 
поет Валентин Конопацький. Про
мовець підкреслив те велике зна
чіння, яке для укр. громадського 
життя у Гродні буде мати своє 
помешкання.
. Гарно збудовані промови, з ве

ликим пилом і натхненням виго
лошені, справили як найкраще 
вражіння і сприяли до утворення 
того урочистого настрою, повного 
жаги працювати, творити і цим 
самим вкласти до тої величної 
праці національної, яку веде в 
цілому укр. еміґрація, і свою част
ку роботи. —

Після цього присутні доруча
ють Управі Відділу УЦК у Грод
ні скласти на руки Головної Упра
ви УЦК привітання з Новим Ро
ком і Різдвяними Святами п. Го
ловному Отаманові Андрію Лі- 
вхшькому і всьому урядові У HP

. — Ял и н к а д л я д і т е й. 
7 січня с. р.' в світлиці-читальиі 
при Відділі УЦК у Гродні було 
улаштовано ялинку для дітей емі- 
ґрантів. Голова комісії по влаш
тований) світлиці роздав дітям 
подарунки. Настрій. був дуже хо
роший. Діти і батьки їх зосталися 
цілком задовольені.

В Б ол гар ії.
М і с ц е в а  . к у л ь т у р- 

п іиі р о с в і т н я о р ґ а н і- 
:> в я і и «С л а в я н с к а Б е- 
с!’Ь Л а» в Софії урядила 14

грудня м. р. сімейну вечірку-ков" 
церт. Концерт складався з слов’ 
янського гімну, українських на" 
родніх пісень, українських народ" 
ніх мелодій та українських народ' 
ніх танців. Дружнє і гарно лили' 
ся звуки української пісні в доб
рім виконанню хора під орудою п-
І. Орчіва. Національні одяги хору 
давали чудовий малюнок. В порів
нянню з весняним концертом хор 
далеко пішов вперед що-до своєї 
техніки. У виконанню українсь
ких мелодій пані Цанкова як і 
завжди була бездоганною, викли
каючи після кожного співу голос
ні й невгавагаючі оплески. Треба 
зазначити, що пані Цанкова, не 
будучи сама українкою (латвійка 
з роду, по чоловікові болгарка) 
з особливою любов’ю захоплена 
українською музикою, чим тільки 
і можна пояснити таке артистичне 
виконання не українських мело
дій. Не тільки в Софії, але й у 
більших центрах виступи пані 
Цинкової з українським репер
туаром забезпечують їй повний 
успіх. Український гопак протан
цювали пані С. Орлова та п. І. 
Тахтай, які викликали бурю оп- 
.Дсків.

— .Укр а ї н с ь к а  1 ' р о-
м: а д' а в Б о л г а р і ї  22 
грудня м. р. відбула свої чергові 
загальні збори.Толовою був проф. 
Паращук, секретарем п. Крупиць- 
кий. Доклад про діяльність Гро
мади був зачитаний в. о. голови п. 
Скрипалем. Обговорено було спра
ву влаштування свята иезалежно- 
сти. П. Цибульський вніс пропози
цію на Різдвяних святах влашту
вати ялинку для дітей, а щоби при
тягнути більше сил, то виникла 
пропозиція увійти в порозуміння 
з другого українською орґаніза- 
цією «Українське Об’єднання» і 
скласти спільний комітет, який і 
занявся б цією справою і ялинки, 
і свята незалежності. Збори ухва
лили визначити в склад комітету 
від Громади п .л . Цибульнікого, 
Скрипаля іі Блажка,
' По обговоренщб справи визнай- 

ня УНР американським сенатом, 
вирішено послати сенаторові Ко- 
пеляндові й його колеґам подяку 
за порушену акцію.

8»



Крім того було прийнято й текст 
протесту проти червоного терору 
на Вел. Україні.

В А в ст р ії

— У к р  а ї й с'ь к е ж и т т я  
у В і д н і .  5 січня у Відні 
відбулися збори Громадського До- 
помогового Комітету, на яких ух
валено перевести реґістрацію всіх 
українців в Австрії, змінити де
які пункти статуту Комітету, 
прийняти до відома ухвали першої 
Еміграційної’Конференції в Празі 
з 25 червня і Прохати Головну 
Еміграційну Раду прийняти Допо- 
моговий Комітет у Відні до свого 
складу.

На цих же зборах Допойбго- 
вого Комітету обрано нову Управу 
в складі п. п. К. Чайки (голови)* 
М. Троцького (заступника) і 
П. Кашинського j(секретаря). На 
наступників членів Управи обра
но п. п. М. Маценка та Д. Ката- 
мая; до Ревізійної комісії увійш
ли п. и. Войтенко, Ю. Савченко, 
та пані О. Сидоренкова.

Крім організаційних справ за- 
га.тьи, збори, обміркувавши спра
ву арештів на Україні, ухвалили 
приєднатися до протесту україн
ської еміграції проти большевиць- 
кого насильства на Україні.

Б ібліограф ія

— У к р а ї н с ь к е  і 
р и ч н о-ф і л о л о Г и ч н е  т-в о 
в П р а з і .  Вийшло коротке
еПравоздання Українського істо
рично філолоГичнцго т-ва в Празі. 
Воно існує вже 6 років
В 1923 р. засновано це товариство, 
бо відчувалася його потреба в міс
ці скупчення українських науко
вих сил. І з того часу це т-во з

року на рік акуратно відбути! 
свої засідання що-вівторка, піп.' 
лючаючи час святочних та літніх 
ферій, коли буває зачинено по- 
мешкання чеського Карпового у ні 
верситету, де відбуваються збори 
Т-ва. Минулої зимй, коли те по 
мешкання, з огляду на сильні мо 
рози, було певний Час зачинено, 
члени т-ва проте таки збіралиея и 
помешканню канцелярії Україн
ського Університету в Празі.

Минулого року, як і в попередні 
п’ять літ, відбулися 27 прилюд
них зборів Т-ва, на яких було про 
читано 42 доклади. Продуктивністі, 
праці його членів стане зро

зуміла, коли взяти- на увагу, що 
Т-в о має всього 48 членів (41 
дійсних і 7 членір-співробі гни- 
ків), з яких в осідку Т-ва в Празі 
та її околицях — перебуває всьо
го 27 осіб, решта мешкає або и 
инших, дальших, містах Чехосдо- 
ваччини (5), або за її кордонами 
(16). Отже головна Праця в Т-пі 
упадає властиво на невелике Гро 
но людей, що постійно перебува
ють у Празі. Де-які з них дали 
сього року навіть по .5 рефератів.

За останній рік кількість емі 
Грації в Чехословаччині взагалі 
зменшується, зокрема виїхало з 
Праги кільки членів Т-ва. Тому, 
скромне взагалі що-до умов своєї 
праці, Т-во минулого року прова
дило свою діяльність в дуже екром 
них умовах. Пересічно на одно за 
сідання припадало 16 присутніх: 
9 членів і 7 гостей. До цього треби 
додати, що загальна сума, прибут
ків у минулому році виносили 
300 корон чеських, менше 10 до 
ларів; дефіцит в сумі 254 к. ч. 
покрито сгіеціяльними пожертви 
ми окремих членів. І в таких умо
вах Т-во не тільки існує, але іі до

одержує, фактично навіть посилює 
інтенсивність своєї праці. Подиву 
гідна річ в наших умовах.

О. Лі.
ф

......... - - - - - ....................З м іст
— Париж*; неділя, 26 січня 1930 року— ст.— 1. Затащаиський. Одно 

з завдань української еміграції —+ ст. ■—-2. — М. Ковальський. Військо 
вий хутір —• ст. 4 — Є. Ґ. «Наше нерозв’зане питання»,ст .9. B.G. 3 житті і 
іі політики -— ст- 10. — Observator. З міщнароднього життя— ст. 13. 
Червоний терор на Україні — ст. 15'. З преси — ст. 17. — 3 Широкого 
звіту — 19. — Хроніка: 3 Великої України — ст. 21. — 3 укр. життя 
ст. 23. — 3 життя укр. еміграції:! у Фракції — ст'. 24::— В Чехії ст. 
26. — В Польщі ст. 28. В Болгарії — ст. ЗО. — В Австрії- - ст. ЗІ. 
Бібліографія — ст. 31.



«З а

Н ові книж ки й ж у р н а л и

д е р ж а в я  і с т ь». Матеріяли до історії війська українського. 
Збірник І. Каліш. 1929 р. ст. 191-9 схем.

Д-р П а н а с '  Ф е д е н  к о, Доц. З дипломатичної діяльності! Данила 
Грека (причинок до зносин Б. Хмельницького з шведами). 
Одбиток зі Збірника Педагогичного Інституту ім. Драгоманова 
в Празі. 1929. ст. 18.

П е р ш а  К о н ф е р е и ц і я : у к р а ї н с ь к о ї е м і ґ р а ц і ї т а
Г о л о в н а  Е м і г р а ц і й н а  Р а д а .  Видання Головної Емігра

ційної Ради. Париж. 1929. ст. 14.
Б о р и с  М о н к е в и ч ,  сотії. Чорні запорожці. Зімовий похід і остання 

кампанія Чорних запорожців. Вид. Бібліотеки історичних по
вістей. ч. 3. Львів. 1929. ст. 152 — 2 схеми та 9 ілюстрацій.

П е т р о  О п а р е н к о .  Запорозький Мед. Драматичний етюд на 1 дію. 
Видання «Чорномора». Каліш. 1929. Ст. 23.

« В і д б л и с к и  Д у м  к и>>. Другий зошит. Видання Літер. Гуртка 
«Думка» Париж. 1929. ст. 80.

« В і д б л и с к и  д у м к и». Третій зошит. Париш. 1930 р. ст. 80.
Д-р С и м о н  Н а р і ж н и й ,  лєкт. Гетьманство Івана Вигоггського.
fc-w ст. 20. 1929. Прага.
« Н а ш  П р и я т е л ь» ч. 5 січень. 1930. Львів.
« В і р а  й Н а у к а »  ч. 1. Січень. 1930'. Коломия.
» » » ч. 37. Грудень . 1929. р.
Л і т е р а т у р и  о-Н а у к о в и й В і с т н и к. 1930. Книжки І 0.Львів.
Л і т о п и с  « Ч е р в о н о ї  К а л и н  и». 1929. III. Лвів.
Л і т о п и с  « Ч е р в о н о ї  К а л и н  и». 1930 . І. Львів.
« Н е з а л е ж н а  У к р а ї н а». Орґан закордонної делегації Українсь

кого Революційного Комітету». 1929 ч. 9.
«С в і т». Ілюстрований журнал. 1929. Жовтень-грудень. ч- 10-12. Львів.
« Р о з б у д о в а  Н а ц і ї » .  ОрГан Проводу Укр. Націоналістів, ч. 12. 

1929 р.
«Ж і н о ч а Д о л я», тижневик для укр. жіноцтва. 1930. ч. 1-2. Коломия.
« Б і л ь ш о в и к  У к р а ї н и». ч. 23. 1929 р. Харьків.
«М і с і о н а р». Січень. 1930 р. ч. І. Жовкна.
« В і с т и  з Л у г  у» ч. 1 1 2  г р у д е н ь  (ч. 1 с і ч е й  ь). 1930. Львів.
« В і с т и  з Л у г  у» Грудень ч. 12.1929 р. і ч. І. січень 1930р. Львів.
«Г у р т у й м о с я». 1929 р. листопад.
«S р r a w у N а г о d о w os с і о w е» ч. 5. Грудень 1929 р. Варшава.
« К у б а н с ь к и й  К р а й». ОрГан неперіодичний. Прага. 1929.
« В і л ь н е  к о з а ц т в о» ч. 50. 1929. Прага.
« С о ц и а л и с т и ч е с к и й  В е с т н и к», ч. 1. Берлін. 1930.

Р едакція  і адміністрація: 4 2 , rue D enfert-R ochereau, Paris (V).
Tel. Danton 89-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», cheque postal 898.50, Paris.
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Ф И Ж Е Б И К « Ж « Е= ФКЮЕЖ'Р
Ч г т т чі/ y j . » f » f  у  9  W 4 > w v 4 '4 * w ^

Число 5 (213 ) рік вид. V I. 2  лютого 1 9 3 0  р. Ц іна 2  фр. (P r ix  2  fr .)

Париж, неділя, 2 лютого rggo року.

Похід проти віри,що його з таким скаженим темпом ведуть боль
шевики на всіх землях союзу, з особливою послідовністю, впертістю, 
гостротою й жорстокістю провадиться на Вкраїні.

Тут бо до боротьби з ворожею всій їхній системі релігійною ідео
логією, яка глибоко вкорінилася в масах народніх, прилучається 
ще момент національний. Для українського народу, з давніх давен 
щиро прихильного до своєї прадідівської віри благочестивої, церква 
наша, одколи вона сама стала на шлях наближення до живого життя, 
одновлення стародавніх традицій наших, перейняття рідною стихією, 
зробилася ще ближчою, ще ріднішою.

Заходи коло інсценізаціїпроцес> проти «Спілки визволення Украї
ни, яку чекиста намагаються тісно зв’язати з Українською Автокефаль
ною Церквою,ще посилили новтні переслідування християнства .Ареш
ти єпископів і священників, усякі утиски на вірних, здіймання дзвонів, 
закриття церков, шалений розгон антирелігійної кампанії та блюзнір
ської пропаганди.І все це,не спускаючи-з ока і момента національного. 
Повсюди по Україні відбуваються протирепіґійні лекції на тему: 
«Українська автокефальна церква на послугах національної контр
революції», або «Як в о н и (тоб-то діячі української церкви) виз
воляють Україну» («Пр. Правда» ч. 295 з 22. XII. 1929). Для московсь
ких чекистів українська церква — «контр-революційна організація».

Останнім часом ці гонения досягли ніби свого верху. Святокрадна 
рука зайди-окупанта простяглася до найбільшої й найдавнішої святині 
нашого народу —- Київо-Печерської Лаври.

«Пролетарська Правда» (ч. 295 з 23. X II. 1929) приносить звістку, 
що ВУЦВК ухвалив закрити Київо-Печерську Лавру. До цієї ухвали



призвело неначеб-то те що,доВУЦВК-а надходило «багато клопотань 
од професійних, громадських та робітничих організацій».

В газетах європейських з 14 січня знаходимо телеграму з Риги, 
що те закриття вже стало фактом. Ось як описують цю події Газети:

«Згідно з ухвалою совіту в Киїйі доконано примусового виселення 
останньої групи — 48 ченців з Печерської Лаври. Виселення те відбуло
ся в драматичних обставинах. Ченці плачучи з молитвою цілували зем
лю Лаври, а міліція совітська живосилом випровадила їх по-за мруи 
манастирські. Великий натовп народу зібрався перед брамою, залуна
ли вигуки анти-совітські. Викликано було загін спеціяльних військ 
ҐПУ і він розігнав натовп. Лавру разом зо всім її майном передано все
українському союзові безбожників».

У Лаврі кубло безбожників! Ця нова і гірка зневага найсвятішого, 
що є в серці народньому, не тільки не пригасить релігійного почуття, 
а навпаки ще більше його роздмухає серез українського населення. Та 
разом з тим підсилить вона і той вогонь зненависти до червоних катів, 
який де-далі, то сильніше розгорається на Вкраїні.

І святокрадний вчинок безбожної і нелюдської влади чужоземної, 
що в її лазурях побивається наш Край, повернеться проти самих блюз
нірів та святотатців. Запакощеному й занечищеному місцю святому 
привернено буде його святість, коли Лавра разом із всією Україною 
визволиться з неволі тяжкої.

Але станеться це тільки тоді, коли «вигуки антисовітські»,що їх 
чути було під час закриття Лаври, повернуться у вчинки антисовїтсьін, 
послідовні,тверді і рішучі, зв’язані в одне ціле гаслом — «геть окупан
тів»!

--------------- ♦------------- —

Б іл ь  К оп ел я н д а .
В сьогодняшньому числі «Тризуба» ми друкуємо кліше з першої 

сторінки білю, що його вніс до сенату Сполучених Штатів Північної 
Америки сенатор Копелянд. Свого часу, не перебільшуючи ваги цього 
факту, ми дали його оцінку («Тризуб», ч. 50 (206) з 15.ХІІ.1929, 51-2 
(207-8) з 22.XIІ. 1929). Тепер, подаючи цю цікаву для наших читачів 
ілюстрацію, ми вважаємо за доцільне навести і кільки уривків з преси, 
що показують, як зустрінули цю звістку наші земляки.

Українське громадянство з щирим признанням і глибокою вдяч
ністю привітало заходи американських політичних діячів що-до виз
нання України.

Та на жаль єсть і прикрий виняток. З нього й почнемо.
Американська «Свобода», в ч. 282 з 3 грудя 1929 року умістила ве

лику статтю. Вже самий ц заголовок говорить за себе:
«Шкідлива забавка у «високу політику».
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IN THE SENATE OF TIIE UNITED STATES
October 30 (calendai day November 20) 1929

Mr Copeland introduced the following bill; which was read twice' and referred 
to the Committee on Foreign. Relations

A  BILL
Providing for the appointment of a diplomatic representative in 

the Ukrainian Democratic Republic

Whereas the Ukraine for many centuries maintained its independ
ent existence, its racial identity, and the integrity of its 

* language, institutions, and laws against the almost constant 
aggression and frequent invasion to which it was subjected, 
and its territory has been, for many centuries, and is, occu
pied by people of the Christian faith ; and

Whereas the Ukraine was succeeded hv the Ukrainian Democratic 
Republic which was regularly and freely established, with 
a written constitution, on January 22, 191В, and

Whereas the existence of the Republic has been generally recog
nized bv the nations of the world except the United States; 
and

Перша сторінка білю про визнання України, що знесений 
до Сенату' Сполучених Штатів сен. Копеляндом.



Всю  статтю  ск ер о ван о  на  те , щ об довести ін и ц ія то р ам  б ілю , що 
нем а ко го  в и зн ав ати , а  с в о їх  ч и тач ів  п ер ек о н ати , що к о л и  б та к е  в и з 
н а н н я  й с т ал о ся , то воно ви й ш ло  б т іл ь к и  н а  ш коду  у к р а їн с ь к ій  с п р а в і.

В  сам ом у б ілю  стаття  «Свободи» бачить т іл ь к и

«брехні й нісенітниці»... «Це була б справді смішна історія, як би 
вона не була така сумна».

« Ш кід ли ва  заб авк а» , «см іш на іс т о р ія » ... В так о м у  тоні витрим ано  
всю  статтю . Г ідн іш ого  ми не ч и тал и , зд а єть ся , зр о д у . Ми в ж е  зв и к л и  
до ш ал е н о ї к а м п а н ії в о р о г ів  сам остій н осте  У к р а їн и  проти у р я д у  У Н Р , 
і н а с  не д и ву є  зви ч ай н и й  асорти м ен т  н а к л е п ів , що ним охоче к о р и с ту є ть 
с я  і «Свобода», аби  т іл ь к и  д овести , що

«це не ніякий «уряд> УНР, а чистісенька польська агентура».

■Своїми ін си н у ац іям и  «Свобода» т еж ,в и д к о ,д у м ає  по своєм у п р и с л у 
ж и ти с я  У к р а їн і .

Н ем а  чого н агад у в ати  ту т , я к у  в е л и к у  ролю  за гр а л и  у  визволенн ю  
с в о їх  к р а їн  та в ідбуд уван н ю  чи сотворению  їх  д ер ж ав н о сте  ір л а н д с ь к а , 
п о л ь с ь к а , ч еськ а  е м ігр а ц ії в А м ер и ц і. Н ем а чого к а за т и  про те , я к  ріме
н і п о л іти ч н і, часом  м іж  собою в о р о ж і, т е ч ії в и н ш и х  н арод ів  іш ли  р іж -  
ним и ш л я х ам и  до о д н іє ї м ести : сам остій н осте  б ать к ів щ и н и . .К іл ь к и  
ти х  п р и к л а д ів  м аєм о ми з  н а й н о в іш о ї іс то р ії. П о л ьськ і л ег іо н и  в а р м ія х  
з  одного б о ку  —- а в с т р ій с ь к ій , а  з  д ругого  —  ф р а н ц у зь к ій  та  р о с ій с ь 
к ій , Г Г лсудський  та  Д м о вськ и й , М асар и к  та  К р а м а р ж . А ле над  у с ім а  
їхн ім и  о р ієн та ц ія м и , над  у с ім а  їх  р о зб іж н о стям и  чи а н ти п ат ія м и  с т о я 
л о  одно —  д ер ж авн е  існ у в ан н я  р ід н ого  К раю . 1 во  ім 'я  його  зу м іл и  п р е д 
став н и к и  Груп, щ о н іби  одна од н у  н ав іть  в и к л ю ч ал и , зн ай ти  сп іл ьн у  
м ову  в с п іл ь н ій  о тч и зн і.

У  н ас  р о зу м ін н я  цього  сп іл ьн о го  ін тер есу  б агатьом  щ е б р а к у є , 
у  н ас  и н а к ш е. Н ед о б р о ї п а м ’я т е  ф орм ула н ед авн ього  м и н у л о го : 
« У к р а їн а  п о ви н н а  бути  с о ц ія л істи ч н о ю , або  не буде н ія к о ї  У к р а їн и »  ,—  
н а  ж а л ь  і н а  ш код у , о зи в ається  щ е й до н и н і. З а п ізн е н і в а р ія ц і ї  на  те- 

* м у  —- « У к р а їн а  п ови нна бути  так о ю , як о ю  я  ї ї  х о ч у , або  не треби н ія 
к о ї» ,— зу стр іч аю ть ся  і по сей д ен ь . З  одного б о к у  про це тверди ть  без 
п ер естан к у  к о ь у н іс ти ч н а  п реса  т а к ,  н а  п он еволен ій  В е л и к ій  У к р а їн і;  
а  з  д р у го го  ми ще п а м ’ятаєм о  р у їн н и ц ь к у  кам п ан ію  «Р озбудови  Н а 
ц ії» , н а п р а в л е н у  проти в и зн а н н я  за  у к р а їн с ь к и м и  ем ігр ан там и  п р а в а  
н а  власн е  н ац іо н ал ьн е  ім ’я .

Н ам щ е д алеко  до и н ш и х  н ар о д ів  .Н а  те тр еб ап евн о го  р ів н я  к у л ь т у р 
н ого , св ідом осте с в о є ї н а ц іо н а л ь н о ї г ід н о сте , треба н ареш ті м ін ім а л ь 
ного  н ац іо н ал ьн о го  т а к т у . Ш кода того  всього  й ш у к ати  у  т и х , хто  пиш е 
в  «Свободі». М ож на б, зв и ч ай н о , не зв а ж а т и  н а  в и х в а т к и  ган еб н і ї ї  
с п ів р о б ітн и к ів  проти н а с , а л е  цього  р а з у  с п р ав а  сто їть  г ір ш е . В сво їй  
злоб і б езм е ж н ’й проти  у р я д у  У Н Р  л ад н і вони плю вати  н а  все св я те , 
на  все н аш е м и н у л е ... В иступаю чи  проти б ілю  сен ато р а  К о п е л я н д а, 
ан он ім н и й  автор  пиш е: -

«Резолюція поперта кількома неправдами. Резолюція підсуває,
4
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що Україна вдержувала свою самостійність віками, тоді як правдою 
о, що вона була поневолена віками».

Д л я  р о зх р істан о го  х ам а  з  пси хологією  р аб а  м о гу тн я , на  весь світ 
наличия К и їв с ь к а  д ер ж а в а  в е л и к и х  к н я з ів  н аш и х , сл авн е  к о р о л івство  
І а л и ц ь к е  к о р о л я  Д а н и л а , с л ав н а  д ер ж а в а  к о з а ц ь к а  в ел и к и х  гетьм ан ів  

це т іл ь к и  «в іки  поневолення» . Н аш е м и н у ле , н аш а д ер ж а в н іс ть  д л я  
нього це «неправда».

Щ о це —  безм еж на гл у п о та , р о згн у зд ан е  н ахаб ство , чи неперей- 
дене хам ство , од вічна н еви кор ін и м а п си х о л о г ія  раба?

Т ого за  м ал о . А второві за  м ало  того  зн а в е ж ан н я  и о б п л ь о в у в а н н я  
наш ої історичн ої т р а д и ц ії в м и н улом у . В ін  ви ступ ає  й проти су ч асн и х  
зм агань В ел и к о ї У к р а їн и  до д ер ж а в н о ї с а м о ст ій н о сте . Статтю  н ап и са 
но з  ви разн и м  р о зр ах у н к о м  —  ском п рем ітувати  перед чуж им и  лю дьм и 
наш і ви зв о л ьн і зм а га н н я , пош кодити , не д о п у сти ти ,—  боронь Б о ж е , — . 
щоб оту  -У к р а їн у  було  визн ано  великою  ам ер и к ан ськ о ю  д ерж авою .

І це п и ш еться  в у к р а їн с ь к ій  газет і, у к р а їн с ь к о ю  мовою! В  ч и їх  
інтересах? В ін тер есах  у к р а їн с ь к о го  н ар о д у  чь його к а т а , того , хто  над 
ним п ан у є  сьогодн я  й зн у щ ається?

Ш кода, що «Свобода» не подає імени ав то р а  ц іє ї  с татт і, що з а с л у 
говує на п у б л ік у . Т а  в тім  це їх н я  с п р а в а . Н е подаю чи п ід п и су , —  
розпи сується  сам а р е д а к ц ія . Ї ї  m  сан н ям  м ож уть  п озазд ри ти  « п уб л і
цисти» з  «К ом уніста» й « П р о л етар ськ о ї П равди». К уди їм , бідним : 
вони т а к  не в т н у т ь ... Т а к  т іж , із «К ом уніста», зн аю ть , чого х о т я т ь .. .  
Та н а їв н о  було  б п р и п у ск ати  в д ум ц і, що «Свобода» не з н а є . . .  В 
Х ар ьк о в і м о ж у ть  рад іти  з  нового с п іл ь н и к а .

С умні і г ір к і д ум ки  навод и ть  ц я  п и сан и н а . М им оволі з в а ж к и м  с е р 
цем згад у єш  гостре К у л іш еве : «народе без п у т т я , без чести і п о в аги » ...

* **
Т а , на щ астя , «Свобода» в ц ій  сво їй  м ерзен ій  в и х ватц і (п оки -щ о , 

в добрий час  м овити) с ам ітн я . П о важ н і п ол ітич н і ч инн ики , н ав іть  д а л е 
кі від  У Н Р , добре розум ію ть в а гу  д л я  в с іє ї н аш о ї сп р ави , д л я  всього  
у к р а їн с ь к о го  н ар о д у  сам ого ф ак ту в н есен н я  б ілю  про в и зн а н н я  У к р а їн и  
до ам ер и кан сько го  сен ату . Д о нього звер таю ться  у к р а їн с ь к і посли у  
сво їх  в и сту п ах  у  п ольськ ом у  с о й т і.

П осол  О стап  Л у ц ь к и й  у  св о їй  пром ові за га л ь н о го  х а р а к т е р у , 
відповідаю чи іменем У к р а їн с ь к о го  К л у б у  п р ем ’єров і Б а р т е л е в і, з 
со р о ко во ї три б ун и  у  В арш аві' 15 с іч н я  к а за в :

«Тим часом гноблений, але стихійний український політичний 
рух, передовсім від 1917 р. зробив з української справи проблему, 
що набірае чимраз більшої ваги для офіціяльної та неофіціальної 
європейської політики. Перед кількома тижнями поважна Група се
наторів у Злучених Державах Північної Америки (голоси з лав 
вшехполяків: один сенатор! Инші голоси: Ні, Група сенаторів І) 
зголосила в американськім сенаті внесення, передане пізніше, комі
сії для закордонних справ, в якім члени тієї Групи висказуються за 
визнанням національної української держави/Української Народ
ным Республіки». («Діло», ч. 12 з 18. І. 1930).



Р озум ію ть  це п ар л ам ен тар н і д ія ч і, розум ію ть це п атр іотичн о  н а 
строєні наш і лю де, не зваж аю ч и  на  їхню  д ер ж ав н у  п р и н а л е ж н іс т ь , без 
о гл яд у  на  св о ї пол ітичн і с и м п а т ії та  н ах и л и . Р о зу м ію ть  це всю ди і н а  
у к р а їн с ь к и х  зе м л я х , і на  е м ігр а ц ії. Щ о-до стан овищ а у к р а їн с ь к о ї ем і
гр а ц ії в А м ери ц ’-в ц ій  с п р а в і, то «Д іло» (ч. 285 з 25. X I I .  1929 р .)  подає 
так і відом ості:

«Українська опінія в Злуч. Державах поділилась. Б і л ь 
ш і с т ь  п о в і т а л а  в н е с е н н я  я к  н е з в и ч а й н о  
к о р и с н е  д л я  у к р а ї н с ь к о ї  с п р а в и .  Н ю й о р -  
с ь к і  у к р а ї н ц і  в б і л ь ш о с т і  с т о я т ь  з а  К о п е -  
л я н д о м (ростріл наш). Прихильно оцінила внесення катол. 
«Америка». Проти внесення заявились, самозрозуміло, комуністи і 
«Свобода» з ЗО листопада с.р...Навіть цілком прості люди і,то против
ники «петлюрівців» (бо инших тут нема) не погоджуються зі станови
щем «Свободи». Вони кажуть: «що нам до того, хто «підмовив», аби 
тільки наша справа прийшла належно підготованою та висвітленою 
перед сенат». З ріжних сторін напливають депеші від українців з 
признанням для сен. Копелянда і з підтримкою для його внесення».

Я к  бачим о, в оц ін ц і зн а ч ін н я  ви ступ у  сен атора  К о п ел ян д а  ц ілком  
сходяться  і п ол ітич н і проводир і н ай п о в а ж н іш о ї г а л и ц ь к о ї п а р т ії , 
ч ільн і д іяч і у к р а їн с ь к о ї р еп р е зе н та ц ії в п ольськ ом у  сойм і і оті «ц іл 
ком прості люде» —  а м е р и к а н с ь к і зем л як и  н аш і, що своїм  простим  р о 
зумом і щ ирим  серцем  зр о зу м іл и  в а гу  ц іє ї сп рави  в ін тер есах  у к р а їн 
с ь к о ї держ авн ости .

С лід тут  одм ітити й позицію  п о в а ж н о ї у к р а їн с ь к о ї преси . Те ж  
«Д іло», я к о м у  н іяк и м  побитом не м ож н а одкинути п р и х и л ьн о сте  до 
У Н Р , таким и  словам и окреслю є своє становищ е:

«Самозрозуміло, що внесення Копелянда може мати тепер тїль 
ки чисто теоретичне, а притім не мале моральце значіння. Воно може 
причинитися без сумніву до зактуалізування української проблеми 
не тільки на американській, але й на світовій політичній арені, 
як-що його відповідно використали б українські чинники. Величез
ного практичного значіння набрало б воно тільки в моменті поваж
них пертурбацій у Східній і Середущій Европі». (ib.).

Т а в ж е  й сьогодн я про зн есен н я  б ілю  не м ож уть  без у в аги  пройти 
й ч и н н и ки  м іж н ар о д н ь о ї д и п л о м ат ії, що за ц ік а в л е н і в долі С х ід ньо ї 
Е вропи . О зи вається  вж е й зак о р д о н н а  п реса . Р у м у н с ь к а  газета  «U ni- 
v e rsu l » в передовиці з 22 гр у д н я  1929 р о к у  пиш е:

«Україна вер.ає на чергу дня, приведена до європейської дис
кусії двома подіями, котрі нагадують забудькам її траґичне існу
вання».

С пинивш ися докладн о  на  т ій  р у їн і ,  зл и д н я х  та  терор і червон ом у , 
що п о й н ял и  В ел и к у  У к р а їн у , газета  переходить до білю  сен ато р а  К о п е
л я н д а  і говорить:

«Відомості які стверджують оце жалісне положення, яке дове
ло до того, що люде на Україні їдять псятину й конятину, доходять 
до нас одночасно з вісткою,що в сенаті Злучених Держав Америки 
Група сенаторів поставила до обговорення внесок — визнати неза
лежність України:
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«Виступ в американському сенаті не забуває пригадати, ще 
незалежність України визнав у 1917-1918 роках ряд європейських 
держав, які совітське правительство, котре відтак подоптало Украї- 
ну-насильно і вигнало з краю або стратило представників українсь
кої національної ідеї. *

« Ґрупа американських сенаторів предложує на те, щоб осудити 
і зганити злощасну діяльність совітів,. внесок, щоб сенат-ухвалив 
визнання незалежності! України.

«Цікаво знати, що такий виступ має за мету не тільки незалеж
ність України, але й инших країв, як Грузії, Кавказчини й Турке
стану, котрі давно роблять очайдушні силкування, щоб вирватися 
від совітської шибиннці.

«Цей' факт має таке значіння, що воно не мине нікого, й певна 
береться на ввагу в чужинецькому дипломатичному світі.

«Змисл інтервенції американського сенату означає категорич
ний осуд і рішучий протест в імені людности й цивілізації проти со- 
вістьких дикунств.

«Після стільки-ж літ по війні, після знищення мілійонів невин
них людей і зруйповання всього, що було там цивілізації й ладу, 
Москва засуджує на голодову смерть населення ураїв, що їх держить 
під терором.

«Досвід більше як вимовний, і цивілізований світ переляканий 
кричить дикунам із Москви: «Досить»!

В иступ  р у м у н с ь к о ї газети  тим п о к азн іш и й , що в о н а , я к  пише 
«Р ідний К рай»  (ч. 1 з 5 с іч н я  1930 р .) , «неприм ирна із  недом ислу в у к 
р а їн с ь к и х  с п р а в а х  в м еж ах  Р у м у н ії» . А тим ч асом ,.н е  зза ж а ю ч и  н а  цю 
н еп р и х и л ьн ість , б у к а р е ш т я н с ь к а  Газета ц іл к о м  тверезо  й пози ти вна 
оціню є к р о к  сен ато р а  К о п ел ян д а  і роб ить  із  нього  ви сн о вки , що ід уть  
д ал ек о . В о н а , звертчю чи ся  до и н ш и х д е р ж а в ,за к л и к а є  їх  у ж е  сьогодн я 
в зя ти ся  з а  перевед ен н я  ти х  ви сн овк ів  у  ж и ття :

«Американський сенат дав приклад, роблячи перший жест.
«Повинністю всіх инших держав є прилучитися до того, щоб 

совітські страхіття скінчилися годину скорше».

Г оворитьс  і голосно нросп овинн ість  вс іх  и н ш и х держ ав»  .Н е маєм® 
я к и х  іл ю зій , щоб цей тверези й  голос ш видко д ійш ов до в у х а  т и х , хто в 
тому за ц ік а в л е н и й , оти х  д ер ж а в . їх  позицію  в сп р ав і в и зв о л ен н я  наро
дів С х ід н ьо ї Е вр о п и  та  в ід н о вл ен н я  їх  д ерж авн ости  о п р е д іл яє  не повин
н ість , а  їх  ін тереси . Щ о ш видче вони зр о зу м ію ть  їх , то к р ащ е  й д д я  них., 
і д ля  н ас .

Н ем а чого нам  н агад у вати  і у к р а їн с ь к о м у  гр о м ад ян ству  про його 
пови нн ість —  п ід трим ати  'усім а способам и , я к і  єсть в його спром ож но
ст і, заход и  сен ато р а  К о п ел ян д а . Г оловна  Е м ; Граційна Р а д а  в д ал а с я  
до в с іє ї  е м ігр а ц ії з  зак л и к о м  п ід д ер ж ати  сен атора  К о п ел ян д а  в його 
ш л я х етн ьо м у  вчинку  і висловити  йом у щ иру  п о д я к у .

«Президія Головної Еміграційної Ради, — пишеться в тій ві
дозві, — маючи на увазі резолюції Першої Конференції Української 
Еміграції про необхідність підтримувати державний центр У.Н.Р., 
а також і ті громадські політичні організації, які стоять на засадах 
державної незалежности України, в ї х  з а г - а л ь н  о-н а ц і о -  
п а л ь н и х  в и с т у п а х — вирішила всемірно підтримати іни-

7



ціятиву уряд У.Н.Р., яка привела до внесення сенатором Копелян- 
дом білю (закону) про визнання Української Народньої Республіки 
Сенатом Сполучених Штатів.

Ц ей за к л и к  ск ер о ван о  до всього , ще, є зд орового , ч есн ого 'й  п а т р ’о- 
тичного н а  в с іх  у к р а їн с ь к и х  зе м л я х  та  е м ігр а ц ії.

Н аш  о б о в 'я зо к , о б о в ’я з о к  вдячности  —

«показати сенаторові Копеляндові, що за його пропозицією стоїть 
усе свідоме і чесне українське громадянство без ріжниці своїх полі
тичних напрямків».

С, Черепиц,

----------------Ф---------------

Теж ювилей.

21 гр у д н я  м ин улого  р о к у  к ін ч и л о с я  50 р о к ів  «вірном у уч нев і і со 
р а т н и к о в і Л е н ін а , неп охи тн ом у  б о л ь ш е в и к о в і,керм ан и ч ев і в е л и к о ї 
В К П  і К ом ін терн у  тов . С таліну» .

Ю вилей в ід святк о ван о  на ц іл о м у  простор і со в ітського  сою зу з  н е 
б увал о ю  пиш ністю  і вроч и стістю . К ореспонденти  зак о р д о н н и х  газет, 
я к і  були  св ідк ам и  цього  в ел и к о го  «пролетарського»  св я та  .в ід зн ачаю ть , 
щ о н а в іт ь  при  св я тк у в ан н ю  ю ви ле їв  м о н ар х ів  і в и со к и х  осіб  вони не 
бач и ли  с т іл ь к и  п ід л аб у зн ю в ан н я  і п ід л е щ у в а н н я , с т іл ь к и ' при н и ж ен о
сте і п ід х ал и м ств а , с к іл ь к и  в и я в и л а  їх  «п ролетарська»  с у сп іл ьн ість  в 
з в ’я з к у  з  днем п ’я ти д е с іт и л іт тя  «пролетарського»  в о ж д я .

Ф ігу р а  С т а л ін а -Д ж у га ш в іл і н адто  м ар к ан тн о  за зн а ч и л а с я  в долі 
н а ш о ї б атьк івщ и н и  на  остан н і р о к и  д л я  того , щ оби ми не п р и святи л и  
їй  с в о є ї у в а ги , ско р и ставш и ся  днем цього недавнього  ю вилею . Занад то  
багато  л и х а  й н ещ астя  за п о д ія в  У к р а їн і  цей  гр у зи н сь к и й  рен егат , 
Щоб обійти  м овчанкою  його ю вилей  , я к и й  на  пон еволен ій  У к р а їн і м іг  
б у ти  в ід зн ачен и й  лиш е сл ав о сл о в іям и  у р я д о в и х  б орзоп и сц ів .

, С тал ін  в ід о гр ав ав  ч іл ь н у  р о л ю  і брав а к т и в н у  у ч асть  у  вс ій  б ороть
б і, я к у  п р о вад и л а  М осква проти У к р а їн и ,п о ч и н аю ч и  з ч ас ів  ж о в тн ев о ї 
р е в о л ю ц ії. В ін  був в ч и сл і о р га н іза т о р ів  т іє ї  боротьби , я к а  п р о в а д и л а 
ся  М осквою  проти Ц е н т р а л ь н о ї Р ад и  в 1917 р о ц і, проти  в ій с ь к  У к р а їн 
с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р есп у б л ік и  в 1919 і 1920 р о к а х .В ін  був одним з  н ай ч іль- 
н іш и х  ін и ц ія то р ів  л ік в ід а ц ії  сам остій н осте  У С С Р і п ер етво р ен н я  ї ї  в 
одну з «сою зних » р е с п у б л ік  в ск л ад і СССР. Т епер  з а  й о го .ін и ц їяти во ю  
й  при його  ен ер г ій н ій  у ч аст і п ід го то вл ю ється  і п еревод и ться  п овн а л ік 
в ід а ц ія  остан н іх  р е ш т о к у к р а їн с ь к о ї п о л іти ч н о ї іеко н о м и ч н о їав то н о м ії. 
З а  його ін и ц іяти вою  зд ій сн ю ється  розгром  у к р а їн с ь к о ї  к у л ь т у р н о ї 
і н а у к о в о ї творчосте  п ід  ви глядом  б у д у ван н я  у к р а їн с ь к о ї  «соц іял істи н 
н о ї к у л ь ту р и » . П ’я т и л іт к а , я к а  д л я  У к р а їн и  о зн ач ає  м акси м ал ьн е  х и 
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жацьке використання природніх багатств і наших можливостей для по
греб Москви, перетворення нашого господарства в одну з складових 
частин загально-союзного господарського організму, п’ятилітка, яка 
базується на повному навмисному занедбанню потреб Правобережжя 
і цілковитому господарському одриві од України Донбасу — це є 
передовсім справа рук Сталіна. Послідовний і упертий централіст в 
політичній і господарській царині,таким же упертим централістом яв- 
пяється Сталін і "в царині партійній. Важкою рукою він придушував 
усі спроби національно настроєнних українських комуністів намітити і 
перевести в життя свої позиції, свої організаційні принціпи. Ліквіда
ція самостійної української комуністичної партії, ліквідація «шумскіз- 
му», «хвильовізму»,«волобуєвщини» в межах КПбУ — все це переведено 
і здійснено при безпосередній і активній участі самого Сталіна. Ціла 
історія боротьби червоної Москви проти України, до найдрібніших, 
найдругорядніших її фактів тісно і нерозривно зв’язана з цим іменем. 
Подібно до того, як царські адміністратори будували єдину неділиму 
Росію, будує Сталін СССР з Україною, як його невід’ємною і нерозрив- 
ню частиною.Є він найбільш маркантний,найбільш видатний представ
ник російського червоного імперіялізму, який змагається все і вся під
порядкувати під високу руку червоної Москви.

Має теперішній диктатор совітського союзу небуденну силу й во
лю, властивість так рідку у тієї нації, інтереси якої він заступає і обо
роняє. До цього часу він знаходив і силу й енергію, потрібну для того, 
щоб перевести в життя свої плани .При цих властивостях може він накої
ти Україні ще чимало лиха, може додати до тієї чари страждань, яку 
повну вщерть уже довелося випити від нього нашій країні. Через те 
єдине побажання, яке можемо ми скерувати на його адресу, побажання, 
більш щире ніж ті, що складалися офіціяльно під час його ювилею,це 
може бути тільки одне: pereat! В. СадовськиіЬ

--------------- ♦---------------

П о сов ітсь к и х  тю рм ах*)

Мені хотілося б оповісти читачеві про життя в совітських тюрмах 
та на каторзі,де мені прийшлося провести сім тяжких рокі вув’язнення, 
переплетених з страшнимим жахами, не зрозумілими для культурної 
маси людей. Не знающи вдасться це мені зробити, бо перо не в силі пере- - 
дати всього того, що бачилося й переживалося...

В 1923 році по арешті я був спроваджений до Винницької централь
ної тюрми. Замкнулася за:мною брама, і з того часу сім довгих років я 
мусів переносити на собі большевицькі експерименти і лише короткими

*) Нарис, який подаємо, є оповіданням втікача з Соловок, якому в 
листопаді місяці минулого року пощастило вибратися за межі СССР. 
Трактуючи цей нарис, як важний людський документ, друкуємо його з мі
німальними змінами. Сподіваємося, що автор нам подасть таких нарисів 
більшу кількість. Р е д.
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перервами,під час втеч з в ’язниць,вдавалося ковтнути свіжого повітря. 
' За довгі роки перебування в неволі мені прийшлося перебувати в тюрмах: 
Одесі, Київі, Миколаєві, Єлисаветграді, Брацлаві, Винниці і Ленін
граді та. в «Соловках», і по всіх тюрмах життя і стосунки однакові. 
Я це кажу тому, щоби читач міг уявити, що я беру маштаб загальний.

«Немає нічого страшнішого, як попасти в одну з совітських тюрем. 
Тюрма це є тяжка, повільна смерть од голоду, від недостачі повітря»... 
писав один з політичних в’язнів сотник Матвієнко.

Правдиві слова, але ж цього ще мало. А жахи тюремного побуту, 
а жахи стосунків з владою? Це все людину робить дикою, нездатною в 
майбутньому до життя здорового...

Я пам’ятаю випадок: це було в Винницькій тюрмі. В місті Деражні 
була заарештована українська політична організація. Арештованих 
налічувалося спочатку понад 300 чол., більшістю селян і вчителів, 
були й жінки, були й учні молоді, і всі вони містилися на 2-му поверсі 
в Винницькій тюрмі. На тому ж коридорі сиділа й наша організація 
з Брацлавщини в кількості 43 чол. І от од недостачі їжи, тісноти, бру 
ду, почався черевний тиф між нами. Що-дня виносили 3-4 чоловіки 
мертвих. Короче кажучи, коли стала на суд організація,™ деражнянців 
налічили лише 84 чол,, а решта? Останні всі пішли на Божий суд.

Судова росправа відбувалася на 3-му поверсі, також в тюрмі, в 
залі бувшої церкви; по 45 хвилинах суд виніс вирок — кара смерти всім 
84 чоловікам.

Що відчували ми, вичікуючи того ж самого, коли по кількох днях 
приїхали тягарові самоходи забірати смертників для виконання вироку. 
Завмерла на хвилину тюрма. Кожен притаївся, притискуючи серце в 
грудях. В напруженню хвилина мертвої тиші. Ввійшли кати... дзвін 
зброї, колодок, залізних брам...

, Порожніє камера,один за другим тягнуться на коридор .А там всім 
в’яжуть руки дротом. Ведуть на двір. Тюрма здрігнулася, ті плачуть, 
ті кричать: «прощай.товариші»,той просить жінку й діти привітати,та 
голосом таким, що аж в душі холоне, голосом, в якому чути смерть.

Кільки чоловік заспівало: «Україно,моя мати» і за хвилину, всі ті 
немічні,безсилі бідолахи, які незабаром будуть вкриті глибоким шаром 
землі, стрепенулися і пісня,підхвалена десятками голосів, гордо залу- 
налавпохмурих стінах тюрми і під сердитий рокіт самоходів і лайку кон
вою, стала віддалятися, зникаючи в далині. Співали через усе місто. 
Коли почую я ще пісню ту від них, від тих, з ким горя стільки розділив, 
кого так щиро я любив... Нема, останній згук бренів, бренів і завмер у 
далині. Щось душило в грудях, підступило до горла, і сльози, безсилі 
сльози, полилися, омиваючи пам’ять братів. Пройшли роки, і лише тра
ва,яка поросла густим килимом на могилі борців за волю,оповість нам- 
нокаже їх могилу.

Ще випадок один: засуджені на смерть з загону Гальчевського— 
Кохан, Хмара (Харченко), Погиба, Дідурі, два брати, Огородник .заба
рикадувалися в камері і.недаючися в руки, 12 годин одбивалися цег
лою з розібраного простінку і нарешті аж вранці були побиті через 
вікна ,при чім при стрілянині було ранено 3 других в’язні.І важко і боляче
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нгадувати хвилини ті, а вкупі з тим приємно бачити, як уміють умірати, 
кращі борці за визволення нашої країни.

Я привів один приклад; всі такі події одна за другою нитками тяг 
нуть нерви, рвуть безжалісно і роблять людину нездібною до життя.

Таким чином, тюрма на 50 відс. переповнена «живими трупами, 
живими не похованими» і лише відбірні щасливці по 2-х або 3-х роках 
ув’язнення виходять на волю здатними до праці.

Аби це не видавалося витвором фантазії порожньої,я наведу цифри, 
які я пам’ятаю про де-які тюрми; це дасть можливість з ’ясувати,що саме 
сприяє тому,що опріч терористичного«законного» знищення людей вла
дою, нищиться така величезна кількість народу умовами ув’язнення.

На сімдесять тюрем України що-місячно виконується вироків судо
вих засуджених на кару смерти в середньому від 12 до 19 чоловік на 
кожну тюрму.

В Одеській тюрмі 1927 року за травень, червень, липень, серпень, 
виконано 87 чол., з них 12 чоловік з повстанського загону < Лютні».

В Микалаєві за січень, лютий, березень 41 чол.
У Винниці за перебування двохлітнє що-місячно не менш 12 чоловік 

покарано на горло з організації та загонів Деражнянської — '84,, 
Тростянецької— 9 чол., Немирівської Шпиковської—36 чол.,загону* 
Гальчевського — дружина його і 19 повстанців, Гончарука—6 чол.і т.д.

Нема можливости згадати всіх, що загинули. Це ті, кого знищують 
безповоротне зразу. А ті ще маються, що гинуть од умов. Як вже вище 
згадував, відсутність свіжого повітря це є страшним лихом замкнених» 
тому, що сприяє всім родам хвороб,а пів годинна—гулянка в тюремному 
дворі ні літом, ні зімою не дає бажаного впливу на здоров'я; літом то
му, що на терені кількох десятків метрів, щуру.єсотня ніг, від чого здій
мається такий порох, що на двадцать кроків нічого не видно, а в зімі на 
на вісімдесят відсотків в’язні роздягнені і зовсім не мають змоги йти на 
гулянку; провітрювати помешкання по тим ж причинам неможливо, 
аби не напускати холоду. По камерам, де колись утримувалося 10 в’яз
нів, тепер з певністю сказати можу, без вийнятку по всіх тюрмах Украї
ни утримується мінімально 50.

Одеська в’язниця, яка складається більшістю з поодиноких камер 
і була розрахована на максимальну кількість 952 в’язні,в даний мент 
на протязі всього часу утримує в собі не менше 3.500 в’язнів; це маєм© 
по 6 чоловік на одиночну камеру. Одиночна камера має в ширину 2 мет
ри, у височінь на зріст високого чоловіка і в довжину 3 метри. На цьо
му терені мусіло .лягти спати 6 чоловік та ще покласти відро з водою,, 
«парашу», посуд для їжі і т. и.

Підлога цементова. І так проводилося роки. Правда, частина в’яз
нів ходить на роботи, але дуже мала, щось чоловік 500.

Винницька в’язниця,розрахована на 350 осіб в нормальних умовах* 
утримує увесь час не меніие 1.500 чол.

Брацлавська, розрахована на 82, утримувала всеь від 800 до 90©: 
чол. Від такої страшної тісноти, коли в ’язні, в повному розумінню 
(•лова, сидять один на другому, розводяться: бруд, паразити, а з ним® 
ріжні шкіряні і внутрішні хвороби.В’язні утримуються в своїй власній
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одежі і лише в рідких випадках видається білизна і то лише тим, які 
виконують яку—небудь працю всередині тюрми,як то поварі, уборщи
ки, дроворуби і т. и.

їжа видається в малій до смішного кількості, з розрахунку по 11 
коп. на душу в добу, за які гроші кожний в’язень дістає вранці 200 
ґр.хліба і гарячий окріп,в обід—рідку супу в кількості приблизно 2-х 
чайних шклянок і ввечері кип’яток. Цих харчів, само собою, ні в якім 
разі не вистарчить для здорового організм} ,коли з боку нема матеріяль- 
ноїпідмоги.В’язень за самий короткий термін—3-4 місяці страчує сили 
та набуває хвороби.

Це — головні причини з боку матеріяльного, а' крім того, ще не тре
ба забувати постійного пригнічення морального.

По прибуттю нових в ’язнів до тюрми, останніх з початку надсила
ють до карантину, де мусять пробути два тижні, після чого розбивають
ся в де-яких тюрмах по розрядам, себ-то засуджені, із суворим відо
кремленням, без суворого відокремлення і службовці, а в инших тюр
мах розбиваються по злочинам, чи артикулам обвинувачення .Одначе 
політичні в ’язні жадними правами не користуються і більшістю сидять 
вкупі з кримінальними злочинцями.

Гарне вражіння на мене зробило моє перебування в Одеському ка
рантині в 1927 році. Окрема будівля, досить чиста, без великого пере
повнення, правда з певного ізоляцією від тюремного життя, але ж по- 
скільки політичні сиділи окремо, то це саме сприяло уникненню 
стосунків з кримінальними, при перших одзнаках хвороби давалася 
лікарська допомога. Але це лише два тижні, після того всіх, відбувших 
карантин, переводять в загальний корпус, де і починається справжнє 
«життя в могилі».

Відзначуючи одеський карантин, зазначу тільки, що на десятки тю
рем на Україні він є одним з кращих.Всіж останні перебування по ин
ших карантинах зв’язані у мене з самими тяжкими спогадами.

В серпні місяці 1927 року я був переведений з Одеської тюрми у 
Винницю і запроваджений в карантин. Темний,напівпідвальний кори
дор карантина здався мені страшним і неприємним (я мушу вставити, 
перед тим раніше я сидів у Винницькій тюрмі, але те місце, про яке 
оповідаю, перше було складом вугілля і дров і в мою відсутність було 
відрементовано під карантин). Розчинилися двері камери і десятки ріж- 
номанітних до млости бридких пахощів разом пахнули мені в лице мені 
здавалося, що задушуся від одсутности повітря. В темряві камери во
рушилися десятки обдертих і схуділих людей,простягаючи на зустріч 
мені дріжачі зашмаровані руки,благаючи й стараючися висмикнути з 
під пахви мою саківку з хлібом. І тільки окриками та стусанами кіль
кох старих кримінальників, які знали мене раніше по Винницькій тюр
мі, вдалося навести порядок.

Нема ані аршина вільного місця, де можна було б не те що лягти, а 
підсісти.

Камера з себе уявляла вузьке продовгасте помешкання. З обох 
боків під стінами збиті нари, на, нарах, під нарами і на цементовій під
лозі в два ряди по середині лежали і сиділи в ’язні, не маючи змоги ру-
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х,-ітися, і лише коло дверей залишався шматочок вільного місця, аби 
можна було підійти напитися води, чи по «потребі».

До кождого нового прибувшого незнайомого підходять «Івани», 
(так звані старші), вони розганяють «шпану», забірають їжу та що є 
міпшого з одежі, при найменшому опорі б’ють, жорстоко б-ють, і б-ьють 
п такі'місця,щоби не залишалося знаку: в живіт,під груди і т. д. Після 
всього, провадяться «хрестини» нового, примушують роздягатися зов
сім і танцювати, просиджувати годинами на «параші», набивають в ніс 
тютюн, приколюють стиха до спини папір,який запаллють, а ціла каме
ра в той час губами дзвонить на пожежу, а ніч настане, всі поснуть, тоді 
один з «Іванів» намотує «новому» на пальці ніг папір намочений у нафті 
і запалюють і т. и.

Чи ж то можна перелічити чи змалювати яскраво всі ті ріжнома- 
иітні знущання тюремних ватажків наж останньою масою в’язнів.

Уникнути цього можна лише завдяки знайомості; з одним з ватаж
ків. Бували випадки, що «новичок»,доведений до одчаю,скаржився ад
міністрації тюрми, але ж це є одна з самих страшних помилок для всіх 
повоприбувших. За дві чи три години знає вся тюрма, що такий то в’я 
зень зробився «лягавим» (стукачем), себ-то донощиком,і з того часу його 
починає ненавидіти вся тюрма; кожен з кримінальників при кожній 
нагоді рахує своїм святим обов’язком вдарити «лягавого». Навіть при 
переїзді до иншої тюрми за таким «лягавим» йде опінія і кримінальники 
тої тюрми зустрічають його так само. Траплялися не рідкі випадки, 
що такого нещасного забивали на смерть, без жадної для себе кари, 
поскільки винних виявити нема жадної можливосте (до інтелігентних 
в’язнів чи з політичних чи службовців всі криміналісти і ватажки від
носяться з повагою і останні цього уникають, але ж до де-якої міри 
мусять коритися волі ватажків, принаймні з перших днів свого перебу
вання в тюрмі).

Таким чином адміністрація, майже зовсім не втручається у внут
рішнє повсякденне життя в’язнів і лише слідкує за тим, щоби в ’язні 
виконували свої обов’язки, що до стосунків з дозором, а таких ватаж
ків тюремних боїться ье тільки дозор, а навіть і адміністрація. Ватажки 
вибиваються з великих кримінальників засуджених на 10 років, що 
відбували кільки ра тв кари, чи з слідчих, що чекають за вчинені гра
бунки й смерти,атаким нічого ке стоїть підстерегти на коридорі, ворога і 
вштрикнути в спину ніж.

При кожній тюрмі (поправно—трудовій установі) мається і ульт- 
освітній відділ, в який входять: бібліотека, більшістю з політичними 
брошюрами, школа, клуб,де працює драматичний гурюі і инщі грутки- 
політично-господарський і ин. Праця культвідділу провадиться куль-. 
Дурнішими силами з в’язнів.

Маються також майстерні: шевська, кравецька, ковальська, сто
лярна, де працюють також в’язні, але виключно фаховці, остання маса 
в’язнів примушена сидіти роками по камерам, тупіючи, нидіючи, в 
одною лише думкою, як дістати зайвий кусень хліба. Отже на цю кате
горію припадає більшість селян і коли в його виснаженій голов; панує 
лише одна думка про хліб, не може бути балачок про його культурне
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виховання. З цього всього можна вважати, що самі страшні наслідки 
тюрма лишає більшістю у селян.

. Найбільше серед в ’язнів по всіх тюрмах України українців; на 
жидів та инші народності припадає незначна кількість.

З українців відсотків 60 припадає на селянство, ЗО — на кримі
нальних злодіїв та рецидивістів і решта — на інтелігенцію, як сільську, 
так і міську (в цей склад входять ріжні совітські службовці). Я не беру 
в.розрахунок за останні роки політичних в’язнів, яких більшістю від
силається на заслання, а при доказанйю справи здебільшого засуджу
валося на смерть.

На весні 1928 року вжили рішучих заходів що-до знищення як 
політичних.так і кримінальних злочинців. З цього часу на арену карної 
пол'тики виступають «Соловецыс острови», на яких владою викрива
ються концентраційній табори, справжня сов’тська каторга. Ет'ап за 
етапом ковтають Соловки всю молодь, найкращі сили українські'ги
нуть. Вернулися часи Петра та Катерини.

Я змалював наскільки вмів куточок большевицької тюрми, але не 
настільки яскраво, як бажалося все те, що переживалося, лягло в душі 
глибокою борозною і ніякі роки не в силах вигладити її, а спогади про 
те гірко шарудять душу і не дають можливосте оповісти докладно й пов
но.

14.1.30 р.
--------------- *

с. п.

М асові а р еш ти  на У країні.*)
( Я  к в и  р іш а ю т ь  к о м у н іс т и  н а ц іо н а л ь н е  п и т а н н я ) .

Стаття Панаса Феденка, члена виконавчого комітету соціялістичного 
робітничого Інтернаціоналу.

Совітське телеграфне агентство недавно сповістило про переведені в 
Київі арешти. Повідомляється про те, що одкрито змову «Спілки визволен
ня України». За офіційними даними на чолі цього союзу стояли видатні 
особи з українських політичних і наукових кол .Тепер большевики арешто
вують тисячами прихильників цього союзу. Серед арештованих багато ро
бітників, селян, студентів, учителів нижчих та середніх шкіл, професорів 
то що. З приводу переведенихна Вкраїні арештів клуб українських членів 
польського сейму підняв протест проти большевицького терору. Одночасно 
з цим українське студентство у Львові влаштувало демонстрацію перед

*) Подаємо переклад з німецької мови статті з празької Газети «Sozial- 
demokrat» ч. 290 з 12 грудня 1929 року, яка виявляє становище, що його 
займає що-до останніх подій на Україні українська соціял-демократія. 
Разом з тим вона являється і певним покажчиком відношення до цієї спра
ви чужоземних соціялістів, бо надруковано її в офіційному «Центральному 
органі німецької соціял-демократичної робітничої партії в Чехословацькій 
республіці».

' і
14



шиїтським консульством. Совітська преса оголосила цю демонстрацію інтри- 
Тою польського фашизма,! тому аґенти ҐПУ влаштували антипольскі демоп- 
п'рації в Київі та Харькові. Проти цих демонстрацій польский посол в 
Москві склав протеста. З цього видно,що «внутрішня» справа сталінського 
уряду мала зовнішній політичний одгук.

Чого добивається совітський уряд цими арештами?
Офіційне совітсье повідомлення обвинувачує так звану «Спілку 

визволення України» у підготовці скинення совітської влади,у намірі від
новлення права приватньої власности, в бажанні відірвати Україну від Ро
сії і в стараннях зробити її підлеглою одній з сусідніх держав (треба розу
міти Польщу). Так говорить совітське повідомлення.

Ніхто не може від нас вимагати вірити цим, повідомленням, а особ
ливо, коли рахуватися з особами арештованих.

Сергій Єфремов, відомий критик, пуліцист і історик літератури, член 
Української Академії Наук, виявляється, як вождь «Спілки визволення 
України». Большевикам добре відомо, що Єфремов уже в 1920 році відій
шов од політичного життя і присвятив себе цілковито науковій роботі. 
Єфремов був під час царського режима соціялістом, і лишився до цього 
часу безпартійним соціялістом і щирим демократом ...Так само і инші пода
ні серед арештованих, як члени цього союза, особи є для політики «бувші 
люде». Володимир Чехівський, раніше діяльний член української соціял- 
демократичної партії, уже в 1920 році вийшов із партії. Доля йому випала 
бути головою уряду УНР, після упадку в кінці 1918 року реакційного ре
жиму Скоропадського. Чехівський був лівого напрямку, він скоро вийшов 
а складу уряду, бо симпатизував совітському ладу і одкидав загальне ви
борне право. Потім він старався стати членом комуністичної партії, але з 
огляду на його релігійні переконання його не прийняли .Чехівський лишив
ся щирим соціялістом і користується великою повагою за свою щирість, 
правдивість і чесність.

Йосип Гермайзе теж бувший заслужений член української с.-д. партії; 
його зарештовано теж по підозрінню в приналежності до вказаного союзу. 
Гермайзе, професор Київського Університету, відомий, як марксистський 
дослідувач української історії.В 1926 році він подарував українським робіт- 
бітникам прекрасну історію української революційної партії, одної соція- 
лістичної організації, яку було засновано ще в 1900 році і яку в 1905 році 
було перейменовано в соціял-демократичну робочу партію. Гермайзе дуже 
любили робітники, особливо, як лектора в соціял-демократичній робітни
чій школі в Київі.

Підсилення терору, а особливо на. Україні,доводить, лише кволість ко
муністичного уряду. Комуністі хотять своїх дійсних і вигаданих ворогів те
роризувати, переводячи безглузді арешти і навіть ростріли.

В 1919 і 1920 році Україну було ґвалтом окуповано росіянами, і само 
собою зрозуміло, що український народ не має симпатії до своїх гнобйтеліи. 
Весь український народ страшенно незадоволений пануванням комуністів.
І (с єсть наслідком безцеремонної експлоатації України московським уря
дом. Навіть комуністична преса констатує посилення хвилювання україн
ського народу. «Московська Правда» повідомляє з 31 жовтня 1929 року: 
«Не можна замовчувати зріст шовіністичних настроїв, бо це яскраво ки
дається у вічі. Цей настрій заможніх селян, дрібної буржуазії та інтелі
генції поділяють там також і поодинокі члени комуністичної партії». 
Отже виходить, що все населення України «шовіністи»... Особливо цікавий 
той факт, іцо багато робітників російського походження на Вкраїні вима
гають визволення українського господарства від московської централізаці ї; 
отже і робітників можна зарахувати до українських «шовіністів». Один 
російський комуніст Волобуєв, що працює на Україні, помістив минулого 
року в совітській пресі статтю, в якій він протестував проти економичпої 
експлоатації України і довів, що економична боротьба між Україною й Ро
сією небезпечніша для совітського уряду, ніж національно-культурна бо
ротьба між росіянами і українцями.
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Українське суспільство без ріжниці політичних напрямків переконано, 
що масові арешти означають новий похід московського націоналізма, що 
прикривається космополітизмом, проти поневоленої і пограбованої Украї
ни. Хвиля переслідувань українців не обмежується буржуазією'і «соціял- 
фашистами» на совітській Україні, але навіть "комуністи, що симпатизують 
ідеї де-якої децентралізації совітської деспотії, вважаються підозрілими.

Відомого комуніста, секретаря ВУЦВК Буценка було звільнено з 
посади і виключено з совітського уряду. Особливо тяжкого удару завдано 
цими арештами українському науковому світу, бо цілий ряд видатних 
учених заарештовано. В наслідок арештів припинено випуск де-яких періо
дичних наукових журналів, бо вчені зайняті в тюрмах дослідженням куль
тури Че-Ка.

Обвинувачення аґентами ҐІІУ вище вказаних арештованих — брехли 
ві. Брехливе також твердження, що «Спілка визволення України» підтри
мувала зв’язок з Польщею. Урядові Сталіна завжди потрібно одкрити чужо- 
земну«інтлиґу». Добре всімвідомо, що навіть кожен комуніст, що розходить
ся в поглядах з московським папою, вже має назву «аґента світової буржуа
зії» (як недавно, напр., Панаїт Істраті).

Чехівський, Гермайзе і инші були завжди рішучими противниками 
втручання инших держав в українські справи. Але совітський уряд хоче 
якою б то не було ціною представити визвольний український рух, як чужу 
інтриґу. Із Москви повідомляють, що арештовані вже себе визнали винни
ми. Але ж добре відомо, якими засобами аґенти ҐПУ дістають од своїх 
жертв ці «признання».

Тисячі невинно арештованих на Україні, які бідкаються по тюрмах, 
очікуючи страшного присуду, служать новим доказом того, що комуніс
тична партія не в стані розрішити національного питання у Східній Европі. 
Большевицькі демаґоґи постійно стараються довести українським робіт
ничим масам, що совітський уряд будує «дійсно незалежну і самостійну 
Україну». Як виглядає ця «самостійна» совітська Україна, можна судити 
по арештам невинних українських громадян, з яких багато соціялістів.

♦

Х л іб н і м огили.

Не лише Базарами і Соловками вкриті терени совітського союзу, 
але й тисячами хлібних могил. Ці останні ховають в собі мілійони цен- 
тнарів хліба, а часами і иншого дорібку селянських мас, сховані від 
пильного ока «заготовочного» Совітського апарату. Є вони явищем ма
совим, на котре час од часу нарікає і совітська преса, яка дивується 
«людській безмозглості і ненажерливості» і яка старається підкреслити 
ними ще раз «класове антирадянське і ненажерливе лице кулака».

Хлібні могили — це Не є нове явище совітського життя. Яма —• як 
засіб для переховування хліба, це вже подекуди — старий, віджилий 
спосіб, принаймні оскільки вірити совітським часописамі передовсім 
«Екон. Жизни» від 19 листопаду м .р. «Яма,яка до цього часу була для 
кулаків таким вірним місцем схову, тепер вже не зовсім надається до 
цього. Її легко знайти. Ходять по подвірю і пробують землю спеціяль- 
ними палицями з залізними кінцями.Де земля м’ягка, ■— там і належить 
шукати яму з хлібом». «Ями найновішої конструкції викопуються вже 
не на свойому подвір’ю, а десь в степу, в ярі, в лісі». «Були випадки,
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коли знаходили ями з хлібом , який не відомо до кого належав». Цей 
«невідомо до кого належний хліб» часами знаходився і в клунях бідня
ків»...

Бачимо, що хлібні могили мають тут вже свою історію, в якій не 
бракує і певної еволюції винахідливости селянських мас і зв’язаної 
:і нею запобігливости совітських «заготовщиків».

Ця винахідливість, це пристосування до обставин малюють ще 
більше яскраво приклади, які тут наводимо і які беремо з совітської 
преси («Екон. Жизнь» 19.X I.29 р. «Хлібні Могили»), Траплялося, напр., 
багато випадків, коли в райісполкоми і сільради приходить кулак, 
обдертий приобдертий. З слізьми на очах просить він дати йому дозвіл 
па купівлю хліба. «Родина, бачите, голодна: ввесь свій хліб державі 
піддав»... А при трусах у такого кулака досить часто находять не один 
десяток центнарів хліба, безумовно добре схованого від ока заготовчого 
совітського апарату десь «в землі,.на даху, в стодолі, під ганком, в 
смітті, в сіні, під картоплею і т. д.».

Иноді хлібні могили знаходяться цілком припадково. Ось приклад. 
Селянин з села Давидовки з Надволжя здав 80 центнарів хліба. Щоби 
виповнити своє завдання забракло йому лише 2 центнарі.Божиться він, 
клянеться, що більше не має, що родина голодує і т. д. Йдуть до нього і 
знаходять закопаними в лемлю ще другі 80 центнарів.

А ось ще приклад, який «Екон. Жизнь» залічує до рекордових ви
падків «кулацької політики». Мав він місце на Самарщині. Один з 
«кулаків», звернувся до місцевої влади з заявою, що виконати покладе
ні на нього податкові завдання він не може і подався на заробітки. А 
після його виїзду зробили у нього «докладне обслідування» його садиби 
і виявили, що він мав схованими: 60 центарів хліба, 16 бочок меду, 15 
пачок сукна і мануфактури, кільки пудів цукру, скриню мила, бочку 
нафти, скриню макарону і багато иншого майна, а в тому числі 7 скринь 
з одежою, серед котрої не бракувало шовку та одягу з футровими ков- 
иірами.

Совітські заготовщики вже мають тут чималий досвід. їх спостере
ження говорять за те, що треба тут лише -—«поднажать», бо «як поперед
жують •— це дурниця, як описують майно — це теж не страшне, але 
коли вже почнеться фактичний продаж описаного за невивіз хліба, май
на — кулак тоді рухається».

Преса констатує, що після кожного такого «натиску» сільради но
тують збільшення випадків, коли селяне приходять просити перепустки 
па вивіз хліба, на шляхах з'являються «червоні обози», що везуть хліб 
па зсиппункти, а досвідчений відбірач на зсипному пункті цього хліба 
пише потягне повітря в ніс, і самовпевнено та триумфально говорить: 
«земліцей попахіваєт»...

Хлібні могили дакТгь багато змісту до характеристики пережи
нань совітського в’язня. Належить їх рівно ж мати на увазі, читаючи 
п і стіш про успіхи совітських заготовок.

І. Л и п ове  ц ь к и й .
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З  того  боку.

Не часто доводиться здибувати людей, що можуть змалювати картину 
життя в совітському раю на основі власних вражінь від того життя. Тому 
то кожна нагода дістати інформації від цих безпосередніх свідків сучасної 
української дійсности е дуже цінною й заслуговує на те, щоби стати загаль
ним здобутком цілого нашого громадянства. По цій причині ми уважаємо 
за доцільне подати тут стислий зміст тих вражінь від сучасного життя на 
.Україні, якими поділилася з нами одна особа, що цими днями дісталася за
кордон.

Ось що розповідає ця людина: українське населення як у містах, так 
і по селах тероризовано й перебуває під вічною загрозою впасти жертвою 
ішшґунства й провокації.Розмов на актуальні теми сучасносте: всі рішуче 
уникають,' бо ніхто нікому не вірить ані на крихту,кожний боїться впасти 
жертвою цього свого довір’я: адже ж буває й так,що двоє людей віч на віч 
ведуть розмову, а проте зміст її вже за день-два стає відомим Ґ.П.У. 
Рідко трапляється, щоби серед півдесятку люда ке був бодай один шпик. 
При такому становищі стають неможливим нормальні прояви громадсь
кого життя, не кажучі вже про будь-яку — політичну роботу. Фахова 
техніка в орґавах політичного розшуку стоїть на неосяжній височині. 
Про кожну в найменшій мірі підозрілу людину там знайдете «справу», в 
якій подано характеристику особи, перелічено всі її вчинки, позначено все 
те, що заслуговує бодай на найменшу увагу. Інтеліґенції, яко чинної жит
тєвої сили, не існує. Частина її на Соловках,у Сибіру або сидить по місцевих 
в ’язницях; решта , що перебуває на волі, — являє собою аморфну нечинну 
масу, що не йоте, а лише животіє. Серед арештантів всесоюзних в ’язниць 
українці займають перше місце, доходючи в своїй чисельності до 70 відс.

Поруч з інтеліґенцією жертвою існуючого режиму у Все більшій і 
більшій мірі стає також і селянство. Ж'іє воно без виразних надій, без 
перспектив на поліпшення свого правного положення та економившого 
добробуту. Система безмежних податків зводить на нівець усю селянську 
працю,яка при існуючих порядках не забезпечує вже господаря від злид
нів та голоду. Оподаткованим переводиться ц?. теоретичних нормах, без 
огляду на фактичний стан урожаю. Один орган забірає третину урожаю, 
другий пізніше четвертину і т.д.Нарешті приїздять забірати «лишки»; 
і як що цих лишків немає, то влада приступає до безцеремонної екзекуції, 
•продають майно, розбірають господарчі будови і навіть хату. Якщо селя
нин має більший кавалок землі й для опрацьовання його заведе собі по
трібну худобу, то на останню накладають страшний податок, а самого 
його зараховують до катеґорії «куркулів», який титул залишається вже 
назавжди, не втрачаючи своєї сили навіть і тоді, коли матеріальний стан 
людини значно змінюється на гірше. Куркульський титул тяжить ке лише 
над самим господарем, але й над його дітьми: їм уривається шлях до осві
ти, перед ними закриваються шкільні двері. Як Що в край: ьому разі їх 
і приймуть до школи, то з батька здеруть за це надзвичайно великі гроші. 
Таких умов більшість ке видержує і зіболем у серці забірає дітей додому.

Посівна площа тягло зменшується.«Повіщо я працюватиму,—каже 
селянин,коли в мене все одно усе заберуть, та ще й небезпеку для свого 
життя з того матиму». Господарчої кризи всілякими урядовими заходами 
не усовується. Колективні господарства позитивного нічого не дають, 
крім хіба матеріалу для галасливої урядової реклами. Учасники цих 
господарств лінивим оком позирають один на другого, думаючи, лише про 
те; як би уникнути зайвої затрати зусиль та перевалити працю зі своїх 
плеч на чиїсь іинші. Існують так-сяк жидівські комуни: але вони тримають
ся не заповзятістю в роботі своїх членів, а сильною піддержкою Америки.

Приватно торгівлю знищено; всюди заведено кооперативи. Млини 
удержавлено. Хліб по містах продається лише на картки, і то в обмеженій 
кількості. Білого хліба чи муки не дістати. Цукру бракує; по картці вида-
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сп,ся лише лів фунта на душу на місяць. Ціни на мануфактуру страшні іі 
для широкого загалу зовсім неприступні. Селяне носять виключно одяг 
гласного виробу. Забезпечено в повній мірі,як одягом так і їжою, війсію.
І Іим піклуються незвичайно, запобігають його ласки, бо цього настирливо 
вимагають обставини.

Церкви закривають, улаштовуючи в них клуби, театри, школи, шпи
талі. Формальною підставою для таких кроків з’являється кесплачеив я 
парафією податку за церкву, який по своїх розмірах є просто не під силу 
населенню. Мораль суспільства стоїть на незвичайно низькому рівні й 
продовжує далі падати. Найбільший моральний розклад серед молоді.

Українська стихія йде через усі перепони життя. Нижчі школи ук
раїнізовано на 90 відс., поступає українізація і в урядових установах, 
за винятком установ політичного догляду та партійних, починаючи від 
Ґ.П.У. й кінчаючи всіляким політкомами. Загальне вражіння, що україн
ська національна хвиля змушує, хоч і повільно, але невпинно,відступати 
перед собою воорожі їй сили. Серед темряви життя єдиним вогником 
блимає надія на повернення своєї національної влади. Ця влада мислиться 
виключно як республіканська, «петлюрівська». Ім’я великого кароднього 
героя не сходить з уст українського селянина, який нині, як і раніше, 
чекає на «прихід Петлюри». Він знає, що національний вождь давно вже 
лежить у сирій землі > на далекій чужині, та всеж не перестає згадувати 
його імени, вживаючи цього імени, яко певного символа,що втілює в собі 
республіканську форму державного ладу, створену за діяльною участю 
небіжчика концепцію У.Н.Р.Прожадніинші концепції маса иародня не ду
має; про існували ж непотрібних їй монархистов та фашистів навіть і не 
знає. З шумовінням еміґрангського політичного життя інтереси українсь
кого загалу на теренах нашої батьківщини не мають нічого спільного.

--------------- ♦---------------

З  ж иття  й політики.

К р а х  п о с і в н о ї  п' я т и л і  т к н — П е р е б у д о в а  
п о с і в н и х  п л а н і в  д л я  в е с н я н о ї  к а м п а н і ї  — К о 
л е  т и в і з а ц і я — Я к  р е а ґ у є н а  н е ї  с е л я н с т в о  
— Н о в і  т р у д н о щ і

Боротьба за п’ятилітку вступає до нового етапу. Низка постанов, 
резолюцій й директив найвідповідальніших совітських чинників вказує, 
що ближчі місяці має бути переведена чергова ударна кампанія м напрямі 
колективізації сільського господарства в зв’язку з весняною засівною кам
панією. За цією черговою кампанією, над перебігом і перспективами якої 
ми спинимося нижче, стоїть низка дуже неприємних для совітської госпо
дарської політики фактів. Згідно з своїми початковими планами_ що-до 
п’ятирічки большевики намітили розвиток хліборобства на Україні в той 
спосіб, щоб він міг найдоцільніше, задовольнити продовольчі потреби со
вітського союзу Малося на увазі од 1927 р до 1932 року збільшити посів
ну площу під озиминою на 2,8 відс., в тому числі під найбільш товаровою 
культурою — озимою пшеницею на 3Q,5 відс.; в той же час посіви яригш 
мали лишитися стаціонарними і зрости лише на 0,2 відс. («Шляхи і темп 
розвитку народнього господарства УСРР», ст 124 ). Виконанням цього 
плану малося на увазі закріпити на Україні її місце житниці союзу.

Так бажалося, а иНакше склалося. Природні умови, які мають такий 
великий вплив на українське хліборобство при низькій степені його інтен- 
сивности з одного боку, політика, скерована проти індивідуального се
лянського господарства з другого боку, все це заразом привело до колоса,ш,-
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ного прорипу в наміченому плані. 1928 рік дав великий процент недосіву 
озимини.Не краще минув і цей рік; хоч засівну площу озимини в порівнян
ню з минулим роком й вдалося збільшити на 4 відс., все таки складає вона 
лише 91,7 відс. засівної площі 1927 р. («Ком», ч. 283 з 6. XI). Недосів в аб
солютних цифрах доходить до 1 міл. гект. («Ком», ч. 295 з 18. XII). Значін
ня цих цифр зростає, коли прийняти до уваги, що недосів в першу чергу 
припав на пшеницю, той хліб, який передовсім йде на ринок; там план засі
ву виконано тільки на 78,8 відс. Коли зважити, що на ринок поступає 
менше четвертини урожаю дзернових хлібів (для 1927 р. відсоток товарно
сти дзернових хлібів—24,1. «Шляхи і темпи розвитку народнього госпо
дарства УСРГ». ст. 130), коли прийняти до уваги, що недосівом головно за
чеплена пшениця, найбільш товаровий хліб, є очевидним, що теперішні 
результати засіву озимини незалежно від результатів урожаю,колосально 
зменшать ту кількість хліба, яку зможе викинути Україна в майбутньому 
році на ринок. Аджеж коли на ринок поступає лише коло четвертини урожаю 
то це означає, що коло трьох четвертин посівної площі йде на задоволення 
потреб господаря і його господарства, які зменшенню підлягають в незнач
ній степені,такім чином зменшення посівної площі відбивається на тій її 
частин ,на яку може рефлектувати ринок і дасть скорочення товарової час
тини урожаю значно більше як на третину. Само собою це при тих продо
вольчих труднощах, які перегниває союз, утворює ситуацію занадто важку 
й загрозливу.Не дивує отже,шо большевикимусять оголошувати ударну вес
няну посівну кампанію, що мусять латати ті величезні діри, що виникли в 
їхніх планових міркуваннях, дарма, шо ці останні були ухвалені на квіт
невому з ’їзді совітів — неповних десять місяців тому назад. Малося на уа- 
зі прямувати до збільшення площі озимини при захованню сіаціонарности 
посівної площі ярини,— тепер посівну площу ярини мається на увазі до
вести до 17,7 міл. гект. («Ком», ч. 278 з 31. XII) при посівній площі ярини 
в 10,5 міл. гект. в 1927 р. («Шляхи і темпи розвитку нар. госп. УСРР». 
ст. 124). Малося на увазі до 1932 р. зменшити засіви ярової пшениці-кош
том зросту засівів озимої пшениці на 26, 2 відс.; зменшення площі засівів 
ярової пшениці і зріст натомісць засівів озимої пшениці, які мали місце в- 
ках 1924-27, уважалися в совітській літературі немаловажним досягненням 
в розвиткові хліборобства на Україні;'теперішній план натомісць передба
чає поширити засіви ярової пшениці на 20 відс. («Ком», ч. 304 з 27. 
XII.) Ця зміна в напрямкові співвідношення культур йде рівнобіжно із 
здійсненням змагання поширити посівну площу на 10,4відс. проти минуло
го року («Ком», ч. 278 з 31. XII). 6 очевидним, що ця остання директива 
абсолютно нереальна й фантастична, поставлена для того, щоб змалювати 
новий план, який є планом гірких злиднів, зв’язанним з колосальним осін
нім недосівом, як нове «досягнення».Способи реалізації нового посівно
го плану є ті, які вказані сучасною сталінською лінією; посівна кампанія 
має переводитися шляхом орієнтації на бідноту і боротьби з куркулем; 
має зрости контрактація урожаю,— яка повинна охопити понад 7.000.000 
гект. ярових засівів («Ком», ч. 295 з 18. XII); в колосальних розмірах му
сить зрости усуспільнений сектор, при чому відносно розмірів цього зросту 
не можуть погодитися мін! собою совітські чинники в межах самого комі са- 
ріяту хліборобства. На початкові грудня на засіданню колегії иаркомзему 
завідуючий відділом рільництва заявив, що загальна площа засівів по сов
хозах на весні 1930 р. (разом з озиминою) буде складати 875.000 гект., 
себ-то збільшиться проти минулого року на 24 відс.Колхози мають довести 
свою посівну площу до 4.800.000 гект., поширивши її проти минулого року 
на 72 відс., а проти 1927 в 18 разів («Ком», ч. 278 з I. XII). Натомісць 
в середині грудня на об’єднаному засіданню ВУЦВК і совнаркому УССР 
сам нарком земельних справ,нині вже одставленийДІліхтер подає вже другі 
цифри — збільшені на 2,5 міл. гект.-.тільки яровий засів усуспільненого 
сектора має складати близько 7 міл. гект., з них 6.300.000 гект. засіють 
колхози і 572 тис. гект. совхози (-«Ком», ч. 295 з 18. XII). З найбільш плане
тарних моментів в майбутніх планах колективізації треба одмітити директиву 
перевести суцільну колективізацію двох округ—Шевченківської і Сумської,
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підучити до колхозів 150.000 наймитів, зорґанізувати в колхрзах 13.000 
демобілізованих червоноармійців і т. д. («Ком», ч. 299 з 22. XII). Так малин; 
еоиїтс.ка влада свої майбутні плани в обсягу сільського господарства в зв’яз
ку з весняною сівбою. Як будуть виглядати ці плани на практиці, як причи
ниться вони до піднесення продукційних сил сільського господарства, по
пите недалека будуччина. А тим часом треба одмітити, що мабуть найбіль
шою перешкодою для здійснення цих планів буде, висловлюючися совіт- 
еьким стилем, «ентузіязм наймитських і бідняцько-середняцьких мас», 
икі останні місяці валом валять у колхози і в усіх усюдах заявляють со
вітській владі про своє неодмінне бажання колективізуватися. Дійсно, 
з остаточним закріпленням сталінського курсу становище селянства стало 
оетілький безвідхідне, що єдиний вихід для себе значна його частина бачить 
у ветупленнідо колхозів. Справді,ліквідація приватньоїхлібної торговлі, 
збільшення державних хлібних заготівель поставило селянство в необхідність 
оддавати всі свої хлібні лишки державі по завідомо втратним цінам. Кон
трактації хліба в значній мірі безавансові і заведення постановою совнарко
му СССР з 7 жовтня 1929 р.кругової поруки цілої громади за виконання 
контрактів кожним з її членів сотворило абсолютно неможливі умови для 
розвитку індивідуального господарства. Селянство, як то ми бачимо, з 
результатів осінньої засівної кампанії стало з одного боку нашлях скорочен
ні! своїх засівів до продовольчої норми,з другого боку воно, в почутті повної 
безвихідності!, не спиняється перед повного ліквідацією свойого господарст
ва і приступленням до колхозів. Колхозний рух вже давно вийшов за 
межі, які для цього були встановлені п’ятилітнім планом. Згідно з п ’ятиліт
кою передбачалося, що площа під колхозами в 1929 р. буде складати 2.082 
тис. гект., в 1930 р. 3.200 тис.гект. і лише в 1932 році об’єднає 6.400 тич. 
(21 відс. всієї посівної площі) («Шляхи і темпи» ст. 147).Як ми бачимо, темп 
збільшення колхозів, передбачений п’ятиліткою, намічав на 1932 рік те, 
що в зв’язку з зростом колхозного руху, наркомзем намічає на теперішню 
весну.Розміри цього руху такі,що в тому самому комісаріятіцифри засіву 
колхозів збільшують на потязі двох тижнів більш як на два з половиною 
мідійони десятин.

Слід проте одмітити, що навіть совітські чинники при всій своїй твер' 
долобності особиливого захоплення цим виявом ентузіязму селянських мас 
не виявляють. Чубарь правда дуже обережно, але все таки одмічає, що «в 
нашому сільському господарстві поруч з масовою колективізацією спосте
рігається одно небажане явище; ідучи до колективу, де-які бідняки і серед
инки продають свій реманент і худобу, сподіваючися, що держава дасть 
трактори,, складні машини то-що», («Ком». ч.295з 18. XII). Що цей рух 
набув значно ширшого характеру, ніж це випливає з обережної заяви Чу
баря, вказує катеґоричне твердження видного заготовника м’яса Сакова:
■ І Іа наше гасло — колективізація тваринництва — глитай кинув пр вока- 
ційне гасло; «розпродувати худобу і записуватися до колективів без живого
I мертвого інвентаря». («Ком.'ч. 304 з 27. XII). Та'ким чином та «середняць
ко-бідняцька» маса, яка йде в колективи масово, перед тим як вступити 
до них уживає всіх засобів, щоб набрати як мога більше бідняцького вигля
ду, щоб не дати до колективу абсолютно нічого. Це з одного боку. З другого 
біжу, цілком не правий Чубарь, який каже', що маса ніби неправильно спо
дівається, що держава дасть для колективів трактори, машини то-що. Такі 
обціянки давалися і арґументи од трактора в аїитації за колективи відогра- 
ли дуже поважну ролю. В п’ятилітньому плані на кредити для колективів в 
період 1928-29 р. — 1932-33 р. р. р. проектувалася кругла сума в 451,3 міл 
руб, в тому числі на мертвий реманент, тракторне обладнування й тракторо
ремонтні майстерні 216 мід. карб. («Шляхи і темпц» ст. 149). Колхозний 
рух набрав таких розмірів, що кредити і реманент розраховані на п’яті, 
років доводиться давати відразу на протязі одного двох років. Де совітська 
держава найде для цього грошей, де вона добуде ті трактори, на які хоче
II осадити селянина, це є секретом Сталіна. Тим часом маємо лише заяву 
зовсім пепесимістично настроєного Шліхтера про те, що «с.-г. машинобу -
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дівна промисловість не встигає за новими вимогами сі льського господарства» 
(«Ком», ч. 295 з 18. XII). Але справа з новими колективами,-розуміється, 
не обмежується лише одним здобуттям для них кредитів на орґанізацію, 
одним постачанням мертвого і живого інвентаря. Нові колхози потрібують 
насінньої-допомоги в розмірах, які не були передбачені жадними плановими 
міркуваннями. їм потрібні величезні кадри фаховців — одних аґрономів 
високої кваліфікації на протязі 1929-30 року треба дати 1.680 чол.; щоб під
готувати техників виконавців ріжних фахів протягом року треба пропустити 
через курси понад 40.000 чол. («Ком», ч. 299 з 22. XII). Таку величезну ро
боту треба проробити в той час коли п’ятилітній план рахувався з можли
вістю дати для цілої системи с.-г. кооперації разом з центрами, не тільки 
отже для кслхозіВ; на протязі п ’яти років тільки 4.472 аґрономів («Шляхи 
і темпи» ст. 236); таку величезну роботу треба проробити в той час, коли, 
як констатує офіціяльне джерело, «педаґоґичного персоналу в наших 
ВИШ-ах, як визнає НКОС,взагалі не досить. Через незначну в порівнянні 
до потреб підготовку науковихробітнпків.'ВІнетитутах трудно заміщати ква
ліфіковану силу, з в техникумах мало кваліфікованих викладачів» («Шляхи 
і темпи» ст. 293). Повстає опріч того найбільш важне і найбільш кардиналь
не питання, які господарські результати дадуть колхози, скільки хліба вони 
зможуть дати країні, коли в них об’єднуються позбавлені всяких' засобів 
люде, які тікають туди тільки з ьодчаю,в результаті неможливосте провади
те власне господарство. Аджеж, як свідчить сама совітська преса, «енту
зіазм наймитських і бідняцько-середняцьких мас», що викликав колхоз
ник рух, на ділі живиться куркульського агітацією :< спродуй '.всё і тікай до 
колхозу»

Совітська влада обрахувалася в своїх розрахунках. Немає сумніву, 
що її колхозна політика мала в основі політичні цілі. Малося на увазі 
роз’єднати село, сотворити в ньому колхозну верхівку, щоб за її допомогою 
опанувати селянську масу, сотворити становище подібне для того, яке є 
серед промислового пролєтаріяту; думалося, що коли там за допомогою ко
муністичної верхівки можна держати в своїх руках ціле робітництво, чому 
не проробити подібного експерименту серед селянства. Але на цей експери
мент селянство відповідає з свойого боку також масовим експериментом. 
Воно стає на ґрунт самоліквідації, на ґрунт звивання власного господарст
ва

Що цей селянський рух в недалекій будуччині дасть поважні і госпо
дарські,! політичні наслідки,відносно цього неможна мати жадних сумнівів.

В. С.
--------------- «---------------

З  м іщ н ародн ього  ж иття.

— Л о н д о н с ь к а  м о р с ь к а  к о н ф е р е н ц і  я.

Як то було відомо вже раніше, Лондонську морську коференцію роз
почато 21 січня. Одчинив їі сам англійський король, що тим самим вперше 
після своєї тяжкої недуги, виступив прилюдно перед великими зборами. 
Промова британського володаря була короткою й виразною; він побажав 
лише, - аби праця зібраних пішла людям на добро: на обмеження озброєн
ня, а тим і на забезпечення світового замирення. По радіо королівську про
мову слухало що принаймні сто мілійонів людей на обох півкулях землі, а 
у Лондоні та по всіх британських церквах у цей день читано було молитву 
за успіх конференції.

На конференції приймають участь лише п’ять держав та цими держа
вами на сьогодня вичерпуються вся світова могутність не тільки морська >
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.і.гс й суходольна, бо ж вони такі: Сполучені Штати Північної Америки, 
ПританськаЛмперія,Японія, Франція й Італія, — три європейськії х , одна 
а І Іового Світу та одна з старого азійського континенту. Звертає на себе у па 
і у відсутність двох держав, а саме Німеччини та СССР, і поясненнії тому mac 
бути дуже простим. Німеччині нема чого бути на конференції тому, що н о н а  
й без того обезброєна на морі й на суходолі так, що далі вже нікуди. Що ж 
до СССР,тойогопредставники відсутні на конференції тому,що,я здається, 
вже ніхто не вірить, що ця держава довго ще існуватиме, а по-друге ще б 
тому, бо настав уже в Европі такий час, що большевиків не до всякого 
товариства припускають.

Невелика кількістю держав, Лондонська конференція дуже велика 
численним складом державних на ній представників. Так самі вже Сполу
чені Штатив нелади до Лондону сто своїх людей для участи в праці конферен- 
рендії, инші делегації — менші, але разом усі дають що найменше триста 
членів.Коли ж до того додати принаймні триста-чотириста журналістів, 
що являються, правда, неофіційною, але необхідною частиною сучасних 
конференцій, то можна собі уявити всю Грандіозність розпочатого в Лон
доні діла.

Кількості людей відповідає кількість часу, що його вважають потріб
ним, аби конференція могла дійти до того чи иншого кінця. Президент 
І'міер, виправляючи свою делегацію до Европи, вказав, що їй доведеться 
сім працювати що найменше три-чотири місяці; инші політики вважають, 
що справа може затягтися і на пів-року, коли тільки не станеться чогось 
екстраординарного, що прикоротить лондонську працю.

Завдання , що їх ставить собі конференція, колосальні. Велика війна 
ім і пила до ґрунту морські взаємовідносини світових держав. Перед війною 
пніібільшою морською силою була Англія,— британський прапор панував 
іш всіх морях і океанах. Далеко за англійського флотого, але з тенденцією 
її нагнати і перегнати, йшла флота Германської Імперії. За німецькою
....ліг флоти другорядні — французька, російська, Сполучених Штатів,
і галійська, а серед них з найбільшою силою розвитку — японська.

Тепер справа стоїть инакше. Німеччина випала з морського обрахунку, 
и спадщини в Европі ніхто не придбав, бо війна зробила європейські дер- 
.і.ііііи бідними й знесилила їх. Анґлія , як була, так і зосталася на першому 
чи ці, але без інтенції посилити своє першенство. Поруч з Англією, наганяю- 
іііінічи її, стали Сполучені Штати, фінансова могутність яких дозволяє їм 
и морській площині все, чого б вони захотіли домагатися Слідом за ними 
п це Японія, — країна, бідна на гроші та багата на дисципліновану працю, 
и і, політичний патріотизм і на мілітарні можливості. І в певній далині від 
ш\ трьох стоять Франція та Італія, латинські сестри, сусідки й конкурен-
І її І .

І Іа тлі такого розміщення п’яти найбільших світових держав повстали 
Іііжпого роду суперництва між ними. Суперництва ті зв’язані з усім 
і нднілсксом місцевих державних і колоніальних інтересів указаних вже 
і І >: і ї 11. а тому вони переплетені між собою, дуже складні і протирічні. 
її тому клубку, однак, видко три головні лінії морських колізій, а саме:
■ пг|іпицтво Англії й Сполучених Штатів, суперництво цих останніх та 
Пітнії, і нарешті суперництво франко-італійське.

Перші дві конкурентки— АнГлія та Сполучені Штати. В їх колізії 
"і и "м відсутній який-будь драматичний елемент. Коли для Анґлії свого 
■і н ' страшним було суперництво Німеччини, бо воно не тільки вагрожува- 
і" війною, але й довело до неї, то суперництво Сполучених Шатів немає
........  .-111 і сліду тої небезпеки. На цьому місці доводилося говорити про те,
"і чнж.іінна війна між Англією та Аммерикою, про яку з такою затайною 
і- і мі пн мріяли ще до недавна большевики, сподіваючися заробити на ній
І" и........ііо-комуиістичний капітал, як то пощастило їм один раз за Вели-
......... .. Аналіз усіх анґло-американських відносин говорить за те,
"і" і ііі.н війна неможлива ні в близькому, ні в самому далекому майбутні.о-
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Велика чи менша американська флота ні в чому не загрожує Анґлії. 
Вона, правда, моше поставити межі зростанню нових“світових впливів бри
танських, але. тих впливів Анґлія має стільки, що сьогодня не потрібує 
їх збільшувати. Тому то анґлійці так легко погодилися на принціп рівної 
флоти з Сполученими Штатами. Питання погодження між двома анґло-сак- 
сонськими державами таким чином зводиться начеб-то до чисто техничних 
моментів. Але як раз техничні труднощі в цій справі надзвичайно великі. 
Сполучені Штати мають суцільну державну територію,обмежену двома океа
нами; британські ж землі розкидано по цілому світі. Америка потрібує 
тому головним чином великих лінєйних кораблів з великим районом мор
ського чину; Анґлія в тому заінтересована мало. їй зараз, при сучасних 
взаємовідносинах морських сил, потрібні легкі крейсери для зв’язку з 
заокеанськими територіями, для охорони морських шляхів та контролю 
над ними. Математична рівність тому тут нічого не варта; американські по
треби мають абсолютний характер, а анґлійські — відносний, бо залежать 
вони не тільки від кількости тонажу, числа кораблів та гармат на них,а ще 
й од політичної констеляції на всіх морях та скзанах. Себ-то, британські 
потреби сьогодня одні, а завтра можуть бути инші, більші чи менші.

Такі самі протирічні риси характеризують і другу колізію меншого 
маштабу, а саме франко-італійську. З причини свого ґеоґрафичного поло
ження Італія що-до сили своє флоти має абсолютні потреби, бо майже всі 

.її інтереси зосереджено в Середземному морі. Инакше стоїть справа для 
Франції. Вона ■— друга після Анґлії—велика колоніяльна держава, її 
території розкидано по трьох континентах. Навіть у самому Середземному 
морі має вона спеціяльні потреби, виправдані необхідністю мати цілком 
забезпечений шлях з Марселя до Алжиру, не кажучи вже про те, що дер
жавна територія самої французької метрополії виходить не на одне море, 
а на три. Італія вимагає математичної рівности своєї флоти з французького, 
але й тут ця рівність в реальності перетворилася б у свою протилежність.

А в тім і тут мабуть таки справу буде зведено до моментів техничного 
порядку, бо про драматичні елементи франко-італійської колізії вряд чи 
можна зараз говорити. Які б не сталися тертя між Францією та Італією, 
про війну, принаймні на обзорі людського передбачення, не може бути й 
мови, хоч би вже й тому, що Франція, будь що буц,, зараз незмірно сильні
ша за свою італійську сестру. Лінії погодження, хоч яке воно тяжке, 
можуть бути знайдені. І вже начеб-то знаходяться. У пересправах Анґлії 
з Сполученими Штатами встановлено, що флоти британських доміній не 
мають входити в обрахунок англійської флоти, як самостійні цілком фло
тові одиниці. Французький уряд майже перед самою конференцією переор- 
ґанізував свою флоту, встановивши колоніяльні флотові одиниці, наявно 
з тим, аби утворити для своєї колізії з Італією аналогію з становищем 
Британської імперії в колізії анґло-американській.

Найбільше небезпечною начеб-то являється третя колізія — японсько- 
американська. Відносини між цими державами не мають впорядковано 
дружелюбного характеру. Обидві вони знаходяться в стадії могутнього 
зросту, і сила того їх зросту на сьогодня ще не змірена остаточно. Поділяє 
їх між собою великий Тихий океан, але як раз інтереси обох покояться, 
головним чином, на берегах того океану. Грає тут певну ролго й ріжниця 
рас, білої — в американців, жовтої — в японців. Технично колізія зводить
ся до кількости великих лінєйних кораблів, право на які хоче залишити 
за собою Японія.

У 1922 році на Вашинґтонській конференції Японія погоджувалася 
на 60 відс. того їх числа, яке матимуть Сполучені Штати. Тепер вона під
вищила свої вимоги на десять відсотків. Труднощі що-до цього підвищення 
не тільки в тому, що це не душе бажано Сполученим Штатам, які мають два 
океани, а Японія лише один бік для оборони,але ще й в тому, що 70 відс., 
бажаних Японією,дають більшу абсолютну цифру лінєйних кораблів,ніж 
забезпечила їх собі Анґлія, підвищуючи число своїх легких крейсерів. 
Таким чином,ця колізія двох океанських держав перетворяється в колізію
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іpi,ox, бо інтереси Анґлії на Тихому океані у всякому разі не менші :щ 
пііопські чи американські.

('/гоять перед конференцією і инші питання, нелегкі до вирішення, як 
пі наприклад, ріжне становище держав що-до підводних човнів і т. и.

Такі труднощі стоять перед Лондонською конференцією. Але вони 
цім не закінчуються. Ці часто техничні начеб-то питання орґанично зв’яза
ні а питаннями чисто політичними, і цілий ряд цих останніх питань уже 
метни перед конференцією. Досить вказати на такі справи, як так звана 
"іінля моря», себ-то права нейтральних держав за часів війни, — теза, що 
и сто літ боронить Америка і проти якої встала Ліґа Націй; як питання 
того «Локарно» для Тихого океану, Середземного моря та Ламаншської 
протоки, що їх піднято вже по зв’язку з наведеними вище трьома колізіями 
І т. и.

Не дивно тому, що Лондонська конференція має бути такою довгою. 
1 їм скінчиться вона успіхом? Добра воля учасників безсумнівна, але гадати 
про той чи инший кінець, ще було б завчасним,

Observator.
--------------- Ф---------------

Ч ер в он и й  т ер о р  на У к р а їн і.

П р о т е с т и  п р о т и  т е р о р у .

В Каліші 29 грудня м. р. річпі збори Українського Товариства До
помоги Емігрантам з України винесли рішучу резолюцію протесту проти 
жахливих переслідувань на Великій Україні — арештів, доконаних нещо
давно большевицькою владою.

Одночасно ті ж збори винесли резолюцію протесту проти переслідувань 
релігійних на Україні, яку закінчують такими словами:

«Ми приєднуємо свій голос до протесту культурного світу проти нечу- 
ііцпого вандалізму московсько-большевицького, вірючи твердо, що настане 
день, коли збройні бойці за одвічну святу правду і справедливість лезами 
мечів на цвинтарі комуни піднімуть останній протест, і той протест буде 
кіпцем азійсько-дикунської змори на землі українській, роздертій і огра
бованій з найкращих скарбів своїх рукою московсько-большевицького 
ч ткацтва».

--------------- ♦---------------
А

З  ш и р ок ого  св іту .

Відкрилася сесія Норвезького парламенту.
Батавська митниця в бочках з цементом арештувала 113 кіло- 

і римів опіума китайського походження.
Президент Естонії має зробити візиту до Варшави в половині люто

го.
В Америці і Німеччині з ’явилася нова хвороба «пситакоз», що пере

доїться папугами.
5 лютого у Франції став чинним закон про соці’яльне страхування 

робітників но закону 4 гівітня 1928 р.
В Німеччині створилася нова велика політична партія «радикально- 

реформаційна».
На острові Хайнані прийшло до боїв між повстанцями і 

урядовим китайським військом.



— 1 Сполучені Штати Північної Америки відсвяткували десятиліття 
«сухого режиму».

— До Французької Академії написів і красн'ого письменства поступи
ла праця п. Стефанеску під назвою «Еволюція релігійного малярства на. 
Буковині та в Молдавії».

— Іспанський уряд розпустив університетську федерацію Іспанії.
— Індійські мусульмане опублікували декларацію, направлену проти 

рішень націоналістичного пан-індійського конґресу в Нагорі, що висловив
ся за негайну боротьбу за незалежність Індії.

— В Америці в 1932 році буде надруковано ще невиданий роман Валь
тер Скота пі назвою «Облога Мальти». Видання присвячене століттю смер
ти письменника.

— Італійський уряд вирішив створити у Флоренції Міжнародній Ін
ститут Етрускології, що має зайнятисявистудіюванняметруської культури»

1 яка існувала за 8 століть до Р. X. і написи якої й досі лишаються не прочи
таними.

— Большевицька статистика подає на 1 грудня 1929 р. кількість без
робітних — 1.241.000 душ, кількість оплачуваних робітників і службовців
— 12 міл. душ.

— Австрійський прем’єр міністр ПІобер має відвідати Рим і Берлін.
— Папа Римский на спеціяльній давнього походження церемонії 

посвятив ягнят, з вовни яких має бути зроблена його одежа.
—- В Білгороді відкрито югославський монетний двір.
— В Преторії (Південна- Африка) збунтувалися пансіонери лепрезо- 

рія. Під час бою із сторожами ранено 15 душ.
— В Алжирі французька влада викрила велику банду контрабандис

тів зброї, що постачали все озброєння непокірним племенам Мароко.
—^Мексика порвала дипломатичні стосунки з большевиками. Мекси

канське посольство в повному. складі виїхало з Москви.
— Міжнародна федерація авіяції опублікувала встановлені на 1 січ

ня 1930 року такі світові рекорди:
п р о т я г  ч а с у  — Даль Джексон (Америка) — 420 год. 17 хв. 

(постачання в повітрю).
в і д д а л ь  в з а м к н е н о м у  к о л і — Кост і Кодос (Франція)

. — 8.029 кілом. 440 метрів
в і д д а л ь  п о  п р я м і й  л і н і ї  — Кост і Белонт (Франція)

— 7.905 кілом, 140 метр. \
в и с о ч і н ь  -— Нейєгофен (Німеччина) — 12.739 метр.
ш в и д к і с т ь  — Орлебар (Анґлія) — 575 кілом. 700 метрів
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Хроніка.
З життя укр. еміграції

У Франції.

В и с т а в к а  G. Л е- 
іі и ц ь к о ї в П а р  и ж і. В 
і'илерії Самбон відбувається вис
тавка картин відомої.української 
малярки Софії Левицької, сестри 
нашого письменника М. Левиць- 
кого. На виставці перебувало ба
гато'чужинців. Українська коло
нія відмітила виставку піднесен
ням артистці квітів і численним 
оглядом її творів. Французька 
преса в артистичних своїх видан
нях трактує С. Левицьку, як тала
новиту малярку. Не обійшлося і 
без курьозів. Артистичний дода
ток до «Figaro», містячи статтю 
дуже прихильну про С. Левицьку 
разом з кількома репродукціями 
її творів, називає її «cette Polo
naise que Paris a adoptee».

Докладнішу статтю, про вистав
ку С. Левицької буде уміщено піз
ніше. ‘

— К о н ц е р т  С. В е р 
би ц ь к о ї в П а р и ж і  23 
січня в салі Ерар відбувся вели
кий концерт відомої української 
співачки пані С. Вербицької. Про- 
ґрам складався з творів Ґлюка, 
Шуберта, Гречанінова, українсь
ких народніх пісень, каталонсь
ких пісень їа  творів Мусор ґсько- 
го. Як завжди співачка мала ве
ликий успіх, що особливо бурхли
во виявила його численна публі
ка під час виконання українських 
і каталонських пісень. Присутні 
на концерті представники паризь
кої української Громади піднесли 
артистці квіти.

- - С в я т о  н е з а л е ж н о -  
с т и в Л і о н і .  25 січня в по
мешканні клубу члени Філії Вій
ськового Т-ва у Ліоні святкували 
річницю проголошення незалеж
носте. По відкрито свята голова 
філії полк. Чміль сказав чуле сло
во про значіння цього дня, а піс
ля того пор. Гуля прочитав дов
шого реферата про цю річницю. 
Співом національного гімну закін
чилася офіційна частина. Далі від
булися декламації пані Чміль 
та пор. Гулі, було проспівано кіль
ки патріотичних пісень, а потім 
спільна вечеря кінчила частину 
неофіційну. 'г .. \

В Л ю к сем б у р з і.
— Л е к ц і я  П о л я  III е 

ф е р а, публіциста з Берліну! 
на тему «Симптоми кризи в совіт_ 
ській економиці» відбулася в .Дюк. 
сембурзі 21 січня с . р. Таланови 
тий журналіст виклав перед чис
ленною авдиторією сучасний стан 
совітів, їхню психологію, настрої 

,та врешті ту реальну силу, яку 
вони з себе уявляють. Промо
вець сам був там, як кореспондент 
«Берлінер Таґеблат», кільки ро
ків і оповідав з живістю все те, 
що бачив. Висновки його дуже сум
ні. Лекція викликала великий ін
терес і зібрала численну авдито- 
рію. Серед присутніх була репре
зентована і місцева українська ко
лонія.

В Польщ і
— З ж и т т я  к л у б у

<П р о м е т е й». 14 січня б. р.
в клубі «Прометей» відбувся нід- 
чит гі. М, Сайдамета на тему «1:1а-
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ціональний рух кримських татар».
16 січня в цьому ж клубі від

бувся відчит пані В. Завадської 
на тему: «Жінка в боротьбі за не
залежність народів».

і— В ш а н у в а н н я  п а  м'
я т и  3 5 9 в Б і л о в і ж ж ю. 
22 грудня м. р. колонією україн
ських еміґрантів в Біловіжжі бу
ло вшановано пам'ять 359 лицарів, 
що траґично загинули в Базарі 
від руки червоних окупантів Ук
раїни.

Церква була переповнена. Спі
вав мішаний хор під орудою п. 
І. Кононенка. Панахиду відправив 
місцевий нан-отець з дияконом.

—  Ч е т в е р т и й  з ’ ї з д  
с п і л к.и і н ж е н е р і в  т а  
т е х н и к і в  у к р а ї н ц і в -  
е м і ґ р а н т і в  в П о л ь  щ і 
відбувся 19 січня с. р. у Варшаві 
Одчинено його було ректором Шов- 
геновим. До президії з ’їзду увій
шли інж. Момот (головою) та інж. 
Молодожоненко (секретарь). Піс
ля запитання низки привітань та 
затвердження протоколу поперед
нього з ’їзду, слово взяв рент. 
ІПовгенів, який запропонував вша
нувати вставанням пам’ять помер
лих членів Спілки інж. Хали, 
Косаря і Март’янова та пам’ять 
Є. X. Чикаленка.

З ’їзд затвердив прийняття 46 
нових членів. Кількість членів 
Спілки на 1 січня виносить 195 
осіб. З загальним справозданням 
про діяльність Управи Спіл ки 
виступив рент. Шовгенів. Це спра- 
воздання поповнив інж. Пана- 
сенко фінансовим звітом і справо- 
зданиям секретаріяту. Працю У п
рави Спілки минулого року було 
скеровано в напрямку правної і 
матеріальної допомоги членам 
Спілки, зокрема новим, що недав
но прибули до Польщі, забезпе
чення їх посадами, підтримання 
контакту з иншими організаціями, 
видання журналу «Вісти Спілки», 
утворення стипендії при Господар
ській Академії в Подєбрадах, ор
ганізації акції допомоги подє- 
брадським студентам (окрім сти
пендії) шляхом збірки грошей по 
підписних листрх і т. д.

Рент. Шовгенів підкреслив, що 
в праці Управи Спілки до всіх 
потреб Спілки завжди і надзви
чайно чуло відносився Укр.Центр. 
Комітет у Польщі і запропонував 
з’їздові висловити УЦК-ові подя
ку. Касові собороти Спілки за 
минулий рік замкнені сумою в 
8.545 зл. 40 гр. В касі і на рахунку 
ПКО малося 1.415 зл. 28 гр. За
гальна заборжеиість за членами 
Спілки виносить 3.404 зл. Із зві
том від Ревізійної Комісії висту
пив інж. М. Єрмолаїв.

В дискусіях над діяльніст Уп
рави висловлювалися думки про 
необхідність вжити заходів для 
полегшення нострифікації дипло
мів членам Спілки, про необхід
ність рішучими способами ліквіду
вати заборжеиість членів Спілки 
перед Спілкою, про необхідність 
вивести життя Спілки на нові шля
хи, в яких поруч з моментами чис
то фахового об’єднання стала б і 
широка та всебічна праця суспіль
на, культурно-освітня і т. д. На цю 
тему велику промову виголосив 
інж. А. Кмета, і вона знайшла 
належний відбиток в . постановах 
з ’їзду .

Голова з ’їзду інформує присут
ніх, що тт з ’їзд прибули військо
вий міністр Ген. В. Сальський і 
голова УЦК п. М. Ковальський.

Ґен. В. Сальський вітає з’їзд 
в імені уряду УНР і зокрема, яко 
військовий міністр. Він звертаєть
ся до присутніх з закликом, щоби 
перспективи збройної боротьби ні 
на хвилю не зникали з нашої 
уваги в нашому життю, бо тільки 
ця боротьба вирішить долю Ук
раїни. Він торкнувся положення, 
в якому перебуває внутрішнє 
їиття на Україні. Все говорить 
за те, що окупанти передбачають 
майбутню збройну боротьбу і го
туються до неї. Арешти культур
них діячів, масове нищення ук
раїнської інтелігенції, — це все- 
показує на те, що початок зброй
ної боротьби вже недалекий. Ми 
знаємо, з якою силою росте на Ук
раїні незадоволення проти оку
паційного режиму, з якою рішу
чістю і суворістю подавляє його 
червоний окупант. Перед україн
ською еміграцією стає поважне 
завдання бути авангардом в зброй
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nil) боротьбі. Але не треба забува
ні, що не тільки як кваліфікова
ні тсхничні сили повинні стати 
до майбутньої боротьби члени 
смілки, а насамперед як старшини 
української армії. Вища наука 
дала можливість наукового під
ходу до явищ і зробила цінним 
співробітництво їх в армії. Перші 
'міси перебування в Польщі ува- 
гу було скеровано на фахове 
влаштування, тепер же не треба 
вибувати про інтенсивне підгото- 
мунання себе до виконання свого 
обов’язку перед батьківщиною.
I U техничні знання принесуть ко
ристь Україні лише тоді, коли що 
можливість із зброєю в руках бу
де здобуто.

Довгі овації служили доказом, 
що наказ військового міністра з ’їзд 
прийме до виконання.

Далі слово взяв Голова УЦК у 
Польщі п. М. Ковальський. Він 
вітає з ’їзд од імени Українського
I (антрального Комітету в Польщі 
і підкреслює, що робить це. в мо
мент, коли наближається 10-та 
річниця нашого перебування на 
еміґрації. Ці роки не зломили ві
ри нашої в перемогу, ні нашої 
бадьорости. А серед червоних 
окупантів вже чути упадок, це 
вже свідчить про близьку нашу 
перемогу. Перед кваліфікованими 
фаховими силами стоїть не лише 
підготовка до збройної боротьби, 
але й до того життя, яке принесе" 
мам перемога. Перед ними ще зав
дання відбудувати знищене рока
ми окупації господарче й еконо- 
мнчпе життя України. Але тут 
ма чужині ще є одне завдання, 
про яке забувати не слід: це роля 
членів Спілки у вихованню най
меншого брата і підготовка його 
до майбутньої боротьби.

Оплесками дякував з ’їзд про
мовцеві за його слова. Голова 
з ’їзду склав подяку промовцям- 
і просив в імені з’їзду передати 
привіт урядові УНР та Панові
II резидентові А. Лівицькому і 
заповнив, що члени з ’їзду ‘свідомі 
тих одповіДальних та серьрзних 
завдань, що стоять перед ними.

Після цього ґен. В. Сальський 
та М. Ковальський під гучні оп
лески залишають салю з ’їзду, а 
з'їзд переходить до дальшої праці.

Висловлено подяку Управі Спіл
ки і Ревізійній Комісії. За їх 
працію та обрано нові орґани 
Спілки, до яких увійшли: до Упра
ви — рект. Шовгенів (головою), 
інж. Ільницький, інж. Панасенко, 
інж. Чубенко та іняг. Сікора, а 
кандидатами — інж. Тупик, інж. 
Бакєвич ІЦуковський, інж. Телі- 
га та інж. Нестеренко; до Ревізій
ної Комісії -— інж. Л. Лукаше
вич, інж. Єрмолаїв, та С. Іва
нович, а кандидатами -— інж. 
Богатирьов, та інж. Доброволь- 
ський. До Товариського Суду увій
шли інж. Кмета, інж. Молодо- 
жоненко таінж. Добровольський, 
заступниками — Дигель та інж. 
В. Янівський.

Багато уваги присвятив з’їзд-- 
і справі організації федерації 
українських спілок інженерів та 
техників, яка об’єднала би в собі 
всіх інженерів та техників, що 
належать сьогодня до Спілок у 
Франції, Чехословаччині і Поль
щі тайн. Винесено побажання, що
би цю федерацію було організова
но в найближчому часі, а на видат
ки по цій справі з ’їзд обклав чле
нів Спілки одноразовим податком 
в розмірі 3 зл. від особи. Переве
дення цієї справи доручено і далі 
Управі Спілки. При обговоренню 
статуту цієї федерації винесено 
побажання, щоби ця федерація до
помагала студіюючим за кордоном 
українським емігрантам , громад
ським і національним українським 
установам, які працюють на між- 
народньому терені («ЦЕСУС»), на
ціонально-культурним і просвіт
нім українським організаціям у 
вихованню української молоді то
що.А %

Порушивши ще низку органі
заційних питань, з ’їзд ухвалив 
протест проти утисків і крівавого 
терору на Україні, одночасно 
звертаючися до організацій інже
нерів та техників инших держав з 
закликом приєднатися до цього 
протесту.

В біжучих справа ухвалено 
вступити членом (яко юридична 
особа) до Т-ва Допомоги Україн
ським студентам вищих шкіл м. 
Варшави.



З ’їзд 'закінчено ухвалою наді
слати привітання Панові .Прези
дентові і цілому урядові УНР.

І. Л и п о в е ц ь к и й .

З газет
— О п о в і д а н н я ,  с о в і т 

с ь к и х  с т у д е н т і в ,  що 
прибулії до Берліна, не позбавлені 
інтересу і тому ми вважали по
трібним подати їх до відома наших 
читачів за «Возрождением» ч. 
1696,яке їх містить. Тим цікавіші 
ці оповідання, що здебільшого во
ни торкаються України та відно
син на Україні, які ріжняться 
і ід стосунків в самій Росії.

«Як і другі, — оповідають сту
денти, — ми влітку йшли на село 
на заробітки. Частенько і серед 
зіми прихопилося виїзжати «під
годуватися». Найчастіше виїзжа- 
ли на південь (?), і тому добре знає
мо становище на совітській Украї
ні.

«У місті ми ніколи не чули про 
одверті терористичні напади на 
аґентів совітської влади. І Т е м а  
ї х  і п і д  М о с к в о ю ,  д е  
ц і л е  м о р е  б і д н я к і в ,  
з а б и т и х  л и х о м ,  о д я г 
н е н и х  в л а п т і .  Н е  те  
н а  п і в д н ю  (ростріл наш. 
Ред.). На Україні селяне не злом
лені й по сей день. Вбивства на 
селах совітських аґентів стали 
цілком побутовими явищами. Со
вітська влада мовчить, але на ба
зарах, у совітських кооперативів, 
ви постійно можете почути опові
дання про нові напади та роспра- 
ви.

«Де-не-де до цієї пори схорони
лися і невеликі партизанські від
діли, але зараз селянський терор 
здійснюється в «одиночку». Так у 
Київі багато говорять про отамана 
«Муху», що до цієї пори наводить 
жах на комуністів на Волині.

«Як тільки який будь новоприз- 
значений партієць починає енер
гійно переслідувати селян, появ
ляється невловимий отаман. Зви
чайно за допомогою місцевих ак
тивних ворогів совітської влади,, 
ранком являється він в совітські 
установи, виглядає жертву, вби
ває її і лишає записку — «Муха».

Один з начальників відділу військ 
ҐПУ в Київі оповідав,що вже кіль
ки разів обговорювалося питання 
про посилку великих відділів про
ти «Мухи», ~але знайшли, що не
зручно воювати з однією людиною 
і тому доручено досвідченим чекі
стам його впіймати.. За .останні 
тижні «Муха» чи хтось инший, що 
користується його найменням, роз
правляється з комуністами у пів
денних районах Київщини.

В тому ж Київі багато бучи счи- 
нив червоний партизан Середа, 
так і ростріляний під цим іменем. 
Дійсне його прізвище комуністи 
ховають; в дійсності це був ко
мандир однією з кавалерійських 
червоних дивізій, що мав два ор
дени Червоного прапору.

Його сторін така. Середу, звіль
нили за «партизанські замашки» 
і одправили в Київ на біржу праці. 
Заслужений партієць і червоний 
партизагі Довго не міг отримати 
праці. Над ним знущалися. Вреш
ті він рішив жорстоко помститися 
на совітській владі. Вернувшись 
у місто, де була його бувша Диві
зія, Середа швидко -зібрав пре
красно дисциплінований партизан
ський відділ і почав «чистити» од 
комуністів один райсн за другим.

. Згідно відомостями, шо їх по
дав один червоний старшина, який 
брав участь в боях з партизанським 
відділом Середи, останньому вдало
ся забити більше 50 представників 
совітської влади. Двічі він роз
громив війська ҐПУ, причому бу
ло забито начальників відділів. 
Після довгих зусиль, комуністам 
удалося захопити відділ Середи; 
більшість його патизанів було пе
ребито, а його самого тяжко ране
ного було захоплено до полону і 
забйто в ҐПУ.

Кільки місяців тому в одній з 
великих кубанських станиць було 
орґанізовано’комуністами прилюд
ний процес, на якому обвинуваче
но в антисовітській агітації коман
дира кавалерійського полку, що 
стояв на Північному Кавказі.

Процес не вдалося довести до 
кінця. Обвинувачений не тільки 
не зрікався своєї вини, але виго
лосив яскраво контр-революційну 
промову. Цілком несподівано для 
організаторів процесу, приведені

ЗО



по нарядам в салю суда червоно- 
армійці бурхливими окликами ві
тали обвинуваченого і почали 
одверто ганьбити совітську владу. 
Всі намагання голови суду та вар
тових міліцейських нічого не 
дали. В будинок суду довелося вик- 
кликати відділ військ ҐПУ, який 
з великими зусиллями одбив у 
натовпу обвинуваченого, якого й 
негайно ростріляли без суду після 
телеграми начальника катерино- 
дарського ҐПУ. Натовп червоно- 
армійців пробився з будинку суду 
і влаштував на вулиці летючий мі
тинг явно антисовітського харак
теру.

— П е р е с л і д у в а н н я  
с е л я н .  Кореспондент «Таймса» 
з Риґи подає, що совітська влада 
приступила до виконання нового 
анти-селянського курсу політики 
Сталіна. Вже отримано перші по
відомлення з Твері, Донецького 
басейну й Одеси про наслідки цієї 
політики. Там 23 січня кільки со
тень селян було вигнано з своїх 
будинків. Де-яких арештовано 
ніби для того, що їх мають висла
ти, а инших просто залишено 
без даху з жінками й дітьми, не 
дивлячися на холод. Влада дала 
селянам трьохденний строк для 
виселення; всю худобу, дріб, ін- 
вентарь, меблі,разом із ґрунтом та 
запасами продуктів даремно пере
дано сусіднім колективним госпо- 
дарствам. На випадок спротиву 
відділи ҐПУ будуть вживати зброю. 
25 січня біля Прилуки було 
ростріляно 12 селян «за агітацію 
проти політики влади і за дискре
дитування комуністів в очах мас». 
(«Возрожденіе» ч. 1801 з 18. І).

Т аєм ниче зникне: нл 
ген. А. К утеп ова

В неділю 26 січня с- р . при таєм
ничих обставинах зник ґен. Куте
пов, голова російського «Загаль
но-Військового Союзу», досить

сильної ворожої большевикам ро
сійської організації.

Ґен. А. Кутєпов мешкав в Па
рижі. Ранком в неділю, вийшовши 
з дому, він мав бути на панахиді 
в церкві російській, а потім в 
«Союзі Ґаліполійців». Але ні в 
церкві, ні в союзу його не було- 
«Возрожденіе» ч. 1701 з 28 січня 
подає на підставі даних,які є в його 
розпорядимості, що ґен. А. Ку
тєпов зник, пройшовши від свого 
дом:у кільки сот кроків.

Серед російських кол піднялася 
трівога. Звернулися до влади і 
зараз робляться всі заходи, щоби 
викрити цю таємничу історію. 
Ґазета «Возрожденіе» не сумні
вається, що ця справа є ділом рук 
большевиків і що можливо тут 
ходить навіть про злочин з тра- 
ґичним кінцем. Те ж «Возрожденіе» 
друкує назаз по військовому союзу 
про приступлення до виконання 
обов’язків" голови Союзу Ґен. 
Міллера.

Друга російська ґазета «ПоотЬд- 
нія Новости», друкуючи цю сенса
ційну звістку, говорить про неї 
обережніціе, не висловлюючи 
жадних предположен!, і здогадок 
що-до цієї справи.

Більшість французької преси, 
ще відгукнулася на цю подло, в 
своїх здогадах іде тим же шляхом: 
що це справа рук бсльшевиків.

Слідство переводиться.
Бібліографія

«Bulletin Officiel du Comite 
«France-Orient.», Janvier 1930. Бю
летень умістив на своїх сторінках 
серед иншого матеріалу «Відоз
ву Головної Еміґраційної Ради 
проти червоного терору на Україні» 
бібліоґрафичні замітки про бро
шюру проф. О. Шульгина «Одвер
тай лист до д-ра Нансена» і про 
брошюру «£сшод на Україні», 
а також в економичному відділі 
замітку відносно совітської Украї
ни на 1930 рік.

---------- ¥
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З м іст

— Париж, неділя, 2 лютого 1930 року — ст. 1. — С. Ч е р е п и н .  
Біль Копелянда — ст. 2. — В. С а д о в с ь к и й .  Теж ювілей — ст. 8 .

По совітських тюрмах— ст. 9. — Масові арешти на Україні — ст. 14. 
І. Л и п о в е ц ь к  и й. Хлібні могили — ст. 16. — 3 того боку — ст. 18. 
В. С. З життя й політики — ст. 19. -— Observator. З міжнароднього життя 
— ст. 22. — Червоний терор на Україні -— ст. 25. — 3 широкого світу — 
ст, 25. — X р о н і к а: 3 життя укр. еміграції — у Франції — ст. ЗО. 
В Люксембурзі — ст. 27. — В Польщі — ст. 27. — 3 ґазет 1— ст. 29. — 
Таємниче зникнення ґен. А. Кутепова — ст. 31. — Бібліографія — ст. 31.

УкРАЇНСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ АРТИСТИЧНИЙ ГУРТОК
В ЛІОНІ.
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чшкекик ®РКІ D
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Число 6 (214)  рік вид. VI. 9 л ю т о г о  1 9 3 0  р. Ціна 2  ф д ї . ( P r ix  З  fr .)

Париж, неділя, g лютого ідгд року.

Н а 11 лю того  цього  р о к у  п ри п ад ає  д ата  з  наш ого  м и н улого , що її  
слід  о д м іти ти .Т ого  д н я  сп о в н яєть с я  ЗО л іт  з  м ом енту за с н у в а н н я  Р .У  .П. 
(Р еволю ц ійно ї У к р а їн с ь к о ї П а р т ії) .

П очаток  т ій  п а р т ії  п о к л ал и  29 с іч н я  ст . с т . 1900 р о к у  (I I  лю того  
її, ст.) у  Х а р ь к о в  і е н т у з ія с ти , вид атн і п р ед ставн и ки  то д іш н ьо ї у к р а їн 
сько ї академ ично!' м олоді. '

Н е говоритим ем о тут  б агато  про ролю  Р .У  .П . в іс т о р ії наш ого  в и з 
волення, про  д ія л ь н іс т ь  м олоди х у к р а їн с ь к и х  рево л ю ц іо н ер ів  і патріот 
тій, що зн а й ш л а  собі в и яв  у  п р и х и л ен н і до н аш о ї сп р ави  ак ти в н и х  
юних сил  та о р г а н із а ц ії  їх , в п р о п аган д і н а  с е л і,в  пош иренн і н а ц іо н а л ь 
но-револю ційних гасел, в н а р о д н ій  м а с а х , в  п ідготовц і ви сту п ів  та  в и 
давничій д ія л ь н о с т і, отій  н е л егал ь н ій  л іт е р а т у р і,  я к а  в и я в л я л а  щ еоло- 
гію чинн ої боротьби за  п р ав а  наш ого  к р аю  та  знайш ла, ч им але  р о з 
повсю дж ення і в ід гу к  собі н а  В к р а їн і. Ми спод іваєм ося ц ьом у  ви д атн о
му ю видеєві п ри святи ти  п ізн іш е  д о к л ад н іш у  статтю .

С ьогодня відм ітим о лиш е одну р іч , на  н аш у  д у м к у , н а й в аж н іш у . 
Засн у ван н я  Р .У  П . п р и вер н у л о  до п р ац і на наш ом у ґр у н ті н а й ак т и в 
ніші елем енти у к р а їн с ь к о ї м олоді . В они бо до того ч асу  зн аход и ли  в и 
хід сво їй ен ер ґіїв . д іял ьн о ст і р о с ій сь к и х  револю ц ійни х  о р га н іза ц ій  і, 
потопаю чи в м осковськом у  м о р і, без ж а д н о ї кори сти  ги н у л и  д л я  р ідного  
краю . Самий реєстр  д ія ч ів , я к і ,  вийш овш и з ш коли  Р .У .П .,  п ізн іш е 
прали у ч асть  д ія л ь н у  в р іж н и х  у к р а їн с ь к и х  п а р т ія х  п ол іти ч н и х , д ія 
нні , що серед н и х  ми зустр ічаєм о  ім ена н ай ви д атн іш и х  у ч асн и к ів  н а 
шої ви звольн о ї боротьби і буд івни чи х  н а ш о ї д е р ж а в н о с т е . сам ий цей 
Ііі'нстр п о к азу є , якою  великою  б у ла  за с л у га  сьогодняш м ього ю ви л ята



в сп р ав і п ідготовки  к а д р ів  н езлом н и х  борців за  В к р а їн у  та  п р о в ід н и к ів  
н ар о д у  в останній  в ійн і н аш ій  за  сам остій н ість .

В ід д а ю ч и 'н а л е ж н е  ф ундаторам  та у ч асн и кам  Р .У .П .,  хочемо ми 
тими словам и в ід зн ачи ти  цю  історичн у  д ату .

Т о ж  сл ід  у той день усім  нам  з пош аною  згад ати  ін и ц ія ти в у  тво р ч у  
о сн овоп олож н и к ів  Р .У .П .,  н агад ати  про цю сто р ін к у  з  н ед ав н ьо ї іс 
т о р ії  н аш ої в и зв о л ь н о ї боротьби та п ри вітати  ти х  тво р ц ів  і у ч ас н и к ів  
її, в етер ан ів  ви зво л ьн о го  р у х у , я к і м еж и нам и зн а х о д я ть с я  тут,, 
н а  ч у ж и н і чи п о н ев ір яю ть ся  там , н а  п он еволен ій  о тчи зн і. 

їм  п о к л ін  і слава!

. ----------------♦---------------

Підсумки
( П і д  н о в и й  р і к )

Маю звичай від давніх літ:напорозі нового року оглядати та самому собі 
здавати звіт з того, що було — і в дрібних своїх справах життєвих, і в 
справах порядку ширшого, — та піднімати бодай якийсь край завіси, що 
ховає за собою майбутнє. В сій другій половині праця, розуміється, зде- 
здебільшого була марна. Проте звичайно не було помилки в одному: в ко
нечних ви слідах що-до нашої національної справи. Мало не пів-століття 
переживання мої з тою справою зв’язані,^- на тім протязі часу чого тільки 
не довелося спіткати. Бували обставини, що, здавалось, найменшого ви
гляду не залишалося на якесь ліпше майбутнє. Але неширокий гурт дон- 
кихотів (чи —-як нас просто «інакомислящі» називали —ідіотів) таки не 
тратив певности, що живу, справу народный о визволення не можуть 
вбити жадні' зовнішні, найтяжчі навіть, обставини. Тепер зле, а колись му
сить бути краще, — і кожний новий удар, як переходову конечність, зу
стрічали ми, не без певного гумору гаслом: «а ти, Марку, грай». Сучасні, 
напр., українці віку молодшого не можуть собі уявити того безнадійного 
стану, в якому перебувала справа наша за чинности проклятої пам’яти 
закону 1876 р., що нищив головну основу національного визволення — 
українське слово. Але упливав час, уперта праця дон-кихотів пробивала 
найгрубші мури перешкод, додержувала непереривности української 
національно-визвольної традиції, — за тим прийшла на ґрунті, зоранім 
мозольною працею, революція перша, за нею ще на більш підготований 
ґрунт упала революція друга,— і от наймолодші стали свідками феєричних 
національно-державних досягнень наших.

Та перерву в нашому державному життю, доконану двохсотлітньою 
окупацією московською, довелося тяжко спокутувати,-- такі перерви кош
тують дорого, і не для нас тільки. З найвищого валу досягнень справа 
наша покотилася вниз — в долину тяжких поразок, болючих терпінь. 
За пропащий час час нашого поневолення об’єктивні чинники проти нас 
зміцнилися, а наші марновані сили ослабли, •— з того нова, ще тяжча, 
окупація України і наше лйхо вигнання. Вже й першим десятком літ од мі
ряли ми оту смугу вигнання, якої край ще нам незнаний.

І от знову, як звичайно, гадаєш напередодні нового року і про те, що 
було в минулому році та в попередніх, і про те, що може бути в найближчо
му та в дальших.

Ще один рік на чужині. Для кого -—десятий, для кого — й більше. Ті,
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хто в самому цвіті своєї весни,з молодечим запалом вступили до ліпім бор
ців за державну долю батьківщини, — тепер уже люде поважиш >...... . v.
збогачені досвідом не лише тяжкого життя на вигнанню, але й г.іікиіми
переживання своїх ідейних змагань, яких стали посвятною жертвою. Лш 
дей старшого віку той час припорошив морозом, поорав глибшими борозди 
ми їх обличчя. А скільки могил повстало по цілому Світі, — могил, що в 
•них, не діждавшися ясної години, навіки спочило так само гаряче, чи ох о. 
лоле, а то й отруєне серце українське.

А скільки «по той бік>>, на зневоленій батьківщині, перемін сталося,
— більше, ніж за сотню літ попередніх. Стара неволя, політична й соціаль
на, перемінила нг лише форми, але й самий характер, внутрішній чия 
гнобительства. Гнобительство нинішнє не лише нищить — і то до остатку
— матеріяльний добробут народу, а й змагає роскласти саму душу народшо 
до самої глибини її. В ці апокаліпсичні часи може здатися, що настала ос
тання година для нації української, — навіть для самого фізичного' її 
існування.

Отже — «і тут, і всюди, скрізь погано»', — і в краях українського 
розсіяння, і в країні найбільшого лиха, на українській землі. Свіжа дата 
нового року наволікає за собою конечність висновків, що констатують тяж
ке становище нашого народу, тяжкий стан нашої національної справи, 
гнітять душу, хмарами затемнюють вигляди на майбутнє.

Та чи ж вигляди ті справді такі вже безнадійні?
Одірвемося думкою від короткої, блискучої, але, очевидно, в той час , 

ще незаслуженої, доби нашої державности. Звільнемося і від звиклої 
депресії наших еміґрантських переживань,що все малює нам у самих лише 
темних кольорах. Залишивши в стороні і міжнародна) ситуацію, що посту
пила на користь нашу незмірно дальше, ніш була десять літ тому, ь*- звер
немо увагу лише «на той бік», де відбувається великий — стихійний і сві,- 
домий — процес всього попереднього стану життя у всіх його ділянках.

Руйнується, валиться те, що було. Багато нищиться дорогих традицій 
народнього життя. Але разом валиться й руйнується те зло, що стало фа
тальною у нас традицією за довгий час московського панування. Ґеніяльні 
руїнники — большевики — разом з .пшеницею, яку виривають з нашого 
ґрунту, рвуть з корінем і той бур’ян, що ним нашу ниву засмічено,

І найперше — в ділянці наших інтересів державних.
Розпочавшися з момента революції, перманентно відбувається процес 

роспаду того державного тіла, що механично наростало, механичними 
способами удержувалося, не скріплене внутрішньою, духовою єдністю 
окремих його частин. Той зовнішній, механичний зв’язок все ж був міц
ний, бо підперала його велика матеріяльна сила. Оскільки міцний він був, 
бачимо хоча б із того, що коли розчинилися двері великої тюрьми, не всі 
в’язні — народи вирвалися на волю. Але раз греблю порвало, — спинити 
хід стихії трудно. Нові, спадкоємні, тюремники пробували рятувати спра
ву, бодай тимчасово, демаґоґичнимп гаслами порядку не лише соціЯльно- 
економичного, але й національно-державного, — досить, що навіть само
стійність совітських республік оголосили, аж до права виходу з совітсько
го союзу. Хоч під галас тих гасел нові кайдани кувалися, навіть тяжчі, 
але старі міхи вже не держать нового вина, що рветься з них із нестрима
ною силою. Большевицькі способи проти них самих повертаються.

Підлягаючи думці Леніна,большевики, хоча й з мотивів тактичних, 
на початку стали на такий ґрунт, що таки міг привернути до большевизму 
симпатії певних, національно настроєних кругів українських. Появилася 
ґрупа большевиків-українців, що з переконання приймали большевицьку 
доктрину на українському національному ґрунті. І коли б большевики 
були в більшій мірі комуністами, ніж московськими централістами,' то 
большевизм на Україні, можливо, мав би иншу долю. Українські елементи, 
що надавали б більше значіння моментам національно-державним, ніж 
соціяльним, свідомо прихилилися б до большевицької влади і стали б за 
неї, коли б могли вільно працювати в національних інтересах України.
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Напевно можна сказати, що і значна частина української еміграції повер
нулася б додому для праці в такому напрямі, — «поворотницька» течія, 
Що запанувала кільки літ тому серед еміграції, знайшла б для себе широкий 
вихід. Трудно взагалі говорити про те, що могло б бути, та не сталося. 
Певні досягнення національні було б побільшено та зміцнено, але росклад 
через впровадження комуністичних засад в народне життя українськими 
ж таки руками був би остільки шкідливий, що анулював би всі инші здо
бутки. Та нічого того не сталося, і якраз тому, що інтернаціоналісти з тео
ретичної засади, большевики на ділі показалися вузькими московс кими 
централістаМи, які інтереси московського центра поставили вище за інте
реси інтернаціонала, — бо ж сей останній, як доктрина, не перечить, щоб 
соціальне життя мас в и я е л я л о с я  в  буДь яких національних та державних 
формах (комунізм взагалі визнає державну форму, як тимчасову, переходо
ву до чистого комуністичного устрою). Ідейні українські комуністи, розу
міється, обстоювали б інтереси української совітської республіки принай
мні остільки, що не дали б її так безоглядно експлоатувати, як це бачимо 
за нинішних наймитів московських. В дійсності большевизм на Україні 
прибрав характеру протинароднього,цілком ворожого інтересам народнім. 
Один з досвідчених дйґнитарів большевицьких, Весєдовський, влучно ха
рактеризує державні права української совітської республіки одним фан
том: «членів українського правительства розстрілюють таємно, без суду, 
в підвалах ҐПУ», і дає конкретні ілюстрації до такого свого Твердження.

Але позичені ними гасла державної незалежносте впали на націоналі," 
но - державні традиції, що ніколи не завмірали та знайшли для себе здійс" 
Нення в час фактичного існування української незалежної держави. Ши
роко оповіщувані та реклямовані большевиками в цілях «уловления душ», 
ті гасла впливали на маси відповідним способом, підсилюючи їх самостійг 
ницькі стремління, і дали наслідки, яких большевики не очікували. Перші 
в ті гасла повірили українські, по большевйцькому настроєні, елементи, 
що не були позбавлені українського патріотизму. Прийнявши гасло ук
раїнської незалежної республіки совітської поважно, вони відповідно ске
рували свою чинність, що на ділі зовсім не відповідала справжнім стрем- 
лінням московського осередку. В українському таборі большевйцькому 
появилися «ухили» від московської большевик ької лінії — в ділянках не 
лише культурно-національній, але і в господарчій та політичній. Перейшли 
перед нашими очими так зв. «шумскізм», домагання українського уряду 
‘большевицького в справах бюджету, розвитку промисловосте, навіть 
кордонів державних, виступи літературні з гаслами «орієнтації на захід», 
— хоч на усе те з московського большевицького Олимпу було нагримайб, 
репресіями придушено, але духів випущено з плішиш, і зібрати їх та знову 
залакувати стало трудно. Думки й стремління мас, в демаґЬґичйий спосіб 
спровоковані самими большевиками, пішли в напрямі, якого ті найменше 
бажали. Ідея української державносте всетлибше пускає коріння, і бойь- 
іпевйки бдстуіій назад і навіть репресії не тільки її не знищують, а линіе 
поглиблюють в свідомості мас, бо наочно доводять незмірну протилежність 
що до інтересів народніх між власно* національною державністю і чу
жинською окупацією. Спогади про Українську Народню Республіку, про 
Сймона Петлюру приймають характер легендарний, овіяний романтизмом, 
все більш принадний, дають сюжети до новітньої народйьої творчООТй. 
Так натура української Державносте, не пущена у двері большевицької 
республіки, силОміць продирається у вікно — у незаетрашену репресіями 
свідомість народню.

Так план збольшевичення України скрахував якраз на ґрунті націо
нальному., Навіть по-за моментами с о ц і а л ь н и м и , українські національні 
стремління пішли всупереч московського централізму, того самого, що й за 
вічної нам’яти часів царських. Фальшиві гасла, фактичне зневаження еле
ментарного права, гнобительство, визискування, — за ті свої якості боль
шевизм став ненавистний для українських мас — і як большевизм, себ-то 
комуністична доктрина, і як дана форма московської окупації.
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Т і сам і н а с т р о ї  в о р о ж о с т и  д о  б о л ь ш е в и ц ь к о ї  в л а д и  іш н у іо ть  п г  m in e  
н а  У к р а їн і ,  а л е  й  с е р е д  и н ш и х  б о л ь ш е в и ц ь к и х  в ’я з н ів .  І цс ііІд ч \ шн ш ріп 
аа  в се  с а м а  б о л ь ш е в и ц ь к а  в л а д а  т а  в ід п о в ід а є  н а  ц е  н о ви м и  П іііііііілш рс 
ц р е с ія м и , щ о  т и м ч а с о в о  з а г л у ш а ю т ь  о д в е р т и й  в и р а з  п р о т е с т у , а л е  рп шн 
п о г л и б л ю ю т ь  п о ч у т т я  т о го  п р о т е с т у  с е р е д  п о н е в о л е н и х  н а р о д ів .  ІІІдм.ч НІН 
ЦС, я к  п е в н и й  б а р о м е т р  МОСКОВСЬКИХ ін т е р е с ів ,  1 е м і ґ р а ц ія  MOCIfllllCl.hll , 
я к ій  о т і с ам е  в і д б і ж н і , з  п о г л я д у  м о с к о в с ь к о г о , н а с л ід к и  б о л ь ш е в и ц ь к о г о  
р е ж и м у  з а в д а ю т ь  н а й б іл ь ш о г о  б о л ю . П е р ш і в ід ч у л и  ц і н а с л ід к и  .м осковські 
е р -д е к и , я к  б іл ь ш  д а л е к о г л я д н і  з а в д я к и  б іл ь ш ій  с в о їй  ін т е л іг е н т н о с т і . 
О р ґ а н  М іл ю к о в а  щ е  т р и  р о к и  т о м у  п и с а в :  «а  щ о , я к  п р и  т о м у  ( з а  у п а д к у  
б о л ь щ е в и м у ), з а м іс ц ь  о д н о  ї  в с е р о с ій с ь к о ї  в л а д и ,  п о в с т а н е  к іл ь к и  о р  
і 'а н із о в а н и х , а л е  з о в с ім  н е  с о ю зн и х , а  н е з а л е ж н и х  в л ад ?»  Н о к л й к а ю ч и с ь  
сл о в н о  н а  « у к р а їн с ь к и й  с е п а р а т и зм » , м іл ю к о в с ь к а  ґ а з е т а  д у ж е  т у р б у є т ь с я ,  
що то  б у д е , к о л и  с п р а в у  у п а д к у  б б л ь ш е в и к ів  «буде в и р іш е н о  в н а п р я м і 
д а л ь ш о г о  р о з д р о б л е н н я  Р о с ії» . А  т е п е р  і  е с -е р и  м о с к о в с ь к і  п л а ч у т ь  н а д  
тим и  с ам и м и  п е р с п е к т и в а м и . К е р е н с ь к и й ,  їх н ій ,  т а к  б и  м о в и т и , « воєвода  
П а л ь м е р с т о н » , іцо н а  м а н і У к р а їн у  « п о р а ж а е т  у к а з а т е л ь н и м  п е р ст о м » , т а 
к о ж  б ід к а є т ь с я  в  с п р а в і  р іж н и х  п р и к р и х  м о ж л и в о с т е й  п о  у п а д к у  б о л ь ш е 
в и зм у : « тр еб а  м а т и  н а  у в а з і ,  щ о  к р ім  « ево л ю ц ії»  й  « р е в о л ю ц ії» , м о ж л и в и й  
д л я  Р о с і ї ,  щ е  й  т р е т ій  в и х ід :  р о с п а д  і р о з к л а д  Р о с і ї ,  я к  н а с л ід о к  с е п а р а т и с -  
т и ч н и х  р у х ів  і р о з м а х у  п р и с т р а с т е й  і  у  « р у с с к и х » , і  в  « н е р у сс к и х » . І  от , 
стою чи  п е р е д  п е р с п е к т и в о ю  м о ж л и в о г о  р о с к л а д у  Р о с і ї ,  м и  і в іт а л и  в с і т і 
к р о к и  б о л ь ш е в и к ів ,  я к і  ш т о в х а л и  к р а їн у  д о  н о р м а л ь н о г о  л а д у . . .  Я  д у м а ю , 
що е в о л ю ц ія  н е м о ж л и в а ,  А - б у д е  а б о  у п а д о к  б о л ь ш е в и з м у , а б о .. .  О ц е  аб о  
м ен е  й  т р ів о ж и т ь » .

Я к  б а ч и м о , і у  в о р о ж ій  н а м  с т о р о н і ,  н а в іт ь  у  ц іл к о м  п р о т и л е ж н и х  
її  к о л а х ,  д у м к а  п р о  р о с п а д  с о в іт с ь к о г о  с о ю зу  н а  о к р е м і н е з а л е ж н і  д е р ж а в и  
в ж е  у с в ід о м л е н а . З  т о го  м о ж ем о  л и ш е  з а й в и й  р а з  у п е в н и т и с я ,  щ о  н е  м а р н а  
б у л а  т а  п р о в ід н а  д у м к а ,  щ о н е ю  м и  к е р у в а л и с я  в  т в о р е н н ю  у к р а їн с ь к о ї  
н е з а л е ж н о ї д е р ж а в и  і  т а м  д о м а , і щ о  к е р у є  в о н а  н а м и  й  т у т ,  н а  в и г н а н н і  
т а  с в іт и т ь  н а м  п р о в ід н и м  г а с л о м  в н а ш ій  п о с и л ь н ій  д л я  к о ж н о г о  п р а ц і  у  
то м у  ж  н а п р я м і .

Д л я  н а с  р е а л ь н е  з н а ч ін н я  м а є , р о з у м іє т ь с я ,  л и ш е  ф а к т и ч н и й  с т а н  р і 
чей  п о  с т о р о н і у к р а їн с ь к ій ;  г о л о в н о  —  т а м ,  н а  У к р а їн і ,  щ о  с т а н е  т е р е н о м  
р іш у ч и х  п о д ій , т а  в  п е в н ій  м ір і  й  т у т ,  с е р е д  у к р а їн с ь к о ї  е м і ґ р а ц і ї ,  щ о  д о  
ти х  п о д ій  г о т у є т ь с я  -—  і в  с в о їх  п р о в ід н и х  ч и н н и к а х ,  і в з а г а л і  в  у с іх  ї ї  
к о н с т р у к т и в н и х  е л е м е н т а х . І  з  ц ь о г о  п о г л я д у  в а ж л и в о  з а з н а ч и т и ,  щ о  з г а 
д а н е  с т а н о в и щ е  —  п о г л у б л е н н я  д е р ж а в н и х  с т р е м л ін ь  у к р а їн с ь к и х  —  м ає  
л и ш е  с к р іп л я т и с я ,  бо в с я  л і н ія  п о с т у п о в а н н я  о к у п а н т с ь к о ї  в л а д и  ф а к т и ч н о  
йде (т а  л и ш е  т а к  і м о ж е  й т и ) я к р а з  в н а п р я м і  щ е  б іл ь ш о г о  з а г о с т р е н н я  т и х  
у м о в , я к і  с п р и я ю т ь  п о с и л е н н ю  у к р а їн с ь к о ї  н а ц іо н а л ь н о -д е р ж а в н о ї  с в ід о 
м о ст е . Н е  м о ж е м о  с п и н я т и с я  н а  в с іх ,  щ о  н е  д о в о д я т ь , ф а к т а х  д о к л а д н о ,—  

то  ж  в із ь м е м о  л и ш е  д е - я к і ,  г о л о в н іш і.
С и с те м а  б о л ь ш е в и ц ь к о г о  у п р а в л ін н я  н а  У к р а їн і  з р а з у  ж  п о  о к у п а ц і ї  

р о з п о ч а л а с я  і н а д а л і  в с е  б іл ь ш е  п о с и л ю є т ь с я  в  х а р а к т е р і  г н о б и т е л ь с т в а , 
т е р о р у  т а  е к с п л о а т а ц і ї .  Щ о до  п о л іт и ч н о ї с т о р о н и  т о го  р е ж и м у  то  в ж е  с а 
м ої ҐГ ІУ  ц іл к о м  в и с т а ч а є ,  щ о б  в и к л и к а т и  з а г а л ь н і  о г и д у  й  н е н а в и с т ь .  В  
с то р о н і г о с п о д а р ч ій  т о го  р е ж и м у , в  т ій  с т о р о н і ,  щ о  в  з р у й н о в а н о м у  е к о н о - 
м и ч н о м у  с т а н і  с т а є  г о л о в н о ю  в іс с ю  ж и т т я ,  п а н у є  в и з и с к у в а н н я  у к р а їн с ь 
ко го  н а р о д у  б е з о г л я д н е  й  н е п р и к р и т е . К о л и  р а н іш е  п о б о р и  д е р ж а в н і , —  н е  
к а ж у ч и  в ж е ,  щ о  н е  т а к і  н е п о с и л ь н і , я к  н и н і ,  —  п р о в а д и л и с я  с п о с о б а м и ,я к і  t 
у к р и в а л и  д ій с н і  їх  ц іл і  т а  п р и з н а ч ін н я ,  т о  н и н іш н і  м ето д и  д е р ж а в н и х  п о 
б о р ів  п р о в а д я т ь с я  п р и м іт и в н и м и , ц іл к о м  н е у к р и т и м и  с п о со б ам и  г р а б іж 
н и ц т в а . П р о д у к т и  с е л я н с ь к о г о  г о с п о д а р с т в а , б е зп о с е р е д н і п р о д у к т е  п р а ц і 
у к р а їн с ь к о г о  с е л я н и н а ,  г р а б у ю т ь с я  у  н ь о г о  в  с а м ій  н а т у р і  т а  в и в о з я т ь с я  
HU ч у ж и н у ,г о л о в н о д о М о с к о в щ и н и . С а м а  в ж е  ц я  о ч е в и д н іс т ь  г р а б іж н и ц т в а  
п о с и л ю є  в о р о ж у  п р о т и в н іс т ь  у к р а їн с ь к о г о  с е л я н и н а  д о  в л а д и  б о л ь ш е в и ц ь 
к о ї ,  я к  д о  в л а д и  м о с к о в с ь к о ї ,  ч у ж и н с ь к о ї ,  щ о  н е  л и ш е  ч у ж а  й о м у  н а ц іо 
н а л і,н о  й  т е р и т о р іа л ь н о ,  а.пе й  в о р о ж а  п р о т и л е ж н іс т ю  е л е м е н т а р н и х  ж и т 
т єв и х  ін т е р е с ів .
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Характерно, між иншим, як поширюється соціяльна зона ворожости 
До московських окупантів серед українського селянства. Раніше за ворогів 
большевицького ладу вважалися «куркулі»— більш міцні господарчі 
елементи селянства, проти яких большевикам удалося підбурити селянську 
бідноту — «комбіди». Нині, коли заводиться по селах колективне госпо
дарство (<кслхози»), «куркулі», що всього позбавлені,зо всіма иншими зрів
няні та обезправнені, вже лише з боку обсервують, що буде далі з того; 
їх позиції незадоволення й протесту перейняли на себе якраз найбідніші 
елементи, що досі фактично біля них живилися, — чи од них заробляючи, 
чи в якості їх пасожитів. Келєктиіний спосіб господарства дає бельше- 
вицькій владі можливість викачати з села всі засоби поживи, і в урівняних 
у головній долі всіх елементів села не залишається вже ніяких споживчих 
ресурсів. Досі протеґовані, демаТоґично успособлені комбідисти, отінив
шися нині в безвиходному стані, обертають,як показують останні відомості, 
свої виплекані большевизмом настрої проти своїх батьків духових і ведуть 
перед протесту проти них. Отже окупаційне большевицьке поступовання 
на Україні своїм послідовним чином натуральна доводить до об’єднання 
Трупу досі протилежних соціально, та до поширення серед них однаково 
ворожих настроїв проти московської окупації. І іцо-далі, то більше.

Що-далі руйнується господарчий стан села, то більше й швидче пролє- 
таризується українське селянство.Вибиті із своєї господарчої колії, селяне 
шукають порятунку в містах,.у фабричних осередках, що досі були у по
сіданню зайшлого, здебільш московського, робітництва. Відсоток україн
ського елемента серед фабричних робітників на Вкраїні зростає- кожного 
місяця, і згадані соціяльні обставини, що їх все посилює большевйцька 
влада, не спиняють, а все більше прискорюють цей процес національного 
пере Труп овання серед кадрів фабричного робітництва Отже проти волі 
большевицької влади,але в наслідок її послідовного чину, ростуть нові на
ціональні чинники і в тій, здебільшого чужинській, верстві соціяльній, 
що досі провадила перед в політичному життю на Україні.

Ці факти просту ворожих до московської окупації настроїв саме на 
ґрунті економичному, що завжди був основою СОЦІАЛЬНИХ та ПОЛІТИЧНИХ 
рухів, факти поширення тої ворожости серед ріжних, аж до протилежності!, 
верстов соціальних, нарешті факт наростання тих настроїв і серед тої 
на Україні верстви, що служить нині єдиною основою станово-партійної 

обольшевицької диктатури, — ці всі процеси ьхістя на Україні набірають 
великого політичного гначіння і заповідають у майбутньому великі наслід
ки політичні, сприятливі для нашої національно-державної справи.

Ми спинились, правда, на найбільш дражливій стороні життя в Совд*- 
пії, —- на стороні господарчій. Але не ліпші для большевиків наслідки 
викликає поступовання їх навіть у найменш політичній ділянці — куль'гуір- 
но-освітиій.

Поставивши собі завданням виховати маси в напрямі комуністичному, 
большевики широко розвинули акцію«політграмоти»,що мала ціллю при
щепити тим масам комуністичну ідеологію, навіть заміряли для того зов
сім зліквідувати неписьменність («лікбез»). Але вже мимо того, що всі «пла
нетарні» плани большевицькі звичайно закінчуються «пшиком», в данному 
разі, гадаючи научити думати по певному шаблонові, большевики прора
хувалися, зіґнорувавши елементарний факт людської психології. Людина, 
почавши думати, виходить з кимсь призначених для неї меж думання і 

, врешті думає по свойому, — так само, як і ті, що, навчившися читати, 
читають врешті й те, чого не мали на оці їх навчителі. Тож бачимо, що маси, 
за старих часів позбавлені елементарного політичного розуміння і вперше 
пробуджені політично щойно за революції, таки почали, під впливом боль
шевицького росхитування їх думки, доходити до більшої свідомості! с о 
ц і а л ь н о ї  і політичної та в сьому напрямі таки зробили певний поступ. 
При тому енерґично проваджена большевйцька політосвіта прищепила ідео
логію большевицьку певній часті селянства, головно тій голоті, що стала 
матеріялом для «комбідів»; але, з огляду на ріжницю між большевицьким 
демаґоґичиим словом та ошуканським ділом, під впливом всього поступо-
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піниш большевицького, свідомість політична українського (чміипг т ми оОпр 
пулпси гострим своїм кінцем здебільшого ж проти больніеіпікііі, І о II.НІН
іїіідошеть дала людям краще зрозуміти сутьмосковсько-окуі....тонкого і"
.кііму, його невідповідність народнім інтересам, його ворожість ти іннід 
ишість для України. Колишній «дядько», який раніше уникав думки про 

тс, що виходило за межі його господарських інтересів, і з тої причіпні іпііііі 
піп таку байдужність до своєї національно-державної справи, поволі, 
пройшовши певний курс політичного виховання, теоретичного і практично
го, став <політикувати» проти своїх гнобителів, здебільшого ж тими самими 
\п годами, які йому так старанно засвоювано. Той послідовний опір болі, 
інсіїизації, іцо руйнує большевицькі розрахунки на Україні, той, як ішли 
ниють його большевики, <бандитизм» селянський, що так послідовно пи
щить большевицьких агентів та плюндрує їх працю, — мають під собою по 
лише саме емоціяльие почуття помсти, але й усвідомлені мотиви протесту 
Й боротьби з большевицьким гнобительством.

Зокрема , всі ті <політграмоти» та <лікбези», фальшиво прибрані в на
ціональні шати «українізації», як демагогичного гасла для уловлення ук
раїнських душ, безперечно сприяли поширенню не лише політичної, в за
пільному розумінню, але й національної свідомости, що вже прокидалася 
н часу першої революції, ширше розвинулася в час війни, особливо ж в до
бу власної державносте. Большевицьке гасло українізації, що в планах 
большевицьких мало лише службову ролго, переросло призначену для нього 
міру,— .стало складовим чинником серед усіх ицших чинників національ
ної свідомости масі з того погляду дало наслідки позитивні.Прокількос- 
шій розмах тих наслідків можемо гадати по тих тисячах арештів, які пере
водяться тепер серед нової української інтелігенції по селах,що дістала 
своє політичне виховання в тенденційних живопирнях большевицьких 
• лікбезів». Зоолоґичний шовінізм московський мусив, з самої своєї на
тури, заговорити, коли <українізація» перейшла межі самої форми і ук
раїнська свідомість національна натурально стала провадити до ширших' 
вимог політичних. В наслідок того бачимо безсоромні, ганебні репресії 
що-до працівників української культури, :— репресії, що викликають 
обурення й огиду навіть у недавніх симпатинів большевизму. Як і все 
пише в краю большевицької демаГоґії, арешти українських діячів куль-: 
турпих переводяться під фальшивими, демаґоГичними гаслами. Провока
ційними способами готується проти них процес-монетр, в - кому 
сим аполітичним працівникам в ділянці української культури безпід
ставно закидається злочин протидержавної змови. Але дійсна причина й 
успіх тих репресій, і зокрема процесу значно простіша, а саме — під
пився зріст української культури до такої міри, що вже самі моменти 
культурного порядку промовляють про значіння й права національ
ного чинника і в певній залежності від того зріст національної свідомости, 
що і без змови таїть для большевиків загрозу на Україні. Репресіями 
думають знищити людей, результати їх праці, саму думку. Такі завдання 
ставили собі усі ті, що своїм сліпим і тупим чином лише ушляхотнювали' 
ІІИИ.ЧІПНЯ чину ідейного, саможертовного, та тим самим поширювали 
ішліши переслідуваної ідеї.

Такі саме наслідки поступовання большевицького і в инших ділянках 
життя на Україні. Взяти хоча б справи релігійні. З релігії, справи особис
того сумління людського, здолали вони утворити, можливо, найактивні
шого чинника опору проти себе, бо повитий він найбільше ідеальним гас
лом людського сумління. Большевики відновили переслідування віри, — 
ик у початкову добу християнства тав найтемніші часи середнєвіччя, зне
важаючи, які то у свій час наслідки провадило за собою. Наслідки ті, 
протилежні намірам большевицьким, яскраво повторюються, особливо 
ни Україні з її міцними релігійно-церковними традиціями, яких не здола
ло придушити система московського цареславія в російській державі.

По десяти літах большевицької окупації настрої народні,ого проте
сту проти московської окупації доведено до такої міри,'як ще ніколи в 
ишній історії. Чужинність та ворожість московської большевицької вла
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ди усвідомлено, чужинський режим большевицький зненавиджено . Ло- 
ґичний витяг з того в свідомості народній може бути лише один —ідеал 
своєї влади, власної держави, своєрідного, відповідного інтересам народі 
нїм всього ладу життя.

Результат такий здобуто тяжкою ціною . Розуміться, ніхто свідомо та
кої ціни не платив,би; але чи вважати це за добре чи зле, хотіли б того чи 
ні, а мусимо прийняти, як життєвий факт, той вислід, що большевицький1 
режим московський став для українського народа жорстокою, але чинною 
ніколою політичної його свідомости. Треба визнати, що за довгий час мос
ковської неволі в українському народі у великій мірі розгублено істо
ричні традиції державної незалежности, старі традиції демократичного 
народоправства, що переймали всі сторони його життя. Наслідки з того 
давали себе Чути в добу визвольної боротьби дуже болюче. Поруч з висо
кими зразками патріотичної посвяти було досить партикулярних, егоїстич
них, деструктивних настроїв, що гальмували й загальмували справу на
шого визволення. Влада своя, демократична і гуманна, ледве чи здолала 
б за десять літ перебороти ті хворобливі наслідки довготривалого чужи
нецького панування. Лише таким грубим клином, як режим большевиць
кий, можна було вибити з української психики отой' ро складовий, шкід
ливий клип байдужості! та пасивних чй активних протидержавних нас
трой'.. що їх застала українська революція та так влучно використали на 
початку большевики. Розуміється, не благословляти маємо той обух, що 
вже десяті, літ б’є по живому тілі українського народа; але не можемо 
не визнати, що той обух, разом з великими цінностями українського народ1 
нього життя, розстрощив і багато шкідливих елементів, що те життя рос- 
кладали.

В оснанній рік, надто тяжкий, найбільше скристалізувалися і в са
мій чинності большевицькій, і в свідомості народній ті факти гнобитель
ства і визискування, що започаткувалися: з приходом бсльшевиків, посилю
валися на протязі десятка літ і врешті досягли неймовірної міри. Терперь 
народу вже уривається, — починаються партикулярні виступи в окремих 
місцевостях,—розуміється:, на шкоду прийдешньому орґанізованому виз1 
вольному рухові. Це починає денервувати найбільш нетерпеливих серед: 
нас, що під впливом фактів останнього часу иет'гепеливо ставлять собі 
запитання: колі ж нарешті?

І  н а й м у д р ій ш й й  н е  д а с т ь  н а  т е  в ід п о в ід И . А л е  н е  т р е б а  н і  М у д р и м ; н і  
п р о р о к о м  б у т и ,  щ о б  р о з у м іт и  г о л о в н іш е ,  —  т е  щ о  н а с  н а й б іл ь ш е  о б х о 
д и т ь ,  —  н е  я к  о к р е м и х  л ю д е й , з  к о л і ї  ж и т т є в о ї  в и б и т и х ,  а  я к  ж и в и х  с к л а 
д о в и х  а т о м ів  ц іл о ї  н а ш о ї  с п р а в и  н а ц іо н а л ь н о - д е р ж а в н о ї .

Позбулися вже ми найнебезпечнішого, що загрожувало нації ук- 
раїнськ й, а чого вже не висить над нею, — великої, сильної, могутньої1 
Держави російської. Та соці ялина утопія, що замість неї тепер існує, 
мусить здиміти вже з причини своєї утопичности, —хоч би й довший ча, 
іще здолала продержатися. Тож не сей переходовий фантом історії, хоч 
би як тяжко дошкуляв він, треба брати у остаточний обрахунок в перспек
тивах нашої національно-державної справи, — а те більш стале, що псн 
тому настане. Але яке б державне тіло в дальшому не повстало на піїидчі , 
воно вже не матиме ні тої зовнішньої, ні тої внутрішньої сили, як колишня 
імперія, що не лише заміряла, але й мала певні вигляди коли не знищити, 
то дуже й дуже Надщербити нас, як націю, в певній мірі навіть досягла 
цього, витворивши таку ганьбу нації, яким є покруч — «русскій малорос». 
Та вижив род наш, не загинув на повільному вогшо туртур физичних , ду
хових у тій держані, — в кріпацтві, в темноті, в складній лабораторії вй- 
йародовленнн,приспання духа національного і взагалі духа людського. 
На тлі тої минулої загрозливої небезпеки майбутнє вже не виглядав’ 
страшно. Не здгИнув наш народ тоді, то вже не загине тепер, коли пробу
дився по довгій і небезпечній лєтарґіі до життя, коли всіма фі брами тіла й 
душі почуває потребу безнастанної боротьби за своє існування і тим самим 
— за свої права національно-державні, що усвідомлені, як Конечна умова1 
й основа його існування взагалі. Ніколи ще ідеологічне гасло: «в“своїй*
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чіі гі с в о я  п р а в д а ,  і  с и л а , і  в о л я »  н е  б у л о  т а к  т іс н о  з в 'я іщ п с  а м ош -м іщ ііі 
ни м и  у м о в а м и  ж и т т я  н а р о д н ь о г о ,  н ік о л и  щ е  т е  ж и т т я  н е  висуне,іи> Носи з 
т а к о ю  Нд®бхІДН.СТЮ, т а к  п е р е к о н у ю ч е  ПО к о ж н о м у  к р о п і ,  0(1 0|||НГІ І,б|| 
з а  т о й  ід е а л  с т а л а  к о н е ч н и м  п о с т у л я т о м  п о в с я к д е н н о ї  б о р о т ь б и  н о ж іш і 
у к р а їн с ь к о ї  о с о б и  з а  і с н у в а н н я  с в о є  і  с в о є ї  р о д и н и .  Г л и б о к о  у с н ід о м л с п п  
м ас а м и  ж и т т є в а  н е о б х ід н іс т ь  в и з в о л е н н я  з а в ш е  б у л а  ч и н н и к о м , щ о  мри 
в о д и в  д о  п е р е м о г и  в б о р о т ь б і н а р о д а  з а  с в о ї  п и т о м і н т е р е с и .  Т о ж  іп іи їт і. 
з а л и ш и в ш и  в  с т о р о н і т о й  ф а к т ,  щ о  т е п е р  і и н ш і у м о в и  б іл ь ш  д л я  н е ї 
с п р и я т л и в і ,  н і ж  к о л и  р а н іш е ,— м а є м о  п р и з н а т и ,  щ о  н и н іш н і  п р о ц е с и  па 
р о д н ь о г о  ж и т т я  н а  У к р а їн і ,  н и н іш н ій  з д в и г  н а р о д н ій  н а с т р о їв ,  т а к  в аго  
е т р е н н и х  о б с т а в и н а м и  ж и в о г о  ж и т т я ,  с т а ю т ь  т и м  г о л о в н и м  ч и н н и к о м , 
щ о н а б л и ж а є  с п о д ів а н и й  ч а с  в и з в о л е н н я  У к р а їн и .  І  з п е в н іс т ю  м о ж н а  ска, 
а а т и , щ о  н ік о л и  щ е  н е  с т о я л и  м и  т а к ,  я к  т е п е р ,  б л и з ь к о  д о  р іш у ч и х  п о д ій  
а н а ш ій  н а ц іо н а л ь н о - д е р ж а в н ій  с п р а в і ,  —  н а в іт ь  н а  п е р е д о д н і в с е р о с ій с і, 
к о ї р е в о л ю ц ії .  Б о  т о д і с п р а в а  н а ш а  р о з в и в а л а с я  й  п о в о л і н а з р і в а л а  в  п р о 
ц е с і р е в о л ю ц ій н о м у , а  т е п е р ,  с к о р о  п о в с т а н у т ь  п о в а ж н і  з а в о р у ш е н н я ,  в о н а  
з р а з у  с т а н е  у  в е с ь  с в .й  з р іс т ,  і г о л о в н а  б о р о т ь б а  н а  с х о д і Е в р о п  б у д е  п р о 
в а д и т и с ь  б іл я  н е ї ,  —  з а  н е ї  і п р о т и  н е ї .

ЗО. XII. 1929.д О. Лотоцький
--------------- Ф---------------

А р х и еп и ск о п  Н ест о р  Ш ар аєв сь к и й
(Некролої)

Тільки тепер довідуємося про передчасну смерть видатного україн
ського діяча на ниві рідної церкви — архиепископа Нестора ІПараєв- 
ського, що помер 27 жовтня ми», року. Народився він в 1863 році. По
свячений у священничий сан був в 1891 році. Року 1921 його було ви
свячено на єпископа Української Автокефальної Православної Церкви,

Відомий проповідник, автор багатьох перекладів церковних книг 
на українську мову, невтомний діяч і вірний служитель церкви, мусів 
він багато перенести за свої національні переконання й тверду віру. 
Під натиском окупантів, його у 1928 р. не було обрано до Вищої Цер
ковної Ради.

Поховано його при великій участі вірних в мурах святої Софії 
у Київі (сЕклезія». ч. З з 15. 1. 1930).

До революції високопреосвященний Нестор Шараєвський, що був 
останні роки архиепископом Київським, був відомий також як видат
ний педаґоґ, коли викладав Закон Божий спочатку в гімназії в Злато- 
полі, потім довший час у Білій - Церкві і нарешті в Київі в 6-ій гімна
зії. Серед учнів користався надзвичайною повагою, його любили. Ті, 
що його пам’ятають, і старі і молоді, — а учні його єсть і тут, на емі
грації,—схоронили про нього як найкращі спогади .оповиті справжньою 
шанобою. --------------- ф---------------

У чи тель і у ч ен ь  в тр у д о в ій  ш колі 
сов . У к раїн и

Надаючи велике значіння кожному промінню, що може освітли
ти будь-який бік шкільної справи на сов. Україні, дозволю собі подати 
тут нові дані про сучасного учителя й учня трудової школи на сов,
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Україні, на підставі того матеріялу, який знаходимо на сторінках 
останньої книжки (ч. 10) часопису «Радянська Освіта».

В статті М. Авдієнка «Вчителі трудшкіл» перш за все подаються 
дані про кількість шкіл, учителів і учнів за ріжні роки до і після рево
люційного періоду.

Наведу тут для порівнняня відповідні дані за 1915 і 1928 роки:

К ІЛ ЬК ІС ТЬ кількість кількість учителів учнів на
шкіл уч. посад учнів в тис. на 1 ш-лу 1 учителя

1915 19.340 44.862 1.663 2,3 37
1928 19.429 66.146 2.383 3,5 36

Як показує наведена тут таблиця,за 13 років прибавилося на сов. 
Україні всього 89 Шкіл, за те значно збільшилася кількість учителів і 
учнів. Не дивлючися на те, що кількість учителів збільшилася в порів
нянню з 1915 р. майже на 50 відс., на одного учителя припадає в 1915 
і 1928 р. р. сливе однакова кількість учнів.

Як відомо Наркомос відсунув здійснення обов’язкового загального 
навчання до 1933 року. Нема чого доводити тут, що ця обіцянка Нар- 
комосу належить до тих «добрих поривань», яким далеко до здійснення, 
хоча би з огляду на брак учительських сил. Так, М. Авдієнко вказує, 
що для здійснення загального навчання протягом найближчої пятиріч- 
ки, мусіло б що-річно приходити до шкіл що-найменше 12.450 нових 
учителів, а Наркомос може дати лише 5.800-6.000 учителів, та й то з 
того числа лише біля половини — учителів з педагогичною освітою.

Цікаво, що й тепер більше половини учителів не має педаґоґичної 
освіти, а саме, з 63.322 учителів, що подали про себе відомості, 36.391 
або 57,5 відс. — без педаґоґичної освіти. Ещсутність педаґоґичної 
освіти може в де-якій мірі компенсуватися педаґоґичним досвідом, а 
тому педаґоґичний стаж взагалі має не аби-яке значіння.З цієї причини 
наведу тут дані про педаґоґичний стаж учительства.

число учите
лів, що дали

Педаґоґичний стаж учителів у відсотках

про себе ві
домості до 2 р. 2-4 р. 5-9 р. 10-24 р. 25 р. і- 

більше.
Вся .Ук
раїна. 62.987 10,7 20,2 29,2 34,8 5,9
Міста. 18.552 5,1. • 15,3 28,9 42,1 8,6
Села. 44.495 12,0 22,2 29,5 36,6 4,7

З цієї таблиці видно, що майже 23 всього учительства присвятило 
себе педаґоґичній праці з часу окупації України большевиками, при 
чому що-до педагогичного стажу справа стоїть гірше в селах, ніж по 
містах (до 9 років стажу —- в містах 49,3 відс., в селах — 63,7 відс.).

Що-йо національносте учителів, то серед всіх учителів маємоук- 
раїнів 76, 6 відс., проти 80 відс. українців у складі всього населення
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сои. України, тоді, як росіяне, жиди та німці мають серед учиттіїп film, 
my долю, н4ж відсоток їх в населенню сов. України.

» Накінець наведу тут таблицю, яка характеризує навантлжічшч ы 
иаробітню платню в залежності від педагогичного стажу.

Г р у п и  з а  п е д .  с т а ж е м .
катеґ.

учителів До 5-ти років 5-9 років 10 і більше р.
пересічне 
число го- пересічна пересічне 

число го- пересічна пересічне 
число го- пересічна

дин на 1 
особу На

платня в 
місяць на 

1 особу
дин на 1
особу на

платня в 
місяць на 

1 особу
дин на 1
особу в

платня в 
місяць на 

1 особу.тиждень тиждень тиждень
1 (сі учи
телі 
УССР 24,7 50,0 24,7

23,6
51,2 24,8 51,7

ПО міс. 22,4 57,4 60,5 23,8 60,4
но сел. 25,2 48,2 25,2 47.4 25,3 46,6
чоловік. •24,5 52,6 24,4 53,5 24,3 53,7
жінки 24,8 47,8 25,0 49,4 25,1 50,3

З цієї таблиці можна зробити такі висновки:
1. учительство на селі більш навантажено працею, ніж учительство 

в міських школах;
2. проте сільське учительство одержує меншу платню, ніж міське 

учительство;
3. заробітня платня трохи підвищується із зростом педагогичного 

стажу, але це не стосується сільського учительства, заробітня платня 
якого пересічно зменшується із зростом педагогичного стажу;

4. жінки одержують меншу платню, ніж чоловіки.
Перехожу тепер до учнів.
На 15 грудня 1927 року в трудових школах 1-го концентру себ-то 

в 4-хрічкіх налічувалося всього 2.091.469 учнів.
Цікаво простежити, як гуртуються ці учні по національності 

відповідно до загальної кількосте, населення кожної національно
сте.. Про це'подає відомості наступна таблиця.

Все на
селення

Загальне
число

укра
їнці

росія
не ЖИДИ німці ПОЛЯ

КИ
молда
ван!

инші

УССР. 29.696.775 80,0 9,5 5,4 1,3 1 ,6 0,9 1,3

учні 1 -го 
концен 
тру на 
15.XII 

1927 
року 2.091.469 78,8 9,7 5,6 1,7 2,0 0,8 м

Отже виходить, що тільки українці та молдаване відстають у нав' 
чанню своїх дітей проти кількости населення свого національного скла 
ду. Ст, С і р о п о л к о ,
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П олтавський  У н ів ер си тет .

Полтавський український університету, заснований у 1918 році, про
існував недовго — якихось два роки, виявив надзвичайї о надійну діяль
ність, і був занівечений у тій руїні якої зазнала Укрїна в пізніших 
літах.

В сьогодкяшніх обставинах нашого розбиття й знесилення мимоволі 
піддаєшся нам’яті. Хочеться повернут, ся назад, глянути в колиску мерця, 
щоб згадати його дитинство, повне життя й надій. Здається,шо помер і аві- 
кй. Так лише здається. Мов та молода деревина, вкрита рясним цвітом, 
жйв і розвивався Полтавський університет, непомітно перетворюючи свої 
буйні квіти в чудодійні овочі. Все промовляло за добрий врожай. Не суди
лося.... Прийшов ворог народу українського й культури людської. Повне 
цвіту й надій, молоде деревце було знівечене жорстокою рукою дикуна; 
його квіти було топтано брудними чобітьми... Та поламавши гілки, пошко
дивши навіть коріння його молоде і ке зовсім ще кріпке, дикун рабівкик 
все ж ке мав стільки сил, щоб знищити його зовсім. І лишилося воно при 
житті скаліченим і напівзіпсованим. Тяжкої руїни зазнало, але й живу
чість виявило надзвичайну.

Коли я згадую Полтавський університет, я згадую не лише ті стіни й 
ту обстановку, в якій я, як його студент, разом з сотнями свої х товаришів 
слухав викладів; і не лише тих професорів, що ці виклади виголошували, 
В моїй пам’яті Полтавський університет .в’яжеться з цілою добою минулого, 
уже пережитого й історичного. В’яжеться органично, як прояви того ін- 
теї сині ого громадського життя, що було найвидаткішою властивістю 
цієї доби. Коли б я шукав за порівнянням цьому, то мусів би згадати ук
рай ський університет у Празі:як останній історично буде зв’язаний ціл
ком й добою нашої еміґрації, так Полтавський університет Лишиться на 
завжди зв’язаний з податком української революції, з добою того націо
нального відроженкя й культурно-просвітнього руху, що переживала вся 
Україна, а в ній Полавшика — в незабутніх 1917-18 і пізніших роках.

Полтавський університет, як прояв нашого національно-культурного 
відродження, не був одиноким. Він тільки,так би мовити,коронував собою 
той культурно-просвітній рух на Полтавщині, що тоді стихійно цілком 
відбувався по цілій Україні. Початий з перших же днів революції, десь на 
початку березня 1917 року, рух цей організаційно виявився в численних 
Просвітах та їх об’єднаннях, культурно-просвітн ій діяльності кооперації 
(головним чином споживчої)та земських установах, а також у легалізова
ній і поширеній діяльності гуртків середнєшкілької молоді. Всі ці уста
нови й організації закроювали тоді свої проекти культурно-просвітньої 
діяльності! на дуже широкий маштаб, уклада ли для неї про Грами-макси
муми. Взагалі, це був дас, коли освіта вважалася тою цілющою водою, яка 
одн а містить в собі чудодійну силу проти всіх хвороб; яка є одиноким і  уні
версальним засобом рятуику від усіх історичних бід і нещасть української 
дійскости.

Пейрейняті такою традицією, з завданням скорішого досягнення вим
ріяних наслідків освіти, новопоставші організації, руками своїх діячів, 
спішили засновувати дуже численні і дуже ріжкоманітаі культурно-про
світні підприємства, починаючи від таких примітивних, як драматичні вис
тави чи мандрівні бібліотеки, й кінчаючи ріжними школами, театрами, 
студіями, курсами, музеями і т. И: Був це час коли ціле громадське життя 
на Україні розвивалося під прапором такої культурно-просвітньої праці, 
Яка пізніше цілком пезаслужено зневажалася під назвою просвітянства. 
Культурно-просвітній рух початку революції особливо захоплював собою 
українську інтелігенцію й українську молодь. Для останньої він був не 
тільки просвітнім, — був якимсь виявом революційної енер гії й громадсько
го життя взагалі.
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Засиоваиья украй.еького уціверсцуету в Полтаві ііщісрінує гобою net' 
Просвітній рух на Полтавщині. В утворемю його вищій учі <"гь у г І ті ор 
Гаї ізгції, що цей рух в собі осередили — Просвіта, Земство-, Кооііг|ипниі nil 
Союз. Ні жаль, за браком точніших даних, я ке можу озіачіпи шіііюі внж 
того з ) их у справі засіювання. Та це врешті ке так і иотрібі о ищіші 
Чи ця,участь була формальною, чи фактичною, чи коштами, чи людьми 
це справи ке міняє: фактом лишається певне співробітництво всіх цв х уста 
нов і організацій в справі утворення української високої школи в Полти 
ві. Співробітництво й опіка украй ським університетом з боку його фу иди 
торів виявлялися й пізніше, особливо в критичш моменти, ЯКИМИ ДЛИ 
університету були деникікшика й совітський режим. Найбільша доли пра
ці по організації й честь самого відкриття в Полтаві українського універ
ситету. припадає все ж Полтавській Просвіті з її чільним діячем тоді Од. 
Л о в е ц ь к и м ,  але участь у цій справі Полтавського земства й кооперації, 
рівно ж як і де-кого з членів українського клубу в Полтаві теж була досить 
видатною.

Зуиніяючися на цьому докладніше, я хочу підкреслити той факт, 
вдо Полтавський університет був витвором громадської іниціятири й гро
мадських зусиль. Це стараюся підкреслити тому, що в пізнішій літературі 
подекуди звертається увага ца час офіційного відкриття Полтавського уні
верситету (вересень 1918 р.) і на Цій підставі родиться певрий виснойок 
про особливі заслуги в цій справі тодішньої держави:ІІолтавський універ
ситет застосовується у низку таких установ, як Українська Академія 
Наук і державні університети у Київі та І?ам’янхіі-на-Поділлю. Не берусь 
судити, н аскільки тадт висоці установи можна вважати продуктом лише 
певної доби відродження української державності!, але Щ о  торкається Под- 
тцв.оького укіїерсЕ ;е;іу , іо вже своїм повстанням завдячує виключно 
громадській іниціятиві і час відкриття його не має ніякого зв’язку з участю 
держави в справі його організації. Поважним зовнішнім доказом цього мо
же служити той факт, що Полтавський університет ніколи державним не 
називався, а від початку носив ім я свого матірного ш я — Полтавського 
Товариства «Просвіта»'.

Чи брала взагалі держала якусь участь у підготовчій діяльності 
по його утворенню? Відповісти на це питання з певністю не берусь. Знаю 
дише, що ні республіканська, ні гетьманська українська влада не була 
проти проекта відкриття українського університету в Полтаві, але тут 
же мушу нагадати,що в ті часи українська державна влада взагалі не пере
шкоджала подібного роду підприємствам. Пригадую також і те, що н.а вро
чистому відкриттю Полтавського університета (здається І 6 вересня 1918 
року) ніби іменем влади промовляв В. Н. Андрієвський, тоді губерніаль
ний комісар освіти на Полтавщині. Його виступ було зустрінуто надзвичай 
но прихильно, а його довша промова на цьому святі була вислухана з ве 
липою увагою. Але виступ В. Андрієвського українське громадянство ці 
тало не як виступ представника тодішньої державної влади-—про його к он 
флікти з Губернськими органами цієї влади всім було досить відомо — а як 
виступ добре знаного на Полтавщині українського діяча і заслуженого 
оборонця, національних позицій, що додав не мало й своєї праці до органі
зації української високої школи в Полтаві. На жаль, сам В. Н. у своїх 
споминах < 3 минулого» не зупиняється зовсім на справі полтавського уші 
верситету, хоч про його повстання він певно міг би подати не мало цінних 
відомостей. Про якусь инщу участь представників тодішньої влади чи ї- 
орГацїв у організації університету мені досі не доводилося ніде ні читати,ці 
чути. Пояснювати це'можу тільки тим, що такої участи або не було зовсім 
або ж вона виявилася дуже побіжно й непомітно. Не з державної іниціятиви 
ця установа повстала й не державнини силами вона була утворена. Вперше 
до ближчих стосунків з державою Полтавський університет прийшов і дер
жавної опіки зазцаа уже за совітського режиму — тоді його було удержав
лено,, але це удержавлення було разом і його смертю.

*
Культурно-пр,освітня праця на Україні в 1917-18 р р. переводиалси
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по якомусь максимальному проїраму. В короткий час хотілося здобути 
те, на що й при кращих обставинах були потрібні довгі роки. Не помиляю
ся, коли скажу, що в тому рухові і тодішній діяльності було дуже багато 
гарячого захоплення й трохи замало холодного розрахунку. Праця в знач
ній мірі провадилася наспіх і не ґрунтовно.. В багатьох місцях народжува
лися такі культурні установи,для яких ще не виспіли там об’єктивні умови 
й які при перших несприятливих ударах так само скоро занепадали, як 
перед тим і народжувалися. Прикладів цього можна було б навести дуже 
багато.

Чи не був одним з таких і український університет у Полтаві? Вит
вором випадковим, слабим і маложиттєвим? По всебічному зваженшо об
ставин і справи мусимо рішуче заперечити таке твердження. Проти нього 
свідчить слідуюче: по-перше Полтавщина від довгого часу мала досить знач
ну потребу у високій школі, по-друге, Полтава мала дані для заснований 
у себе такої школий,по-третє, полтавські орґанізації приступили до здійс
нення самої справи надзвичайно помірковано й обережно.

Потреба полтавщак у високій щколі задовольнялася раніше студіями 
в старих університетських містах (переважно в Київі та Харьков!), а з 
початком революції частково також юридичним факультетом у Полтаві, 
що був філією Харьківського університету. Цей факультет цілком російсь
кий по викладовій мові й ніби по складу своїх професорів, розчпочав 
функції вже з осени 1917 року, значно раніше українського університету. 
Професорський склад його творили харьківські сили й тільки одиниці були 
з місцевих правничих кол. Слахчів цей факультет мав сотні. Це далеко не 
були самі росіяке, хоч факультет ніби й був російський. Не були це й люде, 
Що хотіли виключно правничої підготовки або мріяли лише про юридичну 
діяльність у майбутньому. Була це студічюча молодь Полтавщини —- мійсь- 
ська і сільська — переважно українська по своєму походженню, хоч з знач
ним відсотком росіян і жидів ,яка прагнула освіти і яка в силу ріжн.их умов 
не могла дістатися на студії ні до Харькова, ні до Київа, а мусіла студіюва
ти в своїй Полтаві й саме ту науку, яка тут була. Юридичний факультет у 
Полтаві протримався неповний рік. Погіршилися умови залізьичої кому- 
нікації з Харьковом, приїзд професорів звідти утруднився і факультет., 
опертий на чужі сили,перестав функціонувати. Спроба філіальної орґані
зації в тодішніх тяжких і мінливих обставнах себе не оправдала й харьків- 
ський університет змушений був ліквідувати свій юридичний факультет у 
Полтаві.

Для ор ґанізації української високої школи Полтава мала даних значно 
більше, ніж для заснованая там російського філіального факультету. 
Готівка місцевих наукових сил і загальних умов промовляли за засновав і я 
тут у першу чергу Історичко-філелоґичного та природничо-математичного 
відділів. В заснованих» їх полтавські діячі постулювали дуже обережно. 
Не покладаючися на місцеві сили, які, хоч здебільшого й мали за собою 
досить поважний науковий стаж, але ке були відповідно кваліфіковані,- 
полтавці вдалися за допомогою до Харьківського університету, запросивши 
звідки професорів. В Цьому відношенню вони ніби наслідували практику 
юристів, але на ділі була дуже значка ріжкиця: юристи "мали в Полтаві 
філію Харьківського університету, українці засновували тут свій власн ий 
університет в складі двох факультетів лише за допомогою харьківських 
професорів. Участь цих останніх ке була довгою:вои и тільки налагодили 
наукову ррґаиізацію й розпочали працю, дальніше провадження якої 
ще прогин ом першого ріжу цілком або частково передали місцевим науковим 
силам.

З цих харьківських професорів, які приїздили до Полтави й викладали 
тут свої курси, мені пригадуються такі видатні наукові імення,як М. Сум- 
цов, Дм. Багалій, Хв. Шміт, С. Кульбакін. Приїздили крім того —"В. 
Веретенйіков, В. Барвинський, бвг. Кагаров, Євг. Черноусів і ин. Євг. 
Черноусів був і першим деканом історично-філолоґичного факультету. 
Пізніше його заступив на цій посаді молодий доцент московського універ
ситету, що тоді саме переїхав до Полтави, Ів. Рибаків.
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Місцеві сили «Спочатку займали при цих харьківських професорах ста 
попите помішників чи співробітників, здебільшого були доцентами.Хирі, 
кінські професори читали переважно основні курси; місцеві як, під їх 
проводом,вправлялися на ріжних вужчих чи спеціяльних курсах. Були між 
ними й такі, що відразу ж почали самостійну працю. З місцевих полтав ■ 
сі,них сил пригадую цілий ряд осіб: Ів. Чалекка, автора великої 2-х томової 
міністерської дисертації про незалежність християнської етики від антич
ної філософії — викладав історію філософії і був першим секретарем уні
верситету; В. Щербаківського, завідуючого полтавським археелоґичпим 
музеєм, який свої виклади з праісторії дуже докладно ілюстрував річовими 
даними; відомого полтавського україніста, В. Щепотьєва, який викладав 
історію українського письменства; Н. Мірзу-Авак’яни, що викладала істо
рію України; педаґоґичного діяча Г. Важенка, який викладав психологію; 
бувшого директора Яворовської гімназії, І. Прийму, що був і першим ди
ректором першої української гімназії в Полтаві,-викладав на університеті 
українську мову, нарешті згаданого уже мною Ів. Рибакова, Що викладав 
історію Росії. Пізніше професорський склад було поповнено новими нау
ковими силами. З цього пізнішого призиву пам’ятаю колишнього секретаря 
«Украинской Жизни» Ів. Лебединського,покликаного викладати екокомПчну 
пауку; д-ра церковної історії, старого петербурзького професора С. Сагар- 
ду, який викладав історію християнства; вихованця ї іжевського інституту, 
снеціяліста пс класичній філології Ол. Бузиного; Л. Степанова, одного з 
небагатьох, що викладали по російському—- читав західкє-европейські лі
тератури; Т. Богданович, авторка біоґрафії В. Короленка, викладала істо
рію французької революції (теж по російському), молодих філологів М. 
Ногайська та Ів. Капустянського, тепер досить відомих у літературному 
життю совітської України і ин. Серед професури пригадую собі ще історика 
українського мистецтва G. Таранущенка, історика Ґреції Гриневича й вик
ладача німецької мови Є. Берґа. Загальну науку права, яка викладалася 
на історичко-фіяолоґичі.ому факультеті,читали Чуйко й Дябло. На при- 
родничо-мамематичкому відділї можу пригадати тільки кільки імен, а саме 
герасимеька, Миколаєва та В. Воропая, хоч було їх там значно більше.

Ці молоді наукові сили, здавалося недосвідчені й не зовсім підгото
вані до тої тяжкої праці, до якої були покликані, вповні справилися з свої
ми завданнями й цілком оправдали себе.Праця цих людей була творчою і у 
своїй творчості ентузіястичною. До своїх обов’язків вони ставилися над
звичайно сумлінно. Пригадую де-кого з них, з якою пильністю вони об
роблювали кожен з своїх викладів, з якою старанністю готувалися до кож
ного свого виступу перед слухачами.За цілий час я не можу згадати ні од
ного пропущеного ними викладу, або практичних вправ. Відносини з сту
дентами були у них завжди дуже близькими й приязними.Кожен.з слухачів 
охоче звертався до професорів, будучи певним, що зустріне уважне відно
шення до своєї справи й допомогу. Але при такій своій поготовоо і- 
тіж професори пред’являли до своїх студентів і дуже високі учбові вимо
ги. Виявлялося це особливо при іспитах.'

Іспити звичайно відбувалися або з цілих предметів, що були прочитан і 
па університеті, або ж з більших відділів їх, що читалися принаймні 
не менше двох семестрів. Для іспиту кожен професор складав спеціяльний 
проїрам і вказував літературу, яку необхідно було використати. Іспито
вий проґрам вимагав докладного знання цілого предмету, а ке лише ос
новних проблем його. Серед літератури вказувалися не тільки загальні 
курси, а дуже часто називалися й спеціяльні праці — мокографії та розвід
нії. Практика цих іспктів-зачетів,як вона установилася з першого ж року 
в Полтавському університеті, нагадує собою скоріше іспити ріїорозз.ї й 
уже пяік 'не може прирівнюватися до звичайних кольоквіумів. Вимоги 
до слухачів справді були підвищеними. Мені зовсім невідомі випадки, ко
ли б полтавські студенти йшли на іспити до своїх професорів «на чорно» 
ибо «на арапа», як це досить широко практикувалося і практикується 
по ишпкх школах При таких вимогах, які професура ставила до своїх, слу
хачів у Полтавському університеті, таке підприємство було згори насуджс-

Г>



не на повний конфуз для його автора. Так само Не обіцяла нічого доброго 
й підготовка по ріж..им скороченим курсам, репетиторіумам, конспектам 
і т. и. Ці підручники, так поширені в иншгх місцях, зовсім не вживалися 
полтавським студентством. Останнє послуговувалося звичайно солідними 
курсами, дог ові /гогочи їх скриптами викладів; пилььіші ж одиниці викорис
товували часто й бага', о томові збіїки.

Певна публіка, вороже настрое: а супроти українського національно- 
культурного відродження, Ставилася до Полтавського уківерсите' у з вели
ким упередженням і навіть із зневагою, як до установи і едйпломованої 
й нижчої в порівпі яг ю з їхніми уявами про уі іверситети. Та коли це ще 
мало якісь підстави в тому, що Полтавська висока школа була справді 
ус’ ановсю молодою, і е ус  алеї ою в своїх традиціях, то що торкається ви
мог та їх ш когакгя —в цьому відношена ю молодий Полтавсьий ун іверси
тет як з беку професурі:,' ак і студентства, був бездоганний і безперечно 
стояв значно вище від багатьох старих університетів.

(кінець далі) Сі ІЇЯріжний

--------------- ♦------- ---------

О дна з  за б у т и х  книг.

Для уявлення собі того, як по-за Вкраїною розуміли її, досить 
цікавим є вистудіювання чужих ґеоґрафичних творів, атласів. Політики 
літератори, публіцисти й инші наукові представники можуть забути 
якусь країну і навіть цілий нарід. ҐеоГрафам же це забороняє сама 
суть іхньої науки. І це дійсно так. Всі європейські історії і Географії, 
напр., Україну майже не забувають. Чи правдиво чи не правдиво, але 
так чи инакше вони її відмічають не лише етноґрафично, але часом на
віть і адміністративно. Як цікавий Зразок наводимо опис (дуже корот
кий) французького, с юґодня вже забутого «Atlas Universel». A. Pay£s. 
Librairie de 1’Echo de la Sorbonne. Rue Guenegaud. Paris. 1875.

Цей атлас в описі Росії (частина фізична і політична) відмічає 
наш край терміном «Малоросія або Україна», а назву українського 
народу — «малороси або русини». На Карті атласу Київщина, Черні
гівщина, Полтавщина і Харьківщйна називаються просто «Україною»; 
решта української території називається, обласними історичними наз
вами. Етноґрафично на карті населення визначено, як «малороси». 
«Atlas Universel» був виданням популярним, для ширших мас, складе
ним по дидактичній методі для короткого, доброго і бездискусійного 
вивчення. Отож всяка назва його і твердження мусіли твердо западати 
в голови десятків тисяч молоді, що по ньому вчилася. Але одно, як 
бачимо, наука, а друге реальна потреба і необхідність. Чисто платонич- 
ний інтерес до України, який можна знайти у французькій літературі 
далі не перетворився в щось політичне, в тіснійший контакт двох куль
тур, двох країн. Треба було революції і української боротьби за неза
лежність, щоб -знов поновити у Франції пам’ять про Україну не на 
картах, але вже в дійсності.

І, Заташаиський
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Л и ст із  В ар ш ави .

В одному з попередніх чисел «Тризуба» звертали ми увагу його 
читачів на низку постанов,*які були винесені на останніх зборах Союзу 
українок-еміГранток у Польщі і якими характеризується в останньому часі 
організаційне життя українського жіноцтва у Польщі.

Такі моменти, як організація викладів на медично-санітарні темп, 
як орґанізація курсів сестер-жалібниць, що мають бути засновані при Сою 
зі в біжучому році, — свідчать про те, що наше українське жіноцтво не 
має заміру лише байдуже приглядатися до нашої прийдешньої збройної 
боротьби і вже тепер воно готовиться до активної в ній праці.

Мало сконстатувати ці моменти, треба підкреслити, що варті вони 
найщиршого попертя нашого еміграційного загалу і є вони тим прикладом, 
який заслуговує на найскоршу реалізацію його рівно-ж і в инших осеред
ках скупчення нашої еміграції.

Постанова розпочати організаційну працю в "напрямку скликання все- 
еміґраційного жіночого з ’їзду і створення всееміГраційної централі, яка 
репрезентувала б українське жіноцтво перед цілим світом, яка в його імені 
виступала б на міжнародньому форумі, яка керувала б його працею в все
емі Граційному і міжнародньому маштабі, —■ свідчить Про те, що українське 
жіноцтво не приглядається байдуже і до сучасної нашої боротьби, а мобілі
зує всі свої сили, щоби в цій останній, а особлив) на міжнародньому фору
мі, зробити все, що може.

Але цими днями кинуто гасло нове, що з приємністю нотуємо і вітає
мо: циминями розпочато організацію і об’єднання жінок, що репрезенту
ють народи, об’єднані в «Прометеї»,—жінок Азербейджану, Ґрузії, Д ну, 
Криму, Північного Кавказу, Кубані, України і т. д. 16 січня б. р. від
бувся в «Прометеї» реферат пані В. Завадської , темою якого була — «Жін
ка у визвольній боротьбі народів».

Не будемо торкатися тут змісту реферату, який, між иншим, був дуже 
цікавим і містив в собі характеристику найвидатніших жінок, що брали 
участь у визвольній боротьбі ріжних народів, даючи не раз слідування 
гідні приклади великої любови до рідного народу, великої самопосвяти, 
лицарства, а не раз навіть її, очолювали.

Свій реферат закінчила пані Завадська закликом до жіноцтва, народів, 
об’єднаних в «Прометеї»* зорганізуватися при ньому, творючи при цьому 
окрему жіночу його секцію. Представники поодиноких народів в промовах 
гаряче вітали цю думку і висловлювали надію, що в недалекому часі вона 
буде зреалізована. І Справді через п’ять день, а саме 21 січня б. р. відбу
лося організаційне зібрання жіноцтва, на якому обрано Управу секції і 
намічено план її діяльности; в ньому на перше місце поставлено — працю 
на міжнародньому форумі.

До Управи жіночої секції «Прометею» увійшли: п. В. Завадська (го
лова), княгиня БаГратіон (заступи, голови), п. Казум-Бек (секретарь), 
пані К. Безручкова (скарбник) і п. Хавшоко (господарь).

На цьому можна б було закінчити наш допис, але хочемо зупин тися 
ще па одному факті. З сумом констатувала п. В. Завадська в своєму рефераті 
між иншим те, що в той час, як кожна держава має тепер пам'ятні? 
<• І Іевідомому Воякові», ще ні один народ не здобувся на те, щоби збудувати 
його своїй «невідомій жінці». І чи не буде відповіддю на ці слова те, що 
Україна і инші поневоленіМосквою народи жертв своїх дочок не забудуть 
і збудують їм, може і перші, пам’ятники вдячности разом з такими ж і для 
свого «Невідомого Вояка».

А поки що уярмлений «Прометей» стікає святою кров’ю найкращих, 
сипів і дочок. Готуймося до його визволення.

І. Л и н о в е ц ь к и й.
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З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

І с п а н с ь к і  с п р а в и .

Ще одним диктатором у Европі стало менше, бо з політичної сцени 
зійшов ґен. Примо де Рівера. Сталося це в спосіб квазі-парламентеький, 
при чому ролю відсутнього в Іспанії парламенту заграли ґенерали й пол
ковники іспанського війська. А саме так: між королем та диктатором пов
стали незгоди з приводу видання де-яких поточних декретів. Диктатор, 
аби вирішити справу на свою користь, запропонував звернутися за тим до 
армії, щоб вона постановила: залишатися йому, чи одходити. Звернулися, 
і армія в особі своїх командних людей порадила ґен. Примо де Рівері одій- 
ти. Він послухався, подав королеві прохання про демісію; король її прий
няв, визначив на його місце иншого ґенерала —- Беренґуера, — і диктатура 
заникла.

На цьому місці свого часу дано було характеристику ґен. Примо де 
Рівера та його способу урядування. Примо де Рівера начеб-то зовсім не вмі
шався до ґалерії диктаторських типів, хоч він часом і намагався наподоб- 
ляти свого попередника й сусіду по півострові дуче Мусоліні. Сам себе 
він звав «диктатором проти волі», а на запитання короля: «де навчався 
політиці», — начеб то одповів: «у наварні». Був людиною вабливого жесту, 
веселого гумору і навіть, як здається, добрих намірів і доброго серця. 
Часто говорив про свій «жах перед кров’ю», і справді сам од себе ніколи 
не вживав терористичних методів, хоч і мав у своїх руках довший час не
обмежену силу й абсолютну владу в країні.

Цю його рису характеризує може найкраще останній випадок з судом 
над во'ждем революційного вибуху Санче Ґуеро, ворогом диктатора, видат
ним політичним діячем попереднього конституційного режиму. Вибух 
той стався з рік тому, в одному з іспанських ґарнизонів. З революції 
тої нічого не вийшло, але всі її лідери були заарештовані й поставлені 
перед судом, в тому числі і Санче Ґуеро, що приїхав в Іспанію з еміґрації, 
аби дати верховний провід цілій справі. Перед судом його поставили, але 
не знали за що судити. Санче Ґуеро домагався,аби його судили за те, що він 
хотів повалити владу існуючу; а Примо де Рівера вговарював його, щоб 
він погодився на те, аби його судили лише за самовільний переїзд іспан- 
еького кордону. Сперечення те тяглося кільки місяців, а тим часом Санче 
Ґуеро сидів під арештом на прекрасній яхті, приймав кого хотів, давав 
інтерв’ю і т. и. Нарешті вирішено було, що судитимуть його за змову 
і повстання проти уряду. Скликаго було військовий суд.На суді оборонець 
Санче Ґуеро зробив заяву, що змова та і повстання не можуть вважатися 
злочином. Злочином то було б, коли б це було повстання проти законної 
влади; що до диктаторської влади, то проти неї можна повставати, бо вона 
незаконна. Військовий суд розважив цю заяву, визнав її слушною і звіль
нив од суду Санче Ґуеро. Погодився з тою заявою і сам Примо де Рівера, 
пам’ятаючи, що його влада справді, так би мовити, незаконна, бо повстала 
вона шляхом революційного вибуху проти попередньої влади. Цей факт 
характерний не тільки для самого Примо де Рівера, що міг би в той час 
зробити, що хотів із Санче Ґуеро, з його оборонцем і суддями, але й для 
політичної психолоґії цілого іспанського громадянства. Мабуть ніде в 
иншій країні та з иншим диктатором він повторитися не міг би.

Примо де Рівера став диктатором 15 вересня 1923 року. До появи дик
татури в Іспанії безперечно спричинився недавній перед тим похід фашис
тів на Рим та їх перемога. До того ще й тодішні політичні обставини в Іта
л ії та Іспанії були дуже подібними. Деформація політичних партій, що 
перетворилися в персональні котерії, брак парламентської дисципліни, 
зловживаня парламентарів своїми правами, безнастанні урядові кризи, а 
в наслідок того — не сила якої будь влади завести який будь сталий лад 
в країні, і нарешті — загрозливе наростання комуністичної пропаґанди.
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До того ще треба додати чисто іспанські факти, а саме: невдала затяжна 
війна в Мароко та сепаратистичні змагання, особливо серед каталонських 
націоналістів.

Ставши диктатором, Примо де Рівера поставив собі завдання, що 
їх можна звести до таких кількох пунктів: 1 ) боротьба з комуністичною 
пропагандою 2) енергійні заходи проти сепаратизму, 3) організація у 
великому маштабі публичних робот, 4) переведення, шляхом декретів, 
реформ,спрямованих на. захист робітничої верстви, 5) закінчення війни в 
Мароко, 6) зліпшити валюту і т. и. За шість літ свого диктаторства, -2- 
треба це йому визнати, — Примо де Рівера зробив досить добрих річей для 
своєї батьківщини. По-перше, він скінчив війну в Мороко. • і то з повного 
перемогою, влучно використавши для того союз і допомогу Франції, яка 
також потрібуваЛа завести лад і спокій в своїх марокських володіннях. 
По-друге, він дуже багато зробив у площині публичних робіт; досить буде 
вказати хоч би на те, що за час його диктатури цілу Іспанію порізано доб
рими упорядкованими шляхами, яких до нього в л є .с т и е о  не існувало в краї
ні. Так само в площині робітничого законодавства. Диктатор встановив 
декретами восьмигодинний робітничий день, організував соціальне забез
печення , винагороду інвалідам, пенсійні каси і т. и., вирвавши тим ґрунт 
у комуністичних агітаторів, яких було пачками переправлено з Москви до 
Іспанії. Так само пощастило диктатору навести певний порядок в армії та 
у флоті,перевести реорганізацію поліції, більш менш забезпечити спокій та 
можливість для населення безклопотно віддаватися своїй буденній праці.Не 
вмів, правда, диктатор упоратися з військовими тертями й спробами зброй
них вибухів, але ліквідував їх, коли не завжди так м’ягко, як то зробив він 
з Санче Ґуеро,' але в усякому разі без непотрібних яюрстокостей і суворих 
репресій.

Не вправився Примо де Рівера з трьома річами, що були вищі за йо
го можливості і за його силу: це були — з одного боку державні фінанси, 
а з другого— інтелігенція та. нарешті сам король Альфонс XIII. Свою еко- 
номичну політику іспанський диктатор розпочав заявою, що він доведе 
пезету до золотого паритету. Але, як те вчинити, він не знав, а радитися із 
спеціялістами не хотів. Військовий по фаху, він гадав, що можна наказу
вати й фінансам. Для поліпшення валюти видавав ріжні штучні декрети, 
що не мали під собою економичної бази й давали лихі наслідки, а в той 
самий час сипав у країні державні гроші жменями без обрахунку, без- 
контролю, а часто й зовсім без потреби. Явна річ, що валюта не тільки 
не злішнувадася, ,а навпаки падала ниже та нижче, а в останні місяці 
обезцінення пезети стало приймати .майже катастрофичний характер. 
Гце в країні, що не приймала участи у війні, а навпаки багатіла з неї. 
Економична політика Генерала, по перше-поставила на край прірви дер
жавні фінанси Іспанії, а по-друге — од нього одвернулися всі індустріаль
ні кола, які спочатку підтримувалаи його. А ця верства в сучасній Іспа
нії має велику силу, ,6о за час великої війни країна із стадії примітивного 
господарства встигла вже вийти на дорогу інтенсивного індустріяльного 
розвитку.

Поставив проти себе Примо де Рівера й впливову в Іспанії верству 
нової інтелігенції. На, цьому місці вказано було свого часу на студентські 
розрухи в іспанських університетах, що стали зловісною загрозою на шля
хах диктаторської влади. До студентів пристали професори та численна 
верства інтелігенції із так званих вільних професій, що з них в цілому сві
ті органично рекрутуються .непеборні' прихильники конституції, демо
кратії, парламентаризму та противники всякого роду абсолютної влади. 
За останні місяці рухи ці посилилися, і що найважливіше — стали ради- 
кальнішими, бо в Іспанії заговорили вже за республіку, яка мала свої 
історичні традиції в цій країні. Загроза ця обминула самого диктатора і 
почала, так мовити, валитися вже на плечі самої династії,,що їй стало не
безпечно жити за спиною диктатора. Мусів до справи вступитися Альфонс 
X III, і він вступив.



Коли зачиналася диктатура ґен. Примо де Ріиера, король пристав до 
неї, а може й спровокував її, бо, як нагадує про те «Journal de Genfeve», 
сказав він тоді франузькому послові: — Нарешті , пане после, я правитиму 
сам! •— Але він помилився, бо правити сам захотів також і диктатор з 
тою ще невигодою для короля, що одповідальцість за диктаторські вчинки 
кінець кінцем падали не на диктатора, а на монарха, якого він, так мовити, 
лише заступав перед країною. Це дуже скоро стало ясним королеві, а ожив
лення республіканських гасел остаточно в тому переконало його. Колізію 
між королем та диктатором в сучасних обставинах могли вирішити лише 
одна сила, а саме — армія. Вона й вирішила цілу справу, коли до неї 
за порадою на свою голову звернувся ґен. Примо де Рівера. Спіраючиея ца 
де вирішення, король прийняв демісію диктатора, подякувавши йому за 
його пращо.

Наступником диктатора Альфонса X III визначив ґен. Беренґуера, 
коменданта королівського палацу, що довший час служив своєму монар
хові посередником для зв’язку з ворожими диктатору ліберальними й де
мократичними політичними колами. Цей факт начеб-то вказує на те, що, 
на думку короля, настав час замінити військову диктаторську владу зви
чайною цивільною та повернутися згодом назад до замкнутого конституцій
но-парламентарного реяшму. На це вказує і те,що до складу свого уряду 
ґен. Беренґуера завів людей ріжноманітних переконань, а також і те, що 
він одним із перших своїх актів одклав на неозначений час відкриття вига
даних його попередником Національних Зборів з дорадним голосом. Гово
рять за те і де-які инші кроки нового голови іспанської влади, але остаточ 
ного присуду що-до того треба ще почекати.

ІИо ж до Примо де Рівера, то про нього, маюуть,ще доведеться почути. 
Сам він зробив відповідний черговий жест, —побажав ційро успіху свому 
наступнику і одійшоп з тим в холодок історії. Але про нього можуть згада
ти його противники, коли настане їх час прийти до влади.

Observator.
--------------- Ф---------------

Ч ер вон и й  т ер о р  н а У к раїн і.
Протест у Франції та Люксембурзі.

29 грудня м. р. з іниціятиви Управи Української Громади в Оден- 
ле-Тіші, (Франція), було скликано загальні збори членів Української 
Громади в Оден-ле-Тіші,Української Громади в Люксембурзі, філії Т-ва б. 
Вояків Армії УІІР в Оден-ле-Тіші та філії Українських Націоналісті в 
вЛюкемсбурзі для винесення протесту проти червоного терору на Україні.

Після інформації про події, які відбуваються на Україні в останні часи 
збори ухвалили рішучу резолюцію, в якій висловили протест проти пере
слідувань та знущань доконаних червоними окупантами над представника
ми української культури.

--------------- ф---------------

З  п р е с и .

Чеське соціял-демократичне «Pravo Lidu» знову указує на ненор
мальності, які встановилися на Закарпатській Україні. Посол з Закар
паття Юлій Гуснай в статті «Необхідність зміни режиму на Підкарпат
ській Русі» («Pravo Lidu»o 23 січня с. р.) підкреслює, що від нової
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і

влади все громадянство Закарпаття чекає нової політики, яка би випра
вила всі помилки попередників. Помилки ці, що дуже тяжко відби
ваються на населенню Закарпаття, виявляються у всіх галузях життя 
—- адміністрації, культурного життя, в справі земельної реформи, в 
справи керування лісами. Вказує на ту чехизацію, яку уперто провади
ла чеська влада.

«Закладалося велике число чеських шкіл, без плану, без -жадної 
потреби і без ціли. Більша частина нових чеських шкіл, яких є 
майже коло 200, це є будинок на піску, вони несуть в собі зародок 
неспокою і недовір’я до Чехіїз боку русинів.Із чехів і русинів і оро- 
били ворогів і це є і буде гальмою для бажаного спокійного розвитку 
і необхідного приятельства».

--------------- ♦---------------

З  ш и р ок ого  св іту .

Польський і естонський уряди спростовують чутки про підписання 
польсько-естонського договору, направленого проти большевиків.

— Большевики вирішили націоналізувати всю медичну справу.
— Американський уряд заборонив привіз з Південної Америки папуг.

— Подався до демісії державний секретарь Ватикану кардинал Ґас- 
парі, що пробув на цій посаді 16 років.

— Суд Ватиканської держави розібрав першу справу.
— Англійський уряд відповів негативно на петицію населення ост

рова Кипру про приєднання його до Ґреції.
— ЗО січня Мілюков і Керенський давали у фракції радикалів-еоція- 

лістів французького парламенту пояснення в справі терору в СССР.
-— 28 січня підписано у Букарешті франко-румунську конвенцію про 

обмін робітниками.
— Норвезький парламент асигнував 100.000 корон на подарунок Іс

ландії під час свят її тисячеліття.
— 27 січня ціла Сербія святкувала пам’ять св Сави.
—- 18 березня у Франції святкуватимуть століття народження істо

рика Фюстель де Куланжа.
— У Парижі померла дружина письменника Анатоля Франса.
— Паризький трибунал виправдав брата Литвинова •— Савелія та 

Йоффе й Лаборіуса, обвинувачених большевикамми в підробці векселів. 
Совітський уряд має оплатити всі векселі (на 25 мільйонів фр.), а також 
судові видатки.

— Французький уряд має створити в Берліні «Французький Інститут». 
Відповідну суму внесено в бюджет 1930 р.

— Большевицького комісара здоров’я Сємашка замінено докт. ІЗлади- 
мірським.

— 31 грудня м. р. закінчився конкурс на відзнаки ЛіГи Націй. В ре
зультаті одержано 1.600 проектів прапорів, гербів і т и .

— У Парижі викрито на значну суму мошенство російського вірме
нина Тер-Акопова.

♦
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Хроніка.
З життя укр. еміграції

У Франції.

— З ж и т я Б і б л і о т е 
к и  і м. С. П е т ю р и в 
П а р и ж і .  За місяць січень 1930 

"• року Бібліотека одержала: кни
жок —г- 161 прим., Газет і жур
налів — 24 і малюнків та альбомів
— 10. Книги одержано від-проф. 
К. Лоський (Прага) —- 8 , Воєнно- 
Істор. Т-во (Варшава) -— 1, нроф. 
Д. Дорошенко (Берлін) — 1, Др. 
ІО. Студинський (Париж) — 1, 
Літерат. Гурток «Думка» (Париж)
— 1, нроф. А. Яковлів (Прага)
— 1, п. NN з Відня — 8 , ПедаГоГ. 
Інститут (Прага) — 1, пані Ку- 
щинська (Прага) — 2, n.NN з 
Берліну — 10 чисел Газет, п. Ко
сенко (Париж) — 2, п. Гончарен- 
ко(ІІансі),— 1 малюнок. Редак
ція «Тризуба» — 7, п. Майборода 
(Париж) — 7 книг та Газетні ви
різки, пані Пердризе (Париж) — 
1, п. Л. Буткевич (Париж) — 60 
книг франц. мовою, пані Л. Ілля- 
шенко з Алжиру — 43 кн. шкіль
них підручників на франц. мові та 
фр. класики, до диспозиції укр. 
шкільної молоді, що побірає нау
ку в франц. школах. Від Націо
нального Музею у Львові Бібліо
тека дістала ряд книжок, видань 
Музею, а крім того надзвичайно 
цікаві й великої вартости альбоми 
збірок Музею. Ці видання вийшли 
в дуже невеликій кількості і яв
ляються не тільки прекрасними 
пам’ятками нашої церковної архи
тектур!! та іконографії,а й просто 
цінністю кожної книгозбірні чи 
Музею. Нотуємо ці рідкі видання: 
Альбом «Ікони Галицької України 
XV-XVI в.в.», всього 239 таблиць, 
4 випуски «Прикраси рукописів

Галицької України XVI в.». «Скит 
Манявський і Богородчанський 
іконостас», «Іконопись Галицької 
України XV-XVI в.в.», «Дерев’я
ні церкви Галичини XVI-XVIII в:» 
«Деревяні дзвіниці і церкви Га
лицької України XVI-XIX, в.в.» 
«Архитектура в стародруках», 
«Початки книгопечатания на зем
лях Укнаїни» в пам’ять 350-ліття 
першої друкованої книжки на 
Україні». В цій книзі зібрано 
560 зразків друку та прикрас дав
ньої книги України.

Бібліотека-Музей збагатилася 
прекрасним барельєфом Головного 
Отамана С. Петлюри, який звертає 
увагу кожного відвідувача своїм 
майстерним виконанням та прав
дивою передачею виразу обличчя. 
Цей барельєф зроблений з фото
графії Головного Отамана в 1920 
р. Розмір барельєфа 68 см. на 80 
см. . їчй барьельєф подарував наш 
молодий скульптор п. Сергій Лит
виненко, що закінчив Краківську 
Академію Мистецтва з відзначеним 
і перебуває зараз в Парижі для 
вдосконалення своїх студій.

Всім жертводавцям Рада Бібліо
теки висловлює свою щиру й гли
боку подяку. В січні місяці Біб
ліотеку відвідало 67 осіб. Відві
дують і чужинці. Так, в січні за
вітав до Б-киеспанзць,п,C-Nogales 
редактор «Heraldo de Madrid». 
Він поробив знимки Бібліотеки 
й Музею та взяв кільки фотогра
фій військового характеру з часів 
визвольної боротьби, а також фо
то Головного Отамана С. Петлю
ри,для вміщення в своїм журналі. 
Під час студентських сходин одві- 
дав Б-ку один студент-японець. 
В минулому році кільки разів при
ходив студент болгарин . Частіше 
приодять французи, серед них і 
визначні особи, наші приятелі,
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і ішколи И звичайні собі робітни
ки , з якими працюючий наші люде. 
11) січня Бібліотеку відвідала ор
ганізація Українського Пласту 
під керовництвом п. Поповича.

Припливають і грошеві пожерт
ий. За січень вступило фр. 603. 
та надійшло повідомлення з Ка
нади, ідо З ’їзд Українських Само
стійників асигнував 25 дол.

- Б і б л і о т е к а  в г р о 
м а д с ь к о м у  ж и т т і .  Рада 
Бібліотеки, йдучи на зустріч куль
турним організаціям, дала свою 
згоду на рішні сходини й збори 
а помешканні Б-ки. Вже кільки 
разів відбувалися збори Вищої 
І ісрковної Ради, Управи 'Г-ва 
Приятелів Пласту. Драматичний 
Гурток ім. М. К. Садовського дві
чі на тиждень провадить тут репе
тиції п’єси «Невольникт, вистава 
якої відбудеться 1 березня. Також 
Рада Б-ки віддала один день на 
тиждень (вівторок) для товарись
ких сходин Студентської Громади, 
яка 28 січня влаштувала в свому 
тісному колі свято-академію з 
пагоди річниці 22 січня.

— С х о д и н и  У к р а ї н с ь- 
к о ї ' О б’є д н а н о ї Г р о 
м а д и ,  присвячені даті 22 
січня, відбулися в суботу 1 люто
го с. р. Цього року Громада скром
но обходила' святкування без 
концертового відділу. У великій 
салі на чільному місці було по
ставлено портрета Головного Ота
мана С. Петлюри, удекорованого 
національними прапорами. Голо
ва Громади п. М. Ковальський 
одкрив зібрання короткою промо
вою, при кінці якої запропонував 
присутнім вшанувати вставанням 
всіх тих, хто во ім’я ідеалів про
голошених 22 січня 1918 року і 
22 січня 1919 року — самостій
ність України і соборність земель 
її, поклав своє життя.

Потім слово взяв проф. 
О.Шульгин, який в довшій про
мові аналізував минулі роки, по
чинаючи з 1918 року, та перечис
лив ті здобутки, що на протязі 
цих років здобув український на
род,борючися за здійснення прого
лошених ідеалів. Цей аналіз проф. 
О .  Шульгин провів і що-до самої

України, і що-до праці на еміґра- 
ції. Подавши дані про сучасну си
туацію на Україні та одмітпвши 
велику активність населення, ска
новану проти окупантського ре
жиму, проф. О. Шульгин торкнув
ся праці і діяльності! на еміґрації 
як уряду УНР, так і громадських 
орґанізацій. Довгий змістовний 
доклад проф. О. Шульгина присут
ні зустріли оплесками.

Далі забрав слово ґен. О. Удо
виченко, який нагадав присутнім, 
що разом і-з цими датами, що зіб
рані вшанували своєю присутні
стю, є одна ще дата, правда, сумна, 
але величия. Це роковини смерти 
наших молодих оборонців членів 
Бойового Куріня при Центральній 
Ради під Прутами в ніч з 29 на ЗО 
січня 1918 року. Коротка чула про
мова ґен. О. Удовиченка зробила 
вражіння на присутніх.

В кінці слово забрав знову п. 
М. Ковальський, що запропонував 
присутнім підписатися на спеці яль- 
ному листі до сен. Копелянда, що 
присутні й виконали.

По закінченню офіційної час
тини присутні ще довго лишалися, 
згадуючи . минуле.

— П р а в н и й с т а т у т  
р о с і й с ь к и х  т а  в і р 
м е н с ь к и х  б і ж е н ц і в . .  
«Journal ОПісіеІ» французької 
республіки з 17 січня 1930 року 
(ч. 14). опублікував декрет про 
чинність у Франції з 1 лютого 1930 
року правного статуту для росій
ських і вірменських біженців, 
виробленого і прийнятого в Ж ене- 
ві ЗО червня 1928 року на конфе
ренції представників Німеччини, 
Австрії, Бельгії, Болгарії, Фран
ції, Латвії, Польщі, Румунії, 
Югославії й Швейцарії.

— В Ґе н е р а л ь н і  й Р а 
д і  С о ю з у  У к р а ї н с ь к и х 
к и х  Е м і г р а н т с ь к и х  
О р ґ а н і з а ц і й  у Ф р а н -  
ц і ї. 27 січня відбулося чергове 
засідання Ґен. Ради.1)На ньому 
заслухано було звідомлення Гро
мади в Крезо про улаштування 
ялинки і прийняття,Громади вШа. 
то-де-ля-Форе, що влаштувала ве- 
черниці на Різдвяні свята, Грома
ди в Ліоні про відбуті вистави і
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запроєктування зборів з рефера
том про Головну Еміґрапійну Ра
ду, Гуртка в Мелен про його ор
ганізаційні заходи, направлені на 
створення сталої орґанізації, 
Громади в Тру а про біжуче життя, 
Гуртка в Діжоні про культурно- 
просвітні заходи ;2) Далі затверд
жено прибутки й видатки по скарб
ниці; асиґновано позики по новим 
проханням й прийнято до відома 
повернення боргів. Постановлено 
у відношенню до де-яких несправ
них боржників вжити рішучих за
собів стя нення боргів; 3) прий
нято до відома розпреділення теп
лих річей для дітей української 
еміґрапії, переведене секретарія- 
том; 4) заслухано звідомлення п. 
Голови Ґенер. Ради про його пере
бування в Шалетській Гномаді 25 
січня на святі незалежности; 5) 
обмірковано справу зібрання офі
ційних даних про кількість україн
ських еміґрантів в ріжних держа
ках. Наприкінці було обговорено 
крім того справи лекцій, роз’їз
дів і де-які технично-орґанізацій- 
ні заходи меншого значіння.

В Ч е х і ї

— 22. І. 1930 в Празі в готелі 
«Граф» відбулася урочиста ака- 
емія з приводу 12-ої річниці про- 
лошення самостійности Українсь
кої Держави та 11-ої річниці про
голошення акту об’єднання Захід- 
ньої і Східньої Українських Рес
публік в єдину самостійну 
соборну Українську Народню Рес- 
публізу (УНР). Академію орґані- 
зовали Укр. Республікансько-Де
мократичний Клуб та Укр. 
Об’єднання в Празі.

Академію відкрито було коро
тенькою промовою голови Клубу 
проф. К.А.Мацієвича.Після вступ
ного слова проспівано народній 
гімн «Ше не вмерла Україна».

Перше слово виголосив проф. 
К. А. Мацієвич. Зазначивши вели
ке значіння актів проголошення 
самостійности і соборности Украї
ни, докладчик підкреслює, що під 
гаслом поборення внутрішнього 
змісту цих актів ведеться зараз 
жорстока боротьба з досягненнями 
української революції 1917-19 р.

Переходячи до сучасного моменту, 
докладчик зазначає, що під впли
вом невдач сучасна молодь має 
нахил осуджувати представників 
старшого покоління за пізнє ого
лошення цих актів... але це не є 
справедливим. Події 1917-19 року 
протікали в певнім оточенні і через 
те попережати події не було сен
су. Закінчує свою промову до
кладчик закликом не до критики 
того, чого не зроблено, — хай про 
це скаже своє слово суд історії, -— 
а до напруження енергії, щоб до
робити те, чого не ВСТИГЛИ дороби
ти раніше і таким чином викорис
тати національно-продуктивно час 
перебування на еміґрапії.

Чулу і ефєктовну промову ви
голосив п. доц. О. А. Бочковський.

«І пропала Україна, але так 
тільки здається...

«Лежить в могилі Україна, але 
не вмерла»... так написано в «Кни
зі Буття України»; далі промовець 
дає докладний, але стислий і яс
кравий аналіз об’єктивних умов, 
які не могли не поставити Україну 
в таке важке національно-держав
не положення, в якому вона пере
буває зараз., розлогий степ, без
конечні мандрівки диких народів, 
величезні природні багатства, як 
ласа принада для всяких хижаків 
— \сь ті причини, які обумов
лювали позірний занепад України, 
але в «Книзі Буття» написано: -— 
закінчує свою промову доц Боч
ковський —

«І встане Україна з своєї моги
ли... 1 Україна буде непідлеглою 
Річею Посполитою, в союзі слов’
янських народів, тоді скажуть всі 
язики, показуючи рукою на те 
місце, де на карті буде намальова
на Україна:

— ОТ камінь, егоже небрегоша 
зиждущії, — той бисть во главу 
угла І».

Після короткої промови з приві
таннями виступили представники 
білорусів і чехів, що разом з 
представниками инших народів 
(вірменів, ґрузинів) були пристут- 
німи на святі.

Останнє слово мав інж. М. Літ- 
вицький. Давши короткийісторич- 
ний огляд боротьби за соборність 
України, промовець зазначає, що 
завданням укр. еміґрапії є подбд-
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ні про створення ідеологічних 
підстав психолоґичної єдносте 
у и 11. нації, бо тільки при таких 
умовах акт злуки стане — запові
т и , який промовлятиме до кожно- 
іо словами автора Моїсея:

«Здійми обув будених турбот, 
Приступи сюди сміло,
Бо я хочу послати тебе 
На великеє діло.

І Іе гасіть-же святого вогню,
Щоб як поклик настане 
Ин могли щиросердо сказать:
И  готовий, о пане!»..

Після кожної промови хор гар
монійно відспівував національні 
пісні. Закінчивши урочисті сть 
співом .«Не пора»--, на пропозицію 
її. проф'. А. І. Яковлева, збори 
:і великим захопленням прийняли 
постанову надіслати п. сенаторо
ві Копеляндові привітальну теле
граму, за його іниціятиву в справі 
визнання Української Держави, 
що стала знамені єм Нового Року 
для української нації.

— С в ят к у в а н н я 22 
с І ч н я  в У к р а ї н с ь к і й  
Г о с и  од а р  с ь к і й А к а- 
д е м і ї в П од  « б р а д а  х. 
На врочистій академії, що відбу
лася в авдиторії «Централь» ви
ступили з промовами доц. Шрам- 
ченко і доц. Бочковський.

Перший промовець зупинився на 
тому, як ідея самостійности, буду
чи далеко схована в підсвідомості 
українського народу , ступнево пе
реходила до його свідомосте чисто 
її1 наслідок натурального процесу 
відродження народу, чи в наслідок 
зовнішніх подій та обставин. Акт 
22 січня 1918 року був остаточним 
формальним виявом цього підсві
домого почуття. І це почуття, раз 
виявившися, вже виникнути не 
може, тим більше, що реальна 
дійсність в совітських умовах ка
же нам про те, що ідеал самостій- 
иости не тільки що нездійснений, 
ікне все свідчить про те, що там 
сучасні московські можновладці 
унеможливлюють кожне стремлін- 
ші українського народу до неза
лежного буття.

J[ругий промовець накреслив ті 
об’єктивні причини, що стали на 
Перешкоді Україні до здійснення

нею самостійности. Він указав, 
що ці об’єктивні причини гіеребо- 
римі. І що, навпаки, весь комплекс 
сучасного міжнароднього жит
тя веде до того, що Україна 
має врешті здійснити свій ідеал 
самостійної держави.Згадуючи акт 
22 січня 1919 року,промовець під
креслив, що соборність не можна 
творити декретами; вона витво
риться в наслідок спільної праці 
і взаємного розуміння в досягненні 
найвищої цілі — незалежної дер
жави .

— А к а д е м і я  в ч е с т ь  
п о л е г л и х  п і д  К р у т а -  
м и. 29 січня в 12 роковини бою 
під Крутами Громада Студентів 
при УГА в Подєбрадах улаштува
ла академію. Відкрив академію 
Голова Громади студ. Климач, що 
в короткій промові схарактеризу
вав значіння Крут, як першого 
бою до здійснення нашого ідеалу 
державносте, запропонував вша
нувати полеглих вставанням. Піс
ля того д-р X. Кононенкова.поді
лилася з присутніми своїми спога
дам про «Крутни». Згадала про 
осередок середнєшкільників, ор- 
ґанізацію української ентузіястич- 
ної середнєшкільної молод і про 
найбільш енергійних її провідни
ків ґімназістів Кольченка і гали
чанина Мисана, які потім полягли 
під Крутами. Оповіла про від’їзд 
цієї молоді на захист загроженої 
батьківщини! протакий сумний їх 
поворот, про траґедію рідних, що 
не могли пізнати своїх дітей серед 
скалічених трупів; про урочистий 
похорон перших жертв збройної 
боротьби українського народу.

Другий "промовець В. Шевченко 
дав нарис самого бою під Крутами, 
як він зафіксувався в пам’яті 
нечисленних учасників його, що 
врятувалися. Оцінюючи значіння 
цього бою з стратеґично-військо- 
вого погляду' , В Шевченко зазна
чив, що Крути, — дудке часто нази
вають українськими Термопилами. 
Але є велика ріжниця: там, під 
Термопипами вмірали загартовані 
військовими вправами вояки,тут, 
під Крутами гинули юнаки, що 
навіть де-хтоз них рушниці невмів 
тримати в руках. Значіння Крут 
в инщому-нв ентузіястичному нори-
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ні української молоді в першу чер
гу. Крути —є велика наука для 
майбутнього. Завданням провід
ників нації — зробити так, щоби 
«Крут» не було, щоби захищали 
батьківщину не молодики, що не 
знають військової справи, лише 
справжня армія. Крут на далі бу
ти не мусить,1 але до Крут україн
ська нація завжди мас бути гото
вою.

Третій промовець інж. В. Про
хода вказав на той поворот в ро
зумінню засобів до здобуття дер- 
жавности, до якого спричинилися 
Крути. До Крут провідники нації 
думали, що не зброєю, лише мо
ральною силою можна здобути rq а- 
ва нації. 4-ий Універсал, що його 
видано було за тиждень перед Кру- 
тами, перейнято цією вірою в 
можливість мирними способами 
розв’язати віковічний спір з 
Москвою. Крути остаточно розвія
ли ті мрії.

— Н а н с е н о в с ь к і п а с 
п о р т и .  В попередньому числі 
«Тризуба» вже повідомлялося про 
ту загрозу, що виникла перед ук
раїнською еміґрацією в ЧСР., 
і про ті даходи української емі
грації, що вона почала вживати, 
аби уникнути цієї своєрідної «ру
сифікації». Справу і досі не розв’
язано. Як з ’ясовується, ЧСР не- 
начеб-то зв’язана відомим женев-. 
ським протоколом про «статут» 
для російських і вірменських бі
женців, що був прийнятий і під
писаний багатьма державами в то
му числі і ЧСР. Згідно з цим ста
тутом для Нанееновських паспор
тів вироблено загальну для всіх 
держав формулу (d’origine russe 
n ’ayant pas acquis aucune autre 
national і te), яку чехи змінити бу- 
цім-то не мають права. В зв’язку 
з цим професорський персонал 
Академі ї обрав спеціальну комісію , 
якій доручив вести в цій справі 
иертрактації з чеськими урядами.. 
Комісія ця звернулася з меморан
думом до Президента Масарика, 
а також виготовила ряд меморан
думів — до Нансена, до Ради Лі Ти' 
Націй, до світової демократії.

— З а г а л ь н і  з б о р и  
« У к р а ї н с ь к о г о  О б ’ є д 

н а н н я  в Ч С Р» відбулися 
в Празі 25 січня с. р. на Вишегра- 
ді. Голова об’єднання проф. Яков- 
лів і голови Комісій — культурно- 
освітньої проф. Сірополко, фінан
сової інж. Прохода, голова бюро 
праці проф. Мацієвич і инші дали 
звіти, в яких виявилася діяльність 
Об’єднання за рік 1929. Не див- 
лючися на дуже велику обмеже
ність в коштах, «Об’єднанню» вда
лося розвинути діяльність майже 
по всіх галузях емігрантського- 
життя.По мірі своїх сил і спромож
ності! Об’єднання відгукалося 
майже на всі події,які так чи инак- 
ше турбували українську емігра
цію. Улаштувало урочисті акаде
мії в дні національних свят, поси
лало своїх докладчиків на пери-- 
ферію — в Брно і Подєбради,де бу
ли закладені філії Об’єднання. 
Скликано Загальну Емігрантську 
конференцію, яка привела до ут
ворення загально-емігрантського 
органу — Головної Еміграційної 
Ради. Займалося справами україн
ської Гімназії вЖевницях, улаш- 

-тувало шоферські курси. Особливо 
значна і корисна праця була по 
приміщенню української еміграції 
на, працю. Об’єднання назом з Рес
публікансько-Демократичним Клу
бом улаштувало на працю або здо
було візи для переїзду в инші краї
ни ОДьш, ніж 100 українським емі
грантам (переважно тим, що за
кінчили тут високі школи). В ос
таннії час на Об’єднання припали" 
турботи з приводу Нанееновських: 
паспортів. Відносно цієї справи 
зав’язалися ширші дискусії, після 
яких винесено, було резолюцію, 
що пропонує всім українським емі
грантам , утримуватися від одер
жання цих пасів,коли в них не бу
де зазначено українську націо
нальність.
. Збори, вирішивши ще низку 
справ — що-до зміни статуту і 6Н 
жучої діяльносте Управи, ухвали
ли одноголосно абсолюторіюм і 
подяку уступаючім оранам Об’єд
нання. Далі було переведено нові 
вибори, при чому обрано: на голо
ву Управи — проф. Яковлева, на 
членів — проф. Мацієвича, доц. 
Садовеького, доц. Д ’яконенка, 
інж. Кухаренка,інж. Бутовського. 
і п. гі. Білінського та Зайцева
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,11,0 ревізійної комісії обрано проф. 
Кабачкова, доц. Чернявського і 
п Довженка.

При кінці зборів на внесок 
в. ' Іерпявського, Бутовськогоі 
Довженка було ухвалено резо
люцію, що доручила новообраній 
Управі звернутися до Головної 
Кміґраційної Ради з тим, щоб ос- 
тшшя встановила автентичний 
текст резолюції конференції (з 
приводу підтримки уряду УНР) 
І в разі, коли цей текст не відпові
дно текстові, видрукованому в 
* Тризубі» і спеціальній брошюрі, 
випущеній Гол. Еміґр. Радою, 
вжила відповідних кроків для 
виправлення помилки.

— Л і т е р а т у р н о  - г р о 
м а д с ь к и й  с у д .  26 січня'в 
І Годєбрадах відбувся літературно- 
громадський суд "над героєм повіс
ти совітського автора Плужника 
«Недуга»' Іваном Семеновичем Ор
ловцем. Суд улаштувала іниціятив- 
на ґрупа . студентів Академії 
при безпосередній участі доцента 
соціології при Академії п. Бочков- 
ського, який і був головою суду. 
Обвинувачення підтримував отуд. 
Кириленко, адвокатами були студ. 
Ніцькевич і Нищий. По жеребку 
з присутніх були обрані присяжні, 
які мали винести присуд. Орлов
цеві закидалося, що він, активно 
підтримуючи комуністичний ре
жим, тим спричинився до нищення 
матеріяльних і моральних сил ук
раїнського народу, шо він, будучи 
простим робітником, взявся керу
вати цілим заводом, мало що ро
зуміючи на цій справі, і що він, 
захопившися однією артисткою, 
вніс розлад до свойого родинного 
життя й примусив свою дружину 
покинути його. Супроти того обо
ронці указували на те, що Орлов- 
вець був ентузіястом і, походячи 
сам з робітничої класи, він стра
шенно бажав поліпшення її існу
вання і щиро вірив в те, що таке 
поліпшення несе їй комунізм; 
він відчував фальш свойого стано
вища на посаді директора заводу, 
але вважав, що не має права поки
дати свойого поста; він переживав 
,велику моральну траґедію, яка 
відбилася і на його родинному 
життю; в розвалі родинного життя

винен він остільки ж, оскільки 
його дружина, яка не зрозуміла 
його тяжких душевних пережи
вань.

Перед присяжними в такий спо
сіб повстала картина траґедії 
одного з численних творців больше- 
вицької системи, що самі стають її 
жертвами, і не маючи в собі на
стільки сил, щоби виступити ак
тивно проти цієї системи, шукають 
розв’язки індивідуально для себе 
в особистому своєму життю і не 
находять її. В цьому і є < недуга», 
як основний мотив роману. При
сяжні визнали винним Орловця в 
тому, що він активно насаджував 
комуністичний устрій на Україні, 
що він заняв становище не по своїх 
здібностях і не по своїй поперед
ній підготовці. Але вважаючи на 
те, що Орловець будь-що-будь 
був чесною людиною, що таких 
Орловців на Україні може бути 
тисячі, — таких, що сліпо вірили 
в комуністичну ідею, і що перед 
ними вже роскривається вся по
милковість їхньої віри і їхньої 
поведінки і що лише страшна сис
тема большевицького режиму ро
бить їх пасивними жертвами цієї 
системи, вважаючи на все це, при
сяжні звернулися до суду з про
ханням помилування (амнестії) 

і засудженого. ІЦо-до провини Ор
ловця відносно його родини, то 
тут присяжні винесли оправдуючий 
вирок.

Суд цей зацікавив подєбрадську 
колонію. Тут поставлено було пе
ред еміґрацією проблему відно
шення до тих чесних комуністів і 
комунізуючих, які рано чи пізно 
стануть перед судом громадської 
опінії українського народу.

■ V ,
— В У к р а ї н с ь к і м  І с- 

т о р і ч н  о-Ф і л о л о ґ и ч н і м  
Т о в а р и с т в і  в П р а з і  
4 лютого відбулися доклади дійс
них членів: І. Чижевського, Д. І.
— «Філософія серця на українсь
кому ґрунті». 2) Антоновича, Д. В.
— «До питання про українську 

.фіґуральну скульптуру князівсь
кої доби».

Дня 28 січня відбулися доклади 
дійсних членів: Чеховича К. В.
.— «Иосиф Добровськнй і україн
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бу. Слід підкреслити,що клуб 
«Прометей», розвивається повним 
темпом і охоче відвідується його 
членами і гістьми, кількість яких 
збільшується Щ О-ДЯЯ.

ська мова». Біленького, Л. Т. — 
«До питання про літературну істо
рію комеді ї В . Гоголя «І Ірос- 
так».

В П ол ь щ і

— У п р а в а  Т о в а р н е  т- 
в а < С о ю з У к р а ї н о к- 
Е м і ґ р а н т о к в II о л fa
in і » 19 січня б. р. вислала до
американського сенатора Копелян- 
да слідуючого листа, з подякою за 
його виступ в справі визнання Ук
раїни в американському Сенаті.

«Пане, Лист сей є лише блідим 
висловом того почуття, яке перей
няло всіх нас на звістку про Вашу 
шляхотну інтервенцію в справі 
визнання нашої батьківщини і 
уряду Української Народньої 
Республіки. Цей цінний вияв 
Вашої приязні до нас буде зане
сений на сторінки нашої історії 
і разом з тим він дає нам нові сили 
для дальшої боротьби за незалеж
ність. Твердо вірючи в духові сили 
і будучину нашого народу, ми 
переконані, що справа наша за
кінчиться тріюмфом.

Прийміть, Пане, від Союзу Ук- 
раїнок-Еміґранток вислови най
вищої до Вас пошани.
Голова — М. Лівицька. 
Референтна. справ заграничних — 
В. Завадська.

Разом з тим, Управа Союзу 
закликає ціле українське жіноцт
во надіслати подяку шляхотному 
сенаторовіКопеляндові,котрий під
нявся проголосити наші права на 
самостійну Українську Державу 
перед вибранцями американського 
народу.

■ — З ж и т т я  к л у б у  
«ГІ р о м е т е й». 23 січня с. р.
відбувся в клубі «Прометей» черго
вий реферат п. Т. Тесляра. В цей 
вечір відвідав клуб рівно-ж і на 
той час перебуваючий у Варшаві, 
я .  міністр проф. О. Шульгин, яко
го належно привітала Управа Клу

— Я л и н к а  д л я  д і т е й  
у В а р ш а в і .  19 січня б. р. 
відбулася у Варшаві традиційна 
ялинка для дітей, яку для них 
що-року влаштовує Союз українок- 
еміґранток у Польщі. На, ялинці 
було багато і дорослих. Між ин- 
шими були присутні і гості — чле
ни з ’їзду Спілки Інженерів та Тех- 
ників емі ґ рантів у Польщі, який в 
той день відбувався у Варшаві. 
Проґрам ялинки був багатий. Ко
лядки з звіздою, численні деклама
ції, жива картина, національні- 
танки та инші виступи дітей вар
шавської колонії і передовсім уч
нів української дитячої школи у 
Варшаві,як рівно-ж гра на, бандурі 
танки та хорові співи колядок 
у виконанню місцевих артистичних 
сил — викликали щире задоволен
ня у присутніх. Дід Мороз, як ,і 
завжди, щиро обдарував і на цей 
раз дітей ріжними подарунками. 
Після 9-ої години відбулася 
забава, з танками для дорослих.

— К у л ь т у р н о  - о с в і т- 
н я п р а ц я  У Ц К . Культур
но-освітній Відділ Головної Уп
рави УЦК приступив дими днями 
до ц. ;/і;у низКи рефератів, які він 
має на увазі розіслати по відділах 
УЦК і гостра потреба в яких на 
місцях віддавна відчувається.

— Видавництво «Рідний Край» 
подарувало УЦК-ові 45 примір
ників праці п .II. Сулятицького — 
«Нариси з історії революції на 
Кубані». Згадані книжки розісла
ла Головна Управа до бібліотек 
при найбільш численних Відділах 
УЦК.

— С і ч е н ь  мі  С Я  Ц І. в  
ж и т т ю  у к р а ї н с ь к о ї  
е м і  ґ р а ц і ї  у П о л ь щ і .  
Згідно з новим статутом УЦК у 
Польщі в січні місяці відбувають
ся у всіх відділах УЦК загальні 
збори їх членів. Порядок денний 
цих зборів, як взагалі прийнято 
на річних загальних зборах ріж- 
них організацій, містить в собі
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«чірштіїдпішн з діяльности управ 
Й'ІддІлІв, перевибори керуючих ор- 
і п пі в на ин. В цьому місяці роб- 
лігп.сн підрахунки зробленого та 
намічуються шляхи виконання 
поставлених завдаш> на майбутнє.

В  Н ім еч ч и н і
У к р а ї н с ь к и й  Х о р  

«.II і р а» в Б е р л і н і .  Зараз 
а Берліні великим успіхом корис
тується український хор «Ліра», 
який складається з 15 осіб (5 жінок 
та 10 чоловіків). Керує хором п- 
Горох. Репертуар хору складаєть
ся з найкращих творів укранських 
композиторів. Хор виступає, як 
хор мішаний, хоч чоловічий, ор
кестра та танці. Складається хор 
виключно з українців, б. військо
вих армії УНР. Німецька преса 
а великою прихильністю зустріла 
працю хора. І шкода тільки, що 
хор в своїй оркестрі користується 
Чисто московським інструментом— 
балалайкою, що зовсім не личить 
українському національному хо
рові, хай би лишили цей інстру
мент росіянам.

До зн и к н ен н я  
ген. А . К утеп ов а

За той час, що пройшов з мо
менту таємничого зникнення, 
французька поліція старанно про
вадила слідство. Воно збогатило- 
'ся зізнаннями багатьох свідків, 
в яких факт нападу остаточно 
'вже ствердився. Картина захоп
лення Ген. Кутепова установлена 
в такий спосіб.

ҐеИ. Кутепов вийшов з дому ко
ло 10-30 Год. і пішов до вул. 
Севр, яку пройшов до бульв. 
Інвалідів. Там, очевидно, чекаючи 
НОГось, ходив біля метро Дюрок. 
Там його і бачив один свідок. Далі 
чи сам,чи з кимось підісланим він 
Підійшов вулицею Удіно до своєї 
Вулиці РуСеле, ТІЛЬКИ з другого 
;бОку. Майже на розі вулиці Русе- 
йе й УдіНо стояла машина люксу
сова, а коло неї двоє в цивільному. 
Трохи На Віддалі стояв чоловік, 
'переодягнений у форму фраицузь- 
Ш ґо  поліцейського. Низка свід
ків бачили, Як до Ген. Кутепова,

коли він, йдучи з вулиці Уді
лю, порівнявся з авто підійшли 
двоє, щось сказали і майже сило
міць втягли його в машину. Тоді 
поліцейський підійшов також,сів в 
машину і вона рушила.Разом рутин 
ло ще червоне таксі ,яке, чогось чека
ло навпроти.«Матен»з 4 лютого на
водить ще дуже цінні зізнання двох 
поліцейських в цивільному, Що 
вартували копо Італійського кон
сулату.Бони бачили сіру машину, 
яка пролетіла повз них, в задньо
му вікні бачили сцену, як людина, 
посередині відбивалася од двох, 
що сиділи обік. Напроти них си
дів поліцейський. Перед машиною 
йшло таким же ходом червоне так
сі. < Матеи» з 3 лютого каже, що 
вже по тім даним, що посідає слід
ство «факт захоплення є установле
ним? доведеним, незаперечним». 
Установлено, що поліцейський був 
переодягнений, невідомий. Люде, 
що захопили Тен. Кутепова, мали 
вигляд чужинців.

Слідство і розшуки переводить
ся далі інтенсивним темпом. Чим 
далі, то стає виднішим, хоч полі
ція цього не говорить, що це спра
ва закордонного відділу ГНУ.

Бібліограф ія

«В u 1 е t і n d u С о m і t  ё 
А с a d ё m i <j u e U k r a  i -  
n і e n». pr6s la Comission In
ternationale de Cooperation In- 
tellectuelle de la Socicte des Na
tions». Prague, ]e 15 Decembre 
1929. №2.

Єдиний інформаційний орган 
про українське академичне життя 
ца еміграції що його видає Ака- 
дёмичнйй Комітет у Празі, як і 
попереду дає короткі, але цінні ві
домості про українські школи на 
еміграції, про наукові заклади ук
раїнські за кордоном та про гро
мадські факти близького до науки 
значіння. Бюлетень своїм суворо- 
фактичним змістом і тим, що вида
ється французькою мовою дуже 
надається для національної пропа
ганди у всіх країнах. Єдине чого 
треба було б від нього вимагати, 
це, заховавши манеру подання
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матеріалу, трохи пошири зміст, 
а крім того виправити французьку 
мову, бо напр. такі вирази, яй 
oConseil National Ukrainien de 
Femmes» і т. д. надто вже ризи- 

; ковані з боку ґраматики. З свого 
боку українскому громадянству 
за кордоном слід було б пильніше 
зацікавитися «Бюлетенем», бо він 
дає не лише знання фактів, а і 
певну зброю для пропаї'анди ук
раїнської науки і прав взагалі 
і зокрема в наукових колах.

До в с і х  у к р а ї н с ь к и х
ж і н о к  н а  е м і ґ р а ц і ї

8 .ХІІ. 1929 року відбулися в 
Варшаві річні загальні збори Т-ва 
«Союз Українок-Еміґранток» в 
Польщі, на яких обрано одного 
лосно наголову—пані Марію Лі- 
вицьку і Управу, в складі слідую
чих осіб: п. Ніна Саліковська — 
містоголова, п. Завадська Вален
тина’— закордонні і феміністичні 
зносини, п. Безручко Клавдія — 
справи господарські, п. Мандзенко 
Марія — секретар, п. Чуйко-Чи- 
каленко Ганна — скарбник, п. 
Чайківська Катерина — член Уп
рави.

Новообрана Управа поставила 
перед собою цілий ряд завдань, 
між якими перше місце займає 
нав’язання стислого контаккту з 
усіма українками-емі Траншами, 
незалежно від місця їх осідку.

Велика кількість нашого жіноцт
ва розкидана по цілому світу і 
представляє аморфну масу, сили 
і свідомість якої лишаються неви
користаними. І то велике лихо, 
бо силу часу вже змарновано через 
сю незорґанізованість і в той час, 
як про ворогів наших, окупантів- 
большевиків всі знають, призви- 
чаються до їх існування, навіть 
визнають законними володарями 
України,ми—політичні еміґрант- 
ки, корінні мешканці свого краю, 
плоть од плоти і кість од кости 
свого народу — лишаємося незна
ними зайдами в Европі, а як що і 
усвідомить собі Захід, що ми є 
«біженці від большевиків»,завжди 
мішають нас з росіянами і не виз
нають окремої нації української.

І то все діється лише тому, що ми 
не зв’язані між собою і не маем о 
потрібного контакту у важливих 
моментах.

Політичне життя розвивається 
прискореним темпом і свідоме ук
раїнське жіноцтво не може лиша
тися по-за ним.

Щасливі жінки Заходу, що ма
ють власнії і держави,об’єдналися 
в міжнародніх орґанізаціях і там 
спільно працюють на користь сво
їх народів, там знаходять вдячний 
ґрунт для виголошення своїх скарг 
і зустрічають не лише співчуття, 
але і реальну поміч.

На жаль, нам еміґранткам не
можливо вступати рівнорядними 
членами до таких міжнародніх 
жіночих орґанізацій, бо ми не ли
ше не маємо своєї держави, а на
віть позбавлені Рідної Землі. То
му треба нам шукати иншого ви
ходу, бо нас багато, ми любимо 
свою Батьківщину, вже від 10 літ 
поділяємо з нашими чоловіками 
злидні еміґрації і миємо право, 
нарівні з иншими жінками цілого 
світу голосити свою кривду.
В нашому безправному становищу 
ми нічого иншого зробити не може
мо, але протестувати проти оку- 
пантів-большевиків, які грабують 
нашу землю і нищать людність, 
є нашим святим обов’язком.

Ми вже зазначили, що вступити, 
як окрема секція українська, до 
міжнародніх союзів не маємо пра
ла, бо в ґрунті тих орґанізацій по
лягає принціп державності!. Од
нак, є инший вихід, а саме — всту
пити персонально до так званої 
«інтернаціональної секції», яка бу
ває майже в усіх міжнанодніх жі
ночих союзах. Чим більше наших 
жінок війде членами до Суфражу, 
до Ліґи мира і свободи, до Това
риства жінок з вищою освітою і 
т. д. і буде там пропаґувати нашу 
справу, тим актуальнішою стане 
вона в очах чужинців. Коли про 
щось говорять і то часто повто
рюють, то «щось» набирає реаль
ної форми і з ним починають пово
дитися, як з відомою справою і 
навіть ставити на порядок денний.

Колись, на початку еміґрації, 
наші відпоручниці поробили по
важні кроки в напрямі оевідом- 
лення Европи і навіть Америки

ЗО



•іІмі Україну. Тепер ся справа 
пііимгрди.Але ми не повинні вва-
.....и її :т  скінчену і мусимо при-
і.•кісти всіх зусиль, щоби дати їй 
(іv х А то лише від нашої енергії 
ІІІІЛСЖИТЬ.

()тже, Головна Управа Союза 
\ і>іідїнок-Еміґрапток в Польщі, 
накликує Вас до спільної праці в 
ми м римі пропаґанди нашої визволь
ної ідеї.

J їли цього просимо війти з намк 
а стислий контакт, яко орґанізапа 
укрцїнок-емії'ранток.а як що нема 
ще у Вас своєї орґанізації, проси
мо таку зал ожити і прилучитися 
нко філія, до нас.

Таким чином ми створимо Все
український Союз Українок-Емі- 
іринток, який би дійсно спирався 
ми цілому свідомому зорґанізова- 
иому жіноцтві. Ми малиби свої 
філіїмайже по всіх краях культур

ного світа і через окремих членів 
брали б участь в мішнародньому 
життю жінок, де, яко мога частій- 
ше маніфестували б свої права на 
Велику Україну .В єднанню сила І 
Єднаймося в тісний Союз, тримай
мося в контакті і нашу Правду 
почують на цілому світі.

Дорогі Сетри! Чекаємо Вашої 
скорої сприятливої відповідні 
Не відкладайте справи! Будьмо 
на сторожі, як мудрі еванґельські 
жени, бо не знаємо ані дня, ані 
години, коли покличе нас Бать
ківщина!,

Толова Союзу Українок-Емі- 
ґранток — М. Лівицька.

Референтна справ заграничних 
і феміністичних — В. Завадська

Секретарка — М. Мандзеицко.

Зм іст

— Париж, неділя, 9 лютого 1930 ноку — ст. 1. — О. Л о т о ц ь к и й 
І Іідсумки — ст. 2. — Архиепископ Нестор Шараєвський (некролоґ)— ст. 9. 
С т. С і р о п о л  к о. Учитель і учень в трудовій школі совітської Украї
ни — ст. 9. — С. Н а р і ж н и й .  Полтавський Університет — ст. 12. 
— І. З а т а ш а н с ь к и й .  Одна з забутих книг — ст. 16. — Лист із 
Ііаршави — ст. 17. — O b s e r v a t o r .  З міжнароднього життя — ст. 18. 
Червоний терор — ст. 20. — 3 преси — ст. 20. — 3 широкого світу'— ст. 21. 
Х р в н і к а :  3 життя укр. еміґрації: У Франції — ст. 22. — В Чехії — 
ст. 24. — В Польщі — ст. 27. — В Німеччині — ст. 29. — До зникнення 
ґсн. Кутепова — ст. 29. -— Бібліоґрафія — ст. 29.

---------------------------------

У к раїн ськ и й  драм ати чн и й  гу р т о к  
ім. М. С адовського

Дня 1 березня 1930 року у салі «Conservatoire Renee Maubel». 4, Rue de 
)’Orient, Paris 18, mitro Blanche.
на великій добрій сцені при участі ЗО душ дає свою першу виставу —

„ Н Е В О Л Ь Н И К 11
у 5 діях.

Ціни білетів від 15 до 5 фр. Саля, як і ґардероб, добре опалені.
Початок рівно о 8-30 вечора. Каса в день вистави відкрита від- 7.45 вечора.

А д м і н і  с . т р а ц і я .
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Т Р И З У Б
тижневик політики, культури, громадського життя та мистецтва, заснований 
Вяч. Прокоповичем, виходить в 1930 році по старому■ що-иеділі в Парижі при 

участі тих самих співробітників.

Умови передплати на 1930 рік.
’ . .-/і .!'.■• ■ . . . . ч. .рг' ■ Я

У Франції на рік — 80 фр., на півроку — 40 фр., на три місяці 
—• 20 фр., па один місяць — 8 фр., окреме число —- 2 фр.

1 рік. у2 року 3 місяці 1 місяць окреме число
Ч Е Х ІЯ .........................  80 к. ч. 40 к.. ч. 20 к. ч. . 10 к. ч. З н; ч,
ПОЛЬЩА.....................  25 зл. 15 зл. 8 зл. З зл. 1 зд;
РУМ УНІЯ...................  500 леїв 300: л. 150 л. 50 л. 20 л.
НІМ ЕЧЧИНА.............  12 мар. 6 м. З м. 2 м. 0,50 м.
СПОЛ. ШТАТИ П. А .. 3 дол. 1,5 д. І д .  0,40 д. 0,10 д.
КАНАДА.....................  3 дол. 1,5 д. І д .  0,40 д. ' 0,10 д.

У Парижі набувати в книгарні В. ІІоволонького, 13 rue Bonaparte, Paris У.1>

За кордоном журнал передплачувати й забувати можна у представник 
«Тризуба»: 1) В Канаді — W. Sikewich, 512 Вашіегшаиц ат 
Winnipeg, Man. 2) В Румунії-— Dm. Hero del, Strada Dclea Veche, 45. Bucarest 
3) В Чехоедоваччииі — П р а г а ;  PI. Filonovic. Horni Cernosic 
Prahy, c,107;II о д є б р а д и — у п. Ліневича. Pension Domovica, с. 1> Во 

ebrady. 4) В Польщі -— J. Lipowecki, Podwale 16, m. 15. W a r s z a w ав 
для грошевих переказів — пошт, рахунок 13.435 Warszawa, Jan Lipowiecki.' 
5) В С п  і . ІІІглтлх у «Surma Врок», 103, Av. A New York, N. I., U. S. A.pa

Редагує Комітет. Адміністратор : 1л. Косенко;

Le Gerant.: M-me Perdrizet.

Р едакція  ! адміністрація: 4 2 , rue D enfert-R ochereau, Paris(V ).
Tel. Banton It0-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», cheque postal 898.50, Paris;

Im p. <le N nvarre , 5, ru e  des Gobelins. P a ris  XIII.



ФКЮШФ:
< < rW W W . . w y w ^ w w v w ^ '

Мітло 7 (215)  рік вид. VI. 16  лютого 1 9 3 0  р. Ціна 2  Фр. (Ргіх 3  fr.)

Париж, неділя, іб лютого, igjo року.

С к аж ен а  к а м п а н ія  проти в ір и , я к у  з таки м  п ек ел ь н и м  ім петом 
провадять о к у п а н ти  на  В к р а їн і, що про  н е ї нам  п р и х о д и л о с я  го в о р и т11 
подавно (ч.5 (213) з  11. II)  р о зв и в а єть с я  все д ал і й д а л і.О с о б л и в у  у в а 
гу вор о гів  п р и т я гл а  до себе У к р а їн с ь к а  А в то к еф альн а  Ц е р к в а . Та 

кам п ан ія  проти н е ї, що її  за зн а ч а л и  ми д ва  ти ж н і то м у , н іби  д оходить  
г.ного к ін ц я . М асові ареш ти  у к р а їн с ь к и х  п а т р іо т ів , ін с ц е н іза ц ія  п р о 
цесу «С пілки в и зв о л е н н я  У к р а їн и » , систем атичн і о б ви н у вач ен н я  ц ер к в и  
и з в ’я з к у  з ко н тр -р ево л ю ц ією  і п етл ю рівщ и н ою , д о вга  н и зк а  за зд а -  
исгідь п ід го то в ан и х  л е к ц ій , в и с т у п ів , м іти н г ів  та  р езо л ю ц ій , с к е р о в а 
них проти р е л іг і ї  й ц ер к ви  та  особли во  н еб езп еч н о ї д л я  су ч а с н и х  
володарів  н а ц іо н а л ь н о ї ї ї  ф орм и, — все ц е , я к  в и д к о , на  дум ку  Ч е к а , 
досить п ід го ту в а л о  ґр у н т , щ об завдати , о стан н ій  у д а р .

С ьогодня ми м істим о за  ф р ан ц у зьк и м и  Газетами зв іс т к у  про л ік в і 
дацію  У к р а їн с ь к о ї А в то к еф ал ьн о ї Ц е р к в и , що ї ї  н іби-то  у х в а л и в  р с -т 
танн ій  собор у  К и їв і.

З  телегр ам и  з  Р и ги  , я к у  под ає 3-го лю того  А Т Е , д о в ід у єм о ся , щ о , 
на в ідом остям и з  Х а р ь к о в а , «сов ітська  в л а д а  го ту є  д ек р ет  про  л ік в і 
дацію  У к р а їн с ь к о ї А в то к еф ал ь н о ї Ц е р к в и , я к а  іс н у в а л а  н а  п ід став і 
сов ітського  к о д е к с у , щ о п р и п у с к а є  іс н у в а н н я  р е л іг ій н и х  о р г а н із а ц ій , 
яко  ін сти туц ій  п р и ватн и х » . З в іс т к а  ц я  л ік в ід а ц ію  ц ер к в и  стави ть  у  
пн’я зо к  «з поси лен ням  д ія л ь н о с т е  сам о стій н и ц ьк и х  елем ен тів  н а  У к 
раїн і» .

В ту  х в и л и н у , к о л и  п и ш у ться  ц і р я д к и , ми не м аєм о щ е п ід  р у к о ю  
н ід п о в ід н и х ч и сел  с о в і т с ь к о ї  п р еси . А  в тім  в ж е  СЬОГОДНЯ'не п ід л я га є , 
су м н іву  сам ий ф акт  —  л ік в ід а ц ії  у к р а їн с ь к о ї н а ц іо н а л ь н о ї ц е р к в и , 
що б езперечно в и п л и в ає  з у с іє ї п о л іти к и  М оскви н а  У к р а їн і .



Ми глибоко певні, що і цей останній подвиг не поможе большеви
кам в їхніх заходах сплюндрувати духовне життя нашого народу, в 
їхніх намаганнях убити саму його душу.

Безперечно, руйнування Української Автокефальної Церкви, 
що його доконати за всяку ціну, рятуючи своє панування непевне, 
завзялися червоні зайди,—подія, яку вони сьогодня можуть записати 
у свій актив в боротьбі з визвольними течіями на Вкраїні.

Нам доведеться до оцінки цього факту ще повернутися. Зробимо 
це тоді, коли матимемо в своєму розпорядженні докладніші відомості.

Тепер варто спинитися на лише одному: н а  с п о с о б і ,  якого 
вжили сього разу, простуючи до своєї мети, окупанти.

Влада катів, злодіїв провокаторів вдалася до улюбленого і вийро- 
бованого свого способу —- внутрішнього роскладу.

Ухвалу про ліквідацію Української Автокефальної Церкви пере
ведено ніби-то з іниціятиви і голосами самої церкви, самих українців; 
маємо паскудно покаянний лист архиєрея-ростриги, маємо навіть га
небну ухвалу «собору», маємо гідкі доноси на главу церкви, єпископів,- 
обвинувачення негідні самої церкви в національній контр-революції, 
тоб-то все те,що потрібно московським намістникам: їм лишається тепер 
тільки скріпити своїм декретом ту іудину роботу.

Та не вперше в нашій історії бачимо ми зраду народнім і цер
ковним інтересам князів церкви. Сьогодня, як і колись, національну 
справу вороги зручно руйнують нечистими руками «самоотверженныхъ 
маЛороссовъ».

Це прокляття нашого минулого. «
Та марні розрахунки тйх, хто в боротьбі з правдою й свободою 

покладається на послуги нікчемних зрадників і предателів.
Адже і серед дванадцяти апостолів знайшовся свій Іуда. Та 

діло його ганебне лише прокляттям тяжким лягло на його пам’ять.
Така ж доля чекає і. новітніх Іуд: правда, свобода і життя сильні

ше за них і за тих, кому вони продалися.
----------------»---------------

Л іт ер а т у р н і сп о ст ер еж ен н я

XIУ
«Нові Ш ляхи»

Зруйнувавши «одну шосту» земної кулі, большевики вдають, ще, 
якби їм до лап попала не тільки ця частина, а вся земля, утворйлй 6 
вони не руйновище, як в СССР, а всесвітній добробут та щастя, хоч
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певного в тім тільки те, що самі мали б довший час з чого підживлятися. 
Для зазначеної мети, провадять вони по цілому світу агітацію, компа- 
чують на народні гроші, комуністичні партії, видають часописи, та 
новини. Авжеж не минають вони своєю ласкою і українських земель- 
по-за межами СССР сущих. Саме їм дякуючи, збогатилося українське 
цисьменство на Галичині з травня 1929-го року новим товстим місячни
ком большевицької служби, що іменується «Новими Шляхами», хоч 
щляхи, тим місячником рекомендовані, зовсім не такі нові: випробову
вав їх,напр.,Китай вже більше, як перед двома тисячами років, випрр- 
4овали їх Афини перед македонською навалою. Та думка, мабуть така: 
«нове-певно краще»; хто б задовольнився старим? людській природі, 
властиво шукати кращого. От і дають зрозуміти большевики, що пос-, 
тавлять людське життя на нові рейки, тільки не хваляться,куди воно 
пр тих рейках піде, чи не в провалля?

Знайшовся для місячника і редактор — український письменник 
3 . Галичини, Антін Крушельницький, знайшлися і співробітники і з 
Наддніпрянщини і з Галичини, що пішли на заробітки до тієї роботи.

Я маю перед очима тільки чотири числа цього місячника,та в них 
ртільки цікавого,що варт до них придивитися. Мудро взявся до роботи
А. Крушельницький. В числі 1-му, в статті «Нові Шляхи» рекоменду
ються він читачам, та, щоб не злякати одразу, не хвалиться ще про своє 
за сватання з «милими» сусідами, бо що до України з Галичини не дале
ко, чули там де-що про совітський лад. Для початку Крушельницький 
обіцяє тільки бути «об’єктивним», обминати «софістичної аргументації, 
(чому Саме софістичної?),а спіратися лише на «факти». Потрібне особ- 
дцве мистецтво, щоб на кількох сторінках балаканини так мало сказа
ти.

Але ж шило завжди виткнеться з лантуха. Найматель вимагає 
своєї роботи, мусіли невдовзі «Нові Шляхи» розперезатися .прискорити, 
темп нападу та облишити по лисячому замітати хвостом слід.

В перших двох числах натискують вони на читача ще переважно 
тільки обіцяними Крушельницьким «фактами». Аж любо дивитися,як в 
їхніх руках,-наче в руках у фокусника, одні факти провалюються не
відомо куди, инші ж набірають перетвореного,неприродного їм вигля
ду. В «Нових Шляхах» подаються просторі «Огляди з життя радянської 
України», огляди життя промислового, літературного, наукового, 
мистецького , тільки не політичного, бо і Крушельницький, певно, не 
втне, якби його причепурити оте політичне життя совітщини. Ніде 
ані згадки про визиски селян та робітників, про незадоволення, про 
повстання, терор, безправність, поліцейний режим, шпигунство, де
моралізацію людности і т. д.

А в оглядах промислового життя з виглядом надзвичайної об'єк
тивносте,по змозі (але тільки по змозі) «без аргументації», подаються 
тільки «факти», але факти,обсмикані та підроблені редакцією. Факти 
«Нових Шляхів» це такі факти, які ніколи не були фактами і які ідуть 
врупереч з усім, що ми знаємо навіть з совітської статистики та преси. 
Іпіарешті за факти подається не те, що дійсно вже сталося, а те, що по
хваляються большевики зробити, та ніколи зробити не зможуть. Так

•і і



в проекті п’ятилітки большевицький уряд обіцяє досягти дуже великого 
побільшення продукції усіх виробництв, а «Нові Шляхи» з таким задо
воленням та побідним виглядом розповідають про те побільшення, мов 
воно вже здійснилося, забуваючи, що «казаному кінця нема». «Продук
ція засобів та знаряддя», пишуть вони, «зростає на 184 відс.».

З дальших чисел «пісноп-Ьнія» «Нових Шляхів» робляться одвер- 
тіші, а вигляд об’єктивности затрачується. Знайшли вони якогось пана 
Волосенка, який поїхав на совітську Україну і привидився йому там 
рай, а,свої привиди переповів він у «Нових Шляхів» в статті «Новий 
світ». Все там добре: у вагонах спалося п-ві Волосенкові чудово, бо 
«лави широкі», а білизна чиста, поля усі оброблені до останнього 
клаптика і оброблені добре та машинами. На Полтавщині, правда, 
третій рік вимерзає оимина, та що зробиш з стихією (але це вже аргу
ментація і таки софістична ,бо при доброму обробленні озимина вимер
зає зрідка). «На Хрещатику сила людей і усі весело, безпретенсійно 
Поводяться», сила дітей і «немає блідих — на них, видко,зверну то ве
лику увагу» (а безпритульні?).«В будень усі поспішають на роботу або 
за ділом» (раніше тоб-то усі без діла ходили .А деж ті робітники,що про
гули роблять? їх же багато). «Щезла, здається (!),матірна лайка».«В 
церковних ризах у Лаврі і досі правдиве золото і дороге каміння,ніхто 
їх не забірає» (А ви, пане Волосенко.ювелір? брали те каміння на спи- 
ток?) «Хвости хоч скрізь і є та це тільки в насл:док громадської дисцип
ліни ; взаємної поваги» (Як собі хочете, а ця аргументація софістична) 
В гостинниці п. Волосенко «не бачив наслідків того голоду, що дово
диться так часто читати», (Цеб то у гостинниці для значних чужозем
ців, «хоч в зв'язку з недородом існують д е - я к і обмеження».

Та шило найдужче виткнулося в статтях на теми літературні та 
наукові. «Нові Шляхи» хотять переконати читача, ніби в совітській 
державі: «українська наука находить спромогу національного роз
витку»., «стала предметом державної дбайливости»,але саме ті факти, 
якими вони те доводять, показують,якою ціною достається українсь
кій науці державна дбайливість і що то за спромога національного 
розвитку. Виявляється, що до праці наукових робітників ставиться 
вимогу «плановости» та «об’єднання з завданням наукового та куль
турного будівництва». Обережно та невиразно це висловлено, та боль- 
ніевицька плановість та будівництво — речі відомі. З наведених у 
«Нових Шляхах» же промов совітських учених та резолюцій їхніх 
з'їздів показується, як ті з ’їзди мусять, противно принціпам справж
ньої науки, висловлювати її іменем те, що бажається урядові, як 
мусять вони поспішатися йому на послуги в найгірших його заходах 
та, прикладаючи вираз Салтикова, «просяться в собаки».

З ’їзд істориків-марксістів ухвалює «потребу виявити ясну ленін
ську політичну лінію», висловлює, що праця істориків-марксістів 
мусить бути «боротьбою на одній з дільниць боротьби політичної» 
та докоряє «заакадемічністю» тим з істориків,хто цієї боротьби у своїх 
наукових працях не провадить. З ’їзд наукових робітників в листі до 

українського совітського уряду розпадається: «ми удвоє, утроє збіль, 
їцимо енергію у дружній роботі з державним організмом... Михочемо-
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щоб у наших заявах ви відчули не парадні слова,а дійсну; підтримку»
Промови урядових представників на наукових з ’їздах ще дужче 

підкреслюють, чого саме вимагає совітський уряд од науки та уче 
них. «Історико-марксіст, — каже Покровський на з ’їзді історикіп 
марксістів,— це не тільки той, хто визнає в історії економичний фак
тор і класову боротьбу, це той, хто визнає також політичні висновки 
марксізму, хто визнає диктатуру.пролетаріату».А ось з промови Скрип
ника на відкритті ради інституту Тараса Шевченка. «У нас на Украї
ні перед маркс'істською науково-дослідною думкою перед усіх стояли 
питання суто політичні, суто соціяльно-політичні».

Все, що в науці виходить по-за межи марксізму, здається больше
викам непотрібною заакадемічністю, гідним підозріння, ба навіть 
переслідування. От тільки, потрібуючи через грошеву скруту збіль
шення урожаїв, вимагають ще вони від учених помочи і в цій ділянці. 
Найбільше продуктивна робота ученого, як що не спірається вона на 
«марксістських ідеологичних підвалинах», є для большевиків небажа
ною . Айзеншток в статті «До організації українського літературо- 
знавства»(<;Нові Шляхи» ч. 3) закликає до боротьби «проти реакційної 
навали за нове літературознавство на марксістських методолоґичних 
підвалинах», визнаючи усяку історіко-літературну роботу не на цих 
основах ворожою.

Таке відношення до науки, бажання оперти її'на якійсь одній ідеї, 
обмежити її досліди певним вузьким колом, є вже і само по собі манія- 
кальним. Але в дійсності усі ті балачки про марксістську методологію 
це тільки фіговий листок. — Власне справа не в тім, справа в тім, щ© 
большевики вимагають од учених не наукової роботи, а підтримки уря
ду, агітації на його користь, оправдання його злочинств. Так врешті 
можно зажадати від астрономів, щоби вони -натомісць Еиучувати 
рух та склад небесних тіл подавали описи комуністичного ладу на Са
турні, Юпітері, а то і на падаючих зірках. До яких нісенітниць можна 
з тим добалакатися,чудовим зразком є стаття «На двох бігунах» Йони 
Шевченка про театральне мистецтво у <Нових Шляхах». Поза- 
як же ні допоминання уряду підтримуються жорстоким совітським дес
потизмом, то в совітській державі виключена усяка свобода наукової 
праці, а без свободи який же може бути розвиток науки?

Та «Нові Шляхи» розповідають все те з світлою та милою ухмілкою 
та з цілковитим співчуттям.

Смішно і жаль дивитися, як академик історик Багалій, який, ма
буть, не зможе розріжнити пшениці від ячменю, піддобрюючись до вла
ди, вітає думку укрголовнауки про притягнення наукових праців
ників до розв’язання проблеми врожайносте, та це ще не найбільше 
пониження, яке коїть совітський лад науці та її працівникам. Наведе
ні приклади політичних заяв наукових з ’їздів дають тому показні 
зразки, а з останніх часів довідуємося про нечуване страшне моральне 
здичавіння де-кого з наукових діячів на совітській Україні. Секретар 
ВУАН Корчак-Чепурківський йшов в голові дикої юрби під вікна київ
ського ҐПУ вимагати кари для своїх товаришів по академії, кращих 
українських наукових робітників. Щось досі не чути, щоб цей новітній



іуда «шед удавися»,навпаки-він «підскакує» і набрався нахабства при
слати до українського університету у Празі два числа «Комуніста» з 
описом цього його «виступу».

До цього страшного та несовісного діла совітського уряду додали 
своїх рук і «Нові Шляхи».

Нагінку на академика Єфремова розпочато давно і переводилося її 
Дійсно планово, бо це ж не якусь там маленіку людину схотілося з ’їсти. 
Почалося з закидів йому немарксістської ідеології,що для маніякалв- 
них комуністів є вже злочином. До цього приєдналися і «Нові Шляхи». 
В'згаданій (вище «Нові Шляхи»,ч. 3) статті Айзеншток писав,«На сьо
годні в літературознавстві українськім три головні групи: права, ліва 
та центр. Першу Трупу складає «академична школа», що на її чолі сто
їть Єфремов, вона культивує реакційну,націоналістичну (От тобі і спро
можність національного розвитку та державна дбайливість) псевдо- 
народницьку ідеологію і є сховищем застарілого ідеолоґичного методу». 
«Боротьба ця по суті тільки починається»,та «в конечній перемозі марк- 

-сістської ідеології навряд чи можуть виникати сумніви... Справа поля
гав в тому, в які організаційні форми вильється майбутня боротьба». В 
:цій певності перемоги та в запиті:«в які форми боротьба вильється».чу
ється погроза, помітна надія на якусь силу, дужчу, ніж докази совіт
ських марксістівта свідомість того,що боротьба набере тих «організа
ційних форм», які тепер совітський уряд прикладає до Єфремова та на
ших,притягнутих до суду. Для підсилення своїх обвинувачень Айзен
шток посилається на слова Скрипника: «Йдемо на бій за завоювання 
Шевченка, за завоювання української літератури і історії для нашої 
-нової,твореної нині пролетарської культури». З цих слів виходить, що 
большевики за те найдужче подражняються на обвинувачених, що ті 
не визнають Шевченка марксістом і не бачать марксізму в старій україн
ській літературі, а визнати те було б потрібно для агітації. Хіба ж це 
не те саме, що і вимагати від астрономів опису комуністичного ладу ьа 
Сатурні?-

Напад вівся планово, обвинувачення наростали крещендо, і закін
чилися хитро сплетеним, судовим обвинуваченням .Одного тільки ще не 
видко,чи всякі дрібні людці, ображені за несприятливу оцінку їхньої 
писанини або заздрячи науковим заслугам обвинувачених, заходилися 

.їх обновляти та роздражнили проти їх маніякальну вражлирість уря- 

.дуучи уряд звелів иим дрібним людцям,або купив їх, щоб вони обмовля- 

.ли неприємних їм людей.
Так чи так, однаково роля «Нових Шляхів», в цій справі, як і вза

галі в українському письменстві,варта зневаги.Навряд чи матимуть од 
іх служби большевики якусь.поміч, та служити «Нові Шляхи» аж ха
паються; розігналися так, що в статті «Пройдені стовпи» (в 4-му числі) 
завіряють: «Радянська влада утворила можливо найеприятлівіші умови 
всебічного розвитку українського н'ароду.— От же істино, «laudanda 
voluntas»!

Що ви собі думали, пане Крушельницький, як бралися редагувати
6



і.ший місячник для такого «хазяїна»? Невже нічого? Чи тільки і думали, 
що дома більше грошей буде?

А і співробітникам варто було б розважити,чи годиться посилати 
і мої твори в таке болото.

Діється страшне: під совітською кормигою шириться безпринціп- 
иїсть та аморальність на Наддніпрянщині, шириться вона під їх впли
нем і на инших українських землях.

Давнііі.
- --------------- ^---------------

П олтавськ и й  У ніверситет*)

Студентство полтавського університету складалось переважно з се- 
папської молоді, хоч було не мало й елементів міських. Але як висланці 
села, так і молодь міста не ріжнилися дуже між собою, зливаючися в якийсь, 
один тип хліборобської Полтавщини, що мав де-що від колишніх спудеїв і 
новітньої сільської інтелігенції. По національності студентстська маса 
Пула українською. Студентів инших народностей, крім двох жидівок, 
в полтавському університеті я не зустрічав, та й ті були цілком українізо
ваними й брали діяльну участь.в ріжних національно-культурних студент
ських підприємствах. По освіті студенти полтавського університету пред
ставляли кадри цілком підготовлених для університетських студій слухачів 
і відповідали,, ще так би мовити, «старорежимним» вимогам. Складалися 
воші в масі з тої молоді,що протягом 1917-18 р.р. покінчали середні школи. 
Пули це останні випуски середнешкільників. Пізніше стара освітянська 
система була зруйнована, — старі середні школи, що готували молодь до 
університетських студій, були скасовані, а тим самим було знищене й саме 
джерело притоку нових студентських кадрів до університету. Та незабаром 
нн. Україні було зруйновано й саму університетську організацію і замінено, 
установою, що відповідала тим обмеженим школам, які повстали на місці 
середніх.

По віку полтавське студентство складалося з молоді, що більш-менш 
еноєчасно закінчила свої середнєшкільні студії й розпочинала високі. 
Дуже молодих не було. Пересічний вік студентів був приблизно 20 літ. 
Правда, серед них не мало було й людей старшого віку, старших навіть 
під де-кого з професорів. ІДе ті, що раніше в силу ріжних причин не могли 
потупити до вищої школи, але які з літами не стратили охоти до студій і 
тепер, засідаючи в авдиторіях поруч з молоддю, здійснювали свої колишні 
мрі ї про високошкільні студії. Таких було не мало. Серед них можна було 
и і знати осіб духовного стану — було кільки священників, \—можна було 
зустрінути ріжних службовців, земських робітників, педаГоґів вищих по
чаткових шкіл і др. Університетські виклади відвідували також і звичайні 
і ромадяне. По заняттю серед полтавського студентства було багато таких, 
що службою на ріжних посадах заробляли собі екзистенц-мінімум для свого 
прожиття у Полтаві іі студій. Але була досить значна частина й таких, 
■■■сі мали можливість оддаватися виключно науці. Заняття в університеті 
иідбупалися здебільшого по обіді, так що службові обов’язки не дуже пере
шкоджали студіям.

Особливо цікавим представляється відношення полтавського студент
ства до молодої школи й науки взагалі .-Про це згадується тепер, як про 
щось одиноке, неповториме і навіки страчене. Полтавське студентство 
іншіїляло якийсь надзвичайний пієтизм до своєї молодої alma mater. 
Пула, це одночасно повага й замилування. Пояснювалося таке відношення

*) Див «Тризуб» ч. 6-214.
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тим, що полтавський університет в представленню його студентства був не 
тільки високою школою, він був крім того реалізацією його мрій, його 
ідеальних уяв про національне відродження. Університетське життя й пра
ця були не лише чисто шкільними, підготовчими,— в них відчувалася вели
ка творчість, що своїми наслідками мала здійснити ті національно-україн
ські й загально-людські мрії, якими в цих роках була сповнена українська 
молодь і ціле українське громадянство. Виявлялося це в ті часи в усьому.

Перш за все в тій надзвичайній пильності , з якою студентство стави
лося до своєї праці й обов’язків. Слухачі з якимсь ентузіазмом відвідували 
виклади й ріжні практичні вправи. В цьому відношенню не робилося вели
кої ріжниці ні між окремим предметом, ніж між професором. Масово від
відувалися виклади навіть таких професорів, які чи то ще не вправилися, 
чи взагалі не мали належних даних для захоплення своїх слухачів. Головна 
авдиторія* полтавського університету нагадувала скоріше якісь публічні 
виклади чи навіть театральну салю. Була це велика рекреаційна чи актова 
валя Гімназії Старицької,вся заставлена стільцями. Вміщала вона, мабуть, 
більше 300 осіб. І ця авдиторія була майже завжди повного; часто слухачі 
заповнювали навіть проходи між стільцями й хори. Крім головних середніх 
дверей до салі вели ще маленькі одинарні двері з-заду, через які без шуму 
прибували до авдиторії вже.під час самих викладів усе нові й нові слуха
чі ,

Саме слухання лекцій завищи було уважним. Слухачі старалися запи- 
еувати виклади, але це не завжди було можливим -— принаймні, в головній-, 
авдиторії, заставленій стільцями, такої можливості! не було. З огляду на 
де для кожного предмету утворювалася спеціяльна Група слухач в, що вмі
ли добре записувати, або знали стенографію, й ті провадили запис, помі
щавшися звичайно за столом поруч з катедрою Час від часу вони звіряли 
свої записи, установлювали спільний текст, який потім переглядався вик
ладачем і переписувався слухачами. Де-які з цих курсів були відбиті на 
машинці, переведені на камінь і розмножені. Але загалом видання лекцій 
не було дуже поширеним. Видавали звичайно тільки ті професори, які не 
могли порекомендувати для свого курсу якогось соліднішого підручника, 
хоча б і не в українській мові. З виданням курсів не спішилися. Та це й 
природне — оброблення їх потрібувало б довшого часу. Крім того й україн
ські видавництва в цей час якось більше були заняті виданням ріжних нау
ково-популярних публікацій. Чисто науково полтавська професура спів
працювала в ріжних центральних органах. Трохи згодом дійшло й до ви
дання записок Українського Наукового Товариства «в Полтаві, але пізніші 
події припинили це многонадійне підприємство на першій книжці.

Пильність полтавського студентства й відданість студіям виявлялися 
також і на семинарах і та ріжних практичних вправах. Останні відбува
лися здебільшого в класних помешканнях Гімназії Старицької, майже зав
жди переповнених, частково в помешканнях українського клубу та музей
них відділах Земського Дому. Можна говотити, що кількість учасників бу
ла навіть перебільшеною супроти тих вимог, які пред’являє семипарна 
практика.Але ця участь була здебільшого чинною.Окремі учасники прова
дили ріжні розбори, писали реферати, доклади і т. и. Перед тим, як зачиту
вати їх, визначалися офіційні рецензенти, які знайомилися з працями, 
приготовляли свої контрдоклади, при чому ці останні своїми розмірами иі> 
коли перебільшували навіть основні реферати — семинарні засідання, 
переходили в справжні диспути, для яких часто не вистарчало й годин і во
ни продовжувалися вже по-за авдиторіями.

Помешкання Гімназії Старицької, де головним чином відбувалися уні
верситетські ганяття, мені З'являється тепер якимсь величезним вуликом, 
куди що-дня по-обіді зліталися з цілої Полтави слухачі й до пізніх годин 
сповнювали його своїм життям і працею. В цьому порівнянні я дуже 
близький до правди— воно нескїлькИ не є ретроспрективною ілюзією чи 
ідеалізацією старшим чоловіком минулих «ліпших часів»... Треба тільки ’ 
пригадати собі ті роки, тодішнє життя з його загальним громадським горін
ням, жадобою освіти, яка однаково сильно виявлялася тоді на Вкраїні як



и.»род молоді, так і серед старшого громадянства. Це були часи, коли освіт
им праця була головною формою й способом національного відродження,
111 > 11 чому форма ця тоді багатьма розцінюва лася як єдина. Трохи не всі 
Годі піні українські публікації, призначені для ширшого читача, штемпелю
валися зміненим гаслом: «освіта єдина з недолі нас вирве». Треба згадати 
ще один момент цього минулого, а саме тодішній український ідеалізм, 
и кий з боку студентства виявлявся у відданності й посвяті громадській 
праці й національним інтересам. Звичайно були й виключення, але вовк 
були остільки незначними в загальній масі, що лишалися просто непоміт
ними. В усякому разі не можна й припускати порівняння тодішнього пол
тавського, студентства, його праці й стремлінь, з тим, що мені пізн ше 
довелося зустрінути за кордоном і серед своїх, і серед чужих,— з їх розра,- 
мшпиістю, яка в основі є кар’єристичною, егоїстичною, що робить вра
жі піія дочасно постарілих людей, які не зазнали віку молодечого горіння в  
Ідеалізації, віри й відданиости. Про дипломи, титули, посади мені ніколи' 
не доводилося чути розмов серед полтавського студентства. Зате дуже ба
гато говорилося про наиіонально-громадську працю, завдання й обов’язки. 
І іі розмови якось перепліталися з ріжними загальними теоретизуваннями, 
,і розв’язанням таких проблем, які, здавалося, не мали близького сусідства 
:і конкретною дійсністю тих людей. І це були не одні слова: майже кожен 
Із студентів свої розмови про національно-громадські справи старався не 
І (створити'в дійсність. Реалізація їх у ті часи відбувалася головно на полі 
культурно-просвітньому. Більшість студентства була зв’язана з ріжними 
просвітніми організаціями, яким віддавали свої Ъили. й уміння. Майже 
кожна з тих численних Просвіт, що вкрили собою в 1917 році Полтавщи
ну, мала в полтавському університеті свого діяльного члена, який, повєр- 
тшочися в перервах між студіями до дому, приносив сюди і свій запал 
і придбані знання. Нехай наші теперішні «американці», оглядаючися на їй 
часи недавнього горіння, посміхуються; нехай вбачають у ньому наслід
ки якось «спадщини» й пережитків, української чутливості! і т.и., нехай 
мимрять про необхідність розрахованости, більшої доцільносте в органі
зації... При всій раціональності їхніх тверджень все ж одно раз на все ли
шиться правдою: бе того горіння й відданости, яку виявляла наша сгу- 
• - діююча молодь в перших українських школах, не можливе наше і а- 
ціоиальное відрожештя й немислиме вільне майбутнє.

Коли пізніше, вже за кордоном, я побачив, що професори відбувають 
свої виклади й практичні вправи при дуже слаб.й асистекції слухачів,, і 
особливо професори українські з відомими іменами, я поставив собі пи
тання,як би розцінювало такий факт полтавське студентство? Він насам
перед був би для нього незрозумілим,неуявимим і неприпустимим. Воно 
могло б розцінювати його єдино як, прояв національної зради. Не ліпшої 
оцінки заслуговували б також і ті розраховані та практичні в своїх пряму
ваннях наші земляки-студенти,які,користуючися західно-європейськими: 
системами високошкільних студій,дбають одночасно про кільки дипломів! 
т итулів й праця яких виявляється в студіях тільки для іспитів,а студії 
базуються на конспектах, так широко поширених закордиом взагалі .Та 
другої оцінки такі факти, що криють в собі надзвичайні карє’ристичні 
п ретензії в майбутньому, й не заслуговують.

Студентське життя за перші роки не встигло ще набути сталих тради- 
цііі. Станових студентських організацій також тоді не було. Студентство 
піддавалося більше студіям, тому й організації його мали здебільшоге 
завдання цим студіям допомагати. Були ріжні гуртки для спеціальних 
студій окремих наук, були гуртки історичні, літературні, природничі і: т, 
м. Були об’єднання для записування й розмноження викладів, був літера 
турний.суд. Останній відбував свої засідання при значній участі студентсь
кої публіки звичайно по неділям і святам. Цей факт особливо треба підкрес
лити, як покажчик тої интенсивности, якою відзначалося студентськежит
тя в Полтаві,— працювали навіть у дні спочитку. Але при всіх цих душе 
численних студійних і других гуртках і організаціях, загальної громади 
студентів довший час не було. Вона формально установилася тільки знач-



.. по пізніше,власне вже в совітські часи.До того ж часу це громадське життя 
студентства виявлялося лише фактично. Найвищим студентським органом 
були загальні збори студентів, свого роду віче, які вирішували всі важ- 

. ливіші справи, вибірали ріжних функціонарів, представників і т. и. Через 
останніх студентство досить чинно співпрацювало з ріжними органами уп
равління університету, виявляючи в цьому відношенню дуже багато такту, 
особливо в ті часи, коли в цих органах почали засідати й представники 
совітської влади. Про якісь конфлікти професорських орґанів з студентами 

. чи їх представниками мені не доводилося чути,— та їх і не було.Студентство 

. взагалі дуже охоче допомагало в справі організації своєї школи.Його мож
на було бачити за працею в канцелярії, бібліотеці і т. и.

Бібліотечна справа для університетських студій у Полтаві стояла до- 
. сить не зле. Спочатку студентство користувалося старою й багатою пере

важно на українську книжку бібліотекою українського клубу й ново і ос
нованої полтавської Просвіти, крім того, цілком приступними були досить- 
багаті на наукову літературу бібліотечні, збірки Губерніального земства 
та міської Гоголевської книгозбірні. Можна було доставати книжки й з 
де-яких других збірок, навіть приватніх.Пізніше бібліотечна справа в Пол
таві була централізована, було зложено загальний каталоґ усієї книжко
вої готівки у полтавських бібліотеках із зазначенням, де що треба шукати, 
а згодом було утворено й центральну Наукову бібліотеку, па чолі якої став 
цроф. університету М. Сагарда.

Справа про заснованім своєї власної бібліотеки була поставлена уні
верситетом дуже рано. При чому в її переведенню досить видатня роля при
падає й на долю студентів. Крім такої техничної праці, як каталоґизація, 
розміщення, впорядкованім то-що,студенство дбало й про поповнення її, 
налагоджувало передачу ріжних наукових книжок з провїнціяльних 
бібліотек до полтавського університету. Пам’ятаю, таку пересилку цілого 
комплекту Київської Старини, ріжних літописів, праць Дм . Еварницького 
і др., усього два великих мішки книжок-— з Кобеляцького повіту.Особливо 
ж видатньою подією в організації університетської бібліотеки було прид
бання дуже багатої книгозбірні лроф. Голубинського, яка склала основу 
головно історичного відділу .Кількість томів у зв’язку з цим збільшилася 
до кількох десятків тисяч.Містилася вона на другому поверсі в домі д-ра 
Харечка по Срітенськиій вул., поруч з українським клубом. В тому ж по
мешканню містилася спочатку й канцелярія університету.

В життю полтавського студентства представляє значний інтерес його 
політична стороИа.Політичні прояви в тих роках взагалі були домінуючими, 
більше того — ціле тодішнє життя було вщерть сповнене політикою. Пов
но було цієї політики й серед полтавського студентства. Ал> (як це не див
но,політичних організацій не було зовсім.Політична праця якось спліта
лася з працею громадською й самими студіями. Як те, так і друге, було на
ціональним і уже тим самим дуже політичним. Само собою, що між студент
ством були й члени окремих українських політичних партій аж до крайніх 
лівих. Але ці партійці були дуже нечисленні, своїй партійну діяльність 
вони провадили десь по-за університетом. Для вузько-партійної діяльносте 
серед студентства не було ґрунту. Було помітним,що в тяжкі для Полтав
щини й полтавського університету часи, як напр., місяці денікинщини або 
червоних навал, кількість студентства значно зменшувалася — частина 
роз’їздилася з Полтави, змушена переходити на нелегальне становище.Бу
ли й такі, що вступали в повстанські організації й час від часу тільки 
навідувалися до Полтави на короткий «студійний побут» з Чорних, Мирго
родських і др. лісів. Не мало полтавських студентів склало й свої голови в 
цій боротьбі. З таких особливо треба згадати дуже талановитого студента 
Шевченка, розстріляного большевиками. Але поруч з такими в складі 
полтавського студентства були й другі, що заслужилися пізніше в проти
лежному таборі. Серед них мені називано теперішнього комуністичного лі- 
терата й партійного історіографа української «контр-революційної емігра
ції», М. Мотузку. С. Наріжний

( Д а л і  буд е)
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Дар українців-еміґранїіи Гродненському кат'едральному соборові: }

З  л и ста  втікачів.*)

На Україні в теперішній час дуже кепсько. Нас де-кільки чоловік 
вирвалося звідти у серпню 1929 року. Але не дуже то гарно живеться і 
комуністичній владі.

Селяне дуже ворожо ставляться до влади. Не виконують їхніх обов’ 
язків і не поважають її. Бо комуністи на сельгосподарів покладають 
непосильні податки.Наприклад на.Чернігівщині у селі С. господар мав 
дві коняки, дві корові і три овечки, а йому об’явили такий внесок, що 
пін не міг виконати і коли він не виконав, то йому об’явили бойкот у

*) Містимо оповідання про життя на 'Україні з листа одного з селян 
втікачів з совітської каторги, що його надіслано до Парижу. Ред.
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г.

всьому, в покупці річей разних. Позабрано йому усе і не мав він з чого 
жити, так він з досади повісився.

Заробітків нема ніяких, як селянам, так і робітникам. Усе припи
нилося, всі торговлі й всі перевозки, бо нема чого перевозити, і селя
нам нема з чого жити і копійки добити. Нема чого й купити. Коли зай
деш навіть ум . Київ і у соробкоп, то чого не спитаєш, то тільки й чуєш 
у відповідь, що нема, а що торкається до селянських кооператівів, то й 
балакати нічого. Коли привезуть які товари у кооперацію, то що краще 
все розберуть голови правління кооперації та сільрад як мануфактуру, 
т а к і кожевні речі, а решту відпускають селянам. Але це вже такі 
рештки, що їх і міряти на метри не можна, відпускають селянам на вагу, 
иа кіло. А ті обрізки, особливо, шкіряні, такі, що й на підовши не годя
щі, не вийдуть. А купувати у кооперації треба на борошно або жито, 
або картоплю.

Селяне вписуються у колективи, думають,що там легше жити буде. 
Був такий випадок на Чернігівщині у селі І. Зійшлося кільки чаловік 
у  колектив і „охазяйнувалися під комуністичною диктацією до того, 
що чотири наклало руки на себе, а п’ятого одрізали. Коли одрізали до 
кинувся топитися й сам. А такого багато на Україні.

Як коли селянин звезе хліб до дому, то йому сільрада каже, що він 
не має права сам молотити,і привозять з комуни їхню молотарку, ту,яку 
раніше у нього реквізували,! становлять у його дворі та й молотять у 
нього.З кожного пуда беруть по 2 фунти, а решту беруть все на учог, а 
желянинові лишають по 6 пудів на душу .Як селянин візьме да продасть 
із того хліба, що взятий на учот, то йому дають Сол. Концентр, табор на 
5 років. А він прийде у кооперацію да почне говорити, що йому хліб 
забрали, або що товари дорого й нема, то йому зараз і ҐПУ.А в Солов
ках багато таких є.

Що торкається дорожнечи, так усе дорого. Бо селяне усе ховають 
f частники-торговці теж. На Україні на частнім ринку хліб до 10 карб: 
за пуд, сало 2 карб, фунт, масло ■— 2.50 ф., сахар за Кіло 2.50, і усе 
дорого і не можна дістати.

Був такий випадок на Полтавщині у Б.Там розкидані були брошу- 
ри,щоб кидали плуга та брали рушницю, і за це :,елян нагнало ҐПУ пов
ний Київський Бупр і вони сиділи зо мною у Бупрі та розповідали бага
то. Сиділи з нами і київські студенти, бо було викрито організацію 
визволення України. Багато їх і рострілчли без суду.

А коли приїхала американська делегація до м. Київа та роз’їзжа- 
ла по місту та бачили, що громадяне стояли біля соробкопу у черзі по 
хліб, то питали, що це. Комуністи одповіли, що стоять це люде коло 
Гос. Банку за получкою грошей, коли угледіли другу чергу, то сказа
ли, що то беруть облігації , третю, що за м’ясом, то сказали, що анкети 
заповняють. От яка комуністична правда.



Л ік в ідац ія  У к р а їн сь к о ї А в ток еф ал ь н о ї
Ц еркви

«Le Temps», з 7 лютого с. р. подає таку телеграму з Москви., яку 
імподимо без змін.

«АґенціяТАСС повідомляє, що надзвичайний собор Українсько 
Православної Церкви скликаний в Київі для вирішення питання 

. про дальше положення церкви після відкриття зв’язку між церквою 
та контр-революційною «Спілкою визволення України» вирішив 
ліквідувати церкву. Собор засудив рішуче всіх тих, хто старався 
перетворити церкву в протисовістьку контр-рев.олюційну орґані- 
зацію. Він констатував з жалем, що митрополит Липківський та ба
гато єпископів дійшли навіть до того, що доконали вчинків антисо- 
вітських за допомогою церкви.

«Єпископ Марко Грушевський подав київській пресі заяву про 
складення з себе сану.

< Єпископ заявив, що він приймав участь в цій церкв про ягом 
десяти літ, щоби продовжувати боротьбу проти совітської влади.

«Він запевняє, що більшість провідників цієї церкви складаєть
ся з українських анти-совітських елементів».

Подаючи цю телеграму,поважна газета від себе додає:

«З цих інформацій можна зауважити лише факт ліквідац ї 
Української Автокефальної Церкви і той спосіб, що його вживають 
совітські влади для пояснення цієї міри».

--------------- ♦---------------

З  ж и ття  й політики.

— Д а л ь ш е  н и щ е н н я  у к р а ї н с ь к о ї  с о в і т с ь к о ї  
д е р ж а в н о с т и .  —  С т а н о в и щ е  н а  с е л і .  — В с е  н о в і  
т р у д н о щ і  в п р о м и с л о в о с т і  і в п о с т а ч а н н і .  — 
10 в и д е  й «Д і л а».
L: На фронті ліквідації УССР нова звістка. Єдиний скільки небудь чин
ний і маючий свободу до певної міри рухів комісаріат,який залишився в 
складі уряду УССР, це є комісаріат освіти. Як ми передбачали, справа му
сить дійти до обмеження функцій також і цього комісаріату. Тепер це об
меження вже є фактом. В «Комуністі» (ч. 307 з ЗО. XII) дрібним шрифтом 
надруковано слідуючу звістку без жадних коментарів: «Передача ВИТПІ- 
ів ВРНГ.Колегія Наркомосу ухвалила прискорити передачу Харьківського 
Технологичного Інституту і Дніпропетровського Гірничного Інституту у 
відання ВРНГ СССР». Нема сумніву, що це самогубство, яке переводить 
над собою комісаріят освіти УССР не є добровільним. Нема так само сумні
ву, що ця передача буде мати своїм результатом припинення українізації 
цих двух шкіл; не далі,як на весняному всеукраїнському з’їзді совітів сам 
Скрипник оповідав про те, як представник центрального уряду вбачав в 
переведенні українізації в сталінському техникумі, який уже знаходиться 
увіданню ВРНГ, вияв... українського шовінізму. Проте уряд УССР, а 
комісаріят освіти зокрема,на це дальше обмеження своїх прав погоджується 
без жадних протестів.

Для совітофілів — правда число неоплачуваних совітофілів по-за ме-
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жами УССР катастрофично зменшується з кожним днем,—лишається тепер 
хіба лише один арґумент: це — славнозвісна українізація. Але про те, 
як стоять справи в цій області,яскраво свідчить такий авторитетний доку
мент, як постанова ЦК КПбУ з 23 грудня 1929 р. про стан українізації 
в промислових округах (<Ком». ч. 2. з 2. І. 1930 р.).В цій постанові по-між 
иншим говориться слідуюче: <Переведення в життя в промислових округах 
постанов X з’їзду КПбУ і ЦК КПбУ про українізацію явно недостатнє... 
Виконання директив ЦК од партійного активу про опанування українсь
кої мови, обізнання з історією української культури перебуває на низькому 
рівні. Робота парт, і профактиву, масова робота в червоних кутках, клу
бах, українізація сітки партосвіти, а особливо профграмоти—незадовільна.. 
Господарські орґанізації, особливо рудоуправи і заводоуправи, не вжива
ють жадних заходів до застосування в життя директив партії і радянських 
орґанів про українізацію і тим самим об’єктивно відограють гальмуючу 
ролю. Серед інженерського і техничного персоналу промисловосте партійні 
і профспілкові орґанізації не ведуть жадної виховної роботи за участь їх 
в будівництві української радянськоїкультури. Звідси не тільки неґативне 
ставлення значної частини спеціялістів до українізації, алей спостерігаються 
вияви відвертих русотяпських великодержавних настроїв старих буржуаз
них ґруп спеціялістів, що змагаються перекидати їх навіть в робітничі маси. 
ЦК відзначає, що від партійних, професійних та радянських орґанів цим 
настроям до цього часу не давалося належної відсічі .ЦК підкреслює незадог 
вільність в галузі українізації роботи радянських орґанів, бездіяльність 
округових та районових комісій українізації, слабий темп українізації 
радянського апарату, зокрема низового й сітки народньої освіти, що має 
українські школи лише соцвиху і лікнепу».

Само собою, документів і звісток,які стверджують і ілюструють ті самі 
факти, про які говорить постанова ЦК, була вже більша кількість і раніше- 
Але уважали ми необхідним зачитувати цей документ для того, щоб під
креслити наскільки були брехливі всі ті істеричні вигуки,якими була пере
повнена совітська преса минулої весни з приводу того, що, мовляв, Донбас 
рушив у культпохід для здобуття української культури. З очевидністю 
виявляється в світлі наведеного авторитетного документу,що ввесь тодішній 
галас був не чим иншим, як будуванням потьомкінських сел.

Не сумніваємося ми, що справа українізації в Донбасі і після винесен
ня цієї чергової резолюції про необхідність українізації фактично ані на 
крок не зрушиться з місця. Комуністи волять виносити резолюції про по
требу українізації, ніж переводити її в життя. Для них, розуміється, 
ясно, що надання національного обличчя державному і совітському апара
ту на Україні це є один з етапів, який зміцнює поз «цію українського сепа
ратизму. Було би наївно думати, щоби при теперішньому централістичному 
курсі, вони стали на цей шлях. Тим то вони, переводячи рішуче і послідовно 
знищення решток української автономії, а той же час для прискорення ук
раїнізації... виносять резолюції, призначення яких — лежати п д сукном.

Тим то ми не сумніваємося, що на Донбасі й далі буде пишним цвітом 
розцвітати російська < пролетарська культура». Висота і якість цієї культу
ри, з якою розуміється, конкурувати не зможе українська, хоч би навіть і 
пролетарська культурна творчість, дуже виразно характеризується віршем, 
передрукованими одної донбасівської заводської ґазети —

<-Я партийный, ой, ой, ой!
Почти из пеленок.
Как же смел бы написать 
.Дорогой миленок*,
Рукоблудник тот рабкор,
Кто пишет заметки 
На товарища со стажем 
Партдесятилетки»...

(«Ком», ч. 304 з 27. X II. 29 р ).
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І Іроте в ґрунті річей всі ті інформації,які ми подаємо з обсягу ліквідації 
решток української автономії,з обсягу дальшого поширення політики руси
фікації, на сьогодняціньому тлі життя на совітській Україні являються фак- 
їпми другорядними ї  другостепенними. Важні самі по собі, вони проте йід- 
< г у і гають на задній план перед тими кошмарними подіями,які відбуваються 
на селянському фронті.Війна,розпочата большевиками з селянством,в повно
му ході. Несе вона повну руїну і повний занепад для основи української 
нації, українського селянства. В останній час встановлено совітською вла- 
оіо нові темпи колективізації сільського господарства на Україні. Згідно 
цим планам мається на увазі на протязі двох років цілком покінчити з ін
дивідуальним селянським господарством. '28 грудня на засіданню колегії 
І Іаркомзема було ухвалено доклад комісії про темпи переведення колєти- 
аіаації селянського господарства на Україні.На початок групи 1929 рокуна 
Україні колективізовано І5 відс. всієї земельної площі. До весняної сівби 
1930 року колективізація має охопити 37 відс. площі, в-осени того самого 
року — 70 відс.', на весні усуспільнений сектор має складати 90 відс. усієї 
земельної площі і нарешті в-осени .1931 року і на весні 1932 року суцільна- 
колективізацїя рільництва на Україні має бути закінчена цілком («Ком», 
ч .  306 з 29. X I I .  1929 р.).

Ми уже зазначали раніше, що в останні місяці доведене до -одчаю се- 
лжіство масово починає виявляти «охоту»вступати до коЛхозів одночасно 
разом з тим ліквідуючи своє власне господарство. Уступаючи примусу, 
ноно йде до колхозів, але поруч ё тим не хоче давати до коЛхозів,нічого з 
своїх запрацьованих гіркою працею матеріальних засобів,-^ відбувається 
масова продаж худоби і інвентаря. Совітська влада уживає тепер енергій
них заходів, щоб ця роспродувана худоба була продавана селянами не при
ватникам, які платять вищі ціни, а державним заготовчим орґанам по нор
мованій ціні. М’ясозаготовки оголошено ударним завданням. їх переводять 
інляхрм встановлення кругової поруки цілої громади за худобу, законтрак
товану у окремих господарів.

Само собою,не дадуть і не можуть дати всі ці заходи совітської влади 
бажаного для неї господарського ефекту. Збудувати українське госпо
дарство на новій продукційній базі вона не зможе. Але зруйнувати налагод
жене з таким великим трудом після років військового комунізму селянське 
господарство є річ значно простіша. Ця руїна селянського господарства в 
колосальних розмірах і Грандіозному маштабі тепер і переводиться по ці- 
.11 ііі країні.

* *

Було б неприродним, коли б цей наступ большевиків на село не викли
кав жадного опору серед селянства. Безумовно, сподіватися, що розміри 
і інтенсивність цього опору можуть бути повно і об’єктивно освітлені уря
довою совітською пресою, було б даремно. Проте ті скуііі звістки, які 
подає совітська преса про становище на селі, примушують думати, що опір 
селянства проти большевицького наступу на село є досить значний. Низка 
звісток говорить про ту агітацію, яка провадиться селянами в зв’язку з 
м'ясозаготівлями. На Запоріжжі глитаї ширять провокаційні чутки, спря
мовані проти заготівель. В Київському районі куркулі чинять надзвичай
ний опір. В односу селі куркулі ширили провокаційні чутки, що, мовляв, 
усі свині довші метра-держава конфіскує. За одну ніч в цьому селі заколо
ли 20 свиней («Ком», ч. 304 з 27. XII). Другі звістки свідчать про дальше 
поширення селянського терору — в формі підпалів і вбивств совітських 
в ґонтів. На Волині «Комуніст» (ч. 2 а 2. І. 1930 р.) нотує підпал ніколи у 
І Іотіївському районі, пожежу в с. Вержикіївці Іванівського району, де 
селіте не давади гасити,підпал хати голови сільради в с. КурномУ ГІулин- 
сі.кого району, підпали в с. Котельні Іванівського району на протязі двох 
місяців майна кількох партійців, комсомольців і селькорів, підпал хати
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де відбувалися комуністичні збори в с. Кропивні Володарського району, 
при чому двері до хати, де відбувалися збори були зав’язані дротом- Комсо
мольця активіста забито в с. Ребухах на Коноптошцині . Знаходимо так- 
само низку даних про арешти і судові росправи. В Плискові на Бердичів- 
іцині відбувся суд по обвинуваченню в убивстві селькора Криницького; 
тринадцять чоловік засуджено на смерть. На Запоріжжі ҐПУ в селах Ро- 
зумівці і Любецькому ліквідувало селянську терористичну організацію. 
В Чернігові відбувся суд над головою райвиконкому Велігорським за поту
рання глитаям («Ком», ч. 306 з 29. XI). Цих кільки звісток не вичерпують 
того руху, який йде на Україні, вони служать тільки ілюстрацією; вони 
тільки підкреслюють, що, не зважаючи на весь жах большевицького теро
ру. У селянства тим не менше не має настрою пасивности і бажання підпоряд
куватися наказам большевицької влади з цілою покірністю й слухня
ністю.

Ситуація в таборі, що веде наступ, не зважаючи на всі переможні 
заяви і запевнення, продовжує проте лишатися у високій мірі критичною. 
Ми уже спинялися на кількосних «досягненнях» державної промисловості!, 
які яскраво вказують, як відбігає дійсність від задекретбваних планів. 
Знаходимо в останній час вказівки, які стверджують замовчуваний совітсь
кою пресою факт все дальшого погіршення якости совітської продукції, 
той факт, що минулорічні кількісні досягнення совітської промисловости 
здобуто коштом колосального погіршення якости вироблюваних продуктів. 
«Комуніст» ч. 307 з ЗО. XII з 29 р., не спиняючися «над тим неприпустимим 
ставленням до якости продукції, що його ми маємо по цілій низці галузей 
промисловости, що виробляє предмети особистого вжитку, як взуття, одяг», 
Не згадуючи «про непаристі черевики, про неоднакові рукава до піджака і 
т. д.», констатує «загрозливе погіршення якости промислової продукції» 
в вугільній промисловості, на заводах чорної металургії, на машинобудів
них заводах. Газета навощіть дані про розміри браку на де-яких заводах, 
які носять просто таки анекдотичний характер і свідчать про глибокий роз
вал совітської промисловости. На Микалаївському заводі ім. Марті. за 
листопад мідяноливарний цех дає 31 відс. браку, на заводі імені! «Правди» 
брак колесних центрів досягав 70-75 відс.; на заводі «Серп і Молот» був ви
падок, коли випущено 100 кутників для молотарок, де замісць просвердли
ти і правий, і лівий кут, просвердлено лише праві кутки; на Катеринослав
ських заводах в листопаді брак переробного чавуну становив 14 відс. за 
місць проектованих 5 відс. і т. д. Так праює промисловість в країні, що бу
дує соціалізм.

В тій продовольчій і товаровій скруті, надзвичайну загострення якої 
нам не раз доводилося констатувати, 1 необхідно зазнач ки  нові риси. До 
категорії дефіцитних продуктів приєдналися тютюн і денатурований спирт. 
Довідуємося, що «де-не-де спостерігається нестача цигарок високих Гатун
ків, з окрема це відчувається нині в Харькові» («Ком», ч. 6 з 6 . І); даються 
поради, що треба робити, щоб уникнути черг на цигарки. З денатуратом ніби 
справа стоїть инакше; денатурат на заводах є й при тому в великій 
кількості, нема його тільки в крамницях через те, що бракує на нього посу
ду («Ком», ч. 308 з 31. XII). Споживачеві, розуміється, од цих пояснень 
легше не стане.

Дуже симптоматичною для господарського становища взагалі, для ва- 
лютового зокрема, є висунена тепер ідея сотворения золотого фонду інду
стріалізації, яку згідно з реляціями совітської преси трудящі підтримую 
з піднесенням («Ком», ч. 6 . з 6 . 1). На цей фонд розпочато збірку золотих 
річей і золотих грошей царського часу. Про цей проект можна сказати ли
ше те, що він є остільки безнадійний,що висунути його можна лише з повної 
роспуки. .

Закінчимо наш огляд, присвячений повним'суму подіям і фактам, що 
мають місце тепер на совітській Україні,реґістраціею того факту у нашому



національному життю, який вказує на наші сили, на нашу витривалість, 
який дає підставу для надій на краще майбутнє. 14 січня у Львові відсвят- 
ковано и'ятидесятилітній ювилей існування «Д ла». П ’ятьдесят років жиі- 
тя і безпереривної прані для українського національного підприємства 
при тих умовах, в яких довелося і доводиться українській нації провади
ти боротьбу за своє існування, час занадто довгий, щоб його не відзначити.

Спеціально не можна не підкреслити ювилею такого підприємства, як 
«Діло», значіння якого для справи національного відродження в Галичині 
є дуже великим.Свідчить цей ювилей про те, що маємо ми відпорну силу для 
боротьби з труднощами, що маємо ми енергію і волю, які потрібні для того, 
щоб осягнути своїх цілей.

На довгім шляху, який перейшло «Діло», розуміється, можуть бути 
відмічені певні збочення, помилки й хиби. Зокрема нашому журналові не 
раз доводилося зазначити свої відмінні позиції з приводу певних конкретних 
виступів «Діла». Але не хочемо тут про це згадувати. Не помиляється лише 
той, хто нічого не робить. Неминучими з другого боку є помилки і збочення 
для того друкованого органу, який репрезентував націю тої політичної 
і громадської культури і підготовки, якою є наша нація. Все негативне 
помилкове мусить відійти на задній план в порівнянню з тим великим,ціл
ком позитивним вкладом, який внесло «Діло» в скарбницю українського 
національного відродження за піввікову свою діяльність.

В. С.
--------------- *---------------

З  м іж н ар од н ь ого  ж иття.

— С о в і т с ь к а  п р о б л е м а  у м і ж н а р о д н і х в і д~ 
н о с и н а х .

Кого скарати хоче Бог, тому він розум одбірає. Тільки цим старим 
прислів'ям і можна пояснити ту божевільну большевицьку чинність, яку 
виявила Москва в останній час закордоном.

На початок минулої осени, як відомо, совіти мали певні плюси на своє
му активі в міжнародній політиці. То були: військова перемога над китай
цями в районі північної Манджурії — з одного боку, а з другого — понов
лення дипломатичних зносин з Англією. Здавалося, перед ними відчиняють
ся знову двері для успіхів в Азії, Европі, а навіть в Америці.

В Америці — тому, що уряд Сполучених Штатів, правда, через чужого 
посла, та все таки,як про те свого часу повідомлялося на цьому місці,звер
нувся до них з нотою. Нота ця не булая дуже приємних, бо нагадувала совї- 
там про миролюбні обов’язки, які вони взяли на себе, підписавши пакт Ке- 
лоґа, і зараз же порушили, бо пішли війною на китайців. Та все таки 
це була нота,вислана світовою державою, яка до того не хотіла навіть 
знати, що якийсь СССР існує на c B i r i t Як всі ще пам’ят. ють, Москва 
одповіла на американську ноту в такий грубий спосіб, що далі йти нікуди.

Тоді, коли сталася ця, сторін, для неприсвячених широких кол сві
тового громадянства не ясним було, чому власне Сполучені Штати зна
йшлися на такий небезпечний крок, як нота до СССР. Пізніше в європейсь
кій пресі дано' було дуже праводоподібне пояснення. Ґезети переказува
ли, начеб-то Мак-Дональд, на побаченню з Гувером в час своєї подорожі 
минулим літом, в розмові з американським президентом торкнувся амери
кансько-совітських відносин і переконав його, що ті відносини мають бути 
переглянені в сприятливий для СССР бік. Говорять далі, що вказана нота 
й була наслідком тої розмови, спробою розпочати з совітами відносини спо
чатку за посередництвом чужого посла, а потім, коли б та спроба дала добрі 
результати, продовяшти їх безпосереднє.-Совіти того не зрозуміли, і піда
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справа запала, Со вдруге Сполучені Штати вже з ними не заговорять.
Але не тільки в Сполучених Штатах пошкодила большевикам наведе

на історія- На північному суходолі Америки існує ще одна держава, а саме 
Мексика що свого часу зразу-ж з захопленням визнала СССР .підтримувала 
з ним найсердечніші зносини і навіть довший час терпіла у себе такого 
совітського репрезентанта, як славнозвісна пані Колонтай. Большевики 
почували собе в цій країн , як у себе вдома. Вони утворили там централю 
для своєї агітації в цілій Америці, і доаґ тувалися до того, Що мексикан
ський уряд, без яких будь попередніх розмов,порвав з СССР дипломатичні 
зносини, одкликав свого посла з Москви та вигнав совітського із своєї сто
лиці. Московська преса в категоричний посіб запевнює, що це сталося не 
стільки з волі самого мексиканського уряду, скільки під тиском американ
ського посла в Мексиці п. Мороу, тестя вславленого літуна Ліндберґа. 
Европейоька преса вважав таке тверднення дуже правдоподібним, надаючи 
тим совітсько-мексиканському розриву більше значіння, ніж мав би він, 
коли б був справою самих мексиканців.

Поновлення дипломатичних зносин з Англією так само не дало для боль- 
шевиків, як відомо, добрих наслідків. Король не захотів прийняти совіт
ського посла: старшина дипломатичного корпусу розмовляв з ним, не по
даючи йому руки. Міністр закордонних справ не дозволив совітам в Ан
глії зробити яку-будь грошеву позичку, а англійське громадянство винай
шло новий, так мовити, по-заполітичний спосіб боротися з большевиками, 
організувавши проти них своєрідний Хрестовий похід, як проти безбож
ників та переслідувачів християнської віри.

На цьому місці свого часу наводилися елементи того Хрестового по
ходу. За останні місяці цей рух прийняв у Анґлії дуже широкі розміри, 
перкинувшиея звідти до Барони й до Америки, бо ще ие вигасло в цих краї
нах релі гійне почуття. Участь в цьому приймають представники всіх хри
стиянських і навіть не-християнських релігій, В Анґлії з того часу відбу
лося на знак протесту проти безбожної влади СССР два колосальні мітинги 
в Лондоні та п’ятьдесят по цілій країні. В Америці у тої справи стало 
колосальне А м е р и к а  н с ь 'к е О б’є д н а н н я, до складу якого 
належить безліч патріотичних товариств, що нараховують у себе багато 
мілійонів членів. У Франції до протесту приєдналася впливова Протестан- 
ська Федерація, а в Німеччині — відомий єванґеличний церковний комітет. 
У Бельгії відбулися великі маніфестації в Льєжі та Брюселі, в Ґоландії 
— в Роттердамі , в Швейцарії — в Женеві з участю-католиків, протестантів 
і жидів, а в Чехословаччині різким маніфестом виявило себе дуже поважне 
католицьке угруповання, відоме під назвою —А п о с т о л  а т с в .  
К и р и л а  т а  М е т о д і я .  Більше від того: озвався і сам П а п а 
Р и м е  ь к и й, звертаючися до совісти католицького світу. Коли зважити, 
який-авторитет має слово Папи для мілійонів католиків, то протест його 
набуває ще більшого значіння. Італійські Газети в один голос указують, 
що протест виходить за менті чисто релігійного питання. Треба розпочати, 
і оворять вони «справжній духовний і моральний хрестовий похід культури 
і цивілізації проти варварства».

Позицію свою в Анґлії большевики ще згіршили тим, що заснували в 
Лондоні великий комуністичний що-деиний орґан, який обливає помиями 
англійський робітничий уряд, англійський народ і навіть самого короля, 
якого він инакше не зве, як Ґеорг Віндзор. Справа — для Анґлії нечувана 
і стане непереносимо, коли тягтиметься далі.

Єдиною державою в Европі. з якою большевики мали, мають і досі 
союзницькі відносини, являється, як відомо, Німеччина. Німецька закор
донна політика за останні роки стояла увесь час на базі так званої східньої 
орієнтації; з середини — в Німеччині, з ріжиих причин, большевиків під
тримували ріжні політичні угруповання: з ліва—соціялісти, зправа —-мо
нархист, в центрі — промисловці. Совітсько-німецьке приятельство сто
яло міцно і довший час не могли його захитати ні провали німецьких 
концесій в СССР, ні арешти й безсудні кари над німецькими громадянами,
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пі навіть безсоромне свавільне втручання большевиків до внутрішніх ні
мецьких справ.

А в тім приятельство те захиталося за останні місяці. Почалося то 
.і відомої масової втечи із СССР н мецьких колоністів, які прожили в тій 
країні півтороста літ,і для яких большевики організували навіть спеціаль
ну німецьку республіку на Поволжжю. Доки з СССР втікали росіяне та 
представники поневолених ними народів, німцям це здавалося начеб-то 
нормальним, бо, мовляв, кожна революція дає своїх еміґрантів. Але коли 
а того «робітниче-селянського раю» з ’явилися голі й босі, голодні й хворі 
справжні селяне, а до того ще й справжні німці, — у німецьких політиків 
та публіцистів начеб-то відкрилися зненацька очі. Вони зразу-ж побачили, 
відчувши огиду, й переслідування християн в СССР, і божевільну аґрарну 
політику совітської влади і ту непереступну прірву, перед якою стоїть 
зараз уряд московської большевицької банди з диктатором із Грузинів?на 
чолі.Побачили начеб-то вперше вони й те, що названа банда не задоволь
няється своєю ганебною роботою в СССР, а перекидає її й на територію 
союзної держави — Німеччини. Німецькі Газети, навіть ті, що до недавня 
були прихильні до большевиків, за останній час повні гарячих статей на 
вказані теми, і лейтмотивом їх являється теза, що хоч і які важливі, які 
цінні для Німеччини добрі політичні і економичні стосунки з СССР, та все- 
таки з цією державою треба порвати, і то чим швидче, тим краще.

Політичного виявлення вказані настрої ще не дістали, але ґрунт для 
нього в Німеччині вже підготований. ІЦо-ж до большевик в, то вони своїми 
виступами начеб-то навмисно допомагають тому підготований). Поминаю
чи цілий ряд дрібних фактів, досить вказати хоч би на те, що на перше- 
число лютого німецькі комуністи з наказу московського лагодилися зор
ганізувати так званий Голодний Марш з Гамбургу до Берліну, що мав іти 
в супроводі колосальних збройних маніфестацій по ціл й Німеччині. Марш 
та маніфестацію було розраховано в такий спосіб, щоб вони, при найменшо
му успіху, перетворилися у формальне збройне повстання та захват влади. 
План цей большевикам не пощастило перетворити в життя, бо німецька 
поліція виявила велику освідомленість і цілу справу перетяла в самому 
початку, заарештувавши всіх Лідерів руху. Але це не перешкодило Москві 
вести справу далі.В надії, що те, що не вдалося сьогодні, може зреалізува
тися завтра, 1 1 1-ій Інтернаціонал оголосив нове чергове повстання, призна
чивши його на 12 березня. Те повстання має обхопити собою на цей раз не 
тільки Німеччину, але й сусідню Австрію. Як воно станеться, буде видно, 
але й 12  березня, як 1 лютого, напевне не спричиниться до поліпшення 
совітсько-німецьких взаємовідносин

Різко на гірше змінилося за останній час становище большевиків у 
Франції. Після того, як з Парижу вигнано було тов. Раковського, а на його 
місце сів тов. Довгалевський, франко-совітські відносини вступили назо
вет,, так мовити, до тихої смуги. Сов тський посол сидів обережно на вули- 
ц Ґренель, майже ніхто До нього не ходив, і він сам рідко де-будв з ’являв
ся, хіба що час од часу їздив до м ністерства закордонних справ скласти 
черговий совітський протест, на який ніхто не звертав великої уваги. За- 
місць посла працювали чекистиД в посольстві і по-за його недоторкальиою 
територією.

У перше порушено було ту тиху благодать відомою втечою тов. Бесс- 
довського, що, перескочивши через мур совітського посольства, зразу ж 
пере -ворився і радника большевицького посольства в російського емі
гранта типу не то Милюкова не то Керенського. Сам Бесєдовський,—малого 
вартий, і французький уряд поставився до його втечи, як до внутрішньої 
большевицької справи, до якої йому немає жадного д ла. Але вчорашній 
совітський дипломат виявив себе зручним і плодючим журналістом,і його 
ін ерв’ю та статті в паризьких Газетах стали сенсаційними для широкої фран
цузької публіки,що має великий нахил до авантурної форми писання і до 
самих авантурників.Нічого такого,чого б не знали всі емігранти з цілої 
колишньої Росії, Бесєдовський у своїх статтях не сказав, але для французів 
усе, що він говорив, було абсолютною новиною. Емігрантам вони не дуже
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йняли віри, вважаючи їх заінтересованою стороною, але Беседовському по
вірили, бо він сам був серед большевиків, сам приймав участь у тому, 
про що оповідав. А большевики в його оповіданнях виявлені ,як відомо,тим, 
чим вони й єсть у дійсності, а саме—чорнішими за. самого чорного диявола.

Другою сенсацією для французів був суд над Савєлієм Литвиновим, 
братом совітського мініс ра закордонних справ. Про цю справу згадано 
було свого часу на цьому місці. Литвинов молодший попався з вексе
лями на колосальну суму в 200.000 фунтів стерлінгів, про які большевики 
говорили, що він їх сфабрикував. На процесі виявилося таке болото, зви
чайне для совітських торг — і полпредств, що французький суд, не вміючи 
розібратися, хто з них фальшує, хто. ні, — виправдав усіх обжалованих, 
а вину склав на большевицькі інституції.Оборонці ж Литвинова та инших, 
що всі належали до талановитих адвокатів, до того надали цілому процесо
ві політичне забарвлення,яскравими барвами змалювавши огидний харак
тер цілої большевицької влади.

Останньою по часі совітською сенсацією, що, як здається, переповни
ла чашу терпіння французької політичної опінії, був той факт, що больше- 
вицькі аґенти на вулиці Парижу, серед білого дня, на очах у всіх, украли 
й кудись завезли російського Генерала Кутепова, що стояв на чолі росій
ської військової антибольшевицької організації. Справа тут не в симпатіях 
французів до того Генерала та до тих організацій, —-до них французам 
нема діла, — а в тому, що такого роду річей Франція не може кому-будь 
дозволити робити, бо тим було б до краю принижено її державну гідність.

В час, коли писано ці рядки, ціла справа знаходиться в стадії розсліду, 
але вже й тепер цілком ясно, що большевики організували формальне чека 
на французькій території і працюють в Парижі .наче то Москва ,а не столиця 
Франції. Для Москви тут немає нічого нового. Колись такі речі робив сам 
російський імператор Петро І,вкравши в Данцигу одного з прихильників 
Орлика, а у Варшаві—другого. Але то був Данциг і Варшава, та ще XVIII 
віку,а не Париш, і не за наших днів. Французи того большевикам не прос
тять. Це видко хоч би вже з того, що навіть такий стриманий орГан, як 
«Le Temps», робить з цієї справи далекойдучі висновки, які свідчать про 
певну зміну в настроях що-до большевиків впливових французьких чин
ників.

Поставившися спочатку до цієї справи з певного речерчою, газета 
тепер не піддає сумніву, що тут ходить про захват силою, і пише:

.Навіть ті обставини, при яких доконано було цей захват, по
казують, що він був ділом серьозної і дуже сильної організації. 
І власне це турбує публичну опінію.

■ Яка ж це організація?
«Звичайно, всі очі звернено в бік сов тів, ҐПУ, амбасади на рю 

де Ґренель, де минулі і недавні випадки свідчать, що навколо дип- 
ломатичниго представництва і по-за ним находиться й поліційна 
адм ністрація, що розпустила своє галуззя всюди і що поводиться 
часами так, як у завойованій країні».

Подаючи характеристику поводження ҐПУ подібних випадках, як от 
з  Савінковкм. Бесєдовським на иншими, газета продовжує:

Не знаємо ми точно, що Генерала Кутепова захоплено, а може 
і 'вбито агентами ніє страшної терористичної організації, але ніяк 
не можна одначе відкидати цю гіпотезу, що її багато вказівок роб
лять правдоподібною. '

■ Що є певним, то це ге, що існують в Парижі на території 
Франції активні аґенти ҐПУ, існує ця чужинецька поліція, могут
ніш і, як здається, як сам посол, а ця присутність активна є абсолют
но по допустимою. Тут ходить про престиж і гідність моральну. Чи 
ж Допустимо, справді', щоб якась банда на гроші 3-го Інтернаціоналу
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чи совітського уряду могла діяти безкарно в нашій криїмі, р п, і,иі\ 
вати наших робітників, провадити шпіонаж, вчинити перім іуні.п ти 
злочини проти загального права, щоби прикриватися потім фіі.цімо 
дипломатичної недоторканосте? Можна мати ріжиі думки пю то 
потреби офіційного нредставницта совітів. Але гнодіїпн 
мося, що не знайдеться нікого,хто б стерпів,щоби за спиною , хоче 
мо принаймні тому вірити,— амбасадора аґенти ҐПУ запровадили 
тут той самий терор, що зараз лютує в комуністичній Росії, і іцоґш 
посол московського правительства корився в першу чергу другій 
амбасаді, потаємній і злочиній».

Так падають нижче та нижче акції большевиків на територіях світових 
держав, про малі держави можна й не згадувати. Большевики це бачать і 
наче навмисне підривають все далі своє власне становище. Підривають і в 

„ «себе вдома, де вже горить у них земля під ногами, риють собі яму і по-за 
кордонами СССР. Моральна блокада цієї держави з боку цілого “світу на 
•сьогодня — річ доконана. Питання в тому, яку форму прибере її політично 
•виявлення, бо справа тим не вирішується, що з тієї чи иншої держави чи 
з кількох зразу виженуть большевицьких послів. Форму того виявлення 
рано ще зараз було б зазначи и, але елементи її начеб-то вже формуються. 
Принаймні тільки так можна розуміти слова Тардьє, голови французької 
глади, якими він одповїв у парламенті на запитання про майбутнє франко- 
-совітських відносин.

— Відносини до совітів,—сказав він,—це проблема не лише французь
ка, а міжнародна і навіть більше від того — світова, іільки в такому маш- 
■табі вона й може бути вирішені ю...

Observe tor.
--------------- ♦---------------

З  п р е с и .

В зв’язку із таємничим зникненням Ген. Кутепова, що являється 
^безперечним твором совітської руки, французька опінія зареаґувала 
дуже одверто і сильно на некористь совітів. «Известия», обурені тоном 
французької преси.загрозили навіть зривом дипломатичних стосунків з 
-Францією. Вони обвинувачують Францію в тому, що мовляв французь
кий парламент приймає і вислуховує російських політичних діячів, 
тцо французький суд оправдує злодіїв,які крадуть гроші у совітського 
уряду, і що французька преса веде кампанію за порушення імунітету 
совітської амбасади у Парижі.

На це передовиця »Matin» (з 5 лютого с. р.) дуже рішучо одпові-
дає:

Французький парламент є парламентом вільним, і прийматиме, 
кого схоче. Французька преса є пресою вільною, і писатиме вона те, 
що вважатиме за потрібне. Французький суд є судом- незалежним, 
що виносить рішення такі, які здаються йому одповідними до зако 
ну.

Але й посольство СССР в Парижі є також посольством вільним: 
воно цілком може, коли звичаї і навики французькі йому не до впо
доби, зачинити свої двері і повернутися до Росії. І не тільки ні
чого не буде зроблено, щоб перешкодити цьому, але всі будуть од 
того надзвичайно раді, принаймні дев’ять десятих цілої Франції 
буде задоволене, як це посольство почимчикує з Парижа. Але скла-
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даючи свої валізи, хай же не забуде посольство забрати своє ҐПУ,. 
свою Чека, свої йчейки і свої організації! Як би воно могло забрати 
з собою і великих провідників французьких комуніст, в що ним 
оплачені то радощам не було б краю.

«II рвати? Поскільки хочете! Коли хочете! Як схочете!
«Хиба ці слова не є найкращим виявом нашої доброї волі?».

* **
У сербській пресі взагалі дуже рідко з ’являються статті та замітки 

про українські справи, а тим більше прихильного до нас змісту. Тому 
з особливою приємністю мусимо підкреслити передовицю п. М. Тумира 
в Сербському щоденнику «Правда» з 20,січня в ч. 17 під заголовком «Чер
воний терор». Автор статті обговорює тяжке становище українців під 
большевицькою окупацією та ширше зупиняється над останніми арешта
ми численних патріотів українських на чолі з С. Єфремовим і з приводу 
з цього зазначає:

«Московсько-большевицька влада на Україні, яка ніколи не 
зупинялася пере нищенням тисяч сотень тисяч українського 
народу, розуміється, і на цей раз не зупиниться перед новою кріва- 

ч. вою різнею, яка є потрібного лише для самої московської влади.
Московські кати не будуть милувати ні старих, ні молодих а почав
ши від академика і скінчивши простим селянином».

«Страхіття цього нового терору грозумів кожен українець, 
який є незалежним од брльшевицьких сатрапів. Тому кожен день 
читаємо протести українців із Галичини, Чехослов: ччнни Німеч и- 
ни, Румунії, Франції і т. д., а нарід під большевиками протестує 
із зброєю в руках.

Кінчається ця цікава стаття такими словами:

«Була б велика помилка, коли б культурна огґнія цілого світу 
лишилася і цього разу байдужою до цих подій, не уділивши їм своєї 
уваги».

* **

Цікаву річ подають «Посл-Ьднія Новости» (ч 3246 з 10. II. с. р.) 
про те, як звертаються російські монархиста з Н-ю-Йорку до «імпре- 
ратора» Кирила. Вони кінчають свою вірнопідданчу петицію такими 
словами:

«Ми непохитно віримо, що Г о с п о д ь  Б о г ,  п і д  а в г у- 
с т і ш и м  п р о в о д о м  В а ш о ї  І м п е р а т о р с ь к о ї  
В е л  и ч п о с т  н, відновить пашу батьківщину».

Справді', замакітрилося в голові від «вірнопідданчих» емоцій. Деж 
пак: царь вище од Бога! Це так втяли...

- 4-
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Ч ер в он и й  т ер о р  н а  У к раїн і.

Протест Українського Жіночого Союзу в Празі і Чехословацької Ліґи
миру і свободи.

З іниціятиви представниць Українського Жіночого Союзу в Празі, 
які працюють спільно з чешками в Комітеті Чехословацької Ліґи миру й 
свободи, цією Ліґою винесено протест проти червоного терору , що панує 
в Росії й зокрема на окупованій большевиками Україні. Цей протест Ліґа 
послала до Комітету Інтернаціональної Ліґи в Женеві, а також розіслала 
даріжних орїанізацій в Чехословаччині, які належать до інтернаціональ
них об’єднань , і до преси як чеської, так і закордонної, в тім числі і до 
української.

Одночасно Український Жіночий Союз , що об’єднує наше жіноцтво 
на еміґрації в Чехословаччині, надіслав до Головно Еміґрацйної Ради 
в Парижі текст свого власного протесту, в якому між иншим говориться:

«Ми звертаємося до всіх жіночих орґанізацій, культурного світу, по 
обох боках земної кулі й гаряче закликаємо їх приєднати свій'протест до 
загального протесту, щоб спільними силами припинити ті страждання, які 
терпить од большевицького терору наша окупована й змучена Україна».

Протест Спілки Інженерів і Техників Україиців-сміґрантів в Польщі.

Як ми подавали в звіті про IV-ий з ’їзд цієї Спілки, на ньому винесено 
було резолюцію протесту проти червоного терору що панує на Укра ні. 
В резолюції протесту, надісланій до редакції, на прикінці зазначено:

«Одночасно з їзд звертається до всіх об’єднань інженер.в і техників 
ріжних народів світу з товариським закликом приєднати й св.й голос про
тесту проти вандалізму московсько-большевицької реакції».

З  ш и р ок ого  св іту .

— 25 серпня с. р. Бельгія ма.є святкувати століття повстання брюсель- 
ців за незалешн сть Бельгії. 16 жовтня визнання принцем Оранським 
незалежності! Бельгії.

— У Парижі підписано франко-турецький договір дружби й арбитра
жу. . '

— Естонські колоністи, що перебувають на Московщині,' звернулися 
до естонського уряду з проханням дозволити їм повернутися до Естонії.

— Раймонд Пуанкаре, закінчивши лікування на Рів’єрі, повернувся 
до Парижу.

■ — На Суецькому каналі поставлено пам’ятника захисникам його -  
французьким і англійським воякам, що боронили канал проти турецького 
нападу під час великої війни.

— Німецький Рейхстаґ ратифікував план Юнґа, прийнятий державами
в Гаазі. , і

— У бельгійському парламенті лідер соціялістів Вапдервельде вису
нув справу визнання СССР, на що міністр закордонних справ Гіманс зая
вив, що, поки він буде в міністерстві, цього ніколи не станеться.

І '— Австрійський канцлер ПІобер побував з візитою у Римі, де ним і 
Мусоліні підписано італо-австр йський договір дружби й арбитражу.

і — Невідомі розбійники вилізли на славнозвісну пираміду ацтеків в 
Холула (штат Пуебла в Мексиці) і вкрали всі прикраси із статуї Божої 
Матери Лос Ремедіос, яку Кортец привіз з Іспанії в 1519 р.



— Президент Сполучених Штатів Гувер призначив спеціяльну комі
сію для вистуді ювання питання про залишення американцями острова 
Гаїті.

' — Большевики вирішили стісувати Українську Автокефальну церкву, 
ву. Частину ієрархів арештовано, частину — залишено під доглядом.

— Доконано напад на нового президента Мексики Ортис Рубіо. Він, 
його дружина й небога легко поранені. Злочинця Дан'еля Флореса, при
хильника правого кадидата в президенти Васконселоса, арештовано.

— 20 лютого в Японії мають відбутися загальні, вибори до парламен
ту. . . .

•— Помічається збільшення вулканичної діяльносте гори Стромболі.
— В Бельгійському парламенті розпочалися дебати що-до проекту

фламандизації Ґентського університету. ■ ..
■— Берлінський адвокат Бруно Вейль опублікував інтересний дослід 

про відому справу Дрейфуса.
— Большевицький уряд постановив цілком і назавжди закрити Ниш- 

нє-Новгородський ярмарок.
— В столиці Кореї Сеулі вибухло повстання проти японської окупації; 

арештовано багато студентів.
— Відомий процес фальшовників совітських червонців в Німеччині 

закінчився виправданням усіх обвинувачених.
— Німецька комуністична партія продала все своє майно за 8 міл. 

марок. Продаж поясняється побоюванням конфіскати, а також припинен
ням субсидій Москви.

— У Франції пущено між ПарижемЧ Руаном потяг з радіофонг^ною 
станцією.

Рада Української. Бібліотеки ім. С. Петлюри в Парижі
улаштовує в суботу, 15 лютого о 9- ій годині ввечері 

(49, avenue d’ Orleans)

доклад

проф. О. Шульгина
Н А  Т Е М У :

«До іс т о р ії р озв и тк у  м о д ер н ь о ї вації».

Вхід 2 фр. на покриття видатків.
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/Хроніка.
З  В ел и к о ї У к раїн и .

' - Н о в и й  к о н к у р с  н а  
п а м’я т н и к М. К о ц ю б и н 
с ь к о м у  . Конкурс на проект 
пам’ятника-будинка М. Коцюбни- - 
ському визнано за невдалий. Так 
само визнано, що жаден з представ
лених проектів будинку-б бліо— 
теки не відбиває духу творчости 
письменника й тому буде розпи
сано новий конкурс («Гір. Пр.» 
ч. 20 з 25 І).

— А к а д е м и ч н е  в и д а н 
н я  т в о р і в  Ш е в ч е н к а .
Київська філ я Держвидату Ук
раїни почала видавати повне ака
демичне видання творів Шевчен
ка. Це видання готує до друку 
комісія для видання пам’яток но
вітнього українського письмен
ства, що існує при Академії Наук. 
Видання розраховано на 10 то
мів. Вийшов друку том IV.
— «Що-денні записки> та т. III, 
що містить листування поета. 
Друкується т. VIII, в якому вмі
щено статті про Шевченка, як 
художника. Цей том ілюстровано 
репродукціями малюнків Шевчен
ка. Згідно з проектом в томах І і 
II буде вміщено поезії Шевченка, 
в т. т. V і VI — повісті, а в йнших 
томах — матеріали до біоґрафії 
й творчости поета, а також бібліо-
рафія творів («Пр. Пр». ч. 17

з 21. І.).

—■ А т е ї с и ч н и й ф а- 
к у л ь т е т  п р и  Р о б і т н и 
ч о м у  у н і в е р с и т е т і  в 
К и ї ів і відкри оЛ лютого. Курс 
навчання двохрічний. Факульте 
готува йме «кваліфікованих атеїс
тів» для ріжних галуз в освітньої 
та. адмін с ративно діяльности.

Викладатимуться на ньому так- 
предмети: українська мова й укі 
раїнознавство, російська мо а, ма ■ 
тематика, природознавство, істо
рія економичних формацій, полі
тична економія диялєктичний ма
теріалізм, соц олоґія релігії, іс
торія християнства, історія пра- 
в о славі я, соціалістичне будівницт 
во й релігія, сучасний революцій
ний рух на Заході та в СССР, 
історія церкви на Україні, мето
дика атеїстичної пропаганди, фа
культет розбито по ґрупах: 
православ’я, католіцизму та ю- 
даїзму («Пр. Пр.» ч. 21 з 26. І/.

— П р и с к о р е н а  п і д 
г о т о в к а  ф а х і в ц і в  . У  
зв язку з прискореним темпом 
підготовки інженерів до Київ
ських та Одеських техників з 20 
січня по 5 лютого проведено новий 
прийом студентів в кількості 140 
чоловік на місця дотерміново скін
чивших сту ії («Пр. Пр.» ч. 17 
. 21. І).

-— Л і к в і д а ц і я  н е п и с ь 
м е н н о с т е .  Протягом 1929 р. 
ні Держвидат України ні Нар- 
комос не видали ані одного підруч
ника для ужитку в лікнепах — 
курсах по ліквідації неписьмен- 
ности. Малописьменних вчать зі 
старих ґазет або з яких-будь ста
рих книжок

Гостро відчувається також брак 
зошитів, яких на пунктах ліквіда
ції неписьменности в минулому 
році не було («Пр. Пр.» ч. 18 з 
22. І).

— М о с к о в с ь к и й  п о д а 
р у н о к .  Московська Третьяков- 
ська ґалерея прислала Київській 
картинній ґалерії три картини 
російського маляра Борисова- 
Мусатова («Пр Пр.» ч. 20 з  25. І).



— К а р т о ч к и н а и р о
д у  к т и. Право одержати кар
точки на продукта понововироб- 
ленгш правилам, мають лише ті, 
що «мають за джерело свойого 
існування трудові прибутки з влас
ної праці». Особи ці поділено на 
10 катеґорій: 1 ) робітники, що 
працюють, 2) робітники безробіт
ні, 3 службовці, що працюють,
4) службовці безробітні, 5) учні,
6) інваліди та пенсіонери, 7) війсь
кові службовці,8) кустарі,9) особи 
в льних професій та випадкової 
щОДеннної праці, 10) утриманці 
всіх перелічених(«Пр. Пр.» ч. 17 
з 2 1 . І).

— З 26 січня кооперативні крам
ниці в Київі відпускають м’ясо 
тільки по картках — особам 1 -ої 
катеґорії на голову родини 100 ґр. 
на день, на утриманців по 50 ґр., 
і І та III кат. одержують на голову 
родини 50 ґр., а на утриманців по 
75 ґр. на два дії . Існуючий до 
цього часу продаж м’яса 1 рьох 
Гатунків касуєт. ся. Окремо про
даватиметься т льки вирізне філ : 
її о 92,5 коп., за кіло («Гір Гір.» ч. 
з 25. І).

:V-** Б р а к  м’ я с а. Нарком- 
зеМ сов. України видав обов’яз
кову постанову згідно з яі сю за 
боронено різати, як на бойнях, 
так і скр зь по-за ними: дійні ко
рови до 8 отелення включно, теля
та до 8-ми місячного віку, телиці 
до віку корів, свині-матки до 4 
років включно та усі поросні сви
ні, аж поки не будуть поросята 
відлучені, усі поросята поки не 
набудуть 64 кіло ваги, в вці матки 
до 5 років вклю но, а також усі 
кітні вівці незалежно від 
віку, ягнята до 7-мимісящного ві
ку, Забороняється також різати 
всяку племінну худобу. Забити 
хвору худобину можна тільки 
з дозволу ветеринарного лікаря, 
або сільської ради в місцево тях, 
де л каря такого немає («Гір. Пр.» 
ч. 19 з 24. І).

— Рибу в кооперативах Київа 
відпускається тільки тим, що ма
ють необхідні книжки («Пр. Пр.» 
ч. 17 з 21. І).

її о л с к т и в і з а ц і я. 
Київський окружком КІІбУ поета-
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повив на цю весну колєктив'зу- 
вати не менше як 35 відс. зем ль 
ної площі Київщини та притягти 
до роботи по колективізації всіх 
комуністів та комсомольців, що є 
на селі. Цілковито колективізова
ними в цьому році на Київщині 
мають бути райони Бер занський. 
Кагарлицький Бориспольський, 
Ржищевський та Лимарський («Пр. 
Пр.» ч. 17 з 21. І).

— К о  л є к т и в і з а ц і ю н а 
с е л а х  п р о в о д я т ь  п і д  
д о г л я д о м  р о б і т її и it і в
3 м і с т. З Київа відправлено 
на села 500 робітників для про
вадження колективізації («Пр. Пр.
4 19 з 24. І .

— Н и р к о м  з е м  c‘V«. 
України після його безпосеред
нього підчинення Московському 
всесоюзному комісаріятові зе
мельних справ відповідно реорґа- 
нізовано. Тепер комісаріат, на 
Україні буде планувати колекти
візацію сільського господарства, 
його індустріалізації й електро- 
фікації та буде дбати про поста
чання для сільського господарства 
фахівців («Пр. Пр.» ч. 24 з 80 І).

— П е р е в и б о р  и к о м-і- 
т е т і в н е з а м о ж н і х  с е- 
л я н проходять для большевй- 
ків мало сприятливо. В с. Федун- 
ці на Полтавщині селяне виклю
чили, напр., з числа членів не
заможні х селян червоних парти
занів; на Прилуччині на 4.000 
наймитів до орґанізації незамож
ників вступило лише 315. У е. Чес- 
нополі на Гуманщині, при веревір- 
ці виявлено було в КНС 60 гли
таїв. У Скадівському районі на. 
Херсонщині з орґанізації незамож
ників селяне виключили 357 най
митів та незаможніх за несплату 
членських внесків; в той самий час 
в орґанізації є 62 селян,що платять 
до 75 карб. с.-г. податку («Пр. Пр. 
ч. 19. з 24. І).

— З б і р а ю т ь п о и  н д к и. 
Київська Міська Рада видала 
обов’язкову постанову, згідно з 
якою при кожному мешкальному 
домі мають бути установлені ок
ремі скрині для зсипання мешкан
цями дому ріжних покидьків, які 
сортуються на ганчірки, кістки,



ішпір, скло, шкіру, корки, кап- 
еульки від винних пляшок, ріжні 
бляшані, покидьки, ріг і т. д. 
Продаватися все це мусить для 
пнкористаня відповідним трестам. 
(«Пр. Пр » ч. 21 з 26. І).

— В а ї  ф н з н я т и х  з 
ц е р к о в  д з в о н і в .  До 
Одеського заводу «Червоний ГІро- 
фінтерн» прибув ваґон дзвонів, 
що їх знято з церков Херсонщини. 
: ї  ц и х  д з в о н і в  будуть вироблені 
запасові частини для такторів. 
Па ваґоні був напис: «Робітни
ки Херсонщини шлюгь дзвони з 
усіх церков на підсилення інду- 
стріялізації країни. Хай замовк
нуть дзвони по всьому Радянсько
му Союзу». («Пр. Пр.» ч. 24 з ЗО. І)

С е л я н с ь к и й  т е р о р .  
В с. Сухій-Калигірці на Черка
щині пострілом через вікно тяж
ко поранено голову комісії по 
колективізації —- активіста Тка- 
ченка («Пр. Пр.» ч. 17 з 21. 11

—- Т и ф о з н а е п і д е м і я .  
За> даними акад. Тарасевича за 
роки 1919-1923 в совітському 
союзі перехворіло на висипний 
тиф від 25 до ЗО міл чол. з яких 
полягло .до 2- 3 пол. мілійонів. Від 
ран за часів великої та громадян
ської війни померло людей на те
риторії теперішнього сов. союзу 
значно менше. Епідемія тифу в 
сов. союзі не припиняється увесь 
час. І тепер ще є вогнища цієї 
страшної хвороби, які не пригаше
ні цілком. Як відомо єдиним пе
редатчиком тифу являється воша 
й тифозна епідемія вибухає завж
ди в часі голоду, браку палива, 
води, мила і ии. («Пр. Пр.» ч. 25 
з 31. І).

— Т р а к т о р  и с т о я т ь  
Н"е в і д р е м о н т о в а н і .  На
слідком недостачі запасових час
тин та майстерень для ремонту, 
ремонт тракторів перед весняною 
засівною кампанією є під загро
зою. В Київі є одна майстерня для 
ремонту трактор в на ціле Право
бережжя. В цій майстерні до ос
таннього часу працювало 5 чело,- 
вік. Тепер тільки число робітни
ків в цій майстерні доведено до 15.

Ця майстерня замовила «Сідьгос- 
подареві мінімальне потрібне їй 
число частин для ракторів тільки 
на самій Київщині, але й це за
мовлення виконано не було. За- 
місць 40 блоків трибів, напр., 
одержано тільки один. («Пр, Пр.» 
ч. 25. з 31. І).

■ -t- С і р и й  к И С О В І Т С Ь 
К О Г О  в и  р о б у до того низь
кої якости, що до 80 відс. їх ви
кидають ,вони або без сірки,або мало 
сірки, або тільки спалахне сір
ник і не горить. («Пр, Пр.» ч. 
17 .з 21. І).

З г а з е т
- " Л і к в і д а ц і я  У к 

р а ї н с ь к о  ї А в  т о  к е  - 
ф а л ь н о ї  Ц е р к в и .  «Ґа- 
зета Польська» ч. 35 з 5 лютого 
подає таку телеґраму з Риґи: 
«Повідомляють з Харькова, що 
совітська влада приготовляє де
крет про розв’язання Українсь
кої Автокефальної Церкви, яка 
існувала на підставі совітського 
кодексу,що дозволяє існування ре
лігійних організацій, яко інсти
туцій приватних. Розв’язання ук
раїнської автокефальної церкви 
має статися у зв’язку з посилен
ням діяльности самостійницьких 
елементів на Україні. «Комуніст» 
містить велику статтю, в якій 
доводить конечність ліквідації 
церкви. Ця Газета твердить, щр 
Українська Автокефальна Церква 
складається з .ворожих совітам 
елементів, а духовенство, мовляв, 
керує протибольшевицьким ру
хом. Дальше існування Українсь
кої Автокефальної Церкви, зваг 
жаючи на зростаючі її впливи на 
людність, уявляло б для совітсь
кої влади на Україні небезпеку». 
(АТЕ).

— А «Посл-їіднія Новости» ч. 
3247 з 11 лютого містять таку за
мітку в цій спр ві.

«Ми вже сповіщали, що собор 
Української Православної Церкви 
цю саму автокефалію ліквідував. 
Із статті Ярославського в «Прав
ді» ми довідуємося, що собор 
оголосив самого митрополита Лин- 
ківського, єпископів Ярошенка., 
Орлика, Шевченка, Пивоварова,



Кротевича і Чехівського(‘?) — 
контр-революціонерами. Той же 
собор постановив цих усіх єпи
скопів позбавити сану.

«Пролетарська Правдам дру
кує заяву українського право
славного єпископа Марка Грушов- 
ського, що склав а і ебс сам сан. 
Єпископ-рострига заявляє, що 
«особи, які керували автокефаль
ною українською церковою і її 
духовенством завжди вели бороть
бу проти совітської влади під по
кровом церкви. Церква була ли
ше знаряддям в руках контр-ре- 
волюціоверів в їхній боротьбі про
ти сов тської революції, а релігія 
-— засобом реакції і конір рево
люції. Всяка чесна людина по
винна боротися проти релігії 
в інтересах соціалістичного гро
мадянства. Я одмовляюся від єпи
скопського сану і від керування 
церквою та на завжди пориваю 
з релігією («Правда»', з. 6 лютого).

З життя у к р .  іміграції.

У  Франції
— ”3 0-т и л і т  т я Р. У. ТІ.

в П а р и ж і .  Бібл' отека імени
С. Пе люри в' Парижі , щоб од- 
значити 30-тиліття з дня існування 
Революційної Української Пар
тії, яке припадає на лютий сього 
року , вирішила влаш увати в свой
ому помешканню виставу, що" ос
вітлює видавничу діяльність пар
тії. Бібліотека посідає чимало ви
дань Р.У.П., а зараз дбає про те, 
щоб випозичити на час вистави 
те, що бракує.

Разом з им Рада Бібліотека 
улаштовує згодом прилюдне засі
дання, присвячене тому ж ювилеє- 
ві. З учасник в Р.У.ГІ. дай згоду 
уже виступити з відповідним до
кладом пан І. Рудичів.

— В Г о л о в н і й  Е м і 
г р а ц і й н і й  Р а д і .  На 
засіданню своєму 3 лютого Голов
на Еміграційна Рад:і заслухала 
доклад секретаріату про біжучі 
справи і звіт Голови про життя 
в Празі, Варшаві і Берліні та 
про відношення місцевих орга
нізацій до роботи Головної Ради;

прийняла до відома інформації 
в справ протесту проти терору 
на Україні і заходи, що-до під
тримки іниціятиви сен. Копедян- 
да; постановила, не ждучи видру
куваний марок, розпочати негай
но збірання національного подат
ку по квитанційних книжках і 
видрукувати брошюру® «Завдання 
еміграцій; доручила секретарія- 
тові в справі збірання національ
ного податку випустити спеціяль* 
ний обіжник і при нагоді зробити 
доклад про друк докладів з місць 
на першій конференці еміграції.

Наприкінці Головна Гада роз
глянула ще, кільки питань, (в’яза
них з існуванням шкіл в Чехах, і 
з справою, заведення нового юри
дичного статуту для біженців в 
окремих країнах.

— З ж и т т я  Б і б л і о-
т е к и і м. С. П'є X л ю р и
в П а р  и.жі. На останньому 
засіданню Ради Бібліотеки в 
п’ятницю 7 лютого затверджено 
було звіт грошевий за минулий 
рік, рівно ж ухвалено проект 
бюджету на рік 1930.

На дому ж засіданню після до
кладу Голови вирішено було за
снувати при Бібліотеці Бібліо- 
Графичну Комісію. Провід у ній 
покладено на проф. О. Шульгина. 
Комісія має завданням вияснити 
матеріяли українські, що знахо
дяться по Паризьким Бібліоте
кам, зосередити відомості про них 
у Бібліотеці і тим полегшити сту
дії українського минулого і сучас
ного нашим землякам і чужинцям-

— В Т р у а. В грудні міся
ці м. р. в Тру а мала йти фільма 
<Волга в огні». На афішах було 
зазначено, Що під час фільму спі
ватиме український хор. Отож: 
наші земляки посунули, бо життя 
у нас бідненьке, і на кожну нагоду 
послухати рідний хор земляки від
гукаються надзвичайно. Але на 
превелике наше здивовання, хор 
не заспівав ні одної української, 
'лише виключно московські пісні. 
Запитали потім одного з хору. Але
не не помогло. Керував хором п. 
Миколайчук. Не гаразд українцям 
розмінюватися на те, щоб сп вати 
московських пісень, а називатися 
«українським хором«.
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О д’ї з д С. С м о г o p - 
її; с в с ь к о г о. Недавно зали
шив Париж, виїхавши до иншої 
країни, один з найдіяльніших на
ших громадян С. Смогоржевський,' 
Сотник Смогоржевський, актив
ний учасник визвольної війни, не 
залишив праці національної і на 
еміграції. Останніми роками, він 
працював в Тризубі) разом з 
тим присвячуючи багато часу і сил 
діяльності в Товаристві б. вояків 
армії УНР у Франції. Він був 
секретарем Т-ва. яке розвинуло 
таку жваву працю. Перед виїздом
С. Смогоржевського в редакції 
«Тризуба» відбулися в товариській 
гурті проводи молодого громадсь
кого діяча і одного з довголітніх 
співробітників журналу.

В Ч е х і ї

— Д о  С в я т а  “22  с і ч н я  
в П р а з і .  В додаток до пода
ного нами звіту в минулому числі 
про святкування незалежності! 
України в Празі, наводимо тут в 
перекладі промову чеха інженера 
Лома, що виголосив промову по 
чеськи.

«Високоповажані пані та пано
ве! Дозвольте мені в імені присут
ніх тут представників чеського 
народу привітати вас в день дванад
цятої • річниці проголошення 
державної самостійносте вашого 
великого українського народу.

Чехи та українці мають багато 
спільного н“ лише в історії, але і в 
національнім відродженні та в бо- 
р'отьбі за свою самостійність; мимо, 
того нас зближує властивий вам і 
нам демократизм. Обидва ці слов'
янських народи мали вже від 
давніх часів взаємне порозуміння 
про свої змагання, цілі й культур
ні прагнення. Ми особливо поважа
ємо великого ґенія українсько
го народу, вашого національного 
пророка й співця неволі Т. Шев
ченка, котрий в своєму творі «Іван 
Гус», оповів про одну з найслав- 
ніших дсб чеської культури; 
шануємо й инших велетнів україн
ців, котрі глибоко розуміли бо
ротьбу чеського народу проти 
своїх ворогів. З боку чехів були 
то Коллар, Шафарик, котрі спів

чували українському народові,, 
що перебував в чужинецькій не
волі, й підсилювали його в куль
турних прагненнях. Зокрема 
треба згадати Гавлічка, що, маючи 
ґрунтовне ознайомлення з станом 
річей на Сході Европи, звертав 
особливу увагу на українців й 
піддержував їх демократичні зма
гання . Нині , коли одна галузь 
вашого народу живе на території 
нашої республіки, на Підкарпат- 
тю, то культурні та економичні 
інтереси чехів й українців му
сять стати особливо живими та 
приязненими.

«Як найсердечніше бажаю ук
раїнській еміґрації, щоб вона як 
найшвидче дочекалась сповнення 
своєї мрії — відновлення держав
ної самостійносте Української 
Республіки, котру перед 12 роками 
надлюдськими зусиллями та тися
чами жертв вибудував українсь
кий народ.

«Хай живе велика демократична 
самостійна держава українського 
народу, хай живе великий україн
ський народ».

Другу привітальну промову було 
виголошено представником
білорусів.

Присутній.

— У к р а ї н с ь к и й  Р е с -  
п у б л і к а н с ь к  о-д е м о *-  
к р и т и ч н и й  к л у б  в Пра
зі 31. XII. 1929, себ-то під 
Новий Рік по новому стилю, або, 
як в Европі кажуть, на Сільвес- 
тра, улаштував в великій залі готе
лю Граф спільну зустріч нового 
року для своїх членів та їх гостей. 
В святі взяло участь 33 особи. 
Голова Клубу проф. А. А. Маціє- 
вич при відкритті вечірки заува
жив, що подібне об’єднання гро
мадянства в урочисті дні нашого 
життя являється потребою, бо не 
дає гостро відчувати нашу саміт
ність на чужині, далеко від рід
ного краю.

Вечірка пройшла в надзвичайно 
теплій й приємній атмосфері, й до 
аранжерів вечірки чимало при
сутніх зверталося з проханням 
частіше улаштовувати поді ні 
зібрання для душевного відпочинку 
українського громадянства.

7. І. 1930 р. в театрі «Чеська
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Коруна» в Празі відбувся концерт 
українських колядок й щедрівок, 
народніх пісень й художніх творів 
наших укра нських композито- 
р в. Виконано було ввесь про- 
ґрам хором при. Українській Гос
подарській Академії в ГІодєбра- 
дах, під орудою пані Росінєвич -— 
ІЦуровської.

Театр був по береги повний, й 
прекрасне виконання при артис
тичнім керуванні зробило на при
сутніх добре вражіння.

Присутній.

В П ол ь щ і

— Д а р  у к р д  ї н ц і в
Г р о д н е н с ь к о м у  к а т е -  
д р а л ь н о м у с о б о р о в і .  
Свого часу («Тризуб» ч. 49 м. р.) ми 
оповіщали про цей дар українців. 
В цьому числі містимо фотоґрафію 
образу. Образ цей намальовано 
олійними фарбами,оздоблено виши
ваним рушником і штатом з бла
китні) ого шовку, на якому виши
то жовтим шовком молитву «Ско
ру охорону свою, Богородице, і 
поміч та ласку вияви на слугах 
своїх! Втихомирь, Чистая, хвилі 
марних думок, і впалу душу мою 
підніми. Бо зцаю я, знаю, Діво, 
що в силі Твоїй все, що ти хочеш».

На рамі прибита мідна дощечка 
з вигравованим на ній написом 
«Українські политичні емі ґрантн 
— Гродненському Православному 
Соборові — року Божого 1929».

Вигляд образу робить надзви
чайно гарне вражінші.

. — А к а д е м і, я в 1 2 
р" і ч її и цю  п р о г о  л о ці е II- 
н я н е з а л е ж н о с т і  У к- 
р а ї н и у В а р  пі а в і . З 
лютого б. р. в салі Т-ва Гапдльов- 
ців у Варшаві відбулася велика і 
урочиста академія, присвячена 
12  річниці проголошення незалеж
ності! України, яку орґанізував 
УЦК у Польщі. Академію було 
відкрито співом національного 
гімну в артистичному виконанню 
хору Д. Котка, який присутні ви
слухали стоіочн. Далі слідував 
реферат Голови УЦК п. М. Ко
вальського па тему «Зріст чинни
ків самостійносте України». В

своєму рефераті доклгдчцк торк 
нувся обставин, за яких був прот 
голошений 4-ий Ун вереал, а да
лі досить докладно зупинився на 
етапах боротьби українського на
роду та на еволюції і величезно
му поступі його національних, та 
державцях стрем,тінь. Промо
їн ць по черзі аналі; ує положення 
на Україні і повну невдачу стрем- 
лінь окупай ї України, пр :цю 
української еміґрації, вірність (її 
традиціям, і прапорам боротьби' 
за державну незалежність Украї
ни, зацікавлення українською 
проблемою і зріст розуміння її, 
яке виявляє суспільство держав 
Европи і міжнародні чинники. 
ІД й весь актив нашої боротьби, 
приводить до того, що навіть во
роги наші вже починають вірити в 
нашу перемогу. На кінець пропо
нує вшанувати вставанням пам’ять 
всіх тих борців, пю полягли в 
боротьбі за визволення України, 
а в першу чергу Головного Ота
мана Військ УНР Симона Петлю
ру, героїв Крут, Базару і тисячі 
пінних. Присутні встають.

Потім на сцену виходить хор 
Д. Котка, який виконує «Проме
тей» П- Є. Маланюк з запалом 
декламує свої патріотичні вірші, 
хор далі співає «Кант про Страш
ний Суд». Нарешті, реферйт члена 
Головної Управи УЦК п. В. Крас- 
нопільського на тему «4-ий Уні
версал у світлі подій», який було 
зустрінуто гучними оплесками.

В другій частині були виступи 
бандуриста інж. М, Телі ґи («Запо- 
різкий марш») та хору Д. Котка 
(«Ой, пущу я кониченька» й «Ой, 
три шляхи».). Академію було за
кінчено також співом національ
ного гімну.

Залишила вона но собі Надзви
чайно глибоке вражіння, У вели
кій салі забракло місць для тих, 
хто прийшов в цей день заМанфес- 
тувати своє співчуття .до визволь
них стремлінь українського наро
ду. Буря оплесків висловлювала, 
те співчуття організаторам Акаде
мії.

А серед присутніх по-за україн
ською колонією в повному складі., 
не бракувало визначних діцчіц 
суспільства польського та всіх 
поневолених Москвою народів.



— В У к р а ї н с ь к о м у  
К л у б і  у В а р ш а в і  З 
іниціятиви Українського Клубу 
у Варшаві відбувся 2-го лютого 
б. р. в помешканню Східнього ін
ституту реферат д-ра М. Кова- 
левського на тему «Сучасне поло
ження на Україні». Після рефе
рату відбулася вечірка з танцями.

— З ж и т т я к л у б у  
«II р о и е ' т е  й». 6-го лютого 
б. р. в клубі Прометей» відбувся 
черговий реферат, який виголосив 
п. Кавтарадзе і темою якого був 
«Кавказ».

— \ К о н ц е р т и х о р у  Д.  
К о т к а  у В а р ш а в і ;  31 
січня, 1 та 2 литого б. р. відбу
лися у Варшаві три концерти хо
ру Д. Котка, які пройшли, як і 
завжди, з повним успіхом

— С в я т о  6-о ї С т р і- 
л у ц ь к о ї  д и в і з і ї .  9-го 
лютого б. р. 6-та Стрілецька ди
візія обходила 10-ту річницю сво
го існування.

— З ж и т т я у К р а ї н стіг 
к о ї к о л о н і ї  в Т о р у й  ю 
26 січня с. р. відбулися тут за
гальні збори колонії, яка склада
ється з бувших вояків армії УНР. 
Після вшанування нам'яти вож- 
дя-мученика С. .Петлюри і всіх 
полеглих в боротьбі за визволен
ня,збори приступили до розгляду 
справ. Обрано на рік 1930 Управі 
відділу УЦК в складі Михайла 
Кощука (голови з черги втретє) 
заступником Ярового, скарбни
ком - -Ів а н а  Мельника і секрета
рем Василя Холяву. Доручено 
Управі вжити заходів, щоби в нан- 
сеновськйх пасах писано «ук
раїнці». Ухвалено послати при
вітання Головному Отаманові, 
Урядові УНР, Головній Емігра
ційній Раді та Головні Управі 
УЦК./

Вінесли протест проти релігій
них переслідувань та терорів який 
розпочали большевики проти ук
раїнського народу та ного пред
ставників.

В Німеччині
...  В У к р а ї н с ь к і  ді

Н а у к о в і  м І н с т  и т у  і І п 
Б е ]і л і н і. 7 січня с. р. мі і 
бувся доклад українською мовою 
нроф. д-ра І. Мірчука на тему 
«Церковно-історичні студії на між 
народньому конгресі в Луидк . 
а 24 січня так само українською 
мовою д-га В. Залозецького па тс 
му — «Звідомлення « наукової 
подорожі до ТДарьг юроду та Ма
лої Азії».

В Югославії.
—- Р і ч н і  з б о р н  у к -

р а ї и с ь к о ї Г р о м а д й у 
Б і л т о р о д і .  2 Лютого від
булися річні загальні збори Ук
раїнської Громади у Білгороді, 
на котрих обрано нову Управу 
Ревізійну комісію.До Управи увій
шли: п. М. Ту мир — голова, В. 
Андрієвський — заст. голови, М. 
Хляченко —• секретарь, О. Демй- • 
дейко, — скарбник і С. Красун- 
ський — бібліотекарі.. До Реві
зійно Комісії обібрано п. ті. Г. 
Новицького, М. Павлюка і І. 
Мйколаєнка.

До зн и к н ен гя  
ґен. А. К у г еп о в а

Справа зникнення Ген. Кугепова 
вступила в затяжну фазу даль
ших розшуків. Де-які свідчення 
повели поліцію в напрям району 
Моитаржі-Шаторенар. Проте роз
шуки в цьому районі не далі будь- 
яких цікавих результатів. Вка
зівки, направлені на північ в рай
он Ліля, а далі і в Бельгії до Ан
тверпена, так'само не оправдали 
Надій. Одначе поліція продовжує 
розшуки.

Справа ця набула великого роз
голосу ще через те, що вся проце
дура захвату Ген. Кугепова вдари
ла по престижу французької 
влади Префектура і сюрте жёне- 
раль дуже, жваво взялися за роз
слідування. Префектура навіть 
призначила премію в 500.000 фр. 
тому, хто допоможе викрити справ
жніх злочинців.

З другого боку, тепер справа 
вступила на шлях судового до
ходження, і влада передала її 
ведення далі слідчому судді.
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Зміст

—: Париж, неділя, 16 лютого 1930 р. — 1 ст. 1. — Д а в н і й. Лі
тературні спостереження. XIV — ст. 2. С. Н а р і ж н и й  Полтавсь
кий університет — ст. 7. — 3 листа втікачів — ст. 11, — Ліквідація ук
раїнської Автокефальної Церкви —- ст. 13. — В. С. З життя й політики
— ст. 13. O b s e r v a t o r .  З міжнароднього життя — ст. 17. — 3 пре
си — ст. 21. — Червоний терор на України — ст. 23. -— 3 широкого світу 
—- ст. 23. —- X р о н і к а: 3 Великої України — ст. 25. — 3 ґазет — ст. 27.
— З життя'укр. еміґрації. — У Франції — ст. 28. —■ В Чехословаччині
— ст. 29. — В Польщі — ст. ЗО. — В Німеччині — ст. 31. -— В Югосла
вії — ст, 31. — До зникнення ґен. Кутепова —- ст. 31.

Prof- D. DOROSCHENKO. Sehcwtchcnko tier cjrosse Ukrainisclie 
national - Dichter.

Голоси критики:'
«Vo і che Zeitung», 1929, 25 авг. пише:
«... В стислій формі брошура подає найважніші відомості, потрібні 

для розуміння великого українського поета»...
«Prager Presse», 1929, 124 пинге:
«Шевченко, український націоналкний поет, є предметом інформатив

ної німецької броішори проф. Д. Дороженка. Три взіруя творчості! Шев
ченка, подані в тексті, здебільшого в добрих перекладах, оживляють 
виклад; збільшують інтерес до співзя щастся і недолі українського народа».

«Der Jungdentsche», 1929, № 253, пише:
«... Автор показує ґрунт, на якому виріс український поет та чому він 

для українців є прапором їхньої національносте і символом їхньої духовної 
незалежносте».

«Osteuropaeische Korrespondenz», 1929, п. 15-16. пише
«... Коротка, але вдала характеристика найбільшого українського 

національного поета, з добрими взірцями переклдаів його творів».
«Jahrbueche; fuer Kultur und Geschichte der Slaven», 1929, Band V, 

Heft III пише:.
«... Автор дуже пластично малює зворушуюче життя Шевченка і дає 

добрий огляд його творчосте... Кінчається книжечка оц нкою величезного 
культурного і національного значіння Поета спробою незалежної, відмін
ної від звичайних популярних поглядів характеристики соціяльного, мо
рального й релігійного боку світогляду Шевченка».

Ціна 25 ам. цент. Продаж по всіх книгарнях. Де нема, звертатись 
на адресу: Eugene Wyrowvj, Praha XII Korunni 57. T che с о s 1 о va q ui є.

Редагує —Комітет. Адміністратор : Іл. Косенко.
Le Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція  і  адміністрація: 4 2 ,  rue Denfert-Rochereau, Paris (V).
Tel. Danton 80-03.

Для переказів у Франції: *Le Trident», chfeque postal 898.50, Paris.

Im p. de N avarre, », ru e  des Gobelins. P a ris  XIII.
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ФИЖКШК'МГЙЇ»»'̂  Hill DEM
» >  v  s  г  y y v y < T > .  ■ «у ч у у у у  m у  у ч і ^ у у і у # ^ 1

Число 8 (2 1 6 ) рік вид. VI. 2 3  лютого 1 9 3 0  р. Ц іна 2  фр. (Р г іх  З  fr .)

Париж, неділя, 23 лютого ідзо р.

Свого часу московські большевики, збройною силою підбиваючи 
під себе Україну, мусіли проте на весь світ проголошувати, що вони 
несуть завойованому краєві свободу. Не раз пишно прокламували 
вони необмежену самостійність совітської української, республіки. 
Зазначено і стверджено ту самостійність і урочистими фразами совіт
ської конституції.

Та ота штучно розмальована,червоними майстрами вивіска незалеж
носте нікого обдурити не могла.

Наші читачі знають структуру внутрішню совітського союзу, пам’
ятають вони ті. особливості совітської конституції, які з самостійної 
на папері республіки простісенським побитом роблять в дійсності по
неволену колонію .«Самостійна держава», яка не має своєї власної за
кордонної політики, фінансів,війська, яка не може розпоряджатися по 
своєму своїми шляхами сполучення, поштою й телеграфом, промисло
вістю й торгівлею: керування всіми тими царинами життя державного 
знаходиться в руках союзних комісаріятів у Москві.

Недавнім установленням загально-союзного комісаріяту хлібороб
ства червоні централісти .достойні нащадки і спадкоємці білих, наклали 
свою мертву руку і на найжиттєвіщу галузь господарства України: 
сільське хазяйство, загрожуючи йому цілковитою руїною.

«Самостійності» совітської України завдано ще одного болючого 
удару .Та на тому не кінець. Апетити московських імперіялістів не обме
жені.

Ось яку звістку подає цими днями «Le Temps».



«Централізаційна тенденція,яка привела вже кільки тижнів тому 
до сотворения єдиного .федерального комісаріяту хліборобства, вияв
ляється далі через близьке засновання ще двох федеральних комісаріа
тів: внутрішніх справ і народньої освіти. Місцева адміністрація надалі 
збереже тільки право догляду за початковими школами.Через ці змі
ни правительственна система Леніна, яка рахувалася з краєвими ріж- 
ницямгі,. надщерблюється все більше й більше і поворот до звичок цент
ралістичних Росії ще з-перед 1917 року підкреслюється ще сильніше».

Отже за скасуванням окремого комісаріяту хліборобства на Украї
ні черга-припадає тепер на два гіові: внутрішніх справ і освіти.

Що ж зостається ще в руках «уряду самостійної республіки»?
Початкові- школи? Та й чи надовго?
Окупанти .захопивши в свої руки керування всіми життєвими нер

вами країни, наклавши свою тяжку лапу на все її господарство, приг
нітивши і виснаживши селянство .тероризувавши арештами, пересліду
ваннями й карами інтелігенцію, підступом зруйнувавши національну 
церкву, не знають упину в своїх коверзуваннях та знущаннях над по
неволеною землею. Спіраючися на оружні загони ҐПУ і червону окупа
ційну армію, вони зовсім розперезалися і зухвало в нівець повертають 
навіть ту бліду тінь державносте України, яка ще за союзною конститу
цією чомусь забарилася на світі.

Комедії «самостійносте» совітської України надходить кінець.
Воно й краще: принаймні позиції і так ясні, стають ще яснішіми,

* **
Справа Кутєпова далеко виходить по-за межі карної хроніки зло

чинів, що на них таке багате велике місто і що їх такими незрівняними 
майстрами являються чекісти. По-за тією всією таємницею, що обгортає 
ще й сьогодня зникнення привідці російських емігрантських військових 
об’єднань, ясно одно: це діло рук тієї страшної і могутньої організації, 
що зветься ҐПУ і що однаково себе добре почуває і в'Москві,і в Парижі, 
Саме те, що ця злодійська банда з таким нахабством і такою зухвалістю 
серед Божого дня виявила свою діяльність кримінальну в столиці світу 
дало привід пресі згадати ті численні переступи і злочини, яких і по 
сей день кр;ваві сліди,що ведуть до Москви, залишилися по всій Евро- 
пі.

Серед ти х  н елю дськ и х  зло ч и н ів  н ай страш н іш и й  —1 це убивство  б л а 
ж е н н о ї п а м ’я ти  Г оловного  О там ан а,щ о  його свого ч асу  найм аною  р укою  
д о к о н а л а  у  П а р и ж і М осква.

З а  над зви ч ай н о  н есп р и я тл и в о ї д л я  н ас  загал ьн о -п о л іти ч н о ї к о н ’ю нк-
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тури, слідство судове старанно уникало тоді, не зважаючи на всі нама
гання цивільної сторони, усіх тих слідів, які призводили до викриття 
спільників злочину, які дозволяли по ниточці добратися до самого клуб
ка. Непереможні перепони ставали що-разу на тому шляху, який мав 
привести до викриття справжніх іниціяторів цього страшного злочину. 
В наших намаганнях відкрити істину ми зустрічалися з глибоким незро- 
зумінням, з холодною байдужістю європейського громадянства, яке, 
виховане в певних вікових культурних традиціях,впрост нездатне було 
тоді зрозуміти ті способи, до яких беруться в боротьбі за своє існування, 
вороги наші і всього людства. .

І от сьогодня та атмосфера,яку створило останнє зухва. е порушення 
агентами Чека загально-прийнятих^норм права., одкриває подвійні обрії.

По-перше, це дає змогу знову привернути увагу до справжніх 
привідців і винуватців злочину на рю Расін.агентів червоної Москви, 
ворогів наших і всього культурного світу.

По-друге , це сприяє виясненню справжнього обличчя руйную- . 
чої праці 3-го Інтернаціоналу,що під покриттям дипломатичної недо- 
торкальнести, провадиться по ріжних державах, їм же на шкоду.

Ми певні, що викриття справжньої ролі міжнародніх бандитів 
і паліїв призведе нарешті до зрозуміння всіма тієї небезпеки, як уяв
ляє всьому світові сучасна Москва.

--------------- «----------------

Револю ційна Українська Партія
(З  н а г о д и  3 0 - л і т я  ї ї  з а с н о в а н н я ) .

Цього року 11 лютого українське громадянство обходило ювилей- , 
ну річницю—тридцять літ з дня засновання першої революційної парті! 
на Наддніпрянській Україні, яку її основоположники на сходинах у 
Харькові (29 січня ст. ст.,11 лютого н. ст.) назвали: Революційна 
Українська Партія. Основоположниками її були студенти: Антонович 
Дм., Камінський Бон., Мацієвич Л. та Русов Михайло, але вже через 
тиждень до них приєдналися: Колард Юр., Коваленко Ол-др, Мартос Б. 
та Дм. Познанський.

Ця невелика Група студентськоїмолодія, молоді повної ентузіязму 
та національної свідомости, зуміла своєю енергією створити партію, 
що відограла визначну ролю в боротьбі за національне визволення 
України.

Значіння РУП полягає не лише в тих гаслах, що вона поставила та 
в тій роботі, яку вона перевела, а ще й в тому, що вона притягла до 
себе численну молодь та виховала в своїх лавах багато видатних наших 
діячів, чиї імена й праця у нас перед очима. —-і.

Назовемо в першу чергу бл. пам'яти С. Петлюру, якого доля вису
нула на ролю Вождя в нашій крівавій і жахливій боротьбі. З її рядів
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вийшли: П. Андрїєвський, В. Винниченко, М. Вороний, Д. Дорошенко, 
В...ДорошенкоД. Донцов, А. Жук, А, Лівицький, І. Мазепа, Б. Матю
шенко, М. Меленівський, О. МицюК, О. Олесь, М. Порш, В. Садов- 
ський, О. Скоропис-Йолтухівський, В. Степанківський, С. Черкасенко, 
В. Чехівський, М. Шадлун. Обмежуємося цими іменами, бо реєстр жи
вих і нині і померлих був би занадто довгий. В її рядах перебували й 
Леся Українка, М. Коцюбинський, І. Стешенко і багато багато инших 
наших патріотів. Можна без перебільшення сказати, що майже вся то
дішня молодь, яка працювала віддано для національного визволення, 
так. чи инакше була зв’язана з Р.У.П.

Сьогодня не всі ці люде стоять на однакових позиціях: одні пішли 
До комуністів, а другі-до гетьманців. Алев ті давні часи всі вони були 
спаяні одною думкою —- визволення рідного краю з-під московської 
неволі.

Нині Р.У.П. не існує, тай проіснувала вона лише 5 років, бо вже в 
1905 р. перетворилась в Укр. Соціял-Демократичну Робітничу Партію, 
що існує й буде існувати далі.

І всеж, хоч дата 11 лютого і є датою народження партії, сьогодня 
неіснуючої, але ця дата є датою знаменною. Ювилей Р.У.П. — це юви- 
лей цілого покоління, як каже В. Дорошенко, котрому ще так недавно, 
в, бурхливих роках розвалу російської імперії довелося вести перед в 
боротьбі за визволення рідного краю.*)

В короткій журнальній статті годі переповісти всю історію Р.У.П. 
і ми спинемося лише на головних моментах її життя'та праці.

З ’ясовуючи причини її виникнення, мусимо сказати пару слів про 
той стан, що був на Україні в кінці XIX ст.

Вся друга половина XIX ст.після Кирило-Методієвського Братства, 
що мало певну політичну програму, пройшла під знаком роботи 
культурницької,легальної, при цілковитій аполітичності. Не дивлячись 
на це,Москва душила своєю важкою рукою всякий прояв національно
го,життя, бо вона знала ліпше від самих українців історію пригноблен
ня України й свідомо стримувала її розвиток. Кульмінаційним пунктом 
такого гніту був закон 1876 року.

Та все ж дзерно волі, посіяне Шевченком, давало свої нарости, а 
Драгоманів з його радикалізмом та політичне життя в Галичині 
падали добрим насінням на молоді українські серця.

По вищих школах,тай середніх,вже в 90-хроках існували українсь
кі громади., і в них витворювався той національний фермент, з якого 
рождалась національна свідомість. Нелегальні відозви й брошури з 
Галичини пробуджували думки про самостійну Україну. А праця ро
сійських революційних партій , до яких ішло багато й української мо
лоді, витворювала революційний настрій серед молоді Цілої тодішньої 
Росії.

Слова нашого другого великого'поета Франка (з відозви .поширеної 
й на Україні),в яких він закликав до нелегальної роботи та висловлю
вав жаль, що багато українців йде в російські революційні лави без

"О Н ацій  місці ми.висловлюємо подяку ветеранові Р.У.П. — Воло
димирові Дорошенкові, працями якого ми в великій мірі скористувалися 
для цієї статті. — І. Р.

4



Перша книжка Р.У.П.
(З Бібліотеки їм . С. Петлюри в Парижі)

видимої користи для України, справили величезне вражіння.Франко 
казав: «Сором українській інтелігенції, сором особливо молодому поко
лінню, коли воно не віднайде шляху до народу, не покладе основи 
для того, щоб Україну зробити політичною силою».

Молодь, що прагнула активної роботи й не задовольнялася куль
турництвом та етнографізмом, підхопила цей заклик. На свої нерозв’
язані питання, свої сумніви, на всі свої заходи до відшукання шляхів 
— молодь сама собі дала відповідь, відповідь просту й ясну: треба мати 
свою, українську; незалежну від росіян, революційну партію. І це 
рішення було прийнято в Харькові 11 лютого 1900 року. Від нині це 
вже історична дата, коли нове покоління взяло в свої руки боротьбу за 
визволення рідного краю.

Що ж сказала Р.У.П по своїм народженню? Яке гасло пролунало по 
цілій українській землі? Яку роботу перевела Р.У.П. для осягнення 
своїх завдань та чи йшла вона рівним, неухильним шляхом?

Заклавши партію,творці її ще не мали певної ясної програми.І вони 
звертаються за начерком її до молодого адвоката (нині покійного) Ми -
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коли Махновського, вже тоді чоловіка яскравих політичних поглядів, 
який українське питання ставив різко і ясно: «Україна для Українців').

Цю програму Міхновський подав в промові, виголошеній ним в 
Полтаві на таємному Шевченківському святі 3 березня н. ст. В цій про
мові він закликав до «необхідносте збройної революційної боротьби за 
права українського народу». А в Харькові на такому-ж святі 10 березня 
він виголосив промову на тему: Самостійна Україна. Ця промова, 
прийнята молоддю з надзвичайним ентузіязмом, і була невдовзі по свя
ті видана у Львові, як першка книжечка Р.У.П. Ставлячи як ідеал: 
<Одну, єдину нероздільну, вільну, самостійну Україну від Карпатів 
аж по Кавказ», автор «Самостійної України», а з ним і Р.У.П. першим 
ступнем вважали «привернення прав, визначених конституцією 1654 
року,з розширенням її впливу на цілу територію українського народу 
Росії.» «Нас горстка—-читаємо ми там, —але ми сильні нашою любов’ю 
до України. Нас мало, але голос наш лунатиме скрізь.Усі.хто на цілій 
Україні не за нас, той проти нас. Україна для Українців! Вперед, бо 
нам ні на кого надіятись і нічого озиратися назад»! Нема чого говорити, 
що ці слова ударили по слухачам, мов блискавка.

Поставивши таке величнє й яскраве гасло, Р.У.П. зразу-ж завою
вала загальні симпатії серед української молоді та розворушила й 
старе громадянство, додавши животворного оптимізму та енергії.

Пристало до Р.У.П. багато української молоді найріжніших на
прямків, настроєних революційно, від, радикал-націоналістичних до 
соціялістинних.Стали разом всі,що не задовольнялися мирною культур
ницькою роборою. У всіх них було одне бажання — йти до народу, 
на село, яке одно заховало свій національний характер, та яке відчува
ло на собі економичний гніт і визиск. І Р.У.П. розвинула живу й 
енергійну роботу серед селянства. Перші розрухи на Полтавщині р. 
1901-2 зв’язані з її іменем. Книжечки, відозви роблять її дуже популяр
ною на Україні. Простота мови, ясність викладу думок, теми, які так 
боліли селянам, — все це в короткім часі спричинилося до того,що за 
рік-два не було села,особливо на Лівобережжі, де б не чули про Р.У.П. 
та про ті гасла, які вона кидала в українські маси. По всіх більших 
містах повстають комітети Р.У.П., так звані «Вільні Громади Р.У.П.» 
Особливою діяльністю відзначилися Вільні Громади: Полтавська, 
Прилуцька, Харьківська, Чернігівська й Кубанська. Впливи Р.У.П. 
поширюються й на Галичину,і там в ряди її вступають В. Сімович,Л, 
Когут та инші. Починається гарячкова видавнича діяльність. В Чер
нівцях починає виходити «Гасло» — 27 ч., потім «Селянин» — 34 ч., 
«Добра Новина», < Праця». — Засновуються серії видань агітаційних, 
появляється: Бібліотека Історична, Політична, Б-ка «Гасла», «Селяни
на».! т. и. Україна засипається відозвами, метеликами, над виданням 
яких працюють не лише закордоном, а й на Україні. Появляються по
тайні друкарні, видання гектоґрафичні й рукописні. Цілі брошури, 
як «Самостійна Україна», «Дядько Дмитро» й инші видаються на гекто
графі, — і все це йде в народ, на українське село.

Під цим оглядом значіння Р.У.П. для українського руху було ко
лосальне. Ні одна з організацій до того не розвинула такої діяльносте і
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не одна з російських революційних партій не придбала стільки симпатій 
та довірр’я й признання.

Була це величезна заслуга Р.У.П .не лише для революційного руху, 
а й для загально-національного й культурного. Такі особи, як пок. 
Є. Чикаленко часом підтримували її матеріяльно, а вже нема-що го
ворити про таких РУП-істів, як Д. Антонович, Меленівський, М. Русов.

Заслуга Р.У.П. велика ще й в тому,що вона виховала людей відваж
них і рішучих, бо праця й приналежність до Р.У.П’. каралися жорсто
ко: членів Р.У.П. обвинувачували в намаганні відірвати одну частину 
імперії від другої і за це була одна кара -— каторга кількарічна й зас
лання. Та все ж ідея, якій вони себе віддали,була, сильнішим шмперати- 
вом, і членів РУП не меншало, а все більшало. А по-за-тим всім Р.У.П. 
спинила масову цезерцію української інтелігенції в московський рево
люційний табор. Україна дістає згодом багато молодчих, випробова- 
них робітників на ріжних полях народнього життя, що повели її шля
хом незалежносте.

Тут до речі буде згадати й тих членів Р.У.П. (Скеропис-Йолтухів- 
ський, Андрій Жук, Меленівський, Степанківський), що підчас війни 
1914-18 р. р. заложили :<Союз Визволення України», який перевів так 
важну й колосальну роботу серед наших людей полонених в Німеччині 
й Австрії і виховав гам багато військових відданих людей.

Р.У.П, не дожила до наших часів,але вона перетворилась в Україн
ську Соціял-Демократичну партію, яка хоч з часом і відкинула гасло 
самостійносте України, замінивши його вимогою федеративної респуб
ліки з повного автономією відповідно історичній і національній ріжниці 
земель, та всеж національні настрої в ній були сильні, що ми всі по
бачили в роки нашої визвольної боротьби .А сьогодня можна сказати, 
що всі українські соціял-демократи є такими самостійниками єдиної 
неподільної України, як то було зазначено в першій брошурі Р.У.П.

1 коли ми кинемо оком в нашу історію, то побачимо, що від Богдана 
початок кожного століття відзначено оживленням боротьби за самостійну 
Україну, яким вона відповідає на московське поневолення. Після 
Хмельниччини і, як її антитези, приєднання до Москви — Мазепа, бо
ротьба українських державників з Петром', Полтавська катастрофа, 
перша масова еміграція, діяльність Орлика за кордоном.

На посилення московського нагніту у 18 віці ^касування гетьман
щини й руйнування Січі маємо відповідь — повторний ісход січовиків 
до Туреччини, і далі на початку 19-го віку, — заходи української ліво
бережної шляхти, самостійницькі прямування українського масонства, 
Кирило-Методієвське братство.

Страшна реакція другої половини 19-го віку, що вершка свого 
досягла в законі 1876 року, часи депресії кінця минулого віку.Драго- 
манів на еміграції—ведуть за собою відродження національно-політич- 
нев 20-му е і ц і—Р.У.П..його сміливі гасла і праця молоді революцтена, 
робота старшого покоління Т.У П. і організація силі нарешті — від
новлення української державности та оружна визвольна боротьба. 
Проголошення самостійносте України це найвищий гребінь розбурха
ного українського моря народнього.



Революційна Українська Партія в значній мірі спричинилася до 
того, що цей гребінь і ця боротьба була найзавзятіщою. Весь україн
ський народ на всіх землях повстав до боротьби. Хай же це буде запо
рукою — бо ще живі старі борці,— що Україні не треба буде чекати 
початку нового століття шія останньої й рішучої боротьби й очікуваної 
нами побідй-

Іван Рудичів.

----------------♦---------------

Н а  С о л о в к а х * )

Від океану срібним пасмом на 400 кілом. тягнеться на південь 
Біле море,по якому розсипано кільки островів.В старічасинаостровах 
тих, так званих «Соловках»,збудований був манастир, куди засилалися 
ченці за ріжні провини.

І от большевиками на тих островах було закладено концентрацій
ний табор, який існував з 1924 року, але багато мешканців в собі не 
утримував. З весни 1928 року що-дня без перерви зо всіх тюрем Украї
ни, Кубані та Дону почали до Соловків прибувати засуджені на ріжні 
терміни кари, а разом з цим на волі почалася «ізоляція»небезпечного 
елементу, який по розрахункам влади є чи може бути небезпечним. Всі 
ті; що були під судом і слідством, бувші старі царські службовці, полі
цаї, старшини царського, гетьманського й петлюрівського військ, меш
канці, що мали маєтки відібрані владою, торговці, та ті з селян, які на
смілилися висловитися проти влади, всі поступово заарештовувалися 
та відправлялися на заслання.

Кара відзначається не менше як натри роки,по відбуттю яких,коли 
уряд знаходить, що засланець ще може бути шкідливим, подвоюють іще 
на три.

До Соловків надсилаються, опріч таких, які мають визначену кару 
5, 8, 10 років, ще без визначення кари;такий засланець може пробути 
на засланню багато років і звільняється лише в тих випадках, коли 
цілком загубить здатність до праці й життя.

По .відбуттю кари в засланню на Соловках, справа Засланого надси
лається до Москви до начальника спеціяльного відділу приГПУГліба 
Бокого, котрий призначає справу на розгляд в колегії, яка складається 
з 3-х чоловік.При розгляді справи визначається,куди надіслати заслан
ця на дальніше мешкання. Засланців ,відбувших кару .більшістю надси
лається на Урал і в Сибір,.як вільних засланців, де вони відбувають 
визначену дальніше кару в 5 чи більше років.

Від великої кількосте мешканців в таборах справи розглядаються 
дуже помало, так що засланці по відбуттю кари продовжують сидіти на 
протязі 6 місяців, року, а той більше. Випадки звільнення з Соловків

*) Диви «Тризуб»— ч. 5 (213)— «По совітських тюрмах».
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дуже рідкі, поскільки рідкі випадки, що засланець здужає відбути кару 
і не загине раніше.

В самий короткий термін на самих островах не вистачало для за
сланців ні місця,ні робіт, через що був відкритий, на березі моря, неда
леко він м. Кемі «1-ий відділ табору» чи,як він звався,Кемський пере
сильний пункт. В тому ж таки 1928році були збудовані табори: в околи
цях Архангельська, на північному Уралі, «Вішерський табор», на річці 
Печорі «Усть-Сисольський», за Байкалом на річці Лені «Забайкаль
ський» і на весні ЗО року буде будуватися табор в Туркестан і в «Голод
ному Степу». Всі ці табори по своїм климатичним умовам та структурою 
ні чим не відріжняються від Соловецького.

Всі табори носять одну назву «СЛОН»—«соловецькі лагеря особого 
назначения» і керуються установою, яка зветься «Спецотделом», це при 
московськім Політичнім Управлінню.

У кождого прибулого до Соловецького табору засланця складається 
вражіння з першого дня, що табор це є-таке місце, звідкіль більшість 
засланців не вертається, і це так є в дійсності.

В 1928 році до Соловецького табору на Мурман і було надіслано за 
літо (заслання провадиться лише влітку) 42.000 чол. і вже на весну 1929
р . їх залишилося тільки, 19.000 з них 2.400 жінок. З весни 1929 р . Кемський 
пересильний пункт поповняється і перепускає через свої дроти новий 
кадр засланців в кількості 39.000,чол. Весь склад засланців на Соловках 
складається в національнім відношенню так: українців — 53 відс.,(з 
них кримінальних злочинців — 23 відс., а останні політичн ), кубанців, 
донців та уральців — 25 відс., кавказців та туркестанців — 12 відс. і 
росіян та ин. 10 відс.Отже ці цифри самі за себе кажуть,до чого скерова. 
на карна політика совітів.

На ряду з засланням до Соловків, того ж таки року, по відомостям з 
листів, було надіслано до Архангельського табору 190 вагонів (вагон 
вміщує в середньому від 70 до 90 чол.),до Вішери — 174 вагони, до Усть- 
Сисольська— 98 вагонів, відносно Забайкалля відомостей не маю.

Вся ця величезна кількість людей,без ріжниці,що-року ковтається 
лісами північного краю, і ніхто не знатиме їх гіркої долі. ҐПУ, як вір
ний пес стоїть на сторожі охорони таємниці і глибоко ховає кінці своїх 
нових застінків, і всіх тих, хто насмілився лише сказати про Соловки, 
чекає життя в' Соловках.

Як я вже вище торкнувся, клімат по всьому Мурманському краю, 
завдяки ґеоґрафичному положенню, надзвичайно вогкий. І влітку, і 
зімою покільки разів на день йде дощ та сніг, які не маючи стоку, напов
нюють мочарі та багна новими запасами води.

В перших числах лютого місця, за два з половиною місяці зіми 
вперше сходить на хвилину сонце і зно^у ховається за обрій і що далі, 
то більше триває на небі,а в червні місяці сходить в останній раз і зали
шається, блукаючи по небу, ціле літо. Літо триває найбільше до серпня 
місяця, починаючи з червня. В теплі дні багна парують і розносять в 
повітрю гнилі пахощі смердячих болот. Величезна кількість комах і 
мошкари хмарами літають в повітрі,і при роботі залізають в очі,ніс,рот, 
кусають за всі відкриті частини тіла, не даючи спокою і можливости ро
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бити. Після роботи, стомлене тіло зудить від укусів і вкривається пу
хирями, які роз’ятрюються в рани і, засихаючи, вкривають струпом 
шию, обличчя та руки.

В коротких рисах, загально я змалював той крайні засоби,куди ді
стаються і де калічаться засланці, де і мені прийшлося провести кільки 
тяжкіх місяців, переповнених одчаєм. І лише завдяки щасливому 
випадкові та винахідливості мені вдалося уникнути загальної долі.

В своїх наступних розділах я постараюся ширше та детальніше ок
реслити де-що з соловецького життя.

П олтавський  У ніверситет*)

До перетворення Полтавського університету на Інститут Народньої 
Освіти дійшло десь в 1920 році. Перетворення це було доконано під час 
загальної зміни большевиками культурно-просвітньої системи на Україні. 
До того ж якийсь час Полтавський університет функціонував під совітами 
майже самостійно. Совітська освіта не хотіла затверджувати його,проволі- 
каючй ріжними способами справу, хоч де-які грошеві асигнування на утри
мання університету все ж відпускалися. При зміні освітньої системи на 
Україні Полтавський університет спочатку було перетворено у вищий Ін
ститут Народньої Освіти — т. зв. В ІНО, пізніше ж було зроблено з ььбго 
звичайне ІНО. Університетові було надано новий статут,який вимагав пов
ної реконструкції цієї установи, зміни учбових планів, проГрамів, а по
части навіть і самого професорського складу. Тодішня зміна освітньої 
організації на Україні, переведена по проекту відомого Г. Гринька, своїм 
головним наслідком мала загальну руїну освітніх установ. Останні , як, 
напр., середні школи, просто касувалися й замінялися школами нижчими, 
або ж піддавалися такій перебудові, яку їм не під силу було в тих умовах 
витримати. Тут не місце довше зупинятися на цьому. Треба підкреслити 
лише, що Полтавський університет і цю тяжку операцію переніс і продовжу 
вав свою працю в дуже несприятливих умовах совітської дійсности. Тяжкі 
були ті умови, тяжкою була й праця. Я не ставлто-зараз своїм завданням 
зупинятися на цьому періоді життя й діяльносте полтавської вищої шко
ли — це не входить у обсяг моєї теми. Вважаю, що для цього не наспів ще 
й час. При кіпці хочу згадати ще де-що з проявів самої перебудови Полтав
ського університету в ІНО.

Совітські зміни в університеті торкнулися всього — професури, сту-. 
дентства, університетського управління й самої науки. До школи, як і до 
багатьох других установ у той час, було приділено владою спеціяльного 
політичного комісара (політкома), який затверджував усі рішення, поча- 
нови й розпорядження керуючих орґанів. Влада політкома вважалася 
значно вищою від ректорської й була фактично найвищою в університеті 
взагалі. В тодішніх умовах це виявлялося в тому, що ціла школа му сіла 
рахуватися з політкомом, в той час як цей останній рахувався тільки з 
своїм партійним осередком і його приписами.Під доглядом і при безпосеред
ній участі політкомів провадилися і всі дальніші «реформи» університет
ського життя. В своїй діяльності політком спірався на студентську ком
ячейку, але остання не була численною, зв’язки серед студенства мала дуже
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слабі, взагалі в студентському життю, не зважаючи на своє упривилєйоване 
становище, не грала ніякої видатнішої ролі.

З політичних комісарів у Полтавському ІНО я знав двох —Крижанів- 
ського і Гаврилова. Обидва вони були комуністами і відогравали якусь 
ролю в Губерніальній партійній організації. Крижанівський до своєї пар
тійної кар’єри був, як говорили, десь директором чи інспектором російсь
кої державної Гімназії й навіть під крилами двохголового орла відзначився 
надмірною благонадійністю. В українському ІНО він також урядував і з 
студентами зносився мовою російською, яка була тоді,почасти завдяки та
ким Крижановським, офіційною в комуністичній партії і у цілій совітській 
^організації на Україні. Своїм зовнішнім виглядом, гострими рисами об
личчя, бігаючими пронизливими очима цей педаґоґичний бюрократ нагаду
вав типових жандармських допрощиків. З посади політкома ІНО Крижа- 
нівський уступився не добровільно. Його наступник, Мирослав Гаврилів, 
був галичанин. В культурно-національному відношенню був признаним 
українцем. В той час це здається був єдиний серед полтавських комуністів 
галичанин. В цьому відношенню він викликав здивовання й незрозуміння 
з боку місцевих українських діячів. У Полтаві Гаврилів займав цілий ряд 
комісарських посад в освітніх установах. Свою кар’єру тут він розпочав на 
посаді завідуючого професійною освітою, потім був комісаром централь
ного пролетарського музею, що містився в Земському Домі, ІНО й коопера
тивного техникума; пізніше його ім’я згадувалося в пресі, як ректора харь- 
ківського ІНО. До конфліктів з українцями з Гавриловим не доходило, 
місцеві культурні робітники вважали його політкомство найменшиим мож-’ 
ливим злом з боку компартії, хоч само собою й Щирим довір’я місцевих ук
раїнців цей білий крук серед тамошніх комуністів не користувався. На 
посаду політкома полтавського ІНО Гаврилова було призначено вже після 
того, коли Крижанівський доконав головні завдання совітської реформи, 
так що Гарилову припало лише посісти наслідки ріжноманітної діяльної ти 
свого попередника.

Совітські реформи почалися заведенням змін у викладових програмах. 
Проявом цього було, між иншим, те, що на історичному відділі були ска
совані всі загальні історичні дисципліни і замінені предметами спеціяльного 
напрямку. Загальну історію країн, народів і епох було замінено історією 
ріжних революційних та громадських рухів та течій. Ів. Рибаків, що чи', ав 
перед цим історію Росії, мав тепер викладати такий курс з історії Росії, 
П. Богданович — з історії Европи XIX ст. Історія християнства, яку до 
того викладав проф. М. Сагарда, тепер була замінена історією середнє- 
вічної культури, політична економія й історія економичішх доктрин (Ів. 
Лебединський) — історією соціялізму і т. д.

Така зміна проГрамів спричинилася частково й до зміни в професорсько
му складі. Де-які університетські курси не вважалися,на погляд нових 
керовників,підходящими для ІНО й були усунені з проГрамів, а разом з 
тим звільнено і самих професорів, які опинилися без діла. Але ці зміни в 
професорському складі не були значними. Загалом професура полтавського 
університету, за виключенням де-нких одиниць, продовжувала свою працю 
і в ІНО.

Належить згадати, що у де-кого з професорів це продовження настало 
після довшої перерви, до якої спричинилися переслідування совітської 
влади. Кидався в очі особливо той факт, що совітька влада переслідує 
саме тих діячів Полтавського університету, які зазнали дуже багато турбот 
та небезпеки і з боку москалів-денікинців. З них В. Щеиотьєва та Г. Ва- 
щенка було завезено аж до Харькова. При тодішній системі масового 
знищення українців харьківською чрезвичайкою, тільки чудом можна по
яснювати, що ці видатні культурні діячі дісталися на волю. В цей час 
взагалі з Полтави було вивезено до Харькова всіх видатніших українсь
ких політичних і громадських діячів. Багато з них не повернулося зовсім, 
а ті, яких минула чаша, оповідали страхіття про чекистський побут, 
про звірства катів і про геройств® мучеників. Розстріли звичайно відбували
ся ніччу, засуджених виводили здебільшого партіями. Останнім прощай-



ням Призначених до страти був національний український гімн, співу яко
го не могли заглушити навіть і чекисти. Не дивно, що полтавські професо
ри,вирвавшися з в’язниці,зі мою у люті морози пішки прийшли з Харькова 
до Полтави. В моїй зачотйій книжці є запис про те, що я 10 січня 1921 р. 
здав зачот з історії українського письменства, читаної В. Щепотьєвим,Ол. 
Бузиному. Сам В.ТЦепотьєв тоді ще сидів у Харьківській чрезвичайці.

Та якими значними не були совітські зміни в університетській ор
ганізації й самій hayni, все ж найбільше торкнулися вони самого студент
ства. Спочатку освітні орґани не займали студентів зовсім.ІНОмеханично 
прийняло до свого складу всю ту готівку студентів, яку мав університет. 
Більше того, совітська влада ухвалила навіть наділити студентство такими 
привилєями, які б забезпечували йому повну можливість студій. Насампе
ред студентство було звільнене відт. зв. трудової повинности. В тодішніх 
умовах совітського рехиму таке звільнення було значним привилєєм. 
В силу цієї повинности тільки той мав можливість оправдати перед совіт
ськими органами своє існування, хто був на службі. Служба ж у ті часи 
була майже виключно совітська. Людські істоти по-за совслужбою були 
елементом, переслідуваним за свою буржуазність, контр-революційність і 
другі гріхи супроти комуністичних скрижалів. Само собою, в таких умовах 
життя звільнення від трудповинности було справді не аби-яким привилєєм 
для полтавського студенства. Та совітська влада пішла ще й далі в своїх 
турботах про студентство. Освітні орґани задекларували, що совітська 
держава сама буде дбати про матеріальне забезпечення студентства. Фор
мою цього забезпечення мав стати універсальний тоді на Україні «пайок». 
Конкретно це виявилося, в тому, що студентам почали видавати борошно 
(щось по 26 фунтів на місяц) і гроші. В Гімназію Старицької навезли мішків 
з борошном і розважували там. В тодішніх умовах, коли справді було дуже 
сутхжно на харчі, ці пайки були великою підмогою. Шкода тільки,що ви
дача їх продовжувалася рівно доти, поки вистарчило реквізованої десь 
партії борошна і грошей, випадково асигнованих на якомусь засіданню. 
І борошно, і гроші, як і «пайок» в цілому сказалися з боку совітської 
влади звичайною рекламою, ужитою для вражіння на обивательські маси. 
Незабаром студентська дійсність виявила цілком иншу совітську практику. 
Совітські орГани взялися за «чистку» студентства, яка мала завдання усу
нути з студентського складу небажані владі-елементи. Чистка під назвою 
«реґістрації» студентства наказувалася звичайно з центру і переводилася 
спеціальними комісіями з представників, компартії, освіти,студентської 
комячейки, профсоюзів,професури й самого політкома.Останній відогравав 
головну ролю. Партійно склад комісії, виключаючи професорського пред
ставника, був комуністичним. Представник професури фактично був у 
цьому чистилищі в ролі пасивного асистента. Його участь у складі комісії 
пояснювалася тими завданнями, якими совітська влада на зовні мотивува
ла «реєстрацію». Перевірка, по поясненням освітніх органів, мала ніби 
в першу чергу завдання контролю академичних успіхів студентства й усу
нення з школи неуспіваючих, щоб таким чином звільнити місце для більше 
талановитих і охочих до науки кандидатів.Як завдання перевірки, про яке 
згадувалося з цих офіційних поясненнях між иншим, було усунення з 
складу студентства елементів контр-революіційних і протисовітських. В 
дійності ж це друге завдання для совітської влади було головним і одино
ким. В цьому можна було переконатися по змісту тих анкет, які мусіли 
заповняти слухачі: вони складалися з скількох десятків питань виключно 
політичних — в них не було ні одного, яке б торкалося студійних успіхів 
студентів. Не цікавилися цими успіхами члени комісії й під час тих усних 
допитів, які ця комісія переводила кожному слухачеві. Зате в цих анкетах 
і на допитах дуже докладно вияснялося походження студента, матеріальне 
становище його і його батьків, соціальна роля B c i x j i ого родичів і далеких 
предків, відношення їх до совітської влади й цієї останньої до студента та 
його рідні, погляди на комунізм, релігію і т. и. Студенткам крім того ста
вилися ще питання з спеціяльного арортименту —- наПівсоромицького 
змісту — про вільне кохання і т. и. Треба підкреслити, що ця «чистка»
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дуже мало була подібна до пізніших іспитів з політграмоти, хочіостанні 
теж мали на меті чистку. Та початкова перевірка студентства мала сконтро- 
дювати не знання, а самі настрої, кредо й провини кожного гцо-до совітської 
влади та.звільнити неблагонадійний елемент. Чистка полтавського сту
дентства відбувалася кількома наворотами. При чому щогразу звичайно 
заповнювалися анкети, комісія розглядала їх, робила свої уваги і потім 
призначала усний допит. Висліди чистки оголошувалися.Теорія передба
чала можливість ще якоїсь касації постанов комісії до Харькова, але прак
тика не обіцяла нічого доброго від таких спроб, скаргу на рішення комісії 
треба було подавати через ту ж саму комісію. Студентство якийсь час про
бувало було уникати цих т.зв. «спеціяльних реґістрацій та перереєстрацій» 
звич йною неявкою, але назабаром тих, що не являлися, почали звільняти 
як «механично вибувших по перереєстрації». В наслідок цих політичних 
реєстрацій і звільнень склад студентства значно зменшився. Академичне 
життя взагалі дуже змінилося. В обстановці совітських переслідувань і 
нагінок відчули себе невільно, як професори, так і студенти.

Як епізод пригадую, що підчас головної чистки, яка була переведена 
за політкомства Крижанівського, серед ночі камінням в його хаті були 
вибиті вікна. Цей вчинок він приписував студентам. Наскільки це відпові
дало правді, твердити не можу. Думаю тільки, що в тодішніх умовах без
оглядного і жорстокого терору з боку совітської влади, такий «атентат» міг 
бути тільки або актом великої нерозважливосте, або ж проявом розрахо
ваної провокації, скоріше всього з боку того самого Крижанівського, з 
метою нажиття собі політичного капіталу; тим паче, що сам Крижанівсь- 
кий з цього нападу вив’язався без найменшої шкоди на тілі.

>;< ф
Полтавський університет не зробив ні одного випуска. Ентузіястична 

праця його студентства була прпинена, віддана діяльність професури зруй
нована. Ціла організація була скалічена — дальніша праця й розвиток 
її дуже утруднений і унеможливлений.

Тяжко було сподіватися великих наслідків од праці людей, що їх 
переслідувано, в нелюдських умовах голодного існування, в нетоплених 
помешканнях. І все ж навіть у таких неможливих умовах ця праця не зав- 
мірала ні на хвилину. Багато природніх сил і живучосте виявив Полтав
ський університет, встоявши під ударами страшного лихоліття й це може 
служити запорукою його відродження.

Старі робітники його, зголоднілі й виснажені на силах і здоров’ю, 
частково роз’їхалися з Полтави. Ім’я Ів. Рибакова зустрічаємо тепер у 
зв’язку з українською працею в Петеребурзі; Ів. Яебединський та П. 
Мірза-Авак’янц продовжують свою наукову діяльність у Харькові, В. 
Щербаківський у Празі. Не приросли до Полтави й такі молоді сили,як 
М. Йогансен та Ів. Капустянський. Заслужений громадський діяч і учений 
В. ІЦепотьєв пробував десь на далекому засланню (кажуть, ніби то в Солов
ках). Про приток молодих сил у склад Професури не доводиться і згадува
ти. Професорська рада ІНО поповнилася старими діячами протиукраїнсь- 
кого руху. З них найбільшої слави зажили Кутепов та С. Гру шевський. 
Кутепов був навіть деканом. Обидва вони вславилися ще в р. р. 1909-13 
своєю участю в організації російсько-монархичнога терору в Київському 
університеті. Реабілітуючися за своє минуле в полтавському «Голосе Труда» 
(ч. 104 з 11 травня 1923 р.) С. Грушевський заявив у своєму «покаяиномі 
листі», що він дійсно «належав до політичної Групи В. В; Шульгина, бувши 
її постійним кандидатом при ріжних виборчих кампаніях 1917 p.(sic!)i взага
лі беручи активну участь у її діяльності».Як Кут єпов,такі Грушевський чин
но співробітничали в «СборникЬ Статей русскихъ студентовъ Университета 
св. Владимира».•■ex. -і- •!'

Уявимо на хвилину, що руїни-Полтавського університету не було б, 
що ми святкували б тепер 10-тиліття його діяльносте. Які б звіти предста
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вив би він про перші 10 років свого життя, про віщо б ми довідалися з його 
справоздань?

Перш за все Полтавський університет довершив свою організацію, 
він сформував ще два чи може й три факультети — тепер мається там крім 
історично-філолоґичного та природничо-математичного ще факультет прав
ничий та медичний, може й теолоґичний. Університет має уже не сотні, а 
кільки тисяч слухачів. Університетські установи розміщені по всій Пол
таві. В кількох місцях провадяться виклади, так само практичні вправи: 
в Боговгодній установі, музеях, архивах, бібліотеках... Уні
верситетові тісно в старій Полтаві, незручно — він потрібує нових 
просторих помешкань... Але певно з університетських звітів у 10-ту 
річницю довідалися б, що до будови їх уже приступлено й що за якийсь 
час університет буде святкувати входини у свою власну хату.

Далі дізналися б, що за минулих 10 літ діяльности Полтавський уні
верситет зробив 5 чи 6 випусків своїх слухачів, які, озброєні знаннями, 
повернулися в батьківські оселі й стали до праці. Що не тільки в середніх, 
а навіть і вищих початкових школах на Полтавщині педаґоґичний персонал 
має здебільшого високу освіту ;іцо тип ротного фершала та підпольного абла- 
ката став уже тим предметом «археолоґичних» студій,що на Полтавщині на
селення і в медичному і в нравному відношенню обслуговується високо
кваліфікованими робітниками. Навіть тип священника Полтавщини став 
поволі змінятися під впливом випусків богословського факультету Полтав
ського університету. А все инше! Хіба так багато треба в наші часи,щоб 
змінилося до непізнання культурне обличчя країни? Змінили ж його мос
ковські наїздники протягом кількох років до непізнання на гірше... Чому'ж 
не припустити, що своя українська праця, ентузіястична і віддана, немог- 
ли б за той час змінити його до непізнання на ліпше...

З кожного випуска студентів при університеті залишалися для під
готовки до наукової праці найталановитіші одиниці. їм луи о я: л и в .тю в ал ас я 
дальніша наука, їх посилано для спеціалізації й удосконалення в другі ук
раїнські й чужоземні осередки. В справозданнях університету ми побачили 
десятки нових імен доцентів і кандидатів, які здобули свою високу освіту в 
Полтаві й там же віддають свої сили науковій праці. Серед професорського 
складу зустрічаємо багато нових імен. Це ті старі професори,які прибули 
до Полтави з других міст, які повернулися з Московщини або які покликані 
з-за кордону. Спільними силами вони розвинули в Полтаві велику наукову 
продукцію^ Університет має власне видавництво. Помимо ріжних курсових 
публікацій і монографій, університет періодично видає сгої Наукові За
писки чи Праці. Поруч з університетом функціонує і розвиває свою ріжно - 
сторонню діяльність також Наукове Товариство...

Годі! Здається чудом, мрією, сном. Особливо тепер в часи нашої Руїни, 
коли підриваються надії в майбутнє, коли українцям доводиться зазнавати 
з усіх боків стільки ворожосте, невизнання й навіть зневаги. Але в цих 
тяжких обставинах те,пережите колись,спогади про недавнє університетське 
життя в Полтаві .служить разом і джерелом надій та віри в світлу будуччи-
ну.

Не судилося нам святкувати свого часу 10-ліття Полтавського уні
верситету. Але його засновання і недовге життя служить певного запорукою 
того, що він відродиться, що відживе й зазеленіє поламана деревина й зно
ву засяє рясним цвітом.Буде це на весні нашого визволення. А там недалеко 
й до осени, до першого врожаю. Нове десятиліття й казкова мрія стане щас- 
вою дійсністю.

Український університет у Полтаві був, йоте зараз немає, але він му
сить бути. .

С. Ііащгкшііі,

♦

14



М аленький Ф ельетон .
«Кутепов зник! Кутепов зник!»
По всій Европі пролунало...
... На рю Ґренель «прильпе язик»,
Мов у кота, що'викрав сало.

Газетний світ не їсть, не п’є,
Ажани спати вже забули...
... На рю Ґренель: «Та ми, мусьє,
Ось хрест: не бачили й не чули»...

Париж, як звір... Бріан, Тардьє 
Ось-ось покажуть їм дорогу...
... А Вандервельде визнає!
Не я, — сам чорт зламає ногу!

В. Валентин
--------------- Ф---------------  .

6 - та С ічова С трілецька ди в ізія  ж и ве
(Лисі з Варшави).

Десяту річницю свого існування 6-та Січова Стрілецька дивізія відсвят
кувала гідно й урочисто. Підрахунок збережених сил, бойової енергії, 
патріотичного запалу та вірности своєму прапорові і традиціям дав і на 
цей раз блискучі наслідки, які коротко можна окреслити словами: 6-та 
Січова Стрілецька дивізія живе.

В десяту річницю свого існування стала вона перед українським 
громадянством такою ж з’єднаною, міцною і повного дисципліни, якою 
була десять років тому, коли кров’ю своїх лицарів почала кропити землю 
українську.

Святкування 10-ої річниці дивізії відбулося '9 лютого с. р. В цей день 
відслужено панахиду по полеглих старшинах й козаках її, як і по всіх, 
хто життя своє віддав у визвольній боротьбі. На панахиді було присутнє 
українське громадянство з проф. О. Лотоцьким, ґен. В. Сальським, Ген. 
Безручком,ґен. В. Змієнкомі ґен. Шандрукомна чолі.Рясно було репрезен
товане також і старшинство 6-ої дивізії.

О 6-ій годин відбулася спільна вечеря старшин дивізії і запрошених 
гостей, яка закінчилася вечіркою, що затяглася далеко за північ. Вечеря 
пройшла в милому і сердечному настрої. Минуле пережите, сучасне й буду- 
чина, давали багато тем до розмови. І не диво, бо зібралася своя родина, 
яку об’єднував спільний прапор, шо був на видному місці на саді, прапор 
6-ої дивізії,порізаний кулями, пошарпаний багнетами, з золотими літера
ми на тлі малинового шовку -А <б-та Січова Стрілецька дивізія. У Н Р.За 
визволення України». Цих написів не стерли ні кулі, ні багнети, ні час, 
злидні еміграції. Під ним вмірали ті, за кого нині молилися,з ним йшли у 
бій ті, що нині тут зібралися. Він бачив славу дивізії, він ще побачить і її 
перемогу.

Починаються промови... Заступник Голови Ради Міністрів гіроф. О. 
Лотоцький вітає 6 ту дивізію від імени Уряду УНР. В своїй промові він 
визнає її заслуги і підкреслює те почесне місце, яке зайняла вона у визволь
ній боротьбі українського народу,та висловлює надії, що цього, місця диві
зія не опустить ніколи.
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Військовий міністр ґен. В. Сільський торкається минулого дивізії, 
яке було славне і героїчне. Не останньою заслугою дивізії є й те, що вона 
існує, існує після понесеної нами поразки, яка не мало відбилася на психи- 
ці і світогляді нашої еміграції, існує серед несприятливих умовин вигнання, 
існує в серцях старніин і козаків дивізії, які гордяться приналежністю 
до неї. Про те, що вона існує,свідчать відношення старшин до свого коман
дира і між собою, свідчать заховані традиції боротьби. «Події йдуть на зу
стріч вам і незабаром матимете ви можливість пов’язати живу радИцію 
вашої минулої боротьби з боротьбою прийдешньою», — цими словами закін
чив свою промову військовий міністр.

Ґен. П. ПІандрук в імені «Залізних» вітає Січових Стрільців і їхнього 
командира. Він підкреслює ролю удосконаленої зброї в сучасній боротьбі 
і зазначає, що все ж таки перемога і тепер вимагає міці духа і бажання 
перемоги. Міць духа створює традиція і вождь. 6-та дивізія сьогодня стоїть 
перед .нами з її внутрішнім поєднанням, з її високим духом. А ці традиції і 
дух творив її вождь — ґен. М. Безручко. Цього духу загартованого у пеклі 
боротьби на широких просторах нашої страдниці України,не зломив ворог 
у полі, не зломили і дев’ятилітні злидні вигнання. З цим духом і з цими 
традиціями 6-та дивізія незабаром знову зірветься до боротьби і знову піде 
на чільнім місці всього війська українського по шляху через Замосцє на 
Київ.

Сотник інж. О. Костюченко оголошує наступний наказ Головної Ко
манди Війська УНР:

«В буденному життю нашому на вигнанні заходять иноді події, яких 
не можна оминути, пройти мовчки біля них до порядку денного .Народжую- 
чися в похмурій дійсності нашій, часто і^усто вони, події ці, відривають 
нас від беззмістовности що-денної емігрантської праці, духово пов’язують 
із славною, хоч і гіркою може минувшиною, оживляють приспаний довго
літнім вигнанням наш дух, незримими нитками в ’яжуть минувшину нашу 
з нашим сучасним і переносять в сферу майбутнього прекрасної, чистої 
святої ідеї нашої.

«До подій таких належить нині і десята річниця з дня появи на світ 
нашої славетньої 6-ої Стрілецької Січової дивізії.

«Народжена 10 років тому в таборі інтернованих, на чужині,переняв
ши славні традиції січовиків, ворожою кров’ю вона прописала на україн 
ських і чужих землях своє славне ім’я, щоб після, хоч і тяжкої, хоч і дов
гої перерви на чужині, продовжувати і далі так славно так саможертовно 
і вміло колись проваджене діло боротьби за державність, за Українську 
Народню Республіку.

«Десять років існування! Це не аби який, на наші емігрантські умови 
беручи, час. Зберегти хоч би традицію військової формації на протязі 
цього часу на чужині, факт, щоб з нього бути гордим не тільки команди
рові дивізії, Генерального штабу ґенерал-хорунжому Безручкові, старшин
ському, підстаршинському і козачому складу дивізії, а українській емі
грації, нашому поневолецому народові в цілому.

«Від щирого серця здоровлячи командира і весь склад дивізії з десятою 
річницею її повстання, бажаю, щоб найближчу річницю вона відсвятува- 
ла під бойовими прапорами на землях вільної і незалежної Української 
Республіки, якій ідеї вона таті славно служила і служить».

Наказ підписано Головним Отаманом Війська УНР А. Лівицьким і 
Військовим міністром ґен. В. Сальським.

Далі йшли надіслані привітання. ГІан голова Ради Міністрів В. Цро- 
копович вітав дивізію листом, який кінчався словами: «Бойовий шлях 
дивізії, вславлений подвигами, дає певність, що вона, коли проб’є сподіва
ний час визволення України,знову вкриє себе під випробованим проводом 
її командира ґен-штабу ґенерал-хорунжого Безручка новою славою на 
честь Української Армії і Отчизни нашої».

Головна Еміграційна Рада вітала командира дивізії і висловлювала 
надію бачити його і славне вояцтво 6-ої дивізії в аванґарді тої армії, яка 
остаточно звільнить Україну від ворога.

10



Далі телєГрафично й листовно вітали командира і дивізію — Ґенераль- 
иа Рада Союзу Українських Організацій у Франції,Управа Союзу бувших 
вояків Армії УНР в Чехословаччині, Українська Об’єднана Громада в 
Парижі, Редакція і співробітники «Тризуба», Українська Бібліотека ім . 
С. Петлюри у Парижі, корпорація «Запоріжжя» у Варшаві та багато 
ріжних військових частин української армії, а також поодиноко і Групово 
— старшини і стрільці 6-ої дивізії.

В цих привітаннях «творцеві нашої родини і її членам» висловлювали
ся побажання «стати як найскорше під прапор малиновий, щоби виконати 
заповіт Того, хто дав цам цей прапор»,бажання «скорого повороту до Київа 
вже переможцями», гордість приналежности до складу 6-ої дивізії, жалю, 
іцо «не можутьбути в Цей день разом з товаришами радости й смутку»...

Одно за другим без кінця читаються привітання, короткі, але міцні і 
прізвища старшин, що їх підписали, а з кожним іменем встає в нам’яті та 
чи инша сторінка минулого: полк. Філонович — героїчні бої гарматні, сот 
ник Гладкий — ціла культурно-освітня і пропаГандова праця дивізії, 
а далі... Романченко, Савчук, Мельник, Каман, Осман і т. д. і т. д.

Але на цьому не кінець. На середину салі виходить сотник Барабанів 
і, тримаючи великий художнє прикрашений аркуш пап еру, чигає ще одне 
привітання від Групи старшин і козаків з Української Станиці, яке підпи
сали біля 50 осіб.

«Старшина і стрілецтво 6-ої Січової Стрілецької дивізії, що силою об
ставин змушені день 8-го лютого перебути окремо від Вас, Пане Генерале, 
надсилає в цей день 10-ої річниці існування дивізії свої найсердечпіші поз
доровлення і запевнення своєї відданосте.

«Не можемо не пригадати всіх тих дрібних, як і дуже знаних подій 
і випадків,що додали славні сторінки до історії визвольної боротьби за неза
лежність нашої Страдальниці-України і що з честю підтримали славу вояцт
ва українського.

«Все те,що дає нам змогу гордитися назвою вояка українського,зокре
ма вояка 6-ої Січової Стрілецької дивізії, те все завдячу;мо Вам, Вашій 
самовідДанності, що навіть при найтяжчих умовйнах не зломилася і непо
хитно вела нас тим шляхом,який єдиний зможе нас привести до здійснення 
одвічних прагнень —’самостійносте України, змученої московськими наїзд- 
никами й до чести й слави нашого українського вояцтва.

Віримо, що скоро, скоро проб’є дванадцята година й Ви, Пане Гене
рале, знову поведете нас на широкі лани України здобувати волю народові 
і незалежність рідному краєві.

«Слава Вам, Пане Генерале, Слава»!
Далі знову промови.
Голова УЦК у Польщі п. М. Ковальський вітає командира і дивізію 

в імені української еміграції у Польщі, пані М. Лівицька — в імені Сою
зу Жінок Українок-еміґранток у Польщі. Ген. Безручко виголошує токст 
за свого найближчого помішника — начальника штабу дивізії Ген. В. 
Змієнка. Полк. інж. Білодуб коротко торкається історії Громади Старшин 
6-ої Стрілецької Січової дивізії і вігає Генерала в її імені, а соте. І. Ли- 
повецький пригадує початки студентського руху у таборах і батьківське 
відношення Ген. Безручка до тих, хто рвався тоді до вищої школи .Мало 
це ті наслідки, що сьогодня більшість старшин дивізії і багато козаків 
закінчили вищу освіту на вигнанню. Ген. В.Змієнко зазначає, що визначаю
чи заслуги дивізії належить згадати і тих, хто не словами, а ділом доказав 
свою відданість батьківщині і дав героїчний приклад вояцтву дивізії, який 
вона мусить заховати для свого поступовання в будуччині.

Вечеря кінчилася. Коротка перерва, надходять нові гості... Розпоча
лися забави. На місці організований сотником Барабаьовим хор, викорис
товуючи співочі сили дивізії, заспівав кільки пісень.

А далі танці, сольові співи.
Пані Генералова Безручкова вправним господарчим оком стежить 

за тим, щоби на дивізійному святі всім було весело, щоби всі були задово
лені, щоби кожен відчував себе в родинній теплій атмосфері . І цього вона 
досягла вповні. І; Липовецький;

17



З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

— П о с л а н н я  Р и м с ь к о г о  П а п  и. — Д е-щ а з і с т о'  
р і ї  Г е н у е з ь к о ї  к о н ф е р е н ц і ї  1 9 2 2  р о к у .  — Д о  
с о в і т с ь к  о-м е к с и к а и с ь к о г о  р о з р и в у .

На цьому місці вказано було про те, як повстав Хрестовий похід 
проти большевиков у Анґлії, як пішов він у світа, поширюючися у силі та 
в організованості. Слабшою його стороною було досі те, що головну ролю 
в ньому грали церкви протестантського характеру, православні та англій
ська, що живуть осторонь од Ватиканського суверена — Римського Папи. 
Представники ж католицької церкви, хоч і приймали в ньому участь з доз
волу Папи,але сама католицька церква, як така, в цілому ,начеб-то вагалася 
до того пристати.

Тепер справа змінилася різко на ліпше.До Хрестового походу пристав 
офіційно сам Римський Папа, необмежений вождь і голова найбільшої 
у світі християнської церкви по кількості членів своїх та по впливах, бо 
католицька церква, як відомо,-найліпше з усіх світових церков організо
вана, найліпше й найдоцільніше. Підлягають їй на всіх суходолах сотні 
мілійонів людей, і слово духовного вождя для них — святий наказ і закон 
непереможний.

Виступ Римського Папи видруковано в офіційному ватиканському ор
гані eObservatore Romano». Перечисливши безконечно огидні святокрадні 
вчинки большевиків на цілому СССР і проти всіх релігій, Папа говорить:

-З самих початків нашого понтифікату, наслідуючи приклад 
свого попередника Бенедикта XV, множили ми свої зусилля,аби 
припинити жахливе переслідування християн в СССР. Ми навіть 
звернулися з проханням до всіх урядів, представлених на кон
ференції в Генуї, щоб вони об’єдналися для спільної акції, яка, 
коли б її було здійснено, спричинилася :би до того, що населення 
СССР та й цілого світу уникло б великого горя. Ми пропонували, 
аби держави спільно проголосили, як попередню умову для всякого 
визнання совітського уряду, щоб ним були визнані — повага до люд
ської совісти, воля релі Гійних культів і заховання церковного майна. 
Ці три пункти, що могли б бути корисними головним чином для тої 
церкви (православної),яка на жаль одокремилася від Риму,були одки
нуті представниками держав, бо зважали вони не на духовні, а на 
матеріяльні інтереси, хоч як раз ці останні інтереси були б більше 
забезпеченими, коли б їх державні контр-аГенти мусіли до того ще 
поважати права Бога й Божої правди. А в тім, хоч і було одкинуто 
вказані три пункти, хоч одкинуто було й йнші наші пропозиції,все 
таки ми мали втіху вирвати з-під загрозливого суду та полегшити 
тяжке становище патріярха Тихона, голови російської, на жаль, 
одірваної від нас церкви. Більше того. У той самий час благородні 
пожертви католицького світу врятували від голоду й жахливої 
смерти 150.000 дітей, що їх було що-денно годовано висланими від 
нас людьми, аж поки ті люде не примушені були покинути країну 1 
свою працю любови, бо большевики воліли—ліпше кинути насмерт^ 
тисячі невинних, ніж мати перед своїми очами чин християнської 
милости.

Далі Папа таврує чинність большевиків,спрямовану на те, щоб стерти 
з лиця землі та з людської душі впливи всякої релігії, всякої моралі, вся
кої людности. Він наводить факти лютого переслідування християн, за
криття церков, палення ікон, ріжноманітного святокрадства, пропаганду 
безбожництва, духовного калічення дітей, зневаження родини і т. и. Факти 
ті відомі нам усім, емігрантам із Сходу Европи. Відомі вони стали почасти,
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особливо за останній час, і самим європейцям .Але в устах Римського Па
ни вони дістають необхідний для них авторитет і непохитність, незапереч
ні с/ть. Сказані в Римі, вони перекинуться до цілого світу, стануть відомі 
самим широким масам, викличуть відповідну реакцію в душах цілого люд
ства.

Свій виступ проти большевиків — Папа закінчує оповісткою, що 19 
березня він у Римському соборі Петра та Павла, над могилою апостола 
І Іетра служитиме молебен і жалібну месу по християнських мучениках в 
СССР і молитиметься Богові , аби Він врятував людство від тої небезпеки, 
що насувається на нього від большевиків. Висловивши бажання, щоб хри
стиянська віра була збережена на Сході Европи,Папа звертається до цілого 
хр истиянського світу з проханням приєднатися до його молитви та його 
чину.

Світова преса відгукнулася уже відповідно на виступ Римського 
Папи. За винятком комуністичних, соціялістичних та частини большевизан- 
ських, ґазети майже всі однаково кваліфікують послання Папи, як вияв 
благородного протесту проти совітського варварства.Особливо цікаві в то
му напрямі розваги цілої преси італійської. Усі фашистські ґазети, а ин- 
ших в Італії, як відомо, не існує, навіть і ті, що їх не можна запідозрюва
ти в нахилі до католицизму,як одна,стають на боці Римського Папи і гово
рять про большевиків, як про череду дикого звір’я. На думку італійської 
преси, виступ Римського Папи ставить не лише питання про волю віри, 
послання його говорить не про те лише, щоб зробити пролом у стінах 
комуністичного вчення, а ставить перед людством справу правдивого ду
ховного Хрестового походу цивілізованих народів проти московського вар
варства. Коло моральної блокади большевиків, заіниційоване в Лондоні, 
зачинає замикатися остаточно.

На виступ Римського Папи реаґували вже й большевики. Але з того, 
як вони те зробили, видко, що для них той виступ був начеб-то громом з 
ясного неба . Так.московська преса, звичайно, з наказу згори, зразу ж кате- 
ґорично вказала, що ні виступ Римського Папи, і ніякі взагалі Хрестові 
походи большевиків не лякають, і вони свою безбожицьку політику будуть 
продовжуват і до кінця, аби винищити до ноги й викоріняти християнство 
в цілому СССР. А одночасно на одному з публичних засідань,один із больше ■ 
вицьких лідерів, Риков,гірко бідкався на кампанію, розпочату проти СССР 
з приводу «згаданих релігійних переслідувань». Він завіряв своїх покірли
вих слухачів, а разом з ними і цілий світ, іцо в совітській державі встанов
лено повну волю совісти, іцо воля та ґарантована всім,що релігійні переслі
дування в СССР — казка, видумана європейською пресою, що в совітському 
союзі не було випадку .щоб якийсь хоч один священник був засуджений за 
те що він виконував свої церковні обов’язки.

Такий різнобій у заявах вказує з одного боку на те, що Москва ще 
не дала сс бі звіту в тому , як треба реаґувати на загрозу моральної блокади, 
а з другого — на те, що московським товаришам не до жартів. Бо ж не вик
ликає жадних сумнівів те, що тільки налякана до смерти людина може так 
безсоромно й непотрібно брехати, як то брехав у Москві большевицький 
проводирь. Не міг же він припускати, що московські його слухачі так таки 
й повірять його словам про волю совісти і т. и. З другого боку, мусів же вік 
розуміти, що європейські християне повірять таки Папі, а не йому, п’яни
ці й безбожникові .Явна річ, що Москва ще не знає,як їй на цей новий факт 
реаґувати. * * ❖

З приводу того, що Папа в своєму посланню торкнувся того, що стало
ся на невдалій конференції в Генуї в 1922 році, ґазети наводять де-що про 
згаданий Папою перебіг Генуезьких подій,на сьогодня вже призабутих.

Генуезьку конференцію, як відомо, скликано було з іниціятиви Ллойд 
Джорджа, тодішнього голови англійської влади. Метою її було — залагод
ження всіх питань, зв’язаних з замиренням Европи; покликано було, 
вперше за час існування совітів.і большевиків,аби, як про те мріяв Ллойд 
Джордж, завести їх до складу- цивілізованих народів. Малося на думц
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всім державам зговоритися між собою'й одночасно визнати большевиків 
на певних умовах, серед яких на першому місці стояла вимога, щоб совіти 
визнали так звані царські борги європейським державам.

Представляти Москву до Ґенуї приїхав славетній тов. Чичерин, тоді 
ще авторитетна людина для большевиків, а почасти й для європейських 
дипломатів. Почалися пересправи чисто матеріяльного порядку, і до тих 
пересипав вступив і Римський Папа,ви ставивши свої побажання ідеалістич
ного характеру. У цьому меморандумі він висловив надію, що настане 
нарешті час замирення і для нещасних народів Східньої Европи. Він про
понував також представникам Європейських держав, аби вони,визнаючи со
віти, поставили їм «в яких будь формах,але в ясних і означених» три вимо
ги: 1 ) забезпечення повної волі совісти, 2) забезпечення волі індивідуаль
ного і публичного виконання культів і .°>) забезпечення-за релігійними ор
ганізаціями прав ка пргшалежне їм церковне майно.

Представники Італії, Бельгії й Франції пристали на проп і зшию Рим
ського Папи, але проти них надзвичайно різко і категорично поставився 
Ллойд Джордж,що за всяку ціну хотів добитися згоди з большевиками, хоч 
би вони і зоставалися ^людоїдами», як він сам про них висловився. Пропо
зиції Папи перепали,але одночасно перепала й ціла Генуезька конференція. 
Єдиним її наслідком було, як раз те, чого не хотіли антантські держави, 
а в першу чергу і сам Ллойд Джордж. Замісць того, щоб договоритися з 
Антантою, совіти договорилися з Німеччиною, і цей договір, що дістав назву 
Рапаль.ського, од малого села близько Ґенуї, став базою відомої східньої 
орієнтації Німеччини, що й досі лежить колодою на дорозі остаточного 
наближення Німецької республіки до її західніх сусідів.

Римський Папа но-за тим встиг начеб-то де-що здобути від большевиків 
через Чичерина, до якого він звернувся з листом безпосереднє. Згідно обі
цянці Чичерина випущено було московського патріярха Тихона із в’язни
ці, —L так принаймні завірили большевики ватиканські дипломаїичні кола. 
Ближчі відомості, одначе, говорять, що його було випущено тому, що він 
підписав відомого всім покаянного листа. Друга обіцянка Чичерина —: 
повернути церквам заграбовані в них большевиками священний посуд та 
инші предмети культу — зосталася навіть і назверх не виконаною.

Нг ф ̂
Надійшли де-які подробиці про обставини розриву совітсько-мекси- 

каиських дипломатичних зносин. Розрйв стався з причини близькості! 3-го 
Інтернаціоналу до мексиканських комуністів, що доконали атентат на. но
вого мексиканського президента. Розрив перейшов з порушенням екстери- 
торіяльности совітського посольства. Мексиканська поліція обшукала пол
предство і переглянула совітський архив. Урядовець посольства,що зали
шений був для його охорони, був заарештований. Заарештований був, 
правда лише на три години,.і совітський полпред Макар, але вже у Вера- 
Круці, звідки він прямував до Европи. Його дипломатичний баґаж прогли
нуто і відповідні документи забрано. Совіти на те одповіли телеграфним 
протестом,а одночасно позбавили прав екстериторіяльности будинок мекси
канського посольства, а також і секретаря посольства, що поки-що зоста
вався у Москві . Мексиканський же посол уник од репресій тому, що встиг 
на той час виїхати уже за гостинні кордони СССР. Observator.

---------- -----+— ------------

Ч ер вон и й  т ер о р  н а У країні.
До редакції надіслані тексти протестів, винесених проти червоного 

терору па Великій Україні від У к р а ї н с ь к о ї  Г р о м а д и  в К р е -  
з о т а  М о н ш ан е н, збори якої прийняли резолюцію 19 січня с. р., 
від У к р а ї н с ь к о г о  Т о в а р и с т в а «П р о с в і т а» у Г а в -  
Р і, що прийняло цю резолюцію 2-лютого с. р. та від К о л о н і ї  у к. 
р а ї п с ь к и х  е м і г р а н т і в  в Ж и р а р д о в і  з і  лютого с. р.



З  ш и р ок ого  св іту .

— Англійські Газети подають такі цифри підводних човнів, що їх 
мають в цей час великі морські держави: Америка — 127, Франція — 99, 
Японія і— 71, Італія — 67 і Англія — 6 6 .

— В Трієсті невідомі зірвали будинок фашистської редакції II Рорпіо 
d”Italia», будинок знищено, є людські жертви.

— Державним секретарем Папського Престолу замісць кардинала 
Ґаспарі призначено кардинала Пачелі.

'■у— Президент Естонії, віддавши офіційну візиту польському урядові, 
повернувся до Ревеля.

— Японський імператор дав авдієнцію новому послову до Парижа п. 
Йошізава.

— У Кишиневі дійшло до антисемітських демонстрацій; розбито кіль
ки крамниць, арештовано двох студентів.

— У Чикаго під час нічної ревизії поліція арештувала 800 злочинців і 
підозрілих.

— В Н ’ю-Иоркс кому порті згорів великий німецький пароплав «Мюн
хен» .

— В Манджулі, па Манджурському кордоні, большевиЦький відділ, 
перейшовши на китайську територію, ранив чотирьох китайських вояків: 
китайська сторожа арештувала трьох большевиків.

— Афганське плем’я шінварі повстало проти уряду Надір хана.
•— Німецька «Біржова Ґазєта» оповістила, що незабаром три великих 

держави мають подати большевикам ноту-протест проти релігійних пере
слідувань.

— З огляду на відмову їхати до Москви звільнено всіх урядовців 
большевищ»кого представництва в Осло, на чолі якого стоїть відома Колон- 
тай.

— В Нанкині підписано чесько-китайський торговельний договір.
—-  Закінчено анГло-китайські переговори в справі повернення китай

цям Вей-Хай-Вея.
— Англійський уряд призначив пенсію вдові вояка Гренвуда.шо бив

ся під Ватерлоо.
— Грецький Синод вдався до Лі Ги Націй з проханням протестувати 

проти релігійних переслідувань в СССР.
— Протягом 1929 року було складено ріжними державами 34 нових 

договори дружби і арбітражу.
— Італійська комісія розслідування обставин загибелі дирижабля 

«Італія» закінчила свою працю повним осудом. Ген.. Нобіле.
—— — '— —— — і...........— — — «— — — Д

У к р аїн ськ а  п р а в о сл а в н а  ц ер к ва  .в П ар и ж і.
з приводу переслідування большевиками'християнської релігії й при
мусової вимоги роспущення Української Православної Автокефальної 
Церкви на Україні, упорядковує 23 лютого сього року

п р о х а л ь н у  с л у ж б у  Б о ж у

проти заподіяного надужиття.
Всіх українських громадян Рада Парафії запрошує прибути на 

10-30 год. до Української Православної Церкви. (96, B-rd Auguste 
Blanqui) і приєднатися до нашого морального протесту.

Пан-отець Павло Гречишкин виголосить промову, а мішаний 
хор Олекси Чехівського виконає відповідний спів.

0, Церковна Рада.



Хроніка.
З  В ел и к ої У к раїн и .

— П е р е й м е н у в а н н я .  
Нову Ушицю перейменовано на 
Новосталінське, а район на Ново 
сталінський («Ком», ч. 23 -з 29. І).

— П е р е д  в е с н я н о ю  
с і в б о ю .  За відомостями зіб
раними з 28 округ совітської Ук
раїни, до насінньових фондів досі 
зібрано лише 630.000 центнерів 
насіння, що становить лише 57 
відс. потрібної КІЛ ЬК О С ТІ!. По ЗО 
округах України очищено тільки 
1.084 тис. центнерів, то  є тільки 
15 відс. планового завдання. Над
то повільно ремонтуються трак
тори. По 29 округах досі відремон
товано тільки 34 відс. тих тракто
рів. що їх треба відремонтувати 
(«Ком», ч. 26. з 27. І).

— На Україні треба до сівби 
відремонтувати 8.000 тракторів 
(«Ком», ч. 24 з 25. І).

— С е л я н е  н е  м а ю т ь з 
ч о г о  п о в е р н у т и  п о з и -  
ч о к. Зруйноване большевика
ми селянство не може повернути 
позичок, які йому було уділено
с.-г. кредитними «установами. По 
відомостях, які маються для 
33 округ України на 25 січня с. р. 
повернуто селянами позичок було 
лише 1,5 міл. карб., тоді як пози
чок за селянами по цих округах 
на 1 січня рахується 27,4 міл. 
карб. («Ком», ч. ЗО з 31. І).

— З а к р и т т я  ц е р к о в  
т а  м о л и т о в е н ь .  — На 
затвердження ВУЦВК-у переда
но постанову про закриття в 
Харькові Успенського катедраль- 
ного собору, Миколаївського со
бору, Мироносицької, Вознесен-

ської, Пантелеймонівської та Ста- 
рообрядської церков, Миколаїв
ської церкви на Павлівці й церкви 
в Липовому Гаї (< Ком», ч. 34 з 4 
II).

— Нарком внутрішніх справ 
затвердив заяви «трудящих з ви
могою закрити молитовні». На
слідком цього на Україні закрито 
66 молитовних домів («Ком». ч„ 
32 з 2. II).

— З д і й м а ю т ь  д з в о н и . 
В Миколаїві 31 січня 1.000 робіт
ників здіймало дзвони з усіх 
церков міста. Загальна вага зня-, 
тих двонів становить' "43 тони.

— До Житомира привезено м 
двох оайонів 466 тон дзвонів, які 
буде переплавлено на метал(«Ком.» 
ч. 32 з 2. II).

— П а л я т ь  і к о н и .  В с. 
Софіївці Новобудського району 
на Миколаївщині на роковини 
смерти Леніна перед будинком 
закритої церкви спалено по-над 
200 ікон («Ком>. ч. 33 з 3. II).

— Н о в а  ж и д і в с ь к а  к о 
м у н а .  У с. Ч рному Старокоь- 
стантиновського району орґані- 
зовано жидівську сільсько-госпо
дарську комуну з 65 родин. Кому
ну названо ім. Леніна. («Ком»., 
ч. 29 з ЗО. І).

— К о л е к т и в і з а ц і я  
ж и д і в с ь к и х  к о л о н і й .  
Жидівські колонії на Україні ко
лективізовано до тепер на 70-80 
відс. Жиди дуже охоче вступають 
до колективів. Серед жидівських 
колгоспів переважають такі, де 
усуспільнено не тільки ріллю,але 
й живий та мертвий інвентар («Ком 
ч. 25 з 26. І).
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— К о л е к т и в і з а ц і ю
и о с е л а х  п р о в о д я т ь  
с, н е д і я л ь н о  п р и с л а н і  
к о м і с а р и .  — 3 Дніпропет
ровського відправлено на колек
тивізацію 950 робітників, з них 
371 по ріжних округам України, 
100 до Казакстану, 235 на Північ
ний Кавказ, решту по колгоспах 
Дніпропетровщини — усіх, як 
організаторів колективізації 
{«Ком», ч. 24 з 25. І).

■— Переводити колективізацію 
но селах Херсонщини приїхали 
з Дніпропетровського 160 робіт
ників. Серед прибулих 60 кому
ністів та 8 жінок. На Білоцерков- 
щину з Діпрспетровського приї
хало 53 робітники . На Миколаї- 
вщину із Сталіного прибула вели
ка група робітників («Ком», ч. 
27 з 23. 1).

•—На Київщині до кожного райо
ну прикріпили якусь профспіл
кову робітничу організацію для 
посилення колективізації. Ці 
профспілкові організації виси
лають до своїх районів робітничі 
бригади, які на місці організо
вують колективи. По приїзді на 
село такої бригади скликаються 
загальні збори,наягіихвиявляються 
«куркулі»; усе майно їх списується 
і передається до колгоспу. По де
яких селах куркулів вже виселе
но з їхніх хат, де поселилися най
мити («Пр. Пр.» . 26 з I. II).

— При Одеській міській раді 
організовано спеціяльну комісію 
сприяння колективізації. Комісія 
ця виділила 6 ударних бриґад 
з депутатів міської ради, які по
магають колективізації на Одещи
ні («Ком», ч. 32 з 2. II).

— Д о т е р м і н о в е  п е р е 
о б р а н н я  р а д .  — ЦИК 
СССР постановив, що треба пере
обрати ті сільські ради, «які вия
вили свою нездатність керувати 
колгоспним рухом», себ-то тих, 
які не мають охоти до колективі
зації («Ком», ч. 25 з 26. І).

— В ,зв’язку з тим, що багато 
сільських рад на Одещині против
ляться заведенню колективізації; 
большевики призначили достроч- 
пі перевибори 40 сільських рад, 
щоб замінити їх, по своєму складу, 
такими, які б не противилися со
вітським заходам. З тих же моти

*

вів розпущено Каліновську сіль
ську раду на Артем’ївщині («Ком», 
ч. ЗО з 31. І).
■' — Тульчинський окрвиконком 
наказав перевести дотерміново пе
ревибори кількох сільських рад, 
які «перекрзгчують класову лінію» 
(«Ком», ч. 32. з 2. II).

' — 3 а м о ж н і х с е л я н
в и с и л а ю т ь .  Разом з колек
тивізацією , большевики висила
ють з сел, а то й зовсім по-за межі 
України заможніх селян, сконфіс
кувавши їхнє майно. Так, з села 
Могея на Першотравенщині вис
лано 9 селянських родин, з села 
Новоселівки, Кам’янського райо
ну на Дніпропетровщині вислано 
15 родин. На Полтавщині з села 
Залійного у 18 селян конфіскова
но усе майно й вислано їх за ме
жі України, з села Руського Ор- 
чика вислано в такому самому по
рядку 23 селян. Теж багато селян 
вислано з Червоно-Прапорного 
району на Одещині і у всіх їх скон
фісковано майно. В с. Белхішп 
конфісковано будинки й рема
нент у 5 селян,в селі Ч рвопоуу 
Маяку конфісковано усе майно у 
8 селян. У Глобині па Кременчуч- 
чииі вислано з села, після конфіс
кації усього майна, 80 селян. 
«Куркулів» виключають навіть з 
колгоспів, коли вони уже є їх 
членами. Так в колгоспі ім. Блю
хера на Миколаївіцині виключено 
13 «бувших куркулів» («Ком», ч. 
27 з 28 І.Ч.29. з 30.1 та ч.ЗЗ з 3.11).

— Я к  с е л я н е  з у с т р і- 
ч а ю т ь  к о л е к т и в і з а 
ц і ю.  — На Київщині селяне 
розповідають, що в комуні «Ко
мінтерн» померло з голоду 40 ді
тей, і їх викинули до ями, не за
сипавши землею. Ходять також 
чутки про те, що робітники тепер 
до села їдуть, як комісари, і бу
дуть верховодити селянами, як

v3a панщини («Ком», ч. 24 з 25. 1).

— По селах по всій Україні йде 
жвава агітація проти вступу до 
видуманих большевиками колек
тивів. На Прилуччииі у селі 
Немировім між селянами ходять 
чутки, особливо по-між жінок, що 
в “колективах їх битимуть канчука-
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ми. На Полтавщині баптисти агі
тують селян не вступати до колек
тивів, бо провалиться світ. В ба
гатьох місцях селяне тікають^ 
щоб не вступати до комун, розпро-. 
давши перед тим, яке можливо 
продати, майно й розібравши ко
мори. Є випадки, коли селяне ни
щать с.г.- машини, аби їх не дати 
до комуни. Разом з тим почасті
шали підпали та напади на місце
вих комуністів по селах, що про
вадять колективізацію («Ком», ч. 
29. з ЗО. І).

— На Миколаївщині зареєстро
вано багато випадків, коли селяне 
палять своє майно, щоби його не 
передавати комунам («Ком», ч. 
26 з 27 . І).

■— У ж е  й в и х о д я т ь  з 
к о л є к т и в а. На хуторі Пет- 
ровському Варварівського району 
на Миколаївщині 16 господарств 
подало заяви про вихід з колгоспу . 
(«Ком», ч. 33 з 3. II).

— У к р а ї н і з а ц і я .  — 
Згідно з повідомленням Донського 
окружкому виявляється, що в 
Донській окрузі є 65,4 відс. ук
раїнців, а де-які райони, як Со- 
ветинський майже цілком скла
дається з української людности. 
Не дивлючися на те, що основна 
маса людности цієї округи є ук- 
раїнська, діловодство в більшості 
рад провадиться російською мо
вою. Окружна комісія україніза
ції при Донському виконкомі і 
досі не працює. («Ком». ч.24 з 25.1).

— В Президії ВЦВК обмірко
вувалася спава про забезпечення 
українців, що живуть на Москов
щині, літературою на українській 
мові. Українців в РСФСР нарахо
вується по-над 7 мілійонів. Про
мовці відзначали потребу в просу
ванню української літератури й 
Газет для українського населення 
у РСФСР, але тих, що видаються 
на Україні. Совітська ґазета не 
подає, чи взято в цій справі яке- 
небудь рішення («Пр. Гір.» ч. 27 
з 2. II).

— Р о с т р і л и .  Артем’їв- 
ський окрсуд засудив до рострілу 
з конфіскатою майна селянина 
Суздальцева за кантр-революцій-

ну агітацію («Колі», ч. 27 з 28. І).
— Миколаївський окрсуд за

судив до рострілу селянина, з 
іниціятиви якого було забито 
незаможника («Ком», ч. 26 з 27.

—- Херсонський окрсуд засу
див до рострілу братів' Яцьков- 
еьких, Козюру та Сокиру, 3-х 
чоловік до позбавлення волі на 10 
років та одного на 5 років — за те, 
що колись допомагали денікйнцям 
(«Ком», ч. 25 з 26.).

— В Луганському засуджено 
до рострілу 12 селян за вбивство 
голови комнезаліу в с. ГІеТровень- 
ках Кадієвського району —- Бє- 
лаєвського («Ком», ч. 33 з 3. II).

— С е л я н с ь к и й  т е р о р .  
— В с. Ново-І Іанлівці, Капітан
ського району на Миколаївщині 
підпалено хату комсомольця, та 
школу, де жила вчителька-колісо- 
молка («Ком», ч. 28 з 29, І).

— У с. Троянці на Першотра- 
венщині підпалено хату організа
тора колективу, а в с. Капітанів- 
ці підпалено все майно організа
тора й голови дзернової коопера
ції. В с. Олександрівні вночі стрі
ляли в секретаря комсомольського 
осередку («Ком», ч. 29. з ЗО.).

— В с. Ново-Юр’ївка на Мико
лаївщині вчинено замах на ком
сомольця активіста. В с. Ново- 
Антоьівка поранено голову кол
госпу («Ком. ч. 26 з 27. І).

:— На Кременчуччині селяне 
підпалюють колективістів та напа
дають на тих, що працюють на 
колективізацію. Близько Черво
ної Кам’янки Група селян напала 
на уповноважених у справі коле
ктивізації й побила їх.

— В с. Констянтинівці на Мико
лаївщині стріляли в учасників 
зльоту активістів - колгоспників. 
Голову колоспу «Жовтень» тяжко 
поранено та ще двох активістів 
—- легко («Ком», ч. 24 з 25. І)

— В с. Чижиці Заславського 
району на Шепетівці задушено 
комсомольця арканом, якого йому 
було никинуто на шию, як він 
вертався з засідання сільської 
ради. Після цього в селі було кон
фісковано майно у всіх заможніх 
селян й залучено до колгоспу 
(«Ком», ч. 33 з 3. II).
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— В с. Трилісах на Київщині 
пострілом через вікно забито сіль
ського активіста Нитара Георгія

— В с. Ново-Павлівці на Мико
лаївщині 31 січня було вчинено 
напад на комсомолку, до якої 
кільки разів було вистрілено. У 
відповідь на це «куркулі» з села 
І Гово-Павлівки вислані, заметі 
України («Ком. ч. 33 з 3. II).

f
— П о  с о в і т с ь к и х  з а 

в о д а х .  НаРоганській паперні 
приміщення робітників не ремон
товано уже два роки. Сам завод, 
як і житла, перебувають в анти
санітарному стані, їдальні немає. 
Спеціяльної кімнати для жінок 
немає й робітниці годують своїх 
немовлят коло станків. В роздя
гальні брудно, дезинфекції жадної 
не робиться.

— Для заводу «Червоний про
грес» в В. Токмаці будують нові 
цехи та сушарню. Як тільки стяг
лії крокви -— стіни захиталися й 
розійшлися. Щоб стіни не впали 
— ставлять підпори і стягають 
їх залізними штабами. Виявлено 
зловживання у будівництві.

— В Одеських січневих майс
тернях збільшилися останнього 
часу крадіжки прогоничів,олива, 
навіть важких деталів вагою до 
32 кілограмів. («Ком», ч. 27 з 28.Т).

З життя укр. ем іграції1 У

У  Франції.

•— В П р е з и д і ї  Г о л о в 
н о ї  Е м і г р а ц і й н о ї  Р а 
ди.  1 Я лютого Президія, Головної 
Еміграційної Ради на своєму чер
тов оліу засіданню прийняла ос
таточні'рішення в справі збіраьня 
національного податку, заслухала 
повідомлення про становище в Че
хах в зв’язку з заведенням там ново
го.юридичного статуту для біженців 
заслухала звідомлення про сцраву 
визнання ЛіГою Націй україн
ської паці овальности, кріц того

вирішила ряд менш важливих 
справ організаційного характеру.

— В Ґ е н е р а л ь н і іі Р а 
д і С о ю з у  У к р .  Е м і Г р . 
О р г а н і з а ц і й  у Ф р а н 
ц і ї .  Генеральна Рада, на своєму 
засіданню 10 лютого 1 ) затвердила 
протоколи конференції представ
ників Союзу, що відбулася 9.XI. 
в Парижі, 2) заслухала пропози
цію персоналу Подєбрадськбї Ака
демії в справі нових заходів в-Лі
зі Націй в справі визнання україн
ське! національності!, 3) прийняла 
з подякою до відома пропозицію 
проф. О. Лотоцького про надси
лання нам для відчитання у Франі 
ції складених ним на ріиїн- 
теми рефератів, 4) прийняла до 
відома повідомлення громад про 
надіслання ними адрес-подяк сен. 
Копеляндові, 5) затвердила текст 
обіжника до Громадянства з зак
ликом не звертати уваги на агіта
цію так званих українських націо
налістів, 6) ухвалила текст від
повіли на анкету Високого Комі
сара Лі Ги Напій відносно станови
ща дітей шкільного віку, 7) заслу
хала звіт скарбниці і постановила 
обіжно закликати членів Союзу 
до пильнішого виконання фінан
сових обов’язків,. 8) прийняла 
до відома звідомлення секретаря 
про впорядкування архиву Ради 
за 1929 рік і готовість усіх справ 
Ген. Ради до переглкду Ґенераль- 
ноою Ревізійною комісією, 9)об- 
міркувала справу виписання лек
тора з Польщі, доручену 6-им з’їз
дом і постановила ще раз прохати 
УЦК в Варшаві допомогти справи 
його переїзду до Франці, 10) скон- 
статувала, що руйнуюча агітація 
так званих українських націона
лістів викликала належну реак
цію навіть серед тих елєментві 
української еміграаії у Франції, 
які досі були пасивними що - до 
підтримання праці Союзу, 11) по
становила звернутися до аналоГич- 
них собі організацій у Франції з 
пропозицією спільно урегулювати 
справу допомоготи українським емі
грантам в екстренних випадках 
необхідносте - виявлення такої 
допомоги, 12) вирішила виробити 
проект звернення до французьких 
громадських організацій з зак-



ликом допомогти українській емі
грації добитися ревізії процесу 
вбивства Головного Отамана С. 
Петлюри. Це рішення Ґен. Рада 
прийняла з огляду на те, що ос
танні події у Франції підтвердили 
цілому французькому спільству, 
що слідство про участь большеви- 
ків у увбивстві Головного Ота
мана не досить уважно поставило
ся до тих даних, які з допиту свід
ків були, здобуті.

Крім вирішених вище питань 
Ґен. Рада постановила з огляду 
на події на Ут;раїні і закордоном 
посилити національну пропаган
ду серед чужинців, викликаючи 
де можливо резолюції й законодат- 
ні акти,направлені на закріплен
ня міжнародніх позицій українсь
кої справи.

— З ж и т т  я С о ю з  у 
У к р. Е м і Г р. О л Г а н і -  
з а ц і й у Ф р а н ц і  ї. Гене
ральна Рада Союзу вдалася до 
своїх членів з таким обіжником:-

«Генеральна. Рада Союзу Ук
раїнських Емігрантських Орга
нізацій у Франції, довідавшіїся 
про те, що в де-яких місцевостях 
Франції так звані (.українські на 
ціоналісти» агітують за те, щоб 
українське громадянство не під-/ 
писувало і не посилало адрес- 
подяк сенаторові Копеляндові, 
пропонує в ім своїм членам, у 
відповідь на цю злочинну аґ-та- 
цію, прискорити збірання і над
силання підписів».

— В и к л а д  п р о ф. О. 
Ш у л ь г и н а. В суботу 15 лю
того відбувся слідуючий черго
вий виклад, улаштований Бібліо
текою ім. С. Петлюри в Парижі. 
На цей раз виклад прочитав проф. 
О. Шульгин на тему: «До історії 
розвитку модерньої нації». Тема

'  зацікавила широкий український 
загал і зібрала повну аудиторію 
слухачів. Дуже інтересний і зміс
товний виклад захопив численних 
присутніх, які його вислухали з 
по.шішм задоволенням.

І* о з ш у к у ю т ь  . Був
шого козака 3-го кінного полку 
П ітнін Б н е т  р и є в с і Г к  о- 
г о, родом з Поділля шукає брат

Іван. Працював в 1921 році в Ав~ 
густовсі.кому повіті в Польщі, 
потім виїхав до Франції, був в 
чужоземних легіонах.Була чутка,

‘ що яко ранений він повернувся до 
Франції, де й живе,. Повідомлення 
слати на адресу «Тризуба»;

В Польщі.

— В е ч і р  у к р а ї н с ь к о 
г о  т а н ц ю  в У к р а ї н с ь- 
к і й С т а н и ц і .  Дня 1 лютого 
в театрі Української Станиці при 
м. Каліші відбувся вечір україн
ського національного танцю. Про
грам складався з трьох відділів, 
в яких чудового виконано такі на
родні танці: 1 ) «Ой, на горі січ 
іде» — 6 осіб, 2) «Козачок» части
на перша — в 3 пари, 3) «У сусіда 
хата біла». — 6 осіб, 4) <Петрусь», 
2 особи, 5) «Гопак» народній — в 
4 пари, 6) <Селянин» «— соло п. 
Даценко, 7) «Запорожський го
пак» — 2 козаки, 8) «Сон Катери
ни» — 6 осіб, 9) «Запорожський 
герць» — козаки, 10) «Чумак» со
до —■ Левко Кохан, 11)«Гопак ко
лом» вся трупа і 12) «Гей нуте,, 
хлопці», пародия сцена зі співами 
й танцями —- вся трупа.

Як для початку, то можна ска
зати, що досить добре справилися 
всі наші аматори зі своїми номе
рами, тим більше, що де-котрі в 

. них може ще ніколи не тільки не 
виступали прилюдно на сцені, а й 
взагалі не танцювали.

Завдячувати, як цьому, так і 
взагалі тій милій розвазі, яку 
нам піднесено урядженням вече
ру танка, — належить землякові 
нашому Левкові Кохану, бувшому 
учневі таборової школи україн
ського національного танку слав
нозвісного тепер нашого артиста- 
балетмейстера Василя Авраменка.

— « З а п о р о ж е ц ь  з а  Д у- 
н а є м» н а с ц е н і  в К а- 
л і ш і. Новообрана Управа Ук
раїнського Товариства Допомоги 
Емігрантам з України, відділ у 
Каліші, в цілях побільшення фон
ду на купівлю землі в гірській міс
цевості Галичини під санаторій 
для хворих на сухоти українських 
політичних емігрантів, має повто
рити виставу української опери С...
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Лртемовського «Запорожець за Ду
наєм», що її відіграно було з ве
ликим успіхом в часі Різдвяних 
Свят в Українській Станині під 
керовництвом підполковника Ми
коли Харитоненка..

Зверхній провід й репрезентацію 
па виставі ласкаво згодився об
няти головний уповноважений Ук
раїнського Центрального Коміте
ту в Польщі на воєвідство Лодське 
ґенерал-хорунжий Олександер 
Загаодський.

Побажаємо повного успіху Т-ву 
в його шляхетному починанню.

— З а г а л ь н і  з б о р и  
Т о в а р и с т в а  Д о п о м о г и  
29 минулого місяця найстарша на 
еміґрації взагалі, в Каліші зокре
ма, українська організація під 
назвою «Українське Т - во допомо
ги емігрантам з України та їхнім 
родинам» відбуло свої чергові річ
ні загальні збори.

Відчинив збори голова уступаю
чої управи Товариства підполков
ник Микола Хари оненко на про
позицію якого збори обрали пре
зидію в складі: полк. Михайла 
Садовського — голова, ґенерала 
Олександра Загродського,— за
ступник голови й учителя дитячої 
ім. Симона Петлюри школи в 
Українській Станиці Степана 
Кость - Костенка — секретар .

Після затвердження запропо
нованого Управою порядку ден
ного й запитання протоколу з 
минулорічних загальних зборів 
товариства слово по черзі дано 
голові управи, скарбникові й ре
дакторові видавництва «Чорно— 
мор», (власність Товариства), яки
ми відчитано справоздання з ці
лорічної діяльности Товариства, 
р* 3 тих справоздань довідалися 
ми про ріжноманітну й широку 
діяльність товариства, що направ
лена з одного боку па здобуття 
матеріальних засобів і з другого 
— на допомогу й культурну акцію 
серед калішської емі ґрантської ко
лонії. .

Здобуваючи засоби, товариство 
провадить майстерню ручних жі
ночих виробів, видавництво «Чор- 
номор». Йдучи з допомогою ук
раїнській еміґрації в Каліші т-во:

1) утримує .Тім Українського Емі 
ґранта, в якому мають за дешеву 
ціну притулок 10 емі ґрантських 
родин, канцелярія й друкарня 
товариства; 2) уділювало най- 
біднішим емігрантам допомоги в 
грошах, одязі, білізні, взутті й 
ліках; 'і) видавало дітям еміґран- 
тів,як рівно й тяжкохворим сухот
никам молоко; 4) йшло з допомо
гою еміґрантові позичками й пра
цею в майстерні ручних виробів;
5) допомогло пожертвою в 209 
злотих придбати для станичної 
козацької церкви Свято-Покров- 
ської нові священничі ризи;
6) поставило '42 надгробки над ук
раїнськими еміґрантами, що, не

.дочекавшіїся щасливої долі повер
нення на Батьківщину, кості свої 
зложили на чужині і сплять сном 
вічним на православному цвинтарі 
у місті Каліші; 7) видало 100 
злотих т-ву Воєнно-історичному 
на друк Збірника матеріялів до 
історії війська українського під 
назвою «За державність»; 8) брало 
участь у всіх національних святах 
и обходинах; 9) провадило біб
ліотеку, в якій мається со т і кни
жок та завжди свіжі ґазети й жу^ - 
нали.

Зі звітів тих крім цього почули 
ми, шо колишній голова Т-ва 
Микола Шаповал робив заходи для 
відібрання у т-ва друкарні видав
ництва «Чорномор», що була прид
бана т-вом в часі його головуван
ня. У Калішському польському 
суді відбулося аж три судових 
росправи. Та суд оборонив т-во 
від зазіхань непрошених претен
дентів — власників» чужого гро
мадського майна.

З постанов зборів варто відмі
тити дуже важливу й дуже пох
вальну ухвалу, якою вмінено в . 
обов’язок новообраній Управі 
купити на власність г-ва кавалок 
землі в гірській климттичній міс 
цевості Галичини під санато
рій для хворих на сухоти україн
ських емігрантів, колишніх воя
ків . По заслуханню звітів і акта 
ревізійної комісії й принявши до 
відома ті звіти та затвердивши 
пороблені видатки, збори вислови
ли уступившій управі п о д я к у  за ї ї  
так корисну на полі культурно- 
гуманітарному працю й на знак
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пошани і признання майже всіх 
членів її обібрали на відповідаль
ні становища на рік біжучий.

Таким чином новий склад упра
ви т-ва виглядає так: підполков
ник Микола Харитоненко — голо
ва, полк. Михайло Садовський і 
ген. Олександер Загродський — 
заступники голови, адм. підпол. 
Петро Опаренко ■*— секретарь,адм. 
сотник Василь Кравчук скарбник 
і Генштабу полк. Михайло При
ходько, підполковник Михайло 
Середа та адмініетрат. сотн. 
Яків Дробина — члени управи.

На закінчення збори ухвалили 
привітати носія української на
ціонально-державної ідеї пана 
Головного Отамана Андрія Лі- 
вицького та винесли гострого, рі
шучого протеста проти релігійних 
переслідувань та національного 
терору на Україні.

Симпатин Т-пз.

, — 3 ж и т т я у к ]> а ї н с ь- 
k о ї к о л о н і ї  у X о л м і . 
Відбулися тут загальні збори ко
лонії. 19 січня було влаштовано 
ялинку для дітей, яка пройшла 
надзвичайно гарно. Діти одержа
ли багато дарунків, а на користь 
Союзу Жінок було розіграно кар
тину. Союз Жінок виявляє теж 
певну активність в життю колонії.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  к о л о н і ї  в Б і д о 
в і  ж ж і. 19 січня в світлиці тар
така Грудек відбулася тут ялинка 
для дітей. Вечірку було розпоча
то рефератом п. Міроненка, в яко
му торкнувся він традицій, які в 
ріжних державах лучаться з свят
куванням Різдва Христового та 
обставин, в яких проводять це свя
то наші брати на окупованій воро
гами Україні. Після реферату від
булася низка дитячих декламацій 
і роздача дарунків. Присутні на 
цьому дитячому святі сфотогра
фувалися. Під час спільної вечері, 
яка після цього відбулася, було 
виголошено багато бадьорих про
мив. І Іісля вечері відбулися танці.

В Ч е х і ї
В У к р а ї н с ь к і м  І с- 

т в р в ч в о - Ф і л о л о г  и ч -

ні  м Т о в а р  и с т в і в Гір а. 
з і  у в і в т о р о к ,  дня 11 лю 
того о 3 г. ЗО м. відбулися 
доклади дійсних членів: І. Феден- 
ка, П. В., — «ЗО р. р. Р. У. П>. 
2) С імовича, В. І. «Видавництво 
РУП в Чернівцях!'.

— В У к р а ї н с ь к і м  
І с т о р и ч н  о-Ф і л о л о ґ и ч- 
н і м Т о в а р и с т в і  в П р а- 
з і у вівторок, дня 1 лютого 
о 3 г. ЗО м. відбулися доклади, 
дійсних членів: І. Січинського 
В. Ю. — «Ґравер Леон Тара- 
севич (1688-1702)». 2) Антоновича, 
Д. В. — «До питання про україн
ську фі ґуральну скульптуру кня
зівської доби».

В Т ур еч ч и н і.

— А к ц і я  с е н .  К о  її е- 
в я н д а .  2 8 грудня минулого 
року Українською Громадою, 
що об’єднує всіх українців в Ту
реччині, була надіслана адреса 
п. сен. Копеляндові. як подяка пе
ребуваючих в Туреччині україн
ців за порушене питання про виз
нання України.

— В і з и т а у Б о л г а р 
с ь к о г о  Е к з а р х а  — В л а 
д и к и  Б о р и с а .  23 січня с. р. 
прибули з візитою по дорученню 
п. нроф. О. Лотоцького — п. п. 
Мурський Володимир та' сотник За- 
бєлло Микола. Прийняв україн
ську делегацію секретарь Екзарха 
п. Ніколов та запросив до поче- 
кальні, додавши, що Владика за 
кільки хвилин поверне із шпита
лю. В почекальні були російські 
представники в якійсь теж спра
ві.

Повернувшися, Екзарх дізнався 
про українську делегацію і одмо
вився перед росіянами та відклав 
їхню справу на якийсь инший день. 
Він підійшов до українців, які 
після привітання Владиці, пере
дали йому пакет від п. проф. 
Лотоцького. Почувши ім’я п. 
Лотоцького, Екзарх враз перемі
нився і лице його засвітилося ра
дістю (як виявилося, Владика в 
минулому колись був разом



Київській Академії з п. Ло- 
тоцьким).

Потекла бесіда. Пішли спомини. 
Перейшли на долю української 
церкви, так подібної до колишньої 
долі церкви болгарської і т. д. 
Владика зацікавився взагалі ук
раїнським питанням та долею, ук
раїнців в Туреччині, в Болгарії 
та взагалі на Балканах, обіцяючи 
зробити де-які впливи на користь 
перебуваючих наших земляків в 
Болгарії. Делєґація обіцяла ін
формувати як найширше Втазику 
про хід українських справ то періо
дично передавати йому відповідну 
літературу. Бесіда затягнулася 
на цілих чотири години після якої 
Владика запгосив гостей до сто
лу. Відходячи, українська делє- 
ґація запросила Вдадику не од
мовити при першій можливості 
прибути до них.

:— 27 січня високопреосвящен- 
і-шй Екзарх Болгарський віддав ві
зиту українцям, прибувши разом 
із своїм секретарем п. Ніколовим 
до Сен-Стефано до панства Мур- 
ських, куди приїхали також і п. 
Забєлло з дружиною. Бесіда за 
українським обідом сприяла даль
шому ознайомленню Екзарха з 
Україною, з її минулим, сучасним 
та бажаним майбутнім. Одночасно 
передано було наготовленого ін
формаційного матері ялу. Владика 
Борис дуже зацікавився історією 
України та її мистецтвом, а особ
ливо орнаментом і вишивками. 
Секретарь його, як виявилося, 
дописує до болгарських часописів 
та журналів.

У вечері високий гість відбув 
до Цярьгороду. Від’їзжаючи Ек
зарх благословив українців та 
просив його не забувати.

— П р о т е с т У к р а ї Н с ь- 
к о ї Г р о м а д и  В' Т у р е ч- 
ч и и і проти терору на Вели
кій Україні було винесено на част
ковому засіданню. Протест надіс
лано до Головної Еміграційної 
Ради.

В Німеччині
— В У к р а ї н с ь к о м у  

Н а у к о в о м у  І н с т и т у т і  
в Б е р л і н і  19 лютого від
бувся доклад д-ра Бориса Круп- 
нііцького на тему «Гетьман Мазепа 
у світлі тогочасної німецької жур
налістики».

В Югославії
----; С м Є Д Є р Є В О .  16 -Г О  Г р у Д -

ня 1929 року Смедеревська Україн
ська Група, після довгої підго
товки,виставила вперше у Югосла
вії українську драму Суходоль- 
ського «Хмара». Завдяки старан
ням режисера п. Коробко, голови 
Ґрупи п. Чорного та піп.. Соколо
ва ті Жижиленка вистава пройшла 
* великим успіхом. Це В Ж “ не 
перша вистава цієї Групи на тере
мі Югославії.Ця українська Ґрупа 
у Смедереві своєю культурною 
працею дала доказ того, що і при 
тих не дуже сприяючих умовах, 
можна робити велике діло-сіяння 
доброго українського дзерна се
ред своїх земляків на еміграції 
та ширших кол чужинців — сербів 
На прохання публіки «Хмару» 
буде виставлено ще раз,

В Б о л га р ії

—т С о ф і я .  Українська Гро
мада в Болгарії улаштувала па 
Водохреща ялинку для своїх 
членів, їх дітей та гостей чужинців. 
Далеко від рідного краю зійшлися 
українські емігранти та мило і 
родинно зустріли велике свято. 
Один з болгарських часописів, 
відмічаючи це українське свя
то, вмістив дуже прихильну за
мітку.

Бібліографія

«Р е п‘ я х», журнал сатири й 
гумору. Ч. 1. Січень 1930. Прага.

Українці — відомі гумористи. 
Але український еміграційний гу
мор цю стару репутацію здатний 
цілком; знищити. Українські ста
рі літературні гумористи стріли
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' ного гумору не пускали ні в осо- 
би, ні в родинне життя тих осіб, 
не сміялися у вічі, не глузували, 
але осм'ювали явища, чини, пиль
нували бути об’єктивними і син
тетичними. Характерним у них 
було те, що за їхніми писаниями 
видно було до чогось повагу, якісь 
принціпи. Видно було, що певної 
межі внутрішнє вони не могли 
переступити.

Нічого цього немає у більшості 
сучасних наших гумористів, що 
ганяючися за гострим, роздрато
ваним словом, отруюють і зміст і 
форму. Прикладом крайнього 
«всегілюйського» гуморизму яв
ляється «Реп’ях», журнал сатири і 
гумору.

Апотеозом цього «гумористич
ного» стилю «Реп’яха»являються, 
очевидно, такі рядки:

«Після визнання совітів «на біс»
Макдональд дістане від Леніна 

сіфіліс»...

Сміх є запорукою здоров ’я», —
пише редакція «Реп’яха». Це свя
та правда, але випадок «Реп ’яха» 
з иншого поля: він — клиничний.

Від такого сміху,як у «Реп’яха», 
недалеко і до Пастеровського ін
ституту. Воронь нас, Боже, від 
такого гумору! Проживемо якось 
вже краще з одним сумом.

Мізантроп.

Лист до Редакції.
До Хвальної Редакції тижневика 

«Т р и зуб».

В.Ш.П. Редакторе,
Оцим прохаємо не відмовити 

видрукувати у Вашому поважно
му тижневику таке:

«Секретаріят Президії Головної 
Еміґраційної Ради доводить до 
відома членів Головної Ради, що 
резолюцію по докладу п. проф. 
К. Мацієвича на Конференції Ук
раїнської Емі ґрапі ї (25 - 26 - VI. 
1929 р., що була помилково в Ско
роченому вигляді видрукувана 
як в статті «Перша Конференція 
Української Еміґрації» («Тризуб» 
ч. 29-30. 14.VII. 1929 р.), так і в 
брошурі «Перша Конференція Ук
раїнської Еміґрації та Головна 
Еміґраційна Рада» належиться 
повністю, згідно протоколам кон
ференції , читати так:

«Конференція наказує Україн
ській Головній Еміґраційній Раді 
в майбутній діяльності провадити 
загально-національну роботу на 
ґрунті чисто громадському, реаль
но підтримуючи разом з тим пращо 
Державного Центру У.Н.Р. і тих 
українських громадсько-політич
них чинників, які стоять на ґрун
ті Української Державної Неза
лежносте, в їх виступах загально
національного значіння».

Дякуючи Вам заздалегідь за 
уміщення гіовищого, прохаємо, 
Пане Редакторе, прийняти вира
зи нашої поваги.

Голова — О. Ш у л ь г и  н. 
Секретарь — І. Косенко. 
Париж. 14 Лютого 1930 р.

-------♦----

Зміст
— Париж, неділя, 23 лютого 1930 року •— ст. 1 — *** — ст. 2. І в. 

Р у д и ч і в. Революційна Українська Партія — ст. 3. — С. П. На Со
ловках — ст. 8 . — С. Н а р і ж н и й .  Полтавський Університет — ст. 10. 
В. В а л е н т и н .  Маленький Фельетон — ст. 15. — І. Л и п о в е ц ь -  
к и й. 6-та Січова Стрілецька дивізія живе. — ст. 15. — O b s e r v a t o r .  
З міжнароднього життя — ст. 18. — Червоний терор на Україні — ст. 20. 
З широкого світу — ст. 21. — X р о н і к а: 3 Великої України — ст. 22. 
З життя україн. еміґрації: У Франції — ст. 25. — У Польщі -— ст. 26. 
В Чехії — ст. 28. — В Туреччині — ст. 28. — В Німеччині — ст. 29. — В 
Югославії —- ст. 29. — В Болгарії — ст. 29. — Бібліоґрафія — ст. 29.
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Заклик
До українських пан-отців і ієромонахів.

З приводу від’їзду до Сполучених Штатів настоятеля рухомих па
рафій у Франції пан-отця Павла Гречишкина, -— Церковна Рада Ук
раїнської Автокефальної Православної Церкви у Парижі звертається 
до пан-отців і ієромонахів прийти на допомогу й обняти наші рухомі 
парафії у Франції і цим підтримати Українську Автокефальну Право
славну Церкву за кордоном, а таким чином не позбавити українську 
еміграцію єдиної спільної утіхи.

Листи слати секретареві Ради Петрові Василіву ,який відповідати
ме на всі питання бажаючому до нас приїхати.

Адреса: Mr. Р. Vassiliev. 128 Av. Victor Hugo. Billancourt s.-Seine 
France.
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К н и гар н я  «Тризуб»
одержала новий транспорт книжок, листівок, п’єс і т. и., в тім числі 
К а л е н д а р і  « П р о с в і т и »  на 1930 рік і « Ч е р в о н о ї  К а 
л и н и » , .  а також книжку проф. І. Огієнка —■ « У к р а ї н с ь к а  
к у л ь т у р а » .
ШІШШШШІІІІПІШІІІШШШШІІІШШШШІІШШШІШШШШІІМІІШШШШІШІШШІІІ

Н О В И  К Н И Ж К А
P ro f. D. D o r o sc h e n k o . S c h e w ts c h e n k o  d e r  

g r o s s e  u k r a in is c h e  n a tio n a l D ich ter .
Голоси критики:
«Vossische Zeitung», 1929, 25 авг. пише:
«... В стислій формі брошура подає найважніші відомості, потрібні 

для розуміння великого українського поета».
«Prager Presse», 1929, № 214 пише:
«Шевченко, український національний поет, є предметом інформатив

ної німецькоі брошури проф. Д. Дорошенка. Три взірці творчости Шев
ченка, подані в тексті, здебільшого в добрих перекладах, оживляють 
виклад; збільшують інтерес до співця щастя і недолі українськогонарода».

«Der Jnngdeutsche», 1929, № 253, пише:
« . . .  Автор показує ґрунт, на якому виріс український поет та чому він 

для українців є прапором їхньої національності! і символом їхньої духовної 
незалежности».

«Osteuropaeische Korrespondenz», Л929, п. 15-16. пише
«...„ Коротка, але вдала характеристика найбільшого українського 

національного поета, з добрими взірцями перекладів його творів».
«Jahrbuecher fuer Kultur und Geschichte der Slaven», 1929, Band V, 

Heft III пише:
... Автор дуже пластично малює зворушуюче життя Шевченка і дав 

добрий огляд його творчости... Кінчається книжечка оцінкою величезного 
культурного і національного значіння поета і спробою незалежної, відмін
ної від звичайних популярних поглядів характеристики соціяльного, мо
рального й релігійного боку світогляду Шевченка*. '

Ціна 25 ам. цент. Продаж по всіх книгарнях. Де нема, звертатись 
на адресу: Eugene Wyrowyj, Praha XII Korunni 57. Tehecoslovaquie.
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У к р аїн сь к и й  драм ати ч н и й  гур ток  
ім. М. С адовського

Дня 1 березня 1930 року у салі «Conservatoire Renee Maubel».
4, rue de 1-Orient, Paris 18, metro Blanche.

на великій добрій сцені при участі ЗО душ дає свою першу виставу —

„Невольник"
У 5 діях.

Участь беруть панії Біленька, Снарська, Васильєва, Золотовська, 
Вишнякова, Саліщева, Ткач, Полтавка, Зарицька, Зозулько й Сухо
дол та п.п. Дукатів. Топольський, Вереха, Світличний, Куриленко, 
Недай-Кашэ, Буткевич, Ахмак, Редько, Мещанинець, Лановенко, 
Кошло, Бориченко, Красуля, Василів, Йосипишин, Якимчук, Литви
ненко, Зіма й Сірченко.

Адміністратор — Л а з а р к е в и ч  Режисер — Л и т к о

Ціни білетів від 20 до 15 фр. Саля, як і гардероб, добре опалені. 
Початок рівно о 8-30 вечора. Каса в день вистави 

відкрита від 7‘45 вечора.

А Д М І Н І С Т Р А Ц І Я .

Чи Ви п ід п и са л и ся  на «Т р  и з  у  б» 

н а 1 9  3 0 рік.

Редагує -Комітет. Адміністратор : Іл. Косенко.
Lc- Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція  і адміністрація: 42 , rue Denfert-Rochereau, Paris (V).
Tel. Danton 80-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», chfeque postal 898.50, Paris.

Im p. de N evarre , 5, ru e  dee Gobelins. Pari*  XIII.
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Париж, неділя, 2 березня ідзо року.

Радимо читачам нашим що-разу уважно перечитувати в «Тризубі» 
хроніку з Великої України.Беремо її виключно з большевицьких газет, 
які, на превеликий жаль, не завжди і не акуратно до нас доходять, не 
зважаючи на всі наші старання.

Звісно, у нас наводиться тільки частина тих звісток, що їх подає 
•совітська преса. Тай вона, та преса, одмічає далеко не всі факти, особ
ливо не сприятливі для окупантів, і уже часто свідомо замовчує те,що 
діється.

Але й тієї частини, що звідти з совітського пекла доходить до нас 
через сито большевицьких газет, досить.

Візьміть хоч би попередє число «Тризуба» (ст. 22-25). На тлі тих 
відомостей, які вже мають наші читачі про централізаційну політику 
большевиків на Україні, про терор над інтелігенцією,про процес «Союзу 
Визволення України», руйнацію української церкви, похід на селянина, 
війну з куркулем, масову колективізацію — кожна дрібна звістка, 
що її наводиться в тій хроніці ховає за собою частку тієї страшної 
драми, що відбувається на Україні, кожна вона вкривається свіжою 
кров’ю. Справді бо, замикають церкви, здіймають дзвони, палять іко
ни. Безоглядно нищать хазяйство кожного селянина, що видається 
їм заможнім, безпардонним способом тягнуть на налигачі населення у 
ті колективи, на село висилають цілі хмари спеціальних комісарів, аген
тів влади і чека, набраних із зайдів, що їх така сила налинула на Вкраї
ну під крилом окупаційної армії. Знущання над українським селянином 
не має меж. Провадиться масове висилання селян по-за межі України.

. Рясно йдуть повідомлення про судові процеси, про ростріли. Та чи не 
частіше ще зустрічаємо ми вияви селянського терору. Доведені до одчаю



люде палять добро прихильників совітської влади, убивають її агентів.
Україна в огні і крові. Чаша терпінь многострадального населення 

нашого повна вщерть.
Коли ми привертаємо увагу читачів наших до всіх цих дрібних,але 

страшних в дійсності фактів, що з них складається поточна хроніка 
поневоленого краю, то звісно не тому тільки, що українська еміграція 
має лише стежити за тими подіями, які розвиваються на Україні. Вона 
має готуватися, готуватися напружено і з усієї сили, щоб бути готовою 
стати рідному краєві в допомозі, коли наступить час «братів із неволі 
визволяти».

--------------- *---------------

Н а тем и дня.

Т . Г . М а с а р и к .

На 7-ме березня поточного року припадає 80 літ з дня народження 
першого, незмінного і фактично доживотнього президента Чехослова
цької республіки Т. Ґ. Масарика.

День той по цілій Чехословаччині святкується, не як приватне 
-свято вславленої й популярної людини, а як свято державне, бо зв’я 
зані органично й неодривно ім’я та особа Масарика з тою республікою, 
яку він так достойно представляє назовень і душею якої являється з 

. середини її.
Біографія Масарика відома всім, значіння його політичної чинности 

. не заперечене ніким. В його особі історія дала чеському народові на- 
, ціонально-державного вождя.

Велика війна поставила перед чехами нові великі завдання, і ви
конання їх припало на долю Масарикові. На прикінці року 1914,маючи 
за собою майже 65 літ многотрудного життя й невсипущої чинности, 
вийшов він на працю потай, як емігрант за межі ворожої йому Австро- 
Угорської імперії, і повернувся назад через чотири роки •—-на звільнену 
батьківщину, як її улюблений син і перший громадянин. Про його 
«Одисею» в Европі, в Азії та в Америці, про перебування в Петрограді, 

 ̂ в Москві та в Київі, під пануванням большевиків написано багато і 
буде написано ще, бо його емігрантська чинність була завжди зразковою 

■ чинністю громадянина і патріота батьківщини своєї.
Дома його чекав не заслужений відпочинок і спокій, а нова велика 

конструктивна праця по збудованню, усталенню й консолідації нової 
. держави. Історія перекаже свого часу подробиці тої надзвичайної енер

гії та праці, що її приклав президент Масарик до організації Чехосло-
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пацької республіки. Для сучасників досить загальної віри чехословаць
ких громадян, що без Масарика не була б Чехословаччина тим, чим 
нона зараз єсть, а саме державою суто республіканською, збудованою 
па основах модернього європейського демократизму і такого ж парла
ментаризму.

1-.ехи вславляють день народження свого «татічка» — президента 
імпозантно і всенародне. Але вершок того вславлення — це засідання 
парламенту, на якому в честь президента Масарика прийнято просту й 
урочисту формулу, яку залишили в спадщину Европі стародавні рим
ляне і яка говорить: Т. Ґ. М а с а р и к  з а с л у ж и в с я  п е р е д  
д е р ж а в о ю .

Текст прийнятого закону буде на вічні часи вирізано в залах засідань 
обох палат чехословацького парламенту, нагадуючи нащадкам про ве
ликого предка.

Але не тільки перед чеським народом заслужився Т.Г. Масарику 
Йьго трупами покладено міцні цеглини і до фундаменту української 
культурно-національної праці за кордоном.

За часів «Одисеї» своєї бачив він Україну на власні очі, і потім, в 
найтяжчу годину для нас, пригрів він своїм широким серцем українську 
еміграцію, дав їй можливість вільно жити на території Чехословаччини, 
поставити свої високі школи і виховати в стінах чеських шкіл не одну 
тисячу української молоді.

М. С л а в і н с ь  к*и й.

------------- —♦---------------

С оф ія Л евицька.

18 січня 1930 р. о годині 4 пополудні в однім з найкращих паризь
ких салонів « Галері Артур Самбон» одбулося відкриття великої маляр- • 
ської вистави — плід 20 річної творчої праці Софії Левицької. Сам 
вираз,-плід 20 річної праці змушує мимохіть зупинитися. 20 літ, одна 
третина людського віку,присвячена виключно і неподільно прекрасно-, 
му великому богові —■ мистецтву. Скільки веселих, приємних, щасли- . 
вих молитов проспівано йому за цих 20безмежно довгих в уяві,а таких . 
коротких в дійсності років. Аскільки смутку, горя, роспачу і зневіря . 
дали тіж таки 20 років. І мимохить з'являється питання, що у цю хви-.. 
лину переживає юзилятка, людина що в однім дню, в пару годин має. і 
змогу зустрінутися з старими своїми друзями, котрих здебільшого. : 
дуже давно не бачила. Зустрінутися з десятками фрагментів своєї твор’- 
чої душі, розсіяних щедрою рукоювчасі двадцатиліття. Що кажуть, , 
якою мовою говорять до неї ці твори, ці діти найчистішої у світі любов.и. ... 
А за кождим твором,за невидимими лаштунками його серпанком про- ,,



ворим забуття виринають, як у неясній імлі весняного погідного ранку- 
силуети арфи, ніжно вибренькуючи на своїх струнах, може давно забу
ті чарівні мелодії, що будили серце, кликали до творчости і дава, 
ли щастя-забуття. Це для ювилята взагалі, а зокрема для С. Лезицької, 
яки, як каже у своїй передмові Самбон, «принесла з своєї рідної землі 
української наївну поезію складену з страждань і жалів». Так, страж
дань і туги. З вічної німої туги за широкими степами України, за весе
лим сонцем весняним, за соловейком-щебетуном та багатим, безмежно 
добрим і щирим типом українського селянина. Вона такою пам'ятає 
Україну, і за такою тужить. Ні резолюції, ні визвольної боротьби за 
незалежність не довелось їй бачити, але в холодних мурах світової сто
лиці, за тисячі верст від рідного краю страждала вона його муками,

Софія Л евиць к а .
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Д-р Модест Левицький ( П о р т р е т  р о б о т и  С . Л е в и ц ь к о і )

ридала сьозами покривджених мілійонів.Опріч того, тяжкі матеріяльні 
умови життя, вічна боротьба за існування та ще серед чужих людей 
доповнювали чащу терпіння. Та як, каже сама артистка:«Чим гірше, 
чим тяжче і чорніше на душі було, — тим ясніше-,- еєсєлішє творити 
хотілось». І творила. Змагалася з журбою, поборювала тугу. Творила, 
як каже той сам Самбон,«містичну ілюзію, бо почувала інтукгивну по
требу кувати радісну мрію—контраст свого життя. І тому світ нюансів, 
сімволичний,зачарований світ проливається-у всіх її творах.Вона малює,
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як говорить: наївно з музичним акцентом, з очима завждиповитми смут
ком -^ Далекою мрією». Charle. М'аіреї про неї ще у 1913 році говорить 
ось що: «дуже ніжна і тонка поезія вилилась у спокійній творчості ■ С. 
Левицької». Paul Valery,—у своїй авторській записці в виданню «ЄОС» 
поемі «Змія» дуже тонко схарактеризував оздобницький талант С. 
Левицької,закінчуючи так: «Я схиляюся перед найрідшим талантом С. 
Левицької». А ось витинок з рецензії в журналі «Фігаро» за грудень 
1929 р. Fakyer Renliana пише по між иншими віршами похвал так: 
«найкращим доказом великого признання артистки у світі критики є 
закуплення французькою державою для музею Jeu de Раите у 1926 р. 
і для музею Люксембурзького пари її праць. Її твори мали нагоду огля
дати такі місця, як Чікаґо, Токіо, Стокгольм, Царьгород, Відень і 
скрізь викликували оплески захоплення». Та опріч того всього, зістало 
не підкресленим чужинцями, чуже їм може по духу, а яке прекрасне 
в дійсності—два автопортрети артистки .Суворою твердощ ліні єю,надзви
чайною ніжністю тоніввієзцих портретів, що нагадують стародавню ук
раїнсько-візантійську іконопись. Ці ґравюричи не найцікавіші для нас, 
бо не дивлючись на те, що артистка вже 25 років, як залишила рідний 
край і цей довгий час перебуває під впливом заходу, однак бачимо, 
що душею все вона вітає по широким степам батьківщини, а в своїй твор
чості сягає аж до 11 віку,до княжої доби,доби може найкращого розвит- 
куукраїнського мистецтва. Її роскішні ілюстрації до оповідань Гоголя, 
до видання їх в переклалі на французьку мову, де зазначено у перед
мові, що Гоголь був українцем, а писав по російськи лише тому, що в ті 
часи українська.мова була заборонена. Ця.передмова викликала в той 
час велику полеміку, а московські газети і журнали аж скаржили ав
тора перед французьким судом. Та нічого з цього не вийшло. Гоголь 
так і лишився українцем. Отже ці ілюстрації заслуговують на спеціяль- 
ну увагу легкістю свого рисунку і богатством композиції. Дивишся на
твори С. Левицької, читаєш критики, придивляєшся скромній невелич
кій, немов з порцяляни найтоншої постаті ювилятки і мимохить пов
стає, питання: звідки ця сила походить, де береться ця непереможнаволя 
творчости, що звучить широким акордом могутньої пісні. І сама від
повідь напрошується в голову. Цекров. Здорова,чиста, рвучка кров 
ді дів-прадідів козаків з^поріжських,кров великого народу українського, 
таж сама кров, шо л ’ється в жилах брата артистки Модеста Левицького, 
талановитого, сильного письменника і невсипущого діяча українського. 
Ця кров, що несе на широкі води великих змагань.

Кипиж гаряча кров на славу батьківщини.

Сергііі Литвиненко.

♦



Б езта к тн ість  чи гірш е?

Київо-Печерська Лавра перестала існувати. Преса цілого світу 
подала цей факт до відома своїх читачів.

Зробила це і «Українська Реформація», кидаючи в лютневому числі 
і свсю грудку землиці на руїни старої української святині і вміщаючи 
в ньому, писане ще в 1925 році, оповідання п. Ф. Дудка «Архангельські 
пера»

Гарне, художнє оповідання, чудовою українською мовою писане.
В ньому ділиться автор своїми спогадами з дитячих літ, оповідає 

про подорож СБОЮ з «милою, рідною і дорогенькою бабусею».до.святої 
Київо-Печерської Лаври. В ньому торкається він того значіння, яке 
мала вона для українських мас.

Чи були ви коли-небудь в Київо-Печерській Лаврі? Чи знаєте, 
;чим була вона для простодушного богобоязноро українського серця? 
-— питає автор.

І, не вагаючися ні хвилини, дає вам одповідь:
— «Це був той маґнет, який притягає до себе, як окрушини заліза, 

людський порох.Алеколи люде вертали назад од цього маґнету до своїх 
хат і'зелених садків, залишаючи при ньому всі болі, гріхи, скрухи й 
печаті, то вже ніколи з ними не вертали назад їх мідяні, зароблені тяж
кою працею й потом, шаги. Вони міцно прилипали до цього маґнету.

Чи ж дивно, що коло цього головного маґнету тулилися сотки мен
ших маґнетів, як павученята коло старого павука, в надії витягти по 
дорозі до Лаври трудові копійчини з простодушних прочанських ки
шень» .

Далі мандрівки по-між рундуками,пір’я з крил архангела Михаїла, 
тріски з гробу Господнього, заіржавілі цвяхи, якими прибитий був до 
хреста благочестивий розбійник на Голготі, і инші спокуси богобоязної 
християнської душі, які з релігійним фанатизмом купувала бабуня 
автора; чудовий пісний борщ,великі пахучі пісні пироги і «три дні спа
сения», серед акафистів, заутрень, парастасів у димі кадильнім,на
решті, поворот на села і розчаровання бабусі в набутих реліквіях...

Читаю це надмогильне слово, дивуюся.
З ’являється думка, що до рук.мені попав орган безбожників. Пе

ревертаю сторінки, дивлюся на окладинку. Ні, це «Українська Рефор
мація», орґан української єванґелицької церкви, поборює «релігійні 
забобони» православної богобоязної душі.

Не торкаємося тут їх критики, не входимо в ролю Київо-Печерсь
кої Лаври, яку відограла вона в минулому України.

Хочемо підкреслити лише те, що «Українська Реформація» виняла 
з редакційного портфелю писані ще в 1925 році ці «Архангельські пера» 
..саме в момент закриття Київо-Печерської Лаври; що робити.вона це 
тоді, коли на сході бенкетують юрби червоних безбожників, які руй
нують всі людські святощі, пускають з димом в повітря тисячелі'гні 
людські святині, заповнюють в ’язниці тисячами духовенства. . .

Немає винятків,немає ріжниць.Однаково переслідується Христос.



Моїсей, Магомет. Однаково терплять православні, католики, єванґепи- 
ки, жиди, магометане. Повстає новий релігійний Прометей на сході, 
еднаыться голоса релігійного іротзсту на заході.

І в цей м ом ент н а  с т о р ін к а х  « У к р а їн ськ о  їР е ф о р м ац ії» п о я в л я єть ся  
стаття , я к і й  п о зазд р и ти  м ож е к ож н и й  ан ти рел і ґій н и й  о р ган  за  З б р у ч е м .

♦
І. Липовецький,

В іосковська ч р езв и ч а й к а  н а  У к раїн і.

1 7  жовтня 1 9 2 0  року при евакуації армії і цивільних установ 
У.Н.Р., большезицька кіннота К о т о е с ь к о г о  числом около 6 0  їздців 
несподівано захопила в місті Синяві на Поділлю 2 3  чол овіки.в числі кот
рих був'і я. Коли достались до неволі, старшина кіннотників зарядив 
роздягнути нас до наготи,що й зробили послушні червоноармійці, потім 
обшукано нашу одіж, а відтак відділено старшин і урядовців в одну, а 
козаків в другу сторону. Передбачуючи, що буде з. е, коли кіннотники 
узяли нас до неволі, я зараз же знищив особистий документ, виданий 
головним шпиталем У.Н .Р. та де-яким порадив зробити те саме — тому 
пішов межи козаки без документів. Всі полонені були на пів хворі, 
котрі не встигли вилічитись в шпиталі від ран, тифусу.червонки то-що. 
Старшин і урядовців, по короткім допиті, порубано шаблями на наших 
же очах. На площі, коло церкви в м. Синяві, згинули мученицькою 
смертю: сотник Труш Іван, поручники Захарчук Богдан і Коваль 
Олександер і військові урядники Пилипчук Дмитро і Коронок Сидір. 
Вічна пам’ять борцям за волю й долю української нації. Прийшла 
черга на нас: перше всього немилосердно побито нагаями, прикладами 
ї шомполами рушниць, а .пізніше запрягнено до возів замісць коней і 
велено везти червоноармійців, котрі поприв’язували коні До во
зів, а самі посідали на вози. Так мучили нас — 1 8  чоловік до самого 
Хмільника; до дорозі де-які падали непритомними від побоїв, їх доби
вали кольбами, обцасами чобіт, та ирикогфЕано багнетами до матері 
сирої землі .Коли прийшли в Хмільник, налічив всього 7  чоловік з свойо
го товариства в пивниці чрезвичайк.и. Знаходячись в підвалах чрезви* 
чайки, впав в тяжкий безпам’ятний сон і пробудився в свіжих вільгот
них підвалах,у Винниці. На запитання,де я знаходжусь... товариші по 
недолі (їх було тільки 4, решта загинула в дорозі) опоьіли, що я спав 
мертвецьким сном три добі, та що вартові хотіли мене викинути і копи 
довідались, що грудна клітка підіймається то опускається—позоставле- 
но в целі. Незабаром заряджено переслухання нас всіх5-х,в тім-же 
будинку містилася канцелярія чрезвичайки.Коли питано мене,—нічого 
Говорити не міг. Чекіст ударив мене нагайкою по голові і я знов стра
тив притомність. Нарешті очунявся і почув страшну біль Цілого тіла 
в тім самім підваллі. Товариші по недолі напоїли мене непритомного 
водою і дуже сердечно заопікувались мною як рідним братом, при чім 
оповідали, що чекіст допитував їх осібно кожного,чи дійсно я єсть ко
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зак чи старшина,на що вони рішучо підтвердили моє алібі.В підралді 
переважуюча кількість були: старшини і козаки У.Н.Р., а решта — се
ляне, священники, судії, урядовці, купці, ремісники всіх цехів, злодії 
і шпигуни «Чека»,-але жида не зауважив майже ні одного. Про найгір
ший відпочинок не було чого дармо мислити,нас напхано як оселедців 
до бочки аж 162 людей та не без того, щоб не нарокувала свіжа людина, 
що хвилини. Підвалля було дуже низьке, вінонця на глухо позабивані 
дошками, сморід і вільготи страшенно відбивались на здоров’ю нещас- 
ників, ніхто не смів скаржитись, а врешті кому було скаржитись!.. 
Кожний в’язень добре знав, що не вийти йому живим з рук чекістів, 
тому й зайвим було дбати про якесь там здоров’я.'їсти цілком не дава
ли, води заледви можна було виблагати. На середині целі стояло дві 
діжки. Одна призначена на воду, а друга для 0 0 .  Місцевим вільно 
доставати передачу харчів раз в тиждень (четвер), котрі охоче наділяли 
хлібом, салом і ріжними овочами не місцевих товаришів недолі. Ніко
ли не забуду про селянина з околиць Винниці Павла Чумака, котрий 
діставав велику кількість живности й тютюну та роздавав все межи 
людьми, котрі не діставали передач, самже стояв в кутику день і ніч, 
тілько молився Богові. Цей шляхетний поступок п. Чумака мене дуже 
заінтересував і.тому постановив запитати його, чому сам нічого не спо
живає'опріч води. Обсервуючи довший час постать дорогого мені хлі
бороба , врешті добився відповіді. Відповідь дістав таку: «мною не тур
буйтесь, старий я, мені все одно вмірати, ви ще молоді та повинні.крі
питись,щоб відплатити жидівським комісарам за знущання українсько
го народу. Петро і Давид—сини мої теж служать у петлюрцях», при чім 
машинально виняв з-за пазухи папушку тютюну і додав: «візьміть»!

Допит вдруге. Вечір, година 11.30, з ’являється в підваллі з нотат
кою в одній і нцгаєм в другій руці, при боку два револьвери — чоловік 
ростом 1-го метра, обличчя потягле, орлиний ніс, балахуваті захлані,. 
очі, в козацькі шапці пів метра високій, в супроводі чотирьох кремезних 
москарлюгів і зачав викликати по назвиськам ув язнених на допит; 
всі викликані, переведені під сильною екскортою до другого будинку 
в тім-же подвір’ю і позоставлені підоружною з ніг до голови охороною 
на коритарі. По одиниці двох москарлюгів провадило на 2-ий поверх 
на допит. Закликано мене: комісар чекіст-жид з пером за вухом зачав, 
єхідно допитувати мене про самі найменші дрібниці; звідки походжу, 
чому служив в армії У.Н.Р., яка кількість війська в частині,де служив,, 
де зараз розташовано, хто командир, скільки посідає частина карабі
нів, кулеметів, гарматів, мінометів і т;. і. Нарешті не довідавшись нічо
го конкретного, закричав як ранений звір в клітці і запитав: «ти стар
шина? !.»—Н і, я служив як козак: мене мобілізовано». «Брешеш ти св.!... 
Покажи руки. Напиши,де служив,і будеш вільний.»—<Я неграмотний» 
— Чекіст знов вибухнув гнівом і вставив дуло револьвера домоїхуст- 
тримаючи за спуск, командуючи раз, два, тррр..., «ну, скажеш ти на
конец!». Чекіст видить, що терором нічого не довідається, сховав ре
вольвер, попросив перебачення за образу/предложив чемно сісти, велів 
подати мені чаю, потрактував папіроскою (чаю не пив, папірсса не взяв) 
та ще лагіднійте знов додав: «послухайте — я добре знаю, що ви не



козак, для чого укриваєте,— ваші товариші мені сказали, хто ви єсть 
їв  нагороду за їх справедливість одпустив їх до дому, а один з них зго
дився служити у нас. Може хочете служити у нашій армії», підсуваючи 
папір,— «підпишіть деклярацію, я вас отставлю в шпиталь, піддужаєте 
гбудете служити працюючому люду, а не буржуям». На всі питання 
відповіе: не хочу, не можу, неграмотний, козак. Чекіст, наново впав 
в лють, вдарив мене рукояткою револьвера по голові, вилаявся драстич: 
ною московщиною і велів забрати на другий відділ. Очам не хотілося 
вірити як зобачив 4-х товаришів недолі; один з них кричав по звірячи, 
йому зав’язано руки назад залізним дротом і вирізано язика,вмоїй при
сутності, другого підвішувано бльоком за одну руку, третьому вбивано 
залізні охналі (цвяшки) в нігті на руках, а четвертому здирано бритвою 
^шкіру з плечей і кидано пласти шкіри мені в твар.Мене тримали два мос- 
карлюги за руки, а чекіст-жидок сказав: «.сматрі ти,контреволюціонер!»'. 
Не пам’ятаючи себе,закричав в екстазі і зо всьої сили виривав руки од 
московських наймитів аби прийти на поміч нещасникам. В час шамотан
ня з московським ледащем, що ганебно продало себе за пачку махорки 
жидівським виродкам—комісарам, третій такий же дралас вдарив мене 
прикладом рушниці в голову так сильно, що тамже стратив притом
ність. Більше.нічого не пам’ятаю. Притомність одзискав в лісі Ґрохоль- 
ського за Винницею між трупами моїх нещасних товаришів недолі. 
Голова була росторощена, руки і пальці на руках поломані, окро- 
вавлене волосся на голові збилось в безфоремний ламець, піднятись 
не міг, так як лежало на мені два трупи. Нарешті чую шмер по лісі, 
тріск, ломачча під ногами прохожих. Я притаївся... Наближаються лю
де — нараз чую плач .«О, тут лежать наші нещасні»!... Коло купи трупів 
було три чоловіки і старенька бабуся. Зараз же просив,аби витягненно 
з-під трупів, що.й зроблено. То було 30-го жовтня 1920 року о год. 4-ій 
пополудні .Чоловіки перенесли мене на руках до селаВинничан до сіль
ського старости М.....  П.........  , у котрого лікувався домашніми
середниками, а скорше відживлявся. Рана на голові скоро зажила. В 
лісі -лежав півтори доби. Селяне, котрі вирятували мене, носили до Че
ка передачу,та довідались, що їх кревних побито й вивезено до ліса. 
Трупів разом зі мною було 27, між ними був св.пам’яти Павло Чумак, 
мої товариші: Семен Білонога, Грицько Хрущ, Каленик Кривоус, 
Тодор Якимчук, а решти не знаю. Товаришів поховано в братній могилі 
на моє жадання. Нехай пером їм земля буде. Поставив хреста з написом: 
«Спіть, Брати,спіть,про кращу долю й волюУкраїни сніть» іпопращав 
їх 23 листопада 1920 р. —■ На селі в ту пору, большевицька рука ще не 
сягала.

Микита Коваленко.

--------------- *---- :----------
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З  ж иття  й політики.

— Л і к в і д а ц і я  у к р а ї н с ь к о ї  а в т о к е ф а л ь н о ї  
іі е р к в и. — Н о в е  п о л о ж е н н я  п р о  с і л ь с ь к і  с о в і т и .  
Є к с п  р о п р і  я ц і  я  к у р к у л і в . — Ф і н а н с о в и й  м і с я ч н и к .

— З д р і б н и ц ь  с о в і т с ь к о г о  п о б у т у .

Сум і жах огортає, коли починаєш перегортати сторінки совітських 
їаЗет. Все ті самі звістки і інформації,переповнені повного безнадійністю, 
все ті самі картини дальшого розвалу і дальшої руїни країни, тупої при
ниженосте всіх тих, що хотять врятувати своє життя,й роз’єднаних парти
занських виступів одишіць і окремих ґруп, до яких байдуже, старанно захо
вуючи своє співчуття, приглядається залякана маса.

«На Заході нічого нового». Жадних кардинальних змін, жадних звіс
ток, які би вказували на наявність нових процесів в життю совітської 
України не одзначає за останній місяць совітська преса. Уперто продовжує 
свою політику Сталін; слухняно виконують накази диктатора його аґенти. 
Провадиться по цілому фронту глуха боротьба з цією політикою, незначні 
і слабі відгуки якої лише в ряди-годи дістаються на сторінки совітської 
преси.Розвиток подій відбувається все в тому самому темпі,в якому йде він 
на протязі кількох місяців, з того часу, як розпочато рішучу боротьбу З 
селянством. І тільки окремі епізоди цього процесу, епізоди, які не мають 
рішаючого значіння,можна одмітити за останній час. Бо «На Заході нічого 
нового». Бо процес руїни і процес боротьби з нею відбуваються без «ґвалту 
й крику», без зовнішніх ефектовних епізодів — так тихо, спокійно і непо
мітно, як відбувається процес вмірання або зародження нового життя.

* **
З окремих епізодів порядкування Сталіна на Україні в першу чергу 

мабуть треба одзначити його розправу з українською автокефальною церк
вою". Які події сталися властиво в українській автокефальній церкві, ми 
не знаємо. Можемо лише зареєструвати ті факти, які подає совітська преса. 
Як наші читачі пригадують,після оголошення повідомлення ҐПУ про ареш
ти Єфремова і товаришів совітська преса недвозначно підкреслила, що 
діячі української автокефальної церкви були тісно зв’язані з арештовани
ми і шо з огляду на це українська автокефальна церква мусить бути лікві
дована. На протязі останніх двох місяців в «Пролетарській Правді» почали 
масово з ’являтися листа духовних — священників, дияконів й д’яків, 
про те, що вони перестають бути духовними. Стиль листів ріжний — од 
заяв, що автор переконався, що релігія є опіум для народу і через те складає 
а себе сан, до простого констатування факта, що підписаний перестав ви
конувати свої обов’язки. В ч.29~«Прол. Пр». з 5.II з ’явився лист єпискоца 
«так званої » української автокефальної церкви Марка Грушевеького, 
зложений в виразному чекистському стилі, в якому заявляється,що з огля
ду на те, що «так звана» українська автокефальна церква ввесь час вияв
ляла контр-революційні і націоналістичні тенденції, підписаний складає 
з себе сан єпископа. На слідуючий день в числі ЗО «Прол. Правди» з 6 . II 
з ’явилося повідомлення про те,що 28-29 січня відбувся собор української 
автокефальної церкви, який визнав, що українська автокефальна церкви 
була націоналістичною,контр-революційною організацією, яка являлася 
складовою частиною «Спілки Визволення України»,і через те постановив 
вважати церкву за ліквідовану. Чи дійсно був такий собор і надрукованії 
постанова собору є його постановою, чи може ця постанова сфабрикована 
ҐПУ, ми не знаємо. Через те давати якусь оцінку цих подій трудно.Одно 
можна лише сказати, що участь совітської влади в цих подіях є цілком 
ясною. Курс ліквідації всіх національних здобутків революції продов
жується.
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Продовжується так само натиск на селянство і добі рається все нових 
засобів для того, щоб зробити його, як можна більше інтенсивним.

Совітська практика колективізації вияснила, що переведення колекти
візації не зустрічає з боку сільських совітів тої піддержки і допомоги, 
якої вимагає влада. Правда, останні перевибори совітів, переведені рік 
тому назад під великим адміністративним тиском, збільшили в сільських 
совітах вплив урядових Груп і в велцкійЧмірі ослабили зв’язок совітів з 
селянськими масами; проте все таки сучасний склад і сучасна організація 
совітів видалися совітській владі невідповідаючим тим завданням, які ста
вить вона тепер. Після підготовчних нарад в Москві вироблено проект 
реформи сільських совітів і 3 лютого затверджено президією ЦІК СССР но
се положення про сільські совіти.Реформа відповідно до теперішних тенден
цій має здійснюватися само собою в в есоюзному маштабі. Згідно з новим 
положенням на сільські совіти покладаються такі завдання: 1 ) залучення 
широких трудящих мас до безпосереднього державного управління та ор
ганізації наймитських і бідняцько-середняцьких шарів села для с о ц і а л і с 
т и ч н о г о  наступу і ліквідації глитайства, як класи, 2) організація сільсько
го господарства на соціялістичних засадах, 3) керовництво соціяльно- 
культурними закладами в напрямку с о ц і а л і с т и ч н о г о  виховання і перебудо
ви побуту («Вісти» ч. 28 з 4. II). Стосуючися до цих нових завдань, 
переводиться на Україні перевірочна звітна кампанія по сільських 
совітах, яка являється підготовкою до перевиборів. Нема сумніву, що 
переведення цієї реформи ще більш одірве совіти од селянських мас 
і утворить з них остаточно бюрократичну установу, цілком чужу і далеку 
селу. Очевидно в зв’язку з цими змінами те гасло, яке користувалося пев
ного популярністю і на Україні і знаходило певне співчуття на еміграції, 
гасло вільних совітів, при світлі нових обставин,які складаються, мусить 
підлягти перегляду. Симптоматичним з цього погляду являється той факт, 
що відомості, які були подані в докладі, зробленому в секретаріяті ВУЦВК 
про перебіг звітно і перевірочної кампанії в кінці січня,отже тоді,коли прой
шла більша половина речінцявизначеного для неї,виразно стверджують, 
що ця кампанія не набрала масового характеру,що перевірка переводиться 
апаратним шляхом, обмежуючися роботою ревізійних комісій («Вісти» ч. 
27 з 2. II). Факт одриву совітів од мас, факт відсутносте зацікавленосте 
їх роботою при тих умовах, в які вона тепер поставлена, стверджується та
ким чином офіціяльним джерелом. Нові зміни, які будуть заведені новим 
положенням, очевидно цей одрив лише збільшать і причиняться до остаточ
ної бюрократизації совітів.

В свій час ми зазначили факти, які свідчили, що в зв’язку з переве
денням хлібозаготівель і колективізації на селі відновилося розкуркулю- 
ваиня селянства— у окремих селян одбірано землю, худобу, реманент. 
Тепер постановою ЦІК СССР,виданою знов таки в всесоюзному маштабі,під 
цю практику підводиться «законна» підстава. Постановою з 1 лютого в рай
онах суцільної колективізації місцевим органам надано право припиняти 
чинність закону про дозвіл оренди землі й про дозвіл вживання найманої 
праці,а також надано право вживати всіх заходів для боротьби з глитай
ством до конфіскації майна і виселення конфісковане майно має поступати 
до фонду колхозів («Вісти» ч. 27 з 2. II). Пояснюючи значіння цього зако
ну совітська преса підкреслює , що теперішнє розкуркулювання радикально 
ріжниться від розкуркулювання часів військового комунізму; тоді, 
мовляв, забране добро поступало в індивідуальну власність бідняцтва, 
тепер йде до колхозів. Думаємо, що ця ріжниця має виключно лише фор
мальний характер і результати теперішніх заходів не будуть відмінними 
від тих, які ми знаємо з часів великого голоду 1921 р.

Додатком до тих доброчинств, які спали на селянство за останній час, 
являється оголошення фінансового місячника; буде переведена кампанія, 
яка має на увазі збільшити приплив грошей до ощадних кас і ліквідувати 
заборженість всім державним установам. ЦК незаможників дає такі ди-

*
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рективи що-до переведення цієї кампанії:треба домагатися сплати 100 ніде, 
сільсько-господарського податку, посилити збірання коштів самооподатку
вання, повернення всіх прострочених с.-г. позичок, оплати внесків на по
зичку індустріалізації і т. д. («Вісти» ч. 27 з 2. II), Всі ці засоби і заходи 
мают). прискорити ліквідацію куркульства, як класи, мають привести до 
колективізації с.-г. продукції. А фактично здійснення цих утопій — в цьо
му не може бути сумніву — приведе лише до повної руїни сільського 
господарства. Вже й зараз,коли політика колективізації лише розгорта
ється,совітські чинники оцінюють зменшення худоби наприклад,в Одеській 
окрузі в 50 відс., в Дніпропетровській—в 40 відс. («Екон. Жизнь», ч. 29 
з 5. II). Що ж буде далі?

Два невеличких факти, які дуже яскраво характеризують ті відносини, 
що тепер панують на Україні. Є давнє літературне товариство на Україні, 
об’єднання селянських письменників «Плуг». Засновано воно тими письмен
никами, що стоять на совітській платформі, на протязі кількох років 
провадило діяльність, яка не викликала жадних сумнівів з боку її совіт
ської певности, одержувало щедрі урядові субсидії. Тепер знаходимо звіст
ку («Пр. Пр.» ч. ЗО з 6 . II), що «Плуг» постановив переіменувати себе із 
спілки селянських письменників в спілку пролетарсько-селянських письмен
ників, перевів чистку своїх членів і мобілізував їх для допомоги засівній 
кампанії. Коли такі героїчні засоби для заховання своєї орґанізації дово
диться вживати товариству совітських письменників, що ж можна говорити 
про умови життя звичайного обивателя!

Про його самопочуття і відчування свідчить коротенька увага в додат
кові до «Вістей», якою починається уміщена там рецензія на совітський 
фільм «Соловки». Згадується, що фільм цей іде в Харьковіна протязі двох 
тижнів і проте попасти на нього можна, лише простоявши кільки годин 
в черзі. Чи не поясняється це заінтересовання в першу чергу тим, що ко
жен хоче побачити те місце, де пробувають його рідні або близькі, що ко
жен хоче заздалегідь ознайомитися з умовами перебування там, де моше 
■доведеться й самому в невдовзі опинитися?

В момент творчого піднесення і ентузіязму трудящих мас коло здійс
нення проґраму індустріалізації, про які раз у раз пише совітська преса, 
ці трудящі маси раптом виявляють такий несподіваний з погляду казьонної 
трактовки інтерес до Соловок? Чи не одбивається в цьому вееь жах су
часного життя, чи не вітає no-за цим ця страшна совітська дійсність,якою 
вона є і яку так старанно ховає совітська преса?

В. С.
--------------- ♦---------------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття .

— Ч е т в е р т а  п а р т і я  в А н ґ л і ї .  — С о в і т с ь к і  
д о л а р  и.

18 лютого в анґлійських їазетах розпубліковано маніфест пресового 
магната лорда Бівербрука, в якому проголошено засноваиня четвертої 
анґлійської партії, що прибрала назву — «United Empire Party», себ то 
П а р т і я  О б ’ є д н а н о  ї І м п  е р і  ї. Лорд Бівербрук, член палати 
лордів, консерватор, давно вже розійшовся з консервативним вождем 
Балдвіном у поглядах на митну та торговельну політику, вважаючи не
обхідним, аби Анґлія відмовилася цілковито від принціпу вільного торгу, 
а замісць того разом з своїми колоніями та домінійонами утворила могутню
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митну унію, охороняючи тим британський промисел та британський торг 
,од конкуренції чужоземного довозу на імперському ринкові. Така унія, 
на думку лорда Бівербрука, і тільки вона,моше спричинитися до поліпшен
ня становища анґлійського промислу та до вирішення колосального хро- 
ничного безробіття анґлійських робітників.

Маніфест лорда Бівербрука, як на перший час, зустрінувся з великим 
успіхом. Значна кількість великих анґлійських Газет вітає його іниціятиву, 
тисячі людей стали вступати членами до нової партії, яка на близьких 
парламентських виборах має виступити самостійно. Але одночасно із спри
ятливим відношенням до нової течії можна зустрінути й великий скепсис, 
і то на сторінках дуже поважної преси.

— Лабурісти та ліберали, — пише , наприклад, «Manchester Guardian» 
— могли б утішатися, коли б нова партія та її виборна кампанія мала б 
своїм наслідком послаблення партії консерваторів, в надрах якої зродила
ся ота нова течія. Але такі надії були б мало правдоподібними. Не так легко 
розломити єдність консерваторів, особливо на питанню мита чи вільного 
торгу. Коли б консервативна партія вважала, що виборці підуть за Бівер- 
бруком, вона сама пішла б з ним, поглинувши його самого та його прихиль
ників. Сьогодняшній успіх кампанії Бівербрука не означає ще його успіх 
на виборах.

Цю останню тезу пояснює найповажніший англійський орґан «Times». 
Ґазета пише: — Одним з головних пунктів програми Бівербрука являєть
ся бажання, аби британські колонії та домінії відмовилися від довозу чу
жоземної продукції та знизили свої митні тарифи на користь анґлійського 
промислу. На такій основі не можна заснувати політичну партію. А то 
тим більше, що доля такої партії має бути вирішеною в заокеанських ко
лоніях, а не в Англії, навіть і тоді, коли б більшість англійських виборців 
висловилася на її користь.

Оргаки преси, приналежні до ліберальної та трудової партії, також 
скептично ставляться до майбутньвго заснованої Бівербруком нової партії, 
вказуючи між иншим і на те, що те, що в її програмі її єсть доброго, єсть і 
в програмах всіх инших трьох партій.

Нове, сенсаційно проголошене, консервативне політичне угруповання, 
таким чином, мабуть таки зведено буде до явища фракційного розходження 
в межах єдиної партії, і пошкодить консерваторам так само мало, як мало 
шкодять трудовій партії так звані незалежники, хоч і поборюють вони вла
ду Мак-Дональда і в стінах парламенту,і по-за ним. А в тім поява четвертої 

■ партії — річ незвикла і нова для англійського життя, і вказує вона на гли
боку політично-психолоґичну кризу, яку переживає зараз зразкова країна 
стародавнього парламентаризму. Політикам инших країн треба до тої кри
зи придивлятися пильним оком. * * *

З місяць тому в Берліні відбувся сенсаційний процес, заіниційований 
большевиками. Судили двох Грузинських емігрантів, що для фінансування 
планованої ними збройної боротьби з совітами розпочалибуливиробкуфаль- 
шованих червонців. З Грузинського наміру нічого не вийшло; фальшовані 
червонці зразу-ж було розпізнано, а іниціятори стали перед німецьким су
дом, бо цілу справу було аранжовано в Німеччині. На суді виявилося, що 
підсудні, що-правда трохи авантурні люде, але патріоти і цілком порядні 
персонально, бо всю аферу їх спрямовано було не для якоїсть користи, а 
виключно для цілей політичного порядку. Перебіг процесу йшов для них 
досить сприятливо, а в тім мабуть таки довелося б Грузйнам скоштувати 
на де-який час солодощів німецької тюрми, коли б їх самих і всю їхню спра
ву не покрила собою друга сенсація, що спричинилзс до їх звільнення.

Справа в тому, що під час процесу німецькою поліцією вхоплено бу
ло нитки справжнього міжнароднього злочину у тій самій площині, в якій 

' пробували працювати згадані два Грузини. Мова йде про фальшування всіх 
добрих світових валют, а особливо найсильнішої серед них-—американсь
ких доларів. Факт той, кому треба, відомий був давно. Вже років три тому 
в Европі та в усіх поза-американських грошевих установах було конста-
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товано колосальну кількість фальшованих американських грошей, го
ловним чином кредиток у сто доларів. Кредитки були так бездоганно під 
роблені, що навіть найліпші європейські та азійські знавці не могли яішйтп 
в них якої будь одміни від справжеіх грошей, і фальшування могла ском- 
статувати лише спеціальна лабораторія американської державної скарб 
.ниці, бо тільки їй відома була хемична формула доларового паперу.

Де могли друкуватися оті 100-доларові кредитки? Кількість їх була 
така велика, робота така чиста, така майстерня, що доконати того не могли 
б ніякі приватні люде, — навіть коли б вони й були організовані у велику 
злодійську банду. Потай,ховаючися.під загрозою арешту й тюрми, не маючи 
великих досконалих машин, друкарень, лабораторій, кваліфікованих 
робітників, — годі було б зробити такі блискучі підробки. Але коли б це 
й пощастило, то знову ж приватнім людям, що не мають власних банків, 
комерційних та фінансових аґентів по цілому світі, неможливо було б по
ширювати що-року десятки, а то й сотні мїлійонів доларів і не попасти 
при тому до рук тої чи иншої поліції. А воно так і було. До світового обо
роту було кинуто так багато фальшованих доларів, що Сполучені Штати 
примушені були, забракувавши свої сьогодняшні гроші, прийняти постано
ву про заміну їх кредитками цілком нового зразку, що зараз і виконується- 
державною американською друкарнею.

Не треба було бути детективом, аби здогадатися, що таку «роботу»меня
на було переводити лише в країні, де догляду над такого роду річами немає, 
або для якої та «робота» має свою вигоду. Цілком наявно для всіх, що такою 
країною може бути лише СССР, бо ні до якої иншої дерятави наведених умов 
прикласти не можна. Але доказів тому не було, хоч і як дбали про те виві
дувані усіх заінтересованих держав. Доходили, правда з Москви до преси 
звістки, що вся фальсивікаційна праця переводиться в Ленінграді в чудо
вих типоГрафіях колишньої «Експедиції заготований державних паперів»; 
вказувалося навіть на те, що з останків «доларового» паперу було там вид- 
руковано кредитки у два червонці і т. и. Та тих звісток не можна було 
перевірити, і вони з ’являлися й западали.

Першою точною вказівкою були наведені вище нитки, виявлені німеиь- 
кою поліцією в час Грузинського процесу. Досліджено було такого Фішера, 
мабуть псевдонім, що на початках цього року в Берліні збував до банків 
десятки тисяч фальшованих доларів. Сам Фішер начеб-то утік до Москви і 
там зник без вісти, але поліції стало відоме його минуле; був це німецький 
комуніст на службі у совітів,бо числився серед урядовців берліьського торг
предства, а також і серед агентів московського Комінтерну.

Але одної тої нитки було б замало; для повної віри потрібен був їх 
комплекс. Такий комплекс ниток, як повідомляє польська преса, знайдено 
тими днями у Варшаві. Сталося це так. Німецька поліція, згідно з євро
пейським звичаями, коли справа йде про міжнародніх злочинців, поділи
лася своїми «доларовими» інформаціями з усіма иншими поліціями, в то
му числі з польською. Варшавський слідчий, що йому доручено було вести 
всі комуністичні Справи, діставши берлінські інформації, вирішив, що тре- 

, ба докладно розглянути всі ті гроші, які поліцією були конфісковані у  чле
нів польського центрального комуністичного комітету, недавно перед тим 
заарештованих. Гроші ті із судового депозиту переслано було для аналізу 
до державного Ґрафичного Інституту, і виявилося, що всі долари, які там 
були, — а були то як раз 100-доларові кредитки, — всі фальшовані. З того 
польська преса робить правдивий висновок, що польськажомуністична пар
тія поширювала фальшовані долари по дорученню Москви, бо звідти вона 
діставала їх для своєї підступної чинности.

У зв’язку з цим варшавські Газети повідомляють, що польська поліція 
дістала до своїх рук надзвичайно важливі відомості про ролю совітів у 
справі фальшування 100-доларових кредиток. Відомості ці говорять за те, 
що зараз у СССР не існує зовсім фальшивих монетників, які б працювали 
на власну руку. Це сталося тому, -що в справі фальшовання грошей 
совіти провадять цілком особливу політику. Переслідуючи певну мету, со
вітська влада, на протязі останнього часу, виловила усіх фальшивих мо-
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нетників, які тільки існували на території СССР. У тюрмі до них пригляну" 
ли ся і розподілили на дві катеґорії. Першу категорію — мало здатних і 
мало корисних — «за непотрібністю» ростріляио, аби вони не псували цілої 
справи. Другу ж категорію — здібних і «кваліфікованих» — було ізольо
вано і було їм вказано, що врятувати своє життя вони можуть лише тоді, 
коли працюватимуть, далі не для себе, а на владу. «Кваліфіковані» погоди
лися, перейшли до державної служби,і в одній із совітських тюрем,девшей 
перед тим існувала добра друкарня, організовано було масову виробку 
фальшованих 100-доларових кредиток. Праця пішла дуже успішно; пере
казують навіть, що сума видрукованих «кваліфікованими» американських 
кредиток досягла начеб-то на сьогодня астрономичиої цифри в 2,5 міліярди 
доларів. Поширювали ж їх по цілому світі комуністичні партії та ріжно- 
манітні большевицькі аГенти. Усі комуністичні розрухи в Европі робилися, 
як можна думати, на ті гроші; уси колоніяльні революції підпалювалися 
тими кредитками, в тому числі й найбільша серед них — китайська.

Чеський офіціоз — «Ceskosiovenska Republika», переказуючи згадану 
справу, додає, що варшавська сенсація стане вихідним пунктом старан
ного дослідування доларової афери в усіх заінтересованих європейських 
державах.

Observator.

З  п р е с и .

Говорячи про «ліквідацію» Української Автокефаг ьної Церкви 
«Діло» (ч. 37 з 19 II) спиняється на самовбійчих «резолюціях» собору і 
цілком слушно зауважує:

«Так могла їх стилізувати тільки чрезвичайка. Вона їх не 
тільки стилізувала, але й приймала, бо-ж ніхто з учасників цього 
надзвичайного собору без примусу і то примусу, що випливав з 
загрози шиття, не міг підписати такого нікчемного, по диявольськи 
сконцепованого і придуманого акту».

Спинившися на тому, що

«цей акт крівавого комуністичного насильства появився саме 
на передодні великого політичного процесу численних і заслужених 
національних українських діячів, що має відбутися у Харькові»,

львівська газета приходить до такого висновку:

«цілий процес, як і «самоліквідація» Автокефальної Церкви 
все буде в очах української громади не чим иншим, а тільки безпри
кладним в історії своєю нікчемністю актом насильства над усім 
українським національним рухом».

В цій оцінці сходяться всі українці, де б вони не жили і які б.полі
тичні переконання чи симпатії не мали, за винятком, звісно, дрібної 
купки московських наймитів та попихачів

** *
Відомий французький публіцист Леон Доде в своїй газеті «L’Ac- 

tion Franpaise», органі французького монархизму, в цілій низці статей,
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що їх викликала справа КутєпоЕа, виявляє-джерела цієї драми і, між 
иншим, приходить до думки, що убиЕСТЕо Головного Отамана, доко
нане серед Божого дня найманим агентом в Парижі, і оправдання 
підступного убивці парижським судом розв’язало руки руйнуючим 
елементам, зробило з Парижа «столицю політичного злочину» і поста
вило під загрозу «добру славу Франції». Він називає

«ганьбою оправдання ІІІварцбарда, убивці Петлюри» (ч. 33).
«Тут не ходить тільки про безпеку наших гостей, так тяжко 

скомпромітовану од часу убивства Бонсєрвіці і Петлюри, од часу 
оправдання страшного аґента ІІІварцбарда. Ходить про реноме Фран
ції». (ч. 42).

«Петлюра, український патріот, був убитий диким звірем на 
наймення Шварцбард, якого й виправдано було з огляду на те, — 
це виявилося під час росправи, — що він був аґентом».

«Оправдання страшного ІІІварцбарда, — його обороняв, само 
собою зрозуміло, Торес, — власне й дало усій хмарі агентів ГПУ і 
других, які затоплюють столицю, міцну певність що тут можна і ви
красти і вбити безкарно яку бажано жертву. Звідси і захоплення 
Генерала Кутепова».

* *
*

В недоброї пам’яти «Вехах», що вони дали ймення цілій течії серед 
російської еміграції, течії капітуляції,зречення від боротьби і прийнят
тя большевизму, один з авторів і лідерів цього руху, підводячи ідеоло- 
ґичні підвалини під оправдання необхідности співпраці з сучасною- 
московською владою, особливо підкреслював російський національний 
характер її політики

«і в літку 1921 року, — писав він, — не було такого «русского« 
серця, яке б не затремтіло з радощів на звістку, про те, « ч т о  
р у с с к і я  в о й с к а  с н о в а  п о д  В а р ш а в о й » .

А от що через десять год знаходимо у «Возрожденіи» (ч. 1721 з. 
17 лютого) про те ж саме. Юрій Данилов, один з найвизначніших росій
ських Генералів, пише про війну з «біло-панською» Польщею Нагово
ривши, як годиться, компліментів польському народові за його патріо
тизм, що його той виявив в обороні своєї батьківщини, російський 
генерал пише:

«Що торкається червоної армії, складеної в масі з руських лю
дей, то в період війни з поляками її вів вперед до природніх кордо
нів Росії не «революційний порив», а п о ч у т т я  « р у с с к о й  
н а ц і  о н а  л ь н о й  о п а с н о с т и » . . .
«Схвильоване виявами польського шовінізму, р у с ь к е  н а 
ц і о н а л ь н е  п о ч у т т я  п р о р и в а є т ь с я  ч е р е з  
ч е р в о н у  н а к р и в к у  і. в е д е  р у с ьк і в і й с ь к а  д о  
п о б і д и».

Не випадок , що лідер «сменовеховства» і один із вождів білих 
російських сходяться в оцінці патріотичного пориву червоної армії" 
Тухачевского, що, на їхцумку, привів її під саму браму Варшави..
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Це загально російські настрої. І оці настрої «національного 
руського почуття» певно не вадило б затямити тим польським колам, 
які з такою самопосвятою підтримують у Галичині москвофільські 
прямування.

* **

Пан Керенський, що вже вславився, Як переконаний прихильник 
Ризького миру і непохитний оборонець недоторкальности кордонів 
Росії, —• тоб-то совітського союзу, бере під свою опіку... сучасного, 
червоного диктатора Еін, бачите, «протестуючи проти одвертої роботи 
пильсудчиків на « р у с с к о й  (!) У к р а й н  е»,

«поставив офіційній Польщі питання, котрого їй к е с м і ю т ь  
поставити, знесилені внутрішнім терором, сталінці» («Дни» ч. 77 
в 23. ІІі.

Ой, бідні! Вони не сміють. Щастя ще, що в них знайшовся такий 
могутній захистник, який так гаряче бере їхню справу за свою.

«Я, — величне веде далі Керенський, -  поставив пильсудчикам 
питания: чи Згодні вони на далі поважати встановлені кордони Росії 
і припинити на території СССР, як то вони зобов'язалися Ризьким 
договором, «подрывную работу по подготовке нового расчленения 
СССР»?

Саме тепер у Москві широкою хвилею знову пішло нагородження 
орденами героїв революції та видатних вождів і оборонців «социалис
тического отечества». Сталін і його присні виявлять впрост чорну нев
дячність,, коли за саможертвенну працю свого вірного спільника па
ризького «височайше не пожалують» Керенському ордену «красного 
знамени». Він заслужився.

------------- —Ф---------------

Ч ер вон и й  т ер о р  н а  У країні.
У к р а ї н с ь к а  К о л о н і я  у Г р о д н і  т а  о к о л и ц я х  

на своїх зборах 26 січня 1930 року прийняла резолюцію протесту проти чер
воного терору та релігійних переслідувань, що лютують на Великій Украї
ні.

------ --------- 4---------------

З  ш и р ок ого  св іту .

— 16 лютого Литва святкувала 12-тиліття проголошення своєї неза- 
лежности і 500-ліття смерти великого князя Вітовта.

— В Кишиневі t икрито організацію, що займалася шпіонажем на 
користь большевиків.

— Букарештянський трибунал присудив 10 років в'язниці Аврамові 
Гольденберґові, що доконав 5 жовтня замах на життя міністра внутрішніх 
справ Вайди Воєводи.
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— До Канадійського сенату в перший раз обрано жінку пані Норман, 
мати 8 дітей.

— Австралійський уряд дозволив большевикам одкрити совітський 
консулат в Австралії.

— Берлінська поліція перевела великі арешти серед комуністів. 
Обшукано дім Лібкнехта и редакцію ґазети «Роте Фане».

— Естонський уряд одмовив большевикам одкрити в-Естонії склад- 
маґазин для продажу совітського краму.

—- В Анґлії заснувалася нова політична партія «Об’єднаної Імперії».
— Помер американський посол у Варшаві Мур.
— Боротьба в Бразилії під час президентських виборів вже дала 

11 убитих і 34 ранених.
— Кількість безробітних в Анґлії ще збільшилася і досягла 1.520.000 

душ.
—: В Атенах вибух склад набоїв; великі матеріяльні збитки; є вбиті і 

ранені.
— ЦК СССР видав декрет про конфіскацію майна куркулів і виселення 

їх з районів колективізації.
— Турецький уряд, обвинувачуючи де-які банки в створенню фінан

сової кризи, наклав на них штраф в 100 тис. турецьких ліврів.
— Норвезька полярна експедиція знайшла невідому досі землю.
— До Америки прибула большевицька місія на чолі з помішником 

комісара комунікації Сулімовим; місія складається з 70 душ; більшість 
-— чекисти, що приїхали під виглядом спеців-залізничників.

—- Пароплав «Город Нью-Порк» присланий для врятування експедиції 
Берда на Південний бігун, пробився через крижані бар’єри і забрав всіх 
її учасників.

ЦеркоЕна Рада Паризької Парафії просить прибути на збори в 
неділю 9 березня 1930 р. о 4 г. дня на La Tour Moubourg, 27, для 
обговорення справи про дальше життя української паризької парафі ї.

Справа важна. Просять прибути численно

Од р ед ак ц ії.
ВШПП дописувачів з українських колоній в Польщі редакція 

просить їхні дописи надсилати на адресу представника «Тризуба»:
І. Липозецький, Podwale, 16, m 15 Warszawa

ІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШ^
СПІЛКА УКРАЇНСЬКИХ ІНЖЕНЕРІВ У ФРАНЦІЇ 

улаштовує в суботу 8 березня о год. 9-ій ввечері (49, av. d’Orleans)
д о к л а д

інж . М. б р ем іев а
на тему:

Б о р о т ь б а  ж и в о ї і м ех а н и ч н о ї си л и  в су ч а сн ій
а ^ р о тех н и ц і.

Вхід 2 фр. на покриття видатків.

ІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІ1ІІІІІІІІІІІІ!
\
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Хроніка.
З  В ел и к о ї У к р аїн и .

—• «С о ц з м а г а н н я» м і ж  
« б р а т н і м и »  а к а д е м і я -  
м и. До Київа приїхала делєґа- 
ція Всесоюзної Академії Наук 
для обміркований деталів угоди 
на «соціалістичне змагання» між 
Українською Академією Наук та 
Всесоюзною («Пр. Пр». ч. 35 з 12.

— З а б о р о н а  в и д а в а-
т и с т р а х о в е в и н а г о-
р о д ж с II н я н і с  л я п о ж е- 
ж і з а м о ж п і м с е л я н а м .  
З причини частих підпалів селя
нами свого майна, щоб не пере
давати його колективам, Совнар
ком УССР заборонила видавати 
«куркулям» страхову винагороду. 
(«Ком», ч. 41 з 22. І).

— З ’ї з д  п о л я к і в-к о л- 
г о с п н и к і в .  В Шепетівці 
відбувся окружний зліт поляків- 
колгоспників, на який прибули 
представники з 17 колгоспів. 
(«Ком», ч. 39 з 9. II).

—- В и с и л а ю т ь  щ е
2 . 4 0 0  р о б і т н и к і в  д л я  
«д о п о м о г и» с е л у .  Прези
дія ВУРПС-у в Харькові ухвали
ла додатково мобілізувати й висла- 
(Іи до 10 березня на села ще 2.000 
'робітників для посилення натис
ку при колективізації («Пр. Пр.»

35. з 12. II).
— Харьківська міська рада вис

лала до Вовчанського району 40 
депутатів робітників, робітниць, 
комсомольців та червоноармійців 
на допомогу в переведенню колек
тивізації. Харьківська міська 
рада цирішила також вислати сво
їх депутатів на постійну роботу

на село, для чого проектується 
перевести через спеціальні під
готовчі курси 400 депутатів («Ком» 
ч. 39 з 9. II).

— А г і т а ц і я  п р о т и
к о л е к т и в і з а ц і ї .  В с. 
Грушоватці Петрівського району 
на Ізюмщині, селяне агітують про
ти колективів, бо це повертає 
до панщини («Ком. ч. 41 з II. II).

— В к о л г о с п а х  н е м а є  
к е р о в н и к і в  - с~п е ц і я - 
л і с т і в. В орґанізованих кол
госпах бракує орґанізаційних 
та аґро-техничних сил. Немає ні 
аґроиомів, ні зоотехників, ні бух
галтерів. В Димерському районі 
уже 6 місяців немає аґронома 
(«Пр. Пр.» ч. 36 з 13. II).

— Н о р м у  п р о д у к т і в  
д л я  д і т е й  н а  м і с я ц ь  
л ю т и й  з м е н ш е н о .  На 
дитячі забірні книжки коопера
тивні крамниці в Харькові вида
ватимуть по 300 ґр. масла на мі
сяць, по 400 ґр. цукру, по 250 
ґр. рижу та вівсяної крупи, по 
1 кіло борошна та по 15 яєць(«Ком.» 
ч. 39 з 9.11).

— Г о л о д н и й  « п а й о к » .  
— На місяць лютий харьківські 
кооперативні крамниці видають 
крупу тільки тим пайовикам, що 
сплатили повністю свій пай і то в 
кількості 1.200  ґрам на їдця, а для 
2-ої та 3-ої катеґорії тільки в кіль
кості 900 ґр. на місяць.

— Олію на лютий місяць вида
ють о,4 літра, а для 2-ОЇ та 3-ої 
катеґорії—0,25 літра на чоловіка. 
(<Пр. ІІр.» ч. 35 з 12. II).

-т  Ш к і  р у б і л ь ш е  н е  
в и д а в а т и м у т ь  з цоопера-
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тивних крамниць. Замісць неї 
будуть видаватися талони на пра
во підчинки взуття в майстернях 
{«Пр. 11р.» ч. 35 з 12. II).

— П е р е д  в е с і н н ь о ю  
с і в б о ю .  На 'ІПевченківіцині 
насіння зібрано тільки 40,9 відс. 
проти плану (план мусів бути ви
конаний повністю до 15 лютого), 
очищено насіння тільки 26,4 відс. 
Трактори не ремонтуються, кош
тів для сівби немає.

На Конотопщині насіння заго
товлено тільки 1 1  відс., ремонт 
тракторів не переводиться, потріб
ні кошти мобілізовано тільки на 
10 відс. На Артем’ївщині мобілі
зація насінньових ресурсів про
ходить занадто повільно.

На Київщині більшість районів 
не виконала навіть десятої части
ни планів.

На Винниччині плани збірання 
насіння по колгоспах виконані 
тільки на 23 від’.

Запорізька, Херсонська, Про- 
скурівська та Могилів-Подільська 
округи також у катастрофичному 
стані що-до збірання насіння. Кол
госпи Луганської округи викона
ли завдання тільки на 1 1  відс. 
(«Ком», ч. 41 з 11. II).

— Де-які села не виконали на
віть 5 відс. плану заготівлі на
сіння для весінньої сівби за три 
дні до кінця терміну для виконан
ня повного завдання («Пр. Пр.» 
ч. 35 з 12. II).

— На І лютого план перечищен
ня насіння виконано на Україні 
всього на 32 відс., 6  такі округи, 
як Молдавська республіка, на- 
пр., де план перечищення дзерна 
виконано лише на 1,8 відс. («Ком», 
ч. 39 з 9. II).

— Одеські майстерні для ре
монту тракторів не мають запасо- 
вих частин до тракторів і ці час
тини наскоро виготовляють «із 
старого мотлоху та іржавих дета- 
лів». Робітники в цих майстернях 
працюють по 14 годин денно.

— У Баришевському районі 
гальмується ремонт с.-г. рема
ненту й ремонтні бригади стоять

без діла, бо немає вугілля («Пр. 
Пр.» ч. 36 з 13. II)"

— П р о м и с л о в і с т ь  не  
в и к о н у є  с в о ї  з а в д а й -  
н я. Українська промисловість 
сильно відстає у виконанню пла
нових завдань. За перших п’ять 
днів лютого металур ґичні україн
ські заводи не додали 1.725 тон 
чавуну й 1.230 тон сталі. Найбіль
ше відстає Єнакіївський завод, 
що виконав завдання за 5 перших 
днів лютого тільки на 75 відс. 
по чавуну і на 77 відс. по сталі.

— За перший квартал цього 
господарчого року заводи Півден
ного машино-будівельногО трес
ту не довиконали виробничої про- 
ґрами на 2,3 відс., а у січні' місяці 
місячну проґраму ці заводи не 
довиконали уже на 7,4 відс. Най
більше відстає Торецький завод, 
що виконав січневу проґраму ли
ше на 80,5 відс., а за чотири міся
ці — усього на 74 ,6 відс. («Ком» 
ч. 39 з 9. II).

— Друшківський сталеливар
ний завод в грудні минулого року 
виконав ледве 75 відс. завдання, 
в листопаді — 55 відс, а у жовтні 
— тільки 43 відс. («Ком», ч. 38 
з 8 . II).
-— За перших п’ять днів лютого 
в Донецькому басейні видобуто 
вугілля й антрациту тільки 88,6 
відс. завдання. Більше всього від
стає Артем’ївський вугільний 
трест, який виконав тільки 83,4 
відс. плану. З сорока копалень 
Артем’ївської округи добову про
ґраму виконують лише три: Вуз
лова, Дрібної Промисловости та 
Північна («Ком», ч. 38 з 8 . II).

—- На Київському заводу «Фі- 
зико-хемик» за перших десять 
днів лютого будильників зробле
но 142 штуйи,тоді, як місячне 
завдання становить 7.000 штук. 
План отже виконано лише на 2,1 
відс. Манометрів випущено за ту 
ж декаду 96 штук, що становить 
8,6 відс. плану.

— Трикотажна Київська фаб
рика в першій декаді лютого змен
шила випуск продукції проти 
попередньої декади на 16,6 відс. 
(«Пр. Пр.» ч. 37 з 14. II).

— На фабриці взуття ВМП в 
Київі за першу декаду лютого
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уробили взуття тільки 92,2 відс. 
проти декади попередньої, не див- 
лячися на те, що робітників з 906 
збільшили на 963. Отже продук- 
ційність праці відразу впала на 
13, 5 відсотків («Пр. Пр.» ч. 37 
з 14. II).

— В е л и к и й  б р а к  ф а 
х і в ц і в .  Для здійснення боль- 
шевицького п’ятилітнього плану 
розвитку господарства потрібно 
було б на Україні мати 26.500 
інженерів та 52.000 техників. Тепе
рішня ж сітка техничних шкіл за 
п’ять літ не може випустити біль
ше, як 55-60 відсотків цього числа 
сгіеціялістів. Для сільського гос
подарства потрібно було б мати
53.000 ріжних спеціялістів, по 
совітським же передбаченням со
вітські школи їх випустять тільки 
36.000. Збільшити ж продукцію 
техничного персоналу большевики 
не в стані з-за браку пед а Готичного 
персоналу.

Щоб збільшити перепускну спро
можність шкіл — просто скоро
чується термін навчання .скасова
но дипломові роботи по високих 
школах і т.д. («Ком», ч. 39 з 9.*11).

' — В к л а д и  д о  с. -г. 
к р е д и т о в и х  т о в а р и с т в  
м е н ш а ю т ь ,  бо селянство 
що-далі біднішає. Між членами 
кредитових товариств пайових 
внесків зібрано лише 10 відс. По
зички селянами також не спла
чуються. Немає на Україні жадної 
округи, де б сплачення позичок 
збільшувалося. Найбільше затри
муються позички в слідуючих 
8 округах (70 відс. усіх простроч 
чених позичок): Херсонщина —• 
4.894.000карб.,Одещина—4.384.000 
карб.., Миколаївщина — 4.104.000 
к., Мелітопольщина — 3.142.000 
к., Криворіжжя — .2.452 .000 
карб., Молдавська республіка
— 1.459.000 карб., Зінов’ївщина
— 1.350.000 карб., Дніпропетров
щина — 1.081.000 карб. («Ком», 
ч. 41 11. II).

— П е р е д  З Н Я Т Т Я М
д з в о н і в  з С о ф і й с ь к о г о  
с о б о р у .  «Пр. Пр.» ч. 37 з 14. 
II подає, що «робітники, служ
бовці, що живуть близько Софій

ського собору ухвалили клопота
тися про зняття дзвонів з собору».

— С е л я н с ь к и й  т е р о р  
У Баштанському районі підчас 
хлібозаготівель селяне спалили 
5 хат колгоспу ім. Войкова. («Ком 
ч. 41 з 11. II).

— В с. Вербовкині підчас за
гальних зборів комітету незамож- 
ніх селян пострілом через вікно 
забито голову сільського совіту 
Загородного («Ком», ч. 41 з II. II).

— В с.Ново-Пісочній на Поділ 
лю забито демобілізованого чер- 
воноармійця, який узявся за пе
реведення колективізації. Шість 
селян за це вбивство засуджено до 
рострілу й кільки до позбавлення 
волі на ріжні терміни. («Ком*, ч. 
38 з 8 . II).

— П р и с у д и .  Засуджена 
на 1 рік до в’язниці селянка Заку- 
силиха з с. Мосійки на Київщині 
за те, що до хліба, який здала 
большевикам, добавила сміття. 
Селянина того ж села Якова Дід- 
ковського засуджено до 1 у2 роки 
до в’язниці за те, що до гречки, 
яку здав, досипав піску. Голову 
Дубівської сільради Сікорського 
засуджено на 1 рік до в’язниці за 
те, що не допильнував, як у гама
зеї при зсипці дзерна селяне 
насипали піску («Пр. Пр.» ч. 35 
з 12. II).

— С о в і т с ь к і  п о р я д к и  
В Київській районній конторі 
Укрдержлісу викрито великі 
зловживання. Ваґон каніфолі бу
ло продано приватникові. Ремон
тувати струмент також давали 
до приватників, а не до державних 
майстерень. Струмент* продавався 
на сторону, для чого складалися 
відповідні акти про те, що стру
мент цей уже непригодний. На 
склад якось приставили велику 
партію льняного полотна. Про
тягом дня це полотно було замі
нено на марлю. Всі цьому диву
валися, але критикувати началь
ство боялися. Лісовпорядники 
додавали до звітів фіктивні рос- 
писки на виїзд до лісу, хоч до лісу 
вони не їздили. Завідуючий однією 
районною філією виписав одному 
комуністові коло 700 карб., а той
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за те дозволяв лісні матеріали 
одержувати приватникам. У район
ній конторі видавали співробіт
никам незвітні гроші. Ревізор 
Лєвін одержав так за 6 місяців 
2.677 карб., ніби за відрядження, 
а в лісництвах, куди його посила
ли, знову одержував великі суми 
грошей. Здебільшого це були 
фіктивні відрядження. Лєвін, си
дячи в Київі, посилав поштою по
свідчення про відрядження, а йо
му повертали їх назад з зазначен
ням прибуття й відбуття. Пояснює 
«Комуніст» ці нормальні для сові- 
тів речі тим, що «відділ лісовопо- 
рядкування засмічений фальшиви
ми «спецами», білогвардійцями, 
петлюрівцями та білими, що потра- « 
пили на службу з протекції «своїх 
людей» («Пр. Пр.» ч. 35 з 12. II).

— П о в і н ь  у X а р ь к о- 
в і. Через великі дощі, що випа
ли в районі Харькова, рівень коди 
в харьківських рячках підвищив
ся майже на 1 метр. 8 лютого в 
низьких районах міста вода вийш
ла з берегів і залила вулиці й 
де-які будинки. Вода зіпсувала 
земляні роботи біля Рогатинського 
мосту («Ком», ч. 39. з9. II).

З життя укр. еміграції

У Франції

— Б і л ь  с е н а т о р а  Ко-  
п е л я н д а. Пресове Українсь
ке Бюро в Парижі в своєму бюле
теню ч. 75 подає, що сенатор Копе- 
лянд увесь час отримує вирази 
подяки зо всіх кінців світу від 
українських еміґрантсмжх ор
ганізацій, як і від окремжх грома
дян, за свою шляхетну іниціяти- 
ву що-до визнання Української 
Народньої Республіки та за мо
ральну підтримку в боротьбі про
ти московських окупантів.

— У к р а ї н с ь к а  Г р о 
м а д а  в Ш а л е т і. 16 люто
го с. р. відбулися чергові збори 
Української Громади. З огляду 
на скінчення терміну уповнова
жень Управи Громади і Контроль

ної комісії, обрано новий склад 
цих органів в такому складі: 
головою Управи Громади — П. 
Пашина, заступником — П. Верж- 
бицького, членами І. Отецького 
(скарбником), М. Левицького' 
секретарем), А. Гречанівського 
(завідуючий культурно-освітнім • 
відділом), Г. Маслюка (завід, - 
майном) і Є. Павловського. До 
Контрольної комісії — Якубов- 
ського, головою й Долотія та Де
нисівна — членами. Зборами зат
верджено відчітність тависловлено 
подяку минулій Управі Громади 
за її корисну та тяжку працю на 
протязі шостимісячного терміну.

Управа Громади в Шалеті про
сить усю кореспонденцію на її 
ім’я слати на адресу: «Associa
tion des Emigres Ukrainiens a 
Vesines-Chalette (Loiret)» 18, rue 
Lavoisier, рекомендбвану-ж корес
понденцію на ім’я секретаря Упра
ви, по тій же адресі. М. Левиць- 
кий — секретарі, Управи.

— О м е к у р. 31 січня в чи
тальні «Отель дез-Увріє » відбу
лися організаційні збори Драма
тичного Товариства, в наслідок 
яких утворилася театральна ор
ганізація під назвою «Україн
ське Драматичне Товариство в 
Омекурі», в склад якого'увійшли 
такі особи: Гундер, Дебелий, 
Дмитренко, Іванищенко, Іл’яшен- 
ко, Ракочі, Російський, СвіДер- 
ський, Собокарь, Тарнавський, 
Центпар; режисером обрано п. 
Тарнавсь'кого, адміністратором — 
п. Іванищенка, Грошовий фонд 
Т-ва заклали члени в розмірі 700 
франків. ' В недалекому майбут
ньому має ставитися драма «Не
вольник» в роковини Т. Шевченка.

— U с г а і її і с a. «Revue 
des Grands Proees Contemporains» 
ч. 5-6 травень-червень 1929 p. 
умістило з процесу вбивства Го
ловного Отамана С. Петлюри про
мови адвокатів Більма і Тороса, 
а також промову прокурора Рей- 
но. Набувати згадане число жур
налу можна в «Librairie Gdndralo 
de Droit et de Jurisprudence» 20, 
Rue Soufflot Paris 5-е.

Ціна 20 фр.



З життя Військового Т-ва у Ліоні.
8 лютого б. р. Театральним гурт

ком при філії Військового Т-ва у 
Ліоні поставлено чергову виставу 
«Батраки», драму Костенка.

Головою цього гуртку, невтом
ним п. Лагошним, не дивлючись 
на ріжноманітні несприяючі об
ставини, вперто й настирливо про
вадиться українська театральна 
праця.

Наші молоді сили, що входять 
в склад гуртка, цілком справили
ся зі своїм завданням і драма 
«Батраки» була розіграна містець- 
ки.

Старий артист п. Лагошний, як 
завищи, так і цей раз блискуче 
провів свою ролю. Мусимо відмі
тити чудесне виконання образа 
трунаря п. Богданцем. Гарно про
ведена п. Іщенком складна' роля 
сина трунаря. Не відставали та
кож від них і п. Журавленко в ро
лі робітника й н. ІІятнасн в ролі 
хлопця. Нарешті дуже гарні були 
в своїх родях п. Лагошна й п. 
Чміль.

Місто Ліон є скупченням числен
ної української еміґрації, серед 
котрої нараховуємо великий 
відсоток так званих «малоросів», 
культурна робота серед котрих 
дуже й дуже необхідна. Ця робо
та є патріотичним обов’язком кож
ного свідомого українця. На пре
великий жаль навіть для цеї так 
необхідньої в Ліоні національної 
справи, наші свідомі й талановиті 
українські сили, котрих не бракує 
Ліоні, завдяки персональним свар
ном не можуть дійти до порозу
міння, чому робота драматичного 
гуртка на чолі з п. Лагошним на- 
бірає особливої ваги й викликає 
почуття вдячности у кожного ук
раїнця.

Приємною несподіванкою цього 
вечора були національні танки 
під орудою п. Ларіончука, учня 
н. Авраменка. Чудово виконали 
низку українських національних 
танків п. п. Лагошна, Остапець й 
її. н. Лмріончук, Журавленко та 
Гол они ці.кий, і викликали захоп
ленні! присутніх, особливо фран
цузів. 11с можна не відмітити 
вмілости, грації та мі отецького 
виконання танку, що проявив сам 
коровник балету п. Ларіончук.

Гарне й приємне вражіння ли 
шилося у глядача після вистави 
Вистава й танки пройшли бездо 
ганно.
■ Наші висновки такі, що гурток 

може мусить поступово перейти на 
і сторичний; репертуар, наприклад: 
Гетьман Дорошенко й инше. Сил 
для виконання в Ліоні досйть,бу
ла б тільки згода та охота. Споді
ваємося, що почуття патріотизму 
й щира любов до мистецтва, про
явлені до цього часу театральним 
гуртком, візьмуть верх й персо
нальні дрібні рахунки не будуть 
стояти на шляху розвитку рід
ного мистецтва й зокрема драма
тичного гуртка в Ліоні. Тому ті
шимо себе надією бачити на ук
раїнській сцені історичні п'єси, 
котрі дасть нам в недовгому часі 
Український Драматичний Гур
ток у Ліоні.

В Польщі.

— П а н а х и д и. 16 лютого 
б. р. на православному цвинтарі 
на Волі було відправлено панахи
ду на могилі бл. п. д-ра Є. Лукасє- 
вича.

Того ж дня було відправлено 
панахиду в православному соборі 
на Празі по бл. п. ієн. М. Коваль- 
Медзвєдському.

— У к р а ї н с ь к і  н а у 
к о в і  в и к л а д и  в В а р- 
ш а в і. Комісія, обрана Головною 
Управою Українського Центр. Ко
мітету в складі проф. О. Лотець
кого — голови, проф. В. Відно
ви, В. Краснопільського-секретаря , 
організує цикл викладів на 
протязі часу з 23 лютого до 13 
квітня. Виклади відбуватимуться 
кожного тижня по неділях від 
4.45 г. до 7 год. вечора в помеш
канні Східнього Інституту (Мьо- 
дова,7). Початок викладів точно 
о 4.45 г. по полудні. Приходити 
можна о 4.30 г. Відвідування вик
ладів безплатне.Розклад викладів : 
■ 23 лютого — Проф. О. Г. Ло- 
тоцький: «Історія української 
національної думки». Проф. 
В. О. Біднов: «Українська церква 
в історії і сучасності». 2 березня — 
Проф. Оі Г. Лотоцький: «Історія
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української національної думки». 
Д-р Л. 6 . Чикаленко: «Антрополо- 
ґична й етноґрафична характери
стика українця». 9 березня — 
Проф. В. О. Біднов: «Дніпрові 
пороги — історичні відомості». 
Проф. І. О. ІПовгенів: «Дніпро і 
пороги ■— їх реґулювання». 16 
березня — Проф. В. О. Біднов: 
«Українська церква в історії і 
сучасності». Д-р М. М. Ковалев- 
ськйй: «Економичні основи неза
лежносте України». 23 березня — 
Проф. М. М. Кордуба: «Головні 
моменти української історії». 
Проф. Р. С. Смаль-Стоцький: 
«Властивості української мови». 
ЗО березня—Проф. Р. С. Смаль- 
Стоцький: «Властивості українсь
кої мови». М. М. Ковальський: 
«Основи демократії на Україні». 
6 квітня — Проф. М. М. Кордуба: 
«Головні моменти української іс
торії». Ґенерал П- М. Шандрук: 
«Армія, як основа державносте». 
13 квітня — Ю. С. Киркиченко: 
«Питання державного права на 
Україні». П. М. Сулятицький: 
«Кубань».

— З а г а л ь н і  з б о р и  
ч л е н і в  у к р а ї н с ь к о ї  
к о л о н і ї  в О л е к с а н д р  о- 
в о відбулися 7 січня с. р. На 
цих загальних зборах було зала
годжено низку орґанізаційних 
справ і обрано нову Управу Від
ділу, доякоїувійшли М.Мартинєн- 
ко (голова), М. Д ’яченко (1-ий зас. 
голови), Мирошок (2-ий заст. го
лови), Ф. Меланюк (скарбник) і 
Я. Ситник (секретарь).

— З а г а л ь н і  з б о р и  
ч л е н і в  В і д д і л у  У ІД К 
у X о л м і відбулися 1 2 -го 
січня б. р. Збори відкрив керов- 
ник відділу М. Роженко, пропо
нуючи вшанувати вставанням пам
ять Головного ОтаманжС. Петлю
ри. До президії зборів увійшли М. 
Здоровцов (голова) і М. Войко (сек
ретарь). Снравоздання про діяль
ність Управи Відділу за минулий 
час зложив М. Роженко, грошеве 
— Довбуш. Збори винесли низку 
постанов організаційного характе
ру і обрали нову Управу Відділу, 
до якої увійшли: М. Роженко 
.(голова), І. Івагценко (секретарь)

і А. Довбуш (скарбник). Серед ух
вал загальних зборів заслуговують 
на увагу — постанова «не вірити 
жадним авантурникам, як-Шапо- 
вал, Полтавець-Остряниця, а зали
шитися вірними тилі ідеям, за які 
піднято зброю в 1917'році—цілко
витої незалежносте України під 
прапорами УНР», відкрити при 
відділі книгарню, вечірні курси 
для неграмотних і малограмотних 
козаків та продовжувати справу 
опіки над могилами померлих ук
раїнських емігрантів у Холмі.

В  Ч е х і ї

— З 0 р о к і в Р. У. П. Юви- 
лей Р.У.П. відбувся з іницінтиви 
закордонного бюро УСДРГІ в Пра
зі в готелю «Корона». Ювилейний 
комітет складали такі особи: К. 
Антонович, К. Безкровний, Є. 
Вировий, Є. Голіцинський, Г. 
Довженко, О. Коваленко, І. Ма
зепа, Б. Матюшенко, Т. Матю
шенко, Ст. Смаль-Стоцький, П. 
Феденко, Б. Бутовський. На уро
чистій академії були присутні 
до 200 осіб — українців з Праги й 
Подєбрадів чехів, а також пред
ставники де-яких кавказьких на
родів. За президією були крім 
членів комітету почесні” гості — 
заступник президента сенату ЧСР 
чеський с-д Совкуп і редактор 
німецького часопису «Sozial- 
Demokrat», що виходить в Празі, 
представник німецьких с-д в ЧСР 
д-р Штраус. Відкрив збори д-р 
Матюшенко, що в коротких сло
вах згадав всіх тихчленів Р.У .Ц ., 
які не дожили до сього дня, в пер
шу чергу одного із фундаторів 
Р.У.П. — Л. Мацієвича, що заги
нув при авіяційній катастрофі, 
Іваницького, що був кинутий до 
палаючої печі крейсера «Алмаз», 
С. Петлюру, Гаврилка і багатьох 
инших. Хор співає «Чуєш, брате 
мій». Далі п. Матюшенко зачитує 
довший доклад про історію Р.У.П. 
Він згадує, що із всіх перших фун
даторів Р.У.П. залишився в жи
вих лише один -— його перший го
лова і іниціятор, сьогодняшній 
ректор Університету в Празі Д. 
Антонович. < і ми маємо щастя ма-
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ти його сьогодня між нами»,- — 
каже докладчик. Авдиторія шумно 
плескає, і шукає очима головного 
героя дня. Його нема в президії. 
Він скромно сидить в задніх рядах 
публіки. На оплески, що не при
пиняються, він встає і поклоном 
відповідає на бурхливі привітан
ня . Подібними ж оплесками зустрі
ла авдиторія і згадку докладчика 
про другого при сутнього тут чле
на Р.У.П., героя потьомкінського 
повстання — О. Коваленка. Док
лад п. Мацієвича, дуже змістов
ний, був присвячений значінню 
Р.У.П., як першої політичної пар
тії. Він оповідає про діяльність 
Р.У.П.,про перші відозви револю
ційні, що Р.У.П. випускала, зга
дує брошури Р.У.П.,що мали епо
хальне значіння в історії розвитку 
української політичної думки — 
«Самостійна Україна», «Дядько 
Дмитро».

Потім цей же доклад и.Матю
шенко читає і по чеськи.

Після нього забірає слово п. 
Совкуп і в натхненій промові ві
тає УСДРГІ, згадує зносини чесь
ких соціял-демократів з україн
ськими на форумі Віденського пар
ламенту і в 2-му Інтернаціоналі, 
і бажає Україні свобідного роз
витку в напрямі здійснення с.оція- 
істичних ідеалів.
Далі п. Штраус в палкій про

мові зазначає, що він завжди був 
прихильником українців, що пиль
но студіював українське питання і 
що вірить в те, що скоро українсь
ка нація доб’ється свого . — здо
буде власну державу.

Пан Годач від Подєбрадської 
організації чеських с-д гаряче ві
тає всіх присутніх і запевняє в 
щирому відношенню чеських с-д. 
до української національної спра
ви.

Далі виголошують привітання 
. — від ґрузинських с-д п. Вачнад
зе, від партії с-р Скидан, від за

кордонного бюро партії р-д проф. 
Славінський. Останній підкрес
лює, що ювилей Р.У.П. — це. свя
то не одної лише УСДРП, це свя
то цілої нації української, бо 
власне з Р.У.П. початки свої взя
ли всі українські партії. Ідеї, 
■що поклали в основу проїраму сво- 
'його молоді члени Р.У.П. ЗО
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років назад, вони і зараз мають 
значіння, і особливо .тепер набі- 
рають ваги, коли Україна стоїть 
перед новою національною револю
цією.

Старий галицький с-д Остапчук, 
фундатор української с-д партії 
на Закарпаттю,теж виголошує при
вітальну промову. Після того за
читується цілий ряд привітань 
од українських організацій і окре
мих осіб. Свято кінчається докла
дом п. І. Мазепи, що зупинився 
на діяльності і значінню УСДРП, 
яка з ’явилася спадкоємницею 
Р.У.П., і співом — «Ще не вмерла 
Україна»..

Цікаво відмітити дуже багату 
збірку видань Р.У.П., що була 
улаштована в залі. Ріжні відозви, 
прокламації,писані на гектоґрафі, 
на машинці, а то і просто рукою, 
брошури, фотоґрафії, — вони вос
кресили перед авдиторією ту, що 
давно минула, епоху боротьби ук
раїнського народу "за своє визво
лення, боротьби, що її провадив 
гурток ентузіастів — молодих 
членів Р.У.П.

— С о к і л ь с т в о  і ч е с ь- 
к о-у к р а ї н с ь к е  з б л и - 
ж е н н я. На цю тему відбувся 
в Подєбрадах доклад секретаря 
Слов’янського Сокільського Сощзу 
і першого заступника старости 
«Ceskoslovenske Obce Sokolske», 
п. Вінцента ПІтєпанека 8 лютого 
в отелю «Биліна». Авдиторію скла
дали крім великої КІЛЬКОСТІ! чле
нів української колонії в ГІодє- 
брадах, соколів і не-соколів, та
кож і представники чеського подє- 
брадського «Сокола». Відкрив збо
ри староста чеського «Сокола» по- 
дєбрадського д-р Вандрович.Вступ
ну промову виголосив староста 
українського «Сокола» в Подєбра
дах інж. Мороз. Після того док
ладчик виголосив дуже цікавий 
доклад, основні думки якого зво
дяться до наступних. Сокільська 
ідея це суто слов’янська ідея. 
Спроби перенести «Сокіл» до ин- 
ших, не слов’янських країн завж
ди кінчилися неуспіхом. Вона не 
протирічить загально людським 
ідеалам, навпаки йде з ними поруч. 
Бо через піднесення окремої нації 
ми підносимо і ціле людство. Слов*-



писька ідея це ідея солідарности 
меіх народів слов’янських. Голов
ними противниками слов’янства

де інтернаціоналізм і імперіа
лізм у всіх їхніх формах. Сокіль- 
ство стремить наблизити один до 
одного слов’янські народи. Ріжні 
шляхи існують для взаємного збли
ження народів — об’єднання на 
ірунті науковому, господарчому. 
Хоч іцо-до останнього,то господар
чі інтереси дуже часто приводять 
до роз’єднання, а не до об’єднання. 
Оскільки сокільство стремить до 
об’єднання народів, воно нама
гається бути як далі від господар- 
чихі нтересів. Воно йде иншими 
шляхами взаємного пізнання на 
ґрунті ідеалі стичному. „Тому слу
жать сокільські злети і для того 
заснований і Слов’янський Сокіль- 
ський Союз. Докладчик вірить в 
те, що і український < Сокіл» з ча 
сом буде рівноправним членом по
руч з «Соколами» инших слов’ян
ських народів.

Після докладчика забрав слово 
присутній на зборах ректор Ака
демії проф. Іваницький і підкрес
лив значіння сокільського вихован
ня для українських еміґрантів,що 
перебувають в Чехії. «Цю ідею — 
ідею сокільську, що так близька 
нам по своїх національних і демо
кратичних підставах, наші соколи 
перенесуть і на нашу батьківщину 
і тим спричиняться до розвитку і 
розквіту слов’янської солідар
ности.

Інж. Прохода зазначив теж ве
лике значіння перебування україн
ської еміґрації в ЧСР. Вказавши 
на наслідок допомогової акції чесь
кого уряду, що дала можливість 
тисячам українців закінчити ви
соку освіту, підкреслив, що в на
прямі чесько-українського зближен 
ия зроблено дуже багато, але ще 
не все. Сокільство допомагає вза
ємному розумінню і зближенню 
двох народів". Але що-до всеслов’ 
янського зближення, то у промов
ця бреніли нотки сумніву, коли 
він говорив про ставлення до 
українського народу росіян вза
галі, і зокрема большевицької вла
ди. Також і поляки мало спричи
няються до розвитку слов’янської 
солідарности, шнцучн сокільські 
орґанізації в Галичині.

Третій промовець п. Довженко 1 
зупинився на тих моментах, які 
докладчик вважав,що вони пере
шкоджають Зближенню народів— 
моментах господарчих. П. Дов - 
женко як раз підкреслив, що між 
чеським і українським народом 
не може існувати господарчих ан- 
таґонізмів, навпаки можлива тіс
на взаємна господарча співпраця.

Нарешті доц.Бочковський зазна
чає , що українців иноді инші слов- 
яневважають роскольніками» слов- 
янської ідеї. А- між тим, як раз 
серед українців ідея слов’янського 
єднання з’явилася моженайраніше- 
це ідея Кирило-Методієвського 
братства. Коли ж все ж таки ук
раїнці і займають відмінну по
зицію серед слов’янських народів, 
то це і не дивно. Бо український 
народ досі не осягнув того, до чо
го стремить кожна нація — держав
ної незалежности. Вказав на те 
що навіть тепер, в XX ст., після 
років крівавої боротьби україн
ського народу за свою незалеж
ність, українцям війдіймають пра
во називатися власним ім’ям (нан- 
сеновські паси). Переходячи до 
чесько-українських відносин, доц. 
Бочковський підкреслив той пара
докс в цих відносинах, що чин 
чеського народу, який виявляється 
в активній підтримці української 
еміґрації і її культурних змагань, 
розходиться з думкою, ідеями, що. 
панують серед ширшого чеського 
суспільства, яке залишається в ма
сі своїй русофільським. Вислов-, 
лює надію,що. цей парадокс є яви
щем тимчасовим і що сьогодняшній 
доклад є одним із кроків до того 
щоби привести до згоди чин чесь
кого народу з його думкою.

Після коротенької відповіди 
докладчика, в якій він між иншим 
зазначив, що для осягнення справ
жньої слов’янської .солідарности 
треба, їцоби кожний народ працю
вав в цьому напрямі і над самим 
собою, збори було закрито.

—* В У к р а ї н с ь к і м  І с- 
т о р и ч н о-Ф і л о л о ґ и ч  
н і  м Т о в а р и с т в і  в Пра
зі , дня 25 лютого о 3 г. ЗО м. в по
мешканні клементінум, ч. II. від
булися доклади дійсних членів: 
І, Наріжного, С. II. — «Slovansky-



Prehled» і ukrainiea в ньому». 
2) Матюшенка, Б. П. — «Україн
ська медицина й Етноґрафія».

В Б о л га р і ї

—  З ж и т т я у к р а ї н - 
с ь к о ї к о л о н і  ї. 19 січня 
с. р. заходами «Української Гро
мади в Болгарії» відбулася в м. 
Софія українська ялинка для ді
тей, яка не тільки принесла ра
дість нашим дітям,'але була ще й 
одним із гарних приводів, що дав 
можливість і старшому нашому 
громадянству разом з своїми роди
нами в братерськім об’єднанню 
провести вечір в приємних розмовах 
і згадках, а також порадуватися 
радістю своїх дітей.

Експромтом складений хор із 
звіздою проспівав де-кільки коля
док і щедрівок. Діти виступали із 
заздалегі дь приготованими декла
маціями! співами. Під звукироялю 
усі діти потанцювали. Був і тра
диційний Дід-Мороз, який висту
пив перед малолітньою авдиторією 
з маленькою промовою-пояснен- 
ням, зазначивши дітям значіння 
Різдвяних свят і ту традицію, яку 
з давен ці свята мають на Україні. 
Він роздав їм солодощі, а потом і 
лодарунки-іграшки, чим зовсім 
полонив серця малих громадян. 
На прикінці хор відспівав націо
нальний гімн, який всіма присут
німи був висл уханий стоячи й по , 
критий вигуками — «слава».

Крім українців були присутні 
і їхні знайомі — болгари з своїми 
дітьми, які винесли як найліпше 
вражіння з української ялинки.

На другий день на сторінках 
болгарської преси в симпатичних 
тонах було згадано і за нашу ялин
ку.

Того-ж так* дня і друга украї- 
ська організація «Українське Об- 
єдианчя» теж улаштовувало свою 
ялинку окремо.

— З н а г о д и  1 2-о ї р і ч- 
н и ц і  п р о г о л о ш е н н я ,  
н е з а л е ж н о с т и  У к р а ї- 
н н та 1 1 -ої річниці проголошення 

оборности українських земель 
«Українським Культурним Об’єд
нанням в Болгарії» 16 лютого с. р

відправлено урочисту службу Бо
жу.

З приводу цієї урочистості! Уп
рава Т-ва розіслала відповідного 
змісту запрошення окремим осо-. 
бам.

Н а  К а в к а з і .

— З л и с т а  з П е р с і ї .  
З кавказького кордону повідом
ляють, що великий рух перських 
громадян, які, з огляду па цілкови
ту неможливість жити під больше
виками, повертаються масами до 
Персії. Ці біженці про життя на 
Кавказі розповідають жахливі 
речі. Не проходить дня, щоби не 
згоріла фабрика, щоб не було десь 
залізничої катастрофи, чи наскоку 
повстанчих загонів. Збільшився 
страйковий рух. Робітники голо
дують, і дійшло до того, що на кор
доні не дають вивозити збіжжя до 
Персії. Розповідають, що на стан
ції Джульфа вже два місяці, як 
стоїть кільки ваґонів борошна, яке 
затримали залізничники, що про
тестують перед вищими больше- 
вицькими владами проти вивозу 
борошна.

Спостерігається також вихід з 
Кавказу молоканів, які не одер
жавши від влади офіційного дозво
лу виїхати за кордон, малими 
Групками тихцем перебіраються до 
Туреччини, до Персії,аби не лиша
тися в большевії.

Недавно в Тифлісі під вражінням: 
листів з дому збунтувалося 300 
червоноармійців, які вимагали по
ліпшення становища їхніх родин 
на селах. Розуміється, збунтовану 
частину розформовано; частину во
яків ростріляно, частину заслано.

Варто ще згадати один випадок, 
що добре характеризує «добросу
сідські» відносини большевиків до- 
Персії. В Москві, як відомо,існує 
ціла академія для підготування 
агітаторів для сходу, в тому чис
лі і для Персії. Отож ця акаде
мія недавно через туркестанський 
кордон відправила, під виглядом, 
біженців, Групу своїх учнів для 
роботи в Персії. Але тим біженцям 
перська поліція на кордоні пока
зала їхні власні фотографії з ака
демії і належно виправила назад.

Події на Україні доходять до»
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Кавказу і до Туркестану і роблять 
величезне вражіння на місцеве 
населення, що під машкарою схід- 
иьої пасивности і покірливости 
долі, горить ненавистю до чужої 
і ворожої йому влади. З цього по
гляду чим більші утруднення мос
ковські большевики зустрічають 
на Україні, тим слабшим стає 
їх авторитет на цих окраїнах.

Бібліографія

— « З а  Д е р ж а в н і с т ь » ,  
збірник видання Воєнно-Історич
ного Т-ва у Каліші 1929 рік.

У нашій військовій літературі 
бракувало відділу історично-ме
муарного характеру. Минуло вже 
десять років, як українська армія 
зробила свій останній стріл. Забу
ваються події, багато з активних 
чинників повмірало, а зі смертю 
їх загинуло багато історичного ма- 
теріялу з нашої визвольної бо
ротьби.

Українська армія в цілому та 
кожна складова її частина мають 
свою героїчну історію, сторінки 
якої заповнені надзвичайними, 
цікавими бойовими подіями, ок
ремими епізодами, в яких багато 
виявлено національної свідомости 
самопожертви, героїзму.

Цей історичний матеріял має 
багато даних і для оцінки нашої 
армії з боку бойового, тактично- 
стратеНічного погляду.

Останнє питання у нас майже не * 
розроблено, лише не доведена до 
кінця праця Ген. Капустянського 
робить певні підсумки бойовій 
роботі укр. армії до менту спіт
кання з армією ґен. Денікіяа. 
Для розроблення цієї цікавої 
теми бракувало матеріялу особ
ливо з бойового життя окремих 
частин.

Між тим питання тактично-стра- 
теґичноі оцінки чинів укр. армії 
заслуговує на вивчення, бо справ- 

' ді наступові і оборонні бої, зруч
ність маневрування, тактика пар
тизанської війни і врешті спосіб 
боротьби наших повстанців—все 
це вимагає уважного вивчення для 
використання у майбутньому.

Отже брак цього частично за
повнюється тим історичним мате-

ріялом, який подається в першім 
числі збірника «За Державність» 
видання воєнно-історичного Т-ва 
в Калішу.

Не можна не вітати цього ново
го видання, як і видавців цього 
збірника—Генералів Юнакова та 
Змієнка і полк. Садовського та 
инш. авторів статей. Збірник вмі
щає багато цікавого і цінного 
матеріялу. Наприклад, хто з тих, 
хто не приймав участь у Зімовому 
Поході знає про перебіг його. 
Певно, дуже мало хто. Ті тільки 
«чули»...

У збірнику ви знайдете деталь
ний і розроблений матеріял до 
цього походу самого командаому 
ґен. Омельяновича-Павленко.

Полк. Прохода подає дуже 
цікавий матеріял до історії Сірої 
Дивізії, який в захопленням чи
тається.

Не менш цікавий матеріял подає 
полк. Порохівщиків до історії 
молодої Кулеметної Дивізії.

Полк. Генштабу Савченко свої
ми спогадами про українізацію 
12  російського корпусу переносить 
пас гадкам до початкового періоду 
формування укр. армії зо всіма 
його позитивними і негативними 
явищами.

Корнієв, сотник, вміщає спо
гади про українізацію ‘ї!5 пішого 
Орловського полку. Полк. Тиміш 
— «Від Кременчуга до Бірзули». 
П. Сулятицький подає критику на 

>спогади Ген. Врангеля і багато 
чого иншого.

Збірник читається з захоплен
ням, викликає почуття національ
ної гідности, запалює вас до но
вих чинів та примушує нас ог
лянутися на наше минуле та з 
нього для майбутнього взяти ба
гато чого доброго і розумного й 
відкинути шкідливе, що руйнува
ло нас.

Нарешті, можна сказати, що 
цей збірник видавався майже два 
роки за браком грошей. Кожний 
військовий громадянин знайде у 
цьому збірнику не тільки захоп
люючий матеріал для читання, 
але ж ще більше матеріялу істо
ричного, на котрому ми багато 
де чому навчимося, а молодь буде 
виховуватися для дальшої бороть 
би за визволення України, Особ



ливу увагу звертаємо на цей збір
ник наших військових, які часто 
скаржаться на відсутність мате- 
ріялів по історії нашої армії. 
У цьому збірникові вони знайдуть 
не тільки історичний матеріял, 
але кожному з них дається місце 
умістити і свої спогади.

Це велике розумне діло, як ви
дання збірника «За Державність», 
мусимо підтримати всіма силами. 
Замовляти збірник можна через 
Ред. «Тризуба» або Військове 
Товариство.

О. Удовиченко.

Л и с т  д о  редакції .

Д о ш и р о к о г о  в і д о м а  г р о 
м а д я н с т в а  п р о  спос ' оби  
б о р о т ь б и  Д. П.  У. на  У к р а 
ї н і  з у к р а ї н с ь к и м  н а ц і о 

н а л ь н и м  р у х о м .
З їазет довідався, що в скорому 

часі на Україні мають судить ви
датних українських учених та 
багато українського студентства, 
під закидом ніби зв'язку з закор
доном та принадежности до орґа- 
нізації «Союза Визволення Украї
ни».

Я, Василь М и х а л ь ч у к ,  
з села Дивень, Рівенського повіту 
на Волині рішуче заявляю, що все 
це є провокація ДПУ, ним самим 
створена й переведена в життя, 
чому я був невільним свідком і 
невільним співучасником. В свій 
час я був членом партії сель-робу, 
де багато наслухався про великий 
розвиток українського вищого 
шкільництва та взагалі про роз
виток національного життя на 
Україні. В наслідок чого я заду
мав піти на Україну і вступити там 
до одної з вищих шкіл, тим більше, 
що там був мій брат Андрій Семе
нович Михальчук, який учивсь 
У! київському політехничному ін
ституті .

В 1927 році, в квітні місяці я 
нелегально перейшов кордон і 
прибув до міста Київа до свого 
брата. Брат мій про моє прибуття 
зараз-же повідомив ДПУ .Зпочатку 
чатку ДПУ поставилось до мене 
дуже добре: видали мені документ 
на право- перебування в Київі, 
ха сказали мені аби я йшов знайо
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митись зі студентством, а далі. 
ДПУ скаже, що зі мною зробить.

Я вважав, що справа моя стоїть 
дуже добре. Винайняв мешкання на 
Єленській улиці і зараз же пішов 
до студентського інтернату, де в 
скорому часі поробив великі знай
омства і де зобачив, що українське 
студентство цілковито не вірить 
в добрі заміри влади що-до свобід- 
ного культурного та! економичного 
розвитку України,а тому в масі сво
їй студенти були українцями-наці- 
оналістами. В Київі я прожив три 
місяці. Вже на п’ятий день до цього 
мешкання прийшла Настя Бойко; 
молода дівчина, яка подала себе 
за безробітну, навязала зі мною 
знайомство, а після попросила гос
подиню, аби вона взяла й її на 
мешкання. Як виявилось, це була 
аїентка ДПУ. Через декільки не
діль мого свобідного, на мій пог
ляд перебування в Київі, мене 
було знову викликано до ДПУ і 
під загрозою розстрілу було на
казано піти знову до Польщі і 
зв'язати українське націоналістич
не студентство з українською емі
ґрацією, при чому, по виконанні 
завдання мені приобіцяно вільний 
вступ до вищих шкіл на Україні. 
Я підговорив одного зі студентів 
піти зі мною до Польщі і нав’язати 
стосунки з еміґрацією.

В липні місяці 1927 року ми 
прибули до Варшави і з ’явились 
до Українського Центрального 
Комітету, яко зв’язкові від україн
ського студентства. В Комітеті 
нам відповіли, що Комітет спра
вами на Україні не займається, а 
опікується тільки емігрантами. 
Отже, коли ми станем еміґрантами, 
то тоді допоможуть нам в справі 
документів та праці. Правда, ще 
в Київі мені в ДПУ говорили, що 
правдоподібно з Комітетом нічого 
не буде і наказали мені, аби я 
знайомивсь з еміґрацією,вишукую
чи таких осіб, які б згодились про
вадити революційну працю на 
Україні. У Варшаві я пробув 2 
неділі і побачив, що це мені не 
удасться зробить, а тому я вирі
шив їхати до дому на Волинь. 
Студент не захотів зостатись емі- 
ґрантом, бо вважав, що на Украї
ні він більш потрібний і виїхав 
до Київа.
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Розвиток подій на окупованій Москвою нашій батьківщині в тепе
решній момент вимагає особливої уважносте. Мабуть, ніколи ситуація 
совітської влади не була такою критичною, якою вона єсть зараз. Ма
буть, ніколи близькість катастрофичного упадку сучасного режиму 
не являлася такою ймовірною,якою вона є тепер.

Мусимо бути готові до всяких несподіванок, мусимо зробити з те
перешньої ситуації на Вкраїні належні висновки. Мусимо подбати про 
те, щоб українська політична еміграція могла вкласти в справу відбу
дови нашої державности maximum того, що в її силах і можливості.

Уряд УНР робив і робить усе, що в його спроможності, щоб орга
нізувати належні сили, підготовити все потрібне на слушний час. В 
тій роботі має він підтримку активну державно-настроєних елементів 
нашої еміграції. Але саме той момент, що ми його переживаємо, і най
ближче майбутнє, що стоїть перед нами, вимагають од усієї нашої емі
грації особливого напруження сил, об’єднання зусиль і в боротьбі, і в 
творчій праці.

Не може підлягати жадним сумнівам, що як саме знищення чужої 
влади на нашій землі, так і відбудова нашої державности після визво
лення можливі лише в результаті як найтіснішого співробітництва всіх 
державно-творчих груп і верств української нації. Сотворения власної 
державности не може не бути загально національним завданням,яке 
буде розвя’зане при участі всіх національних сил. Даремною і зарані 
засудженою на невдачу буде кожна спроба розв’язати справу відбудови 
української держави шляхом встановлення диктатури якої-небудь 
одної класи чи соціяльної Групи.

Сотворения широкого єдиного національного фронту всіх державно- 
творчих сил української нації навколо уряду УНР є необхідна і неми
нуча передумова успішного розв’язання проблеми відбудови нашої 
державности.

Звісно, в справі відновлення нашої державности найвизначніше 
місце належатиме творчим силам самого українського народу нашого 
рідній землі. Та й ми, українська еміграція, можемо і будемо відограва- 
ти свою ролю в тому процесі, як один з його складових чинників.



Отже, коли справа відбудови нашої державности вимагає напру
ження всіх національних сил, то це означає необхідність і неминучість 
використання також сил української політичної еміграції.Це означає, 
що українська політична еміграція мусить підготовитися до тих подій, 
які робить ймовірними і близькими сучасна напружена ситуація на Ук
раїні.

Хто має вуха, щоб чути, той повинен виконати той наказ, який ста
вить рідна земля.

---- ----------- *---------------

З а в да н н я  ем іґр а ц ії.

Про це вже говорилося. Але що робити,коли шиття йде більш поволі, 
ніж нам би то хотілося і українська еміґрація продовжує існування от 
уже скоро 10 літ. Мусимо знов порушити дуже і дуже болючі питання 
про важні і невиконані завдання.

ї,

Сказати, що українська еміграція нічого не зробила було б великою 
неправдою. Перш за все слово еміґрація є занадто загальне: вона скла
дається з ріжних елементів і з ріжних нерівних по своєму значінню уЬтанов.

На еміграцію вийшов і уряд УНРД значна частина державного апара
тур десятки тисяч нашого війська. В еміграції опинилися і найбільш ква
ліфіковані наші інтелігентські сили і прості козаки. Отже,завдання цих 
ріжних установ і ріжного порядку людей — не може бути однакове.

Не можемо тут докладно розглянути все, що було зроблено нами за 
кордоном, але хоч побіжно пригадаємо собі де-які найважніші факти.

Почнемо з уряду УНР. Критикувати — це дуже легке завдання, особ
ливо, коли діяльність уряду переводилася і переводиться в таких страшно 
ненормальних умовах. Властиво,ми не маємо тут на увазі часи до 1921 ро
ку,коли уряд ще не був на еміграції,і коли,властиво,ще не існувало і самої 
української еміГраці , як масового явища. Емігрантський період урядової 
діяльности починається з кінця 1920, з 1921 років. Нові обставини приму
сили і уряд потроху зовсім перестроїти свої кадри.Затяжний процес пере
бування на чужині примусив дуже скоротити весь склад уряду, де б, 
наприклад, міністр торгу й промисловосте, або міністр шляхів' були б 
нічим не виправдані. З часом зведено було склад уряду до колегії в 5-6 
людей, серед яких властиво три галузі зосталося діючими:

1. Внутрішні справи — : носини з Україною і організація здорових 
верств еміграції,

2 Зносини з міжнародніми чинниками, пропаганда безпосередня і 
через пресу української національної ідеї.

3. Організація наших військових, підготовча праця до створення в 
слушну годину нашого війська,

і нарешті спільне завдання всього уряду — підготовка загальна 
до повороту на Україну, вироблення конституційно-адміністративних, 
екопомичних і соціяльних планів, рахуючися з сучасним станом річей 
па Україні і з вимогою теперішньої державної і соціяльної культури на 
поході Европи.

І іе дуже поважні завдання і для української справи це є величезна 
вигода, що існує такий центр національної акції, який відчуває на собі ве
лику відвічальність за кожну українську національну справу, який не 
тільки дбає за майбутнє,але слідкує за кожним кроком українського життя 
і подає часом іниціятиву до нових проявів української волі, часом підтри
мує вже існуючу акцію.
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Важливо те, що зберігся уряд,створений на самій Україні., уряд, що 
завдяки покійному Симонові Петлюрі і його наступникові Андрію Лівиць- 
кому, ні на хвилину не припинив свого існування. Ніякий комітет утворе
ний на чужині, не міг би мати такого значіння на Україні, як її законний 
національний уряд. Він є надією всіх тих, що ненавидять московських 
окупантів, він є страхіттям останніх.

Звичайно, правила демократії не передбачають такого довгого існуван
ня республіканського уряду , без жадних перевиборів. Але існує вищий 
закон — закон доцільносте. На підставі цього закону суворий американсь
кий суд визнав правомочним правління одного великого акційного підприєм
ства, яке по техничним причинам теж не могло протягом багатьох 
років скликати збори акціонерів. Суд історії напевно винесе оправдуючий 
присуд українському урядові. Міняти ж щось за кордоном є за тяжко: 
навпаки приходиться зберігати точно те, з чим вийшли. А для того, щоб 
мати приток свіжих сил, уряду доводиться раз у раз тримати контакт з 
одиноко вільною частиною нашого народу, з його політичною еміґрацією. 
Уряд інформує в міру можливосте, оскільки умови конспірації те дозво
ляють, ширші верстви еміграції і особливо найбільш чільних досвідчених 
представників нашої політичної думки і в їх порадах, в їх підтримці мо
ральній знаходить нову силу для дальшої своєї праці-

Чи все виконав уряд, що потрібно? Чи всі його кроки були абсолютно 
вірні і бездоганні? Про те ще трудно зараз говорити, але в добрій волі, 
певно, ніхто не відмовить урядові. Так само, як ніхто не може закинути 
йому, особливо, за останні роки, що він є пасивним. І те, що громадянство 
нашеде-далі все більше цінує працю уряду і розуміє вагу його існування 
є може одною з більших заслуг нашої еміґрації.

ІГ.

Поруч з урядовою працею на еміґрації, ми мусимо поставити роботу 
наших академичних сил, які,завдяки гостинності і щирій допомозі чесько- 
словацького уряду, могли досягнута таких великих успіхів. Існування 
протягом багатьох років нашого університету, що залишить великий слід 
в науковій українській літературі, що створив стільки молодих учених і 
докторів, є само по собі дуже важливий факт. Подєбрадська Академія 
— це властиво найбільш реальний і показний витвір нашої еміґрації. 
Величезна праця професорів і студентів, орґанізація лабораторій, кабіне
тів, колекцій і все це за порівнюючи дрібні гроші показала і велику праце
здатність українських учених, і їх орґанізаційний хист. А скільки нових 
педаґоґичних сил, так потрібних нам зараз,створив Український ПеДаґо- 
ґичний Інститут імени Драгоманова, скільки праць педаґоґичного і нау-' 
нового характеру залишає по собі цей Інститут так само,як і Подєбрадська 
Академія. Не можна не згадати Високої Школи Пластичного Мистецтва, 
в якій училися не тільки українці, але й чехи. Не будемо перелічувати всіх 
науковихустанов Праги, але підкреслюємо, що міг витворитися Український 
Академичний Комітет. Це справді центральний орґан нашого академичного 
життя, до якого входять не тільки всі наші установи в Чехословаччині, 
але й Наукове Товариство імени Шевченка у Львові і Науковий Українсь
кий інститут в Німеччині. Академичний Комітет є офіційно визнаний за 
наш національний комітет для міжнародньої духовної співпраці нарівні з 
иншими подібними Комітетами всіх націй. І визнаний він комісією 14 уче
них, найвидатніших учених ріжних народів, призначених Радою Ліґи 
Націй. Отже,українська емі ґрація добилася того, що нашу культуру виз
нано рівноцінною з другими народами, тоді як ще 10 років назад велися 
суперечки,чи існує українська нація,чи ні. І нема тепер майже ні одного 
міжнароднього наукового конґресу, де б українська наука не буде репре
зентована. Нарешті, Академичний Комітет зажадав утворити ще рдну ве
лику національну маніфестацію: він скликав в-осени 1926 року українсь
кий науковий з ’їзд в Празі. Це було велике свято нашої культури і то в



серці Европи, в Злотоверхій Празі, в присутності поважних чужоземних 
учених. \

Поруч з тим працювало і українське студентство. їх центральне об’ед 
нання ЦЕСУС розвивало чималу працю намішнародньому ґрунті,беручи 
участь в студентських конгресах, пропагуючи українську ідею серед енер
гійних молодих представників ріжних націй,тих представників,які будуть 
може в свій час міністрами і відвічальними діячами у себе вдома.

Говорячи про культурну нашу працю, не можна не згадати тут і 
колишню діяльність так званого Громадського Комітету в Празі, який-на 
початку відогравав активну ролю в створенню де-яких з наших культур
них установ, хоч потім завдяки невмілості і нетактовності своїх проводи
рів був всіма покинутий, а нарешті зовсім припинив свою діяльність.

Акція уряду з одного боку, праця академичних кол з другого —- 
це найбільш важливі явища в нашому життю за кордоном. Вони виправ
дують моральне існування нашої еміграції. Політична акція уряду, його 
міжнародня пропаганда з одного боку, створення жвавого українського 
культурного життя за кордоном з другого боку, примушували боль- 
шевиків іти на де-які уступки на самій Україні, щоб «вирвати Грунт з під 
ніг українських шовіністів, що дискредитують совітський лад за кордо
ном», як це говорили в свій час большевицькі агенти.

Треба також Зазначити, що й наші політичні партії, хоч як вони були 
понівечені в часи державної заві])юхи,в де-якій мірі могли продовжувати 
своє існування, принаймні за кордоном. Помилки, зроблені де-якими 
діячами, роздуті потім завдяки загальній невдачі нашої політики,одвер
нули більшість нашого громадянства від партійного життя. Але ідейні 
кличі, політична думка, скрізь і на всьому світі,виходить не від одиниць 
і не від мас, а від певних ідейних угруповань. Отже партії наші, ті, які мог
ли зібрати за кордоном поважніші сили, продовжували виявляти своє 
життя. Партії радикально-демократичній (с.-ф.)повезло в тому розумінню, 
що вона змогла зібрати за кордоном дуже поважну частину членів Цен
трального Комітету партії, що дало їй "можливість організувати в инших, 
більших місцях скупчення української еміграції нові партійні Групки і 
ширше провадити свою ідеолоГичну роботу і пропаганду серед українських 
кол, звертаючи ся і до міжнародніх споріднених організацій.

Так само і У.С.Д.Р. Партія зберігла свою організацію і продовжує 
свою партійну роботу за кордоном, хоч часом чується закид, що провід
ники партії с.-д. занадто ухиляються від участи і співпраці з иншими 
партіями та застерігаються від ближчої співпраці з державним центром, 
але треба конче зазначити, що тоді, як поодинокі члени цієї партії все ж 
продовжують дуже, актшшо працювати в нашому громадсько-політичному 
життю, партія, як така,за кордоном має тісні стосунки з 2-им Інтернаціо
налом, членом якого вона є. Це дає можливість нашим с.-д. робити поважні 
виступи, одстоюючи ■! соціалістичному світі з? кордоном ідею незалежности 
України.

З старих українських партій українські с.-р, занадто розбилися між 
собою, щоб створити до тепер поважний центр, але можна сподіватися, 
що найбільш патріотичні елементи цієї партії, обминаючи тих, хто за остан
ні роки таки зійшов з загально-національної лінії, ще виявлять своє лице.

Мало зорганізувалися наші праві елементи, які і на Україні не встиг
ли витворити сталих партійних форм. Занадто ж специфична ідеологія 
хліборобів-державників, поспішність, з якою вона вже за кордоном оголо
сила свого кандидата в гетьмани спадкоємним монархом, не дала їм мож
ливосте охопити своєю ідеологією правих елементів еміграції, які безпе
речно існують. Зате треба визнати, що ніхто з инших Груп не виробив 
такої закінченої ідеології, як хлібороби-державники. А всяка оригінальна 
політична думка,навіть коли її вважають помилковою,є важливим явищем 
в загально-національному життю. Можна побажати, щоби ідеолоГична робо
та нашої еміграції розвивалася взагалі більш активно.

Поруч з цим всім не можна не згадати існування великої кількосте
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ріжних громадських українських установ, роскинутих по всіх країнах 
де живуть- наші емігранти.

Такою величезною культурно-правничо-допомоговою установою є 
перш за все Український Центральний Комітет, що протягом багатьох 
років провадить свою буденну, але корисну працю і нараховує в Польщі 
(ІК своїх філій. Не менш поважним є Український Громадський Комітет 
о Румунії, який так само організував всю нашу еміграцію в цій країні, 
дає вияв її патріотичним настроям, обслуговує її культурно, правно, і 
матеріально, допомагаючи підшукувати працю і т. д.

Союз Українських Емігрантських Організацій у Франції, на чолі, якої 
стоїть Генеральна Рада в Парижі, вже протягом чотирьох років провадить 
об’єднуючу працю, маючи більш, як 10 громад,роскиданих по всій країні; 
не раз Генеральна Рада брала на себе іниціятиву в питаннях загально-націо
нального значіння (напр., голод на Україні).

В Празі й Подєбрадах Республікансько-Демократичний Клуб став 
важливим центром громадського життя, організатором великої кількості! 
викладів на ріжні громадсько-політичні теми, які чимало спричинилися до 
витворення нашого національного світогляду. Той же Клуб організував 
бюро праці, яке улаштувало сотки молодих інженерів і т.д. на відповідні 
їх фаху посади. В цій більш практичній праці на допомогу Клубові прихо
дить «Об’єднанням, яке скупчує більш 200 кваліфікованих емігрантських 
сил, професорів, доцентів і студентів. Клуб і Де-які другі товариства 
входять до «Об’єднанням, як його колективні члени. Не будемо перерахо
вувати всіх поодиноких громад,які витворила по ріжних країнах українсь
ка еміграція. Згадаємо ще тільки організації наших інвалідів, бувших 
вояків армії УНР, згадаємо, що й вони чимало спричиняються до пропа
ганди нашої ідеї за кордоном, беручи участь в міжнародніх організаціях 
інвалідів,які до речі ставляться до своїх українських товаришів з великою 
прихильністю.

Статистики українських організацій за кордоном не існує,але безпереч
но, що їх можна рахувати сотками... Але тепер вони через свої центральні- 
органи згуртувалися в одну велику установу, Головну Еміграційну Раду, 
в імені якої робиться і цей огляд нашого національного життя.

Про значіння 1-ої емігрантської конференції в Празі в червні 1929 
року, про завдання і діяльність Головної Ради говориться в иншій брошурі 
і тут ми до цього питання повертатися не будемо.*)

Потрохи і при Лізі Націй, хоч як це трудной в ріжних великих і малих 
державах українці робляться знаними: вже мало є тих чужинців, що не 
чули про наще існування. А в 1919 році рідко можна було знайти людей, 
які чули про нас і ще менше, які б вірили в наше майбутнє. А пісня наша 
завдяки Кошицю з його незрівнянний співами стала навіть надзвичайно 
популярною майже у всіх країнах Европи.

Можна б і докладніше, і детальніше з ’ясувати ті досягнення, якими 
може похвалитися еміграція.

ІДих досягнень ігнорувати ми не повинні, але вони ні в якій мірі не 
можуть заспокоїти наше сумління. III.

III.
Завдання еміграції є величезне. І тут повстає два питання: чи все 

вже зроблено нами на чужині? Чи в с і  ми спричинилися до тої праці, 
яку на нас поклала сама історія?

Отже, не все зроблено нами: як не приємно констатувати, що існує 
стільки українських організацій по всіх країнах, ми не можемо потішити 
себе, що вони працюють з однаковою енергією. Коли одні виявляють справ
жню активність, патріотичний запал, уміють одгукуватися на всі події 
життя, відбувають регулярно згідно з своїм статутом збори, мають створе
ні шляхом членських вкладок чи пожертв, хоч не великі, фонди, без яких 
жадна діяльність є неможлива, то чи таке зразкове життя часто можна-спо- 
стерігати серед українських емігрантів за кордоном? На жаль цього ска-

*) Диви ч. 50 (206) з 15.ХІІ.1929 ст. 10 і окремим виданням.
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вати ніяк не можна. Цілком зрозуміло, що життя серед чужих людей, 
одірваність від рідного краю, від свого оточення, від праці на своєму фаху 
(бо чи багато є даних емігрантів, що не примушені були кільки разів міняти 
фах!)тяжко відбивається на людині.Роки йдуть,сили уходять, енергія пада, 
і тут потрібні великі зусилля волі, потдібна велика віра в свою справу, 
щоб не заснути, не піддатися «емігрантським настроям». А для того треба 
бути чинним і перше завдання кожного українського емігранта, це активна 
участь в громадському життю. Мало того,притягнення нових і нових сил 
до цього життя. Ми не маємо точної статистики кількосте українських 
емігрантів за кордоном, але і по тим відомостям, які маємо,з прикрістю 
можемо констатувати,що принаймні половина людей зостається не органі
зованою, «дикою». Вина за це падає перш за все на них самих, і пишучи ці 
рядки, ми сподіваємося,що вони попадуть і до рук цих людей і хоч трохи 
примусять їх задуматися над своїм становищем. Нема чого виправдуватися 
«браком часу»: всі ми працюємо, всі ми зайняті, але для громадської справи 
час маємо,і коли б всі так міркували, то взагалі б мусіло припинитися все 
політичне і суспільне життя по всіх країнах. Але наше завдання, завдання 
українців,в роки, коли має рішатися наша справа на довгі десятиліття, 
повинно бути виконане і бездіяльність нічим не може бути виправдана.

Треба звернути увагу : а кордоном ще й на те,що властиво нас є вже ду
же мало: порівняйте кількість українців до росіян на еміграції, а ще біль
ше порівняйте їх становище і наше. Росію і росіян хто не знгс' Престиж 
великої імперії стоїть за ними, нас же не знають,або знають мало і тільки 
в е л и к а  о р Г а н  і з  о в а н і с т ь, використання гсіх наших сил 

може допомогти нам зайняти те місце, яке нам належиться серед чужинців.
Кбжеи українець,, де б він не був, як би не обтяжувала його праця за 

шматком хліба, мусить знайти той гурт, до якого пристати, коли не можли
во це зробити особисто (буває,що людина закинута десь на село,або в далеке 
місто), то є на то листування.

Але коли з цим звертаємося ми до «диких», то ще з більшим натиском 
скажемо ми ще організованим українцям, членам управ ріжних наших 
товариств і громад: вони мусять більше звернути увагу на притягнення 
нових сил, що марно зостаються по-за нашим національним життям

Посилення нашої організаційної праці, створення центральних орга
нів еміграції там, де їх ще немаєв—це є велике завдання нашої еміграції. 
Тільки при цій організованості і внутрішній активності еміграція ьможе 
виконувати своє історичне завдання, бути справжнім, вільним представ
ником свого народу. Бо ж дійсно,нарід наш весь закутий в кайдани, він не 
сміє вільно сказати свою думку, він не може підняти свого голосу в оборо
ну своїх прав і своєї гідносте. І тільки ми, що вийшли на чужину,можемо 
сказати за нього вільне й правдиве слово.

Прийде час,і він вже може й не за горами,ко ли почнуть хилитися мури 
наших гнобителів, коли затрясеться хитка будова СССР, прийде час і уряд- 
УНР зззрнзгься зд підтримкою рішучою до всього громадянства нашого. 
Він зможе .звернутися, поки мури бсльшевицькі ще не впали остат чно, 
тільки до вільних людей, тільки до політичних емігрантів, а вони зможуть 
виконати своє завдання тільки тоді, коли вони організовані, коли они є 
чинні і д о  ц ь о г о  ч и н у ,  д о  п о с и л е н н я  н а ш о ї  - о р г а 
н і з а ц і ї  з а  к о р д о н о м ,  в п е р ш у  ч е р г у  з а к л и к а є  
н а ш е  г р о м а д я н с т в о  Г о л о в н а  Р а д а .

IV.

Але є ще друге завдання, яке стоїть перед нами і за яке ми,емігранти, 
будемо нести велику відвічальність перед нашим народом.

На нас спадає обов’язок освідомити всі народи світу і перш за все єв
ропейські держави, що мають свої інтереси на Сході, і зокрема на Україні, 
про пашу визвольну боротьбу, про наші національні цілі, про нашу краї
ну, про наш нарід, про його минуле і сучасне.

І і наш час,навіть ті нації, що вже стало мають свої держави, багато



дбають про те,щоб про них знали другі народи. Пропаганда за кордоном ве- 
(гтьсяне тільки малими і середніми, а навіть великими державами. В нашу 
добу з одного боку національне почуття є більш розвинено, ніж коли будь 
о Історії людства, але разом з тим ніколи народи і держави не мали між 
гобою стільки спільних інтересів, як зараз. ЛіГа Націй не тільки зближує 
іч між собою всіма своїми органами, але сама з ’являється наслідком того, 
ідо потреба в такому зближенню наростала вже давно і то як на Грунті 
скономичному та політичному, так і на Грунті культурнім.

Отже, коли всі народи мусять між собою вести пропаганду на користь 
гною, то тим більше зацікавлені в тому ті народи, які ведуть боротьбу за 
утворення своєї державности.

Нові держави творяться тільки волею і силою самих народів, які 
доросли до ідеї власної державности, але досвід історичний показує, що 
без допомоги та співчуття споріднених або чужих держав досягнути дер
жавности ні одному народові в новіші часи не вдалося. Німецька імперія 
створилася при допомозі Пруського королівства, яке фактично і стало на 
чолі держави, Італія при допомозі італійської ж держави Сардинської. 
Болгарії допомагала Росія, Чехословаччині й Польщі -— ціла Антанта.

Як складуться історичні обставини на Україні і в якій Групі держав 
знайдемо ми в слушний час реальну підтримку,—покаже майбутнє, а тим 
часом ми мусимо вести систематичну пропаганду по всіх великих політич
них центрах.

З чужого і свогодосвіду знаємо,що найкращих результатів дає пропаган
да живим словом, зустрічами з видатнішими представниками- ріжних 
країн, публічними викладами то-що. Але цим шляхом можна зацікавити 

І тільки невелику кількість представників даного народу. Отже, ніщо не 
замінить д р у к о в а н о г о  с л о в а .  Потрібні статті і замітки в чужо- 

I земних Газетах та журналах, свої журнали, Газети, бюлетені і нарешті бро- 
шюри і книжки чужинців про Україну і наші власні публікації.

Як ми вже й раніше зазначили, не можна сказати, що нічого досі не 
зроблено.

Навпаки, в час, коли у наших дипломатичних місій було ще більше 
грошей, зроблено було чимало у всіх цих напрямках. Дипломати УНР 
почали заводити особисті знайомства і приязнь з чужинцями, преса чимало 
за нас писала і десятки брошюр та книжок було видано в свій час. Але ця ви
давнича діяльність припадає головним чином на 1919 рік, пресова пропаган
да продовжувалася довший час, але приблизно три роки від 1922 до 1925, 
найгірші в історії еміграції,помічається майже повна перервав нашій про- 
паґандистичній роботі. Правда, саме на цей час припадає початок нашої 
академично! діяльносте в Празі, наша пропаганда приймає нові форми: 
шляхом зближення з ріжними фаховими науковими колами, під час ріж
них конгресів. . ^

В 1925 році з ’являються знов і певні думки загального характеру 
про Україну на французькій мові. Це прилоги до французького журналу 
«Франс-Оріан» (Франс-Юкрен), які виходили протягом трьох літ по кіль
ки разів на рік. При цьому ж журналі видруковується і дві брошюри— 
одна п.Токаржевського про Симона Петлюру і друга економичного харак
теру. У зв’язку з траГичною смертю Головного Отамана Симона Петлюри 
вийшла ще книжка О. Шульгина «L Ukraine et le cauchemar rouge». Та вже 
в 1929 році виишли дві брошюри: одна видрукувана комітетом допомоги го
лодним на Україні: — «La Famine en Ukraine» (16 ст.) та «La Society des Na
tions et les refugies ukrainiens» (одвертий лист О.Шульгина д-ру Нансенові та 
инші документа), видана вже Головною Еміграційною Радою. В Італії 
з ’явилися одна за другою брошюри п. п. Еремієва і Онацького.

До цього додамо, що протягом останніх трьох років що-місяця вихо
дить на 'французькій мові журнал «Прометей», що уділяє що найменше 
6-8 сторінок великого формату українській справі, і де містять свої статті 
про Україну, як українські літератори,так особливо чужинці (напр. кільки 
статей п. Евена, депутата і бувшого голови Паризької муніціпальної ради, 
та д-ра Моліи’є, депутата).Крім того тричі чи чотири рази на місяць україп-



ське пресове бюро в Парижі випускає свої літографовані бюлетені. Знахо- 1 
дяться замітки про Україну і незалежно від цих офіційних публікацій ні 
ріжних Газетах і телеграфних аґентствах, одно з яких (Офінор) систематич- 

■ ноє подає відомості про Україну, які мають дуже.широке розповсюдження 
в Італії, Швейцарії, Франції, Іспанії.

Все це показує, що де-що робиться тепер в справі пропаганди. Для 
людини, що мало має безпосереднє до діла з цією справою,може здатися, 
що цього навіть вистарчить, але на жаль це далеко ще не так. Успіх цієї 
пропаганди до того далеко не рівний, коли брати під увагу ріжні європейсь
кі країни. Скрізь треба нагадувати і нагадувати про себе, вбиваючи в го
лови європейців думку, що Україна існує і буде існувати. Треба поборюва
ти противні Україні течії, бо наша акція викликає контр-акцію наших во
рогів і особливо росіян, які мають величезні зв’язки особисті і літературні 
майже у всіх європейських країнах.

t  Що ж особливо нам зараз бракує в нашій пропаґанді—книжок про 
і Україну. Те, що було видано в 1919 році дуже застаріло, тай розійшлося.
І Те, що було видано в останні роки має занадто спеціяльний характер.' 
І Напр., книжках-L’Ukraine et le cauchemar Rouge» написана головним чином 
І з приводу жидівських погромів, та до того наклад цієї книжки вже й розій- 
I шовся, або про голод,або про українську еміґрантську справу.

Між тим дуже часто самі чужинці вимагають книжок про Україну 
взагалі. На щастя зберіглося ще трохи історії України на франц. мові 
нроф. М. Грушевського, але на жаль видання це було невдале з огляду на 
далеко не досконалий переклад. Існує ще невелика кількість броішори, 
виданої в 1917 році «Les Problernes de l ’Ukraine» О. Шульгина, яка ніби 
дає загальні уяви про ріжні сторони українського життя, але дані її теж 
застарілі.

Цотрібно видати не тільки брошюру, ад.е хоч одну солідну книжку про 
Україну, де б подані були відомості історичні, літературні, економичні, 

і де'б говорилося і особливо про сучасний стан України, що особливо ціка
вить чужинців.

Часом самі видавці беруться щось видавати про Україну, але їм треба 
забезпечити, що у них буде куплено певну кількість примірників і на це 
теж потрібно гроші. Напр., відомо, що в Італії п. Липовецька зробила ба
гато перекладів Шевченка, але видати це буде можливо тільки тоді, коли 
забезпечено буде підпискою купівлю певної К ІЛ Ь К О С Т І! книжок. Ця купівля 
нам потрібна ще з другого погляду, бо не досить того, що книжка продаєть
ся, треба ще мати обов’язково велику кількість примірників для роздачі 
її тим людям, в яких ми особливо зацікавлені.

З ц ь о г о  в с ь о г о  і в и п л и в а є  п е к у ч а  п о т р е б а  
у т в о р е н н я  Г о л о в н о ю  Р а д о ю  н а ц і о н а л ь н о г о  
ф о н д у  д л я  п р о п а г а н д и .

Конференція української еміграції в Празі ухвалила, що вся еміґра- 
ція наша повинна платити національний податок. Розмір нього податку є 
встановлений в 10 центів — 2 фр. 50 с. — 3 кор. ч.—90грошей—на рік. 
Це натурально є тільки мінімум: таку суму може внести найбідніший емі
грант, Ми не маємо державного апарату для примінення податку відповідно 
До прибутків людини. Але й цей податок в державнму маштабі є заснований 
на довір’ю, на декларації людини. Отже,вимагаючи від кожної людини 10 
центе, ми покладаємо на сумління кожної людини опреділити реальну суму, 
яку громадянка чи громадянин можуть внести за рік. Кожний емігрант 
платить тій державі, гостинністю якої користується, сотки франків, сотки 
короп і т. д. Невже ж не може він дати щось більшого за 2 фр. 50 с.? Невже 
на національну справу не може він внести десятка — два — три франків?

Головна Рада, проголошуючи збір національного податку на 1930 рік 
зазначає ясно мету:

н а ц і о н а л ь н и й  ф о н д  н а  п р о п а г а н д у  з а  к о р д о -  
н о м!

Ми вже вказали, які пекучі потреби стоять перед нами в цьому відно- 
чцчшю. Українська еміграція може зробити величезне діло. Коли б тільки



НІ 000 чол. дало по 10 фр., то це вже дасть 100.000 фр. На ці гроші можна 
. і порити цілу літературу на чужих мовах. І це буде зроблено не на подаро- 
і' ні і , не на позичені, а на наші власні трудові гроші. Це буде і велике досяг 
іишішД разом з тим велика моральна перемога еміґрації, доказ її живучо- 
і пі, її політичної зрілости, її відданості! не тільки на словах, але й на ділі 
українській національній справі.

Ми сподіваємося, що до нашої чисто емігрантської акції приєднаються 
і ті свідомі українці, які вже з ріжних причин стали громадянами ріжних 
країн, чи то Сполучених Штатів Північної Америки чи Канади, чи Польщі, 
■пі Франції і т. д. Вкладка кожного українця буде прийнята нами з вели
ким моральним задоволенням. Але в першу чергу уплата національного 
податку є обов’язком п о л і т и ч н о ї  у к р а ї н с ь к о ї  е м і  ґ р а ц і ї.

Як не тяжке наше життя і поневіряння по чужих людях не забуваймо, 
що ми все ж живемо серед культурних обставин фізичних, що ми не зазна
ні тут холоду і голоду, і всіх тих чисто фізичних мук, яких так багато 
доводиться мати нашим людям на Україні. Ми не живемо серед тих диких 
обставин, коли кожного дня можна чекати арешту, тюрми, висилки і прос
то смерти.

Як не тяжко нам за. кордоном, ми все ж привілейовані і за свої приві
леї мусимо чесно заплатити своєму народові. Мусимо енергійно і твердо 
виконувати свій громадський обов’язок і виповнити все те, що ставить пе
ред нами життя.

Але найперший і найпростіший наш обов’язок: внести свою лепту до 
національного діла,заплатити національний податоко спричинитися "тим 
до того, що слово вільне про Україну залунає на всіх просторах земної 
кулі.

Ол. Шульгин.
--------------- ♦----------------

З приводу однієї книжки.

Передо мною книжка «Чорні Запорожці» сотника Бориса Монке- 
вича, що передав на 152 сторінках друку історію полку Чорних Запо
ріжців, полку, що в нашій недавній збройній боротьбі приймав чи не 
найактивнішу участь в складі нашої армії.

Не можу вдатися у фактичну критику цієї книжки, бо Не почуваю 
себе настільки фаховим для цього, але з приводу неї не можу обминути 
кількох думок,- що мимохіть вона викликає.

Книжка по своєму характерові є більше щоденником, старанно і 
ретельно впорядкованим самим автором ■— учасником тих всіх перепі- 
тій, в яких перебував полк Чорних Запорожців. Од того книжка виграє 
з боку військового, але програє з боку воєнного. Бо вона безперечно 
буде цікавою для наших військових фахових кол, але для читача серед 
нього дає тільки дотриману хронологію подій, об’єктивні дані та опис 
обставин, а разом з тим дає читачеві право самому судити про ті умови, 
в яких переводилася наша боротьба і які доводилося нашій армії 
переборювати, про її чинність,боєздатність, відпорність то-що. Хоч ав
тор часами віддаляється від фактичного переказу подій та операцій і 
вдається до своїх власних міркувань, часами і ліричних, але, повторюю, 
вони, ці одступлення од головного матеріялу військового, що є в книж 
ці, не змушують читача йти слідами автора у його міркуваннях чи вис 
новках. Безперечно, ці короткі дані про чини безпримірно хоробрі



та славні полку Чорних Запорожців, затушовані в простому переліку 
що-денних подій, висовують ці чини у всій їхній величності, а серед 
них особа командира полку полковника Д ’ячейка вимальовується ви
датною фігурою хороброго старшини, здібного керівника, безстрашного 
патріота.

Але не з цього боку цікавить мене ця книжка, не з боку військового, 
фахового. Хотілося б знайти в ній те, що зветься воєнною літературою. 
І в цьому, як я сказав вже вище,книжка здає, бо дає перевагу фаховсс- 
ті. Може цього і бажав автор сам.

* **
Очевидно всякий, хто цікавиться сучасною світовою літературою, 

помітив, що на кон літературний в останні роки кинено продукцію, 
в якій головнішою темою є війна.

«На Заході нічого нового» Марії Ремарка, що вийшло в мілійонах 
примірників і перекладено на всі майже мови, «Класа 22» — Ґлезера 
та «Війна» Рена — це найсильніші вияви творчосте німецьких письмен
ників. .«Дерев’яні Хрести» й «Пробудження мертвих» Роланда Дорже- 
леса, «Ураган» Пармант’є, ціла серія книжок про маршала Фоша —• 
Раймонда Рекулі, Бюньє то-що — це видатніша продукція Франції.

І ті, і другі, вчорашні вороги, по ріжному описують в літературній 
формі ту війну, що її було закінчено перемир’ям в Ретонд, в Компьєн- 
ському лісі, в вагоні маршала Фоша. І ті ,і другі, безпосередні учасни
ки її, виносять з тих часів 1914-1918 певні вражіння, які передаються й 
читачам та служать предметом довгих невгаваючих і досі літературних 
дебатів про все чисто, що торкається війни.

І коли порівняти війну на Заході з нашою війною, то безперечно, 
треба признати, що це завдання дуже трудне, і просте порівняння дало 
б результати не в нашу користь. Досить буде Ремарка чи Доржелеса, 
щоби сказати,що наша війна визвольна була легша і в розумінню фахо- 
вости, і в техничній підготовці, і самому провадженню її. В той час, 
як Захід на протязі років маневрував на дистанції одного-десяти кіло
метрів, у нас маневрування доходило до несподіваного максимума на 
протязі одного місяця. Врешті, книжка сотника Монкевича цьому дока
зом.

Звичайно, трудно сказати, що легше, —■ чи траншейне скупчене 
сидіння з денним і нощним безпереривним бомбардуванням, чи невідо
ма, повна пригод, партизанка з обмеженими і розрідженими силами та 
можливостями.

Але, між иншим, такої гарматної підготовки, як на Заході, наша 
війна напевне не знала. Автор «Чорних Запорожців» на ст. ПО напр. 
подає, що підчас однієї операції «луна од розривів була така голосна, 
що не чутно було чоловічого голосу». І це одне із самих сильних місць 
в цілій книжці що-до гарматного вогню. А на Заході, досить тільки про
їхати коло Вердена, і побачити, що кожний метр землі ще навіть у 
1924-25 роках (коли мені там доводилося проїзжати) мав сліди, і то 
кільки, од розривів, коли там ліси в повному розумінню слова скошені 
гарматним вогнем, коли в де-яких місцевостях, напр. Марни або Сомми, 
н а в і т ь  р у ї н  не зосталося од будинків, а тільки одна порита
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н'мля... То треба гадати, що там не тільки не було чути чоловічого 
юлосу, але й взагалі нічого, крім свисту .тріску, грому від розривів, 
пД якого люде глухли, од якого просто божеволіли...

Це тільки про гарматний вогонь, що був на Заході. А гази? Що 
може бути сильніше від реляції коменданту одного форту Вердена, 
•ікий доклав, що один французький полк у повному складі з старшиною 
і підстаршиною, і то в складі нормальнім, не такім зменшеним, як у 
ішс, спустившися в ночі в долину для атаки, зустрів там гази і згинув 
увесь,..

А що-до втрат людьми? Автор подає на стор. 68: «За цілий час боїв 
під Тульчином, полк мав значні втрати, а саме: убитими 3 козаків, 
раненими 11 козаків,убитимиН коней та раненими 23 коні».А на Заході? 
Мілійони і мілійони людей вбитих, а скільки ранених і калік...

Але цими побіжними порівнннями зовсім не хочу зменшувати вар
тосте й боєздатносте нашої армії. Критерії, що їх прикладають до оцін
ки війни на Заході, ні в якому разі не підходять до оцінки операцій на
шої армії. І той безперечно помилиться, що буде однаково судити 
про події на Заході і на Сході. Инші умови перед війною і підчас її, 
инші обставини, при яких велася на Заході і на Сході війна, инші мож
ливості від тих чи инших операцій.

Як Німеччина,так і Франція від нормальних мирних умов перейш
ли на стан війни і не зазнали руйнуючих наслідків революції,отої 
«безкровної», що мали ми приємність зазнати. Там, на Заході, внутріш
ня організація країн із своїм адміністративним й транспортним апара
том зразу ж стала на допомогу готовій,добре організованій армії, 
а у нас?

Гарматний вогонь і гази на Заході, що доставали вояків в найглиб
ших траншеях, не припиняли регулярне поповнення, що їх мали війсь
ка по обидвох боках фронту, але чи наша армія могла мати такі попов
нення? І коли на Заході відбувалися регулярні людські поповнення, 
то не бракувало ані набоїв рушничних ні гарматних, не бракувало й 
рушниць ані гармат, а у нас? На Заході і Круп і Крезо працювали і 
день, і ніч, а у нас? Для нас працювали Лєнінґрад та Іжевськ, бо їх
ньою продукцією жила наша армія, одбіраючи її у червоних.

А чи знав Захід ще такого ворога, як тиф, що клав додолу десятки 
тисяч людей, вибиваючи їх з шереґів нашої армії, часом не на місяці, 
а на віки?

І врешті, вихований на концепціях про заборону вживати зброю, 
що спричинює тортурну смерть, про заборону знущатися над цивіль
ною людністю, заборону бомбардування повітряного та уживання 
всіляких «жахів» і нелюдських засобів,Захід хоч під час війни'і відхо
див од конвенцій про війну, але не знав і тепер тільки довідується про 
те, що таке Чека, що таке її діяльність і психолоґичні ефекти її діяльно
сте .

Инші умови —- инші результати. Инші обставини — инші мірки для 
аналізу подій на Заході і на Сході...

Най пробачцть мені наші військові, а в першу чергу і автор істо-
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piї полку Чорних Запорожців, що це питання — війна на Заході і наша 
визвольна боротьба —■ трактую занадто по літературному, не входячи 
в суть зачепленого мною аналізу.

Але не це є метою моєї замітки. Мені хотілося б бачити поруч з 
українською військовою літературою (окремі книжки й розвідки та 
жунали :«Табор», «Військова Справа»), ще й літературу .подібну захід- 
нє-европеійській. Така література воєнна у великій мірі сприяла б 
психолоґичній підготовці нашої, в першу чергу, молоді, навіть не тіль
ки емігрантської, але головним чином з инших земель українських. 
Вона б засипала те провалля між недалеким минулим і прийдешнім, 
заповняла б ту перерву! що її вороги наші називають своєю перемогою.

Така література може зробити те, що не зроблять ніякі статті, 
ні курси, ні товариства, бо вона підготує духовно нашу молодь до прий
няття майбутньої української визвольної війни, не тільки як необхід
ного і неуникненого з примусу обов'язку, а як чергового періоду життя 
нації нашої, участь у якому буде честю і приємністю, а для де-яких 
може і славою.

А яка сила прекрасного матеріялу з нашої війни, хоч би того, 
що так скорочено й занадто ретроспективно поданий сотником Монке- 
вичем, є ще не розробленим, ба навіть і зовсім невідомим для українсь
кого читача, особливо молодого і палкого.

Наші журнали і періодичні видання з успіхом могли б подавати, 
власне, цей такий цінний матеріял, замісць спогадів про наше сучасне 
чи минуле, але запільне, життя, або про абстрактні програмні питання, 
які не є актуальними. Звичайно, і це потрібно, але не в такій переважа
ючій дозі, як воно є зараз. Бо той матеріял, такий інтересний, безпереч
но захопить і примусить вібрувати нашу психику, а, на жаль, він спо
чиває сьогодня і виривається лише часом у друку в безмірно малих 
пропорціях, а часто-густо просто губиться в оповіданнях приватніх...

Яка шкода, що серед нашої літератури сучасної, включаючи сюди 
і публіцистику, панує здебільшого глибоко запільна атмосфера, а не 
фронтова, яка єдино тільки може оправдувати і доцільність,і потребу 
майбутньої боротьби.

Правда, часом ця атмосфера фронтова проривається в нашій емі
грантській поезії, бо кожний українець — тип здібний на поетичні ре
мінісценції,але цього замало,поезію мало розуміють,її треба толкувати, 
потрібна звичайна проза: спогади, вражіння, оповідання, новели, 
роман... Потрібна творчість, що має об’єктом нашу недавню боротьбу, 
а метою — освітлити її у всіх найменших дрібницях її, у повному 
об’ємі.

Всі умови та обставини, в яких ця боротьба провадилася, знайшли 
б в цій творчості свою оцінку, але не це важно, а важно те, що повинна 
викликати подібна українська література. Той вогонь, що жевріє 
ще у грудях українських бувших вояків, повинен запалати ясніше 
і запалити серця прийдешніх вояків.

Героїчні чини армії нашої, її зусилля надлюдські — при всякій 
оцінці, при всяких освітленнях суб’єктивних, зостануться героїчними і 
надлюдськими і ферментуватимуть дух майбутніх лав наших вояків.
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Теми ж про страждання України, гірку її долю, про жахи і стра
хіття Чека, що викликають у нас сьогодня здебільшого обурення 
нахабством та сміливістю ворога, ці теми повинні будити не плак
сиві рефлексії з одповідними атрибутами в роді «розіп’ятої неньки Ук
раїни», яка в «сльозах та в риданнях» поневіряється під «чоботом оку
панта», а сильне й могутнє почуття правдивої помсти, якого соромити
ся не слід і задовольнити яке можна тільки перемогою, хоч би довело
ся вживати тих самих засобів, яких уживає проти нас і ворог...

*  *
*

На кінець,дві слові про нове видання українське—• про журнал. 
«Червона Калина», що почав виходити у Львові, і якого вишло вже 
кільки чисел .Треба тільки від всього серця привітати це видання і по
бажати йому як найбільшого розвитку і успіху. Це власне те, що сьо
годня, найпотрібніше. ч

Але цього видання одного замало. Треба більше. Адже ж у нас 
авторів, хоч одбавляй. Треба тільки зрозуміти і доцільність, і потребу 
такої літератури.

М. Ковальський.

Становище української церкви на Великій
Україні.

(Київські вражіння).

Як це не дивно здається тепер, але большевицькій навалі в грудні 
1919 року українське населення м. Київа взагалі, та церковні кола зок
рема, навіть раділи. Занадто вже всім допекла деникінська окупація.

Ще й досі иноді згадують, як деникінці, що з заскаженілою зоо- 
лоґичною ненавистю ставилися до всіх проявів існування української 
церкви, ухвалили заборонити правити службу Божу в єдиній тоді ук
раїнській церкві' — Андрієвській; як з ’явився туди, очевидячки чекаю
чи на збройний, опір великий військовий загін і почав виганяти людей

*) Автор цього листа походить з відомої родини'Лазаревських,близьких 
приятелів Т. Шевченка. Родина та зберегла до цього часу багато пам’яток 
і реліквій Т. Шевченка. Г.О. Лазаревський, тов. прокурора Київської су
дової округи за царських часів, одним із перших зголосився в 1917 році до 
наших судових установ. У найвищому віськовому суді був старшим това
ришем прокурора, а потім ділив недолю нашої армії аж до літа 1919 р., 
коли попав до полону польського. Залишився в 1920 р. під большевиками 
після пережитих переслідувань добровольців. В останній час, яко бувший 
петлюровець, кількикратно мав відвідини аґентів ҐПУ та труси. Вбачаючи 
в цьому прелюдію до арешту в майбутньому, використав командировку 
Наркомоса до Парижа в цілях відшукання у членів'родини реліквій та 
пам’яток по Шевченкові,виїхав з СССР,з’явився до УЦК у Варшаві і від
дався під його опіку. Р е д.
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з церкви ,а ті виходили з церкви, голосно співаючи молитви. Надзвичай
но велике вражіння робив цей випадок на все київське населення. 
Здавалося, що буде тепер щось инше...

І дійсно совітська влада, проголосивши зразу-жвідокремлення церк
ви від держави, на першах кроках мало,порівнюючи,звертала уваги на 
церковні справи. І тоді це був розквіт української церкви; їй було пере
дано велику церкву.Софієвського собору, та досить багато инших хра
мів. Коштів і у самої церкви та й парафіян було поки що досить. До 
лав українського священництвавливалося багато культурного,свідомо
го українського елементу .Церква провадила велику культурну роботу.

А в середині храми, особливо святу Софію,було оздоблено так, як 
це вміють робити на Україні: церковні хори складалися з найкращих 
українських голосів і коли урочисто правилося службу Божу рідною 
барвистою українською мовою, мимоволі, забувалося що це робиться 
під російською окупацією в нещасній країні, де панують чека та кому- 
нія...

Правда, тоді вже було заборонено викладати закону Божого по 
школах,алесвященництво збірало поки що дітей по церквах по відправі 
і навчало їх йому. Правда, першої ж великодньої святої ночі розбеще
на комсомолія, переповнила софіївський цвинтар, але на це можна бу
ло дивитись як на звичайне (правда в величезному розмірі) хуліганство. 
Та і в керовничих совітських друкованих органах з ’явилися статті, 
що негативно ставилися до таких вчинків, пропонуючи вжити культур
ніших заходів, для боротьби з релігією. Але цей час тягнувся не довго.

Страшний голодний 1921 рік, безперестанне викачування коштів з 
села, відібрання всіх коштовностей від церкви, все це майже на нівець 
звело економичну базу церкви. До цьго слід приєднати величезні заз
дрощі з боку «тихоновської» та так званої «живої» церкви, які ніяк не 
могли дарувати,щоб якісь там «самосвяти» збірали повні храми вірних. 
Наслідки цих зазрощів були постійні наклепи та обвинувачення на 
українську церкву, в її контр-революції, петлюровщині то що. А як 
наслідки цих запобігань перед владою, були безпереривні утиски, 
пригнічення,то що. Багато невитриманого елементу стало кидати лави 
українського священництва

Але мало було залишити свій сан, треба було за вимогами влади... 
urbi et orbi оголосити це. Попрікаючи та поносячи церкву, релігію, 
тоб-то ганблячи те, що йому ще так недавно поклонявся, вважаючи його 
за найсвятійше та найчистіше... Мерзенна справа!.. Але не слід кида
ти камінням в цих людців, вони гідні може дійсно призирства, але якої 
жорстокої помсти гідні ті, що примушують наприклад нещасну дівчину, 
аби дістати освіту прилюдно зрікатися свого-ж рідного батька священ
ника, обвинувачуючи його в шахрайстві , омані, то-що... І прийде ще час 
помсти цим гвалтівникам юнацьких душ!.. Але не багато допомогло 
братським церквам, тихонівській та живій їхнє ставлення до церкви 
української. Почалось відбірання церков від товариств (общин) вірних. 
Робилося це в такий спосіб: усі церкви були віддані владі—і вірні, шо 
Групувалися в товариства, мали змогу брати собі, тоб-то власне заорен-
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довувати церкву (з додержанням сили всілякихумов) на певний період 
часу, виплачуючи певне, зовсім не дешеве, орендове.

Безумовно,коштїв, щоб заорендувати всі храми, не вистарчило у 
всіх церквах, парафіяне теж не мали досить грошей, отже якусь там 
церкву в оренду не було взято, її замикали, а потім через те, що вона 
фактично була замкнена, її віддавали якійсь там організації для инших 
потреб.

Так, наприклад, церкву по Великій Житомирський ул . ч. 7 віддали 
профспілці зв’язку і там утворили клуб. Покровський манастир (відо
мий киянам під назвою монастиря княгині) передали профспілці мета
лістів і з тих приміщень та церков утворили містечко металістів, Таке 
саме містечко металістів утворено з Фролівського манастиря, Мико
лаївського, Видубецького. Іонового, Братського і инших. Манастирі 
теж передано певним організаціям. З Михайлівського манастиря ут
ворено гуртожиток для студентів.

Де-які церкви .наприклад, Осієвську на Лук’янівці, капличку біля 
царського саду, що нагадували за царат, зовсім було зруйновано. 
Київо-Печерську Лавру, що було передано містечку інвалідів, оголо
шено як Всеукраїнський заповідник і там повинен міститись музей 
безвірництва.

Чим далі влада все розперезувалася і розперезувалася що-до церк
ви й релігії. Кожне революційне свято, кожен карнавал (це є найулюб
леніше большевицьке видовисько, й можна собі лише уявити, скільки 
гидоти, цинізму і просто бруду уявляють собою ці карнавали) мали 
безліч найнепристойніших карикатур проти церкви та релігії. Найго
ловніше це карикатури: зведено до одного — товстенний нахабний піп 
з пляшкою горілки, з гаманцем грошей та з хрестом у руках...

А в дійсності, часто можна зустрінути по київських улицях  схуд
лу постать старенького пан-отця, що соромлячись простягає ніяково 
руку по якусь там копійчину... Але всього цього здавалося за мало. 
З початку 1924 року замісць всіляких антирелігійних товариств було 
утворено.Всесоюзне товариство войовничих безвірників, що,як показує 
сама назва, мусіла перейти в рішучий наступ проти церкви та релігії, 
які ніби то чинять шалений опір будуванню соціялізму в країні совітів.

Перший бій вирішено було дати на Великдень 1929 року, зоргані
зувавши на всю ніч величезний антирелігійний карнавал, та відчинив
ши Всі театри та кіно аж до ранку. І дійсно, карнавал цей являв собою 
не аби-якевидовисько. Коштів не жалували; мобілізовано було всю 
київську залогу, все студентство та учнів шкіл, артистів усіх театрів, 
усі оркестри, автомобілі. Величезні процесії в найріжноманітніших 
костюмах сунулися по київських улицях;. дим від смолоскипів,безгіе 
реривний фейерверк, прожектори, співи пісень, згуки оркестрів т.ч 
всіляких інструментів, все це являло собою дійсно якийсь шабаш, ніби 
то дійсно вся нечиста сила посунула на землю...

Але в церквах своєчасно почали правити службу Божу. Своєчасно 
дзвонили у всі дзвони, своєчасно співали: «Христос Воскрес»! І церкви 
було переповнено. У Софію ще з вечора не можна було ввійти .Один

15



червоний командир (прізвища його через усім зрозумілі причини тут 
не неводимо) оповідав, що він мав за завдання з своєю Групою, головно 
з червоноармїйців, дійти до Олександрівської церкви (на Олександрів- 
ській улиці), стати біля неї і грою, сп.вами та танками перешкоджати 
відправі. Колона його дійшла до цієї церкви трохи опізнившися, 
тільки вони розпочали співати, як відчинилися церковні двері, 
звідтіля вирушили вірні з пан-отцем на чолі, стали навколюшки й го
лосно заспівали: «Христос Воскрес»,а пан-отець осіняв хрестом карна- 
вальників. Карнавальними розгубилися, — у багатьохчервоноармійців 
сльози на очах, де-хто машинально знімав шапки, всі замовкли. І я, 
казав командир, боячись, що не витримаю, наказав своїй колоні негай
но рушати вниз на Хрещатик.

Отже, в першому бою безвірники зазнали чималої моральної по
разки. Багато надій, щоб скомпромітувати релігію та церкву, поклада
ли большевики на відомий процес ченця Чехуна, що ніби то забив жін
ку в Лаврі. На суді цейЧехун,як відомо,признався. Його засуджено 
по блискучих промовах усіх учасників процесу, виголошених проти 
релігії.

Але цікаво відмітити, що цей самийЧехун, сидючи в Бупрі, стоїть 
на чолі місцевої філії цих самих войовничих безвірників і почуває 
себе цілком добре. Бої точилися все далі...Поведено було шалену агіта
цію, щоб зняти з усіх дзвіниць дзвони,мовляв, коли дзвонять у дзвони 
по київських церквах,то це страшенно нервуєй перешкоджає працювати 
всім трудящим м. Київа.

Розпочато було кампанію закриття храмів. Це робиться дуже прос
то. Скликають загальні збори робітництва, на якомусь там заводі і 
пропонують резолюції: беручи на увагу те й те... .домагаючись перед вла
дою, щоб закрити таку то церкву, як огнище оману, розпусти, шахрай
ства то що, та й передати приміщення на.культурні потреби. Звичайно 
проти такої резолюції ніхто не висловлюється ,й побажання народу над
силають куди слід. Слід відмітити, що раніше всі домагання закрити 
аби яку церкву повинні були йти на затвердження центрального вико
навчого комітету: за останніми законоположеннями, право затверджу
вати постанови про закриття храмів передано на місця окрвиконкомам.

І наслідки цього, ми вже бачимо: — з Володимирського собору зня
то дзвони, а самий собор обернуто на музей культів; знято дзвони з 
дзвіниці церкви Трьох Святителів-, а саму дзвіницю призначено розіб
рати на цеглу; знято дзвони з дзвінички при Десятинній церкві, а саму 
церкву, найстаршу в Київі, досить цікаву як археолоґичний пам’ятник, 
передано під клуб. Була в Київі на Павловській улиці невеличка дерев
ина уніятська церква. Збудовано її було підчас війни, щоб задовольняти 
релігійні потреби полонених уніятів. Вона абсолютно не мала жадних 
коштів за останні часи і зовсім підупала; але пан-отец Шепанівський, 
разом в своїм сином, ходив біля неї ввесь час, правив що свята службу 
Божу, не дивлячись на цілковиту відсутність парафіян і якось догля
дав її, скориставшися, що про неї мабуть забули в адмінвідділі.

В осени, пан-отця разом з його сином большевики заарештували 
за ніби-то причасність до «Союза Визволення України». Церковка
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■чалишалася була пусткою; але знайшлась якась людина, що використа 
на її у відповідній способ і тепер з неї можна почути й соромицьких 
пісень і побачити п’яних, що заходять та виходять звідти то що...

Не слід гадати, що закриття храмів, особливо по селах,проходять 
так стиха. Не дивлячись на жахливий терор, зустрічаються ше такі 
сміливі люде, що навіть ставлять у цьому опір. Доля їх недолі відома. 
Добре як що їх стратять на підставі якоїсь комедії суду; найчастіше ці 
непомітні герої також непомітно зникають з місцевого обрію, — їх 
заарештовують і нікому не відомо за їхню наступну долю. Може пов
стати питання, а що-ж роблять з іконами та всім церковним посудом 
та приладдям? Металові частини передають до утиль-збору, — органі
зації, що збірає всякий брухт та перероблює його,а решту просто вики
дають або нищать.

Треба визнати, що велику тактичну перемогу одержали безвірники 
шляхом запровадження п’ятиднівки та нового календаря. Боротися з 
цим неможливо. Сама п’ятиднівка безумовно для працьовників вигід
ніша за працю протягом семи днів. І не дивлячись на те, що її запро
ваджено в Київі з 1 жовтня, всі до неї звикли, а між тим це запровад
ження впливає на всю трудящу людність та їхні родини в такий спосіб, 
що саме розуміння про релігійні свята потроху відміратиме. А цього 
лише й домагаються большевики.

Щоб позбавити церкву можливости провадити аби яку культурну 
роботу, вплинули по професійній лінії, на професійну спілку друкарів, 
і друкарські робітники по всіх підприємствах стали ухвалювати резо
люції: абсолютно нічого не друкувати для потреб церкви.

Взагалі-ж становище священників чим дальше тим трагичніще. 
Фактично вони є по за законом,—вони не мають права голоса, вони не 
трудовий елемент, а лише там, в соціялістинному раю можна як слід, 
зрозуміти чим тхнуть ці розуміння.

Це-ж стосується і всіх громадян, що мають у себе в домі ікону, або 
що ходять до церкви. Всім їм загрожує залишення по-за лавами проф
спілки — тоб-то голодна смерть, як що не трапиться чогось гіршого. 
Теперь уже всіх священників профспліка зв’язку оголосила під бойко
том. А це значить те, що священник не може ані листуватись з ким не- 
будь, ані надсилати, чи діставати телеграми, a-ні переказувати гроші 
то що. Це значить, що все це можна зробити, лиш добре потаївши, 
що ти єси священник. Приклад: хоче священник переказати гроші, при
ходить на пошту, подає перекази, а поштовий урядовець пише на цьому 
переказі: «бойкот» і справа скінчена; хоч сідай та сам вези гроші: Над
силають телеграму священникові, то аби він не дістав, — теж пишуть 
«бойкот» і кінець.

І це ж всупереч всім законоположенням, усім поштово-телеграф
ним конвенціям. Безумовно величезну ролю морального співчуття мо
жуть відограти хвилі протестів, що лунають по всьому світі й Цо за 
них так мало було чути в Київі. Остання кампанія — це кампанія за
крити Софію, — це гніздо контр-революції «петлюровщини», про це по
чали вже верещати всі київські Газети. Що з цього вийде, невідомо 
але мимоволі живо пригадуєш ці наші національні святощі, цю церкву
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що стільки століть була за свідка де-кількох щасливих моментів та й 
безліч сумних в життю українського народу. Мимоволі пригадуєш 
собі зимовий день, іде сніг, Володимирська улиця переповнена радісним 
народом, від золотої брами до Софії поволі сунуть автомобілі, щасливо 
гудуть Софіївські дзвони, — то Український Уряд, Директорія,пере
можцем вступає до своєї столиці в грудні 1918 року.

І згадується ще соняшний травневий чудовий та чарівний день, 
день, який тільки може бути на весні в Київі. Гуде у всі дзвони стара 
Софія, радісно зустрічає ввесь Київ свого визволителя, свого Головного 
Отамана, найідеалістиннішого та найшляхетнїшого лицаря наших ча
сів... Та не судила йому доля остаточно визволити Україну та поверну
тися до Київа на чолі війська українського. Але віримо,тричі віримо, 
що незабаром вже той час, коли втретє загудуть софіївські дзвони, щас
ливо усміхнется старий Київ; з радісним захопленням зустріне київська 
людність своє так довго ждане рідне українське військо, своїх улюбле
них «лицарів абсурду», що під славетним жовто-блакитним прапором 
вже остаточно звільнять свою батьківщину, свою церкву, свій нарід, 
свою культуру від оскаженілої московсько-большевицької неволі. 
І ніби-то вже чути як жалібно дзвонить Софія, як побожно схиляється 
вся людність, стоючи на вколюшках в храмі Божім, та згадуючи тих, 
що душу й тіло поклали за свободу свого народу, що їхні шляхетні 
кістки поливають далеко від своєї батьківщини та також чекають пере
несення на тихі води, під ясні зорі, на любу Україну...

Гліб Лазаревський.
--------------- ♦---------------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

— ' Г р и  з о н и  Е в р о п и .  — П о д о р о ж і  а в с т р і й с ь 
к о г о  к а н ц л е р а .  —; В з о н і  л і м і т р о ф і в .

Що-до стабілізації післявоєнних взаємовідносин — Европу можна, 
загально кажучи, поділити натри частини: 1 ) західню, з кордоном приблиз
но на Рейні, 2) середню -— від Рейна до Вісли та Дністра та її продовження 
Балкани і 3) зону так званих лімітрофів та взагалі сусідів комуністичного 
СССР.

Для першої частини стабілізація— більш менш доконана річ; кордони 
тут начеб-то непорушні, війни й здалека не видко, фінансово-економичні 
взаємовідносини відтворені до певної міри в тому вигляді,в якому вони 
були до великої війни; політичні тертя, оскільки то взагалі можливо, 
урегульовано ріжного роду урочистими і тривалими договорами.

З другою частино») Европи справа стоїть подекуди гірше. Державні 
взаємовідносини цієї частини не ясні, складні й заплутані. Кордони начеб
то означені твердою рукою, бо списані вони й мирних договорах 1918-1 v> і9 
років і стоять немов-би під охороною великих д чржав, а за ними — й Ліґи 
Націй. Але в остаточну їх непорушність вірять далеко не всі, і привіддя 
тої чи иншої політичної завірюхи та комплікацій в середній Европі й на 
Балканах безнастанно, хоч і не завжди виразно, непокоїть тут політичну 
атмосферу.

Причиною тому — надзвичайна державна строкатість цієї частини Ез- 
ропн, викликана почасти історичними умовами, почасти — великою війною. 
З одного боку, тут примістилося велике тіло німецького народу, приниже-
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ного й неаадополеного, незамиреного із своєю сучасною політичною долею, 
з другого — ряд менших многонаціональних держав, нових, поновлених 
чи просто збільшених у наслідок великої війни за рахунок переможених 
сусідів. Внутрішня стабілізація тих держав — ще недовершена, назовень 
— не мають вони ще усталених міжнародніх шляхів.Державні впливи ве
ликих держав тут ще не розподілено, але до них уже й сьогодня вривається 
наростання відтвореної могутности німецької держави, для якої ще так не 
давно ціла середня Европа та Балкани були до певної міри необхідним 
H in te r la n d ’oM. Для одних із вказаних держав цей факт— радощі й надія, 
для инших— причина смутку й занепокоєння.

Ще гірше стоїть справа в третій частині Европи, що лежить на кордо
нах СССР. Для середньої Европи — річ сподівана і надійна, що всі її 
комплікації,протиріччя й сперечання можуть бути і будуть вирішені не 
кулеметним вогнем, а мирними пересправами на конференціях, бо живуть 
там культурні народи, що мають культурні уряди над собою. Для кордон
них з СССР держав тої надії сьогодня немає, а на майбутнє вона також 
більш менш фантастична. Причиною тому—сусідство СССР, — азійської 
бандитської держави, що не вміщується до європейських формул, політич
них,ні культурних. Під впливом і в наподоблення Західньої Европи всі 
кордонні з СССРдержави підписали з совітами договори про так званий «не
напад», пакт КелоГа і т. и. Але підписуючи, знали вони цілком добре, яку 
ціну мають ті договори і пакти для їх московських контр-а Тентів. Знають 
ту ціну зараз і всі світові держави,після того, як большевики так безсором
но скреслили свій підпис під тими актами, напавши збройно на свого ки
тайського контр-аГента. І доки існує в Москві совітська влада, доти кордон
ні з нею держави кожного дня і кожної години можуть чекати війни, наїзду 
чи просто грабункового походу. Але й потім, коли на місце большевицької 
влади сяде в Москві якась иншавлада,все одно для вказаних держав не на
стане час замиреного існування. Бо ж знають вони, що для цілої без 
винятку Москви — Варшава, Рига, Ревель і т.и., не кажучи вже про Київ і 
Тифліс, все це Губерніальні міста російької держави, а не якісь там столи
ці якихось там держав.

Під знаком такої свідомости переходить житя кордонних з СССР дер
жав, встановляюютьсялінії внутрішньої тазакордонної політики їх урядів.

Для середньої Европи за останній час найбільшою подією стали подо
рожі австрійського канцлера Шобера, що, як відомо, так недавно своєю 
твердістю та зручними засобами врятував свою батьківщину від громадської 
війни, якою загрожувала боротьба між віденськими соціял-демократами 
та австрійськими селянами. Ту саму зручність виявляє зараз Шобер і в 
площині міжнародньої політики, об’їзжаючи видатні європейські столиці 
й залагоджуючи тим наболілі австрійські справи.

Звертає увагу перш за все черга тих столиць: Рим і Берлін, Париж і 
Лондон, — себ-то лише головні міста великих держав, що до тої чи иншої 
міри заінтересовані у впливах в середній Европі. Менших держав — нема, 
немає й столиці так званої Малої Мнтанти, що досі була начеб-то головним 
чинником в усіх середнє-европейських, а почасти й у балканських справах.

Ще до недавна австро-італійські взаємовідносини не були добросусід
ськими. Причиною тому, по-перше, був антагонізм режимів обох країн, 
а по-друге — італіянізація німців, що разом з частиною Тиролю мимо своєї 
волі придбали італійську «національність», говорячи термінами Нансенов- 
ських пасів.

Два роки тому між Австрією та Італією стався навіть був фактичний 
розрив дипломатичних зносин, бо Мусоліні відкликав тоді італійського 
посла з Відня, а умовою замирення поставив приїзд тодішнього австрійсь
кого канцлера Зейпеля, де той мав просити персонально пробачення в іта
лійського уряду. Одночасно з тим, користуючися своїм становищем вели-
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кої держави,Італія поставила майже непереходні перепони великій міжна
родній позиці, що була для Австрії питанням економичного — майже жит
тя чи смерти.

Еластична дипломатія Шобера врятувала становище Австрії. Приїзд 
до Риму перетворився для нього начеб-то в триюмф. Італія не тільки 
зняла свої зауваження що-до австрійської позики, але й допомогла Австрії 
на конференції в Гаазі в справі так званих східних репарацій, що скінчи
лися тому для неї краще, ніж для всіх її середнє-европейських сусідів. 
Довершенням же всього було підписання австро-італійського так званого 
приятельського договору, що за сьогодняшніх часів заступає місце колиш
ніх союзних договорів.

Европейська преса, констауючи ці факти, ставить запитання: чим 
заплатила чи заплатить Австрія за таку зміну італійських настроїв? І од- 
повідає: тим, що вона, слідом за Угорщиною входить однині до сфери іта
лійського впливу, зміцнюючи тим італійські позиції в середній Европі про
ти впливів Малої Мнтанти — з одного боку, і з другого — Франції, зв’яза
ної з тою Антантою. З ’явилося в ґазетах і припущення, які йдуть далі, а 
саме: візита Шобера до Риму начеб-то сталася за згодою німецького уряду і 
була першою вказівкою на працю над відтворенням колишнього потрійного 
німецького-австро-італійського союзу, що робив свого часу з Німеччини 
геґемона в середній Европі і на Балканах.

Це останнє припущення немов знаходить собі підтвердження в тому, 
що слідом за Римом ПІобер одвідав Берлін, де, підкреслюючи національну 
єдність німецького народу, зробив урочисту заяву, що Австрія ніколи не 
пристане до такої комбінації держав,в складі якої не буде Німеччина. Так 
воно чи инакше — запевнювати зараз було б трудно. Ясне лише одно, а 
саме.те, що в середній Европі переходить процес переподілу впливів і дер
жавних взаємовідносин, і за тим нашим політикам треба стежити в самий 
уважний спосіб.

Подорожам Шобера до Парижу й Лондону преса надає характер чисто 
формальний, зв’язаний з вказаною вище австрійською міжнародньою 
позикою. Мабуть по-за тим впаде те чи инше чисто політичне слово, але 
про це, в час писання цих рядків, відомостей немає.

Другою видатною подією, це вже в зоні кордонних з СССР держав, 
була, подорож голови Естонської республіки ПІтрандмана до Варшави. 
Говоримо — голови, а не президента, бо Естонія має ультра-демократичну 
конституцію, тому президента немає, а його функції виконує голова ради 
міністрів. Офіційно Штрандман приїхав до Варшави, виконуючи акт між-' 
народньої ввічливости, з тим, одначе, аби зміцнити <тісні зв’язки приятель
ства й дружби, що здавна існували між естонським та польським народами». 
Але візиті тій вся европейська преса надає велике політичне значіння.

Як відомо, Польща з самих початків свого державного існування, не 
покладаючи рук, працювала над утворенням свого роду Антанти чи союзу 
з балтійських лімітрофів, додавши до того з півдня -і- чорноморську Руму
нію. Тій самій ідеї присвятив був і всю свою видатну працю талановитий 
латвійський міністр закордонних справ Меєрович, нині вже небіжчик. 
Як про то переказано було свого часу на цьому місці,реалізація згаданого 
союзу зу стрінула була великі перепони, як з боку су судів — Німеччини та 
СССР, так і в середині балтійських держав. Німеччина дивилася несприят
ливим оком на можливу стабілізацію й посилення Польщі; СССР, проти яко
го той союз лише й міг бути складений, ставився, явна річ, вороже. Балтій
ські держави, маючи все те на увазі, не зважилися на рішучий крок, непо- 

.коїочйея, як би не опинитися між ковадлом та молотом,а до того ще додава
лися польсько-латвійські економичні тертя та відоме незамирене що
до Польщі становище Литви.

На сьогодня начеб-то умови змінилися. Польсько-німецькі тертя, піс
ля підписання репараційного договору, більш менш залагоджено і з цього
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боку — принаймні на довший час — не видко якоїсь загрози. І Іознмирічпі 
активність Литви, після відходу диктатора проф. Вольдемарам!, зщухла, 
а тим часом внутрішнє становище в СССР стало таким критичним і безна
дійним, що від большевиків зараз всього можна сподіватися, особливо 
таким малим і військово слабосильним державам, як Латвія та Естонія. 
Забезпечене заними, правда, приятельство Швеції та Скандинавських дер
жав, але на випадок конфлікту з СССР ті держави багато допомогти не 
можуть. Єдиний вихід — спертися на більшу мілітарну державу, якою яв
ляється сусідня Польща, та якій так само загрожує згаданий, мабуть таки 
неодвратний, конфлікт з Москвою.

Цілком зрозуміло, що з балтійських лімітрофів першою до тих думок 
мала прийти Естонія, — вона найближча до СССР, їй найбільше він загро
жує, а з Польщею в неї справді були завжди як найкращі взаємовідносини. 
Зрозуміло також, що цілу іниціятиву справи взяв начеб-то на себе ІПтранд- 
ман, бо ж перед тим, як стати на чолі Естонської республіки, він довший 
час був естонським послом у Варшаві, сприятелювався "з польськими полі
тиками і дуже добре ознайомився з комплексом закордонної політики Поль
щі. Візита його до Варшави підкреслила силу й значіння польсько-естонсь
кого наближення.

На той самий шлях, як здається, вступає й Латвійська республіка, 
для якої та ідея, як згадано вище, не нова. Зовнішнім виявом того являєть
ся начеб-то заповіджене призначення міністром закордонних справ видат
ного соціял-демократичного політика правого крила Скуенека,відомого во
рога совітів, а Москви взагалі, і доброго польського приятеля.

Баґнетове кільце на західніх кордонах СССР немов-би замикається,при
пиняючи совітам можливість в час траґичного їх кінця, кинутися в наступ 
на Европу, чи поки-що хоч би тільки на лімітрофи. Явна річ,що ця позиція 
не подобається Москві й вона кидає громи й блискавки обурення на своїх 
сусідів. Але те обурення не може перешкодити розпочатому процесуїх 
Наближення, а навпаки, воно скоріше тому допоможе.

Observator.

С права «Сою зу В и зв ол ен н я  У країни».

Московська <Правда» в ч. 56 з 26 лютого с. р. подає таке повідом
лення ТАСС’а, що показує, в якому вигляді намагаються представити 
справу наші вороги.

«В розмові із співробітником Ратау про справу «СВУ» (<:Союз Виз
волення України») заступник наркомюста і-генеральний прокурор рес
публіки тов. Михайлик заявив: ҐПУ УССР закінчило доходження слід
ства по справі «Спілки Визволення України». Матеріяли попереднього 
слідства, цілком підтверджуючи дані повідомлення ҐПУ УССР з 22 
листопаду 1929 року про роскриття організації, дають вичерпуюче 
уявлення про злочинну діяльність «Спілки Визволення України».

«Організація ставила собі завданням скинути совітську владу на 
Україні шляхом збройного повстання при допомозі чужоземних бур
жуазних держав і відновити капіталістичний лад у формі «Української 
Народньої Республіки».

«СВУ» уявляла з себе організацію, єдину з петлюрівським закор
донним центром, що називає себе «правительством УНР».

«Матеріяли попереднього слідства (зізнання самих підсудних,про
грам організації, її статут, документи, знайдені у підсудних) доказують
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ясно контр-революційні чини як у всієї організації в цілому, так і у 
кожного з її учасників. В головному вчинки ці зводилися до підготов
ки збройного повстання і терористичних замахів, до шкідництва і на
мірів за допомогою ісперіялістичних держав силою відірвати від Сою
зу СССР територію України.

«Прокуратура республіки віддала під суд по цій справі 45 осіб, 
серед яких •— академик С. О. Єфремов, бувший прем’єр правительства 
УНР В.М. Чехівський, бувший міністр закордонних справ правитель
ства УНР А. В. Ніковський, проф. Гермайзе І. Ю,., О. Г. Черняхівсь- 
кий, В. Л. Ганцов, П. О. Єфремов, М. Є. Слабченко, наукові співробіт
ники ВУАН — Г. К. Голоскевич, Г. Г. Холодний,, студенти М. П.- 
Павлушков, Б. Ф. Матушевський та инші.

«Обвинувачених по цій справі віддано під суд по ст. ст.: частині 2-ій- 
ст.54, част. 3-ій ст. 54, част. 4-ій ст. 54., част. 8-ій ст. 54 і част. 11 ст. 
54 карн. кодексу УССР.

«У зв’язку з вийнятковою важливістю справи <СВУ» прокуратура 
республіки справу цю передала для слухання у Верховний суд респуб
ліки в особливому складі.

«Верховний суд почне розгляд справи в першій половині березня в 
Харькові».

----------------♦---------------  '

З  д ія л ь н ости  У к р а їн сь к ого  Т овари ства  
для  ЛіГи Н ацій.

Українське пресове бюро в Парижі (бюлетень ч. 76 з 1. III. 1930) 
подає, що під час зборів політичної комісії Міжнародньої Спілки Товариств 
для ЛіГи Націй, що відбулися в Брюселю 24 лютого с. р. український деле
гат п.Олександер Шульгин захищав свою пропозицію що-до утворення пер
манентної комісії для вивчення (широкого і безстороннього) проблем 
Сходу Европи у зв’язку з проектами утворення європейської конфедерації-

Давши короткий огляд стану Сходу Европи, а зокрема становища 
Кавказу та України, український делегат свою пропозицію обосновав та
кими аргументами:

1) проблеми європейського Сходу взагалі дуже мало відомі; 2) сучас
не становище країн, що перебувають під совітською окупацією, є таким, 
що можна чекати значних змін; 3) проблема Сполучених Штатів Европи 
є на порядку денному Ліги Націй, і необхідно знати, де пройде кордон 
проектованої конфедерації.

Одкидаючи всяку можливість співпраці конфедерації європейської 
з совітськими республіками, промовець вважає, що в майбутньому Україна, 
як також і инші східні держави,моглиб бути в складі цієї конфедерації.

Закінчуючи, промовець підкреслив, що ці попередні студії могли б мати 
певну вартість і для ЛіГи Націй, якій причини порядку дипломатичного 
перешкоджають їх перевести в такий вільний і поглиблений спосіб, як то 
може зробити Спілка Товариств для Ліги Націй. Цю пропозицію п. Шуль
гина гаряче підтримали: польський делегат п. Левенгерц, посол до сойму, 
міністр Джіяніні, італійський делегат, як також делегати Бельгії — п. 
Ролен та Франції — п. Прюдомо.

Німецький делегат п. Шварц , визнаючи вагу піднятого питання, за
пропонував одкласти його на наступну сесію. Голова Спілки (який є одноча
сно і головою політичної комісії) зауважив, що треба було б точніше
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окреслити з погляду ґеоґрафичного територію,що пропонуються до вивчення 
і означити, чи ходить тільки про саму Україну чи й про инші країни.

Відповідаючи промовцям,український|делеГат подякував їмзаприйнят- 
тя його пропозиції таза прихильність що-до України. Він зазначив, що не 
треба обмежувати мету проектованої комісії тільки вивченням самої Ук
раїни, зважаючи на те, що проблеми України й Кавказу,як і иншихнародів 
бувшої Російської імперії зв’язані між собою і що, з другого боку — більш 
широке студіювання зацікавило б Спілку з погляду міжнароднього. Ук
раїнський делеґат погодився, щоб його пропозицію було одкладено на на
ступні збори, але при умові, щоб зараз було утворено відповідний комітет, 
що мав би метою сформулувати остаточно його пропозицію та установив би 
характер проектованої комісії. І такий комітет було на тих же зборах ут
ворено в складі делегатів Франції — п. Прюдомо, Італії — п. Джіяніні та 
Польщі — п. Левенгерца-

------------ -—+---------------

З  ш и р ок ого  св іту .

— 17 березня в Женеві відбудеться засідання Дорадчої Ради Високого 
Комісара в справах біженців. На черзі справ стоїть між иншйм і прий
няття в члени двох українських організацій.

— Конгрес незалежників Філіпінів, зібравшися в Манільї, висловився 
за повну самостійність островів. За це голосували і всі представники 
мусульманів, маврів, колись переселених на Філіпіни ще за іспанської 
влади.

— Швейцарський уряд остаточно ратифікував закон про заснування 
в Базелі Банку Міжнародніх Репарацій. Головою правління банку має 
бути директор американського «Federal Reserv Bank» в Н ’ю-Йорку.

— Одна румунська Газета подала сенсаційні відомості про намір боль- 
шевиків вдарити на Румунію, ще до реорганізації румунської армії, щоб 
прорватися в середню Европу і розпочати світову революцію.

— В канадійському штаті Онтаріо сталася велика повідь, що нароби
ла багато шкоди.

— Процес Єфремова і инших заарештованих большевиками має відбу
тися в Харькові в середині березня с. р.

— В сан-ДомінГо вибухла революція; уряд мусів скритися.
— У Франції вжито рішучих заходів в боротьбі проти хвороби папуг.
— Бувший афганський король прибув до Анкари.
— ШаумбурГ-Ліпський сойм одкинув законопроект , який внесли со- 

ціялісти про приєднання князівства до Прусії.
— Китайські комуністи міста ЛанГ-Чеу в провінції Куанґ-Сі коло 

Тонкинького кордону напали на французький консулат, побили віце-кон
сула й випровадили його разом з иншими чужинцями на Індо-китайський 
кордон.

— В Каїрі чекають прибуття бельгійської королівської родини, ру
мунської королеви Марії та принцеси Ілеани, а такой-: болгарського екс- 
царя Фердинанда.

— Кількість безробітних в Німеччині зросла до 2.290.000 душ.
— В Калабрії раптова морська хвиля затопила міста Катанзаро і Рі- 

посто.
— З приводу 12-тиліття організації большевицького війська московсь

кий уряд нагородив відзнаками червоного прапору Сталіна, Калініна, 
Єгорова, Ворошилова, Буденного та инших.

— Організоване по упадку кабінету Тардьє радикально-соціялістичн 
правительство Шотана не отримало довір’я у палати, і тому з доручення 
президента ДумерГа Тардьє знову взявся за організацію уряду,і вже його 
склав. ------------------ 4------------------ '



Хроніка.
З  В ел и к о ї У к р а їн и .

— В У к р а ї н с ь к  о-м о л- 
д а в с ь к і й  к о м і с і ї  п р и  
В У А Н під головуванням акад. 
М. С. Грушевського та з участю 
дзлєґатів молдавського наукового 
комітету Молдавської сов. респуб
ліки відбулося прилюдне засідан
ня. Було зачитано такі доповіді: 
Бенедетто Янксо — «Де-які прак
тичні зауваження з приводу старої 
Історії румунського народу» (з 
приводу праць проф. М. Йорґи) 
і Гояна, співробітник молд. наук, 
комітету — «Інформація про стан 
вивчення походження молдавсько
го народу» («Пр. Гір.» ч. 40 з 
18. 11).

— Ф і л і я  « П р о м и с 
л о в о ї  А к а д е м і ї  і м.

ов.  С т а л і н а »  н а  У к 
р а ї н і  В Харькові відкрито 
14 лютого Всеукраїнську філію 
«Промислової Академії ім. тов. 
Сталіна». Мета цієї Академії дати 
необхідні кваліфікації тим робіт
никам, що тепер стоять на чолі 
промислових підприємств («Ком», 
ч. 45 з 15. II).

— Г о т у ю т ь с я  д о  в і й- 
н и. По всіх орґанізаціях «ТСО- 
Авіяхіму» на Київщині большеви
ки зосереджують увагу членів на 
військовій небезпеці. По всіх під
приємствах орґа.нізуються «кут
ки оборони» («ІІр. Пр.» ч. 39 з 
16. II).

— С у ц і л ь н а  к о л е к 
т и в і з а ц і я .  Маріупольщина 
перетворюється на округу суціль
ної колективізації. Усі колгоспи 
Першотравенського району су
цільної колективізації переве

дено на статут к о м у н  («Ком», ч . 
45 з 15. II).

— Я к  с е л я н е  а г і т у 
ю т ь  з а  к о л е к т и в і з а 
ц і ю.  В селі Крушилівка голо
ва й члени сільської ради так агі
тують за колективізацію: «Нам не 
можна відмовитися йти до кол
госпів, бо ми представники влади, 
а ви на що записуєтеся до колгос
пів»? («Ком», ч. 46 з 16. II).

— С е л я н е  р о з п р о 
д у ю т ь  к о н і  п е р е д  в с т у 
п о м  д о  к о л г о с п і в .  В
Калинівському районі на Винни- 
ччині перед колективізацією селя
не розпродали 3.000 коней. Ціни 
на коні так спала, що коня можна 
було купити за 5 або 10 карб. 
(«Пр. ІІр.» ч. 41 з 19. II).

— К о н е й  н е м а є  й 
т р а к т о р и  п р а ц ю в а т и  
н е  б у д у т ь .  — В Першотра- 
венський окрузі є 352 трактори, 
з яких відремонтувати перед ве
сінньою сівбою треба 240. Не 
відремонтовано одначе ще й сотні 
штук («Ком», ч. 42 з 12. II).

— В Миколаєві в 6 майстернях 
стоїть 225 тракторів, що чекають 
ремонту, але ремонт цей затриму
ється через брак запасових час
тин.

— Совітські фабрики не дода
ли потрібного числа плугів і три- 
єрів для Київщини. 345 плугів, 
які мали надійти в січні, ще зов
сім не прийшли. Замісць 66 три- 
єрів надіслано тільи 13 («Ком», 
ч. 45 з 15. II).

— Ч и  б у д у т ь  т р , а к т о 
р и  м а т и  б е н з и н у ?  На
слідком відсутности потрібних 
складів і відповідно налагоджено-
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го транспорту загрожено поста
чання бензиною тракторних ко
лон на Україні («Ком», ч. 43 з 13.
И)-

— З а  с п р о т и в  к о л е к 
т и в і з а ц і ї  р о с п у с к а -  
ю т ь с і л ь с ь к і  р а д и .  — 
На Дніпропетровщині окрвикон- 
ком ухвалив переобрати сільради 
в районах Новомосковському, Ме- 
жівському, Васильківському, 
Карло-Марксівському, Юрієвсь- 
кому та Верхнє-Дніпровському, 
де селяне противляться колекти
візації. Щоб перевести цю кам
панію перевиборів,на села надси
лається 32 ударних бриТади ро
бітників.

— На Артем’ївщині роспуіцено 
три сільради Лисичанського рай
ону, де гальмувалася справа ор
ганізації колгоспів («Ком», ч. 
46 з 16. II).

— А р е ш т и .  В с. Бубнов- 
іцпні на Прилуччині ҐПУ заареш
тувало 17 «глитаїв». («Ком», ч. 
46 з 16. II).

— П і д р и в а ю т ь  ц е р  к- 
в и д и н а м і т о м .  — Прези
дія ВУЦВК-а ухвалила закрити 
Мироносицьку церкву в Харькові 
й дозволила її зруйнувати, щоб 
на її місці збудувати театр. Миро
носицьку церкву буде висаджено 
в повітря динамітом. Уже виготов
лено «план роботи» для цього зруй
нування. Вся операція зруйнуван
ня закінчиться протягом одного 
дня («Ком», ч. 47 з 17. II).

— Найближчим часом буде 
зруйновано у Харькові Миколаїв
ський собор Української Автоке
фальної Церкви, щоб «поширити 
трамвайну колію на майдані 
Шевелева». ВУЦВК крім цього 
затвердив постанову про закриття 
ще 11 церков в Харькові. Одну з 
церков буде передано під музей 
революції,а в другій церкві буде 
влаштовано музей міліції для 
розшуку; в Миколаївській церк
ві на Павлівці відкривають клуб. 
Синаґоґу було передано під лі
карню («Ком», ч. 46 з 16. II).'

— В Л а в р і — з ’ї з д б е з 
в і р н и к і в .  В Лаврській церк

ві відкрився другий з’їзд войов
ничих безвірників Київщини 
(«Ком», ч. 47 з 17. II).

—С е л я н е  т е р о р и з у 
ю т ь  р о б і т н и к і в ,  що  
п р и ї з д я т ь  н а  с е л а  п е 
р е в о д и т и  к о л е к т и в і -  
з а ц і ю. — В селі Красиопілля, 
Єлисаветградського району заби
то з обріза робітника Будзинсько- 
го, який приїхав на село провади
ти колективізацію (<Ком». ч. 47 
з 17. II).

— На Миколаївщині в с. Роз- 
анівці Ново-Бузького району се
ляне напали на робітника — голо
ву «созу» Чернишова й намагали
ся його задушити.

Робітник Брисов, що «працює» 
по колективізації на Харьківщн- 
ні оповідає, що селяне використо
вують усіх способів для пропа
ганди по селах проти приїзжих 
робітників, які переводять колек
тивізацію по вказівках совітської 
влади. Селяне розповсюджують 
антиколєктивістичні прокламації, 
пропагують особливо між жінками 
і т. и. («Ком», ч. 47 з 17. II).

— П і д п а л и .  В селі Стані- 
славчику Могилі в-ГІодільської 
округи підпалено протягом двох 
тижнів 17 осель («Ком», ч. 46 
з 16. II).

— У к р а ї н і з а ц і я  н а  
П і в  н і ч  й о м у  К а в к а з і .  
За всесоюзним переписом 1926 
року на Північному Кавказі жи
ве 3.106.000 українців. В дійсно
сті одначе українців на П. Кавка
зі живе значно більше, бо під час 
перепису, як подає «Прол. Прав
да», багато українців записано, 
як росіяне. По відношенню до 8 
мілійонового населення П. Кав
казу, українці по статистиці 1926 
року становлять 37 відс. Найбіль
ше українців є на Кубані, приб
лизно 915.000. На Тереку живе
194.000 українців, на Донеччині 
по-за УССР 206.500. На Донеччи
ні — разом з Таганрозькою окру
гою — 690.000 . По окремих окру
гах П. Кавказу відсоток україи 
ців хитається від 35 до 71, але 
коли відсоток брати по районах, 
то в багатьох районах цей відсо-



ток становить 95 і навіть набли
жається до 10 0 .

Не дивлючися одначе на все це, 
на П. Кавказі від 1925 до 1928 
не відкрито большевиками навіть 
і 200 укр. шкіл І ступня по сели
щах Кубанської, Донської та Ар
мавірської округи. Тільки при 
Кубанському робітничому факуль
теті та Кубанському ПедаГоГич- 
ному Техникумі відкрито українсь- 
ські відділи та в станиці Полтав
ській відкрито український педа- 
ґоґичний техникум. Отже,т. зв. 
українізація провадилася дуже 
повільно і гальмувалася всякими 
способами. Питання про україні
зацію державних установ навіть 
не ставилося. Крім того,в населен
ня було пущено й провокаційні 
чутки, що «справжня освіта» може 
бути тількй на російській мові і 
українські школи закриють дітям 
українців двері до цієї освіти, 
коли такі українські школи буде 
заведено. Наслідком цієї прово
кації й відповідних заходів з боку 
влади, були навіть випадки, коли 
українські села виносили поста
нови про закриття вже існуючих 
українських шкіл. Але й цей нев
тішний стан продовжувався не
довго.

В 1927 розпорядженням заступ
ника завідуючого краєвим відді
лом народньої освіти Ємельянова 
наказано було припинити україні
зацію. По де-яких місцевостях 
після цього розпорядження це при
пинення українізації вилилося в 
закриття існуючих українських 
шкіл.

Останнім часом число українсь
ких шкіл під натиском уже самого 
населення трохи збільшилося і 
то переважно тільки на Кубані. 
Тепер на Північному Кавказі є 
по-над 400 укр. шкіл, з яких на 
Кубані — 395. ІЦо торкається ук
раїнських хат-читалень, то вони 
є тільки на Кубані і то всього в 
числі 24 («Прол. Пр.» ч. 39 з 16. 
II).

— С о в і т с ь к а  г о с п о 
д а р к а .  — Луганський коопе
ратив одержав 2 ваґони битої 
птиці, але вся ця птица зіпсува
лася, бо її не випатрали.

— На Харьківській різниці 1500

голів рогатої худоби простояли 
8 день без корму, через що втра
чено 1.000 пудів м’яса. («Ком», 
ч. 43. з 13. II).

—- В е л и к і  м о р о з и .  З 
10 лютого на Україні вдарили 
великі морози. В Донецькому ба
сейні морози додять до ЗО ступнів. 
(«Ком», ч. 42 з 12. II).

З ж иття ук р . еміграції.

У Франції.

— З ж и т т я  Б і б л і о т е- 
к и і м. С. П е т л ю р и. За 
місяць лютий Бібліотека одержа
ла: книг — 76, журналів чч. 56, 
фотографій, малюнків та дрібних 
друків -— 46.

Ці дари одержано: від п. І.Кас- 
тан’є (Париж) —: 5 книг, п. М. 
Єремієва (Париж) — 1 картка, п. 
В. Никитюк (Париж) — сов. жур
нали, п. С.- Левинського (Париж)
— 1, пані С. Левицької (Париж)
— 1, п. п. Маломуж і Чуприни 
(Париж) — 6 артистично викона
них фотографій — могила С. Пет
люри та похоронний похід, п. 
Верехи (Париж)—’чудово зробле
ний на шклі малюнок запорожсь- 
кого козака, п. Федія (Париж) — 
2 кн., М. ПІумицького (Париж) 
три вел. фотографії членів Дирек
торії п р. 1919, ц. Косенко (Па
риж) — 23 мапи — та 11 ч. ч. жур
налу, п. Білого (Прага), — І, М. 
Шульгина (Париж) — 2, пані 3. 
Куїцинської (Прага)—5 кн., та І 
журн., и . проф. О. Шульгина 
(Париж) — 59 кн., — 38 ч. ч. жури, 
та до 40 ріжних дрібних друків.

Всім жертводавцям Рада Біб
ліотеки висловлює свою щиру 
подяку.

В цьому році Б-ка дістає жур
налів і Газет 70 назв., з них ре
дакція «Тризуба» передає 22 
назви, а решту Б-ка одержує 
безпосереднє від видавництв. 
Українською мовою одержуються 
52 назви, 18 иншими мовами. 
Найбільше періодики приходить

26



:і Польщі (Галичина й Волинь), — 
28, з Північної Америки й Канади
— 11, з Чехії — 4, з Франції — 
7, з Півд. Америки — 3, з СССР
— З і решта з инших країн.

Як і раніше Б-ку й в лютому 
відвідували чужинці, а всіх від
відувачів було 79. Для відвідува
чів заведено окрему візитаційну 
книгу, де кожний і розписується 
своєю рідною мовою.

Цього року помічається збіль
шення читачів: за 1929 рік абоне
ментної платні за 9 місяців прий
шло 595 фр., за перші місяці 1930, 
січень і лютий — 215.

Канцелярія Бібліотеки веде 
зараз підготовчу працю до орга
нізації збірок на Бібліотеку в 
травні місяці на день річниці смер
ти С. Петлюри.

— Д о б р и й  п о ч и н .  — В 
Парижі, який де-далі притягає 
до своїх високих шкіл все більше і 
більше української академичної 
молоді, давно давалася в знаки 
відсутність товариства допомоги 
нашим студентам. Гостро відчу
ваючи це, Українська Студентсь
ка Громада в Парижі взяла на се
бе іниціятиву скликання зборів 
для обміркування цієї справи. 
На жаль, призначене на 23 лютого 
зібрання не відбулося. Тепер Сту- 
дентськаГромада звертається в дру
ге до громадян в Парижі з за
кликом взятися за це діло. В зак
лику пишеться:

«Ми віримо, що справа так ве
ликої ваги не є чужа ні одному сві
домому громадянинові, що кож
ний уважатиме своїм національним 
обов’язком піддержати українську 
молодь в її стрем лінню набути ос
віту.

«Справа ця далека всякої партій
ної політики, справа загально
національного характеру,і тому 
ми звертаємося із закликом до 
всіх, хто уважає себе громадяни
ном — українцем. Вдруге запрошу- 
шуємо все громадянство на день 
15-го березня 1930 р. на годину 
8-му вечера до салі 49 авеню 
д-Орлеан (Брасері дю Коммерс) 
Париж 14.

—- О м е к у р. Не дивлючися 
на всякі постанови окремих гурт

ків громадян, подяки сенаторові- 
Копеляндові підписали навіть і 
де-які з тих, що були агіту
вали проти.

9 березня в Шевченківські дні 
має бути вистава «Невольник»; 
ставить нове театральне Т-во ама
торів, що заснувалося на пайових 
умовах.

В П ол ь щ і.

—т У к р а ї н с ь к и й  р е п -  
р е з е н т а ц і й н и й к о н- 
ц е р т-б а л  у В а р ш а в і .  
17 лютого с. р. в салонах Мінсь
кої Ради м. Варшави відбувся 
український репрезентаційний 
концерт-бал, організований Ук
раїнським Центральним Коміте
том в Польщі. Була це перша 
спроба УЦК влаштувати широких 
розмірів репрезентаційний кон
церт-бал при співучасти представ
ників польського товариства. Ор
ганізаційну пращо по влаштуван
ню балу переводив Комітет, в ор
ганізаційну секцію якого крім ук
раїнців увійшли також і пред
ставники громадянства польського, 
а між ними сен. Сєдлецький, панії 
М. Подвисоцька, Г. Кутиловсь- 
ка, М. Сєдлецька га.п.Р. Кутилов- 
ський. Не дивлючися на те, що 
обставин складалися так, що УЦК 
мав на підготовчу пращо лише 
біля 2 тижнів часу, концерт-бал 
вдався дуже добре.

В концертовій частині як хор 
Д . Котка, так і струнна оркестра 
ц. Л. Русанєвича в виконанню 
програму залишили надзвичайно 
добре вражіння. Що-ж до програ
му концерту, то стояв він на на
лежній височині. Свою зразкову 
організацію концерт завдячував 
складові господинь і господарів 
концерт-балу, в якому рясно було 
репрезентоване, крім українсько
го, і польське суспільство, а між 
ними пані прем’єрова Бартльова, 
панство Ген. Врублевські, Ген. 
Орліч-Дрешер, Ген. Пі скор, голо
ва міста п. інж. Слонімський, го
лова міської ради п. Яворський, 
був. прем’єр А. Слівінський, рек. 
Мі кул ов ський-Поморський, пані 
Голувкова, пані Ген. Ридз-Смиг-
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лова, панство Суйковські і багато 
инших. Серед публіки було зау
важено цілий ряд визначних поль
ських діячів, як мец. А: Лєдніць- 
кий, був. віце-прем’єр Ст. Тугут 
з родиною, посол Каліновський з 
дружиною, родина А. Слівінсько- 
го, полк. Венява-Длугошевський, 
був. ректор проф. і'риневецький, 
Л. Даровський, уповн. мін. Ю. 
Лукасевичі багато визначних пред
ставників польського політичного, 
наукового та громадського світу.

Дід час танців грали дві оркест
ри: духова — одного з місцевих 
полків і струнна — Л. Ру сан сви
ча. Танці відбувалися з великим 
оживленням під проводом п. Б. 
Монкевича і затяглися до ранку.

В  Ч е х і ї
— В У к р а ї н с ь к і м  і с- 

т о р и ч н. о-Ф і л о л оґ и ч н і м 
Т о в а р и с т в і  в П р а з і  
у вівторок дня 4 березня о 3 г. в 
помешканні Mala Poslucharna 
Praha V, Brehova, 5, відбулися 
доклади дійсних членів; 1 ) ІІІелу- 
хина, С. П. — «Морська терміно
логія Київської Руси»; 2) Чи- 
жевського, Д. І. — <До джерел 
символіки Сковороди».

З ч у ж и х  газет .
— Н а  У к р а ї н і .  Під та

ким заголовком «Дни» ч. 78 з 2. 
III містять лист з України, в яко
му між иншим автор листа, зви
чайно, один з осілих давно на 
України росіян, пише таке: «Кі
нець «авточекалії», як у нас пе

рейменували «автокефалію», не 
викликала чийого будь смутку. 
Чека по згоді з бувшими укапіс- 
тами її породилаО?), ҐПУ—знищи
ло в наслідок багатьох незручно- 
стей, що виникли. Ходять чуткії, 
що Менжинський за безборонне 
розповсюдження всеросійської 
патріаршої влади на Україні де
що вишантажував у митрополита 
Сергія»...

— В н у т р і ш н і  з а с т а -  
в и. Вістки з України, як подає 
«Руль», ч. 2813 з 26. II, приходять 
невеселі. Хоч недавно говорилося, 
що хлібозаготівлі дали ніби блис
кучі результати і хліба зібрано 
більше, ніяі то думалося, одначе 
населенню загрожує голод. Допі
ру настало скорочення пайків, 
що-до хліба, крупи, масла, чаю, 
цукру, оселедців, яєць, молока, 
рижу, мила і т. д. Перед загро
зою голоду, окремі республіки і 
сбласти видали заборону про ви
віз із їх кордонів продовольчих 
продуктів. На цьому Грунті виник
ли суперечки між представниками 
центральної влади і комуністами 
місцевими, і врешті з'явився но
вий декрет РЙкова, що касує 
ці заборони. Як наслідок цього 
декрету, переведено чистку масову 
місцевих голів сільрад та секрета
рів, багато з них віддано під суд. 
Большевицька преса спростовує 
чутки про заборону часникам при
возити до міст молоко, яйця-то-іцо.

На Україні—в Київі,Харькові 
та по инших містах — ці «чутки» 
стали вже страшним фактом.

Зм іст

— Париж, неділя, 9 березня 1930 року -— ст. 1. — Завдання емігра
ції — ст. 2. — М. К о в а л ь с ь к и й .  З приводу однієї,книжки — ст. 9. 
— Г. Л а з а р е в с ь к и й .  Церква на Великій Україні — ст. 13. — 
O b s e r v a t o r .  З міжнароднього життя — ст. 18. — Справа «Союзу 
Визволення України» — ст. 21. З діяльности Українського Товариства 
для ЛіГи Націй — ст. 22. — 3 широкого світу — ст. 23. — Х р о н і к а :  
З Великої України — ст. 24. — 3 життя укр. еміграції : -г- У Фракції — 
ст. 26. — В Польщі — ст. 27. — В Чехії.— ст. 28.—  3 чужих Газет — ст. 28
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3-го Березня 1930 року Українська Національна Жіноча Рада в ЧСР 
святкує десятиліття свого існування під незмінним проводом С.Ф.Русової. 
На цей день в готелі « Ґраф» призначено товариські сходини Ради з участю 
членів Українського Жіночого Союзу в ЧСР, а також членів де-яких 
чеських жіночих орґанізацій. Програм сходим ось який: 1) Вступне слово 
Президентки Ради ГІроф.С.Русової; 2) Привітання від Українського Жіно
чого Союзу; 3) Реферат — П-ні Е. Лоської: «Погляд проф. Масарика на 
жінку та жіноче питання»; 4) Привітання П. Президентові ЧСР Масари- 
кові з приводу 80-х роковин його народження; 5) Реферат През. Ради С. 
Русової: «Десять років існування Української Національної Жіночої 
Ради»; 6) Читання привітань од орґанізацій та окремих осіб. — Адреса 
для листування з Укр. Нац. Жін. Радою: Praha XVI, Pristavni ul. 9 
Pani Loska.

Добрих людей прохається.виявити поміч удові-українці, що, пока
лічившися на роботі, потрібує довшого лікування і коштів утримувати 
малу дитину. Пожертви надсилати на редакцію «Тризуба» з зазначен
ням; «для вдови».

БЛАГОДІЙНО-ДОПОМОГОВИЙ КОМІТЕТ ПРИ ГОСПОДАРСЬКІЙ
АКАДЕМІЇ ВІЗ Ч.С.Р. ..

С П Р А В О З Д А Н Н Я
ПРО ПРИБУТКИ ТА ВИДАТКИ СУМ НА ПІДТРИМКУ НЕМАЄТНИМ 

СТУДЕНТАМ АКАДЕМІЇ ЗА 1929 Р.

В В В В
П р и б у т о к . ам.дол. ам.дол.

ч. к. 1д-33 чк ч. к. 1д-33 чк
Лишилося з мин. року 1201.56 36.41

А.
Від Укр. Госп. Акад.
та, установ при ній.

1 Пожертви від лектор-
ського складу та 
службовців ................. 53757.01 1629.00

2 Академ. Громади. . . . . . 1789.60 54.23
3 Громади студентів . .. 1808.80 54.81
4 їдальні Т-ва НашаХата 175.00 5.30 j
5 Коопер. «Відродження 52.50 1.60 ■
6 Коопер. «Україна» . . . 2097.60 63.56 - . ' Я
7 Чистий прибуток від 

концерту ..................... 144.80 4.39 59825.31 1812.89

Б.
Пожертви укр. емі ґр., 
був. вихован. Ак-мії.

8 3 Чехії ....................... 820.00 24.85
9 3 Польщі ................. 1213.90 36.94



10 3 Канади....................... 165.00 5.00 - ■
1 1 Від Спілки укр. інжен. 

та техник, у Варшаві 281.20 8.52 2485.10 75.31

в .
Пожерт. укр. еміґр. та

їх орґаніз.
12 3 Чехії ....................... 300.00 9.09
13 3 Франції ................. 1721.40 ■ 52.16
14 3 Люксембурга .......... 46.00 1.39
15 3 Польщі ................... 1485.10 45.00
16 Від Укр. Центр. Ком. 

у Варшаві ................... 1160.50 35.17
17 Через п. Білінського 

(Луцьк) ..................... 187.50 5.68 4900.50 148.49

Г.
Пожертви від укр. орґ. 
та окремих осіб ріжних

18
країн.

3 Буковини ................. 27999.90 848.48
19 3 Канади ................. 4342.90 131.60 -
20 3 Галичини (Земельн. 

Банк у Л ьвові)............ 750.00 22.73
21 3 Волині (Кооператив. 

Банк у Луцьку) ........ 1119.00 33.91
22 3 Далекого Сходу 

(«Просвіта»в Харбині) 277.00 8.39 34488.80 1045.11
23 Відсотки по поточному 

рахункові ............. 157.30 4.47

Разом . . 1 1103058.57 |3122.68

В и д а т о к . 1
і І

А. 1
Видано допомогу. .--

1 Студентам із Наддніпр. 
та Кубаніцини . . . . 66408.00 2012.38 1

2 Студентам з Галичини 7673.00 232.54
3 Студентам з Волині . . . 11698.00 354.30 85779.00 2599.22

Б.
Инші видатки.

4 Платня скарбникові та 
секретареві (студенти) 2400.00 72.81

5 Канцелярійні ............ 128.60 3.92
6 Друк та розісланім ві

дозв до громадянства 
’Галичини, Волині, Бу-
новини та Америки. . . . 1380.00 41.52 3908.60 118.25
Лишилося на 1 січ.1930 і 13370.97 405.21

Разом 1 1 1103058.57 13122.68

ГОЛОВА ДОЦЕНТ В. ІВАНИС (в. р.)
СКАРБНИК БУХГАЛТЕР СЕКРЕТАРЬ

СТУДЕНТ ВЕРБА (в. р.) ТЮ РІЩ в.р.) Ст. Балабан (в.р.)
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с п и с о к

студентів, яким видана допомога від Благодійно-Допомогового Комітету 
при Україньскій Господарській Академії за місяць січень 1930 року.

1. Алмазова Тереза. (Економ.-коп. фак.) Харьківщина. . . 150
2. Антонець Іван. (Аґроном.-Ліс.) Кубанщина. . . 250
3. Бурак Юрко. (Аґроном.-Ліс.) Минщина. .. 300
4. Бурачинський Василь. (Інженерний) Поділля. . 250
5. Ворогушин Олександер. (Агрон.-Ліс.) Одеса. .. 300
6 . Дмитренко Павло (Аґр.-Ліс.) Кубанщина. . . 300
7. Додура Іван. (Інженерний) Кубанщина. . . 300
8 . Жлудкина Неонила. (Екон.-кооп.) Поділля. .. 150
9. Капля Анатоль. (Аґрон.-Ліс.) Полтавщина. . 266.50

10. Кардинал Максим. (Аґрон.-Ліс.) Поділля. . . 225.50
11. Левенець Омелян. (Екон.-коогі.) Катеринославщ. ., 300
12. Первак Михайло. (Інженерний) Полтавщина. . 300
13. Плющ Михайло. (Аґрон.-Ліс.) Херсонщина. . 300
14. Проданчук Пилип. (Аґрон.-Ліс.) Поділля. . . 300
15. Стельмашенко Іван (Аґрон.-.Ліс.) Київщина. .. 300
16. Ткаченко Василь. (Аґрон.-Ліс.) Харьківщина. . . 275
17. Тузів Микола. (Аґрон.-Ліс.) Чернигівщина. . . 300
18. Чернявський Семен. (Інженерний) Чернигівщина. .. 300
19. Дяченко Микола. (Аґрон.-Ліс.) Галичина. .. 300
20. Козицький Василь. (Екон.-кооп.) Галичина 300
21. Левицький Євген. (Інженерний) Галичина. . . 105
22. Марущак Дмитро. (Екон.-кооп.) Галичина . 50
23. Роман Іван (Екон.-.)кооп. Галичина. .. 300
24. ГаврилюкМихайло. Інженерний) Волинь. .. 300
25. Голосюк Анатоль. (Аґрон.-Ліс.) Волинь. 105
26. Закоштуй Михайло. (Аґрон.-Ліс.) Волинь .. 105
27. Зіброва Ірена. (Аґрон.-Ліс.) Волинь. .. 300
28. Куцевич Петро. (Екон.-кооп.) Волинь. .. 300
29. Ніцкевич Михайло. (Екон.-кооп.) Волинь. .. 300
30. Нищий Микита. (Аґрон.-Ліс.) Волинь. .. 150
31. Стежко Валентин. (Інженерний) Волинь. . . 300
32. Тарасюк Микола. (Екон.-кооп.) Волинь. . . 100

Голова, Доцент В. ІВАНИС (в.р.) Секретарь, Студент Я. Балабан, в.р.)

ІІІІІІІІІ1ІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІН
СПІЛКА УКРАЇНСЬКИХ ІНЖЕНЕРІВ У ФРАНЦІЇ 

улаштовує в суботу 8 березня о год. 9-ій ввечері (49, av. d’Orleans)
д о к л а д

інж. М. Єремієва

на тему:
Б о р о т ь б а  ж и в о ї і м ех а н и ч н о ї сили  в су ч а сн ій

а ґр о т е х н и ц і.
В х і г т  7.  A n .  н я  п п н п и т т я  в и п я т к і в .
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М іж о р га н іза ц ій н и й  К ом ітет  для  в ш ан ув ан н я  
п ам ’яти  С. П етл ю р и  д р у к у є  въ  П р а зі  

З Б ІР Н И К  П АМ 'ЯТИ  СИМ О НА П Е Т Л Ю Р И
Зміст Збірника такий:

1. Від Міжорґанізаційного Комітету передмова.
2. М. Славінський. «Симон Петлюра».
3. І. Мазепа. «Творена Держава» (Боротьба р. 1919).
4. П. Феденко. «Повстання Нації».
5. В. Прохода. «Вождь та військо».
6. М. Добриловський. «З історії господарської політики незалежної

України (1919-1920)».
7. О. Шульгин. «Закордонна політика У.Н.Р.».
8. С. Сірополко. «Освітна політика на Україні».
9. О. Бочковський. «З історії чесько-українських відносин».

10. В. Королів-Старий. «З моїх споминів про С. Петлюру».
11. Ф. Щербина. «С. Петлюра на Кубані».
12. К. Мацієвич. «На земській роботі».
13. В. Прокопович. «Остання подорож».
14. І. Гаврилюк. «Перший військовий з ’їзд».
15. «Листки із споминів» В. Кедровського, Г. Порохівського, В. Куща,

В. Синклера.
16. А. Яковлів. «Парижська трагедія».

До Збірника додається портрет С. Петлюри фот. Губчевського т» 16 
світлин. Розмір Збірника 16-17 аркушів друку.

Збірник вийде з друку в травні б. р. на день 4-ої річниці смерти 
С. Петлюри.

Українське громадянство запрошується активно підтримати ви
дання ЗБІРНИКА попередньою передплатою.

Ціна Збірника в передплаті за один примір з пересилкою: в Чехо- 
словаччині — ЗО корон, для инших країн — 1 америк. долар. — Після 
виходу ЗБІРНИКА продажна ціна буде збільшена вдвоє. 

Передплата приймається:
В Чехословаччині: Prof. A. Jakovliv, 14, u Riegrovych sadu, Praha XII. 
У Франції: 42, Rue Denfert-Rochereau, Paris V., «Le Trident».
В Румунії: D. Gerodot, Delia Veche, 7, Bucuresti.
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Увагу всієї України, всього, що єсть українського на світі, при
куто до Харькова. Там розпочався суд на академиком С. Єфремовим та 
його товаришами.

Вже з давнішого часу взялися до його інсценізації. Після повені 
«масових» мітингів, «обурення й народнього гніву»,що їх впоряджала 
повсюду на поневоленій Україні погано прихована рука ҐПУ, прийшла 
черга на совітську пресу —- підготовити ґрунт для «процесу». І Газети 
старанно виконують дане їм згори завдання. Поруч з «висновками» з 
акту обвинувачення, що їх наводять останні числа харькївських та 
київських часописів, зустрічаємо там іудину роботу яничарів — статті 
українських комуністів, повні брехні та наклепу.

Чисте дзерно правди, одважне і правдиве слово людей, що мають 
спокійне сумління перед собою і рідним краєм, густо вкрите половою 
брехні червоних слідчих та прокурорів.

На тонкій канві «зізнань» обвинувачених ми бачимо штукерні взо- 
ри, що їх вимережали червоними нитками митці з ҐПУ.

І все з одною турботою, з одним тільки наміром —- за всяку ціну об
плювати, зганьбити, скомпромітувати в очах народніх мас обвинува
чених.

Та з тим аранжерам «процесу» не пощастить.
Адже-ж тих людей, що_ їх поставлено на чолі обвинувачених,знає 

вся Україна, —• то її мозок, то її серце, то її совість.
їх знає вся Україна. Вся Україна однаковими очима дивиться на 

цей «процес» — це похід проти всього українського, це спроба позба
вити націю її духовного проводу, чільних представників інтелігенції, 
ще замах на знищення самої душі українського народу.

І вся Україна яскраво й виразно зазначила свою позицію в цій 
-справі.

В однодушнім протесті проти червоного терору об’єдналися всі 
українці, які живуть по-за межами великої тюрьми народів і яким 
па устах не лежить московська колодка.



Українське населення Волині, Галичини й Буковини, осередки 
емігрантів з Великої Укр їни в Польщі, Чехії, Румунії, Болгарії, 
Югославії, Бельгії, Німеччині, Франц ї, наші колонії за океаном — в 
Канаді, Сполучених Штатах,- Бразилії, Аргентині,на Далекому Сході 
— звідусіль, де чути українську мову, звідусіль піднявся могутній і 
однодушни і протест.

На рідній українській землі і на далекій чужині одні почуття, 
одні настрої, одні думки охопили всіх українців, без ріжниці терито
рій, на яких вони знаходяться, без огляду на політичні переконання й 
уподобання.

З загостреною до болю уважністю, з глибоким співчуттям до но
вих мучеників української ідеї стежитимемо ми за всіма перепетіями 
страшної драми, що розвивається в Харькові.

Ми безсилі звідси допомогти їм чимось, полегшити їх долю.
Але знаємо одне: перед тими людьми,що їх на приказ Москви судять 

в Харькові, схиляється низько в пошані глибокій усе, що єсть на світі 
українського.

Знаємо одне: тієї пошани до них, тієї віри в них не зможуть похит
нути ніякі пекельні махінації окупантів та їх- наймитів.

Знаємо одне: після нелюдського злочину, що вкоїли агенти Москви 
25 травня 1926 року на вулиці Парижу — убивства святої памя’ти С. 
Петлюри, — це чи не найстрашніший удар,що його наміряються під
ніжки Кремля завдати в саме серце нації.

Знаємо одне: як помилилися тоді вони в своїх сподіванках марних, 
так заведуть їх мерзенні розрахунки їхні й сьогодня.

Під ударами молота тяжкого сталиться криця.
Яка б не була доля обвинувачених, ніякі темні сили не здатні 

очернити їх та заплямувати в очах нашого народу, що їх знає і шанує, 
як кращих синів своїх.

Червоні кати можуть укрити свої руки брудні новою чистою кров’ю, 
можуть знищити фізично ті жертви беззахистні, які знаходяться в їх
ніх кігтях, можуть вбити ту чи иншу людину...

Та безсилі вони проти і д е ї, якій все життя служили обвинува
чені і якій служать вони нині.

Ідея сильніша за всі сили темні: її кулею не вбити.
І новий замах ворогів України на саму душу її заздалегідь засуд

жено на невдачу.
Процес, який не був би його Кінець, в своїх наслідках повернеться 

проти них самих.

Новий акт трагедії розпочинаються на совітських кордонах. Ма
сами починають утікати з большевицького пекла селяне.
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Містимо в цьому числі лист зо Львова. Короткий і страшний 
в своїй стислості, він привертає улагу громадянства нашого до цім 
нагальної справи і нагадує йому про його обов’язок

Додамо лише, що той обов’язок подбати про втікачів лежить не 
тільки на краєвих та еміграційних установах українських в Польщі, 
яким найближче. Він спадає однаково на всі наші організації, де б вони 
не знаходилися, особливо на центральні об’єднання.

Ми певні, що Головна Еміграційна Рада зробить усе, що в її спро
можності . Особливе завдання покладає ця справа на наших представни
ків при Лізі Націй в Женеві.

----------------♦----------------

Ш евченко яко пророк*)

Пророк не конче мусить завше пророкувати, і старозаповітні, 
справжні пророки, з гебрейської «набі», не тому стали світочами Із
раїльського і Іудейського царств ,щов їх писаннях ми знаходимо пророцт
ва (зрештою і вони досить часто помилялися в своїх пророкуваннях!), 
а тому,що натхненням віщим,як обранники Божі, відчували майбутній 
шлях розвитку та помилки у минулім свого народа. Вони буди вели
кі націоналісти: завзяті, уперті аж до кінця свого покликання. Вже 
в цім добачуємо виразно аналогію з нашим поетом і громадянином Шев
ченком. Але доля його так само, як і старозаповітних пророків, була і 
зрадлива,! важка та небезпечна навіть для життя і здоров’я. Ізакіїл- 
пророк був насильно уведений на заслання в Египет і там замучений 
своїма земляками. Перший Ісаія навіть скінчив своє страдницьке жит
тя завдяки царю Манасії. Отже і наш Шевченко скоштував,як Ієремія 
казематів, фортеці, був на засланню, як Ізакіїл і инші пророки та 
автори кількох псальмів, напр. 47-го. Пророкування не було їх профе
сією і справжні пророки свідомо цуралися її. Ніде в«Кобзарі» ми також 
не здибаємо свідоцтва,що Шевченко намагався бути якимсь національ
ним оракулом, прорицателем. А в тім все і діло, що він, як і ці старо- 
заповітні пророки, таки співав про майбутнє, таки пророкував. Як 
діяльність цих пророків з VIII та VII віків зперед Христа вирізбила 
глибоку і незатерту межу в історії свого народу,а навіть цілого людства, 
дарма що їх за життя і гнали і переслідували та не розуміли, так само 
діяльність і саме життя нашого пророка Тараса для України уявляєть
ся безсумнівною епохою і явищем історичним,що змінило навіть самий 
напрямок розвитку українського народу. До Шевченка .хочете чи ні, 
а була небезпека,що відродження України може піти по неславному 
шляху провансальського народу; після Шевченка питання державного, 
відрубно-національного, самостійного життя нашої батьківщини

*) Слово на роковини смерти поета, виголошене на зборах Українсько
го Клубу в Женеві.

З



встало яскраве і у весь зріст, як питання міжнародне. Дарма, що його 
сучасники,навіть Кирило-Методіївські братчики,те не завше розуміли, 
а загал волів иноді Шевченка бачити скоріше ґеніяльним малярем, 
ані ж політичним пророком і духовним вождем народа! Так як іудейсь
кі пророки, Шевченко став предтечою нового життя свого рідного краю,, 
навіть скажу .нового поступу усіх, принаймні слов’янських, народів.

Серед яких слов’ян тільки не чути було, а тепер можна і простежи
ти вплив Шевченка! Як колись Осія несвідомо став предтечою благо- 
віствування ідей, вложених ап. Павлом в своє послання до Римлян, 
так само Шевченко став предтечою нового розуміння розвитку недер
жавних поневолених народів, а впершу чергу народа українського 

І здається нам, що Шевченко таки розумів добре своє завдання,, 
коли писав:

«Господь, любя своїх людей,
«Послав на землю їм пророка - 
«Свою любов благовістить,
«Святому розуму учить.

«Слова його у серце падали глибоко 
«Невидимим огнем пекли 
«Холодні душі.

'Тау відповідь на ці слова глибокого чуття і жалю нарід —
«На стогнах каменем побив свого пророка»...

Тут усе життя і нашого пророка, хоч він казав ці рядки не про себе осо
бисто, але про кожного «будителя» думок і духовних аспірацій нації. 
Проте можливо, що Шевченко, пишучи це (на засланню над Аралом в 
році 1848),вже розумів своє значіння і досить свідомо прирівнював свою 
долю як українського пророка до долі кожного иншого пророка в усі 
часи і серед усіх народів. Не дурно в його числених поезіях, скомпоно
ваних вже після неволі, тоб-то по тяжкому внутрішньому іспиту, ми 
находимо стільки переробок на пророчі теми Старого Заповіту. Вже[не 
згадуючи за псальми (заборонені з самого початку на Вкраїні!),котрі 
в сей час попали до церковних книжок нашої православної Автокефаль
ної Церкви, напр., пс. І або пс. 132, що співаються на святі« Другої.' 
Покрови» або образа Божої Матері «Нерушима Стіна» в Київо-Ссфій- 
ськім Соборі ( див. Мінея Святкова с. 48 Київ 1927), але маємо в шев
ченківській переробці високо натхнені уривки з пророка Осії (гл. XIV, 
також колись заборонені), з пророка Ізекіїля (гл. XIX: ст. 1-14) та. 
з пророка Ісаії (гл. XXXV ст. 1-8). Його поезія про царя Саула 
(заборонена свого часу) є гострий жарт на царів не тільки «Веніями- 
нопих онучат», але взаргалі деспотів:

«... горе, горе! Дрібніють люде на землі,
«Ростуть і висяться царі!» 

короновані чи партійні, — це однаково.
В своїм інтуїтивнім покликанню на національно-духовного, а 

одночасно і соціяльного пророка («Набі») Шевченко виразно відріж- 
няється від иншої діяльности духовних вождів народа в певні періоди 
Його розвитку, від священнослужителів або з гебрейської «коген’ів»,.



так само, як і старозаповітні пророки виступали проти своїх свящєнни- 
кїв-левїтів. Тому може Шевченко і виступає так гостро і вороже проти 
релігійного і церковного формалізма. Знову аналогія з пророкамиУіІІ- 
VII віків до нашої ери.

Довго,і може для ширшого кола не цікаво,було б висвітлювати тут 
пророчий процес творчости у Шевченка в порівнанню з таким самим 
процесом у старозаповітних пророків. Але я не можу не згадати кілько
ма словами бодай безсумнівну тотожність їх духовного натхнення і 
творчої діяльности. Ось пророк Езахіель (3,2) каже що його натхнен
ня прийшло з волі Бога: «рука Яве почила на мені». Ось пророк Ієремія 
(11, 18 і 42, 6) свідчить, що «Бог його повідомляв, що він лише збірав 
слова Господні і дослуховувався до голоса Божого»! Ось нарешті 
Ісаія-другий (анонім кінця VI в. до Христа) нотує: «Бог подав мені 
язик вправний, він що-ранку пробуджує вухо натхнення мого» (50,4). 
В писаннях Шевченка знайдемо ми подібні мотиви, і не рідко навіть. 
Вже не згадуючи за його проби молодечих років («Мені тринадцятий 
минав»...), коли поет, молючися Богу в бур’яні, відчув може у перше 
це пророче покликання, маємо свідоцтво, що перші свої поетичні тво
ри Шевченко написав в 1838 році, тоб-то 25 років життя в Літньому сад
ку в Петербурзі, «ледве подих волі доткнувся його»! Тоб-то коли вік 
був напередодні визволення з кріпацтва. (Перший збірник «Кобзаря» 
вийшов в 1840 роцівСПБ). В «Причинній» він побивається злою долею 
нещастливої дівчини, що з соціяльних умов наклала на себе руки. Точ- 
нісенько, як пророк Амос 26 віків тому, також пасучи отару овець коло 
Мертвого моря, виступав проти багачів тодішніх, котрі стягають з бід
ного жебрака останні чоботи (2,6). Він, як і Шевченко, з дрібної нагоди 
кричить про помсту Божу; один пророкує навалу асірійську, другий 
•— революцію і знищення царату. В иншім творі його з того часу «На 
вічну пам’ять Котляревському» також виразна та сама ідея домагання 
правди Божої і людської за увесь люд убогий і поневолений.

Перечитуючи Біблію, стрічаємо ми досить часто, як нарід, не ро
зуміючи своїх пророків, зневажав їх,як юродивих, ненормальних, коли 
не впрост божевільних. Пророки про це знали і згадують в своїх тво
рах. Те ж саме і Шевченко . Пригадуючи в Орській кріпості свої малі 
літа, він констатує (в 1847 році) з жалем: «не був би в світі юродивим, 
людей не проклинав би!».

Подібних прикладів майже аналогичного духовного розвитку у 
Шевченка з старозаповітними пророками можна знайти не мало.

Згадаю тут ще тільки про те, як Шевченко, певно напів свідомо, 
поетичним чуттям запротестував проти блюзнірства людського по цер
ковних установах і по манастирях. При цій нагоді згадаємо таке саме 
становище нашого великого містика і філософа Григорія Сковороди, 
котрий свідомо уникав чернечого життя ,хоч в дійсності в миру був біль
ше ніж аскет-чернець! Отак і Шевченко в своїм чернечім гимні,однім 
з його останніх творів, пише з тугою в серц :

«... Тебе ж, Боже, зневажаєм,
«Зневажаючи співаєм:
«Алілуя!

5



Я кажу, що Шевченко не знав напевно значіння слова «Алілуя», 
яке містить в собі назву Божу«Йаве-Яве»і читається по гебрейськи приб
лизно так: «Іаг-галілу», тоб-то-хваліте Іаве!). Слово це являється одним 
з найдавніших рітуально-окультних маґичних заклинань, відомих те
пер документально з джерел Індії,Египту і Халдеї.Тут Шевченко власне 
як пророк чуттям побачив «зневаження» таємниці і гостро (як і нале
жить пророкові) запротестував проти відомих певно йому випадків 
блюзнірства серед ченців і взагалі присилування до чернечого життя чи 
то соціяльними чи то родинними умовами.

Наши большевики і вільнодумці-атеісти в цій поезії,як і инших 
подібних, вбачають трохи не безбожництво Шевченка, а знову де-які 
з наших протестантів-нехіть поета до православія, але в дійсності одні і 
другі сильно помиляються, бо не розуміють його почувань... Скажу 
коротенько тільки, що Шевченко, як і старозаповітні пророки, залишав
ся завше глибоко релігійною людиною, правдивим сином своєї церкви 
навіть там, де чути було слова прокляття і гострої критики...

Коли оглядати усю творчість Шевченка,- з нашого погляду ки
дається виразно в очі, шо уся майже його поезія є натхнена і береже в 
собі глибокі, символичні, скажу таємничі думки і порівнання. Він ма
лює такі символичні образки, що самі собою прохають лягти на полотно. 
Сюжети його пісень вже брали і дальше більше братимуть наші маля- 
ри, композитори і сатирісти. Шкода доводити це теоретичними прикла
дами і вказівками, бо найкраще свідоцтво зробити можна'практично: 
варто, наприклад, відкрити на вгад майже яку завгодно сторінку 
«Кобзаря» і за кожним разом знаходити, цілком не перебіраючи, такі 
речення Шевченка, на підставі котрих можна від разу скомпонувати 
прекрасну промову, а навіть церковне казання.Коли я про це мірку
вав,я пробував під ряд багато разів і в дійсності переконався,що «Коб
зарем» Шевченка, як пророчим твором, можна користати не гірше за 
Старий Заповіт і спеціяльно за усі писання іудейських пророків. На
рід наш простий цю особливість творчости Шевченка дуже добре відчув 
і тому так його поезія близька до народньої, не дивлячись, що має в со
бі досить чужих сл'ів і зворотів речі', иноді занадто індивідуальних, 
тоб-то не схожих на колективну творчість народиіх мас. У всякім разі 
серед українців давно вже склалася думка про Шевченка, як націо
нального пророка (ще Куліш і Білозерський так про нього казали), але 
не в буквальному, як я розумію, значінню, лише матафоричному, тоб
то як про представника національних аспірацій.

Варто було б для обґрунтований моєї теми переглянути критично 
усі найхарактерніші спеціально твори Шевченка, порівняти їх з ана- 
лоґичними витягами зиншої пророчої літератури не тільки біблійної, 
але також сзященої чи натхненої й инших народів, але це вивело б мене 
за межі часу,котрий маю до розпорядимости, а також загальноїприступ- 
ности моєї доповіди. Я кажу, що навіть назви окремих поезій в «Коб
зарі» мають символичний зміст, а взагалі шевченківька творчість може 
розглядатися під двома, а то й під трьома кутами розуміння і порівнан
ня. Подібно до алегоричного метода коментовання Біблії, почавши від
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Оріґена, «Кобзарь» знаменито надається до того і в цім власне є доказ, 
що його твори натхнені і пророчі.

Без сумніву «Кобзарь» є твір невмирущий,і в міру того, як ми і на
рід наш будемо розвиватися духовно, добачуватимемо в нім ми завше 
щось нового і цікавішого, котре нам. більше промовлятиме і до серця, 
і до розуму .Вже стільки понаписувано ріжних статей і розвідок з ко
ментаріями (до речі, я жадної не мав, пишучи ці рядки, перед очима) 
до творчссти Шевченка і окремих його творів, але я переконаний, що 
число їх буде все збільшуватися і скоріше всього ніколи не дійде до 
краю, хіба що прийде по Шевченку ще инший, ще більший пророк і 
Геній,котрий втягне в себе і всю натхнену мудрість народню української 
нації, котру до певної міри Шевченко виклав в своїм «Кобзарі».Тим ча
сом «Кобзарь» є для нас, українців, ніби джерело води завше свіжої і 
невичерпаної ще на довгі роки. Він для нас є,і напевно стане ще більше 
в найближчій майбутності,своєрідною еванґелією національного буття, 
так само як Шевченко — дійсним пророком.

Закінчу своє слово коротеньким символичним розглядом шевчен
ківського «Заповіту» і то лише в однім його напрямі.коментуючи. 

Будова «Заповіту» зложена з 3 строф, так само як і ідея:
Перша торкається поета особисто, подаючи одночасно і приклад 

для всіх нас.
«Як умру, то поховайте мене ....... на Вкраїні» і т. д.
Заповіт цей наші батьки, а для кого вже і діди .виконали 10 трав

ня 1861 року вповні і так мовити буквально; привезли з Петербургу 
на Україну, везли волами, ховали по козацькому великим здвигом на
ціонально, як тільки тоді могли спромогтися. Насипали могилу .постави
ли хреста, (совітська влада в 1925 році замісць цього чавуного хреста, 
що поставлено було в 1884 році, поставила погруддя поета, спершу по
золочене,а в 1926 році почернене на домагання комуністичної преси),збу
дували сторожку і поклали книжку для підписів відвідувачів і прочан, 
а начальство навіть стражника приставило. Усе в порядку.

Друга частина в Заповіті вже пророчадля усієї нації:
«Вставайте, кайдани порвіте. І вражою злою кров’ю волю ок

ропіте»!
Це вже наше покоління 10-12 років тому виконало і певно ще не 

раз не тільки ми, але і діти наши та онуки ще будуть так робити з воро
гами батьківщини, бо вже у нас ця велична ідея про свій край,свою дер
жаву витворилася в дійсність і життя реальне. Ось чому Шевченко 
пише,що тоді він

«... все покине і полине молитися до Бога»...
Нарешті остання точка, ідея Заповіту ще лишається для далекого 

майбутнього. І яке воно справді величне та прекрасне:
«... в сім’ї великій, в сім’ї вольній, новій 
«не забудьте пом’янути незлим,тихим словом».
У мене справді сльози набігають на очі, коли я на самоті починаю 

думкою і чуттям вмірковуватися і освідомлювати собі належно цей за
повіт останній великого пророка. Поміркуйте-но, це вже ідеал, що сягає 
ген-ген далеко за всякі там Ліги.Націй, коли усе людство буде не тільки
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вільне і нове та велике, а головно братерське, бо мова йде справді про 
родину інтернаціональну, про сім’ю усіх народів!...

І ось наш Кобзарь-Пророк в повній натхненій смиренності тільки 
прохає, аби і його тоді не забули

«... пом’янути не злим тихим словом»!
Євген Бачинський

----------------».. - .. ... .......

Політична спекуляція.

(З приводу статті інж. М. Сціборського «Щоб закінчити паперову війну» 
«Розбудова Нації» №10-11 1929 р . стор .341-45).

Інтенції, які закреслені в заголовку цієї статті, —
Почуття радісної гордости,яким пересичена ця стаття в свідомості 

своєї перемоги над знищеним до щенту супротивником, —
Певність того, що бравурний тон та елегантне закінчення позбав

лять можливости викрити лоґичні суперечності публичного виступу 
автора і таким чином поставлять його в положення переможця, якого 
не судять, —

примушують кожного думаючого \ країнця в той або инший спосіб 
зареаґувати на цей виступ.

Я не хочу входити в полемику по суті питань, як порушено в цій 
статті. Хай це роблять ті, кого цей виступ торкається безпосереднє, 
коли вони визнають цю полемику для себе необхідною. Я підхожу до 
цього виступу з погляду оцінки тактики націоналістів і значіння її 
для нашої загально-національної визвольної боротьби.

В життю природи (живої і мертвої) є явища, які не надаються до 
пізнання, коли підходити до з ’ясовання їх з методами елементарної 
математики.Користуючись методами цієї науки не можна,напр.,встано
вити закономірносте в рухові небесних тіл. Не можна також простим 
підрахунком відсоткового відношення встановити доцільність чи не
доцільність того або иншого акту громадської чи політичної чинности, 
чи то поодинокого громадського чи політичного діяча, чи то певної 
суспільної групи. Так, наприклад, підрахунок голосів, що в окупова
ній комуністами Україні кричать «распнишроти українських культур
них діячів на чолі з С. О. Є ф р е м о в и м, ні в якім разі не 
переконує втому, що обжалозані є ворогами українського народу,які 
за це лозинні понести кару з руки сучасних українізаторів України.

До категорії таких явищ, себ-то таких, дійсну природу яких можна 
вияснити лише ш ляхом складнішого логичного аналізу, а не простою 
відповіддю: «так», або «ні», відноситься і політична чинність україн
ських націоналістів.

В безкритичній самозакоханості, з ентузіязмом прозелітів самі вони 
вважають цю чинність виключно службою українській визвольній 
боротьбі і нікому більше. І в глибокій певності, що і не може бути
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і пішої служби, при тій тактиці, якої додержуються українські націо
налісти, гордо підносять вони устами п.Сціборського вимогу «д о е є с т її 
подвійність праці націоналістів»

Я беру сміливість одверто сказати:
Так. Праця націоналістів має подвійний характер!
Для доведення свойого права на таке тверження я покористуюсь 

даними, які знайшов у зазначеній вище статті. Вони слідуючі:
1) «Ми націоналісти ■— пишеться там — не збіраємось нищити 

«УНР»і ставимось до неї,як до добутої кров’ю найкращих людей прав- 
ної формули наших визвольних змагань»

Але висунувши таку тезу, що до глибини душі проймає кожного, 
хто бодай в найменшій мірі брав участь' у еикристагізуванні цієї 
«правної формули наших визвольних змагань», треба робити і лоґичні 
висновки, що з залізною необхідністю випливають з поставленої тези.

Всяка формула, особливо формула, що торкається державно-полі
тичного життя народу, набірає лише тоді актуального значіння, коли 
над зреалізуванням цієї формули працюють живі люде. При чім тут не 
має значіння та чи инша персональна властивість тої або иншої особи, 
а за те має надзвичайне значіння та ф о р м а л ь н а  сторона, яка 
юридично уґрунтовує цю формулу і таким чином дає їй змогу бути 
реальною величиною в політичній чинності с ь о г о д н я ш н ь о г е  
дня.

Люде по ітично осеічєні і політично виховані не легковажать так 
оці юридичні моменти, на які спіраються репрезентанти тої чи иншої 
«правної формули визвольних змагань»

Ми знаємо, яке велике значіння в своїй закордонній діяльності 
надавав проф. Т. Ґ. М а с а р и к  свойому титулу «посол до сойму», 
тому що, «на заході політичні діячі надають більше політичне значіння 
п о с л о в і ,  аніж п р о ф е с о р о в і »  (Світоед революція» crop. 
51)

Ми, сторонники УНР — «правної формули наших визвольних 
змагань»,— не маємо в своїх рядах инших правних політичних репре
зентантів цієї формули, як уряд УНР, не залежно від того — з кого 
він зараз складається і в яких умовах він примушений переводити 
політичну акцію с ь о г о д н я ш н ь о г о  дня. А що цей правний 
репрезентант має бодай відносно р е а л ь н е значіння, доказом цьог© 
може служити і укр. націоналістам факт з політичного життя Сполу
чених Штатів Північної Америки. Я маю на увазу акцію, в справі виз
нання УНР, заіниційовану сенатором К о п е л я н д о м ,  який сфор
мулював цю акцію так:

...«Зваживши, що на Україні проголошено Українську Демокра
тичну Республіку, утворену нормально й свобідно ьраз із писаною 
конституцією 22 Січня 1918 р...

Зваживши, що без огляду на виразне визнання її також російсь
ким урядом у 1918 р , уряд цей від того часу заняв територію цієї 
Республіки і нині ще виконує владу над нею,так,що вона була примуше
на перенести діяльність свого уряду з України в Польщу, Чехосгона- 
чину,-у Францію, де її урядовці зараз працюють;
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Зваживши, що конгрес є тої думки, що Уряд Сполучених Держав 
повинен осудити незаконну акцію російського уряду, а висловити свою 
симпатію для народу Української Республіки.

З огляду на те все,Сенат і представники Парламенту Сполучених 
Держав,зібрані на Конгресі домагаються, щоби принята закон одночас
но з коштами у з з ’язку з призначенням дипломатичного представника- 
при Українській Демократичній Республіці, коли президент уважати
ме за відповідне зробити таке призначення» («Діло» ч.285 од 25 XII 29).

Ми бачимо, що ні одне з наших політичних угруповань, ні одна з 
наших громадських організацій,ні одна з українських парламентарних 
репрезентацій (Польщі, Румунії й ЧехослоЕаччини) не взята сенатором 
Копеляндом для своєї політичної акції. І цілком зрозуміло. Акція має 
суто-політичне значіння. Вона виразно скерована проти сучасної оку
паційної влади на Великій Україні. І от для того, щоби ця акція не тра
тила на свойому політичному значінні,треба було оперувати таким ар
гументом юридичного значіння, який не суперечив би правовій свідо
мості американського політичного діяча, Таким аргументом і став факт 
Існування Уряду Української Народньої Республіки, незалежно від 
того,з кого в даний момент складається цей. уряд,і не зважаючи на не
нормальний стан, який примушує урядовців цього уряду переводити 
свою працю за кордонами України.

Цим аргументом покористувалися політичні діячі Сполучених 
Штатів Північної Америки для того,щоб «осудити незаконну акцію ро
сійського уряду, а висловити свою симпатію для народу Української 
Республіки»,

Отже для кожного, хто веде свою акцію «на користь Української 
Самостійної Соборної Державности» не лише проти Польщі й Румунії, 
але й проти комуністичної окупації на Великій Україні,ясно, що всяке 
обниження політичного авторитету державного центру У HP, а тим паче 
зведення його до «гурту, щ.о купчиться біля Андрія Лівицького» є 
посиленням позицій комуністичного окупанта, який разом з україн
ським націоналістами не визнає цього уряду репрезентантом Україн
ської Народньої Республіки, як правної формули визвольних змагань 
української нації.

Оскільки п. Сціборський ні словом не згадує на протязі цілої, 
своєї статті про комуністичну окупацію на Україні;, а весь час лише 
оперує польською та румунською окупацією частини українських зе
мель, це дає право робити висновок, що свою акцію укр націоналісти 
провадять під досить популярним подекуди в Галичині гаслом: об '
єднання з совітською Україною в її сучаснім державно-політичнім 
оформлені.

Ми, прихильники УНР, як «правної формули наших визвольних 
змагань» добре знаємо юридичну природу сучасної української «дер- 
жавпости» і через те вважаємо навіть пасивне відношення українських 
політичних чинників до сучасної окупації на В. Україні а к т и в н и м  
співробітництвом з моковськими окупантами, що, гасло «самовизначен
ня аж до відділення» перетворили на сьогодня в гасло «самовизначення 
аж до самознищення»



Отже на запитання: кому на користь працюють націоналісти? 
я відповідаю... і м о с к о в с ь к и м  к о м у н і с т а м !

2) Що саме в цьому напрямкові йде подвійність праці націоналістів, 
переконує мене такий уступ згаданої статті: «де є певність, що в наслі
док відповідної кон’юнктури з а в т р а ш н ь о г о  дня, Польща не 
втратить свого питомого політичного тяга.ру в загальній стихійній грі 
світових сил», а значить втратить всяку актуальність і група А. Лівиць- 
кого, котра устами п. Шульгина «заявляється за орієнтацію на Захід... 
з якої логично випливає орієнтація на Польщу та Румунію»...

З цього уступу ясно, що націоналісти, розріжняють кон’юнктуру 
с ь о г о д н я ш н ь о г о  дня і дня з а в т р а ш н ь о г о .  Ясно 
також, що вони орієнтують с б о ю  акцію на кон’юнктуру з а в т р а ш 
н ь о г о  дня і перешкоджають акції, яка е є д є т ь с я  в орієнтації на кон-' 
юнктуру с ь о г о д н я ш н ь о г о  д н я ,

Позиція цілком доіустчма. На прикладі Чехосло.аччини ми ба
чимо, що така позиція пргвела.до позитивних наслідків, оскільки 
з ’орієнтувалася на сили,які здобули для себе «завтрашній день» Але 
цієї формальної аналогії не вистачає, щоби визнати позицію укр. наці- 
налістів єдино правильною. Необхідне більш глїбоке проведення 
цієї формальної аналогії. Треба принаймні также яскраво представити 
конкретні форми цієї кон’юнктури з а в т р а  щ н ь о г о дня, як це, 
напр., зробив проф. Масарик у своїй відомій «Но: ій Еврогі».

Націоналісті ж цього не роблять. Вони або не уявляють собі кон- 
юнктури завтрашнього дня, або, уявляючи, не наважуються говорит і 
про ню прилюдно. Для них вигідніше прихоЕати її конкретне оформлен
ня в потоках бравурних фраз .негідної поважного по. ітячного чинника 
спекуляції, з метою одвести увагу ширших громадських кол од запитів 
до них в цій галузі. Для цього вонивударному порядкові концентрують 
увагу громадянства на своїй чинності, скеро ,аній на поборення акції, 
з ’орієнтованої на кон’юнктуру сьогодняшнього дня, як акції, що супе
речить, на думку націоналістів, інтересам української національної 
політики.

Але яка ж глибока р’жниця в розум’нню української .н а ц і о н £ - 
л ь н о ї пол-тики між проводом українського нац’онал-'зму і тими 
«ц-'лком простими людьми», про яких «Д’ло» (там же)—подаючи в’домо- 
ст: про те,як поставилися до іниціятиви сенатора Копелянда комуністи 
та комун’зуючі елементи з органом «Свобод?» на чолі — пише: «Навіть 
цілком прості люде і то противники «петлюрівців» (бо инших тут нем?) 
не погоджуються зі становищем «Свободи» (яка пише, щр Копелянда 
Підмовили мабуть «петлюрівці», отже «геть з його внесенням»). Вони 
кажуть,«що намдотого.хто «підмовив»,аби тільки наша спрала прийшла 
належно підготованою та висвітленою перед сенат».

Але може для цих простих людей неясною є та кон’юнктура з а в- і 
т р а ш н ь о г о  дня. во ім’я котрої треба принести в жертву акцію! 
політичного репрезентанта «правної формули наших визвольних зма 
гань», що переводиться в орієнтації на кон’юнктуру с ь о г о д н я пі ! 
н ь о г о  дня.

Справді, що ми маємо с ь о г о д н я ?

І



На сьогодня ми маємо перемогу і панування анґло-французько- 
америханських поглядів на організацію політичного і суспільного
життя людности. Д~я нас українців з цим пануваням зв’язані:

а) інкорпорація частини українських земель Польщою та Румунєю,
б) предоставления вільної руки московським комуністам в здійснен

ню проголошеного ними гасла «самовизначення аж до відділення».
Що ж має бути з а в т р а ?
А з а в т р а  має бути нова боротьба між анґло-французько- 

американським світоглядом і переможеною на сьогодня Німеччиною. 
Перша ліпша слушна нагода спричинить початок ці єї боротьби з ненавис
ним Німеччині переможцем. В цій боротьбі вона не зможе бути самот
ньою. їй необхідні спільники.

Трудно уявити собі на сьогодня можливість анґло-німецького 
військового союзу, скерованого проти Франції-Америки. Трудно уя
вити собі анґло-американсько-німецький збройний виступ проти Фран
ції, або Франції спільно з НімеччиноюпротичитоАнґлії,чи то Америки, 
чи то обох разом...

Найлрироднішим союзником Німеччини в майбутній боротьбі, 
підготовка до якоїй іде безпереривно—є с о в і т с ь к а  Росія—СССР. 
Припустимо, що в цій боротьбі с ь о г о д н я ш н і й  «Захід» підляже 
об'єднаним у спільній боротьбі проти нього «Заходу-Сходу» і таким 
чином повстане кон’юнктура з а в - т р а ш н ь о г о  дня, во ім’я якої 
українські націоналісти поборюють політичну акцію, скеровану на 
орієнтацію с ь о г о д н я ш н ь о г о  дня.

ИншоГ кон’юнктури з а в т р а ш н ь о г о  дня я не бачу.
Що ж несе вона нам, українцям?
Ми бачили,як ставились німці до ідеї української державности і до 

справної формули наших визвольних змагань» в той час, коли вони сто
яли на передодні капітуляції. Од німців-переможців трудно сподіватися 
яншого відношення чим те, яке закінчилося оголошенням державного 
об’єднання України з Росією устами німецького ставленика Гетьмана 
Павла С к о р о п а д с ь к о г о ,  тим .паче, що свою перемогу вона 
примушена буде ділити зі своїм спільником. Як компенсація за цю до
помогу созітам залишена буде вільна рука в порядкуванні Україною, 
лише ч а с т к о в о  об’єднаною під одним московсько-комуністичним 
проводом. Що це так, видко з елегантного закінчення статті п. С-го, 
в якому він ні словом не згадує про Кубань та про ті частини України, 
які зараз знаходяться в складі Росії.

А що значить оця «вільна рука созітів в порядкуванні Україною», 
коли сказати це звичайною мовою? А значить це ось що:

а) знищення принцїпу демократизму в політично-громадському 
житті українського населення і заведення комуністичної диктатури;

б) позбавлення можливосте виступати на ширшому міжнародньому 
форумі не лише членів «гурту, що об’єднується біля А. Лівицького», 
але й правних репрезентантів тої частини українського народу, яка 
сьогодня з парламентської трибуни гостро осуджує антинаціональну 
політику московських окупантів,

в) знищення цих посольських репрезентацій в парламентах Польщі,
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Румунії ба й навіть Чехо-Словаччини, яка при такій кон'юнктурі без
перечно зійде з кону міжнароднього життя, як самостійний політич
ний чинник, існування якого дає змогу с ь о г о д н я  провадити 
свою акцію і українським націоналістам;

г) колоніяпьний визиск Москвою природніх багатств України в 
етноґрафичних межах;

д) остаточне зруйновання українського селянства і його господар
ської самостійносте, яке безперечно не винесе нових тягарів нової 
та ще й переможної для комуністів в;йни;

е) винищення суто-національної української культури, над ство
ренням якої працювали такі контр-революціонери, як С. О. Є ф р е- 
м о в, і такі контр-ререволюційні організації, як Т-во ім. Шевченка у 
Львові, Т-во «Просвіта» та всякі «лжекооператори» з українських коопе
ративних центрів і т.и., та насадження «національно-культурних цін
ностей», над якими працюють сучасні українізатори України: Кагано
вич!, Косьори та Картвелішвілі.

Ось до чого ведуть націоналисти в своїй безоглядній тактиці, що 
має на меті перешкодити акції — для них — «гурту, що купчиться біля
А. Лівицького», а для сенатора Копелянда, напр.,як рівнож і для бага
тьох звичайних українців’— «п р а в н о г о  у р я д у  цієї (У Н Р ) рес
публіки», яка під тиском російського уряду «була примушена перенести 
діяльність свого уряду в Польщу, Чехословаччину і Францію»...

Оце й дає мені право твердити:
Так! Праця націоналістів має подвійний характер!
І другою стороною цієї праці є свідоме чи не свідоме співробітницт

во з московськими комуністами — найяскравішими виразниками ідеї 
російського імперіялізму...

Це співробітництво на підставі статті п. С-го для мене не підлягає 
жадному сумніву.

Залишається ще виявити характер цього співробітництва.Я не можу 
з такою одвертістю назвати те джерело, з якого черпаються гроші для 
широко закроєної акції укр. націоналістів, як це говорю про подвій
ність їх праці. Для мене тільки ясно, що ні членських внесків, ні тих 
добровільних внесків, які реґіструються на сторінках націоналістич
них часописів,не вистачає навіть на видання націоналістичної преси. 
Але це для мене не важно. Я вихожу з припущення, що ані одного шеля
га немає у бюджеті націоналістів з ласкавої прихильносте до їхньої 
акції від Львівського консула Лапчинського, ні від Берлинського пос
ла Крестинського, але од цього факт співробітнитва з московськими 
комуністами не тратить на своїм значінню, бо в природі існує три роди 
співробітництва:

а) Співробітництво страха-ради іудейська, як то ми бачимо на при
кладі Корчак-Чепурківських...

б) Співробітництво з обов’язку,як томи бачимо на прикладі ріжного 
роду «смєновєховців», що дістають за це «крихти, які падають зі столу 
господарів їхніх»...

в) Співробітництво «honoris causa», коли провідники певної 
•акції при'зустрічі з двома ворогами своєї концепції перевагу віддають
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тому, інтенції і практика якого далеко відходить од лінії, яка визна
чається «правною формулою наших визвольних змагань».

Яка з цих форм співробітництва заслуговує найбільшого признан
ня, предоставляю судити читачеві,

Ось в такій формі я вважаю своїм національно-громадським обов’
язком зареаґувати на виступ п. С-го.

Може я неправдиво уявляю собі кон’юнктуру з а в т р а ш н ь о -  
г о дня, во ім’я якої націоналісти приносять в жертву акцію в орієнта
ції на день с ь о г о д н я ш н і й ,  але тоді їм краще було б для «за
кінчення паперової війни» об’єктивно змалювати цю кон’юнктуру так, 
як вони її уявляють собі, замісць того, щоб писати свої статті в такому 
бравурному тоні, як то зробив п.С-ий. Бо ми, рядові емігранти, як ті 
цілком прості люде в Америці,приймаємо реальні, хоч може і дрібні фак
ти і одкидаємо бравурність слів, з яких не можна зробити иншого вис
новку, як висновок про політичну спекуляцію їх авторів.

М. Литвицький.
28. XII.  1929 року.

--------------- ♦---------------

Р о л я  ж ін ки  у  ви звол ьн ій  б о р о т ь б і за  
батьк івщ и н у.

Тема, яку я тут порушую, нерозривно зв’язана з участю жінки в сві
товій історії людської раси і її окремих розгалуженнях, як цивілізація, 
наука й мистецтво. Загально принято зменшувати вплив жінок на розвиток 
людности і метою цієї статті є довести противне, себ - то, що жінка спри
чинилася в рівній мірі з чоловіками до поступу культури і, що її вклад в 
усі прояви життя був зарівно цінним і вартісним, як і праця чоловіків. 
Рішуче, не дасться поставити різкої границі як між культурними здобут
ками чоловіків і жінок, так і заслугами їх перед батьківщиною.

Охороняючи безпосередні інтереси раси, жінка концентрує свої го
ловні зусилля на первістку кождої громади-родини і вже ця примітивна 
функція дозволяє жінці в значній мірі впливати на суспільність.Ми знаємо, 
що багато народів перейшли через систему «матріярхату», коли чоловіки 
відігравали ролю підрядну. Слідки того залишилися ще й до нині в народ- 
ніх піснях, а колиска народів — Індія і досі не має слова «батьківщина» 
а заступає його виразом — «Матерній Край».

Далека старовина подає нам багато матеріялу що-до поважного ста
новища жінок і як би низько не стояла тепер жінка у де-яких народів, 
все ж кождий з них згадує в своїх лєГендах або митолоґії могутніх королев і 
войовничих славних жінок. Такі перекази знаходимо у цілком протилеж
них народів, як ескімоси і мурини центральної Африки, скандинави і ки
тайці .

Ріввож історія називає нам безліч жінок, які в усіх періодах часу при
служилися свойому народові під час боротьби за визволення. Стремління 
до незалежности є одним з найкращих проявів людської души і неможливо- 
уявити собі здорової нації, котра не домагалася би права розпоряджати 
своєю долею. І в такій визвольній боротьбі на перший план висуваються 
найкращі національні сили — чоловіки і жінки, без р і жниці стану і віку.

Участь жі нки в боротьбі за кращу долю батьківщини і свого народу мо-
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site мати неоднакові прояви і, щоби моя думка виступила яскравіше, я по
ділю таких жінок на три катеґорії: 1 ) жінка-побудителька, 2) жінка-мати- 
вихователька, 3) жінка героїня-войовник.

Почнемо з катеґорії жінка-побудителька, яка є найслабшим виявом 
фізичних і духових сил жінки, де. вона відіграє лише посередню ролю, 
а мимо того, впливом своїм досягає ґрандіозних наслідків, які часто стря
сають цілими державами і змінюють зовнішній вигляд ґеоґрафичної мали.

Недаремно митолоґія римлян створила образ німфи Еґерії,яка ніби-то 
була секретною дорадницею лєґендарного короля Нуми Помпілія, творця 
римського богослужения. Ми і тепер уживаємо це слово, бо «Еґерій» і в ни
нішніх часах не бракує.

Всім відомо, що Перикль був під великим впливом Аспазії і в пацифіс- 
тичній політиці Атен супроти Спарти користав з її мудрих рад. Державні 
плани Людвпка XIV в значній мірі були наслідком його нарад з мадам 
де Ментенон, до якої,зрештою, ходили радитися також і міністри короля.

Друга катеґорія: жінка мати-вихователька.
F53'*'' Хіба не є потрібним доводити, який великий вплив має мудра мати на 
своїх дітей. Взірцем доцільного, патріотичного виховання для всіх часів 
була Спарта, де дівчинки виховувалися разом з хлопцями, до 7 літ. Потім 
хлопців віддавалося до прилюдних шкіл, а дівчата, хоч і залишалися вдома, 
виховувалися,передовсім, так, щоби з них були колись здорові матері вдат- 
них жовнірів. Для того не турбувалися їх домашніми чеснотами, але го
ловно тим, щоби перейнялися військовим і патріотичним ночуванням. 
Спартанські жінки мали велике значіння в справах і нераз приходили на 
громадські або навіть військові наради і намовляли своїх чоловіків на ту 
або иншу децизію.

Така жінка свідомо ставилася до свого обов’язку громадянки і передо
всім вимагала від свого чоловіка або сина, щоби сповнив свій обов’язок 
супроти батьківщини, або вмер.

Корнелія — донька Сципіона Африканського, звана в історії «матерю 
Ґракхів», жінка вдачи живої і відважної, відзначалася видатним розумом. 
Своїх синів — Тиберія и Ґая Ґракхів виховала старанно і впоїла в них 
з наймолодших літ любов для добра громадського і для народу. Одночасно 
не позбавлена була вона честолюбства, що передала також своїм синам і 
прищепила їм пристрасть до слави і великих чинів. Для того, щоби підтри
мати в них амбіцію, питала їх: «Невже мене завжди будуть кликати «донька 
Сципіона», а ніколи—«Мати Ґракхів»? І діти не завели її надії, укрили сла
вою її ім’я і хоч обидва траґично загинули, імена Ґракхів та їх матери Кор- 
нелії жиють досі, як найкращий взірець громадських чеснот.

Зрештою,щоби не робити довгих екскурсій в бік давньої історії, вка
жу ще на цісареву Марію Терезу, яка виховала з сина свого Иосифа II — 
освіченого філософа, який старався на ділі прикладати ідеї просвітленого 
абсолютизму.

На тодішнї умовини, в зв’язку з французькою революцією, якої так 
боялися всі володарі держав, було то дуже сміливим кроком. Цісарева 
Марія Тереза була не лише доброю вихователькою, вона лучила в собі 
також всі прикмети мудрої управительки та енергійної і відважної воїтель- 
ки. Ці всі прикмети зробили її остільки популярною, що у війні проти ко
роля Пруського і коаліції знайшла вона підтримку у всіх своїх підданних, 
а мад’ярські маґнати, салютуючи на її честь шаблями, крикнули: «Умремо 
за нашого короля Марію Терезу»!

Згадка за цю видатну цісареву припровадила мене до жінок третьої 
катеґорії, себ-то—до жінки-воїтельки, яка активно виступає, яко керовни- 
ця в боротьбі, чи то сама іде в бій зі зброєю в руці.

Біблія дає нам приклад жидівської героїні — Юдити. Вона жертвує 
собою для спасіння родинного міста Бетулії, позволяє завести себе до шатра 
полководця Вавилонського — Олоферна, і, користаючи. з його сну, відру
бує його власним мечем йому голову. На ґрунті мрачної середньовічної 
Франції розцвітає чудесна квітка — Жанна Д ’Арк,яка визволяє свій край 
від анґлійських наїздників. Нелітня дівчина провадить армію, визволяє
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міста, гонить перед собою ворожі війська і нарешті, визволивши батьків
щину, гине страшною смертю на кострі, ані разу не відступивши від ідеї..

Королева Данська Маргарита через Кальмарську унію лучить під 
своєю короною ІЦвецію, Норвегію і Данію. Донька цісаря'Максиміліяна — 
Маргарита Австрійська була призначена Губернатором Нідерландів і так 
успішно заключила мир в Камбре (званий відтак дамським), що до цісаря 
Карла V перейшла ціла Італія.

Історія дала би ще багато прикладів, але я спішуся перейти до новітніх 
часів, де рівножне брак жіночого геройства.

Далека від нас і загадкова Індія дає останніми часами богато матеріалу 
для Газет. Ще не так давно була то одна з найбільше відсталих країн, і те 
здичавіння сталося наслідком магометанського наїзду, бо, як я вже згадува
ла, в прастарих часах, жінка займала там пошановане положення,а старо
винні обряди заховують сліди матріярхату. Коли іслам перемагає, жінку 
замикають в гареми і на довший час затримується її емансипація. Англій
ська влада подекуди боролася з темнотою і релігійним фанатизмом. Так, 
наприклад, вже за наших часів заборонено палити жінку враз з небіжчиком 
чоловіком, законодавство регулює шлюби недітніх. Але загально владане 
сприяє відродженню національному^, власне, ця ідея тепер найбільше роз
вивається.

ї тут мусимо ствердити, що мимо всіх утисків,політичних і релігійних, 
жінка-індуска безупинно іде по шляху прогресу в двух напрямах — еман
сипації і визвольної боротьби. Відома поетка Сараджині Найду входить 
до центральної екзекутиви партії Відродження Індії. Старша віком маго
метанка Абаді-Бану, стративши двох синів в англійських в ’язницях, за
кидає серпанок і з відслоненим обличчям обходить цілу Індію, пропагую
чи скрізь повстання. Ще одна магометанка... авторка широко знаної і у нас 
книжки «В огні» Хадіде-Едиб, оповідає нам про визвольну боротьбу моло
дої Турції в часах повоєнних. То є майже біографія, бо героїня роману — 
сама Халіде Едиб.Маємо там образи витривалости, коли жінка, що лише не
давно вийшла з гарему, відважно переносить всі тягари воєнного життя, 
коли вона жертвує для батьківщини не лише саму себе, але й коханого чо
ловіка.

Недавно довелося мені довідатися ще про третю магометанку-патріотку 
Азербейджану — Ґюльзар-ханшу Талишинську. Коли большевики наїха
ли її край, вона, заможня жінка, обертає цілий свій маєток на боротьбу з 
наїздником, і проголошує йому партизанську війну. Цілі відділи формує 
вона на свій кошт і, озброївшися рушницею, кидає свій дім для активної 
боротьби, причому воює, нарівні з иншими партизанами. Переховуючися в 
малоприступиих і незнаних ворогові горах, несподівано, налітали відділи 
Ґюльзар-Ханши на большевиків і рідко кого залишали живим. Тому-то 
большевики звернули особливу увагу на ліквідацію її частин, призначили 
величезну грошеву нагороду за піймання сеї героїчної жінки і, коли все я? 
таки Азербейджан змушений був улягти численній перевазі ворога, Ґірль- 
зар-Ханша Талишинська виеміГрувала до Персії, де перебуває і тепер. 
Коли я почала говорити про Кавказ, мушу особливу вагу присвятити 
Грузії, найбільшій державі на Кавказі. Обдарована несчислимими при- 
родніми багатствами, представляла вона завжди ласий кавалок для міцні
ших сусідів, і історія її є властиво переказом героїчної боротьби за непід
леглість, на протязі століть. Грузинська жінка виступає на тлі тої боротьби 
в дуже корисному світлі. Історія Грузії знає велику правительку, 
Геніяльну жінку-царицю Тамару. Молодою дівчиною обіймає престіл по 
свойому батькові і з великим зрозумінням продовжує справу своїх славних 
попередників. Її пановання є золотим віком, як під взглядом державности, 
коли зброя Грузинська створила собі несмертельну славу, як рівнож вели
кого розвитку культури, цивілізації і найбільшого багатства царства Гру
зинського. За часів Тамари, Грузія кількоразово побивала мусульман і 
провадила війну з Византійським цісарем. Знаємо також, шо християнство 
в Грузії поширилося і стало державною релігією дякуючи св. Ніні, яку за 
те називають «Просвітителькою Грузії». В боротьбі з Росією виявили жінки
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і'рузинські велику завзятість і властиво перший протест проти північиоге 
ворога був з боку жінки: в 1801 р. — цариця Марія забиває штилейгом ро
сійського ґенерала Лазарева, коли він хоче силоміць вивезти її до Росії. 
В часах війни з большевиками визначилося богато ґрузинок. На жаль, но 
можемо назватиїх, бо вони лишилися під ворогом,з причин конспіративних. 
Не можу однак замовчати, наприклад, такий момент. До популярного 
повстанського вождя приходить мати з молоденьким сином і каже: «Ось 
тобі мій вклад на боротьбу за Ґрузію. Нехай б’ється під твоїм проводом, 
має вже 18 літ і може бути жовніром. Вдома ще лишився у мене другий, 
але той ще дванадцятилітній. Як що уважаєш потрібним, можеш і його 
взяти»...

Кубань яка являється відгалуженням українського народу на північ
ному Кавказі, дає нам героїчний образ Тетяни Бараш. У війні з большеви
ками вступила до кубанської армії спочатку яко жовнір, опісля була хо
рунжим і в кінці 1918 року, прикриваючи відступ кубанців перед числен
нішим ворогом, засіла з кулеметом на залізничому торі. Там довший час 
обстрілювала червоних, не даючи їм змоги перейти через тор і нарешті за
гинула на свойому становисьу, будучи оточена большевиками.

Всім є знаною участь польських жінок в історії свого народу. Вузькі 
рамки цього огляду не дозволяють вмістити інформацій про багатьох ви
датних польок патріоток, і я примушена обмежитися пізнішими часами, 
які дають нам, однак, чимало осіб, занесених на золоту дошку історії 
боротьби за визволення свого народу. Емілія Плятер — молода 24 літня 
жінка вже в 1830 році старається викликати повстанчий рух між людністю 
проти Росії. Яко вільний стрілець бере участь в бою під Вількомиром, піз
ніше іменована капітаном лінійного піхотного полку. Весь час воює, 
не покладаючи рушниці, і нарешті вичерпана тяжким воєнним життям, 
вміраєв 1831 році. Міцкевич прославив її в свойому вірші «Смерть полков
ника» і називає її «вождь великий і славний». Дві сестри — Умінська Ванда 
и Вольська Ядвиґа — опріч конспіративної праці, за що доводилося їм 
відсижувати в цитаделі, перевозили гроші, зброю, їжу"і накази повстанцям; 
скомпромітованих переводили через кордон і укривали їх. За голову Воль- 
ської влада російська наложила ціну 1.000 рубл.Удалося їй,однак,виїхати 
загранищо. З упадком повстання, Умінська не кидає праці і в 1905 році ще 
закладає вона «Коло кобєт», яка має опікуватися в’язнями. І так працює 
до самої смерти в 1925 році.

В останній війні польки також пописалися і епопея польських легіонів 
була би далеко не повного без про згадки численних розвідниць і ле.ґіонер- 
ок. Приняті на загальних підставах, яко жовніри, повнили жінки свою 
службу взірцево і, нарівні з чоловіками, героїчно переробляли далекі пе
реходи зімою по снігу і болоті, в лихому одягу і дирявих чоботях.

Одне з перших місць безперечно належиться Александрі Щербінській, 
теперішній маршалковій Пілсудській, яка ще за давніх російських часів 
відважно працювала на користь польського народу.

Закінчивши сей далеко неповний огляд патріотичної діяльності! на
ших найблищих сусідок-польок, перейду до ролі жінки в українській іс
торії. Мушу зазначити, що ми мали всі вищеподані три типи жінок в вели
кій кількості. Тому причиною щасливі родинні і правці умовний, в яких 
перебувала українська жінка.

Валентина Завадеька.

( К і н е ц ь  д а л і )  .

Ч-
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«Пробі!»

( Л и с т  з о  Л ь в о в а ) .

Яко комівояжерові одної фірми, мені приходиться часто бувати в 
прикордонній смузі. Перебуваючи в містах Бучачі, Тарнополі, Підволо- 
чиськах,- Бродах, бачив я велику кількість селян з родинами, котрі 
встигли втікти з больщевицького раю, що панує на Вкраїні. Без від
повідного дозволу влада заборонила мати зносини з бідними втікачами. 
Можу лише сказати, що виглядають ті нещасні люде, як скелети, обір
вані, брудні, напівбосі, немов дикущи з якихось джунглів. Видно, що 
кат Джугашвілі-Сталін дає добру свободу нашому народові, що аж вті
кає з рідної землі.

Шкода, що ані одна редакція українських газет не спроможеться 
вислати на місце свого кореспондента й фотографа. В Галичині є 
щоденні і тижневі часописи, та на жаль цією пекучою й цікавою спра
вою мало інтересуються, лише гризуться між собою.

Просто серце болить за таку байдужість українського суспільства.
Перший обов’язок і тубільного населення українського в Польщі! 

еміграції з Наддніпрянської України — прийти на допомогу зе^лякам- 
втікачам. Наші громадські установи — чи краєві, чи еміграційні —• 
повинні подбати про те негайно.

По-друге, треба привернути до цієї страшної драми, до недолі і не
щастя живих людей, що ніби вирвалися з того світу, увагу відповідних 
установ Ліги Націй.

А далі, вдарити на ґвалт в європейській пресі, вдарити на ґвалт 
перед усім'світом. По-за чисто гуманітарною стороною справа українсь
ких втікачів з совітського пекла може мати і не аби-яке значіння полі
тичне. ,

Коли б большевики мали подобні факти в своїх руках, то напевно 
зроблено було б сенсацію на цілий світ, а ми або бідні розумом, або про
сто не розуміємо величезного значіння, яким способом можна вдарити 
гнобителя — ворога по болючому місці. Пропаганда,тільки влучна і 
мудра,відограє в світовій політиці величезну вагу.Це раз на завжди тре
ба пам’ятати людям, що взяли на себе обов’язок боронити свою націю, 
6. III. 1930 В. Л-

--------------- ♦---------------

З  ж иття  й політики.

О р г а н і з а ц і я  г а а о д у  н а  У к р а ї н і .  -— З а к і н 
ч е н і ї  я з н и щ е й н я  с е л я н с т в а .  — П і д г о т о в к а -  д о  
<■ І и ґ> и в к о л г о с п а х .  — «Б е з  з е м л е в п о р я д ж е н н я .  

Б е з  к о н е й  . — Б е з '  т р а к т о р і в .  — Б е з  н а с і н н я .  
У її и її и и з о д н о ї  б і о г р а ф і ї .

Тим центральним питанням, коло якого концентрувалася увага на 
совітській Україні, залишається колективізація селянського господарства. 
Поволі акція, яка провадиться в цій справі,починає переходить в новий
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етап. Процес «будови» колгоспів, який по суті є не чим иніігам як зруйну 
ванням і знищенням індивідуального селянського господарства без заступ
лення його якоюсь иншою продукційною формою, в основному вже близь
кий до свого закінчення. Все, що можна було зруйнувати й знищити, зни
щено і зруйновано. У весь зріст натомісць стає питання, як зорґаиізувати 
продукцію, як забезпечити країні ту кількість хліба, яку постачали її 
зруйновані і знищені тепер селянські господарства,. Стає перед совітською 
владою проблема орґанізації хліборобської продукції на нових основах, 
проблема значно складніша і трудніша до розв’язання, ніж розв’язана вже 
справа зруйновання селянства, за допомогою адміністативних заходів. 
Ще лише починає змальовуватися у всіх своїх грізних,невблаганих формах 
ця нова проблема в совітській дійсності. Ще тим часом не спожито і не ви
користано всіх тих заходів, які сотворив був селянин в своєму індивідуаль
ному господарстві. У всій своїй виразності вона стає через кільки місяців. 
Маємо лише перші ознаки, перші симптоми тих грізних і страшних часів, 
які наступлять. Кажемо—грізних і страшних часів, бо жадному сумніву 
не може підлягати, що проблеми орґанізації хліборобської продукції на 
нових основах совітська влада розв’язати не зможе. Все, що робиться за
раз, не може бути названо инакше, як організація голоду на Україні. 
1921 року не було досить. Його треба повторити. І ця підготовка до його 
повторення переводиться.

Ми зазначили, що процес зруйнування селянського господарства вже 
близький до свойого закінчення. Темп колективізації, як висловлюється 
совітська преса, випередив надії найбільших оптимістів. «На 10 лютого 
на Україні», констатує «Комуніст» (ч.43 з 18. II), «було 22.242 колгоспи, 
які об’єднували 42,6 відс. всіх селянських господарств і 40 відс. всієї 
площі селянського землевпорядкування». Ґазета додає: «ми говоримо було, 
бо вже нині ця цифра значно збільшилася». Що-до усупільнення худоби, 
то на те саме 10 лютого було колєктівізовано 62,6 відс. тієї робочої худоби, 
що є в колгоспах. Ми в свій час констатували, що в грудні було совітською 
владою намічено нові темпи колективізації, які заступили занадто обереж
ні весняні темпи п’ятилітки. Грудневі темпи вже мали на увазі закінчення 
повної колективізації в півтора, два роки. Тепер через два місяці—ці темпи 
перейдені. Процес зруйнування селянства набрав ще більш шаленого тем
пу і він уяте зараз доведений до кінця в цілій низці округ, вже близький 
до свойого закінчення в цілій Україні.

З окремих заходів за останній час, які мають прискорити колективі
зацію,треба одмітити розпорядження совітської влади, викликане розпро
дажем селянами худоби і с.-г. реманенту,і акцію, яка провадиться для пе
реведення розкуркулювання на підставі совітського наказу, який ми одмі- 
тили в нашому попередньому огляді. Усім залізницям совітського союзу 
Заборонено приймати селянський с.-г. реманент і робочу худобу без доз
волу райвиконкомів. В мотивації цього розпорядження зазначається ціл
ком виразно, що постанову цю викликано роспродажем селянами с.-г. 
реманенту і худоби в зв’язку з орґанізацією колгоспів («Ком», ч. 4в з 13. II) 
А проте, не зважаючи на подібного роду розпорядження, розпродані і ни
щення худоби йде далі. Наводимо кільки ілюстрацій. «Особливо звертає 
на себе увагу нищення молодняку. Коли за вересень і жовтень на Дніпро
петровщині зарізано було 4.000 голів молодняку рогатої худоби, то за лис
топад і грудень -— зарізано вдвоє більше. Кількість забитих свиней в лис
топаді й грудні майже в десять раз більше, ніж у вересні та жовтні. 
На Одещині останніми часами почали забивати і коней. На Сумщині зни
щення робочих коней триває. В с. Петрівці на Зінов’ївщині куркулі порі
зали всі свої вівці. На Винничині є такі випадки, коли сільради видають 
куркулям посвідки, що в них свині поздихали, а справді цих свиней зарі
зано («Ком», ч. 44 з 14. II).

Що-до практики переведення розкуркулювання, то тут необхідно з 
одного боку відмітити традиційні для большевиків «перекручування класо
вої лінії», а з другого боку низку фактів, які встановлюють, що заклик роз- 
куркулювання куркулів зовсім не викликає серед селян ентузіязму й
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здійснюється лише під примусом совітської влади. Адміністрація почала 
переводити розкуркулювання там, де його переводили не треба: згідно з 
наказом, розкуркулювання має здійснюватися лише в районі суцільної 
колективізації , з другого боку-почали розкуркулювати також середняків. 
Так було в Конотопській окрузі, в с. Артем’ївцГі Васильєвці Артем’ївсько- 
го району. При чому в с. Артем’ївці при розкуркулюваншо були такі епі
зоди, що у куркуля забрали хату, не давши йому жадного помешкання 
для житла, йзаборонили йому з дітьми від 4 до 12 років оселитися у сестри. 
На Криворіжжі розкуркулювання переводилося між 1 годиною ночі і 6 
годинами ранку, обертаючися, очевидно, в простий грабунок («Ком», ч. 
39 з 9. II). В ряді районів (Софіївський, Томанівський) явно зачепили се
редняка, що підтверджує такий факт, як опис 96 господарств на селі, де є 
лише щось із ЗО експертників; в иншім селі згідно з постановою сільради 
стали робити масові арешти; у третьому сільрада почала ухвалювати виро
ки «до найвищої кари»,в жидівському національному районі видавали ман
дати на право трусити («Ком», ч. 40 з 10. II). Але поруч з тим є друга Група 
фактів, з приводу якої «Комуніст» пише: «надзвичайно велика”помилка 
районних орґанізацій — голе адміністрування без залучення наймитсько- 
бідняцьких мас. У наслідок цього,саме розкуркуления зрозуміли, як захід, 
що йде з гори, з боку, а не як захід, що назрів на селі. На цьому багато виг
рав глитай, що розвинув шалену агітацію за ідею спільности селянських 
інтересів. Наслідком цієї агітації — уболювальні настрої, коли окремі 
бідняки, навіть робітники стали потурати глитаєві, ховати його майно від 
наступної конфіскації («Ком».ч. 40 з 10. II).

Але, як одзначили ми вище, ці заходи починають поволі одходити на 
задній план,бо стають у весь зріст ті практичні господарські завдання,які 
мають розв’язати колгоспи. Шляхом адміністративних заходів колгоспів 
сотворено стільки вже, що далі нікуди. Доводиться думати, як при них добу
ти хліб. І тут совітська влада стає перед труднощами, які щойно тепер 
розпочинаються. Перш за все, де знайти той адміністративний і господарсь
кий персонал, який налагодить справу. Вже тепер в повній мірі виясняєть
ся, що ті селяне, які увійшли примусом до колгоспів, зовсім не виявляють 
задоволення своїм становищем. «Куркульська» небезпека, не зважаючи 
на усунення куркулів з колгоспів,скрізь виявляється в загрожуючих 
розмірах. Факти ці — не треба, розуміється, доводить, що під терміном 
куркульської небезпеки треба розуміти ворожі селянські настрої—остільки 
численні і ріжноманітні, що наводити тут якісь більш характеристичні 
ілюстрації, являється просто таки неможливим. Для керування і орГаніза- 
ції колгоспної роботи на Україні партія відрядила 7.500 робітників,яких 
перепущено через короткотермінові курси. Треба мати дуже поважні сум
ніви, чи ці непідготовлені і недосвідчені люде зможуть дійсно налагодити 
організаційну господарську роботу. Вони надаються до того, щоби заганяти 
селян до колгоспів, щоб переводити розкуркулювання, але не ця робота 
стоїть на черзі. Тим часом треба одмітити, що об’єднане в колгоспах се
лянство стріло приїзд робітників без жадного захоплення і авторитетові їх 
вірить слабо. «Треба сказати», —- пише «Комуніст» (ч. 47 з 17. II) в вступній 
статті, — «що округи України належно не організували зустрічі робітни- 
ків-колєктивістів. Були випадки разючого нерозуміння суті надсилки ро
бітників до колгоспів. Є ціла низка випадків, коли місцеві організації, 
зарані не підготувавшися до зустрічі, не продумавши планів використання 
робітників після їхнього приїзду на місця, безпорадно кидалися в ріжні 
боки і пропонували пролетарям — колективістам такі «посади», як ось — 
помішника коморника (колгоспівський кущ — «Червона Зірка»'на Мелі- 
топольїцині), а той й просто чорноробів. Маємо цілу низку випадків, коли 
матеріальні та житлові умови для робітників-колєктивістів не вияснено і 
не забезпечено. Нарештґє випадки, коли в правлінню самих колгоспів де- 
не-де виявляються куркульські проти-робітничі настрої». А між тим ці ро
бітники, які не стрічають серед маси довір’я і не користуються авторите
том, складають одну з основних підпор совітської влади в розв’язанню кол
госпами їхніх господарських завдань.
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Конкретно тепер перед колгоспами стоїть завдання організації ярової 
сівби. Треба одмежувати ту землю, яка призначена для ярового засіву, 
бо при гарячковому темпі утворення колгоспів величезна більшість їх. 
існує на папері і одмежованої землі не мають. Треба мати насіння, щоби 
засіяти, треба мати реманент і худобу, щоби землю обробити. Як стоїть 
справа на всіх цих ділянках? «До останнього часу»,— констатує «Комуніст» 
(ч. 45 з 15. 11),«землевпорядні роботи не всигли за темпами колективізації. 
За відомостями окрземвідділу до 1 лютого вже усупільнено поиад 10.6 
мілійонів гектарів, а землєвпоряджено лише 3,7 міл. гект. Зокрема до лю
того не розпочинали землєвпоряджування на Полтавщині, Одещині, Шепе- 
тівщині, Глухівщині, Сумщині, Криворіжжю, Сталінщині, Луганщині та 
инші. Не зважаючи на мобілізацію кадрір землевпорядників, кількість їх 
безперечно на сьогодня ще недостатня». Так стоїть справа з землевпоряд
женням. Справа з можливостю обробити землю не є кращою. Після гордих 
заяв про тракторизацію сільського господарства совітській владі за малою 
наявністю тракторів землю доводиться обробляти, як і треба було сподіва
тися,кіньми. Для цього орґанізується на Україні машинно-кінні станцій. 
«За даними, що їх навів представник спілки спілок на засіданню трійки 
Наркомзему, по 20 округах України на 1 лютого план орґанізації станцій 
виконано на 70 відс., а забезпечення — лише на ЗО відс. Замісць 200- 
250 коней на кожній станції є пересічно тільки по 100 коней. Як стоїть 
справа в решті округ спілка спілок не знає. З дебатів на засіданню вияви
лося, що на місцях спостерігається цілковите безладдя з положенням про 
машинно-кінні станції». («Ком», ч. 43 з 13. II). А з тракторами мабуть ще 
гірше. «За даними Наркомзему до 1 лютого відремонтовано лише 48 відс. 
усієї кількости тракторів, що потрібують ремонту. Особливо незадовіль
ний стан в степу, де трактори мають вийти в поле раніше, ніж по инших 
районах («Ком», ч. 42 з 12. II). Представник Нафтосиндикату заявив, що 
він нічого не може сказати, чи буде Україна вчасно забезпечена гасом для 
тракторів. («Ком», ч. 43 з 13. II).

Тепер що-до насіння. Речінець збірання насіння на Україні минув 15 
лютого. Весь час збірання насінньових фондів йшло дуже мляво і на 1 лю
того було зібрано лише 41,5 відс. встановленої кількости. Після адміністра
тивного натиску в зв’язку з млявим ходом цієї кампанії на 10 лютого було 
зібрано 75,3 відс. й на15 лютого 116 відс. контиґенту («Ком», ч. 49 з 19.11). 
Чи відповідають ці цифри дійсності, сказати, розуміється, не можна. Але 
й на підставі цих цифр сТеп не виконав своїх завдань, давши лише 94,відс. 
Особливо мало дала Херсонщина — 47,6 відс., АМССР — 66,5 вдіс., Ми- 
колаївщпина 9,67 відс. Але найбільш важним є те, що й при наявності зіб
раного контингенту,насіння, все одно,не хватить. Визначення контингенту 
переводилося на початкові січня, й нових колективів, які утворено на про
тязі січня й лютого,тут не прийнято на увагу. А місячний приріст земельної 
площі під колгоспами за два останніх місяці обраховують не багато не мало 
що місяця — 3 міл. гект. Такі то сумні й невеселі перспективи, з якими всту
пає Україна до весняної засівної кампанії. Повторимо ще раз те, що ми 
сказали вище: організація голоду на Україні переводиться.

❖  * *
Колективізація сільського господарства всіх наслідків ще дати по 

могла. Але де-які вже є. Пара дрібних заміток з хроніки, які характери 
зують стан продовольчої справи в Харькові. «У Харькові останніми 
місяцями не вистарчає молока і молочних продуктів. ХУРК видає дітям 
лише три дні,а ТСТ Південних та Донецьких залізниць видає по 1 /4літра. 
Такий стан пояснюється тим, що приставка молока до Харькова недостатня. 
Молочарспілка, УРГО й Цукротрест систематично не виконують угод па 
постачання молока кооперації. ХУРК одержує, напр., від цих постачалі. 
ників не більше 20.000 літрів молока на день, , коли тільки на дитячі яа 
бірні книжки треба видати понад 13.000 літрів, а понад 7.000 потрібують 
лікарні, дитячі установи то-що». («Ком», ч. 45 з 15. II). Так з молоком, а 
з  м’ясом ось як: Окрторг встановив порядок видачі м’яса та риби: Грума

21



Л одержує м’ясо або рибу по 150 Гр. на день, при чому загальна кількість 
дні її иидачі не повинна перевищити 21 день на місяць. Групи Б і В, а також 
утриманці всіх трьох ґруп одержуватимуть м’ясо або рибу теж 21 раз на 
місяць — по 100 Гр. на кожного («Ком», ч- 48 з 18. 1-І). Це конкретні дані 
відносно двох таких важних продуктів, як м’ясо і молоко. А загальний стан 
споживача малює коротенька, але красномовна згадка про те, що у першому 
кварталі 1929-30 госп. році роздрібні ціни на товари сільсько-господарської 
Групи підвищилися в усупільненому секторі мало не на 10 відс., а в приват- 
ньому секторі на 62,5 відс. Ціни на промислові товари відповідно зросли 
на 4,4 відс., а у приватника — понад 21 відс. («Ком», ч. 50 з 20. II). Ці голі 
цифри не потрібують коментарів.

* * *

Закінчимо уривком з біографії одно з найвидатніших творців і діячів 
української «соці ялі стичної» культури історика-маркеиста, професора й 
академика М. Яворського, якого комуністи не тільки обрали в академики, 
не тільки зробили професором, але в листопаді минулого року провели 
до президії ВУАН, доручивши йому долю української науки. Під час чист
ки партії виявилося, що теперішній творець «соціалістичної» української, 
культури, вступивши до партії, заховав од неї свою попередню біографію 
і так само заховав свої попередні погляди. А між тим й одно і друге не поз
бавлене пікантности. В минулому Яворський — поручник австрійської 
армії і співробітник австрійської контр-розвідки. На Україні при ознайом
ленню з українськими обставинами набув дуже неприємне вражіння од 
уряду УНР,«цієї голоти з Голубовичем на чолі», натомісць був захоплений і 
зачарований гетьманським двором,де особливо сприятелювався з Генераль
ним писарем Остряницею. Програму соціялізму тоді він засуджував, як 
непрактичну на той час будування української незалежности. Це проте 
йому не пошкодило після перемоги большевиків перефарбуватися, вступити 
в комуністичну партію й почати творити українську «соціалістичну» куль
туру. Тепер цю карту вбито. Українська «соціялістична» культура страти
ла одного з своїх видатних діячів.

Про це оповідає в «Комуністі» (ч. 44 з 14. II) В. Фувер,кидаючи громи 
на адресу Яворського і не помічаючи того, що він рівночасно видає taesti- 
monium paupertatis своїй партії,в якій можуть траплятися такі несподі
ванки.

В. С.
--------------- +---------------

З  п реси .
Ще один.
Покаянні ли ти до редакцій совітських газет стали вже побутовим 

явищем. Знаходимо під ними імена, нікому не відомі і підписи людей 
видатніших. Одні з тих листів безмежно дурні, другі — розумніші. 
Актори одних — без сорому одверті і без краю гидкі в плазуванню пе
ред владою; автори других —■ намагаються знайти якісь «пристойні» 
коші і їм ні слова для ганебного вчинку .зберегти якусь тінь «гідности». 
Aim суть їх одна — «і я не я, і хата не моя». Ось перед нами ще один з- 
тик,

«що в подіях революції очистив свою свідомість од рештків свого- 
ішкошцшя і вирівняв свою класову орієнтацію». («Пр. Пр.» ч. 45- 
з 26 лютого с. р.).
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Перед нами цілий літературний трактат, та воно так і годиться: 
адже писав його відомий критик і поет Микола Зеров. Літературне об
личчя автора досить виразне, і він здавна зайняв у нашому письменстві 
свою ясно окреслену постать. І от тепер з каяття М .Зерова довідуємося, 
що вся його літературна діяльність — «помилка».

В листі М. Зерова єсть усього. Знаходимо там і виступ, нині обов- 
язковий з наказу ҐПУ, проти

«де-котрих представників української інтелігенції, які, назвавши 
себе Союзом Визволення України, пішли на злочинну, ворожу ре
волюції змову».

Єсть там і запевнення такі:
«Ніколи до націоналістичних народницьких кол я не належав»... 
«Нині я дуже далекий від проповіді будь якого мистецького консер1 
ватизму та традиціональиоети, що в нашій літературній сучасності 
дістали назву н е о к л а с и ц и з м у » .

Підчас відомої полемики: «Москва-Европа» М. Зеров проповідував 
%

< гасло ідеологічного та техничного підпорядкування української 
літератури (що має бути соціалістичною своїм змістом) буржуазно
му та націоналістичному мистецтву сучасної Европи».

Нині для нього це
«помилкові та невдатні формули... Уважаю нині мою позицію в 
літературній дискусії 1925-26 р. помилковою, засуджую її».

Свого часу в поезіях Зерова: «Дев’ята Зіма», «Київ з лівого берега»
«де-хто з публіцистів та літературних критиків доглянув внутріш
ню солідаризацію з настроями української еміграції. Я найрішучі- 
ше стверджую, — пише сьогодня Зеров, — що обидві названі поезії 
не містять в собі жадної алегорії».

Він підсилює своє твердження запевненням, що 
«далекий від ідеології УНР».

Ну, поки що все ніби по трафарету. Єсть тут, як бачимо, і урочисте 
вирічення «сатани і всіх діл його» — отих «буржуазности», «націона- 
лізму»,«ідеолоґії УНР» і традиційне « дунь і плюнь». Єсть і запевнення 
в непохитній вірності принціпам «марксизму», і компліменти пролєта- 
ріятові, і присяга вірно йому служити.

Але вйявляється всього того сьогодня за мало. Для того, щоб здо
бути свідоцтво благонадійности, сьогодня на совітській Україні конче 
треба ще одного — вірности непохитньої Москві , цілковитого підпоряд
кування всього українського життя не тільки економичного, політич
ного, але й культурного московським впливам. В каятті у к р а ї н 
с ь к о г о  поета і критика знаходимо таку заяву:

«Я гадав завжди, що рецепція здобутків російського письменства 
(старшого віком, багатшого натвори, що становлять безперечно 
надбання пролетарського мистецтва), та як найдіяльніший вимін 
культурними цінностями будуть добрим Грунтом для зростання 
пролетарської літератури на Україні».
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Отже Москві мало тільки політичного та економичного поневолення 
України, вона вимагає і духовного рабства.Про грама Москви зостаєть
ся все старою, і формула, що її подиктував ще року 1687 Ґоліцин ук
раїнській старшині після скинення Самойловича:

«народъ малороссійекій всякими мірами и способами съ великорос- 
сійскимь соединять, въ неразрывное и кріпкое согласіе приводить, 
супружествомъ и инымъ поведетемъ»,

не втратила, як бачимо, сили і по сей день, і визнаня її являється обов-’ 
язковим для сьогодняшніх невільних підданців Москви.

Ну так Бог з ним. Не можна ще тільки не підкреслити однієї 
«дрібнички», якою Зеров кінчає своє каяття.

«Я складаю свою заяву з в н у т р і ш н ь о ї  п о т р е б и » .
Чи це вже не занадто? Хто ж тому повірить? Адже.гвсім відомо, 

що та «внутрішня потреба» виходить з вимоги ҐПУ.

Недавно українська еміграція одзначила день 30-тиліття засну, 
вання РУП. Одмічено той ювилей і в журналістиці. Перед нами ч. 4- 
«Соціял-Демократа» — видання подєбрадської організації УСДРП, 
присвячене спеціяльно тій даті. Так і на обгортці зазначено — «30- 
тиліття Української Революційної Партії». Число складено цікаво. 
Маємо добрі, живі статті п. Феденка та п. Володимира Дорошенка. І 
от, на наше здивовання, в ювилейному числу в статті п.І.Мазепи значну 
її частину присвячено... УНР.

Можна думати, що статті цього числа зв’язані з тими рефератами, 
що їх було виголошено на академії, присвяченій 30-тиліттю РУП у 
Празі. Свого часу наш кореспондент, подаючи допис про це свято, 
одмітив і ту ложку дьогтю в.бочку меду, яку на ньому вважав потріб
ним додати від себе п. Мазепа в своєму полемічному виступі. Та ми тоді 
цю подробицю оминули: не хотілося в святочний момент підкреслювати 
дисонанси. Але то були не обережні слова, а нині їх зафіксовано на па
пері. A «scripta manent».

На шістьох сторінках п. Мазепа подає уґрунтовання позиції 
УСДРП що-до правительства УНР. Намагається довести, що правитель
ство те ані авторитету, ані значіння не має і що воно аніяк не може бути 
за об’єднуючий осередок у визвольній боротьбі.

«В сучасних умовах орієнтація нашої партії на цей центр, — пише 
п. І. Мазепа, — і для нашої партії і для цілої української справи 
була б недоцільна і шкідлива... В сучасних умовах для організації 
широких мас на Україні — є одинокий реальний шлях — це п р а- 
ц я п о-з а ц е н т р о м  У Н Р »  (розстріл оригіналу).

Формулування виразне. І цю ясність позицій с. д., хоч і глибоко, 
на нашу думку, помилкових, ми могли б тільки привітати, бо вважаємо, 
що становище виразне краще завжди за неокреслене. Справа с.-д. так чи 
инакше ставитися до уряду УНР,критикувати його чи заходити з ним в 
полемику.
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Та трудно знайти нагоду менше придатну для такої полемики,ніж 
свято, присвячене минулому,на якому об’єдналися в пошані перед тим 
минулим представники ріжних течій нашої інтелігенції.

Виступ цей сучасного лідера УСДРП тим дивніший, що він сам доб
ре знає, що в партії,іменем якої він говорить,не всі поділяють ті погля
ди. То їхня внутрішня справа.

Гірше инше: робити це — на святі загально-українськім п е р е д  
ч у ж и н ц я м и .  Це національний такт?

Безтактність цього кроку ще збільшується тим, що, виступаючи 
проти українського уряду, п. Мазепа в той же час розписується в ком
пліментах перед урядом грузинським, що так само знаходиться на чу
жині.Слід,правда,пам’ятати,що грузинський уряд складається зсоціял- 
демократів. Це верх національної безтактносте і непослідовносте. Та 
останнього, як це не дивно, як раз не бракує представникові партії, 
що так маніфестує у всьому своєму поводженню послідовність.

Ось ще один зразок. Пан Мазепа визнає необхідність «єдиного ав
торитетного органу, національного проводу». Він журиться, що його 
нема, але для нього

«не може бути сумніву, що в рішаючий момент, коли на Україні 
розвиток піде иншим темпом і буде руба поставлено це питання на 
порядок денний, то такий керуючий центр буде створений в о д н у  
н і ч  (розстріл оригіналу) зусиллями всіх активних національно- 
революційних сил нашого поневоленого народу».

В одну ніч! Справжнє чудо. Блажен, хто вірує! Та надзвичайно 
дивує в і р а  в ч у д о  с а м е  у п р а в о в і р н о г о  предста
вника марксизму. І це послідовність?

** *
В «Народній Газеті» (Пряшев) ч. 4. з 29. II знаходимо замітку:

«Б'Ьснованіе Ужгорода и Мукачева. Населеніе Ужгорода и Мукаче- 
ва б'Ьснуетея въ полномъ смысл'Ь этого слова»...

Не лякайтеся, читальнику, що ціла людність двох великих міст 
сказилася: вона біснується

«отъ радости».

Де ж пак! їм ■
«привалило такое счастье»:

залетів до них хор Донських козаків Жарова. Як бачимо, од тої 
бацили москвофільства, що її штучно прищеплюють на Підкарпаттю, 
справді недалеко до справжньої скаженини. Таке виписувати—чи це 
не божевілля?

--------------- *---------------
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З а к л и к .

Генеральна Рада Союза Українських Еміґрантських Орґанізацій у 
Франції, пам’ятаючи про добре відношення французького народу до ук
раїнців, що перебувають у Франції, пропонує усім організаціям Союзу 
перевести збір на допомогу населенню Півдня Франції,що постраждало від, 
поводі. Пожертви належиться вносити чи на місцях і-и надсилати до 
Ґен. Ради Союзу.

На чужині в Парижі у вівторок 11 березня 1930 року 
о 2 год. 45 хв. пополудні спокійно спочила на віки 

на 77 році свого життя

К Н Я Г И Н Я

Заупокійну службу Божу і погреб одправлено в 
п’ятницю 14 березня с. р. в церкві St Sev;rin. По
хорон одбувся того ж дня на кладовищі Montparnass\
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Хроніка
У Франції.

-— М о л и т в а  з а  ж е р т 
в и  п е р е с л і д у в а н ь .  Ар
хиепископ Паризький кардинал 
Вер діє на підставі листа Папи 
Пін XI про молитву за жертви пе
реслідувань в совітах наказав упо
рядити в середу 19 березня бла
гальні служби Божі в Парижі. В 
катедрі Notre Dame правитиме сам 
кардинал о 2 год.. ЗО хв. по полуд
ні. В базилиці Sacre Coeur на 
Монмартрі монсеньор Шаптальо- 
го ж дня о годині 9 вранці.

На ці урочисті служби запроше
нії еміграційні організації з був
шої Росії, в тім числі й українські.

Ті організації, які хочуть ви
правити своїх представників до 
соборів, мають вдатися за квитка
ми на місця до М-г le Vicaire 
General Quenet, 22 B-d de la 
Tour-Maubourg.

По-за тим Генеральний Вікарій 
Паризької Архиєпископі ї про
сить нас повідомити, що вхід в 
собори на обидві служби абсолют
но вільний для кожного.

— П о  С о ю з у  У к р .  
Е м і Г р .  О р г а н і з а ц і й  
у Ф р а н ц і ї .  9 березня с. р. 
члени Генеральної Ради Союзу 
п. п. І. Косенко та В. Микйтюків 
побували в Українській Громаді в 
Дамарі, коло Мелена, на Шевчен
ківськім святі, яке відбулося в 
салі Товариства і складалося з 
такого програму: промова пред
ставника Генеральної Ради про 
значіння Шевченківського свята, 
реферат про творчість Шевченка 
(відчитав Голова Ради Громади п. 
Кривич), відспівання кількох від
повідних святові пісень і нарешті 
національного гімну «Ще не вмер

ла Україна». На прикінці свята 
присутні сфотографувалися. В 
окремих балачках члени Генераль
ної Ради з’ясували потреби Това
риства, що складається головни- 
чином з заробітчан, які на тяжкій 
праці не забувають цікавитися 
справами самоосвіти, самодопомо
ги і дбати про загально-україн
ський національний інтерес.

С п і л к а  У к р а ї н с ь к и х  
І н ж е н е р і в  у Ф р а н ц і ї .  
— 7 березня , в день 80-тих роко
вин президента Чеськословацької 
республіки Т. Г. Масарика, Уп
рава Спілки, в складі якої є багато 
членів, що набули високу осві
ту по школах Чехословаччини, 
разом з тими членами, які пере
бувають в Парижі, відбула уро
чисте засідання на пошану ювиля- 
та. Постановлено було вислати 
президентові Масарикові писемне 
поздоровлення, яке і було надіс
лано того ж дня.
— 8 березня відбувся,улаштова

ний Спілкою, доклад члена Спіл
ки інж. Єремієва на тему: «Бо
ротьба живої і механичної сили в 
сучасній аГро-техниці». Заціка
вилися докладом і прийшли його 
послухати молодша інтелігенція, 
студенти та робітники.

— « Н е в о л ь н и к »  у П а 
р и ж і .  Новозасноване Мистець
ке т-во «Драматичний Гурток ім. 
М. Садовського» дало першу вис
таву свою «Невольник», яка від- І 
булася 1 березня в одній із саль 
Монмартру. П’єса на загал прой- ! 
ш ла, не зле, хоч видно було, що 
де-які артисти були в перший раз 
на сцені. Гарно було виконано ; 
сольові співи, а особливо дует її. 
Біленької (Ярини) і п. Литвинешт 
(Степана). Добре провів свою ро-



лю п. Світличний в ролі козака 
Неплюя, так само непогано спра
вився з своею ролею п. Кикатий 
в ролі Коваля.

Публіка жваво одізвалася на 
цю першу виставу нового товари
ства театрального, і саля була пов
на. Треба гадати, що зустрівши 
таке тепле відношення з боку ук
раїнської колонії в Парижі, Дра
матичний Гзфток продовжить свою 
працю,якій можна побажати тіль
ки успіху і розвитку,і що в скоро
му часі .поминувши техничні хиби, 
спроможеться на нову виставу. 
Маючи сили, що їх успішно мож
на розвинути, Гурток зможе 
твердо стати на ноги і заповнити в 
нашому паризькому життю ту не
достачу, яка так відчувається і 
являється такою потрібного. Щира 
подяка належиться іниціяторам і 
організаторам цього діла, що при
клали стільки праці й енергії 
до цієї справи.

— Ш а л е т. В неділю 2 бе
резня б. р. відбулися чергові 
'загальні збори Громади. На поряд
ку денному головними точками 
були декларація Управи на свят
кування Шевченкових роковин в 
біжучому році. Декларацію, яка 
обіймає своїм змістом все гро
мадське життя, збори прийняли 
до відома та висловлено щире по
бажання все намічене перевести в 
життя. Що-до святкування Шев
ченкових роковин, зборами зат
верджено програм святкування, 
вироблений Управою Громади. 
Свято має відбутися 29 березня б.
р. в помешканню Громади з таким 
гіроґрамом: реферат, вистава —• 
«Назар-Стодоля», концертовий 
відділ, бенкет і розваги.

— Л і о н .  Українські ор
ганізації м. Ліона улаштовують
с. впточну академію на честь Т. 
Шевченка 15 березня б. р. о 20 год. 
в ном. 82, Рю Дофіне. Вхід віль
ний.

«С а м о о т в е р ж е н и є  
м а л о р о с и» в Л і о н  і . Не 
вшіеліісп ще ця порода, навіть 
на еміграції подає иноді ознаки 
життя. Щоб було ясно, для при
кладу наводимо афішу, яку випу

стили ліонські «малороси», що ви
рішили показати <свою культуру 
національну гідність». Ось цеіі 
документ: «Хотите весело провести 
время? Идите 22 марта в театр 
«Кристаль Палас» , 104, Рю Гранд 
Монплезір, Трупа Ищейка дает 
оперетку в 3-х действіях <Поши- 
лись у Дурни» 18 номеров пєнія, 
танцев. Бал до 5 часов утра. Бу
фет. Водочка. Закусочка. Оркестр 
с 8 часов вечера. Начало в 8 12- 
час. вечера. ■ Труппа Ищенко»..

В цій афіші не вистачає лише 
уступу: <за шмат гнилої ковбаси».

Люде, що не розуміють націо
нальної чести, ще мабуть не ско
ро зрозуміють межу, через яку 
не можна, переступати.

— З ж и т т я  В і й с ь к о 
в о г о  Т-в 'а у Ф р а н ц і ї .  
Поступили пояіертви на «Інва
лідний фонд»: Від свящ.‘ П. За- 
пароншока в Вінніпегу (Канада) 
збірка в Покляр Парк — 3 дод, 
85 сеит. По листі ч. 9 від таких 
осіб: Я. Мудровський — 0,10, 
Я. Гаврилюк — 0.50, М. Адам
чук — 0,50, М. Далик — 0.50, 
НН — 0,55, Разом 6 доларів.

Від п. Ю. Тушевського з Таврй- 
зу в Персії — 3 доляра — 76.25 фр.

Павла Підгородецького—25 фр.
Від свящ. Волохатюка з Вебре- 

вілю в Канаді, по листу ч. 92г 
Збірка свящ. Волохатюка: в Веб- 
ревілю: от. Волохатюк — 2,03,
В. Паук, В. Зарубій по 2, М. 
Порайко — 1. Збірка у Райкрофтіг 
IT. та Ур. Воронюки — 2, Он. 
Сандул —- І, Ів. Сандул — 1, 
Ф. Роджук — 1, Як. Водяний — 1. 
Збірка її. М. Бзова в Байкрофтіг 
Іван і Марія Бзови по 1 дол. та 
донька Степанида — 0.50, Іван і 
Г. Павлюк по 1 дол. та син Іван— 
0.50. п. Недогін з сином Михай
лом та дочками: Павлиною, Юс
тин сто і Оленою — 2.25. Зложили 
по 1 дол.:І. Ханас, М. Музика, І. 
Загора, Я. Скалій, П. Харана, 
Ст. Гураківський, С. Конопелька. 
По 0.50 цент, зложили: К. Гарба- 
шок, В. ІІІмир, О. Рогочинський, 
М. СидорукДван Калник і М. Ма- 
русок. Разом після видатків на 
пересилку -— 32 дол.

Від родини Ґроходьських в Па
рижу — 200 фр.



Під свящ. І. Грицини з Толстая 
и Канаді, зібрка по листу ч. 8 від 
осіб: свящ. Грицина— І, Марія 
Гранина—І. Мігайчук—І, Махній, 
П. Сторомук, Н. Боднарчук, Як. 
Боднарчук, І. Прокіпчук, Ф. Фе- 
дорчук, І. Вовк, ■ І. Цехмиструк, 
II. Базюк — по 0.50 сант. П. П. 
ІІодольська, С. Соломон, В. Сан
дул, М. Прокіпчук, Я. Прокіп
чук, П. ГІідлубна', С. Смук, Докія 
Перун по 0.25 сайт. Г. Косович, 
М. Сторожук, Н., І. Глубокий, Гн. 
Дикун, В. Жаровський, Ч. Сто- 
рощук, К. Кирилюк — по 1 дол. 
Разом 16 дол.

Від Об’єднання українських ор- 
ґанізацій в Америці з Філадельфії 
-— 50 дол.

Від невідомого — 10 фр. Від 
п. Котляра через п. О. Данилевич- 
ГІоловик — 10 фр. Від п. Арцимо
вича зібрано в Аннесі: Сліпчука, 
Кріль, Мацей, Винічук, Костюк, 
Арцимович по — 10 фр., Сапяни- 
ченко, Н., Балюба, Н., по 5 фр. 
Босий ■— 4 фр., Н. Н. — 3 фр. 
Р а з о м  — 87 фр.

Від п. Котляра,Бакуменко—по 
5 фр. Від п. Загній, Пухальсько- 
го—по 3 фр. Зінькевича— 7 фр. 
ЗО сант.

Через п. Орелецького від Десу- 
са — 100 фр.

Полк. Татаруля — 5 фр. Ук
раїнська громада в Л ’єжі (підп. 
лист ч. 47): Діхтяренко — 5 
бельґ. фр., Бидловський — 5, 
Бриндзан, -— 15, Н.Н. — 7 фр., 
Саулів — 2, Стеців — 1, Свірський, 
Нитюк, Тарка по 2 фр., 
Лукасевич, Н. Н., Р. Когут по З 
фр. Разом 50 бельґ. фр.

Від п. Ординського з Нью-Йор
ку — 20 доларів. Від п . Петричу- 
ка — 5 фр. Від. п. Котляра — 10 
фр. п.,Лобода — 10 фр.,п. Десятів- 
ського — 8 фр., Меремберга — 5, 
пані Л. Ілляшенко — 20. 25, Дм. 
Білоус — 10 .

Від п. Гасана — з Америки — 25 
доларів.

Від п. Пухальського, збірка по 
листу: Юрко Довгів — 20, Яків 
Загній — 15., А. Абраменко, 
П. Пухальський, 3. Поштаренко, 
О. Іванюта, І. Лук’яненко, Ф. 
Костюшко, Ольга Бон, всі по 10 
фр. Йосип Еарабаш — 5 фр. Ра- 
80М 110 фр.

Від п. Каленика Лисюка з НькГ 
Йорку по листу ч. 26: Ілля Шквар" 
ко — 5, Е. Ляхович- І, М. Воро" 
бець М. Близняк — 1, 0.
Ревюк — 2, К. Лисюк —- 60. Ра
зом 70 доларів.

Від п. п. І. Базилюка, Ів. Го- 
раїна, Ів. Рудичева по 10 фр., 
3. Поштаренко, Як. Загній, II. 
Пухальський по 8 фр., Й. Барабані
— З фр., Ю. Довгій — 1 фр.

В Ч е х і ї
— П р и с в я е н е  п а  м’я- 

т і Т ,  Ш е в ч е н к а  засідання 
Українського Історично-Філоло- 
ґичного Товариства відбулося у 
вівторок, дня 1 1  березня з таким 
порядком дня: Доклади дійсних 
членів: І) Смаль-Стоцькоґо, С. О.
■— «Чого серце плаче, ридає, кри
чить»... 2) Білецького, Л. Т. — 
«Збірник Інституту Т. Шевченка 
в Харькові «Шевченко і його 
оцінка». —

Бібліографія

— CHABLES LEDRE. «Les
emigres russes en France. Ce qu’ils 
sont. Ce qu’ils font. Ce qu’ils pen- 
sent». Editions Spec. 17, Rue 
Soufflot. Patis 5-е. 1930. Prix
— 12  fr.

Книжка досить цікава своїми 
даними не лише для французів, 
але й для української еміграції, 
що мусить пильно слідкувати за 
тим, що роблять і чого досягають 
росіяне. Звичайно, на цілу книж- 
ку лягла тінь прихильносте авто
ра до росіян, його русофільство, 
але в де-чому це не зашкодило йо
му бути об’єктивним і залишитися 
більш французом, ніж росіянином.

Між иншим, авторові відома, 
очевидно, і українська еміграція, 
але у нього були, видко, свої 
міркування про її відносини до 
російської еміграції в своїй книж
ці не згадувати, бо тоді б україн
ське шило вилізло з мішка неді- 
лимської єдносте і вийшло б но 
те вражіння. Що автор де-що знає 
про українську й справу підтверд
женням тому являється наступ
ний уступ з його книжки (ст. 151): 
«Ми свідомо лишаємо на боці 
питання українського сепаратиз
му, бо він не має великого зші-



сподіваного, щось подібного до 
«russe cl’origine ukrainienne» або 
«nationalite indeterminee».

Яку мораль треба витягнути ук
раїнській еміграції з появи цієї 
книжки?

Перш за все, більше організо
ваносте, більше активносте!

Конче потрібно, по-друге, под
бати нашій еміграції, щоб і про 
неї з ’явилася аналогична книжка. 
Українська еміграція, хоч і не 
така численна й багата, як росій
ська, але не така вже й незначна 
та квола, як можуть думати де-які 
сторонні люде,щоб не могти пока
зати ні своєї організованосте, 
ні своїх ідей,- які можуть мати 
для будучих франко-українських 
взаємовідносин велике значіння. 

І. Заташанський.
<♦----------------

Зм іст

Париж, неділя, 16 березня 1930 року —- ст. 1. *** ст. 2. Е в ґ е н 
Б а ч и н с ь к и й .  Шевченко як пророк — ст. 3. М и к о л а  Л и т 
в и  ц ь к и й. Політична спекуляція — ст. 8 . Борис Лисянськйй. Листи 
до емігрантів, III — ст. 14. Лист зі Львова — ст. 18. В. С. З життя 
й політики — ст. 18. З преси — ст. 22. З широкого 'світу — ст. 26. Хро
ніка: у Фрнації — ст. 27. Бібліографія — ст. 29.
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Н О В І  К Н И Ж К И .

— В. С в и с т у н .  «Нова хвиля червоного терору на Україні». 
Накладом Союзу Українців Самостійників. Вінніпег. 1930. ст. ЗО.

— Л і т е р а т у р и  о-Н а у к о в и й  В і с т н и к .  Книжка III. 
Березень. 1930,

— У к р а ї н с ь к и й  І н в а л і д .  Місяшний орГан українських 
інвалідів на еміграції, ч. 24-27. Грудень 1929 р. Каліш.

—- Б і л ь ш о в и к  У к р а ї н и ,  ч. 24. грудень 1929 р. ч. ч. І і 2 
січень 1930 р. Харьків.

—- З а к о р д о н н е  Б ю р о  У к р а ї н с ь к о ї  Р а д и к а л  ь- 
Н о-Д е м а к р а т и ч н о ї  п а р т і ї .  Бюлетень ч. 2. Видання неперіо
дичне. 1930. Прага.

— С о ц і я л  Д е м о к р а т ,  ч. 4. Видання Подєбрадської органі
зації УСДРП. 1930. Подєбради.

— Т о ч и л о ,  ч. І. Січень 1930 р. Вінніпег.
— В і р а  т а Н а у к а. ч. 2-3. Коломия. 1930 р.

- М і с і о н е р ,  ч. 3. Март 1930 р. Жовка.
— Ж і н о ч а  Д о л я. ч. 8 , 9. Коломия. 1930 р.
— Bulletin Annuel de l’lnstitut d ’etudes slaves de Genfcve. 1. 1929.
— P r o m e t h e e .  Revue mensuelle. N. 39. F6vrier 1930. Paris.

чіння в французькій еміграції. 
У Франції є звичайно досить знач
на кількість українців, що час від 
часу збіраються про-між себе, 
але вони не показують себе остіль
ки, щоб їм присвячувати спеціаль
ний дослід».

Автор, видно, не дооцішоє жит
тя й праці української еміграції у 
Франції. Та чи нема в тому і на
шої вини? Хіба належного" рівня 
досягла вже наша ор Ганізованість 
тут? Хіба завжди виявляємо ми 
достатню активність? А ці хиби і 
дають можливість чужинцеві так 
легко нехтувати самим існуванням 
української еміграції у Франції. 
Та в тім, що автор утримується 
говорити про українську емігра
цію є й добра сторона, бо инакше 
чи не вийшло б і в нього чого не-
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О р ган ізац ій н и й  К ом ітет  У к р аїн ськ ого

— «S 1 о v a n s k у р г е h 1 е сі». Shornik pro poznavani poli 
tickeho, hos-podarskeho, socialniho a kulturniho zivota slovanskych 
statu a narodu. Redaktor Adolf Cerny. № 1. Praha. 1930.
—- «Щ о м о с к о в с ь к а  с о в і т с ь к а  в л а д а  д а є  у к 

р а ї н с ь к о м у  с е л я н с т в у  і що  в і д  н ь о г о  б е р е ?  Вид-во 
"І іеяалежна Україна», ч. 4. УРК.

— «Н е з а л е ж н а У к р а ї н а » .  ч. 10. Листопад-Грудень. Ор- 
іїш закордонної Делегації Українського Революційного Комітету.

— «В і л ь н е К о з а ц т в о » .  ч. 51-52. Прага.
— « Н а ш п р и я т е л ь». ч. 6 . Лютий 1930. Львів.
— «Ж і н о ч а Д о л я». ч. 6 . Лютий 1930. Коломия.

І8 Х о р у
влаштовує в суботу 22 березня 1930 року 

в Salle de L6on. 11, Place du Cardinal Amette. 15-e. m6tro: Dupleix.

ВЕЛИКИЙ КО Н ЦЕРТ
У к р аїн ськ ого  Х о р у

присвячений пам'яті Т. Шевченка, під орудою братів Чехівських з : 
участю співачки Іоаннн Прийми.

Початок — о 9 год. вечора. Ціни місцям — 5,10,15 і 20 фр. Квитки набу- : 
вати — в Українській Громаді у Франції — 27, Boulevard Latour-Mau- : 
bourg, в Бібліотеці С. Петлюри, 11, Square du Port Royal, в книгарні 
«Маяк», 22, avenue des Ternes, та при церкві St. Leon, Place du Card. 

Amette, а в день' конерту з 6 год. вечора при вході на салю.

К Н И Г А Р Н Я  « Т Р И З У Б »
Одержано на склад журнал « Г у р т у й м о с я »  за січень 1930 р . 

ціна 5 фр. з пересилкою, «К о б з а р ь», Т. Шевченка. Випапкя Ка
теринославського вид-ва,ціна ЗО фр., і календарь « Ч е р в о н а  К а 
л и н а » ,  ціна 15 фр. та ин.

До відома Запорожців
В цілях об’єднання б. вояків частин Запорожського війська 

б. армії У. Н. Р. закликається старшин і козаків згаданих фор
мацій подати в найближчому часі свої адреси замешкання, як 
рівнож подавати зміни своїх адрес.

Писати по адресі: PolognT m. Kalisz, Skrzynka pocztowa,
61, g. Bazylski.
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У К Р А Ї Н Ц І .

В сі вносьте національний податок:
— 1 0  А м е р и к а н с ь к и х  ц е н т і в  —

мінімум, постановлений 1-ою конференцією Української Еміґрації в Праз 
25 червня 1929 року.

З і б р а н і  с у м и  п і д у т ь  в и к л ю ч н о  н а  н а ц і о н а л ь 
н у  п р о п а ґ а  н"д у з а  к о р д о н а м ,  н а  в и д а н н я  к н и ж о к ,  
брошюр і закликів чужими мовами.

Т р е б а ,  щ о б  ч у ж и н ц і  з н а л и  с п р а в ж н ю  У к р а ї 
ну ,  а не ту, що їм малюють наші вороги. Не для того билася українська 
еміґрація мечем, щоб здатися перед ворожою брехнею на папері. Хай 
кожен свідомий українець завчасно виконає свій національний обов’язок 
і дасть зброю в руки проводу орґанізованої еміґрації. Чим більше наші во
роги будуть переможені за кордоном, тим меншою буде боротьба з ними на 
самій Україні, тим менше жертв упаде на святій землі.

У к р а ї н ц і !  Н е  ж д і т ь  ч у д а .  Т в о р і т ь  й о г о  с а м і  
с в о ї м и  р у к а м и .

Хто жертвує всім, той має все! Хто кидає крихту, в того є й віри й 
завзяття на крихту.

Б у д ь т е  в е л и к и м и ,  я к і д е я б а т ь к і в щ и н и  ва ш о ї, 
б у д ь т е  щ е д р и м и ,  я к  т а  з е м л я ,  що  в а с  п о р о д и л а .

Не спиняйтеся перед малою,, такою необхідною, жертвою, як націо
нальний податок.

В н о с ь т е  в с і  н а ц і о н а л ь н и й  п о д а т о к !
Він потрібний для роботи, яку крім еміґрації ніхто не зробить, яку 

може і повиньа робити лише своїми руками ціла українська еміґрація за 
кордоном.

Вносьте іцо-найменше 10 центів річно,
щоб зменшити час перебування свого за кордоном, щоб уникнути зайвої 
крови в будуччині, щоб послабити кайдани на живім тілі України в сучас
ному, щоб побачити Україну вільною й незалежною. Ви, що не шкоду
вали крови й здоров’я, не пожалуйте й вашого достатку.

Н е  ж д і т ь ,  п о к и  в а с  п о к л и ч у т ь  ж е р т в у в а т и .
Жертвуйте так, як це робили і будуть робити найкращі сини України.

Вносьте всі, як один, національний податок.

Президія Головної Еміґраціііної Ради.

Редагує --Комітет. Адміністратор : Іл. Коеенко.
Le Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція  і  адміністрація: 42 , rue Denf ert-Rochereau, Paris(V)
Tel. Danton 80-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», chfcque postal 898.50, Paris.

Im p. de N avarre , S, ru e  de* Gobelin». P arle  XIII.
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Париж , неділя, 23  березня 1930  року.

Крівавий терор,економична руїна, нарешті нечуване знущання з 
усього, що_ єсть у душі люській найчистішого і найсвятішого — з 
віри, ніби відкрили Европі,досі глухій і сліпій, очі на справжнє об
личчя безбожної влади совітської, на ту загрозу, яку уявляє собою вона 
ладові і мирові всього світу. Московські диктатори можуть радіти: 
вони досягли того, що пр^ти них в однім почутті обурення й гніву об’єд
налися анґликане й православні, протестанти й католики,іудеї і мусуль
мане. По всій Европі, по всьому культурному світі могутніми хвилями 
підіймається новий Хрестовий похід. Не може він, звісно, сьогодня, 
поки існує ще ця безбожна влада,щось зробити, щоб полегшити несвіт
ські страждання її нещасних жертв, новітніх мучеників.Але моральне 
значіння його величезне. Він підготовляє ґрунт до моральної блокади 
совітського союзу, він утворює атмосферу непримирености до його 
володарів та їх агентів. Ця атмосфера наростає повсюди між культур
ними націями, підпорядковує їх своєму впливові і робить для них 
зрозумілішими й ближчими страждання і визвольні прямування понево
лених червоними катами народів. Нехай на сьогодня справа обмежуєть-. 
ся тільки моральним співчуттям. Наступить момент,і це почуття викли
че — не може не викликати —і певні вчинки, скеровоні проти ворогів 
усього світу.

Московські деспоти сьогодня ніби цього не розуміють, чи принай
мні вдають, що це їм байдуже, вдають, що не розуміють.

Ухвала голандських купців ,яку знайде читальник в сьогодняшньому 
нашому огляді «з міжнароднього життя»,говорить мовою трохи приступ- 
нішою розумінню червоних бандитів. Ця ухвала б’є їх по кишені, і 
б’є до того дошкульно, позбавляючи їх частини коштів, потрібних їм 
на те, щоб тримати силою в ярмі окуповані землі та готувати повсюди 
заколоти, які мають викликати «всесвітню революцію».

Постанова ця логично випливає з того факту, що в Европі нарешті



зрозуміли, що таке уявляє собою совітська влада, куди вона гне і яки
ми способами до свого йде.

Ця постанова — це перший наслідок тої психичної антисовітської 
атмосфери, про яку ми писали вище і яка починає де-далі' охоплювати 
все ширші й ширші кола європейського громадянства. Могутня голанд- 
ська торгова організація, — люде, що звикли слово переводити в діло, 
зробили тільки належний висновок з певних даних. За цей висновок, 
який не може не відбитися і на поневолених совітами просторах, щире" 
спасибі складе цим купцям, які не торгують совістю і кров’ю, перш за 
все український селянин, що в нього живосилом видирають окупанти 
останній шматок хліба.

Можна тільки побажати, щоб благородна іниціятива Голандії 
зустріла як найширший одгук повсюди у світі і щоб слідом за нею піш
ли і инші країни.

* *

Добру іниціятиву виявила Українська Студентська Громада в 
Парижі, закликаючи громадянство наше взятися до організації Комі
тету Допомоги академичній молоді. В цьому давно настигла потреба і 
брак такої організації гостро відчувається.

Одсутність вищих шкіл українських на українських землях при- 
’ мушує де-далі все більшу частину нашої молоді, жадної науки, вдава

тися по неі до Західньої Европи.
Доля цієї молоді, здебільшого немаєтної, що живе і вчиться по-за 

межами рідного краю, не може бути байдужою нашому громадянству. 
Особливо не може бути йому чужою доля тих юнаків, які, одновляючи 
давню традицію українську, пішли через усі труднощі й перешкоди 
шукати освіти в прославлених своїми вченими школах заходу.

Звісно, патронат у Парижі, коли взяти на увагу і нечисленність 
нашого громадянство тут, і обтяженість кожного працею і обмеже
ність в коштах, сам по собі своїми власними силими і засобами не 
зможе зробити багато.

Але наявність такого органу дала б можливість щільніше зв’язати
ся з давніми і багатими аналоґичними установами чужоземними, як 
національними, так і міжнародніми, повернути на користь нашому 
студентству їхні впливи, здобути і від них певні засоби.

А по-друге, мав би такий орган бути за центр, який вдався б по до
помогу і до наших земляків, що мешкають на рідній землі в ріжних дер
жавах і за океаном.

Допомога українському студентству в Парижі — справа не лише 
нашої колонії паризької.Це справа всіх українців, і з Великої України, 
що перебувають на чужині, і з Волині, Галичини, Буковини й Підкар- 
паття, які живуть вдома.Це справа і нашої еміграції в Америці.

Поміч академичній молоді — то поміч завтрашнім робітникам на 
культурній ниві українській, то служба самій культурі нашій.

—------------- ♦------------ *-г-
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Роля жінки у  визвольній боротьбі за  
батьківщину. *)

Бурхлива історія українська виховує в жінці відвагуі н су страши мі сть. 
Часто жінкапримушена булатоваришитичоловіковів походах і нераз прий
має участь в боях. Залишившися одна, вона відважно борониться від ворожих 
наїздів, а подекуди сама нападає. Недаремно Грецька митолоГія зазначає 
наші степи, яко осідок відважного племени Амазонок... Слуцька княгиня 
Настя двічі відганяє татар, а відтак відбиває напад князя Михайла Глин- 
ського, який хотів силоміць одружитися з нею. Волинська дідичка Ганна 
Борзобогата-Красенська утримувала озброєні ватаги, мала навіть гармати, 
нападала на сусідні замки, не слухала нікого, навіть королівським війсь
кам ставила опір і нарешті була прогнана з краю.

Уміло наше жіноцтво воювати, уміло рівніш умірати за батьківщину. 
Коло місто Буша дісталася до рук ворогів жінка сотника Завісного сіла 
на бочку з порохом і, підпаливши її, висадила себе в повітря, щоби не впасти 
в руки жовнірів.
Уляна, попівна з Ведмедівки, коли турки облягли місто і почався голод, 
не позволила міщанам піддатися, а взяла провід над військом, ударила на 
турок і перемогла їх.

Навіть попадаючи до гаремів в якості полонянок, уміли наші жінки 
заняти визначне становище: Роксоляна,попівна з Рогатинщини, мала вели
кий вплив на свого члоловіка султана Сулеймана. Жінки султанів Османа 
II і Османа III також були українки.

Переходячи до новітньої історії, можу також назвати героїчних 
жінок, які взялися до зброї і вступили в рядки українського війська, що
би воювати за Україну. То є Софія Галєчко і др. Олена Степанів-Дашкеви- 
чева в Галичини, а у нас на Великій України — жінки повстанки. Всім 
знана є Маруся Соколовська, ,яка сформувала свій повстанчий відділ і 
успішно боролася з большевиками. Опріч неї ще багато жінок селянок і ін
телігенток ще й тепер провадить підпольну акцію, але назвати їх не може
мо з цілком зрозумілих причин.

Реасумуючи все, що я перед тим казала, мені здається легким довести, 
що не було часу, сфери, керунку, де б жінка не стоялр. поруч з чоловіком. 
Нічого не було їй чуже і за тяжке. В кожду справу, чи то загально-громад
ську, чи то вузько-родинну, вкладала свою працю і енергію. Називаючи 
окремі одиниці, я далеко не вичерпала їх листи, брала найпопулярніші 
імена. А скільки є безименних героїнь, котрі в кождій визвольній боротьбі 
відогравали підрядну ролю, що однак не зменшує їх заслуг перед батьків
щиною. Сестри жалібниці І Скільки загинуло їх підчас пошестей, від воро
жої кулі, як героїчно зносили вони жах війни! Нормальним явищем під 
час облоги міста була поміч жінок при будівлі валів і окопів,як також об
слуга вояків на охоронних мурах... І така підрядна ситуація далеко тяжча 
від активної боротьби, бо наражаючи на небезпеку від обстрілу, не дає 
моменту психолбГичного піднесення, яке само собою підтримує настрій 
вояка. Однак ніхто не згадує навіть про тих безименних героїнь і нікоміу 
не приходить до голови вшанувати, наприклад, пам’ять «незнаної жінки», 
що полегшила терпіння не одному «незнаному жовнірові».

Теперішнім поколінням, які виросли і виховалися вже в часах повоєн
них, незрозуміла велика вартість, яку ми надаємо свободі. Вони віддиха
ють свобідно і часом 'легковажно забувають вартість того скарбу, котрий 
здобуто для них ціною крови.

Ми ж — українці не пережили ще останнього акту трагедії; наші рани 
ще не загоїлися, не заспокоїлася жага реваншу... Багато жертв зложили ми 
в боротьбі за свою незалежність, все більше могил виростає на еміграції, 
але воля наша не заламалася і Ідея визвольної боротьби за батьківщину 
дасть нам сили для дальшої праці.

*) Диви «Тризуб» ч 11 (219).
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Ті, хто оплатив свободу свого народу власного кров’ю, зрозуміють нашу 
упертість.

Коли в старину люде, з тих або иншихпричин, залишали свою батьків- 
щину, вони брали з собою священний огонь, запалений на олтарю опікун- 
чого божества. Той огонь берегли вони через дорогу більше власного шиття 
і, коли десь оселилися, передовсім ставили олтар і запалювали там світиль
ник від священного вогшо.

І ми, як ті старожитні вигнанці, також вивезли свій священний огонь... 
Він палає в наших серцях, він світить нам на нашій дорозі, вказуючи 
правильну путь, він, нарешті, уможливлює нам існування, підтримуючи в 
нас надію... Той огонь—наша любов до батьківщини. І вона підгіовість 
нам правильний шлях для дальшої успішної боротьби.

Твердо вірю, що серед нас — українок знайдуться жінки всіх трьох 
категорій, з усіма їх прикметами. Ходить про те, щоби відповідно викорис
тати індивідуальність кождої з нас. Для того одинокою дорогою є орґані- 
зація і взаємне пізнання. Маючи спільний ідеал-визволення своєї батьків
щини від ярма червоної Росії, мусимо стати до боротьби з одвічним ворогом.

Я переконана, що примусово-пасивна ситуація ані одну з нас не задо
вольняє і уважаю, що ми — українки повинні ближче зійтися, пізнати одна 
другу, переглянути всі засоби, якими розпоряджаємо і розпочати спільну 
акцію серед жіноцтва цілого світу.

Спробуємо, ми не маємо права мовчати, коли там далеко,на Сході, на
рід наш стогне під гнетом червоного ката!

Валентина Завадська.
--------------- 4---------------

П о п і в  О с т р і в .  *)
(Власні вражіння).

На південно-західньому боці Білого моря, там, де холодні хвилі 
одноманітно вихлюпують коло камінних берегів свою тужливу скаргу, 
роскинувся невеликий острів, який мав в радіусі не більше кілометра.

Старі люде оповідають, що за давніх часів на тім пустельнім остро
ві оселився піп, котрий за свої гроші вибудував там невеличку церкву. 
З того часу острів став зватися «Поповим».

Минули десятки років. У дикім Мурманськім краю,в болотах га
дюкою звилася колія залізнична, і. рідкі мешканці здивовано дивилися, 
як, прорізаючи нічну темряву, з шумом і гуркотом неслися потяг'за 
потягом і зникали в далині, лишаючи після себе густий смердючий дим. 
Острів заповнився мешканцями вільними й невільними, а старенька 
церква й досі маячить хрестами золотими, що почорніли від часу.

В 12-ти кілометрах від острова стоїть залізнична станція Кемь, 
а біля неї виросло невеличке місто .Од Кемі колія одною віткою звертає 
круто на північ до м. Мурманська і невеличкою віткою на острів, де 
вибудовано морську пристань.

Острів сам по собі уявляє пиріг, середина якого запала, від чого 
обидва кінці піднеслися до гори своїми кам’яними скелями, вкритими 
дрібними кущами. Поруч з морською пристаню роскинувся лісом до
щок величезний тартак, що розсипає по всьому острову кавалки дощок,

*) Диви «Тризуб» ч. 5 (213) — «По совітських тюрмах» і ч. 8 (216) — 
«На соловках» того-ж автора.

і



кору та соснову тирсу, яка грубим шаром вкриває не тільки шляхи, 
а й будівлі навколо. _

На південному взігр’ю, на довгій тичці байдужо полощеться в хо
лодних хвилях вітру червоний прапор, відзнака табору засланців. 
Табор займає майже третину острову і трьома боками сповзає аж до 
самого моря. Навкруги .двома густими рядами, табор оточують дроти, 
по-між якими ходять вартові.З одного боку від острову в дротах чорніє 
брама, над якою на великій вивісці значиться «СЛОН О ҐПУ. Кэмпер- 
пункт» (Кемський пересильний пункт).

Від воріт тягнеться широка дощана дорога — «лінейка», аж до 
другого кінця табору і закінчується широкою площою,на якій прова
диться прийом новоприбулих засланців. Під ворітьми з правого боку, 
під самими доротами притулилося вартове помешкання, з лівого—будів
ля комендатури, котра одним вікном виходить за дроти і_ через те вікно 
приїзж.і на побачення беруть перепустки. В комендатурі що-дня знахо
дяться вартовий по табору комендант з помішником, староста табору, 
вартовий ротний дозорець та взводний. З обох боків «лінейки» до с-мої 
площі тягнуться одноповерхові бараки, в кількості восьми, виключно 
призначені для сталих мешканців табору. Всі новоприбулі містяться 
перші дні на площі, а за кільки днів зміщуються в бараках за площею, 
яко карантин. Площа займає весь південний куток табору і оточується 
з півдня дротами, а з півночі помешканнями клубу і п’ятю продукто
вими складами. Від площі з лівого боку паралельно з заселеними бара
ками містяться будівлі «Відділу праці», бухгалтерії, адміністративного 
відділу, таємного оперативного відділу, елєктровні, лазні і 4 кухонь, 
далі — крамниця, пекарня, лікарня для дозору, а під самими дротами 
стайня з кіньми та волами.

Бараки для сталого мешкання засланців з середини уявляють 
зсебе напівтемне мешкання,розділене на четверо дощаною перегород
кою. В кожному з чотирьох відділів з обох боків йдуть двохповерхові 
«нари» і лише посередині залишається вузенька доріжка, аби мсжна бу
ло пройти до нар; нари збудовано з грубих необтесаних палів. Біля 
вхідних дверей відбито дошками невеличку сепаратку, її призначено 
для мешкання адміністрації бараковсї.

Кожний з бараків має свою порядкову чергу та назву роти, яка 
складається з чотирьох взводів по відділам бараків. Ротою безпосе
реднє керує дозорець, котрий має псмішника і чотирьох взводних до
зорців. Як ротний,так і взводні дозорці,належать до «Охорони внутріш
нього дозору» і призначаються з засланців, засуджених за службові 
злочини, або тих,що служили в органах ҐПУ,міліції, розшуку, армії 
чи инших установах, які мають зв’язок з охороною державного устрою. 
Внутрішній дозор підлягає та виконує розпорядження начальника 
внутрішнього дозору та старости табору. На вищезазначені посади 
призначаються теж засланці, що мають заслуги перед совітською дер
жавою. На приклад, під час мого заслання в таборі начальником внут
рішнього дозору був засланець на 10 років, на прізвище Хоружик, 
бувший Генеральний прокурор Азербайджанської республіки, а старо
стою — засланець Гончаров, б. начальник ҐПУ Уральської области.



Староста табору та начальник внутрішнього дозору керують табором и 
стосунках з засланцями, приймають новоприбулі партії і являються 
посередниками між начальником табору та загальною масою засланців.

Опріч внутрішнього дозору е ще дозор зовнішній (воєнізована охо 
рона), яка провадить охорону навкруги табору на ріжних роботах 
зовнішніх. В цю охорону приймають частинно також в’язнів на тих жо 
принціпах, що і до внутрішньої охорони.

Загальний догляд за табором провадять вартові коменданти з віль- 
нонайнятих.

Що-вечора о 7 год. по дзвінковому гаслі всі засланці шикуються 
на чолі з ротним дозорцем .перед своїми ротами на перевірку .При підході 
вартового коменданта, ротний подає команду «смірно», а сам, тримаючи 
руку «під козирьок», іде на зустріч з рапортом, після чого вартовий під
ходить до роти з вітанням: «здравствуйте, 5 (чи 6) рота», на що останні 
відповідають:«здра» і по команді розлічуються по порядку номерів. Піс
ля перевірки мають право лягати спати, кому не належить йти на нічну 
роботу. Ранішня перевірка провадиться о 4 годині, а в пів до шостої 
розпочинаються роботи і починається денне життя. Робіт в самому табо
рі нема, хіба що дрібні господарські роботи, і ті з засланців, що попа
дають до них, рахують себе одними з найщасливіших, бо принаймні 
хоч заховують своє здоров’я. Всі останні роботи провадяться за дро
тами. Частина в’язнів працює на тартаку по 16 годин денно, инші — на 
морській пристані та залізничній станції по навантаженню, на морсько
му сплаві, себ-то з півночі морем сплавляються плоти дерева, яке витя
гається на беріг, очищується від кори і складається в стоси до приходу 
чужоземного пароплаву. Пароплави приходять більше в-осени з Фінлян 
дії, Норвегії, Англії — з держав, від котрих соловецьке управління 
має замовлення на ріжне дерево. С. Пекарчук.

( Д а л і  б у д е ) .
--------------- «----------------

Княгиня
Л аура Токаржевська-Караш евичева

(10.VIII.1853 — 11.III. 1930).

В Парижі на вигнанню померла на 77 році життя княгиня Лаура 
з Янишевських Токаржевська-Карашевичева, мати відомого нашого 
діяча. Покійна була дочкою земельних власників Болеслава Янишев- 
ського, з Кривого Озера у Балтському повіті, і його дружини Евели- 
ни Іжицької, з Чабанівки .в Ушицькому повіті. Покійна походить з 
старовинної родини, що переїхала на Україну в кінці XVIII віку 
з-під Люблина, де сиділа на одному місці з давніх давен в Піотравині, 
Янишеві то-що.

Кн. Л. Токаржевська зросла в українському селі,серед українсь
кого народу, серед української природи, які були їй близькими і рід
ними. Ця атмосфера рідного краю глибоко переймала всю її істоту і 
позначилася на всьому її внутрішньому життю.
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Кн. Л. Токаржевська-Карашевичева.

У 1873 році вийшла вона заміж за свого брата в перших та сусіду 
кн. Степана Токаржевського-Карашевича. З того часу віддала себе ціл
ковито родині, і разом з тим багато робила, щоби допомогти бідним 
по своїх маєтках та по околицях. Коли у 1899 році її чоловік помер, то 
все господарство, всі справи .зв’язані з ним, родина й виховання дітей 
лягло на неї саму.

Одночасно вона розширяла свою добродійну чинність, яку по мірі 
сил своїх продовжувала все своє життя, навіть в тяжкі часи еміграції. 
На Україні була головою і членом правлінь рі'жних.благодійних това
риств у Кам’янці-на-Поділлю, Ушиці, Одесі та патронатів для учнів 
й студентів то-що.

У 1920 році опинилася разом з своєю старенькою матіррю на емі
грації. Почалося тяжке життя, злидні, біда, хвороби, тяжка праця. 
Перебувала спочатку у Ряшеві та в Кракові. Смерть матері її та дочки 
тяжко на ній відбилися, а все пережите й гіркі умови життя підірвали 
геть її сили,. Потім р. 1925 переїхала до Парижу, де перебували її син 
та невістка.

Хворіючи вже в Парижі, де перебувала в тяжких умовах життя на-
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того емігрантського і ділила загальну біду, старалася й тут чим могла 
з останніх сил допомогти землякам, що зверталися до неї.

Особливу теплоту, чисто матірну ласку знаходила у неї наша- 
молодь. Доки дозволяли сили; покійна вчащала на громадські збо
ри нашої колонії, не пропускаючи ані свят національних, ані жа
лібних урочистостей.

Не зважаючи на кволість вона до останнього часу не кидала 
праці: завжди її можна було застати, в скромній кімнатці за голкою.

Здоров’я де-далі занепадало; слабість розвивалася. Довший час 
покійна недужала І нарешті кволий і виснажений організм піддався. 
Не витримало сепие і у вівторок ' 1 березня с. р. о 2 год. 45 хв. тихо 
спочила на віки.

Великий життєвий досвід, ясний розум, гостре дотепне слово ро
били розмову з небіжчицею завжди приємною, цікавою. В тих розмовах 
думка раз-у-раз поверталася туди, на рідне Поділля. Її прекрасна, чиста 
з малих ліг засвоєна, українська мова, що на їй лежав такий своєрід
ний подільський колорит, завжди нагадувала про Україну далеку.

Вона говорила так, як говорять у нас старі люде з села, що 
вивчилися мови не з книжок, а з живого джерела, з уст народиіх.

Всі ті, хто знав покійну схоронять шанобливий і теплий спогад 
про цю світлу постать жіночу, найкращий образ матер і-страдниці ,яка 
часом звичайним тихим, ласковим словом своїм подбадьорувала молод
ших у тяжкому терпінню нашому.

У всіх лишиться назавжди цей чистий, незабутній образ жінки, яка 
життя своє провела в атмосфері обов’язку й чину, так .виховала дітей 
своїх, так говорила й вчила тих всіх, хто знав її, і своїм життям приклад 
того подавала.

Поховано небіжчицю у п’ятницю 14. III. 1930 р. після служби в 
церкві St. Severin наклодовищі Montparnasse, де тимчасово буде пови
вати тіло її, аж до повороту на рідну Україну.

Численні представники української колонії, а також чужинці, 
що її знали, прийшли віддати останню шану і одпровадити небіжчицю 
на місце її тимчасового спочинку. Багато вінків від рідні та близьких, 
в тому числі сила квітів й вінків з українськими стрічками було, скла
дено на труну.

Най же буде чужа земля легкою найстаршій громадянці нашої 
Паризької колонії... .

Д м и т р о  Д і д у к
(некролог). •

21 лютого с. р. помер в Рейновці з 22 лохоЕаний учасник Зі- 
мового походу арвії УНР, козак Окремої Кінної дивізії Дідук Дмит
ро, що карсдивгя 26. XI. 1901 реку у м. Київі. Похсрон бойового 
т вгриша келенія в Рейсвці б г с ]: я д н л а  врсчгсто г ри участі великої 
кількссти козаків, які на своїх ра єнах не'ли прибрану у вінки і на-
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Дмитро Дідук.

ціональні стрічки домовину. Чулу надмогильну промову виголосив 
місцевий католицький священник, підкреслюючи в своєму СЛОЕ і ,  що 
то суміо. що борці за правді і волю Укргїти мусять складати свої 
голови на чужих землях.

На чужій землі виросла ще одна могила вірногб сина свого краю. 
Ще одну жертву молоду вирвала з наших лав смерть.

Вічная пам’ять борцеві за визволення України.
--------------- 4----------------

Л и ст  з  В ол и н і.

10 березня в неділю православія у Чеснохресній церкві луцькій 
пан отець Павло Пащевський одправив урочисту панахиду по всіх 
наших громадянах,убитих і замучених на батьківщині нашій москов
ськими катами; була й молитва за батьківщину і молебен за здоров’я і 
врятування тих живих ще мучеників за рідний край, що сидять у боль-
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шевицьких в’язницях, чекаючи смерти або заслання за свою щиру лю-' 
бов до України.

Церква була переповнена; люде плакали, слухаючи щиру й теплу 
промову пан-отцеву;плакав і сам улюблений наш пастир і ледве міг 
докінчити своє слово. • ,

Громадянство наше розбите, поділене на два ворожі таб ри, і при 
таких умовах трудно зібрати віче протесту проти знущання окупантів, 
які, зруйнувавши добробут нашого народу, покалічивши душі молоді 
нашої, взялися нині знищити й мозок народу нашого, провідну його 
інтелігенцію.

Варто зазначити, що в той час,'коли по всьому культурному світі 
знялися гарячі протести проти нищення церков на Україні, проти не- 
чуваного насильства над совістю людською, — коли протестують ан- 
ґликане.католики й уніяти, протестанти й жиди, — мовчить один тільки 
православний митрополит Варшавський Дионисій. Він не протестує 
проти большевицьких диких насильств,. бо... « они ділаюгь русское 
Д'Ьло». w . ¥ .

--------------- «---------------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

— С С С Р  т а  Н і м е ч ч и н а  — П л о м б о в а н і  ш т а н и .  
— Г о л а н д с ь к а  і н и ц і я т и в а .

Нотуємо дальше поступове погіршення німецько-совітських взаємо
відносин. Як відомо, день 6 березня, на який совітські люде призначили 
перший етап комуністичної революції в Европі, реально-грішми, людьми 
й наказами подбавши про те, щоб той етап таки здійснився, збанкрутував. 
Не сталося яких будь широких комуністичних виявів ні в Лондоні, ні в 
Парижі, ні в инших більших і менших європейських столицях. Непокоїв, 
трохи стрілів та бійки добилися московські люде лише в Берліні, в Гамбур
зі та в де яких инших містах Німеччини.ІІо зв’язку з тим німецька політична 
опінія схвилювалася, реагуючи далеко сильніше, ніж то вона зробила хоч 
би торік, коли викликані так само Москвою розрухи дали значну кількість 
мертвих та ранених, що впали жертвами вуличних боїв.

('.хвилювався уряд, парламент і преса. Міністр закордонних справ 
Курціус закликав до себе совітського полпреда Крестинського і в бесіді 
із ним звернув його увагу на посилену за останній час большевицьку 
піі'пщію в Німеччині. Одночасно з тим він указав полпредові, що на май
бутнє німецький уряд не буде робити розділу між совітською владою та 
московським Комінтерном і відповідальність за всі заяви та діяльність цього 
остом нього нокладатиме на московську владу.

І рі рішуча заява німецького міністра мусіла дуже не сподобатися боль- 
піешікпм, з то тим більше, що офіційна Німеччина досі ще не говорила з 
соїіітпмп т.мним тоном, бо вона завжди стояла на тому формальному стано
вищі , що московська влада і 3-ій І нтернаціонал чужі собі установи і начеб 
то нічого спільного не мають. Це давал® можливість німцям, як говорять 
ісптиііці, зберігати своє лице, приятелюючи з совітами. Час указав і німцям, 
що в тнкиІІ спосіб «лиця» не вбережеш, бо не такі большевики люде, щоб не 
попсувати кожне обличчя, що їм на Дорозі трапиться.

111,0 одікшіїї полпред на заяву німецького міністра, не відомо. Але мо
сковський міністр закордонних справ, брат того Литвинова, що в Парижі 
після свого вексельного процесу став знову Валахцм, зараз же після того
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ч
наподобие міністра німецького. Він так само закликав до себе німецького 
посла і про щось з ним мав бесіду, — мабуть таки знову ж про Комінтерн, 
На жаль, ні німецькі, ні совітські газети змісту тої бесіди не подають, 
моше як раз тому, що вона не була такою вже приємною, — і то для обох 
сторін. Принаймні, так припускають у середнєевропейській пресі за межа
ми Німеччини.

Перенесено совітсько-комінтернську справу й до німецького парламен
ту. Іниціятиву взяла до рук демократична партія, що входить складовою 
частиною до урядової коаліції. Нею внесено до рейхстаґу таке запитання:

«Згідно ‘з неспростованими повідомленнями Ісполком московсь
кого Комінтерну, неодривно зв’язаний з совітською владою, тими 
днями, після докладних нарад з депутатом німецького рейхстагу 
Тельманом (комуністичний кандидат у президенти, суперник Гін- 
денбурґа), прийняв постанову всіма мірами підтримувати комуніс
тичний дух у Німеччині та всіма способами провокувати революцій
ні розрухи в ній.

«Які міри вважає необхідними німецький уряд, аби, на основі 
Рапальського договору припинити втручання совітських установ до 
німецької політики, приймаючи на увагу те, що мусить бути рішуче 
одкинутою всяка спроба спослатися на ріжницю совітської влади та 
Комінтерна, інституцій, так тісно зв’язаних одна з одною?»

Той факт, що це запитання внесено одною з урядових партій, зробив 
велике вражіння на большевиків. Комуністична преса впрост говорить 
про те, що таке запитання рівнозначне вимозі порвати дипломатичні зно
сини з совітами. Не цими словами, але майже такі самі інтерпретації дає 
тому факту й преса німецька. < Berliner Tageblatt» пише: — Це просто огид
на і скандальна річ, що майже що-місяця на вулицях німецьких городів, 
а особливо у Берліні та в Гамбурзі, вибухають розрухи, що їх зарані 
проголошують у Москві й Берліні, що організуються московським та бер
лінським совітськими центрами! — Ґазета сподівається, що одповідь міні
стра закордонних справ на запитання демократичної парламентської фрак
ції буде продиктовано не тільки бажанням охоронити < приятельські совіт
сько-німецькі взаємовідносини», але в тій одповіді ці взаємовідносини будуть 
схарактеризовані такими, якими вони зараз єсть у дійсності.

В таких більш-менш тонах висловлюється майже ціла німецька преса. 
Запитання демократичної партії в ближчому часі має бути поставлено 
на порядок денний німецького парламенту, і німецьким політикам дове
деться висловитися з того приводу по самому гострому питанню німецької 
закордонної політики: чи тягти далі безславний тягар так званої східньої 
орієнтації, себ-то дружби з совітами, чи остаточно звернутися на захід? 
На сьогодня після того, як рейхстаїом стверджено план Юнїа та уреґульо- 
вано німецько-польські взаємовідносини, на чуже око здається, що настав 
уже час од тої.орієнтації відійти. Але лоґика подій не дійшла ще свого кін
ця, і робити якісь точні проґнози що-до того, мабуть, було б таки завчас
ним

* * *

Перед в антисовітській кампанії в пресі в Німеччині веде відомий 
політичній журналіст Шефер, до голосу якого прислухаються політичні 
кола не тільки самої Німеччини. Шефер, як відомо, кільки літ прожив у 
Москві, інформуючи звідти німецьку пресу про совітські справи, і робив 
те завжди в сприятливому для большевиків тоні. Не був він сам большеви
ком, ні навіть соціалістом, але приятельськи зв’язаний з ґрафом Рапцау, 
німецьким послом у Москві, іниціятором Рапальського договору, робив, 
як йому здавалося, на користь батьківщині ту саму роботу, яку його прия 
тель робив у площині дипломатичній. Розумний, талановитий й спостереж
ливий, він дуже добре розумів стан річей в СССР, але, прихильник східні,ої 
орієнтації ґр. Раицау та Штреземана, він піклувався лише про те, аби за 
кріпити ту орієнтацію, посилити совітсько-німецьку дружбу і вивести болі.
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шевиківулюде, бовірив таки, що проголошений в СССР Леніним НЕП при
веде, його наступників до еволюції, що комуністичний союз поволі пе
ретвориться таки в європейську демократичну федерацію і т. и.

Так тяглося в нього аж до смерти, ґр. Ранцау а за нею й Штреземана. 
Роздум і сумнів став брати Шефера вже давно а останні «реформи» Сталіна, 
зв’язані з п ’ятиліткою, одміною Неп‘а колективізацією села, дехристияні
зацією населення, остаточно переконали його. Рішуче ж отверезіння нас
тало для німецького журналіста тоді, коли він, перебувши де-який час 
в Німеччині, захотів знову повернутися до СССР, аби ще раз все побачити 
на свої очі й перевірити свої думки. Та берлінське полпредство мабуть вже 
довідалося про його «еволюцію» і візи йому не дало.

З того часу Шефер став безкомпромісовим противником Сталіна і боль- 
шевиків взагалі. Замісць Москви він поїхав до Америки, але на прощання 
з батьківщиною написав низку статтей, і на цей раз без застережень, 
виразно й яскраво схарактеризував лад, порядки, становище, внутрішню 
й міжнародню Політику .большевиків. Точними цифрамийфактами доводить 
він, що всі звідомлення большевицької влади про успіхи п'ятилітки, колек
тивізації, безбожництва і т. и. — не що инше, як сама безсоромна брехня. 
Що замісць того раю, яким змальовують большевики та большевизане ста
новище в СССР,на сході ЕвропИ панує жахлива анархія та безприкладний 
терор; що в СССР майбутності! немає, що для нього надходить неминучий 
кінець.

В останній своїй статті Шефер спиняється на німецько-совітських взає
мовідносинах, що їм вона сам подбав свого часу надати такий сприятливий 
характер. Він констатує, що східня орієнтація Німеччини та її наслідок 
Рапальський договір базою своєю мали нетількинеобхідність для Німеччини 
мати хоч якого-небудь в Европі політичного приятеля, але й те, що німці 
вірили в Неп, вірили в те, що він потягне за собою добробут населення 
СССР, а цей факт в свою чергу в сприятливий спосіб одіб’ється на еконо- 
мичному становищі Німеччини, бо матиме вона на сході обсяжний ринок 
для збуту продукції своєї індустрії. З часом виявилося, що всі ті сподіван
ки марні. Неп’а вже немає, добробут СССР не вийшов із площини мрій, 
а сучасний курс совітського диктатора Сталіна такий божевільний, що став 
небезпечним для Німеччини не тільки економично, але й політично. Цей 
курс, закінчує Шефер свою статтю, остаточно нищить для совітської влади 
можливість підтримання зносин з Европою взагалі, а з Німеччиною.особли- 
во. І Німецький уряд мусить дати собі звіт, чи залишилося зараз іцо-будь 
реальне від Рапальського договору і чи варто його заховувати на далі.

Необхідність порвати з СССР ЇПефер ілюструє таким фактом. До нього 
прийшов один німець, що приваблений статтями самого ж Шефера і перспек
тивами Неп-a, разом з тисячами инших німців, поїхав до Москви шукати 
щастя. На початках все йшло добре, мав він гарну крамницю у Москві на 
йіпшій вулиці, заробляв гроші т. и. Але, як Неп було порушено, його так 
обсіли податками, що на ті податки пішло все його майно. Та й того не вис
тачило, бо з’явилися якісь податки за попередні роки, а тому московський 
фінінспектор, аби совітська скарбниця не втратила, наклав пломби на ті 
штани, що були на німцеві, бо другого майна в нього вже не було. Ці штани 
з пломбою і прийшов показати Шеферовг той німець, бо привіз якось їх 
на собі аж до Берліну. Справедливо зауважує з цього приводу одна з росій
ських емі ґрантських Газет, що таким чином через тринадцать літ пломбова
ний ваґон перевернувся для німців у пломбовані штани.

* * 4

Як відомо, большевики, потрібуючи валюти,ретельно дбають про вивіз 
хліба за кордон, хоч в самому СССР давно вже настав голодний час не тіль
ки в містах, але й на селах. Через РиГу,'як констатують місцеві Газети, що 
дня переходить що найменше 80 вагонів того хліба, вирваного в населення 
з уст. В Европі досі не звертали уваги на те, а купували, бо продавався 
він далеко дешевше за нормальну ціну. Тепер, під впливом «Хрестового
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походу» проти большевиків, європейські люде зачинають задумуватися 
перед тим, як купувати той хліб, а де-хто почав просто від того ухилятися. 
Іниціятиву у цій справі подала Голандія, що була до того одною з тих країн, 
що споживали хліб із сходу Европи. Центральна закупочна організація в 
Ротердамі, що складається з 10.000 торговців Голандії й закупав до 70 від. 
всіх предметів споживи країни, звернулася тими днями до всіх своїх членів, 
клієнтів, аґентів і контр-аґентів з таким циркуляром:

«Ми не хочемо купувати хліб, награбований у селян совітською 
владою, тому, що цегіротирічить нашому розумінню чести, а також 
тому, що ми не хочемо підтримувати нашими грішми банду грабіж
ників і давати їм можливість на ті гроші,що вони від нас дістануть, 
у нас же організовувати революцію. Висловлюємо надію, що всі по
годяться з нами, що не слід торгувати совістю ради комерційної 
вигоди.»

Циркуляр той в торговельних колах зробив велике вражіння й викли
кав гарячі симпатії. Католицька фракція зробила до парламенту внесок, 
аби по зв’язку з тим циркуляром совітському «Експорт-хлібу»,було заборо
нено дальше перебування в Голандії, а голандський уряд, ще до тоги внес
ку, одмовив директорові того «Експорта» в дальшому перебуванню в країні.

Большевики на цей рух негайно відповіли тим,що увесь хліб,адресова
ний до Ротердаму, переадресували телеграфно до инших європейських 
портів. Чи приймуть його ті другі порти?

■ Observator

-----------------4-----------------

З  п реси .

Мілюковські «Поел. Новости » давно і безнадійно хворіють на 
українофобію, але за останній час ця хвороба перейшла у них просто в 
манію. Як тільки стає відомим про засідання Дорадчої Ради Високого 
Комісаріяту Ліги Націй, газета тратить одразу всяку рівновагу. Так 
було перед останнім засіданням, так сталося і цього разу перед засідан
ням 17 березня. Особливо схвилювало співробітника «Поел.Новостей» 
(число з 16. III) те, що

«українцями заявлено дві нові кандидатури: від інвалідів і від ук
раїнців в Чехословаччині».

Існують українські емігранти в Чехословаччині? Існують. Єсть 
об’єднання українських інвалідів? Єсть. Цілком здається природнім, 
що організації, які представляють інтереси емігрантів, дбають про те, 
щоб мати своє місце в інституції,самою природою своєю призначеній 
на оборону отих емігрантських інтересів. Цілком природне, щоб орга
нізації, які обслуговують потреби українських емігрантів, що ними має 
опікуватися Високий" Комісаріят, були заступлені' в установіте обмір
ковуються їхні потреби, на таких самих підставах, як і аналоґичні 
об’єднання еміграції инших національностей. Українська еміграція, 
— подобається це «Поел. Новостям» чи ні, — існує і існуватиме. І Ви
сокий Комісаріят, що має дбати про потреби всієї еміграції, має і з тим 
фактом рахуватися. Але річ природня, потрібна й корисна що-до росіян, 
Вірменіє, жидів, разом стає штучною і шкідливою, коли справа захс-
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дить про українців. Поставлено дві нові українські, кандидатури. Тре
ба за всяку ціну їх не пустити, і «Поел. Новости» агітують:

«коди так піде далі, то число українських представників в Коміте т 
перебільшить число вірменських делєґатів».

По суті, в цьому звісно нічого страшного немає. Але «Посд, 
Новости» налякані і лякають инших: слухайте-но, мовляв, вірм ни, 
начувайтеся! не допустіть до того посоромлення себе; єднайтеся з нами, 
москалями, щоб винищити українців, отих українців, які

«намагаються з метою пропазанди ідеї української незалежности в 
колах Ліґи Націй використати Дорадчу Раду».

Та не покладаючися дуже на вірменів, російська Газета вимагає 
боротьби з ненависними українцями і від самого Високого Комісаріяту:

«ми маємо право чекати від осіб, на яких лежить зараз відповідаль
ність за напрям політики Високого Комісаріату, щоб вони припини
ли нарешті дальшій спроби використовання цієї виключно гумані
тарної установи для пропаганди чисто політичних ідей української 
незалежности».

Од боротьби за свою незалежність ми не одмовимося, але ту боро- 
тьбу і пропаганду за неї ведемо на иншому полі. До Дорадчого Комітету 
українці пішли з єдиним завданням обороняти життєві інтереси ук
раїнської еміграції, інтереси економичні, просвітні, правні. Це ясно 
кожному незасліпленому і про це свідчить вся робота наших представ
ників в Женев і. А коли хто вносить політику в працю «чисто гуманітар
ну» Високого Комісаріату, то це саме росіяне і в першу чергу «Посл. 
Новости». Адже вони намагаються використати цю гуманітарну устано
ву з чисто політичною метою, прикрити її авторитетом своє намагання 
відновити «єдину-неділиму» і всякими способами підвести усіх емігран
тів з держав, які повстали на. руїнах колишньої Росії, що давно вже не 
існує, під один ранжир—руських. Ці аспірації, того й не хотячи може, 
виявляють на кожному кроці «Поел. Новости». Між иншим,вони гово
рять про останнє засідання, що на порядку дня стоїть питання

«про руську школу».
Тим часом справа йде в дійсності про школу для дітей емігрантів, 

тоб-то про школу російську, українську, вірменську, жидівську та ин- 
шу. Кожна з цих національностей має право на свою частку, і саме цю 
позицію обороняють наші представники. Иншої думки росіяне. Хто ж 
вносить політику?

--------------- »---------------

З  ш и р ок ого  св іту .

— 5 березня біля Токіо протягом однієї доби було відчуто 80 сейсмич- 
них струсів.

— 10.000 філіпінців-студентів Маніли перевели страйк протесту 
проти призначення професора американця.
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— Провідник індійських націоналістів Ґанді оповістив початок кам
панії цивільного непослуху індусів проти англійської влади.

— Помер славнозвісний німецький адмірал Тірпіц. Покійний народив
ся у 1849 році і був творцем німецької флоти.

— Бельгійський парламент прийняв закон про повну фламандизацію 
Ґентського університету.

— Французький трибунал у позві Герцфельда до большевиків поста- 
новивщобольшевицький уряд є відповідальним у Франції за борги,зроблені 
комерційними товариствами під час старого режиму.

— Подався до демісії директор німецького державного банку д-р 
Шахт. Ця демісія є протестом проти прийняття Німеччиною плану Юнґа.

— Нарешті укладено прльсько-німецький комерційний договір, 
пересправи про який тяглися 4 роки.

— Прибули до Єгипту бельгійські король і королева.
— Помер б.президент Сполучених Штатів Північної Америки Тафт.
— Японський уряд вирішив поширити корейську автономію призна

ченням до японського Генерал-Губернатора Кореї одного корейського рад
ника.

• ■— Німецький міністр закордонних справ д-р Курціус попередив боль- 
шевицького посла в Берліні Крестинського, що німецький уряд надалі 
не буде робити ріжниці між московським урядом і ІІІ-м Інтернаціоналом, 
а одповідальність за чини останнього складатиме на московський уряд.

— Експедиція Бірда прибула до Нової Зеландії.
— Виїхав з Москви у відпустку французький посол Ербет.
— Подався'до демісії уряд Іраку.
— Пастор Уольш, віце-голова Джоржтаунського університету, повер

нувшися з подорожі по СССР, опублікував дані про численні факти релі
гійного переслідування в СССР і про ростріли духовенства.^

— Бувший канцлер Лютер призначений директором німецького дер
жавного банку.

— Німецький парламент ратифікував план Юнґа. Гіидепбурґ підписав 
акт ратифікації.

— Большевицький комісар Чичерин подав в третій раз прохання про 
звільнення його з посади і дозвіл виїхати на лікування до Вісбадена.

— Начальником англійського морського Генерального штабу призна
чено адм. Фердерика Фільда.

— В наслідок невиданих дощів і розливу річок французькі департа
менти Од, Еро, Пірене Орієнталь, Тари і Тари та ґаронь знищені повіддю. 
Матеріяльні збитки колосальні,знесені цілком цілі частини міст,села,багато 
запруд, містків, і тім числі й залізничих. Нараховується до чотирьох 
сот людських жертв. На першу поміч уряд має асигнувати ЗО мі лій он їй 
франків. На місця нещастя ви їхали президент республіки і голова уряду 
Тардьє.

— Громадська підписка у Франції на фонд допомоги потернівшим під 
повені на півдні дала лише за цей час більше, коло 20 мілійонів фр.

♦
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Хроніка.
З  В ел и к о ї У к р а їн и

— А к а д е м і ї  Н а у к  п і д 
л я г а т и м у т ь  б е з п о с е 
р е д н є  ц е н т р а л ь н і й  с о 
в і т с ь к і й  в л а д і .  Совнар
ком СССР ухвалив передатиАка- 
демії Наук СССР у відання вче
ного комітету ЦИК’а СССР ( Пр. 
Пр. ч. 45 з 23. II).

— « Д у м к а »  б у д е  с п і— 
в а т и  т а к о ж  і м о л д а в 
с ь к і  п і с н і .  Хор «Думка» 
заводить до свого репертуару і 
молдавські пісні, на прохання 
наукового комітету Молдавської 
республіки («Пр. Пр.» ч. 48 з 
27. її).

— « К 'о н ц е р т  т р ь о х  
к у л ь т у р » .  В Київі від
бувся «концерт трьох культур» 
— української, російської та жи
дівської («Пр. Пр.» ч. 48 з 27. II).

—  З н а й д е н о  ц і н н и й  
і с т о р и ч н и й  д о к у м е н т .  
У Центральному архиві давніх 
актів знайдено великої цінности 
історичний документ — записи 
половецькою мовою. З пам’яток 
половецького письменства до цьо
го часу був відомий тільки один 
половецький словник 1303 року, 
який переховується у Відню.' 
(«Ком», ч. 48 з 18. II).

— З а к р и т т я  м о л и т о в 
н и х  б у д и н к і в .  Секрета- 
ріят ВУЦВК затвердив рішення 
про закриття ще 68 молитовних 
будинків в ріжних округах Ук
раїни («Пр. Пр.» ч. 45 з 23. II).

— Л і к в і д а ц і я  Х а р ь -  
к і в с ь к о ї  т о в а р о в о ї
б і р ж і . За ухвалою Нарком-

торгу в Харькові ліквідується то
варова біржа. Реєстрація угод на
далі буде переводитися в Окрторзі. 
(«Ком», ч. 48 з 18. II).

— Б у д о в а  п р и с т а н і .  
В Кременчузі розпочато будівлю 
гавані на Дніпрі. Пристань цю 
намічено перевалочним пунктом 
для хліба, заліза та чавуну з вод
ного шляху на залізниці й навпа
ки («Ком», ч. 49 з 19. II).

■— К о л е к т и в і з а ц і я .  —  
РІа 20 лютого на Україні було за
реєстровано 23.790 колгоспів, в 
яких зведено 54,1 відс. усіх селян
ських господарств і які займають 
56,8 відс. усієї ріллі. Кожний кол
госп пересічно об’єднує 118 гос
подарств («Ком», ч. 55 з 25. II).

— В и н н и ц ь к у  округу 
також оголошено округою су
цільної колективізації («Пр. Пр. 
ч. 47 з 26. II).

— В н е п о к і р н и х  с е 
л а х  п е р е о б і р а ю т ь  
с і л ь с ь к і  р а д и .  В Мелі
топольській окрузі переобрано 
27 відс. сільських рад, що не вия
вили прихильности до колективі
зації. «Комуніст» пише, що на 
Миколаївщині треба переобрати 
з тих же причин усі сільські ради, 
навіть районний виконком. На 
Ізюмщині буде переобрано 40 сіль
ських рад («Ком», ч. 55 з 25. II).

—- С о в і т с ь к і  с п р о б и
в п л и в а т и  н а  с е л я н  ч е 
р е з  ї х  с и н і в - ч е р в о н о -  
а р м і й ц і в .  В Київській за
лозі по багатьох нотах орґанізо- 
вано колективне писання листів
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до дому на село. У листах, які пи
шуться червоноармійцями під дик
товку, дається поради, як орґа- 
нізувати колективи та боротися з 
«глитаями». («Ком». ч. 48 з 18. II).

— В и с л а н н я  й к о н ф і 
с к а ц і я  м а й н а .  В с. Те- 
решки, Шполянського району на 
Шевченківщині вислано з села 10 
селян з родинами. Коні в селі всі 
колективізовано, але корму для 
них замісць 213 тон зібрано усьо
го лише 16 тон.

— В с. В о й н і в к а. Но- 
воукраїнського району,на Зінов’- 
ївщині» розкуркуленоі «куркулі» 
й майно у них конфісковано(«Ком». 
ч. 55 з 25. II).

— Я к  х а з я й н у ю т ь  
р а д г о с п и .  В Радгоспі «Ко
мінтерн» через погане збереження 
зіпсувалося 20.000 пуд. картоплі 
(«Ком», ч. 48 з 18. II).

— П е р е д  в е с н я н о ю  
с і в б о ю *  — Справа фінансу
вання весняної засівної кампанії 
знаходиться в катастрофичному 
стані. Так само не можуть боль
шевики зібрати завдатків на трак
тори. З цієї причини число трак
торів, які малося на увазі придба
ти для України, значно зменшено, 
на загальну суму в півтора мілійо- 
ни карб. («Ком», ч. 51 з 21. II).

— В степовій окрузі досі ще 
не зібрано потрібного насіння для 
сівби. Перечищено насіння також 
тільки на 60 відс. Трактори ре
монтуються дуже поволі («Ком», 
ч. 52 з 22. II).

—- У к р а ї н і з а ц і я .  В ок
ружному парткомі Київщини, як 
рівно ж і в райкомах досі ужи
вається російської мови, не див- 
лючися на ріжного роду постано
ви й накази вживати виключно ук
раїнської мови. Між тим робітнИ- 
ків-українців на заводі «Більшо
вик» є 67 відс., на заводі «Клепкий 
Чавун» 61 відс., «Червоний Плу
гатар» — 61 відс. Ґазети та стінні 
Газети на дві третини виходять ро
сійською мовою. Є ще такі уста
нови, як напр. Окрздоров’я, що 
досі випускають свої стінні ґазе
ти виключно російського мовою.

Професійні робітничі гііі м,и ти
кож досі дуже мало укриїїіі:....и
но. Комсомольські орііиіІ.шпИ 
справі українізації віддяють д\ 
же мало уваги («Пр. Пр.» ч. ЗМ 
з 15. II). •

—  З а л і з н и ц і  п  р  а ц  ні  
ю т ь  к е п с ь к о .  В СІЧНІ МІ 
сяці Катерининські залізниці 
виконали план навантаження т і л і . 
ки на 92 відс., а Донецькі нінііті. 
на 91 відс. Загалом у січні заліз 
ниці України недовантажували 
на кожну добу 326 вагонів вугіл 
ля, 113 ваГонів руди, 158 ваґоніи 
с.-г. машин, 330 вагонів будівель 
них матері лів й 9 вагонів нафти 
В лютому місяці залізниці пра
цювали ще гірше. Протягом пср- 
шоїдекаДи навантажено було тіль
ки 85 відс. завдання, причому 
Донецькі залізниці недовантажу
вали що-дня 1.240 вагонів («Ком», 
ч. 49 з 19. II).

— Г о с т р и й  б р а к  к в а 
л і ф і к о в а н и х  р о б і т 
н и к і в .  В Харькові бракує 
31. 000 кваліфікованих робітни
ків. Совітські господарські орга
ни займаються справою проектів 
підготовки кваліфікованих робіт
ників («Ком», ч. 55 з 25. II).

— С о в і , т с ь к и й  й о р  н -  
д о к. На шахті Довгоруківка 
Кадіївського району звідним кран- 
том, що подає видобуток, під
няли 3 вагони вугілля, тоді як 
цей кран розраховано тільки па
2 ваґони. Линва увірвалася і ро
боту було перервано («Ком», ч. 
55 з 25. II).

— К о м у н і с т и ч н и й  с у д  
В минулому році наложила на се
бе руки жидівка-аґроном на Оде
щині, комуністка Ґольдмап. Ко
муністична партія знайшла, що 
партійного агронома «зацькупа 
ли» й до суду в цій справі було 
притягнено кільки осіб. Суд трьох
3 обвинувачених засудив до рос 
трілу, а одного — на 6 років ув’яз
нення з суворою ізоляцією («11р. 
Пр. ч. 47 3 26. II).

* **
■— Д о г о в і р  «с о ц и м  II

г а н н я» а к а д е м і й .  В до
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говорі соціялістичного змагання 
між академіями Наук — Україн
ською, Білоруською та Всесоюз
ною говориться, що вся робота 
академичних установ та їхніх пра
цівників повинна ґрунтуватися на 
марксистській методі. Крім того 
Академія Всесоюзна взяла на себе 
приємне зобов’язання дальшої 
русифікації совітськ х окремих 
республік, бо буде готувати аспі
рантів для «національних респуб
лік». Підписано нарешті відозву 
«до всього трудящого людства» з 
закликом не дозволити «темним си
лам пошкодити великій справі 
будівництва соціялізму» («Пр. ІІр.» 
ч. 53 з 5. III).

— В і д к р и т т я  ш к і . л , — 
На» Дніпрельстані відкрито полі- 
техничний інститут («Ком», ч. 62 
з 4. III).

— В с. Новозаводі Новоград- 
волинського району відкрито поль
ський сільсько-господарський тех

никум. («Ком», ч. 62 з 4. III).

— Ще о д н а  о д в н а к а  у к 
р а ї н і з а ц і ї .  На одзнаку 
10-тиріччя совітського декрету про 
українізацію ВУЦВК ухвалив ут
ворити на Криворіжжю новий жи
дівський національний район з 
адміністративним центром в селі 
Ізлучистому. Це вже третій жидів
ський район на Україні. («Ком», 
ч. 57 з 27. II).

— П і д г о т о в к а  до  р і 
ш е н н я  с у д у  в с п р а в і  
«С В У». Большевики орґанізу- 
вали збори робітників по підприєм
ствах, ріжних професійних орґа- 
нізацій, як от інженерів та техни- 
ків з заводу «Проґрес», в Берди
чеві, на яких ухвалюється вимога 
«як найсуворішої кари» для «контр
революціонерів» . («ІІр. Пр.» ч. 
51 з 2. III).

— П е р е й м е н у в а н н я .  
Білу Церкву перейменовано на 
Червоноармійське. («Ком», ч. 54 
з 24. II).

—«II о х і д  н а  с е л о  по  
е к с п о р т н у  с и р о в и н  у». 
На Харьківщині від 5 березня 
по 5 квітня улаштовується місяч

ник «походу по експортну сирови
ну». Для переведення цього мі
сячника по окрузі послано 24 
бригади з комсомольців, які му
сять як найбільше стягнути з окру
ги для експорту. Селянам поясню
ється , що на виручені з продажу 
продуктів їхньої праці гроші буде 
куплено для них трактори. («Ком», 
ч. 61 з 3. III).

— П р о є к т с.-г. р а й о- 
н у в а н н я У к р а ї н и. В 
Наркомземі виник проект сіль
сько-господарського районування 
України. Проект передбачає такі 
райони: І) молочарський, який 
охоплює поліські округи,—Глу- 
хівщину, Чернігівщину, Коро- 
стенщину, Житомирщину й Шепе- 
тівщину, 2) цукрово-буряковий, 
який охоплює всі лісо-степові 
округи, 3) район інтенсивного 
дзернового господарства, який 
охоплює весь степ, крім вузької 
південної смуги, а також крім До
нецького басейну, Криворіжжя й 
Дніпрельстану, 4) птахівничо-са- 
дівний, до якого входить Молдав
ська сов. республіка, Тульчин- 
щина, Кам’янеччина, Проскурів- 
щина й Могилівщина, 5) район 
південних культур — південь 
Миколаївщини, Мелітопольщини й 
Маріупольщини, майже вся Хер
сонщина й східня Одещина, 6) 
Донецький басейн — район моло- 
чарсько-городньо-садовий, 7) рай
он елєктрофікованого високо- 
інтенсивного господарства нав
коло майбутнього Дніпрельстану. 
(«Пр. Пр.» ч. 53 з 5. II).

— К о л е к т и в і з а ц і я .  — 
На Україні уже колективізовано 
56 віде. земельної площі й54відс. 
усіх селянських дворів .«Найгірше» 
колективізація проходить на Чер
нігівщині, де колективізовано 
тільки 8,5 відс.господарств.(«Ком». 
ч. 57 з 27. II).

— Землю колективізовано, а 
худоби для роботи бракує. Також 
бракує фуражу для худоби, по 
колгоспах є тільки 50 відс. потріб
ного фуражу. («Ком», ч. 53 з 23.
II).

— Центральний Виконком СССР 
запропонував урядові совітської 
України вислати на села 1.200
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членів мійських рад для переве
дення колективізації . («Ком», ч. 
57 з 27. II).

— В Мелітополі утворено шість
бухта льтерських «бриґад», які
виїхали до районів колективізації 
запровадити відмітність. («Ком»,
ч. 54 з 24. II).

— М о б і л і з а ц і я  ф а 
х і в ц і в  д л я  к о л г о с п і в .  
Уряд УССР постановив мобілізу
вати на 2 місяці 90 відс. всіх с.-г. 
фахівців, що працюють по цент
ральних установах і відправити 
їх на роботу на той термін до кол
госпів («Ком», ч. 62. з 4. III).

— С к а с у в а н н я  з е 
м е л ь н и х  г р о м а д  в
р а й о н а х  с у ц і л ь н о ї
к о л є к т и в і з а ц і ї. Совнар
ком УССР разом з ВУЦВК ухва
лили скасувати земельні громади 
у районах суцільної колективіза
ції, а також по селах, де < біль
шість бідняцько-середняцької люд
ности охоплено виробничою с.-г. 
кооперацією» («Ком». ч.59 з I. III).

— Щ е н а д с и л а ю т ь  
« в о  ї х  а ґ е н т і в н а с е л а .  
Харьківська міська рада надсилає 
кільки сот своїх депутатів на села 
для постійної там роботи («Ком», 
ч. 62 з 4. III).

— П і д в и щ е н н я  б ю д 
ж е т у  с о в і т с ь к о ї  М о л 
д а в с ь к о ї  р е с п у б л і к и  
н а  р а х у н о к  У к р а ї н и .  
Сесія ЦВК Молдавської респуб
ліки прийняла постанову про 
збільшення бюджету проти мину
лого року на 43 відс. — до 14. 000. 
000 карб.; як і в минулому році, 
так і тепер, дефіцит молдавської 
республіки, який міряється зви
чайно мілійонами карбованці в,бу
де покривати сов. Україна («Ком», 
ч. 54 з 24. II).

— Ц е р к в и  п і д  к л у б и  
т а  в и с т а в и .  Закриту в 
Харькові Вознесенську церкву 
передано ґеодезичному інститу
тові, Пантелеймонівську цёркву 
буде передано під клуб для г. ухо- 
німих, а в Каплунівській церкві 
відкрито 2-гу вс українську ху

дожню виставу. («Ком», ч. 62 
з 4. III).

— « М і с я ч н и к  ' а о щ з Д
ж е н ь» з і р в а в с я .  Ніхто 
не вірить, що гроші дані на пере 
ховання до ощадних кас, больше 
вики не конфіскують одного дня, 
й вклади до ощадних кас Припи
нилися. Большевики улаштували 
тому т. зв. «місячник заощаджень», 
протягом якого скрізь агітували 
за вкладання грошей до ощадних 
кас. Місячник цей, як тепер вияв
ляється, провалився. Є такі міс
цевості, як, наприклад, Меліто- 
польщина, де за першу декаду 
лютого план місячника виконано 
лише на 1 відс. Ростуть також 
недоплати податків. На Одещині 
напр. недоплати становлять 26.-
862.000 карб. («Ком», ч. 58 з 28. 
II).

— У к р а ї н і з а ц і я .  З 
резолюції, що винесено на плену
мі Харьківського Окркому ком
партії, так уявляється справа
т. зв. українізації на Харьків- 
щині. У Харькові в 1929 р. всі 
українські ґазети разом мали ти
раж тільки 32.000 прим. По висо
ких школах молодші наукові 
працівники дають вищий відсо
ток українців, на старших курсах 
викладова мова й підручники пере
важно російські, що звичайно 
знецінює успіхи, досягнені в ук
раїнізації перших курсів.

Розвиток сітки українських 
шкіл «соціяльного виховання», як 
на селі, так і в місті — пленум пар
тії уважає за достатній, але ук
раїнізація професійних шкіл 
значно відстає. За останній час 
цослабилася також українізація 
державних установ. Із загальної 
кількости 35.800 службовців Харь
кова тільки 10.444 віднесено до 
І катеїорії. Як гальмує со
вітська влада українізацію, сама 
її дволично проголошуючи, видно 
хоч би з того,що на де-яких уста
новах чи підприємствах в справі 
українізації ще нічого не зроблено- 
не дивлячися на те, що україніза
ції вимагали"збори робітників. Є 
такі ділянки культурного життя, 
де не запроваджено навіть елемен
тарної українізації. Зате знадно
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поліпшилося < обслуговування нац
меншостей». Найкраще обслуго
вується жидівська меншість, за
довільно — польська. («Ком», ч. 
57 з 27. II).

— На заводі «Більшовик» у 
Київі гуртки українізаії працю
ють аби - як і не мають належного 
приміщення. Оріани заводу, які 
б мали керувати українізацією, 
нічого в справі українізації не роб
лять. В транспортно-споживчому 
товаристві службовці рідко коли 
уживають української мови і ді
ловодство й досі не українізова
но, як слід. Про українізацію не 
дбають, на' курси українознавства 
службовці не вчащають. В «ВА- 
КОТ» виявлено, що його окружні 
філії пишуть листи до своєї цент
ралі в Київі по російськи. 6  ще 
також такі службовці, що ухиля
ються від учащання курсів ук
раїнознавства. В Медичному ін
ституті професори досі не знають 
української мови. Більше, як 
третина київських учителів ще 
досі мають третю категорію з ук
раїнської мови. Про склад підіб
раних большевиками, лекторів з 
української мови можна судити 
з того, що навіть ці лектори поз- 
воляють собі ворожі публичні вис
тупи проти української мови. 
(»ГІр. Гір.» ч. 54 з 6 . III).

-— С е л я н с ь к и й  т е р о р .  
В с. Куцеволівці на Кременчуччи- 
ні підчас обговорення на зборах 
питання про колективізацію смер
тельно поранено комсомольця По
левого. Заарештовано 15 селян. 
(«Ком», ч. 59 з I. III).

— В с. Старосіко, Троянов- 
ського району на Житомирщині 
забито голову комітету незамож- 
ніх селян, який активно прова
див колективізацію.

— B e. Висока ГІіч того ж рай
ону підпалено будинок машиново- 
го товариства, де згоріло 5 машин 
та все насіння.

В с. Троянівці того ж району 
попадено вночі на члена комне
заму та повикручувано йому ру
ки й ноги, при чому винних в цьо
му не було навіть заарештовано, 
бо районова влада не звернула на 
цей випадок уваги. («Ком», ч. 
62 з 4. III). •

— В с. Щербаки, Оріхівського 
району на Запоріжжі селяне увір
валися уночі до учительки, яка 
переводила колективізацію, пора
нили її й її ж кров’ю намалювали 
їй на грудях п’ятикутшо совітську 
зірку. («Ком», ч. 63 з 5. III).

— Д и н а м и т н и й  з а 
м а х .  В Сталінському аводі в 
Кривому Розі під час відванта
ження руди на домні стався вибух 
динамиту, нідкл деного кимсь, 
очевидно з умислом. Поранено 5 
робітників. («Ком», ч. 54 з 24. II).

— Д 'н і  п р е п ь  с т а н .  На 
роботи по будові фабрик коло 
Дніпрельстану цього року треба 
за планом втратити 75 міл. карб., 
асиґновано тільки 23 міл. карб. 
За браком коштів не замовлено 
досі потрібних будівляних мате- 
ріялів, з яких одного заліза 
цього року треба було б 20.000 
тон . («Ком», ч ' 59 з ї. III).

►
— І з - з а  б р а к у  м а т е 

р і а л і в  б у д і в е л ь н и й  
п л а н  в Д о н е ц ь к о м у  
б а с е й н і  в и к о н а н о  н е  
б у д е .  — В Донецькому басейні 
районні будівельні контори заго
товили тільки 10-20 відс. потріб
ного їм піску. Є такі підприємства, 
як завод ім. Ворошилова, де заго
товлено тільки 3 відс. потрібного 
піску. На тому ж заводі не заго
товлено ще жадної цеглини. 
«Енерґобуд», забезпечено тільки 
на 12  відс. потрібним йому це
ментом («Ком», ч. 63 з 5. III).

— «Комуніст» ч. 62 з 4. III по
відомляє, що стан з приводу браку 
будівельних матеріялів є остільки 
критичним, що загрожує зірвати 
план капітального будіництва.

— Х а р ь к і в с ь к а  «ш в ид- 
к а  д о п о м о г а »  с ь о г о  д- 
н я. В Харькові в розпоряджен
ню санітарного відділу міської 
ради є лише 1 санітарне авто й 
три «карети» швидкої допомоги. 
(«Ком», ч. 61. з 3. III).

З  Газет
— Т р и  « д н і с м е р т и »  

н а  У к р а ї н і .  Яскравим до-
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килом небувало напруженої си
туації політичної на Україні є 
факт, що найвищий суд українсь
кої совітської республіки в Харь- 
кові в наслідок масових вироків 
смертних, що їх виносять суди 
першої інстанції, змушений був 
визначити три дні на місяць 
для розгляду апеляцій тих виро
ків . Населення назвало ці три дні— 
«днями смерти», бо найвищий суд 
затверджує смертні вироки у 
кількості більше ніж 80 відс. В 
лютому с .р . розглянено було 2.000 
смертних вироків, з яких 1683 
б у л о  з а т в е р д ж е н о .  
Справи ж ці торкаються виключно 
«злочинів» політичного характеру, 
при чому великий відсоток оскар
жених це селяне, які ставлять 
чинний опір владі («Пшеґльонд 
Вечерні», з II. III. 1930).

З Укр. життя

— З а р я д ж е н н я  у р о 
ч и с т и х  б о г о с л у ж і н ь  
видав високопреосвященний мит
рополит А. Шептицький з приводу 
перелідувань церкви у совітах. 
Це зарядження разом із архипас- 
тирським посланням видано в на
слідок послання Папи. («Нова 
-Зоря», ч. 19 з 13. III).

t  Ф е д і р  Ф е д о р ц і в . 
В середу 5 березня по довгій і 
тяжкій недузі після онерації у 
Львові закінчив своє життя редак
тор Газети «Діло» Федір Федор- 
ців. Покійний народився 1 груд
ня 1889 року в селі Долина, 
Товмацького повіту. Там кінчив 
початкову школу, потім українсь
ку Гімназію в Коломиї. Згодом 
вступив на правничий відділ, Ль
вівського Університету. Брав 
чинну участь у тодішньому сту
дентському життю, в громадських 
організаціях, в видавництвах то
що. Багато доклав покійний зусиль 
в галузі літературно-мистецької 
творчости, випускаючи літератур
ні характеристики творів і житє- 
писи авторів. Одночасно редагував 
він видання «Новітньої Бібліо
теки». Під час великої війни почав 
видавати «Нове Слово», перемінене 
згодом в (Українське Слово». Піз

ніше віддався цілковито українсь
кому журналу «Шляхи», що його 
перший випуск вийшов в грудні 
1915 року, а останній в червні 
1918 року. Там виявив не аби який 
публіцистичний талант. У листо-* 
паді 1918 вступив до «Діла», як 
заступник д-ра О. Назарука, але 
тут не довелося йому довго працю
вати, бо «Діло» було закрите. 
У 1920 р., по відновленню Газети 
під назвою «Громадська Думка», 
покійний Ф. Федорців став її 
головним редактором. Далі був 
редактором «Української Думки» 
й «Українського Вістника». На
решті в 1923 р. став техничним 
редактором «Діла», а головним 
його редактором з осени 1925 р.

Поруч з тим покійний був од
ним із іииціяторів фонду «Учітеся 
брати мої»’ при «Просвіті», чле
ном видавничої комісії тов. «Прос
віти», а крім того редактором кіль
кох календарів «Просвіти».

З життя укр. еміграції.

У Франції.
— С т у д е н т с ь к е  ж и т- 

т я. В Парижі 15 березня, на іни- 
ціятиву Управи Студентської 
Громади скликані, відбулися збо
ри представників українських 
громадських організацій в Пари
жі в справі утворення Доиомого- 
вого Комітету для студентів. Збо
ри обрали комісію з цих представ
ників, яка має звернутися до на
шого старшого громадянства та, 
до окремих осіб з тим, щоби такий 
Комітет Допомоги Студентам ут
ворити, виробити й скласти од- 
повідний статут, намітити план 
діяльности то-щоі дати на затверд
ження наступним зборам.

— Ш а л е т. 23 лютого б. р. 
в помешканню Громади відбулися 
загальні збори членів Мистецького 
Товариства при Українській Гро
маді. За скінченням терміну упов- 
новажнень Управи Товариства та 
Ревізійної Комісії, обрано нові 
органи. В склад Управи ввійшли 
— и. п. Г. Маслюк (головою), 
В. Ііцук та -Л еч у к — членами.
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До Ревізійної Комісії — п. п. 
Щербина — головою, Будза —- 
членом (другий член по призначен
ню Управи Громади з її складу).

На протязі минулого півріччя 
відбулося 4 вистави, а саме: «Сте
повий гість», «Безталанна», «Бон
дарівна», «Про що тирса шелесті
ла», та крім того було влаштовано 
де-кільки родинних вечірок і ди
тячих вистав безкоштовно. Прибу
ток за цей час виніс в загальній 
сумі 5.197 фр. 80 с., видаток —
5. 155 фр. ЗО с. Придбано майна 
на суму — 1.525 фр.

Шість місяців такий малий тер
мін та коли ще прийняти на увагу 
умови шиття робітника, то можна 
сміливо ствердити, що не мало 
зроблено. Часто подивляєш від
даність та витривалість членів 
товариства, особливо жінок. Піс
ля 10 -ти годинної праці що-денно 
на фабриці, ще треба й дома ха
зяйства допильнувати та дітей 
доглядати, але жінки знаходили 
в собі сили уділити часи відпочин
ку на працю в Мистецькому то
варистві. Велика подяка їм. Вели
ка подяка й уступаючій Управі 
Товариства та всім тім, що тим 
чи индіим спричинилися до успіху 
та розвитку рідного мистецтва 
на чужині. Новій же Управі по
бажаємо успіху на далыйшу її 
працю.

В Польші.

— З ж и т т я  к л у б у  
« П р о м е т е  й». В клуб .Про
метей» відбулися наступні ре
ферати: 13 лютого б. р. в А. Ас- 
хані на тему — .Визвольний рух 
татарів Ідель - Уралу і пантура- 
нізм», 20 лютого — п. М. Чукуа 
— «Економичне становище Кав
казу», 27 лютого — п. Ст. Стем- 
нковського—«Спогади з України». 
4-го березня п. Расул-Заде — 
«Ідея паитуранізму і визвольний 
рух тюркських народів в СССР», 
(і березня — п. А. Лє ніцького — 
«З минулих літ».

J І, и т я ч і м а с к о в і в е -  
ч о р и и ці .  2 березня Педаго
гична Рада і Батьківський Комі
тет Української Дитячої Школи у 
Варшаві влаштували дитячі мас-

кові вечорниці. Після дитячих ве
чорниць відбулася забава з тан
цями для дорослих.

—  З ж и т т я -  м и с т е ц ь 
к о г о  г у р т к а  « С п о к і  й». 
Спокійно пливе життя мистецьт о- 
го гуртка «Спокій», систематично 
реалізуючи свої завдання, на
креслені статутом. ПІо другої не
ділі відбуваються засідання членів 
гуртка, проґрам яких заповнюєть
ся рефератами на теми, зв’язані з 
українським мистецтвом, які по 
черзі виголошуються членами 
гуртка, викладами з галузі ма
лярської хемії, які провадить 
голова гуртка п. М. Мегик і т. д. 
Як на теми рефератів, які тут 
читаються, можна вказати: «Но- 
вочасне мистецтво» — п. Дунаєв- 
ського, «Народне мистецтво в Га
личині» — п. О. Мириняківни, 
«Значіння інвентаризації села» —- 
п. Андру сів та ин.

В сучасну хвилю гурток прова
дить інтенсивну підготовчу пра
цю до вже третьої вистави праць 
своїх членів, яка має відбутися у 
Варшаві в першій половині черв
ня і яка складатиметься з відділів: 
малярства, внутрішньої архитек- 
тури, Графіки та ткацтва, яке між 
иншим не було репрезентоване на 
попередніх виставах. На черговій 
виставі не буде відділу різьби, 
який в минулому гідно репрезен
тувався талановитими працями бл. 
пам. В. Побулавця. Тому то і вис
тава, до де-якої міри, носитиме ха
рактер вистави жалібної.

— З ж и т т я  « З а п о р о ж -  
ж я». На терені Варшави пов
стала нова академична організа
ція — корпорація «Запоріжжя». 
Користуючися з гостинности Укр. 
Центр. Комітету, корпорація 
уряджує що суботи товариські 
сходини своїх членів, які звичай
но розпочинаються рефератами. 
Березневі і квітневі збірки кор
порації по-кищо заповнили на- 
супні реферати: 1 березня — п. І. 
Липовецького — «Чого бракувало 
українському стрільцеві», 8 берез
н я —-п.проф. Р. Смаль-Стоцького 
— <3 життя німецької молоді», 
15 березня — проф. О. Лотоць- 
кого — «З минулого і майбутнього
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нашої національної справи», 22 
березня ґен. В. Сальського — 
«Червона збройнасилана Україні», 
29 березня п. д-ра Л. Чикаленка 
— «Націоналісти з-під проводу 
Коновальця», 5 квітня п. проф. В. 
Біднова — «Український націо
нальний рух в 19-му століттю», 
12 квітня проф. Р. Смаль-Стоць- 
кого — «Підстави закордонної по
літики УНР». Вечірки «Запоріж
жя» охоче відвідуються не лише 
його членами, але і значною кіль
кістю гостей з поміж українського 
громадянства.

— В і д к р и т т я  к у р с і в  
у к р а ї н с ь к и х  с е с т е р -  
ж а л і б н и ц ь  у В а р ш а в і  
12 лютого б. р. у Варшаві з іни- 
ціятиви «Союзу Українок-Емі- 
ґранток у Польщі» і Корпорації 
«Запорожжя» відчинено курси ук
раїнських сестер-жалібниць. Уро
чистість відкриття відбулася в 
помешканню УЦК, де крім бажаю
чих вчащати на курси пань зіб
ралися і запрошені гості. Курси 
відкрила досить широкою промо
вою Голова Союзу Українок-ЕмЬ 
ґранток у Польщі п. М. Лівицька. 
Вона докладно проаналізувала 
політичну і економичну ситуацію 
України, торкнулася всіх тих 
об’явів, які віщують упадок ко
муністичної окупації України, 
та підкреслила те, що в цей мо
мент українське жіноцтво, в пат
ріотизмі якого ніхто не сумніва
ється, мусить бути готове викона
ти і свій обов’язок перед батьків
щиною, а тим обов’язком є опіка 
над раненим вояком.

Голова корпорації «Запорож
жя» п. І. Липовецький, вітаючи 
відкриття курсів, підкреслив зна
чіння інституту сестер-жалібниць 
і висловив надію, що ці перші кур
си українських сестер-жалібниць 
не будуть останніми, що не будуть 
вони випадковою, а сталою інсти
туцією, що за прикладом Варшави 
підуть і инші осередки нашого 
орґанізованого українського жі
ноцтва, яке в своїй цілості буде 
готове кожної хвилі стати на 
заклик батьківщини так, як гото
вий стати на її заклик кожний 
український старшина й стрілець.

Військовий міністр п. ґен. В. 
Сальський в своїй промові під

креслив,, що відкриття курсі її у 1C 
раїнських сестер-жа.д)бпиці> спід 
чить не лише про патріотизм ук 
раїнського жіноцтва, але і про 
патріотизм чинний. Підкреслюючи 
потребу підтримки армії цілим 
організованим суспільством, ґен. 
В. Сальський висловив надію, що 
вояцтво належно оцінить ці шля
хетні стремління українського жі
ноцтва. Голова УЦК . п. М. Ко
вальський вітав відкриття курсів 
од імени української еміграції в 
Польщі. В своїй промові зазначив 
він, що запорукою перемоги є 
участь цілого суспільства в слу
жению армії і що українська емі
грація у Польщі до цього готова. 
Д-р Волосянко торкнувся тех
ничного боку організації курсів і 
їх програму. Після офіційної час
тини відкриття відбувся перший 
виклад д-ра Мироновичевої.

— З б о р и  С о ю з у  Ук 
р а ї н о  к-е м і Г р а н т о к у 
П о л ь щ і .  28 лютого б. р. під 
головуванням пані М. Лівицької 
відбулися надзвичайні збори Сою
зу українок-еміГранток у Польщі, 
на котрих Управа Союзу склала, 
інформації про працю Союзу на 
протязі останнього часу. На цих 
зборах була обговорена також спра
ва організації курсів українських 
сестер-жалібниць та українського 
червоного хреста. Збори обрали 
почесним членом Союзу дружину 
Покійного Головного Отамана п. 
О. Петлюрову та винесли протест 
проти крівавого терору на Україні.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  к о л о н і ї  в С к а л ь -  
м е р ж и ц я х. 4 січня с. р. 
відбулися в Скальмержицях чер
гові річні загальні збори членів 
місцевого Відділу УЦК. Збори 
відкрив керовник Відділу п. Я. 
Бржосньовський, пропонуючи вша
нувати вставанням пам’ять бл. 
пам. Головного Отамана С. Пет
люри. Головою зборів був п. ІО. 
Ківерчук, засупником — В. Рад
ченко і секретарем — М. Сахарі в. 
Після прийняття 25 осіб в дісні 
члени відділу, збори заслухали 
справоздання про діяльність Уп 
рави відділу в минулому році, 
яке зложив присутнім п. Я



Бржосньовський і грошевий звіт, 
предстарлгшй скарбником Відді
лу п. Г. Сотником. Після дискусій 
над справозданням, збори висло
вили подяку Управі Відділу за 
її віддану працю і приступили до 
вибору нової Управи до якої увійш
ли: п. Я. Бржосньовський (ке- 
ровник відділу) п. І. Іванів (скар
бник) і п. Ф. Терещенко (секре
тарь). До Ревізійної комісії обра
но: гі. п. С. Красицького, В. Удо
венка і В. Присовського.

В минулому році Скальмержиць- 
ка колонія брала участь в святку
ванню наших національних уро
чистостей, як річниця незалежно
сте України, Шевченківське свя
то, річниця смерти Головного Ота
мана С. Петлюри, 50-тиліття з 
дня народження Заступника Го
ловного Отамана А. Лівицького і
т. д.

31 грудня с. р. було тут уряд
жено традиційну спільну вечерю 
для зустрічі нового року. Колонія 
зібрала по підписним листам певні 
суми грошей на ріжиі культурні і 
громадські потреби.

— З ж и т т я  - у к р а ї н с  ь- 
к о ї к о л о н і ї  в Х а р к о 
ві .  26 січня б. р. відбулися тут 
загальні збори членів місцевої 
української колонії.' Збори від
крив Голова Відділу УЦК п. І. 
Савлучинський. До президії збо
рів було обрано п. М. Кудрицького 
(головою),п. Наталку Ус (заступ
ником) і п. В. Байбарака (секре
тарем).. Збори заслухали справо- 
здання про діяльність Управи в 
минулому році, яке склавп.І. Сав
лучинський, та звіт ревізійної комі
сії,який відчитала п.Н.Ус.,і вине
сли Управі і Ревізійній комісїі по
дяку за її працю. До нової Управ- 
Відділу обрано п. п. І. Савлучин- 
ського (головою),Я. Андрусевича 
(заступником), Ю. Крикливця 
(скарбником), і П. Коморного. 
До Ревізійної Комісії увійшли па
ні Н. Ус та В. Федотова і п. ГІ. 
Крижанівський. Збори поста
новили надіслати привітання п. 
Головному Отаманові, Урядові 
УПР і Головній Управі УЦК.

В минулому році Тарнівська 
колонія гідно відсвяткувала Шев
ченківське свято, уряджуючи 5

травня урочисту академію, йому 
присвячену. 9 червня відбулася 
академія присвячена 3-тій річни
ці траґичної смерти бл. пам. Гот 
повного Отамана С. Петлюри. На 
Великодні Свята відбулися т у  • 
спільні розговіни, а в Святий Ве
чір — ялинка для дітей і спільна 
вечеря для членів колонії.

;— З а г а л ь н і  З б о р и
ч л е н і в  В і д д і л у  У Ц К  
в Р е й о в ц і  відбулися 31 
грудня м. р. До обраної на цих 
зборах Управи Відділу увійшли п. 
Голик (головою), Д. Пасішничен- 
ко (заступник) Я. Солодіїв (сек
ретарем), К. Соловій і X. Ли
сенко .

— З а г а л ь н і  з б о р и  
ч л е н і в  В і д д і л у  УЦК 
в І в а ц е в и ч а х відбулися 
19 січня б. р. Збори відкрив вступ
ною промовою Голова Управи Від
ділу п. О. Гребенюк. На голову 
зборів було обрано Т. Яцухненка, 
на секретаря — Л. Панфилова. 
Збори заслухали доклад Управи 
та грошеве справоздання і обрали 
Управу Відділу в такому складі 
п. п. О. Гребенюка (головою), І. 
Короткого (секретарем) і Д. Мико- 
лаєнка (скарбником). До Ревізій
ної комісії обрано — Т. Сердюка 
(головою) М. Мандрику і А. Смір- 
нова.

— У п о в н о в а ж е н и м  
УЦК н а  р а й о н  м . Т е р е -  
с п і л ь  Головна Управа УЦК 
на одному з останніх засідань при
значила п. С. Хлопі цького.

— З а г а л ь н і  з б о р и  у к 
р а ї н с ь к о ї  е м і І р а ц і  ї 
С л о н і м с ь к о г о  п о в і т у  
відбулися 2 лютого б. р. Перед 
зборами було відслужено панахи
ду по бл. пам. Головному Отама
нові С. Петлюрі та 359 лицарях, 
ростріляних під Базаром. Збори 
відкрив керовник Відділу УЦК 
в СЛонімі п. І. Козієнко. У виго
лошеному при цьому вступному 
слові торкнувся він сучасного 
положення української емігра
ції та її завдань. Заслухавши звіт 
про діяльність і винесшн низку 
постанов організаційного порядку,



абори вибрали нову Управу в скла
ді и. и. І. Козієнко (голова), Я. 
Новкогон (секретарь) та І. Скля
ренко (скарбник). На зборах го
ловував П. Слиш, а секретаре^ 
був А. Витвицький.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  к о л о н і ї  в П л о т і  ч- 
ні .  1-го лютого б. р. відбулися 
тут загальні збори членів місце
вого відділу УЦК. Відкрито збори 
п. Вовком. Головою був п. П. 
Хлібників, секретарем — І, То
лочний. Збори засухали і затвер
дили справоздання Управи Відділу 
та Ревізійної Комісії. До нової 
Управи обрано п. п. О. Теравсько- 
го (головою). М. Курсу (заступ
ником) В. Застелла (секретарем) і 
Ш. Толочного. До Ревізійної 
Комісії увійшли п. п. II. Монас
тирський, П. Бунайєць і М. Сви- 
наренко.

Відділ УЦК в Плотічні в м. 
році влаштував ялинку для дітей 
і спільну зустріч Нового Року. 
При Відділі існує невелика біб
ліотечка, яка систематично попов
нюється новими книжками. Чи
тальня має стало до 10 Газет і 
журналів.

— Н а  р а й о н и .  Ґ р у д з -  
з ь о н ц а, де є чимало наших 
українців, Головна Управа УЦК 
визначила Уповноваженим УЦК 
п. полк. ГГ. Трубу.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь- 
к о ї к о л о н і ї  в Г р о д н і .  
26 січня м. р. відбулися тут за
гальні збори членів місцевого 
Відділу УЦК. Збори відкрив го
лова Управи Відділу п. О. Юшко. 
Головува на зборах п. Л. Писа- 
нюк, а секретарював — п. М. Комн- 
саренко. Збори заслухали спра
воздання з діяльности Управи 
Відділу за минулий час, грошевий 
звіт, справоздання Ревізійної Ко
місії, прийняли в склад Відділу 
нових членів та вибрали нову Уп
раву, в склад якої увійшли п. п. 
О. Юшко (головою), П. Дорошке- 
вич (заступником), І. Конопацький 
(секретарем), С. Войцешко (скарб
ником) і Й. Герольд. До Ревізійної 
Комісії обрано п. п. Кукрицького, 
А. Конопацького та Ю.Чепурного.

Загальні збори вшануннди далі, 
яко в річницю проголошепіїн само 
стійности України, пам’яті, амгм 
нувшого за волю України Головно 
го Отамана Симона Петлюри І мгіч, 
хто життя своє віддав у визволі,пін 
боротьбі українського народу, 
та заслухали' реферат В. Копо 
пацького, в якому схарактеризо
вані були обставини, які привели 
до проголошення 4 універсалу.

Збори закінчилися н'юрмаціимн 
про червоний терор на Україні 
та висловлюванням протесту про
ти нього.

Життя Відділу і в минулому ро
ці було досить активне і багате 
здобутками дружньої праці та 
урочистими моментами.

В Ч е х і ї

— П р и с в я ч е н е  п а м  ’я т і Т .
Ш е в ч е н к а  засідання Україн
ського Історично-Філолоґичного 
Товариства відбулося у вівторок, 
дня ї ї  березня з таким порядком 
дня: Доклад дійсного члена
Омаль-Стоцького, С. О. — «Чого 
серце плаче, ридає, кричить»..,

— З а с і д а н н я  У к р а- 
ї н с ь к о г о  І с т о р и ч н о- 
Ф і л о л о ґ и ч н о г о  Т о в а 
р и с т в а  в Празі відбулося у вів
торок дня 18 березня. Були на по
рядку дня доклади дійсних членів:
1) Білецьксто, Л. Т. — < Збірник 
Інституту Т. Шевченка в Харь’ко- 
ві» (Шевченко» і його оцінка»-
2) Богацького, П. О. — «Sevccn- 
кіапа» за р. р. 1927-1930».

— З а г а л ь н і  з б о р и  
У . Р . Д.  К л у б у  в Пр а - з І .  
1-го березня 1930 р. відбулися за
гальні збори Українського Рес
публікансько-Демократичного 
Клубу в Празі.

В зачитанному головою Клубу 
ироф. К. Мацієвичем звіті подано 
було відомості про діяльність 
Клубу за' минулий 1929 р. Ця 
діяльність складається головним 
чином з улаштування ріжного ро
да національних свят та репрс- 
зентаційних урочистих зібрань; 
з другого боку — з улаштування



звичайних сходин членів Клубу 
для заслухання й обговорення ре
фератів на ріжні біжучі теми, 
що має значіння для створення 
спільної громадської думки. В 
відчитному році було улаштовано 
4 академії: з нагоди ІЇ-ої річниці 
проголошення самостійности Ук
раїнської Народньої Республіки,
2) з нагоди 68 роковин Шевченка,
3) з нагоди 3-ої річниці смерти 
С. Петлюри,. 4) академія пам’яти 
Є. Чикаленка. На всіх цих ака
деміях було зачитано 1 2  докладів.

Реферати в Клубі відбувалися 
на теми для ознайомлення з су
часним станом України як з куль
турного, так і з економичного 
боку, також і на теми біжучого 
моменту. Під Новий Рік Клубом 
було улаштовано зустріч Нов. 
Року.

На всі події як еміграційного, 
так і широкого громадського і 
політичного життя українського 
народу по-за межами У.С.С.Р. 
Клуб завжди відгукався посилкою 
поздоровлень, привітань, подяк, 
протестів й т. и. Клуб брав участь 
в 1 -ій еміґраційний конференції.

Бюро праці при Клубі обслу
говує як своїх клієнтів, так і 
клієнтів Українського Об’єднан
ня, додержуючися принціпу об
слуговувати лише членів цих двох 
орґанізацій. За минулий рік було 
приміщено Бюром Праці на ріжні 
посади 37 осіб, виклопотано віз 
на виїзд до ріжних сторон 45. 
Отримавши за допомогою Бюра 
праці якісь посади, клієнти Бюра 
Клубу не поривають зв’язків з 
Клубом й часто повертають Клубу 
ті витрати, які він мав для від
шукання приміщення своїм чле
нам. Це дало можливість Клубу 
орґанізувати допомоговий фонд 
при Клубі. З цього фонду нині 
видається допомога тим клієн
там Клубу, які до підшукання 
праці потрібз^ють такої допомоги.

В минулому році Клубу не 
пощастило орґанізувати Бюро 
преси, розуміється, тільки через 
брак коштів. Але Клубом було 
розвинуто акцію для приміщення 
статей на українські теми до чесь
кої преси.

3-М .

— С в я т о  н а  ч е с т ь  
М а с а р и к а  в Укр. Р.-Д. 
К л у б і .  Пишно й урочисто 
відсвяткувала Чехія 80-тиліття 
з дня народження творця своєї 
держави, свого першого президен
та, вождя чеського народу Т. 
Масарика. Всі міста, всі інститу
ції в них або самостійно, або спіль
но з иншими святкували цей уро
чистий день. Так само вславили 
день народження Масарика й ук
раїнські інституції: Педаґоґичний 
Інститут, Український Універси
тет й, розуміється, Український 
Респу блікансько-Демокр атичний 
Клуб.

Урочисті сходини Клубу з на
годи 80-тиліття з дня народження 
президента Т. Масарика відбулися
6 . III. 1930 р. в великій залі го-' 
телю Граф. В свому вступному 
слові проф. К. Мацієвич, голова 
Клубу, зауважив, що під час 
свят Масарика, коли його постать 
з усіх боків перед нами висвіт
люється, ми можемо зрозуміти, 
оскільке велике щастя випало на 
долю чеського народу мати своїм 
першим президентом такого дер
жавного діяча, вченого, письмен
ника й великого громадянина, 
яким єсть проф. Масарик. Проф. 
О. Шульгин, що в ці дні як раз 
завітав до Праги, оповів про пе
ребування Масарика на Україні 
в кінці 1917 р., куди проф. Маса
рик приїздив, як голова Чеського 
Національного Комітету творити 
чеські леґіони, для здобуття само
стійности Чеській Республіці. 
На Україні Масарик на власні очі 
побачив українське національне 
відродження й пізнав силу, зна
чіння й щирість національного 
РУХУ українського народу. Допо
мога Масарика українській емі
грації не тільки піднесла культур
ний рівень еміґрації, не тільки зба
гатила українську культуру но
вими молодими освіченими сила
ми, що покінчили вищі школи як 
чеські, так і українські. Ця куль
турна допомога Масарика україн
ській еміграції сприяла також 
піднесенню культури й на самій 
Україні, бо вона являлася приму
сом для большевиків посувати й 
собі культуру українського наро
ду. Молоді сили українського на
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роду, що через культурну допомо
гу Масарика отримали вищу осві
ту, розкидані тепер по всій Евро- 
пі, назавжди служитимуть зв’яз
ком між чеським й українським 
і гар од ом.

Д-р О. Бочковський в своїй, 
як і завжди, прекрасній промові, 
показав, як ставився Масарик до 
національної проблеми взагалі, 
й до української зокрема. На дум
ку Масарика нащона 'ьн і самостій
ність не залежить від філології і 
Граматики, а полягає в соціяль- 
них й .економичних справах. На
ція сама себе визнає , й коли, по 
визнанні, хоче бути самостійною, 
о ї ї  в цих прагненнях вже ніщо 
не може зупинити. Коли нація за 
своє відродження пролила стіль
ки крови, як українська нація, 
то жадна Граматика не зупинить 
її усамостійнення. А щоб технич
но перевести свою самостійність, 
нація мусить мати свою націо
нальну армію.

В перервах між рефератами 
академії український хор співав 
українські й чеські національні 
пісні.

3. М.

— У к р а ї н с ь к а  Н а ц і- 
Ц і о н а л ь н а  Ж і н о ч а  Р а 
д а  й У к р а ї н с ь к и й  Ж і 
н о ч и й  С о ю з  в П р а з і  
у 80-тиліття з дня народження пер
шого президента Чеськословаць- 
кої Республіки Масарика улашту
вали 3. III. 1930 в готелю Граф 
«чай», на який закликали де-кого 
з чеського жіноцтва, представ
ниць жіночого руху прогресив
ного напрямку. Голова Ради пані 
проф. С. Русова відкрила збори 
чулою промовою, повного пошани й 
замилування перед особою чесь
кого президента, великого чоло
віка, ім’я якого вже не належить 
тільки чеському народу, ані та- 
кож тільки слов’янському світу, 
а цілому культурному світові, 
як краще ім’я “великої духом, 
розумом і моральною силою лю
дини. Про Масарика й жіноче пи
тання подала реферат пані Лось- 
ка, про Масарика й українську 
проблему відчитала пані Садов
ої, ка.

Тому, що світ,спішнії іоіііі.поц 
Масарика припало як |ти на р!
десятиліття з дня нііенуїи..... і Vi,
раїнської Націоналі.мої Ж іночім 
Ради, українки вважили споїм 
обов’язком ознайомити свої*, ю
рогих гостей ----  чеських ЖІНОК І
діяльністю Ради закордоном, що 
було зроблено п. Мірною II 11111 • 111 
танім нею привітанні від імена N н 
раїнського Жіночого Союзу до 
Укр. Нац. Жіночої Ради. И чешок1 
на святі були присутні: пані ее 
наторка Ф. Пламінкова, голова 
чеської Наці Жіночої Ради; на 
ні Грдлічкова й д-р Червснкона, 
обидві заступниці голови Чеської 
Нац. Жін. Ради, а остання крім 
того редакторка журналу «Жеиеь 
ка Народні Рада»; пані Курцона, 
голова «Чеської ЛіГи про мир а 
свободу»йпані Ілова, закордонна 
кореспондентка Ліги. Чешки вия
вили великий інтерес до українсь
кої проблеми і просили українок 
й надалі знайомити їх з українсь
кою справою взагалі, з станови
щем України під большевиками. 
Українки також інформували . 
чешок про стан шкільної справи в 
Галичині, на Волині, про стан 
української справи в широкому 
світі.

Глибоке зацікавлення чеського 
жіноцтва українською справою 
дає надію, що взаємовідносини че 
шок з українками не обмежаться 
відбутими зборами, надалі будуть 
поглиблюватися й поширюватися 
й приведуть до тіснішої співпраці 
між тим і другим жіноцтвом. І II 
данний момент вже працюють у к 
раїнки в самому комтеті чеської 
«ЛіГи про мир а свободу», яка не 
щодавно, з іниціятиви- українок, 
виступила з протестом проти чер | 
воного терору на Україні і в Го 
сії.

На прикінці зборів було висли | 
но привітальну телеграму до пана 
президента Масарика, а далі пані 
Галаган прочитала ті привітання, 
що надійшли з нагоди 10-тиліттн 
Укр. Нац. Жіночої Ради з Гали 
чини й ріжних міст Европи, де 
перебувають на еміграції україи 
ські жінки.

3. М.



В Ш в ей ц а р ії
— Ф р а н ц у з ь к а  л е к 

ц і я  п р о  Ш е в ч е н к а  в 
Ж е н е в і .  1 1  с. березня в залі 
«АШёпёе» відбулася, на запросини 
місцевого «Institut d'Etudes 
slaves»,публична лекція французь
кою мовою проф. Д. Дорошенка 
на тему: «Tarass Chevtchenko, le 
poete national ukra'inien».

— В У к р а ї н с ь к і м  
Н а у к о в і м  І н с т и т у т і  
відбулися виклади німецькою 
мовою 20 лютого с. р. д-ра В. 
Залозецького — «Богородчанський 
іконостас, як дорогоцінний пам’
ятник в історії східнє-европейсь- 
кого малярства», а 28-го лютого 
д-ра Мирона Дольницького на те
му — «Україна, як ґеоґрафична 
індивідуальні сть».

— М о л и т в а  в р і к  ч е р 
в о н о г о  т е р о р у .  Високо- 
преосвященний Іоан Теодорович, 
архиепископ Української Пра
вославної Церкви J3 Америці і Ка
наді, в рік московського червоного 
терору на Україні склав молитву 
за жертви переслідувані окупан
тами. Текст її разом з архипастир- 
ським посланням до вірних подано 
в «Дніпрі» з 15 лютого с. р.

— Д о р о ш е н к о  Д м и Т : -  
р о. П.о р і д н о м у  к р а ю  
(подорожні вражіння й замітки). 
Видання друге, перероблене й до-, 
повнене. Львів. Накладня Михай
ла Таранька. 1930. 3-155 ст: 16

Під таким заголовком в серії 
«Популярна Бібліотека» ч. 1 . сі
чень 1930 вийшла книжечка проф. 
Д. І. Дорошенка, що містить в 
собі низку оповідань про його 
подорожі в ріжних частинах Ук
раїни. Шановний автор розпові
дає про обставини своїх подорожів,

дає опис тої чи иншої місцевостн, 
наводить коротенькі історичні ві 
домості про певну місцевість та 
перелічує ті чи инші пам’ятники 
нашої старовини в даному місці. 
Оповідання своє та опис доповнює 
й висвітлює малюнками місцево
стей та пам’яток і портретами на
ших історичних діячів. Гетьман
щині присвячено п’ять описів 
(Глухів, Петропавловський мана- 
стир коло нього, Новгород-Сі- 
верський .Гамаліївський манастир, 
Чернігів), Волині — чотири на
риси (Берестечко, ГІочаїв, , Кремя- 
нець і Луцьк); Поділлю — три 
(Кам’янець, Жванець і Хотин, 
хоч останній і в Бесарабії); далі 
один нарис присвячено Чигири- 
иові, а один Бахчисараєві. Всі 
перелічені місцевості сполучені 
з більш-менш видатними подіями 
з нашої історії, сполучені з іме
нами наших історичних діячів, 
а тому й відомості про них та те
перішнє становище дуже цікаві. 
Наш загал дуже слабо ознайомле
ний з ріжними закутками рідної 
території, цілком не знає пам’яток 
своєї старовини, а тому видання 
такої книжечки треба вітати. Щоб 
докладніше представити цікавий 
зміст книжечки, звернімо увагу 
хоч би на нарис «Чигирин» (124- 
143 ст.). Тут знаходимо історію 
Чигирина, часи перебування тут 
гетьманів, відомості про діяль
ність Петра Дорошенка,про Гай
дамаччину та її виступи в XVIII 
ст. разом з відомостями про Субо
ті в, Ведмідійку, Мотронинс лшй 
манастир та ин. Оповідання ілю
стровано портретами гетьмана Бог
дана Хмельницького та Дорошенка 
Петра, великого патріота нашого 
XVII віку і порадника Дорошен- 
кового-митрополита Іосифа Не~ 
любовича-Тукальського та ігуме
на Мелхиседека Значко-Яворсь- 
кого,малюнкамиБогдановоїцеркви 
в Суботові, церкви у Ведмедівці, 
руїни дому Хмельницького в 
Чигирині та ин. В описові Кам’- 
янця-на-ГІоділдю багато розпові
дається про його пам’ятники часів 
турецьких, що ілюстровано ба
гатьма малюнками цих пам’ятни
ків. В розділі про Берестечко чи
таємо про події 1651 гроку і про 
те, що зроблено було архимандри-

В Н ім еччині.

В К ан аді

Бібліограф ія
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цілі Питалієм Максименком для 
іішииування пам'яти полеглих 
мі і Берестечком наших козаків.

Книжечку написано доброю ук- 
ішїіісг.кою мовою, розповсюдже- 
ііі ці і на Наддніпрянщині. Опові- 
дніїїія багате фактами, вільне од 
шіймої балаканини та пустого 
ф|іп:іі>орства, які зараз часто зди- 
пусмо в популярних виданнях, 
скрізь почувається тепле й прав
ди не почуття дюбовй до рідного 
краю, до його минулого. В цьому 
підношенню книжечка стоїть да
леко вище «модних» в наші часи 
(Історичних оповідань» з нашого 
минулого, автори яких з українсь
кої історії роблять все, чого за
бажає їх буйна, недисциплінована 
наукою фантазія.

Для нашої розкиданої скрізь 
еміґрації книжечка дасть приємну 
можливість оновити в своїй пам’я
ті спогади про далеку батьківщи
ну. Нашій шкільній молоді дасть 
правдивий і цікавий опис наших 
історичних місцевостей. Книжеч
ка безумовно корисна і тому бажає
мо їй широкого розповсюдження 
серед нашого громадянства.

В . Поп-ій.

« Т А Б О Р »

Вже майже дев’ять років вихо
дить в Польщі військовий журнал 
«Табор» під редакцією генераль
ного штабу Генерад-хоруї-гжого 
Куща.

Іниціятором цього журналу був 
небіжчик Головний Отаман С. 
Петлюра, їм же накреслені план 
та завдання журналу, й сучасні 
видавці стисло дотримуються 
цього. •

Редакці ї «Табора» прийшло ся 
перебороти не мало перешкод, 
головною з котрих була криза 
матер’яльного характеру, але 
дякуючи настирливості, енергії, 
та відданості своїй справі редак
ції, журнал не тільки не припинив 
свого існування, але з кожним ра
зом більш удосконалюється з боку« 
внутрішнього змісту й зовнішньо
го вигляду.

Сьогодня журнал «Табор» є єди
ним огнищем української війсь] 
кової дутики на еміґрації, єдиним

підручником військової науки й 
тим осередком, де зберігаються й 
виховуються традиції українсь
кої армії.

Перед редакцією «Табору» вели
чезна наукова й виховуюча пра
ця. І дійсно,ми, військові, за умов 
нашого сучасного життя не маємо 
змоги слідкувати за розвитком 
військової штуки по чужинецькій 
військовій літературі, відстали 
у військовій справі й тягнемося 
в хвості. Той досвід, що ми прид
бали за ча<ді світової війни, загу
били за час визвольної нашої 
боротьби, котра що-до своїх мето
дів й тактики мала дуже й дуже 
мало спільного з тим, що прийнято 
зараз всіма європейськими армія
ми. Ще в гіршому стані перебуває 
наша молодь, котра мала досвід 
тільки революційної боротьби, й 
на ній виховувалася.

А військова наука між тим йде 
наперед й техника військова роз
вивається не пр дням, а по годи
нам. Що ми знаємо, наприклад, 
про свого головного ворога — со
вітську армію? Напевно нічого, 
але кожний знає, що ця армія 
зовсім сьогодня не та,з котрою ми 
схрещували свої шаблі у 1917- 
1921 роках.

Отже треба сконстатувати нашу 
далеку відсталість у військовій 
штуці, а це неґативно відіб’ється 
на нашій майбутній боротьбі за 
визволення України. ■ В тім, 
що ця рішуча й крівава боротьба 
буде,ми не маємо жадних сумнівів, 
а тому й мусимо готуватися до неї, 
мусимо навчатися військовій спра
ві , щоби бути готовими до боротьби 
та не уявляти з себе гарматного 
м’яса.

Не раз доводиться чути нарі
кання наших вояків на те, що ми 
не маємо власної військової літе
ратури^ кожному з них прихо
диться нагадувати про існування 
військового журналу «Табор».

Той, хто любить військове діло, 
хто хоче слідкувати за розвитком 
військової штуки й техники, най 
читає журнал «Табор», в котрому 
він знайде матер’ял про сучасну 
військову справу й надзвичайно 
цікаві спогади з нашої минулої 
боротьби, котрі корисні й стануть 
в пригоді й на майбутнє.
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«'Габор» ч .  12  подає дуже бага
то цікавого матер’ялу. В ньому 
є стаття відомого військового жур
наліста В. Кблосовського — 
«Модерна танкова зброя», з фото
графіями. Стаття подає багато ві
домостей про танки, з котрими ми 
так мало знайомі. О. Шпилінсь- 
кий в своїй статті «Бойові сілуети 
майбутнього» змальовує нам май
бутню армію. Т. Омельченко по
дає статтю «Артилерія в майбутній 
армії». Відомий український мо
ряк Генерал Савченко-Більський 
висловлює свої думки про «Воєн
ну флоту України». В. Андрієв- 
ський дає нам багато цінних вка
зівок про «Військову терміноло
гію». Нарешті відділ спогадів за
повнений матер’ялом О. Шпилін-

ського -— «Замітки до історії 3-го 
пішого полку «Імени Гетьмана 
Наливайка». С. Шрамченко — 
«Нарис подій в Українській Чор
номорський флоті в р. р. 1918- 
1920». Полковник Порохівський 
подає відомості про «Українську 
військову еміграцію в Румунії». 
Далі уміщено матерьял хронікер
ського характеру. Тут і військова 
хроніка чужинецьких держав, 
новини техники, військове життя 
на окупованій Україні й нарешті 
відділ «Бібліографії». Отже «Та
бор» є єдиний і цінний укр. воєн
ний журнал на еміграції. Кожний 
військовий мусить читати його 
та виписувати.

Ґен. О. Удовиченко

Зм іст .
— Париж, неділя, 23 березня 1930 р. — ст. 1. — *** — ст. 2. — В. 

З а в а д с ь к а .  Роля жінки у визвольній боротьбі за батьківщину. — 
ст. 3. — «Попів Острів». — ст. 4. — Княгиня Л. Токаржевська-Ка- 
рашевич (некролог) — ст. 6 . — Дмитро Дідук (некролог) — ст. 8 . — 
Лист з Волині — ст. 9. — Observator. З міжнароднього життя — 
ст. 10. — 3 преси — ст. 13. — 3 широкого світу — ст. 14. — X р о н і ка. 
— З Великої України — ст. 16. — 3 Газет — ст. 20. — 3 Укр. життя — ст.
21. — 3 життя укр. еміграції: — У Франції — ст. 21. — В Польщі — ст.
22. — В Чехії —- ст. 25. — В Швейцарії — ст. 28. — В Німеччині — ст. 28. 
В Канаді — ст. 28.
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Українським дітям - 
Рідне Військо

Вийшов з друку великий аркуш бристольського картону в фарбах, 
Що представляє піхоту, кінноту, гармати то-що — армії У НРз1920р.

П о ста т т і к озак ів  до  витинання
р о б о т а  маляра-баталіста Л. П ер ф вЦ Ь К О Г О

Видання — «Тризуба». Найкращий подарунок нашим дітям. 
Добра розвага — малим, дорослим — гарна оздоба до хати.

І (іна аркушу — 2 фр. (пересилка у Франції— 15 с. за кордон — ЗО с.). Прп 
гуртовім замовленню значна знижка. Замовляти в адміністрації «Тризуба» 

— 42, Rue Denfert-Rochereau. Paris 5-е.



Д о у к р а їн сь к о го  гр ом адя н ств а .
В м. Ржевницях (біля Праги) 

в Чехословацькій республіці вже 
п’ятий рік існує українська міша
на 8-микласова середня школа — 
Реформована Реальна Ґімназія. 
Школа ця була заснована за мате
ріальною допомогою Уряду ЧСР 
з метою дати освіту дітям україн
ських емігрантів. Одночасово зас
нована була при Ґімназії бурса, 
в якій учні коштом Мін. Шкільн. 
ЧСР забезпечуються харчами, одя
гом, помешканням, книжками 
то-що.

Мимо дітей емігрантів знайшли 
собі також у цій школі притулок 
і освіту українські діти-сироти, 
що втратили своїх батьків під 
час укр. визвольної боротьби. А 
по-за тим до Ґімназії було принято 
чимало дітей незаможніх батьків 
та сиріт із Галичини, Буковини 
та Волині, які ріжними шляхами 
дісталися сюди, під опіку рідної 
школи.

Протягом 5-ти років частина 
батьків учнів, набувши польське, 
румунське, чи то совітське грома
дянство, виїхала до рідних країв, 
залишивши дітей у Ґімназії.

Розпорядком Міністерства Шк. 
й Н. О. ЧСР з грудня м. р. учні 
ґімназії — діти батьків, що набу
ли або посідають громадянство 
якої-будь держави, позбавляються 
п р а в а  н а  у т р и м а н н я  
в б у р с і  з а  . к о ш т  У р я -  
д у, як то було до сього часу. 
До згаданої категорії належить 
34 учні й учениці, що здебільша 
походять із Буковини, Волині та 
Галичини. Діти ці можуть бути 
залишені надалі в Бурсі лише при 
умові, що за їх утримання буде 
вноситись що-місячно 400-корон 
чеських. А між тим батьки й ро
дичі цих дітей є переважно бідним 
селянським елементом і позбавле
ні будь-якої матеріяльної можли
восте, щоб хоча принаймні зчасти 
покривати кошти утримання своїх 
дітей у Ґімназії. Таким чином 
дітям цим загрожує перспектива 
залишитись на ввесь свій вік не
доучками... »

Щоб зарадити цьому лихові, 
іниціятивна ґрупа членів Педа-

ГоГичної Ради та персоналу Бурси 
Ґімназії вирішила заопікуватись 
долею нещасних дітей шляхом 
створення при Ґімназії Допомо- 
гового Комітету, який мав би да
та їм матеріяльну змогу закінчити 
школу. В основу своєї діяльносте 
Комітет поклав надію, що на 
п о м і ч  й о м у  з м а т е 
р і а л ь н и м и  ж е р т в а м и  
п р и й д у т ь  у п е р ш у  
ч е р г у  у к р а ї н с ь к і  н а 
ц і о н а л ь н і ,  г р о м а д с ь 
кі ,  к у л ь т у р н і  й г о с 
п о д а р с ь к і  о р ґ а н і з а- 
ц і ї т а  і н с т и т у ц і ї  я к  
к р а є в і .  т а к  і е м і г р а 
ц і й н і ,  рівно ж як і окремі 
особи, д л я  я к и х  н е  б у д е  
б а й д у ж о ю  д о л я  н а ш о ї  
м о л о д і .

Регулярну і правильну опіку 
дітьми Д. Комітет зможе перево
дити лише при умові, що йому 
пощастить щ о-м і с я ц я збі- 
рати відповідну суму грошей, які 
певними у с т а л е н и м и  н а 
р а з  у с в о ї й  в и с о т і  
д а т к а м и  будуть із волі 
ВШП жертводавців р е г у 
л я р н о  щ о-м і с я ц я  н а д 
с и л а т и с ь  д о  й о г о  р о з -  
п о р я д и м о с т и .  Початок у 
цій справі вже зробили Члени Пед. 
Ради та персоналу Бурси Ґімназії, 
які роблять що-місячні відсотко
ві відчислення зі свого утримання 
на цілі Комітету.

Одночасно Комітет сподівається 
дістати пожертви одягом, взуттям, 
книжками... '

Поміч із боку українського гро
мадянства, що 'буде виявлена в 
пожертвах на цілі Комітету, не 
лише допоможе прямим завдан
ням останнього, але буде разом 
із тим дуже значним моральним 
фактором.

Пожертви грішми й річами 
прийм. на адресу: Revnice u
Prahy. Ukrajinske gymnasium. 

.Dopomohovy Komitet.
Голова — M. Хлюр.
Скарбник Ів. Кобизський.
Секретар М. Калинець.
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Купуйте книжки

«Завоювати будучійсть по
може нам лише книга».

Сергій Єфремов.

1) Т. Ш е в ч е н к о .  Кобзарь. 
Перше повне народне видання, в 
1 томі, з поясненнями й приміт
ками проф. В. Сімовича. З пор
третом і біоґрафією — Ц. дол. 1.00

2) П р о ф. 1. О ґ і є н к о. 
Українська- культура. Коротка 
історія культурного життя ук
раїнського народу. З малюнками 
й портретами Ц. дол. 0.80.

3) А. К а щ е н к о .  Зруйно
ване гніздо. Повість з часів ска
сування Січи. — Ц. дол. 0.20.

4) А. К а щ е й к о. З Дніпра 
на Дунай, опов. з часів скасуван
ня Січи. — Ц. дол. 0.30.

5) А. К а щ е н к о .  Кость 
Гордієнко-Головко, останній ли
царі, Запорожжя — Ц. дол. 0.12

6) А. К а щ е н к о. На руї
нах Січи. Історичне оповідан
ня — Ц. дол. 0.06.

7) А- К а щ е  н к о. Мандрів
ка на Дніпрові пороги. Опов. 
— Ц. дол. 0.10,

8) А. К а щ е н к о .  Над 
Кодацьким порогом. Істор. опов.
-— Ц. дол. 0.08

9 )  Д. М о р д о в е ц ь .  Геть
ман Петро Сагайдачний. Істор. 
опов. —- Ц. дол. 0.25.

10) О. Р о г о в а .  Тиміш 
Хмельниченко. Істор. повість з 
малюнками П. Холодного — 
Ц. дол. 0.35.

11) М. Л е в и ц ь к и й. Гра
матика української мови. Для 
самонавчання. В оправі — Ц.дол. 
0.60.

12) С. Р у с о в а. Єдина діяль
на (трудова) школа — Ц. дол. 0.12

13) G. Р у с о в а. Нова школа 
соціяльного виховання. Курс 
лекц. — Ц. дол. 0.50.

14) 10. Г а й .  Весняні квітонь
ки. Співаник для діток — Ц. дол. 
0.25.

15) С. Р у с о  в а. Серед рід
ної природи. Оповідання. З 
малюнками ІО. Русова — Ц. дол. 
0 . 20 .

16) Л. У к р а ї н и  а. Первіс
ні люде. За редакцією проф. 
Д. Антоновича. З малюнками —і 
Ц. дол. 0.04.
.17) У к раїнські народні казки. 

(Зі збірника Рудченка), з 42 мал. 
Ю. Магалевського:—Ц. дол. 0.35‘ 

Одбитками з цього збірника:
18) Рись-мати. Брат" і сестра з 

лісі, в 8-ма малюнками — Ц. 
дол. 0.06.
19) Летючий Корабель, з 5-ма 

малюнками — Ц. дол. 0.06.
20) Царівна жаба, з 5-ма малюн

ками. — Ц. дол. 0.06.
21) Гордий Царь. Про царенка 

Івана та чортову дочку, з 5-ма 
мал. — Ц. дол. 0.10.
22) Попович Ясат. Правда та 

неправда. З 9-ма малюнками — 
ІД. дол, 0.06.
23) Убогий та багатий і дівка 

чернявка. Безщасний Данило й 
Розумна Жінка, з 10-ма малюн
ками — Ц. дол. 0.10.

24) М и к о л а  П а й к і в  - 
с ь к и й. Систематичний слов
ник української математичної 
термінології з . поазбучним ук
раїнським - російсько - німецьким 
покажчиком. Перша частина. Еле
мент. математика — Ц. дол. 0.50.

Ц і н  и "в а м е р .  д о л а р а х .  
П р о д а ж  п о  в с і х  у к р а ї н 
с ь к и х  к н и г а р н я х .  Ге 
н е р а л ь н е  з а с т у п н и ц і -  
в о: KNYHARNIA NAUKOW.
T-WA im. SZEWCZENKA.
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Число 1 3  (2 2 1 ) ; рік вид. VI: ЗО березня 1 9 3 0  р. Ц іна 2  Фр. (P r ix  З  fr .)

Париж , неділя, 30 березня ідзо  року.

Ми отримали офіційні матеріяли, що торкаються перебігу остан
ньої сесії Дорадчого Комітету при Високому Комісаріяті в справах 
біженців. Про головне з того, що там було, читальник довідається з 
«Листа з Женеви» та замітки в хроніці — «В Генеральній Раді».

Яке значіння має для всіх емігрантів діяльність женевської уста
нови , які питання поважні стоять там на черзі, чим може вона стати у 
пригоді й нам, — про це нема чого довго розводитися. Тут годиться 
нам тільки зробити де-які висновки на далі.

Участь організованої еміграції української в органах Ліги Націй, 
що мають дбати про біженців, - -  це вж.е значний крок наперед. Але 
на жаль, не можна сказати, щоб ми повною мірою використовували всі 
можливості, які там одкриваються.

Так, на останній сесії було тільки троє українців. Инші представ
ники, що мають право на місце там, були відсутні. Де-які об’єднання 
в час не подали потрібних відомостей. Ми знаємо добре переобтяже
ність наших людей надміром праці , знаємо добре фінансовий скрут, але 
все ж, коли ходить про таку важну справу, то повинні знайтися і час, 
і кошти. Не завжди брак грошей являється непереборимою перешко
дою.

Од наших організацій слід вимагати більшої активности, більшої 
іниціятиви в цьому напрямку.

Отже, перш за все треба подбати про те, щоб надалі всі місця, які 
маємо ми, були що-разу зайняті. Неповнота представництва не дає мож
ливосте! українцям взяти участь у праці тих комісій, де це конче потріб
но,, і одбивається негативно на наслідках роботи наших делегатів.



Використування російськими, вірменськими і жидівськими орга
нізаціями в широкій мірі матеріяльної допомоги Високого Комісарія- 
ту, — чого на жаль не можна сказати про українців, — тому зразок. 
На цю прогалину треба звернути як найпильнішу увагу.

Кожна сесія Дорадчого Комітету вимагає великої підготовчої пра
ці: треба зібрати всі потрібні матеріяли, завчасу висвітлити всі питання, 
що стоять на порядку денному, і найкраще,заздалегідь виробити готові 
меморіяли, як то роблять инші представництва, та підготувати до почат
ку засідання бажані внески.

Не можна в тій роботі все покладати тліьки на наших представни
ків: організації сам' повинні взяти в н>й активну участь, постачаючи 
с в о є ч а с н о  всі потрібні матеріяли, виявляючи свою власну іни- 
ціятиву.

Тільки при таких умовах праця наших представників у Женеві, 
що забрала вже стільки часу і труду, зможе дати бажані наслідки.

Тим-то ми гаряче підтримуємо ухвалу Генеральної Ради Союзу 
Українських Емігрантських Організацій у Франції про заснування спе- 
ціяльного фонду, зв’язаного з працею в Дорадчому Комітеті, і те поба
жання, з яким Союз вдається до Головної Еміграційної Ради, — що-до 
посилення активної участи всіх об’єднаних організацій з усіх країн в 
роботі нашого представництва в Женеві.

--------------- +■............

Л ітературні спостереж ення.

XV

М.Грушевський:«Під Зорями»,О.Олесь: «Солом’яний Бичок», «Злидні»,
«Микита Кожум’яка».

Цей огляд белетристичних творів М-. С. Грушевського є мабуть 
дуже запізнений. Видані вони в СССР в одному тЬмі під заголовком; 
«Під Зорями» без зазначення року видання, але вийшов він, мабуть, 
вже з кільки років,бо передмова автора:«Як я був колись белетристом» 
зазначена 1925-м роком.

Замовчати книжки автора, що користується такою виключно 
доброю славою ученого та публіциста і такою виключною, хоч і лихою, 
славою політичного діяча, не можна. Перед нами праця,, і не мала, М. 
Грушевського ще на однім полі — на полі красного письменства.*В 
наших дореволюційних обставинах багатьом з наших письменників 
доводилося часто, мимо свого бажання, братися за ріжноманітну роботу
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I не триматися тільки свого фаху, а Грушевський, з своєю надзвичайною 
енергією, є чи не найяскравішим прикладом такого письменника та
II діяча, що працював, і то на найвищих ролях, на ріжних нивах. А 
що-до белетристики, як видко з його слів, брався він за ту роботу не 
«з песього обов’язку», а його самого поривали внутрішні настрої до 
художньої творчосте. «Я писав», каже він у передмові «коли мене охоп
лювало бажання поділитися настроями, гадками, образами, які обсіда
ли мене і не давали спокою, шукаючи свого вислову».У психолоґич- 
пих перебуваннях, так описаних автором, безперечно маються риси 
натхнення, і те натхнення дійсно спалахує від часу до часу на ріжних 
сторінках збірника «Під Зорями», та не скрізь і не рівно, і загалом 
беручи, в нарисах Грушевського є щось безперечно чуже красному 
письменству, насамперед чужий йому метод, яким Грушевський освіт
лює свої теми.

Не хочемо там знецінювати роботи автора. М. Грушевський є 
людиною такого видатного розуму і високої ерудиції, що і проби його 
художньої творчосте мають чималу вартість і читаються з великим ін
тересом, а в частині своїх нарисів, саме в тих, що складають виділ: 
«Sub divo»,здіймає він філософські питання, яких ще ніколи не зачіпа
ла наша белетристика,! в тім, що він перший дав зразок белетристичного 
(хоч би і недосконалого) оброблення тих тем, є вже велика послуга на
шому красному письменству.

Те, що белетристичні нариси Грушевського не вийшли здебільшо
го цілком белетристикою, є зовсім природнім. Найталановитіші люде 
не можуть мати усіх здібностей, навпаки часто пишний розквіт одних 
з них утворюється ніби ціною ослаблення инших, а і в людях з б'льш 
урівноваженою вдачею, у яких така однобічність не прибірає гострих 
форм, здібності, які людина використовує постійною працею, розвива
ються більше инших, хоч би ті инші здібності були у тієї людини нор
мальні, або навіть трохи вище норми розвинуті.

В тім же напрямі дієйте, що кожна праця вимагає своїх методів, 
в письменстві кожен фах потрібує инших методів-вислову, обговорення, 
розвитку особливої чутливосте до явищ певного ґатунку чи до певних 
рис того самого з’явища і, зрозуміло, що людина, од якої її постійна 
праця вимагала цевних методів вислову та обговорення, яка в тій ро
боті звикла звертати переважну вагу на певні прикмети з’явищ, пере
несе й ті методи вислову та обговорення і свою особливу уважність до 
певних прикмет і в свою не фахову роботу, яка тим часом вимагає 
і инших методів тай більшої чутливосте саме в иншому напрямі.

Отже не могли ці осібності людської психології не позначитися і 
на роботі М. Грушевського, коли він одривався на хвилини од своєї 
постійної праці історика до зовсім иншої роботи белетриста.

Історикові не треба, як доводиться белетристові, вигадувати фабу
лу, підбірати з подібних фактів такі і в’язати їх між собою в такий 
зв’язок, в якім вони дадуть найхарактерніший та найвиразніший образ 
людських відношень та вдач героїв. Для історика події дало минуле 
життя і він не см є нічого в них одміняти. Отже утворення фабули є 
для історика незвиклим завданням і в нашому випадку ми бачимо,
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що в усіх белетристичних творах Грушевського, пріч хіба тих, де фабу
лу взято з історичних подій, вона є до скрайности простою та нёсклад 
ною‘. Часто у ній навіть зовсім нема жадних відносин між людьми і ввесь 
персонаж нарису складається з однієї людини .А і при тім складання фа
були дається авторові в такій мірі тяжко, що він удається до таких 
штучних способів дати терен для свого героя та його думок, як сон та 
привиди («Особисте щастя», «Предок»'.

Другою рисою нарисів Грушевського, що витворилася в йому на
вичками його історичної роботи, є дуже мала кільк сть розмов між діє
вими людьми. Все викладається в д автора, події не відбуваються перед 
читачем, а розповідаються так, як звичайно розповідає про минуле 
історик. У Грушевського є кільки нарисів, от як «Ніч», •Шредок», 
«На горах», де і не може бути жадних розмов, бо д'євих ос'б в кожному 
з тих нарисів тільки одна і усі думки та почування розказує автор, 
чи сам, чи ніби словами ті'єї-о єдиної дєвої особи.

В цих оповіданнях, як і в де яких инших,' автор якусь свою дею 
накидає героєві та висловлює його словами, хоч так само міг би вислови
ти і від себе у науковій чи публіцістичній розвідці, а не робить того, 
мабуть, тільки через те, що не може обґрунтовати цих думок остільки, 
щоб вважати їх науково доведеними. Але разом це саме ті.думки, до 
яких у його є залюблення, які йому подобаються, і його тягне їх висло
вити. Отже, не можучи їх довести, шукає для їх підтримки почуття і 
для того вкладає у белетристичну форму.

Нездатність спостерігати у Життєвому калейдоскопі природні 
людям ріжної вдачі вислови і вирази, обірати з них яскравіші та скла
дати з них розмови на теми та події твору-це найбільша хиба белетристики 
Грушевського. В оповіданнях, як вже зазначено, розмов мало, але і в 
драмах, там де їх по необхідності є багато, більшість розмов не окрес
лює настроїв чи вдачі дієвих людей, а в дбуває завдання історичного 
переказу ознайомити читача з обставинами та подіями, що мають зв’я
зок з дією, що відбувається на кону, але з самої п’єси не видні.

Таких розмов, в яких мали б виявлятися дієві люде з їх вдачею та 
настроями в драмах Грушевського-значно менше, а й ті, що маються 
взагалі, не виконують свого завдання, бо не досить виразні, мало 
дають для окреслення індивідуальности того, кому належать. З цілої 
драми «Хмельницький у Переяславі», з усього, що на протязі її Богдан 
говорить і робить, так і залишається не видним, що він за людина, чого 
хоче, через що робить так, а не инакше. В драмах Грушевського трап
ляється і гірше, бо автор часом накидає дієвим особам такі слова, 
що здається неможливим, щоб вони так говорили. Так здається немож
ливим, щоб хитрий та обережний (по драмі Грушевського) Виговський 
зважувався необережно висловлювати у воєвничо-демократичному по 
п'єсі оточенню такі,напр.,думки: «. . а таки хлопи хлопами, мусять по- 
слушнї бути панам. Цього ніяка війна і ніяке військо не перемінить...» 
Навіть як що і в дійсності так Виговський казав, мусіли б бути пока
зані причини, що таке його поводження поясняли б, а в драмі Грушев
ського воно залишається немотивованим.

В тих нарисах, Де мова провадиться від автора або за його вислов
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мюють його думки та настрої герої, як і взагалі у всіх ліричних уступах 
мова значно сильніша, а окреслення настроїв яскравіше, боцемова са
мого Грушевського, якого завжде цікаво послухати, та саме через 
те усі герої тих нарис'в це тільки alter ego Грушевського і їхні настрої 
та хитання власне є його настроями та хитаннями, а разом з тим мова 
цих нарисів часто наближається до публіцістичного чи наукового вик
ладу і тим самим відріжняється од художньої лірики. Часто автора 
більше цікавить щепке висловлення думки, ніж сила та художність вис
лову. Часто він ніби боїться проминути якийсь доказ, якийсь підтри
муючий його гадку факт і для того затягує виклад, зупиняється на до
казах довше, ніж годилося б, щоб не ослаблювати вражіння.

Белетристичні речі Грушевський писав, так мовити, між ділом, 
протягом довгого, щось по-над ЗОроків, часу,через довгий час одну піс
ля одної. Одні з них ще молодим юнаком, инші на 50-х роках свого 
життя. За той час і сам автор і околишнє життя значно відмінилося:; 
відмінилися і його інтереси та світогляд і інтереси та світогляд україн
ської людности. Тому в цілім томі годі шукати якоїсь суцільносте, па
нуючих поглядів чи настроїв.

Частина нарисів цього тому є белетристичним обробленням подій, 
взятих з архивних документів. З них «У святої Софії», «Неробочий 
Грицько Кривий»та «Ясновельможний сват» написані живо і будовою; 
своєю відповідають будові оповідання .дякуючи може тому,що фабуладля- 
них була готова у документах, на Грунті яких вони складені. В цьому, 
відношенні з инших оповідань цілого тому з ними порівнюється ще тіль
ки оповідання «Комета». Але з історичних оповідань «Історія Сеньо- 

.ри Занети Альберіґо з Венеції» є тільки протокольним переказом архив
ного документа і справляє вражіння, ніби автор занудився своєю 
темою і поспішає так сяк скоріше скінчити оповідання.

Дві драми та двоє дрібних оповідань на теми з української історЧ 
не цілком додержуються історичної правди,і сам автор не зрікається' 
того, що допустився в них де-яких домислів (авторської інтервенц ї). 
їх підказують авторові його симпатії до тих чи инших історичних 
діячів, що спіраються знов таки на його політичні та соціяльн симпатії 
в сучаснім життю.Дивна річ,але ці речі з нашого минулого життя, так 
добре відомого авторові, вийшли чи ненайменше художніми з усіх його 
творів. Драматична форма, що не дає авторові говорити од себе та пояс
няти почуття та вчинки дієвих людей, найменше ведеться Грушевському

Найцікавішою частиною з цілого тому, особливо що до змісту, 
треба визнати розділ «Sub divo». В йому саме зачіпає автор філософські 
теми, яких ніколи не торкалося наше красне письменство, отже робить 
спробу поширити обсяг його теми. R-W

Хоч не усе, що хоті* би сказати тими нарисами автор є безсумнів
ним, а почасти і самі теми їх належать до тих, нй  які людський розуй 
не в силі дати безсумнівної відповіді, нариси читаються з інтересом, 
подекуди з захопленням, дарма і на де-які хиби виконання.

З усього розділу тільки два оповідання; «Тестамент», та«Комета»' 
є дійсно оповіданнями, решта: «Ніч», «Предок», «Пенати», «З похорон», 
«На горах», по формі скоріше або вірші в прозі або діалоги. В н и х  абб



по одній тільки дієвій особі, або як і більше , як у «Пенатах», вони при
тягнуті автором тільки для діалоґичного обговорення обраної ним теми 
ів такій мірі не мають індивідуальности, що без вказівки автора не 
можна б угадати, кому з них належать які слові в розмові.

В цих нарисах автор віддає ввесь інтерес не людям, а думкам, які 
вони, а власне він через них,висловлює,і це саме надає цим нарисам де
яку подібність до віршів в прозі.

Теми, які здіймає в цих нарисах Грушевський, питання, що очеви
дячки його хвилювали та які він хтів як-що не розв’язати, так обгово
рити, по самій природі своїй є такі, що не надаються науковому роз- 
рїшенню, це питання смерти, існування чи неіснування потойбічнього 
світу та потойбічнього життя і, хоч Грушевський не раз, здається, 
з повного рішучістю одкидає можливість їх існування, але, як і усі, 
хто до обговорення ті питання брав,не може дати на них певної відпові
ді, а висловлює тільки свої сумніви, жалі та турботи.

В тих своїх сумнівах та жалях є він типовим сучасним інтеліген
том, в якому сумніви розхитали віру в потойбічне життя,в Вищу силу 
і який з тим більшою пристрастю хапається за земне життя, як за єдине, 
що ще йому лишилося, а розуміючи, що земному життю мусить прийти 
скорий кінець, шукає собі такий інтелігент потішення то в опоетизу
ванні «вічного оновлення життя». («Ніч»),то у міркуваннях про те, що 
«застигнути до смерті в ролі нерухомого свідка дальшої життєвої ево
люції»—було б страшніше од повного неіснування, яке є «найсолодше 
з усього, що може обіцяти собі чоловік» («Зпохорону»), чи нарешті в 
проповіді культу предків замісць віри в Бога, яку провадить Іван Пет
рович в «Пенатах»: «Сей культ зовсім неварварський, непережитий^ 

_а глибоко людський... Не кождий може вірити в позасвітніх богів по
кровителів... але це ряд людей, які дбали про те, щоб їх потомки жили 
щасливіше... Хіба це не вповні реальний і н&гідний предмет культу»,— 
говорить він. Та з тих потішень не достає він таки собі жадного заспо
коєння та і сам їх дальшими суми'вами знесилює.

Розгадування над тими неприступними для розуму питаннями за
гострюють в рядовій людині боясть смерти і прив’язання до життя, хоч 
одночасно приглушують енергію та бажання працювати для життя, яке 
незабаром, коли прийде смерть, стане зовсім чужим, і у Грушевського 
Іван Петрович в нарисі «Пенати», колись діяльне людина, став під їх 
впливом «все більше відходити від так званого реального життя, стаючи 
в позицію глядача»,і те саме сталося з героєм нарису «З похорон».

В опов’данні «Комета» можно бачити, як в таких людях вперше про
кидаються ті настрої, що згодом цілком поборюють їх. Стасенко, ре
дактор «Радикального Демократа», людина твердокам’яна, цілком ма- 
тсріялістична, досить байдужа до питань моралі, він ввесь відданий 
практичному завданню побороти своїх літературних конкурентів та 
піднести успіх свого органу, для досягнення чого не буде вагатися над 
способами і авжеж не забиває собі голови думками про потойбічний світ. 
Так живе він спок йно, поки одного дня не збентежує його свідомість 
можливости близької смерти, а в'дтоді вже не має. сили зацитькати 
«в глибині своєї душі., відгомін тих переживань що поставили перед
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його очима всю непевність і марність цього життя».Тим виразніша без
порадність людей цього ґатунку перед страхом смерти, що.та небезпека, 
яка позбавила його рівноваги, була не реальна, це була фальшии.і 
чутка про наближення до землі якоїсь комети, що має з нею зітнутися.

Чи не для контрасту з надуманою та трохи важкою творчістю Гру 
шевського схотілося мені поділитися з читачем вражінням од двох ка
зок та однієї легенди, написаних на теми народні славним нашим поетом 
О. Олесем, що в роках 1925 та 1929 вийшли у Праз'.

Народні казки дають тільки контур того образу, що складає їх 
зміст, і сучасний поет, що бере на себе оброблення їх, мусить розвинути 
образи що в казці т льки накреслені, надати їм колір, життя, дати живе 
оточення, додати те, що мала сказати і не зуміла народнямуза. В цім 
маються великі труднощі. Казка пережила тисячил ття і змінялася в 
залежності від змін життя та не в усій своїй цілості і до рис первісних 
додавалися у-ріжних її частинах новіриси здальших часів аж донадіих 
днів, зплітаючись та змішуючись з давнішими.

Часом те, що залишилося з найглибшої старовини, коли по думці 
людей того часу доля та добробут людські залежали цілком од ворож- 
битних сил, звіри говорили людською мовсю, а напр. сслсм'яний бичок 
мав чарівну силу, складає саму фабулу, казки. Цей, закрашений первіс
ним світоглядом, лишок глибокої старовини, може знеохочувати читачів 
до твору, заганяючи його, так мовити, на дитячу половину. Щоб пере
бороти таке відношення свого читача,сучасний поет,пишучи на тему 
казки, мусить розвинути напруженість та швидкість дії, захопити 
увагу читача яскравими образами людей та людських відносин, що в 
решті складають зміст кожної казки. Найкраще, хоч, може, найважче, 
можна того досягнути, надавши казці драматичну форму, де уьага 
читача ввесь час напружено звернена на почуття та думки,що виявляють
ся в розмовах та дії. Своїм казкам та легенді О. Олесь саме 
надав драматичну форму, прискорив рух подій до найвищої міри, і 
натхнув художнім словом життя невиразним образам народньої поезії.

От хоч в «Злиднях», в сцені вітання гостей в хаті багатого брата на 
6 малих сторінках переходять перед читачем 14 гостей і з коротких слів, 
що наділя кожному з їх автор, яскраво вимальовується індив дуаль
ність кожного, ціла низка ріжних вдач од гостя IX, що ще, знати, не 
перенявся < класовою свдомістю» і на підпитку висловлює жалі на 
несправдливе відношення до бідних, до Попсуй-Шила, що в л'ричнїм 
захваті прославляє силу та принадність багатства, або від його до не
говіркого гостя II, що своє задоволення добрими стравами та питвом 
і почесним товариством виявляє від часу до часу, кожен раз однаково: 
«Ха-хаха-хе-хе-хе. Оттаке,і втне таке».

Таких розмов, таких виразів, якими розмовляють дієві люде в каз
ках Олеся, неможна вигадати, їх мусів автор вловити ріжночаснопро
тягом свого життя, щоб у в’дповідну хвилю наче промінням з прожекто
ра освітити ними постаті своїх героїв.

Або згадаймо ще останню картину з «Микити Кожум’яки»,де гуде і 
рухається великий натовп, що збігся подивитися на б и Микити з
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змієм. Вигуки окремих людей з їх страхами, радощами, співчуттям, ці
кавістю чарівним способом складають мінливий малюнок зхвильованої 
юрби.

А в останній сцені «Солом’яного Бичка» автор змалював наївний 
настрій народным юрби Кільки штихів і образ повний. Ще в діда і ба
би немає нічого пріч обітниць та старих злиднів, а по селу вже йде чут
ка, що у них «в сінях золота мішки» і в дворі їхньому повно людей. 
З захопленням, в якому не тільки цікавість, ай радісна мрійність, див
ляться вони, як женуть дідові й бабі, коней, худобу, гусей. Люде збіг
лися,щоб розпитатися, «де бичка придбати, щоб і ми були багаті», і мрії 
про багатство цілком панують ними, а про те з властивою людським на
товпам непослідовністю співають за ліриком про несправедливість 
багатства. -

На жаль, громадянство наше так.мало цікавиться роботою своїх 
видатних людей, так байдуже ставиться до свого красного письменства 
тай не дуже вміє його цінувати, що ці гарт речі О. Олеся проминули 
без уваги, не було., здається’, хоч би коротеньких про них заміток.

Давній.

П о п і в  О с т р і в .  *)

Для всіх цих робіт, як я вже згадував вище, тримаються в таборі 
сталі мешканці, це та категорія засланців, яка в більшості вибуває 
благополучно термін кари і має надію бодай за кільканадцять років до- 
чекати тої хвилини, коли перед очима знову розкинуться і зашумлять 
кучеряві рідні сади. Всі новоприбулі партії засланців поділяються на 
чотири категорії. До першої категорії належать повні інваліди без рук, 
ніг, до другої — хворі на сухоти, не менше, як другої стадії і ті, що ма
ють значні ушкодження на тілі, до третьої і четвертої категорії нале
жать всі здорові, здатні до найважчої праці. До розбивки на категорії, 
вся новоприбула партія з першого дня засилається на саму важку ро
боту, де тримається без їжі в безпереривній праці від 24 до 36 годин, 
після чого видається перший раз їжа та шостигодинний спочинок, по 
якому знову такий же термін праці. Це провадиться на протязі приблиз
но двох тижнів, з метою убити в засланцеві дух бадьорости і надати 
думку, що він,як,людина не має в очах влади (принаймні в очах дозору) 
жадної ціни і при найменшому опорі буде знищений без всякого жалю. 
При цьому також відограють не малу ролю побої; до них на перших 
порах в стосунках з новими засланцями заохочує дозорців навіть і 
вища адміністрація , а це дуже зручно для взводних дозорців, бо звіря
чим поводженням з засланцями вони добиваються скорішого підвищен
ня. Тим важче, тим болючіше бачити, що такі-ж засланці знущаються 
над своїми нещасними собратами.. Я сам був свідком одного випадку, 
коли дозорець Калінін примусив украінця-засланця їсти сіно: «кушай, 
— каже, — єто ваша любімая хохлацкая кушанья», і бідолаха мусів 
їсти.

*) Див. «Тризуб», ч. 12 (220).
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По відбуттю перших пробних робіт, засланців най небезпечніших, 
себ-то видатних політичних та кримінальних діячів, засилається на са
мий острів «Соловки», всіх же останніх засланців одправляють в глиби 
ну краю — нетра лісові на постійні роботи. Роботи розкидані по всьому 
Мурманському краю на 900 кілометрів і вони неначе маленькі острови 
загубилися в просторих болотах краю.

Центральними роботами, де страчувалася найбільша сила заслан
ців, були на 28 і 29 роки «Кут», «Порандово» і гори Білої Апатіти. 
Кут,це є скорочена назва «Кемь-Ухтінський тракт»,котрий прокладався 
серед глибоких болот од станції Кемі до м. Ухти під Фінляндський кор
дон, на протязі 187 кілом. Ухтінський тракт серед засланців користуєть
ся найстрашнішою репутацією. Важкі роботи з ’їдають дуже скоро 
сили засланця, бо працювати приходиться весь час в холоднім болоті, 
або у воді по пояс, а то і вище.

На кожного засланця призначається норма праці, яку він мусить 
виконати на протязі доби за 12-13 , а то і 20 годин, залежить од того, 
які засланець має сили. Само собою зрозуміло, що при праці в таких 
умовах загинула значна кількість засланців, що працювали на «КУТ-і». 
Лише за літо 1928 року померло 5.800 чоловік. Порандово — такий же 
тракт,іде параллельно Ухтінському від станціїСорока до м.Порандово, 
на такім же протязі і з такими-ж роботами, як і на КУТ’і.

Далі на північ од станції Хібіно проводиться вітка залізнична та 
шлях у гори «Білої Апатіти», де знайдено каолін і в майбутньому роз
раховується будування заводу.

Крім1 трьох зазначених великих пунктів праці, які охоплюють 
по-над 30.000 засланців, в ріжних місцях розроблюються ліса, ловиться 
риба. Всяка невеличка річка чи озеро використовується, як шлях для 
сплаву лісу на берег моря, звідти він відправляється за дуже дешеву 
ціну за кордон. Кожний такий пункт, де розробляється ліс, чи прова
диться яка инша робота, зветься «командировкою». Така командировка 
уявляє з себе невеличкий табор серед ліса з кількох дерев’яних будин
ків, де мешкають засланці і їхня охорона. Кожна командировка утри
мує засланців не менше як 100 і не більше як 1500 чоловік і охоплює 
працю не більше як на 10 кілом.' Керування працею провадить 
«Прораб»— «проізводітель работ». Прораб призначається з засланців 
відділом праці, при чому йому відзначається: «маєш на командировці 
1000 чоловік, з котрих кожний мусить що-денно зрізати 50 сосен». 
Робота в такім розмірі, хоч і заважка, але можлива, але на команди
ровці мусять бути поварі, уборщики, джури для старших, окрім того, 
через тиждень праці з ’являються хворі. І от, їхні норми праці роск- 
ладаються на здорових засланців, від чого знесилюються все нові 
партії робітників,а норма, визначена на 1000 чол.,мусить все таки вико
нуватися, бо доти, поки засланець знаходиться на командировці, 
здоровий чи хворий, рахується як робоча одиниця, і прораб завдяки 
цьому вживає всі засобів, аж до того, що не дає їжі, аби змусити до ро
боти . 1

Козак Окремої Кінної дивізії Катерноза на моїх очах, уникаючи 
роботи, відтяв праву руку, чим врятував принаймні життя, бо відчував,
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що в дальнішій праці буде його кінець. Таких випадків ми можемо зус
трінути сотні. Не дивні також випадки, коли засланці працюють 
яо 20 годин на добу. Я приведу невеличкий випадок, котрий покаже, 
на яку ступінь ставиться життя засланця. '

В 1928 році на невеликій в той час «командировці» «Чупа» утриму
валося 350 засланців. Стомлені важкою що денною працею, бо свят 
не визнається, засланці 25 грудня надумали утворити день одпочинку, 
тим більше, що це було на перший день Різдва, на підставі чого вранці 
відмовилися йти на роботу. Роздратований прораб та начальник охо
рони силою зброї примусили вийти всіх на двір і вишикуватися. При 
чім засланці теплішу одежу залишили в помешканнях і вийшли на двір 
роздягненими. На дворі в той день було надзвичайно холодно, мороз 
досягав до 39 ступнів, а холодний північний вітер неначе розпаленим 
залізом торкався тіла. Роздягнені засланці за кару простояли нерухо
мо 2 год. 45 хвилин. Наслідком чого Г82 чол. замерзло, а 130 загинуло 
^поступово, приморозивши легені, руки й ноги.

Всіх хворих чи скалічених в’язнів з командировок спроваджують 
на «Попів острів», а звідти пересилають водою на острів «М’ягкого», 
де хворі без всякої лікарської допомоги кінчають останні дні свого 
життя.

Тяжкий всебічний стан засланців змушує багатьох до втечі,.але 
до цього часу на кільки тисяч втікачів лише 6 чоловік вкупі зо мною 
дійшли до мети щасливо, всі ж останні або загинули, заблудившійся в 
болотах або були піймані,і як залишилися з ласки охорони не забитими, 
то незабаром закінчили своє життя на важких роботах. Всіх пійманих 
втікачів засилається на острів «Секірку», який і зветься ще відділом екс- 
плоатації, 3 Секірки за весь час існування Соловків, як оповідають ста
рі засланці, ще ніхто не повертався живим.

Таким чином, кожний крок заслання пристовований до знищення 
засланців і усіяний їх кістками. Нема мови про настрій засланців, бо 
ложний з останніх в самий короткий термін перетворюється в найза- 
яекліщого ворога влади і, затаївши в душі ненависть, чекає хвилини 
домети.

С. Пекарчук.

Л и сти  до  ем ігр а н т ів .

Л и с т  т р е т і й .

Багато всіляких пророків та ясновидців передповідають останніми 
часами поважні політичні події в Европі протягом нового 1930-го року. 
Але (і Оса тих пророкувань ми знаємо,що події загалом близяться й що не 
шиїти в них участи ми, українці, не зможемо. Бо події ті в першу чергу 
зпхошімть,як тепер принято казати, «схід Европи», а на тому «сході» 
аиаходмться й наша рідна земля, наша бідолашна Україна,що в«східній 
проблемі» займає одне з центральних місць. Вагу цього моменту добре 
учнсліос ворожий нам російський табор, починаючи від офіційних панов- 
ииніп московського Кремлю й кінчаючи ріжнодумними та ріжнобарвними
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. політичними центрами російської еміґрації. Всі вони не забувають нас, 
відводючи в планах сучасної своєї дипломатії, рівним чином як і в при
значених для майбутности планах стратегії й тактики, належне місце 
«упрямым в своем стремлении к самостоятельности украинским сепаратис
там». Наші вороги готуються дипломатично, мілітарно, орґанізаційно- 
А що робимо й до чого готуємось ми? Підготовчої праці для близької 
майбутности наше еміґраційне громадянство, широко його беручи, не 
переводить жадної й думає хиба лише про те, що в потрібну хвилину 
його покличуть на старі, колишні посади(або на нові, від них ліпші) .1 на 
всяке запитання в цій справі ви досить часто ночуєте,навіть від діяльних 
по своїй вдачі людей ,шо до того ж не збочили з давнішнього шляху свого 
й залишились вірними нашій державній ідеї патріотами, таку стереотипну 
відповідь: «так це ж діло уряду; він має засоби, людей, якийсь там апарат 
і все инше; так хай уже й турбується».Не треба спеціяльно зупинятися 
над аналізом цих слів, щоби з'ясувати всю їхню неслушність. Бо прийдеш
ня боротьба за самостійну державу українську,чергова стадія нашої виз
вольної акції проходитиме в таких виняткових по своїй скомплікова- 
пості обставинах, вимагатиме таких виключних зусиль й такої незвичай
ної активности в усіх без винятку сферах матеріального й духовного жит
тя, що без колективної участи широких кол громадянства успіх тієї бо
ротьби є цілковито виключений. При всьому нервово-напруженому темпі 
своєї роботи (про що більшість нашого громадянства не, має на жаль, най
меншої уяви) ґрупа людей, що складає собою уряд український та най
ближче його оточення, не в стані натворити чудес і навіть при найбіль
шій працездатності своїй побороти всі ті виключні труднощі, з якими 
зв'язується нині підготовча стадія нашого прийдешнього національного 
визволення, а в майбутньому зв’язуватиметься самий процес цього виз
волення. І обов’язок кожного свідомого й здібного до творчого чину гро
мадянина українського полягає не лише в готовності до того, щоби н* 
перший поклик законної влади нашої станути під розгорнені прапори: 
У .Н.Р.,а такожі в тому,щоби зробитись учасником великої й відповідаль
ної, а через те тяжкої й скомплікованої підготовчої праці до творчого 
державного чину, до майбутньої організаційної роботи. В яких саме 
формах може бути здійснена ця участь? У ріжних —- відповідно до об

ставин та можливостей з одного боку та нахйлів і здібностей кожного з 
нас-з другого. Навіть і за найнесприятливіших обставин, в які може по
ставити людину еміґрантське життя, в умовах самотностй й повної гро
мадської ізольованості! все ж не виключається можливість перевести 
певну корисну працю для нашої національної справи. Для цього потрібно 
лише двох річей: шпрого бажання розпочати працю й м цної волі довести 
її до кінця. А характер праці з ’ясується сам собою; його визначить праг
нення людини принести користь загальній справі. Це не є утопією, безна
дійною абстракцією, як то могло би видатися на перший погляд. Бо справ
ді ж більшість із нас має нині якийсь практичний фах або працювала по 
ньому раніше, за часів свого перебування чи то у війську, чи то в складі 
урядових установ У.Н.Р. У сфері цього фаху кожний з нас набув немале 
цінного практичного досвіду, а часом поповнив у значній мірі колишні свої 
знання новими. Комплекс цих теоретичних та практичних знань творить 
собою реальний скарб, привласнювати який самим собі ми не сміємо, бо 
він є загально-національним маєтком. І нашим обов’язком є потурбувати
ся тим, щоби цей скарб, не марнувався й не припадав порохом життя. Отже 
проаналізувавши нашу минулість, переглянувши її об'єктивно-критичним 
фаховим оком, кожний із нас зможе прийти до низки цінних висновків,, 
спертих з одного боку на досвід'сучасного європейського життя,а з другого 
— на недавню практику життя нашого, українського. Уклавши такі думки 
свої до певної системи та перенісшії їх на папір, кожний громадянин зможе 
прислужитись нашій справі, поклавши до фундаменту майбутньо б удоїш 
відродженої державностей нашої й свою маленьку пісчинку. Прийде колись 
мент, коли кожна здорова думка, кожний вислів здобутого на життєвому 
шляху досвіду матиме реальну ціну. Чом же нам завчасу не підготовити
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того матеріялу й не переховати його в укінчено-готовому вигляді до слуш
ної хвилини або не передати вже нині до тих компетентних рук, які в свій 
час зуміють його доцільно використати? Тим більше, що тем важливих і 
актуальних, гідних найбільшої уваги та праці, життя висуває безліч. 
Ходить лише про робітників,що спромоглися би були їх опрацювати.Нехай 
би з того, що ми зробили цією дорогою, було використано пізніше десяту 
частину. Але вже й це було би незмірною нагородою за витрачені зусилля. 
Бо в майбутній творчій праці нашій страшні нам будуть не нові помилки 
(їх ми не уникнемо!), а давні, старі, поновне повторення всього того, що 
свого часу відограло фатальну ролю в будуванні української державності! й 
нині знову готується роззявити свою загрозливу пащу. Кажемо: готуєть
ся, бо знаємо хуторянську короткозорість та еґоцентричну амбітність на
ших людей, знаємо їхню самозакоханість, їхню непохитну віру у власну не
погрішимість. Знаємо й те, що перед вівтарем цьго божества свого вони 
здібні знову приносити необмежені жертви, тішучись з того, що доля до
зволила їм ще раз реалізувати свої колишні рецепти, хоч від складених по 
тих рецептах ліків зазнала свого часу смертельних мук наша національна 
справа. Кажемо, це не на вітер, не безпідставно. Розпоряджаємо на жаль 
реальними фактами, маємо на увазі конкретні приклади, репрезентовані 
конкретними постаттями з нашого громадського оточення. Знаємо настрій 
цих осіб, їхній психолоґичний стан, їхню непохитну віру в конечність ро
бити й надалі так, як вони робили колись, нічого не змінюючи, не порушую
чи. їхня мрія — стабілізувати помилки минулого, зробити їх нормою, за
коном. І жах обгортає душу при думці, що в той час, коли більшість нашого 
громадянства, не кажучи вже про чисельні кадри молодого покоління, ви
росла за цей час і культурно і політично, де-хто з рядів старшої ґенерації 
залишився біля розбитих черепків минувшини,дивлючись на них з пієтиз
мом самозакоханого аматора, що не узнає а ні наукових підвалин свого фаху, 
ані самої можливості! переходу меж свого убогого провінціяльного світогля
ду. Учитися не соромно нікому; особливо нам, синам покривдженої, закрі- 
паченої нації. До справи державного бдуівництва й пізніше До керми дер
жавної ми прийшли без належного знання й досвіду,без підготовки та ком
петенції, без укладеної віками традиції? Помилки наші здебільшого були 
невільними й історія давно уже їх нам простила. Та не простять прийдешні 
покоління тих самих помилок,як що ми їх повторимо знову. Не простять* 
і хибної, безпідставної соромливости тих, які уважають, що в 40-45 років 
людина мусить уже мати завершений розум і побірати їй якусь науку вже 
не личить. Ні, соромитись треба иншого: своєї інертности й лінощів, своєї 
нездібносте піднестися до рівня сучасносте, до зрозуміння потреб і вимог 
біжучого момента. З причин, що їх ми зазначили в попередньому листі, 
кожний справжній емігрант, свідомий покладеного на нього життям відпо
відального обов'язку, повинен невтомно працювати над самим собою, 
підносючи цією працею внутрішню вартість своєї істоти, збільшуючи 
питому вагу себе яко жовніра загального національного фронту. Ця ро
бота над самим собою є однією із форм підготовчої праці на користь нашу, 
на користь нашої національної справи вцілому. Бопрадя над власного осо
бою є нічим иншим як процесом внутрішнього самозагартовання, що під
носить нашу активність та відпорність, збільшує нашу духовну потенцію 
й інтелектуальну силу, дає в наші руки міцнішу життєву зброю, роблючи 
таким чином із нас могутніших оборонців національної справи. В окремому, 
спеціальному становищу до — що праці над самими собою перебуваємо 
ми, репрезентанти старшої Генерації. Аджеж як раз на нас лежить мораль
ний обов’язок тримати провід у національно-політичнім житті еміграції, 
належно виховуючи й підготовляючи до майбутньої чинности на полі націо
нальної справи української наше молоде покоління. Але немало осіб з ря
дів того покоління завзятою, екстазною працею протягом свого перебуваня 
закордоном піднеслося до значного культурного шаблю, осягнуло на шляху 
інтелектуального розвитку не аби-якого успіху. Значна частина з по-між 
цих осіб набула також поважних знань з обсягу своїх фахів. У якому 
ж  положенні опинилися би ми перед цими молодшими грмадянами нашими,
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що виросли не аби-як на наших власних очах, коли би їхня віра в нашу си
лу й авторитет розбилася об наше політичне неуцтво й культурну відста
лість? Це було би катастрофальним моментом, що відштовхнув би від нас 
найцініші елементи молодшої Генерації, кинувши їх в обійми зневіри й гір
кого розчаровання. А питання про притягнення цих молодих сил нашого 
еміграційного громадянства до безпосередньої активної участи в творчій 
національній, роботі, питання це на сьогодня стає особливо актуальним. 
Не сміємо забувати на те, що наша справа не маленька й що кінчається во
на далеко за вузькими межами емігрантського життя й емігрантських ін
тересів; за ці межі справу тую виносять уже могутні хвилі сучасности, 
які мають тенденцію станути ще могутнішими в близькій майбутності І 
було би недопустимою помилкою тримати надалі таку гранді озну справу на 
плечах релятивно-малої Трупи людей, що творить собою активну частинку 
нашого старшого громадянства. Ці люде за той десяток років, що відділгоє 
нас в'д часу національної революції нашої,, немало попрацювали, немало 
поклали своіх сил на вівтар нашого національного відродження. І вже 
давно вони набули права на заслуженийвідпочинок. Але відпочинок той не 
прийшов і ми знаємо, що не прийде.Закінчилася лише перша стадія нашої- 
праці, починається нова, ще більша й відповідальніша. І, не маючи ким за
мінити отих довголітніх працьовників біля стерна національного корабля 
нашого, ми обов’язані зробити одно: послати їм у поміч молоді, свіжі сили, 
що під їхнім компетентним керовгіицтвом зможуть успішно виконувати уді 
лену їм частину загальної праці. Це розвантаження старшого громадян
ства за рахунок молодшого має станути однією з основних точок нашого 
сьогодняшнього програму практичної роботи. Немає сумніву що робота 
ця від такого кроку виграє й темп її відповідно зінтеисифікується. Позітив- 
ні наслідки подібного кроку виявлять себе при цьому не лише в сфері 
зовнішній, практичній, а також і внутрішній, ідейно-псйхолоґичній. Спів
робітництво й сталий контакт у реальній життєвій чинності двох наших 
Генерацій природнього дорогою спричиниться до взаємопізнання та ідеоло- 
Тичного зближення між ними, що приведе до санації тих анормальних від
носин, які часом створюються по між таборами старшого та молодшого на
ших поколінь і які дають сприятливий ґрунт для провокаційних виступів 
ріжних здеморалізованих елементів. А елементи ці, скеровані ворожого нам 
рукою, часто з великого зручністюнатравляють молодшу Генерацію супроти 
старшої, заохочуючи її за всяку ціну, хоч би навіть і через трупи своїх 
противників, простувати до здійснення висунених ними демаґоґичних га
сел. Шлях до усунення самої можливости провадження в колах нашого 
молодшого громадянства такої демаГоґичної чинности є лише один—наше 
наближення до нього, наш сталий контакт із ним. Немає найменшого сум
ніву, що цей контакт однаково потрібний для обох сторін. Молодшій Гене
рації він зміцнить певність у свої сили, розширить її життєвий обрій, стар
шій дасть втіху самозадоволення, радість осягнення. Бо що ж справді 
нас, стомлених довгою життєвою борнею вояків, може більше потішити й 
збадьорити,як не вигляд тих молодих когорт, що встають за нашими спина 
ми.

Не будемо писати далі на цю дражливу в емігрантськім житті тему взає
мовідносин по між старшого та молодшою нашими Генераціями. Уважати
мемо, що шлях до справедливого й об’єктивио-лоГичного розв’язання цієї 
болючої проблеми ми намітили й що кожний, у кого повстане щире 
до того бажання, цим єдино-доцільним шляхом і попростує. Підкреслим 
лише, що реальних даних до конфлікту по-мі ж старшим та молодшим гро
мадянством у нашій емігрантській сучасності ми не знаходимо жадних і 
що цей конфлікт намагаються цілком штучно утворити певні кола нашого 
суспільства, дезорґанізуюча роля яких уже давно виразно окреслилась 
перед нашим громадянством. А проти всякої дезорґанізуючої акції нам 
час уже навчитись боротися. Обставини навпаки вимагають від нас макси 
мальної громадської сконсолідованрсти та орґанізованостй, що теж яв
ляє собою одну із форм підготовчої діяльносте для майбутнього.

Останніми рядками хотілося би, власне кажучи, закінчити уже нашого



листа. Та маемо де-яке побоювання, що лист цей порушив душевну ріпно 
вагу терпеливого читача нашого й тоном де-яких своїх виразів викликни 
справжнє з його боку незадоволення. «Для чого ж, скаже він Гоголєшімп 
словами, виставляти усе перед нами одну недосконалість та убожество пл 
шого життя», одні духовні дефекти нашого емігрантського суспільства? 
Чи не є це висловом авторового нахилу до тенденційної злословности, до 
безпідставного плямування нашого громадянства? Ні, це не так, відповімо 
ми; не ненависть до своїх братів по емігрантській недолі, не бажання огаш. 
бити й висміяти їхні покалічені життям вдачі керує нашим пером. Ні. 
водять тим пером инші, від того відмінні почуття: велика любов і безмірна 
трівога. Любов до своєї безталанної батьківщини, до всіх її покривджених 
долею синів, як у далекій домівці, так і тут, на вигнанні сущих... трівога 
за будучійсть її, за ту недалеку майбутність, коли знову честь і щастя рід
ного краю буде кинуто на терези історії. Хочемо щиро,щоби у цю відпові
дальну хвилину наше українське суспільство не завинило знову перед рід- 
мин краєм, знову свідомо чи не свідомо не зійшло з вірної путі. Тому не 
ховаємося ні з чим, відверто про все кажемо — так як думаємо й відчуває
мо. Бо певні, що лише ширість зможе уторувати нам шлях до тієї справж
ньої братерньої єдности, яка поведе наш нарід від мук ҐолГоти до радощів 
Воскресения. • Борис Лисяиський;

--------- -— — ♦ ---------------

П р о ц ес  «Спілки В и зв о л ен н я  України».

«Пролетарська Правда» ч. 58 з 11 березня подає таке про процес 
у Харькові, який розпочався 9 березня.

«Найвищий суд у складі голови тов. Приходька А.П., членів суду 
тов. Волкова (професор), Коробенка (робітник), Соколянського (про
фесор), Одинця (селянин), Мухи (робітник) і Корженкової (селянка)
— почав слухати справу «СВУ».

«Но початку засідання голова суду тов. Приходько оголосив, що 
найвищий суд має розглянути справу про контр-революційну діяльність 
організації «Спілка Визволення України», що мала за завдання пова
лити радянську владу на Україні збройним повстанням та встановити 
капіталістично-буржуазний лад на Україні.

«Потім голова суду тов. Приходько оголосив склад суду і сторін.
«За державних обвинувачів на процесі виступають: заступник Нар- 

комюсту і Генерального прокурора республіки тов. Михайлик М. В., 
заступник прокурора найвищого суду УССР тов. Ахматов, прокурор 
наркомюсту тов. Якимишин і київський окружний прокурор тов. Бист- 
рюков.

За громадських обвинувачів у процесі беруть участь: від ВУРПС
— тов. П. П. Любченко, від всеукраїнської секції наукових робітни
ків — проф. Харьківського с.-г. Інституту — акад. Соколовський, від 
федерації радянських письменників — письменник О. Слісаренко. На 
клопотання всеукраїнської секції наукових робітників найвищий суд 
допустив до участи в процесі, як громадського обвинувача, також го
лову київської секції наукових робітників — професора КПІ, академика 
ВУАН М. П. Кравчука. Акад. Кравчук приїхав до Харькова, але в
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.... і. початку процесу занедужав і подав заяву про те, що не може при
бути на судове засідання.

Обороняють обвинувачених такі оборонці: т. т. Ратнер, Пухтин- 
і і.кий, Віденський, проф. Ґродзинський, Виноградський, Вознесенська, 
Иолкомирський, ІделевичДовалівська, Обухівський, Потапов, Ривлін, 
ІОровицький і Шац.

«Заля державної опери, де відбувається процес, переповнена тру
дящими, що ставляться з великим інтересом до процесу. В дипломатич
ній ложі присутній консульський корпус у повному складі.На процес 
з’їхалися кореспонденти союзної преси, зокрема представники «Прав
ди» та «Известий ЦИК». Широко представлена українська преса. При
сутні багато українських письменників.

«На лаві підсудних — 45 чол.: акад. Єфремов С. О., Чехівський В. 
М., Дурдукївський В. Ф., Гермайзе Ю. Й., Ніковський А. В., Стариць- 
ка-Черняхівська Л. М., Гребенецький О. 3., Черняхівський О. Г., 
Ганцов В. М., Павлушков М. П., Матушевський Б. Ф., Трезвинський 
Ю. К., Токаревська Н. С., Заліський А. П., Іваниця Г. М., Дога В. М., 
Шило К. С., Моргуліс 3. Г., Івченко М. 3., Голоскевич Г. К., Холодний 
Г. Г., Кривенюк М. В., Страшкевич В. М., Шарко В. В., Дубровський 
В. Г., Туркало К. Т., Підгаєцький В. Я., Кудрицький М. А., Барбар 
А. О., Удовенко В. В., Болозович А. А., Ботвинівський М. Н., Че
хівський М. М., Єфремов П. О., Білий М. П., Біднова Л Є., Товкач 
К. І., Щопотьєв В. О., Близнюк П. С., Лагута М. Д., Карпович Й. Р., 
Отаманівський В. Д., Слабченко М. Є. Слабченко Т. М., Панченко- 
Чаленко К. М.

«На суд з’явилося 9 свідків. Усього ж викликано 10 свідків. Вико
навши ряд процесуальних формальностей, найвищий суд приступив 
до оголошення обвинувального висновку. Сьогодня (9-го III) і далі чи
татимуть обвинувальний висновок.

«10 березня на ранковому й вечірньому засіданню найвищого 
суду УССР у справі «СВУ»далі читали акти обвинувачення. На вечір* 
ньому засіданню закінчили оголошення цього акту. Суд ухвалив ого
лосити перерву до 4 год. 11 березня. 11 березня засідання суду почнуть 
рівно о 4 год. вечора в приміщенні державної опери. На черзі — допит 
підсудимих.»

* **
Все, що єсть українського живе тепер одним: процесом СВУ, 

Ми хотіли б подавати по змозі докладні відомості про справу та, на 
превеликий жаль, позбавлені цієї можливости.

На звістку про те, що процес мають передавати по радіо ,наша редак
ція поробила заходи,щоб можна було слухати його в Парижі.На жаль, 
всі спроби, навіть з дуже сильними апаратами, ніяких результатів не 
дали: вдень нічого не чути. Тільки ввечері,коли припиняє свою працю 
вежа Ейфеля, можна вловити Харьків. Але тоді чути лише офіційне 
справоздання з процесу, що його передають до совітських газет. '

Ми доручили нашому варшавському кореспондентові давати нам 
докладні що-денні звіти з Варшави,де легше налагодити слухання. Але 
й це не досягає мети. І там найгірше чути Харьків. Випробовано було



кільки апаратів. Перевозили їх в ріжні пункти міста, але чути дуже 
зле.Часом на якихось пів-години чути добре, навіть голоси оскаржених 
та адвокатів можна пізнати, иноді навіть зітхання почути, але потім 
знову починається какофонія.

Пояснюється це, по-перше, тим, що в Харькові надає станція, 
довжина хвилі якої дуже мало ріжниться від довжини хвилі ще 
трьох станцій в Европі, в наслідок чого увесь час вриваються звуки 
ріжних промовта співів, що надаються з тих станцій.

А по-друге, без сумніву, маємо тут до діла з навмисними махинація- 
ми самих організаторів процесу. Коли тільки те, що говориться в суді, 
їм не на руку, моментально все обривається і перестає бути чутним. В 
Харькові цього пильнують.

Слід взагалі зазначити, що все добре, що кажуть підсудні,дуже зле 
чути, а все зле — чути прекрасно. Очевидно, й тут відповідні комбінації 
на місці.

Одмічає й «Діло», що й у Львові, теж чути вдається вряди-годи 
припадком. В ч. 6 з 19. III знаходимо таку звістку: «в суботу було чрти’ 
у Львові в радіо уривками зізнання де-яких обвинувачених в харьків- 
ському процесі». А в ч.бЗ з 21. III пишеться: «дня 16 березня пополудні 
де-яким нашим аматорам у д а л о с я  п о ч у т и  ф р а г м е н т и  
зізнань Володимира Чехівського».

Отже з радіо нічого не виходить.
Зостається друге джерело — совітська преса. Та по-перше, дохо

дить вона до нас з запізненям і нерегулярно, і де-які числа пропадають. 
А далі, це джерело —надто вже непевне. Все, що подає вона з процесу 
препаровано спеціяльними майстрами з спеціяльною метою: скомпромі- 
тувати український рух. Отже, правдивої картини того, що діється, і 
того, що говориться,шкода там і шукати. Все розглядається через певні 
окуляри. Звичайно текстуально наводяться лише запитання та заува
ження прокурорів і суддів, иноді оборонців; слова ж обвинувачених 
лише переказуються,або одповіді збуваються заміткою — не знаю, не 
пам’ятаю, так, мовчанка. ■

Иноді запитання й одповіді впрост викидаються. Так «Прол. Прав
да» ч. 60 з 14 березня пише: «Далі обвинуваченому поставили кільки 
запитань підсудні Отаманівський, Ганцов, Чехівський Володимир і 
Холодний».

Але наведено тільки одне запитання і відповідь на нього — Холод» 
ного. Ні решти запитань, ані одповідей — нема.

Тут, до речі, слід застерегти земляків наших проти звісток, що 
з ’являються в російській еміграційній пресі, яка охоче бере з совіт
ських газет усе, що на її думку може скомпромітувату українські виз
вольні змагання,з особливим смаком переповідаючи брудні наклепи та 
лайки.

Отже, з совітської преси мсжла взяти лише строго фактичний мате- 
ріял, як це робимо в цьому числі,'та хіба ще які деталі; решту ж дово
диться одкинути.

Адже звідти все до нас доходить викривлене в кривому люстрі
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потрійному — провокації ҐПУ, окупаційної «юстиції» та большевиць- 
кої преси.

Правди чистої довідатися звідти ми не можемо, розносити брехні і 
наклепи червоних катів —- не хочемо.

Тому й далі, зазначивши раз нашу принціпову позицію («Тризуб» 
ч. 11-219 з 16. III), подаватимемо лише стисло фактичний перебіг 
процесу. ,

--------------- ♦----------------

З а с ід а н н я  Д о р а д ч о го  К о м іт ет у  п ри  В и со к о 
м у К о м іса р і Ліґ'и Н ац ій  та  ук р а їн сь к а

ем ігр ац ія .
( Л и с т  і з  Ж е н е в и ) .

17 березня відбулися чергові збори Дорадчого Комітету, складеного, 
як відомо, з представників емігрантських організацій та ріжних міжнарод
ні х благодійних установ.

Українські організації були представлені нацією Ганною Келлер- 
Чикаленко (мандат Українського Допомогового Комітету в Румунії), 
п. О. Шульгиним ( мандат УЦК у Польщі), п. М. Шумицьким (Генеральна 
Рада у Франції).

На порядку денному стояло питання про прийняття двох нових ук
раїнських організацій: Спілки Інвалідів в Польщі та Українського «Об’єд
нання» в Празі. Всі кандидатури обмірковуються наперед в спеціяльній 
комісії, складеній з трьох нейтральних членів Комітету. Отже ця комісія 
запропонувала прийняти Спілку Інвалідів, підкреслюючи, що остання вже 
брала участь в міжнародніх конгресах інвалідів та що вона репрезентує 
певні категорії біженців, які мають свої специфичні інтереси. Одначе при 
обміркованню цієї кандидатури в самому комітеті, п.Вітте, представник б. 
російського Червоного Хреста, поставив питання, якими явно сподівався 
провалити кандидатуру. Він саме запитав: 1) скільки є членів в Спілці, 
2) чи є у неї инші філії, крім Каліша, 3) який є бюджет Спілки. Голова 
Комісії п. Мекензі дав де-які пояснення, які були доповнені п. Шульгиним. 
Одповівши на перші два запитання, останній зауважив, що досі 
ніхто не цікавився бюджетом тих товариств, які приймаються до Комітету. 
«Очевидно, п. Вітте думає цим питанням поставити під сумнів життєздат
ність організації, припускаючи, що вона свого бюджету не має». — «Я не 
знаю точно бюджету цієї організації, але можу тільки сказати, що органі
зація українських інвалідів у Франції купила собі терен під Парижем і 
думає вже про будівлю там дома для інвалідів. Пан Вітте,певно, сам знає, 
як тяжко збірати гроші серед еміграції; отже те, що ці гроші зібрано, най
краще доводить життєздатність і корисність цієї організації». Пан Вітте 
задовольнився поясненням, і С п і л к у  І н в а л і д і в  було прийнято 
без жадних заперечень.

Що-дб «Об’єднання», то комісія заявила, що не має всіх даних, щоб 
пропонувати цю кандидатуру. Після пояснень українських делегатів, їм 
було запропоновано подати додаткові відомості для слідуючої сесії Коміте
ту.

Доклад фінансової Комісії з ’ясував, що фонди Комісаріату за останній 
рік значно зросли. У зв’язку з цим російськими делегатами порушено було 
питання, щоб легше видавалися позики ріжним біженським організаціям. 
До цього побажання приєдналися і українські делегати і де-які представ
ники. нейтральних благодійних установ. Представник Комісаріату п.
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Джонсон звернув одначе увагу на те, що дуже зле повертають біженці свої 
борги (поки-що повернуто не більше ЗО відс.).

Фонд Комісаріату складається, як відомо, з вкладів (позичкових) ок
ремих держав і з прибутків з марок, що ставляться на нансеновські паспор
ти. У зв’язку з цим проф. Шульгин заявив, що на жаль всупереч проханням 
Комісаріату дбати про поширення нансеновських паспортів, українці цьо
го зробити не можуть. Навпаки, в Польщі і в Чехословаччині, де саме вво
дяться нансеновські папсорти і де українців є найбільше, українська емі
грація вирішила їх бойкотувати доти , поки там будуть трактувати україн
ців як росіян.

Комісія шкільна теж зробила свій доклад, хоч і зазначила, що досі 
вона не має всіх потрібних даних що-до біженських дітей в ріжних країнах. 
Тут єсть частка вини й де-яких наших організацій. Пан Шумицький, який 
сам є від українців членом цієї комісії, в довшій промові настоював, 
щоб недивлючися на те, що зібрані ще не всі дані, вже тепер була підгото
вана відозва від Ліґи Націй з закликом до пожертв на шкільну справу. 
Пан Рубінштейн рішуче заперечив п. Шумицькому, але заступник високого 
Комісара п. Джонсон заявив, що він застерігає за собою право підготувати 
відозву як найскорше. Український делегат цією заявою задовольнився.

Цілу низку питань, як завжди, порушують вірменські делєґати. Серед , 
цих питань найголовінше: прийняття під опіку Ліґи Націй нових біженців- 
вірменів з Туреччини. Річ в тому, що у Ліґи Націй були постанови ступнево 
ліквідувати біженецьку справу і нових біженців під свою протекцію не 
приймати. Російські організації так само роздали мемуар, в якому зверта
ють увагу на нових біженців з Росії. В цій справі забрав голос проф. 
Шульгин, підкреслюючи, що цій своїй заяві він надає особливе значіння.

— «Скільки б рішень не приймали високі установи Ліґи Націй,шо-до 
ліквідації допомоги еміграції, не постанови та юридичні норми, а життя 
скаже своє останнє слово. Я маю в руках телеграму Голови Українського 
Центрального Комітету у Польщі — п. Ковальського, який повідомляє 
мене, що Філії Комітету, які знаходяться в східніх частинах Польщі, 
увійшли в контакт з новими біженцями з совітської України. Згідно цій. 
телеграмі до цього часу перейшло з совітської України 509 чолі, 360 жінок, 
дітей молодшого віку 518, старшого — 99. Голова Центрального Комітету 
разом з тим повідомляє мене, що він вже звернувся до представника Висо
кого Комісаріяту в Польщі п. Галаті з проханням взяти цих нещасних під 
протекторат Ліґи Націй. Я знаю, що висловлюється побоювання, що біжен
ців цих буде знов величезна кількість. На жаль, я мушу відкинути ці по
боювання: по совітських кордонах стоять відділи червоної армії і пильно 
стежать, щоб ці нещасні не могли перебратися за кордон. Ті, що пройшли, 
десять разів ризикували бути ростріляними. Т коли все ні вони врятували 
ся, то елементарна гуманність вимагає того, щоб Ліґа Націй прийшла їм 
на допомогу».

Пан Пашаліян (вірменин) вносить резолюцію, яка пропонує Лізі На
цій взяти під свій протекторат нових біженців з Туреччини і з Р о с і  ї. 
Українські делєґати негайно ж внесли поправку:з Туреччини і з  С о в і т 
с ь к о г о  С о ю з у .  Коли ця поправка не буде прийнята, вони пропо
нують иншу: перерахувати всі країни, з яких приходять біженці, а саме: 
Р о с і я ,  Б і л а  Р у с ь ,  У к р а ї н а ,  К а в к а з  і т. д. Пан Паша
ліян негайно приймає першу поправку, а росіяне іронично здвигають пле
чима, але не заперечують.

Взагалі тон р'осіян значно змінився: раніше вони на всіх засіданнях 
Комітету страшенно запобігали перед заступником Високого Комісара 
п. Джонсоном, тепер же виступали з ріжними критичними увагами проти 
техничиої роботи Комісаріяту і при виборі голови зборів Комітету обрали 
не и.Джонсона, який звичайно головував і, до речі сказати, з великим так
том, а людину, правда нейтральну, але мало поінформовану в справах 
{Люціяна Вульфа). Звертає на себе увагу і замітка «Поел. Новостей» пе
ред засіданням Комітету, де говориться на адресу «керовників» останнього, 
що не допустимо таке поширення кількості! українських делегатів («їх
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скоро буде більше як вірменських»), які, на думку росіян, хотять викорис
тати чисто гуманітарну установу для пропаганди незалежносте України. 
Коли це їх щира думка, то можемо тільки сказати: яка наївність! Невже 
вони не бачать, що українці для своєї політичної пропаґанди мають досить 
инших, далеко відповідніших для того теренів. Невже не розуміють вони, 
що і українцям,які їм самим,ходить тут про дуже практичні життєві емі- 
ґрантські питання. А коли все ж доводиться українським представникам 
порушувати і питання принціпові, то винні самі ж росіяне або вірмени, 
які роблять внески, в котрих нехтують саме існування України. Ніхто не 
хоче творити тут терену для пропаґанди, але гідність національна приму
шує не вибачатися, а гостро реаґувати, коли вам же наступають на ногу.

До речі те,що можна подарувати росіянам, — вони ж з нами борються, 
того ніяк не можна вибачити вірменам. В своєму необмеженому стремлінню 
бути угодними росіянам,панове Пашаліяни забувають про елементарну солі
дарність, яка б мусіла . існувати по-між поневоленими націями.

Основне питання — визнання українців окремою ґрупою еміґрантів; 
справа Нансеновських паспортів і заміни в них для нас слова «р о с і й с ь- 
к о г о походження» на <у к р а ї н с ь к е »  — все це питання давно 
перенесено українськими делєґатами за межі Дорадчого Комітету. А бороть
ба за наше основне право повстала, як відомо, спершу в Р а д і  Л і ґ и  
Н а ц і й ,  далі в М і ж д е р ж а в н і й  К о м іс і ї для біженців 
і нарешті перейшла в ширші дипломатичні кола. Але про це складне пи
тання, про стадію нашої боротьби за наше національне ім’я — другим разом.

Жсневець.

«----------------

З  ж иття  й політики .

— У п р о щ е н и я  с о в і т с ь к о г о  ж и т т я .  — Ґ П У  і 
а д м і н і с т р а т и в н е  « у с м о т р є н і є» я к  о с н о в н і  м е т о 
д и  к е р у в а н н я .  — З р і с т  х а о с у  в п р о м и с л о в о с т і .  
— В і д с т у п  С т а л і н а .

Є очевидним, що знання совітської буденщини, знання тих умов, в 
яких проходить життя совітської України, вимагається інтересами тої 
боротьби й праці, до якої зобов’язують нас наші завданняі сучасний момент, 
Провадження боротьби вимагає докладного знайомства з її теренами. От
же до подій на цьому терені ми й вдаємося.

Колії спостерігати совітське життя навіть на підставі тих'завідомо не
повних і тенденційних відомостей, які дає совітська преса, не можуть не 
кинутися у вічі ті колосальні зміни, що відбулися там на протязі останніх 
місяців. Раніше, слідкуючи за совітським життям, можна було помітити 
Наявність у його керовників певного плану,певної системи перебудови, 
розрахованої на всі галузі державного життя. Хай цей план викопувався, 
дуже недосконало, хай він був утопичним, хай здійснення його раз-у-раз 
перебивано всякими черговими ударними кампаніями — наявність його, 
наявність певної системи все таки відчувалася. Були заходи, була праця, 
розрахована на всі галузі державного життя. Були тенденції рахуватися з 
тими постановами і з тими розпорядженнями, які керуючі чинники видали, 
принаймні тенденція пам’ятати про них. Чим далі, тим більше такого роду 
відносини стають відносинами з часів plusquamperfectum’a. Являємося 
ми свідками все далі йдучого упрощения совітського життя. Одходять 
на задній план, здіймаються з порядку денного справи, які визнавалися ра
ніше нагальними, вимагаючими негайного вирішення. Забувають про необ
хідність нормального функціонування тих установ, які раніше вважалися
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Неминучою і необхідною частиною совітського апарату. Ціле совітське жит
тя, всі зусилля його керовників концентруються тепер лише коло господар
ських проблем — переведення колективізації на селі і здійснення промфин
плану в промисловості. Про все друге забувається. На инше не вистачає 
ні людей, ні сил. Мали,згідно з совітським таки законодавством,відбутися 
перевибори сільських совітів на початкові цього року, було їх навіть 
призначено, проте вони не відбулися й досі. Винесено цілу низку резолю
цій про поширення і розвиток самокритики, яка визнавалася одним з основних 
засобів для скріпленн ясовітської влади, на переведення самокритики 
не так давно звертали велику вагу,— тепер в цій справі не можна знайти в 
совітській пресі ні одного рядка. Знята з порядку денного українізація, 
та й як про неї говорити тепер, коли для переведення колективізації надси
лають все нові й нові сотні й тисячі робітників з Московщини. Завмірає 
академична праця в совітських вищих школах, бо переведено мобілізацію 
тисяч студентів для колгоспів, для потреб промисловости. Навіть чистка 
партії, навіть чистка совітських установ, яким перед кількома місяцями 
надавалася така колосальна вага, тепер перебувають десь у далекого закут
ку, не спиняючи на собі більшої уваги. Совітське життя все далі упрошуєть
ся, стає таким, яким воно буває під час війни.

❖  * *
Складні плани і заходи, які раніше пробувала переводити в життя со

вітська влада, тепер заступлені з одного боку так милим російському серце
ві «адміністративним усмотрєнієм»,з другого боку—до maximum’a збільше
ною діяльністю ҐПУ. Як ніколи раніше, поширилися тепер на УССР си
стема доган окремим партійним і совітським установам, система усунення 
з посад всіх тих, які не виконують поставлених планом завдань. В кожному 
числі совітської ґазети можна знайти кільки повідомлень такого роду, а 
очевидно попадають до преси далеко не всі подібні випадки. Система «адмі
ністративного усмотрєнія» набрала розмірів досі незнаних. Поруч з тим 
працює і ҐГІУ. З результатів її праці, які в своїй більшій частині лишають
ся од нас захованими, треба одмітити нову,закроєну на широкий маштаб ак
цію проти «шкідництва», про яку оповідав Риков на зібранню інженерів і 
наукових працівників в Москві для того, очевидно, щоб укріпити їх у 
відданості совітській ( владі. З цього докладу виявляється, що на Україні 
переведено арешти цілої низки осіб, які займали чільне становище в совіт
ському апараті. По-між иншими арештовані: член Наркомзему України 
Резимов, член президії і керівник сільсько-господарьскої секції українсь
кого Держплану проф. Маньківсь кий,член правління товариства наеіннйц’ 
тва аґр. Діболь, заступник голови правління товариства насінництва Ма- 
лаки, працівник київьскої с.-г. досвідньої станції Машкович («Ком». ч.51 
з 21. II), проф. Харьківського сільсько-господарського інституту Рурський, 
Колесників, Марченко й Шустов («Ком»’ ч. 58 з 24. II). В результаті всіх 
цих заходів серед совітських представників утворюються настрої, які наз
вати инакше як паничними—трудно. Люде йдуть на все, щоб вдержатися 
на поверхні,щоб врятувати.У Київі відбулися збори інженерів спілки буді
вельників разом з ударними бриґадами і робітничим активом.Ці зборйне 
тільки винесли традиційну резолюцію з протестом проти шкідництва, але 
окремі їрупи працівників, які були присутні на них, відмовилися від ви
хідних днів, встановили для себе робочий день з 8 год. ранку до 12  год. 
ночі, знизили собі розцінки на 15-20 відс.. («Ком», ч. 52 з 22. II). В таких 
умовах і в такій атмосфері відбувається «творча праця переповнених енту
зіазмом пролетарських мас» над виконанням п’ятилітки.

* * *
А проте не зважаючи й на весь розцвіт «адміністративного усмотрєнія» 

і на всі старання ҐПУ на господарському фронті продовжує панувати все 
те саме безладдя, все те виразне неп влагодження намічених завдань п’яти
літки. З сучасної господарської плутанини наводимо дві характеристичні 
ілюстрації. «Комуніст» ч. 62 з 4. III. під великим заголовком «Металур
гійні заводи України в лютому поліпшили свою роботу» сповіщає: найбіль-
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піші на Україні завод імени ГІетровського — «дійшов ніби сталого 
виконання завдань в витопу чавуна», «найкраще,як і перше,виконує зав
дання Сталінський завод», «завод ім. Дзержинського в лютому завдання зі 
сталі й вальцювання перевиконав».Так писав «Комуніст»,забувши очевидно 
цілком про те, що подавав він перед двома тижнями. В тому самому «Кому- 
ністі»ч. 53 з 23. II надруковано телеграму власного кореспондента з Москви, 
в якій повідомляється, що робітники московського заводу «Красний ГІро - 
фінтерн» звернулися до українських заводів ім. Петровського, ім. Дзер
жинського та до Сталінського, себ-то до заводів, продукційні успіхи яких 
так рекламується, з листом — «ми, робітники машинно-складального цеху 
заводу «Красний ГІровінтерн», — говориться в цьому листі,—виробляємо 
продукцію з вашого металу. На великий жаль, ваші заготівлі аж ніяк не
придатні, бо мають 4 0  в і д е .  б р а к у .  Наш цех завалений браком з 
вини ваших заводів».

Такою отже ціною досягаються ті продукційні успіхи, якими тішиться 
«Комуніст». Друга ілюстрація з обсягу пануючого тепер хаосу, яку хочемо 
подати, відноситься до кам’яновугільної промисловости. В кам’яновугіль
ній промисловості має місце колосальна плинність робітничого складу, яка 
стоїть в зв'язку з несприятливими житловими і продовольчими умовами в 
Донбасі; відчувається опріч того брак робітників певних категорій. Для 
того, щоб зарадити лихові большевицька влада не знайшла нічого кращого, 
як перевести мобілізацію комсомольців і одправити їх в Донбас. Нотуємо 
ті факти, які мали місце в зв’язку з переведенням цієї мобілізації.«По-пер
ше сама мобілізація, не зважаючи на рішучу вимогу пленуму ЦК та ЦК 
комсомолу, не була організована, як слід. Вона в низці округ пішла само
пливом (Київ). Були випадки, коли не знали,кого мобілізувати,й посилали 
до копалень хворих,малосилих,і Гуманський комсомол надіслав до Донба
су шістьох жінок, а серед них і вагітних... Мобілізували кваліфікованих 
робітників,потрібних самим заводам (Дніпропетровське, Харьків, Київ, 
Запоріжжя, Одеса)... Що-до зустрічі і використання мобілізованих комсо
мольців, то в цій справі готування громадської думки робітників майже не 
було. У наслідок ми мали цілу низку недозволених фактів, які межували зі 
знущанням. Наприклад, на копальнях «Свобода» та «Софіївка» прибулі ком
сомольці голодували по два-три дні. В Лисичанській рудоуправі, в копаль
нях Баркова, Бойкова, в Надіївці, в «Червоному Проміні» прибулим на 
«приміщення дали холодні хліви». Поруч з тим були й «ухили » в другий бік. 
«На копальні ч. 9 в Сніженянці, щоб розмістити прибулих місцеві голово
теси виселили на вулицю 40 робітників.» Тепер факти з обсягу використан
ня комсомольців. «Є чимало випадків, коли мобілізованих комсомольців 
використовували на яку трапиться роботу. Наприклад на «Паркомуні» 
всіх 35 комсомольців послали чистити сніг, кінський двір, та ще за водово
зів; на копальні «Свобода» послали до асенізаційного обозу, на «Софіївці» 
розвантажувати склади то-що. На Сніжнянці № 16 навпаки, без жадного 
ознайомлення негайно послали мобілізованих до вибою, на роботу. На час
тині копалень Лисичанської рудоуправи прибулих 12 день не ставили на 
жадну .роботу».В результаті такої блискучої організації справи в сперші яг 
дні з 4.807 чоловік дезертувало 448, або 9,3 відс. Частина цих дезертирів 
кидала комсомольські квитки, кажучи: «Куди завгодно, тільки не до шах
ти». Здебільшого ці дезертири забіралися в шахт вночі, не взявши навіть 
розрахунків («Ком», ч. 54 з 24. II). Й при такій організації справи, органі
зації, яка нерозривно зв’язана з пануючими тепер методами часів військо
вого комунізму, большевики думають, що їм вдасться осягнути ті господар
ські цілі, які воні собі ставлять.

* **
Здається вся безнадійність починає відчуватися і самими большевика

ми. Як грім серед ясного неба, на тлі оптимістичних заяв совітської преси 
з ’явилася в усіх совітських Газетах 1,2,3 березня стаття Сталіна «Запомо- 
рочення від успіхів», присвячена колективізації сільського господарства. 
Слідом з цим європейська преса 15. і 16 березня надрукувала передану со-

21



пітськоіо тслеґрафичною аґенцією постанову ЦК компартії. Думки, що- 
лежать в основі статті Сталіна і постанови ЦК тотожні. Рекомендується не 
вихоплюватися успіхами колективізації, а тому не форсувати її примус
ними способами, звертаючи головну увагу на господарське налагодження 
вже існуючих колгоспів. З аг налається нераціональність заведення в тепе
рішніх умовах в ширших розмірах с.-г. комун і, як більш бажана форма 
колгоспу, на разі рекомендується c.-г. артіль. Встановлюється обмеження 
усуспільнення худоби лише на робочу худобу. Вважається можливим 
допускати на певних умовах до колгоспів куркулів,на певних умовах виз
нається можливим існування вільного торі у. Нарешті вважається можли
вим ослабити кампанію по ліквідації церков.

Все це означає серьозну зміну в теперішній господарській політиці 
бодьшевиків. До обговорення її в зв’язку з тим, як вона буде переводитися 
на практиці, нам очевидно ще доведеться вернутися. В. С.

----------------*----------------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

—  Х р е с т о в и й  п о х і д  Ґ а н д і. — П о в і т р я н и й
к о н ф л і к т .

У довгій серії гострих проблем, що стоять перед британським робіт
ничим кабінетом, може найтруднішою стала проблема англійського пану
вання в Індії. Вона була трудною для всякої влади, але для робітничої 
обернулася гострим своїм кінцем, бо ставить перед нею дилему, що теоре
тично вирішується нею позитивно, а практично приводить до дуже неґа- 
тивних- наслідків.

Про ту проблему наводилося свого часу на цьому місці. Як. відомо, 
після великої війни британський уряд, шануючи заслуги Індії перед метро
полією — з одного боку, а з другого — зважаючи на посилення в ній актив
ного національного руху, встановив там парламент з дорадними функціями 
та приобіцяв через певний час подбати про поширення прав того парламен
ту, аби шляхом повільної еволюції країна дійшла до стадії справжнього 
парламентського ладу на ан ґлійський зразок. Для досліду та, вивчення зв’я 
заних з тим складних питань орїанізовано було спеціяльну комісію в скла
ді представників, вибраних із членів Лондонського парламенту, що належа
ли до всіх трьох англійських партій. Комісія для праці виїхала до Індії, 
працювала там біля двох років і зараз, повернувшися до Лондону, оброб
ляє зібрані матеріали та зводить їхдо купи, аби потім представити свою дум
ку на парламентський присуд.

Зазначена комісія складалася з анґлійців, бо в лондонському парла
менті на той час був лише один індус та й той належав до комуністичної 
партії і до нового парламенту на виборах минулого року вже не попав. З 
тої причини індуси одмовилися від співпраці з комісією, а рік тому на націо
нальному конґресі прийняли резолюцію, з якою звернулися до британсько
го уряду, вимагаючи, аби до 31 грудня 1931 року Індія дістала права уоіх 
британських домінійонів, загрожуючи, що инакше вони на тому не спинять
ся і будуть вимагати й боротися уже за повне відокремлення від Британсь
кої імперії.

Реаґувати на цю заяву довелося вже не консерваторам, що з їх іниція- 
тини було встановлено названу комісію,' а робітничому урядові Мак-До
нальда. Голова англійської влади рішуче пішов на зустріч індуським вимо
гам, цілком не зважаючи навіть.на, британські традиції що-до таких 
випадків. Не дочекавшіїся кінця праці згаданої вище парламентської 
комісії, не попередивши парламенту, Мак-Дональд через віце-короля Індії 
проголосив про те, що Індія стане домінійоном. Мабуть він тим хотів пара
лізувати заходи лівого крила індуських націоналістів, які, підбадьорені

22



тим, що в Лнґлії настала пора робітничої влади, використовували момент 
для посилення своїх впливів на маси з метою добиватися повної незалежно- 
■сти Індії.

Маневр Мак-Дональда успіху не мав. На конґресі в Лаґорі ліве крило 
опанувало настроями індуських націоналістів, і вони не тільки не зверну
ли уваги на заяву віце-короля, але й відкинули представлену їм пропозії • 
цію голови анґлійської влади вислати до Лондону делєґатів, аби там разом 
з англійськими парламентаріями, на рівних правах продискутувати справу 
та договоритися про майбутню долю Індії та її політичний лад.

Лаїорський конґрес прийняв резолюцію —- про незалежність Індії, 
.але не встановив тих методів, якими треба того досягнути, бо в складі його 
були майже рівні кількістю дві ґрупі: одна з Неґру на чолі, що агітувала 
за активні революційні методи, друга, — на чолі якої стояв Ґанді, що схи
лялася до методів пасивного порядку. Після довгих дискусій перемога 
дісталася Ґанді, якому конґрес надав диктаторські права що-до проводу 
над цілим національним рухом в Індії.

Ґанді одкинув активний метод, а спинився на свому улюбленому мето
ді пасивної революції. Метод складається з того, щоб уникати яких-будь 
розрухів чи сутичок з англійськими урядовцями або військом. Замісць того 
населення Індії має триматися пасивно, але рішуче одмовляючися від якої 
будь співпраці з англійцями: не платити податків, не звертатися ні з чим 
до анґлійького суду, ні до анґлійської адміністрації; вийти з війська, з 
усіх англійських установ, не купувати нічого в англійських фірм, ні взага
лі якого-небудь англійського краму і т. и. Ґанді один раз зробив був уже 
таку спробу, —- це було десять літ тому, коли він кинув був такі гасла в 
країну. Тоді його спроба потерпіла фаіско: в Індії почалися розрухи, 
і він опублікував маніфест, де зрікся своєї спроби пасивної революції, 
вважаючи її непідготованою, а тому й несвоєчасною.

Тепер він її робить вдруге. Лоґично, здається, начеб-то він має рацію. 
В Інді за 350 мілійонів населення, а анґлійців у країні може якихось 100 
тисяч, що до них можна додати 60.000 англійського війська та біля 400.000 
тубільного, вірного британській владі. Коли б усі індуси вийшли з урядової 
служби, з судів, адміністрації, з армії, з залізниць, мушціпалітетів і т. и., 
коли 6 'ус.і ще до того перестали платити податки та слухати англійську вла 
д у ,— то звичайно англійцям та їхнім військам довелося б лише зробити од 
но — піти собі додому, залишивши Індію власній її волі.

Так говорить лоґика, але факти говорять про щось инше. Навряд чи 
Ґанді може сподіватися на підтримку не тільки цілого населення Індії, 
але й скільки будь великої частини його. Правда 50.000 його прихильників 
начеб-то приобіцялися все зробити для успіху справи, покласти й життя. 
Але чи ж підуть за ними оті сотні мілійонів. Бо-ж населення Індії,як відо
мо, надзвичайно рішноманітне в національному .релігійному, соціяльному та 
становому відношенню. І далеко не для всіх в Індії британська влада пи
ляється ненависною, тягарем чи перешкодою.

ГІо-перше, Індія не однородна що-до своїх державних прав. Третина 
цілої країни та п’ята частина цілого населення країни мають своїх власних 
численних королів, — званих маґарадж, що не входять до складу ангініII 
ських колоній, а являються англійськими васалами, зостаючися правіший 
монархами на своїх територіях. Ці королі в рішучий спосіб виступають про ■ 
•ти вимог національного конґресу. Далі, в Індії змішано з індусами жижі 
майже 70 мілійонів магометан, активних і войовничих, ворожих індусам, 
бо були колись вони панами над ними, а також і тому, що вважають їх 
«поганами, що поклоняються корові». Потім, серед самого індуського на
селення єсть каста так званих паріїв, викинутих індусами по-за межі Люд
ського єднання, а в тім їх також не менше за 70 мілійонів, і англійська пда ■ 
да, по-перше за всю їх історію, поставилася до них, як до людей, бовнанас 
їх рівноправними з усіми иншими місцевими громадянами, а як поставить
ся незалежна до них Індія — справа ще неясна й дуже підозріла. Більше 
від того, в інтеліґентських колах індусів націоналісти не мають однодумі 
ліої підтримки. Одночасно з лаґорським конґресом скликаний був і к о т  реє



індуських лібералів, і  конґрес той постановив, в одміну від націоналістів, 
з Англією не рвати, а вимагати од неї лише прав британського домінійона. 
Під знаком запитання зостаються сільські широкі маси, на допомогу яких 
Ґанді покладає всі свої надії. Десять літ тому вони ті надії зрадили, — 
чи досить було тих літ, щоб ті заодсталі примітивні азійські маси дійшли до 
того високого рівня, на якому їх Хоче бачити національний лідер Ґанді?

В час, коли пишуться ці рядки, Ґанді почав свій хрестовий похід проти 
англійської влади в Індії. В супроводі своїх приклонників, босими ногами, 
■голий до пояса з непокритою головою, цей новий індуський святий з англій
ською університетською освітою, іде від села до села, проповідуючи свої 
тези пасивної революції. За ним, охороняючи порядок на дорогах і в селах, 
слідом іде тубіль нийполк походом під командою англійського полковника. 
Згідно британській традиції вони ні в чому не перешкоджають Ґанді, бо він 
англійський Громадянин, а тому й має. право вільного слова.

Ближчою метою Ґанді являється морський беріг,девін хоче організувати 
добуття соли, аби населення не потрібувало купувати її з магазинів Ін- 
дійької монополії. Чим все те скінчиться, вкаже ближчий час.

* * *

У Португалії стався перший правний міжнародній повітряний конфлікт. 
Сталося це так. За останній час авіаційна справа досягла такого 
Грандіозного розвитку,що зараз уже вийшла із меж фантазій і стає на 
реальний шлях можливість повітряної комунікації Евроггаз Північною і 
Південною Америкою через Атлантичний океан. Але при тому виявилося, 
що, принаймні на довший час, для такої комунікації потрібні певні пункти 
в океанах, аби аероплани могли спинятися, спочиваючи та набіраючи там 
свого топлива. Такими пунктами природно являються острови Азорські 
та острови Зеленого Миса, — перші для подорожі до Північної Америки, 
другі — до Південнної. Ті острови належать Португалії, яка й передала всі 
«повітряні» на них права французькому авіяційному товариству «Аеропос- 
таль»,якепрацює для тогов спілці з аналоГичним португальським товарист
вом «Спела». Сталося це під формою встановлення монопольного права цих 
товариств «літати над територією Португалії та португальських колоній». 
Таким чином виходить, що Франція — бо ж вказано вище повітряне това
риство дістає, як то являється правилом в усіх державах, державну суб
сидію, — здобуває до своїх рук цілу майбутню океанську повітряну кому
нікацію. А в тім не одна ця держава дбає про океанську повітряну дорогу, 
до того виявили охоту з одного боку Сполучені Штати Північної Америки, 
з другого — Німеччина. Особливо того домагалися Сполучені Штати, бо ж 
вони вже заходами вславленого ЛіндберГа, встигли встановити авіяційні 
лінії в усіх південних американських республіках, а для зв’язку цілого 
американського континенту їм потрібна була ще й дорога — Південна Аме
рика — Португалія.

Французька іниціятива викликала тому їх протест, який і був Переда
ний португальському урядові американським та німецьким послами. Про
тест той не має добрих для них наслідків, монополія зосталася за вказаними 
вище повітряними товариствами, тоб-то за Францією .Але в теоретиків між- 
народнього права виникло вже Питання, чи моше держава кому-будь нада
вати такі монопольні права, чи не мусять повітряні шляхи належати всім 
так само, як всім належать шляхи морські та океанські? Лізі Націй, рано 
чи пізніше, доведеться розв’язати це питання. Observator.

■--------- ------- 4-----------------

П О П Р А В К А
Попереднє число помилково помічене 12(223) треба читати: 12(220).
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Хроніка.
З  В ел и к о ї У к р аїн и

—- В  А к а д е м і ї  Н а у к .  
—- Останнім часом реорґанізова- 
но комісії І відділу Академії. 
Утворено нову комісію для дослі
дів з історії близького Сходу, 
а візантолоГичну комісію зовсім 
скасовано. На чолі нової комісії 
стоїть акад. А. Кримський. («Пр. 
Пр.» ч. 62 з 16. III).

— Святкування Десятилітнього 
ювилего ВУАН перенесено на мі
сяць вересень с. р. («Пр. Пр.» 
ч. 59 з 12. III).

— З а к л а д и н и  п а м ’я т 
н и к а  Т. Ш е в ч е н к а  в 
Х а р ь к о в ! .  10 березня від
булися в Харькові закладини 
пам’ятника Т. Шевченкові на май
дані Тевелева. («Ком», ч. 69 з 11. 
Ш ) .

-— Ш е в ч е н к і в с ь к а  в и 
с т а в к а .  В будинку-музеї Т. 
Шевченка на час Шевченкових 
свят одкрито виставу видань «Коб
заря», починаючи з 1840 року, та 
виставку власноручних авто Гра
фі в Т. ■* Шевченка, як рівно ж 
фотоГрафичних копій з автогра
фів, що переховуються по ріжних 
музеях. («Пр. Пр.» ч. 58 з 11. III).

— «С В У» т а  со  в і т с ь к і 
н а у к о в і  у с т а н о в и .  Пле
нум" науково-дослідної катедри 
теоретичної медицини ухвалив 
виключити із складу членів ка
тедри Черняхівського, ІІідгаєць- 
кого та Удовенка за причаєність

до справи «СВУ» («Ком», ч. 72 
з 14. III).

— Президія Білоруської Ака- 
деміїНаук ухвалила вимагати най- 
суворішої кари для керівників 
«СВУ». («Ком», ч. 69 з 11. III)-

— Щ е к о м у н і с т і в  н а  
с е л  о. Київською міськрадою 
відряджено 250 депутатів для ро
боти на селах Київщини та в ин- 
ших округах («Ком», ч. 69 з 11. III)

— Р о с т р і  ли.  Могилів- 
Подільський окрсуд засудив до 
рострілу 6 чоловік та багатьох 
на ріжні терміни до в’язниці за 
участь у нападах протягом року в 
районі Могилівської округи та 
Шпиківського району Тульчин
ської округи («Ком», ч, 72 з 14. III)

— Гуманський окрсуд засудив 
селян Хмельницького та Бомку 
з с. Янківок Бутського району 
до рострілу за вбивство комсомоль
ця і селькораКукліча («Ком», ч. 
69 з 11. III).

— С е л я н с ь к и й  т е р о р  
— У с . Іванівці, Краснолуцького 
району на Луганщині підпалено 
комору з насінням для весняного 
засіву в колхозі. («Пр. Пр.» ч. 
58 з 11. III).

— Село Цебриково на Одещині 
підпалено було з 4-х кінців тими 
селянами, що у них було забрано 
майно для колгоспів («Ком», ч. 
72 з 14. III).

— У к р а ї н і з а ц і я .  Ок
ружну харьківську Газету «Хирі, 
ковськйй Пролетарий» україніко'



шик) а дня 12 березня с. р. (<Пр. 
11р.» ч. 59 з 12. 111).

— Л і к а р н я  з а в а л и л а 
ся.  Стан будинків, які за боль- 
шевиків не ремонтуються, можна 
уявити собі з того факту, що стеля 
в 1-ій робітничій лікарні в Харь- 
кові завалилася. Лікарню закри
то. («Ком», ч. 6 8 . з 10. III).

— Б р а к  п а р о т я г і  в.. 
Київські ремонтні майстерні за- 
місць 24 випустили з ремонту ли
ше 16 паротягів. Для нормальної 
роботи залізниць не вистачає ма
шин. («Пр. Пр.» ч. 57 з 9. III).

З Укр. життя

— Н е д у г а  п р о ф .  П.
Х о л о д н о г о .  Відомий наш
артист-маляр проф. П. Холодний 
поважно занедужав і лежить при
кутий до постелі вже місяць. Проф. 
Холодного доглядають д-р Панчи- 
шин і д-р Дзерович. («Діло» ч. 
60 з 18. III). В додаток до цієї 
звістки «Діла» зазначаємо, що 
стан здоров’я проф. П. Холодного, 
який непокоїть усіх його друзів, 
вимагає санаторного лікування, 
зв’язаного з великими видатками.

— В и с т а в к а  у к р а ї н 
с ь к и х  к и л и м і в  у Л ь в о -  
в і . Спілка «Гуцульське мистецт
во» в Косові упорядила у Львові 
виставку килимів, крайок і 
вишивок. Виставлені килими ма
ють почасти взірці народні, а по
части взірці наших відомих ма
лярів, Роберта Лісовського та 
ин. Мистецький осередок в наших 
горах засновано еміґрантом з Ве
ликої України М. П. Куриленком 
у 1922 р. З того часу підприємство 
невпинно розвивається. Розви
ток свій спілка завдячує найбіль
ше композиції рисунків, що бе
реться з щиро гуцульських моти
вів («Час» ч. 43І з 19. III).

В и с т а в к а  В а с и л я  
К ]> и ж а н і в с ь к о г о. У • 
Львові впоряджено посмертну 
виставку картин, рисунків, Гра
фіків, декоративних проектів по
кійного Василя Крижанівського.

На виставці зібрано 208 творі» 
мистця. Смерть у молодому віці 
позбавила українське мистецтва 
визначної сили, яка встигла пра 
те залишити поважний слід в ар
тистичному доробку Галицької' 
землі («Діло» ч. 59 з 16. III).

— В и с т а в к а  с л о в я н -  
с ь к о г о  ex-libris’y. Дня 6- 
квітня одчиняється у Львові вис
тавка слов’янського ex-libris’y. 
Ця виставка об’їздить усю Евро
пу. Робляться заходи впорядку
вати на ній український відділ. 
Наших артистів Графинів і гро
мадян, що мають ex-libris’и про
сять надіслати зразки не пізніше 
1 квітня на адресу: ГІ. Ковжун,. 
Львів, Вроновська 20. («Діло» ч- 
62 з 20 III).

У Франції.
— Щ е д р и й  д а р  Б і б 

л і о т е ц і  і м.  С. П е т л  го
р и  ' в П а р и ж і .  Пані Бонен, 
вдова покійного міністра Шарля 
Бонена, бувшого французького 
посла в Персії, вірного й давньо
го приятеля України, передала в 
дар Бібліотеці більше, як 2.000' 
примірників книжок і журналів, 
серед яких багато дуже цінних, і 
цікавих видань. Збірка ця тепер 
упорядковується, і докладні ві
домості про неї подано буде в 
найближчому числі.

Особливо приємно відмітити, що 
цей такий цінний дар прийшов 
од чужинця, що розуміє вагу ук
раїнської культурної установи в 
Парижі.

— В Ґ е н е р а л ь н і й  Р а 
ді  С о ю з у  У к р .  Е м і ґ р .  
О р г а н і з а ц і й  у Ф р а н - 
ц і ї. 20  березня с. р. відбула 
Генеральна Рада своє по-зачерго- 
ве засідання. Було заслухано звіт 
заступника Голови Ген. Ради і 
секретаря про їхню поїздку до 
Громади в Даморі, інфюрмації 
секретаря про збори Студентської 
Громади у Парижі 15. III. з пред
ставниками янших українських:

З ж иття ук р . еміграції.
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організацій Парижу в справі зас
нування Допомогового Комітету 
для студентів, прохання Громади в 
Шато-де-ля-Форе про направ
лення до них безробітних україн
ців, повідомлення «Просвіти» у 
Діжоні про відбуття Шевченків
ського свята, повідомлення про 
закладення в Ґреноблі та в деп. 
Кот-д-Ор гуртків.

Довший час Ґен. РаДа спинила
ся над докладом Голови п.Шумиць- 
кого про' засідання Дорадчого 
Комітету Високого Комісара Лі Ги 
Націй у Женеві 17. III, на якому 
п.Шумицький репрезентував Союз. 
Доклад цей зводиться до слідую
чого: Українська делегація на 
цьому засіданню складалася з 
проф. О. Шульгина, М. Шумиць- 
кбго та пані Келербвої-Чикаленко. 
До Дорадчого Комітету прийнято ’ 
хцеодну українську організацію —- 
Союз Укр. Інвалідів в Польщі. 
Кандидатуру Укр. Об’єднання в 
ЧСР одкладено. Дуже цікавим був 
доклад фінансової комісії Дорад
чого Комітету, в якій українських 
представників немає. З нього вияви
лося, що росіяне, вірмени й жиди 
широко користувалися па всякі 
цілі фондами Високого Комісара, 
тоді як українці не одержали 
нічого. Українські представники 
з цього приводу винесли рішуче 
побажання справедливого розпре- 
ділення фондів. Конечна потреба 
під час перевиборів членів фінан- 
совоїкомісії восени провестидо неї 
одного з українців.

В справі допомогти дітям шкіль- ® 
ного віку виявилося, що на 400 
розісланих анкет одержано лише 
відповідь від 135 організацій. З 
260 чисто біженецьких організа
цій дало відповідь лише 8 6 , в тім 
числі: російських — 69, україн
ських — 1 2 , вірменських — 3, і 
жидівських 2 . З українських ор
ганізацій з анкетою запізнився 
УЦК в Польщі. В наслідок цього 
Дорадчий Комітет вікдлав шкільну 
справу до травня місяця, але щоби 
не пропустити часу для організа
ції допомоги, вирішив прохати 
високого Комісара Ліги Націй ви
пустити спеціяльну відозву для 
збірання пожертв на цю мету, а 
крім того надав шкільній комі
сії право,минаючи Вис. Комісара,

звертатися до самої Ліги Націй п 
інтересах прискорення вирішенші 
питання.

З инших питань Дорадчий Ком і - 
тет виніс побажання допомоги но
вим біженцям-селянам з СССР. 
Іниціятива цього виходила одно
часно від росіян і українців. При 
чому в дебатах відносно резолю
ції про допомогу біженцям вірме- 
не настоювали, що біженці є о 
Росії, а українці — що з СССР. 
Поправку українців було прий
нято.

Доклад Голови вислухано було 
з великою увагою, в результаті 
чого Генеральна Рада винеслапоба- 
жання щоб українці були репрезен
товані в фінансовій комі сі ї Дорадчо
го Комі тету Високого Комісара,щоб 
на засідання Дорадчого Комітету 
приїздили всі 5 представників укра
їнських організацій, щоб відбува
лися попередні перед засіданнями 
Дорадчого Комітету наради україп 
ськпихпредставників і т.и.Для за
безпечення важливої акці ї укр. емі
грації в Дорадчому Комітеті Ґенер. 
Рада постановила заснувати спе
ціальний фонд, який має виключно 
витрачатися на поїздки представ
ника Союзу до Женеви. Крім того 
Ґенер. Рада постановила зверну
тися до Головної Еміграційної 
Ради з побажанням, щоб і инші 
організації, які входять до Голов
ної Ради, вжили заходів до повно
го фінансового і иніного Гаранту
вання представництва в Женеві.

Помимо цих справ Ґен. Рада 
прийняла до відома відмовлений 
від приїзду до Франції для від- 
читання лекцій д-ра Д. Донцова, 
постановила перевести референ
дум серед Громад в справі часу 
скликання 7-го з ’їзду союзу, дору
чила відбити 2 . 0 0 0  штук жетонів 
в пам’ять 5-тиріччя існування сою
зу, а також висловила побажаний, 
щоб комісія для складення сне- 
ціяльної брошюри про 5-тирічно 
існування Союзу, яку було обрано 
на попередньому засіданню, прис
корила свої роботи.

Між иншим на засідання Ґенер. 
Ради був запрошений прибувши!! 
до Парижу на постійне перебувай 
ня був. “Голова Ради Одсн-ло- 
Тішської Громади, п. Хохун.
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it життя військового Т-ва.

— В і н о к  н а  м о г и л у  
К а р л а  X I I ,  короля Швед
ського. З приводу роковин Пол
тавського бою Управа Військового 
Т-ва, згідно бажанню членів його, 
вирішила покласти вінок на моги
лу Карла 12, короля Шведського. 
До цієї акції, приєдналися війсь
кові організації в Чехії та Руму
нії та, певно, також сприятливу 
відповідь буде одержано від воя
ків, що перебувають в Польщі. 
Вінок передбачається покласти 
від армії УНР в вигляді пальмо
вої вітки з національними стрічка
ми з написом: «Новітні нащадки 
незабутнього Гетьмана Івани Ма
зепи — Карлові X II, Королеві 
Шведському, вірному союзникові 
в відвічній боротьбі з Моековією. 
1930. р.»

Од відповідних чинників швед
ського уряду, вже одержано при
хильну відповідь в цій справі. 
В залежності від збірки грошей 
буде вирішено справу що-до впо
рядження спеціальної делєіації 
до Швеції. Т-во звертається до 
всіх вояків і громадян з закликом 
прийти з пожертвами на цю мету.

Одночасно Управа Т-ва зверну
лася до полк. Порохівського, 
представника армії УНР в Руму
нії, з проханням зробити розвідку 
що-до міста поховання Гетьмана 
Івана Мазепи в Румунії та зібра
ти всі відомості, які збереглися 
про нього в архивах Румунії та на 
місці.

— Н а  х у т о р і  в і й с ь 
к о в о г о  Т-в а. Минулого тиж
ня відбулася посадка фруктових 
дерев на хуторі. Всього посажено:
7 яблунь, 7 груш ріжних сортів,
4 вишні, 3 абрикоси, 4 сливи, 2 
горіха — разом 27 дерев. Крім 
цього посаджено: .30 кущів порі
чок, аґрусу та рослин де
коративних: бузок та инш.

It центрі ґрунту посаджено то
полю ім. Головного Отамана С. 
Петлюри. Далі низка дерев, що 
мають назвиська найбільших жерт- 
водавців, що спричинилися до 
утворення інвалідного фонду, та 
членів Т-ва: Родина Половик 
— вишня, пані Ру — груша,

полк. Татаруля — каштан, 
Мусієнко—горіх, Дисюк — топо
ля, Гасан -— тополя, п. от. Білон 
— каштан, родина полк. Вишнев- 
ського — платан, Рудичів — бузи
на та першого жертводавця і ос- 
новоположця фонду Інвалідів 
Гаврилка — яблуня.

Управа приймає до 1-го квітня 
записи й пожертви на посадку 
тільки фруктових дерев. Ціна де
рева ЗО фр.

Ґрунт вже весь оброблено; сьо- 
годня йде посадка городини. Влаш
товано парник на квіти й розсаду, 
проведено стежки та т. и.

— В і й с ь к о в е  Т- в о і 
с т у д е н т с ь к а  г р о м а д а  
в П а р и ж і .  Студентська гро
мада в Парижі звернулася до

. Військового Т-ва з проханням на
діслати свого представника на 
громадські збори в справі допомоги 
студентам. Управа Т-ва коман
дировала на ці збори сого члена 
п. сотника Казймирчука, з від
повідними директивами, а саме 
Військове Т-во готове завжди до
помогти укр. молоді для продов
ження науки. Сотн. Казимирчук 
увійшов в склад комісії,обібраної 
на зборах.

— В і й с ь к о в е  Т-в о і 
У к р а ї н с ь к и й Х о р  в 
П а р и ж і .  Орґанізатор ук
раїнського хору в Парижі, и. 
Олекса Чехівський звернувся до 
Управи Т-ва з проханням допомог
ти матеріяльно на орґанізацію укр- 
хору, який в першу чергу висту
пив в Парижі в концерті, присвя
ченому пам’яті Т. Шевченка. Уп
рава Т-ва з огляду на те, що хор 
має завданням репрезентувати укр. 
мистецтво, асіґнувала 300 фр., 
та збірає на цю мету пожертви від 
членів Т-ва.

- - , В і д г у к  Т-в а н а  п о 
в і н ь  у Ф р а н ц і ї .  Управа 
Т-ва асиґнувала 50 фр. пожертви 
на осіб, що постраждали від пові- 
ні. Гроші разом з иншими пожерт
вами передано в розпорядження 
Міністра Внутрішніх Справ Фран
ції.

— З а п р о ш е н н я  Т - в а  
н а з’ї з д с т а р и х  н о м б а -
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т а н т і в в П а р и ж  у. Уп
рава Т-ва одержала запрошення 
від Federation Nationale вислати 
своїх делегатів на з ’їзд, що від
будеться в травні в Парижі. Крім 
цього запропоновано нашому Т-ву 
відчитати реферат та бути присут
німи на банкеті та взяти участь 
у подорожі по Франції. Управа 
Т-ва нідготовлює відповідний ре
ферат . 3 огляду на те, що з ’їзд 
відбудеться при великій участі 
делєґатів як французьких, так і 
чужоземних, Управа постановила 
принято участь в цьому з ’їзді.

—  І н в а л і д н и й  Ф о н д .  
Поступили такі пожертви: Від 
громади в Южині через п. Черно- 
нога — 27 фр. Від п. Ген. Сікеви- 
ча з Вінніпегу, збірка по листу: — 
300 фр. Від голови Громади в 
Еші з Люксембургу -— п. Рогоз
ного по листу №12: Твардовсь- 
кий, Рогозний — по 25 фр., Пота
пенко, Танський, Чуб — по 15 
фр., Артищук — 15, та з гром, 
каси 40. Разом 150 бельґ. фр. 
Від п. Пухальського з Оден-.Ге- 
Тіша по листу № 17 — 510 фр.

Від пана Пашина з ІІІалету по 
листу: Пашин, Мороз, Щербина, 
Бордюженко, НН., Чехівський — 
по 10 фр.; Свенціцький, НН, 
Ковжун, Будзь, Салман, Хомен
ко, Голубенко, Сопільник, Татару- 
ля, Лузняк, Кандиба, Долотій, 
Шульга, Левицький, Козлова, 
Бунгало, Людвіг, НН, Грушець- 
кий, НН, ГІрикаленко, НН, Бацу- 
ца, Горяча, Миколаєнко, Костен
ко, Павловський — всі по 5 фр.; 
Захвалинський, НН, НН, Яку- 
бовський, Кириченко, Бельський, 
НН, — всі по 3 фр.;Гутовський — 
4фр.; НН — 2 фр.;Боренко — 4фр. 
Р а з о м  232 фр.

Від п. Бакума з Крезо по листу 
№ 16: св. Соколів, Нагорний.— 
по 10 фр.; О. Войтюк — 15 фр.; 
Ригса, Давиденко, Копіошений, 
Рудик, Сашин, Стець, Погребник, 
Траян, Качкоревич, Москаленко, 
Сочок , Беца, Кобзар, Бакум, 
М. Постушенко — всі по 5 фр.; 
Озенбовський, Шемет, Скубій, 
Стасилевич, Таранівський — всі 
по 3 фр. Разом 131 фр.

Від пані Романюк з Крезо по 
листу № 57: Ховхун — 10; Пис-

каренко, Янков, Древняцький,, 
Лавришин, НН, НН, Дудріїв 
всі по 5 фр.; їв. Чорноус— 7 фр.; 
Дончков, Лосмінеький, Кедзісп- 
ський — всі по 3 фр.;Жилинський, 
Никифорчук, Попов, Кривов, НІ І, 
Ефремів, Зажарськйй, Боєчко,, 
Асаул, Делов, Миронович, Скри- 
нників, НН, Нежлобицький, Сім 
нок, Круца, Сукач, Коколенко, 
Лютов, Чунаєв, С. О., Черевно
— всі по 2 фр.; Морозів, Захаров, 
НН, Міненків, Куліш, Кененко, 
Стешко, НН, ІПимулін, Драков 
ськйй, Емельянов — всі по 1 фр.;

' Кильченко; - 3 фр. 50 сант.; Кость 
Романюк — 50 фр. Р а з о м  
174 фр. 50 сант.

Через п. Недзельницького з 
Ліону, дохід з вечірки, влашто
ваної філією Т-ва — 867 фр. 40 с.

Від. п. Горбатенко з Ліону по 
листу №і 22: Горбатенко, Бойко, 
Ковальчук, Кес, Михайло Т., 
ЛівартовсЬкий, Рудько, Тимо
шенко — всі по 10 фр.; Паламар- 
45Ж, Борисенко -— по 15 фр.; 
Пані Ковальчук, Авраменко, Фі- 
лоненко — по 5 фр.; НН — Зфр. 
Р а з о м  133 фр.

Відп. Гасана з Канади по листу 
№14: Збірку у Вебревіл провадив 
п. І. Порайко. Датки зложили: 
Жіноче Т-во ім. Ол. Кобилянської
— 8 , Колодійчук, В. Підручний 
Ілля Порайко, С. Сисак, др. І. 
Якиміщак, Н. Кузь, А. Зварич, 
Е. Засійбіда, П. Шевчук, Ф. 
Лемішка, В. Кирилюк, Ів. Соко
лів, П. Зварич — всі по 1 долару. 
П. Костинюк та ІО. Гасай 
всі по 50 цент. Разом по листу 14
— 2 2  долара.

По листу № 15 у Бінгемтоп. 
Збірку провадила пані Надія 1 ірес- 
тон. Датки зложили: Надія Прес
тон, С. Е. Кузьмин — по 3 дол., 
П. Ткачук , Ганна Ткачук, Іван 
Козко, Ё .К озко— по 1 долару. 
Р а з о м  по листу 14 і 15 32
долара.

Від Філії Т-ва в Крезо, збірка 
по листу № 25. Збірку провадила 11. 
Бондаренко та п. Коломієць. По
жертви внесли: Лузанів — 20, 
Магдалевич —- 15, Махно, Гаи- 
рилець — по 10 фр., Главків, Ов 

' еієнко, Рибас, Собко, Хомкеинч, 
Собордак, Конавалов, Кислица, 
Душеико, Бондаренко, Муллвко,



Проценко, Кравченко, Коломієць 
НН —- всі по 5 фр.; Сапсай —
3 фр., Любецький —-3 фр. 50 сайт.; 
Даниленко, Мельниченко, НН., 
НН, НН — всі по 2 фр.; Грищенко 
НН — по 1 фр. 50 сант.; Черниш- 
ко, Скобелев, Н Н —-всі по 1 фр., 
Глушецький — 8 фр.; Р а з о м  —- 
165 ф р. 50 сант.

Від Митрополита ґрафа Андрія 
Шептицького — 100 шв. франків.

Від сотника Балабана з Ешу по 
листу № 11: В. Балабан —• 55, 
В.Кернович — 50, А. Сузима, В. 
Пономаренко, Тарногродський —• 
всі по 25 фр. Бакай — 15 фр. 
Р а з о м  170 бельґ. франків.

— З в і т  з п о ж е р т в  
«на в д о в  у», надісланих до ре
дакції «Тризуба»: від п. Ж. Париж 
— 20 фр., и . Тим. Париж — 20 фр., 
п. Бакуменка, Алжир — 20 фр. 
пані Іл’яшенкової— 25 фр., Ліон
ської Укр. Громади —• 100 фр., 
разом — 185 фр., які гроші й пере
дано по приналежності 2 1  березня 
с. р. Адміністрація.

— О д е н-л е-Т і ш. 23. II 
відбулися загальні збори Гро
мади, на яких по прийняттю 
нових членів — Кузя, Ключка, 
Сидоренка, Шмундін і Упиренка 

було заслухано і прийнято 
до відома річний звіт Управи Гро
мади. На пропозицію члена Гро
мади п. Журавля загальні збори 
постановили рахувати бібліотеку 
Громади секцією Бібліотеки ім. 
С. Петлюри в Парижі з тим, що 
ця секція переходить до Бібліо
теки після ліквідації Громади. 
Приймаючи демісію старої Управи 
загальні збори висловили їй подя
ку і зокрема п . Хохунові, що поки
дає Оден-ле-Тіш і переїзджає 
до Парижу. Нова Управа скла
дається з п. Никитина (голови), 
Білобровця (заступника) Захар- 
ченка (скарбника), Зубенка (сек
ретаря) та Спандовського (члена). 
До Ревізійної Комісії обрано —• 
Ключка, Сідлера та Семененка. 
З инших справ—справу з дальшим 
існуванням їдальні постановлено 
передати на вирішення Управі, 
постановлено для підтримання

могил померлих членів Громади 
заснувати окремий фонд, постанов
лено негайно зібрати і вислати 
Головній Еміґраційний Раді на
лежний з членів нац. податок, 
вирішено осіб, які виходять з 
Громади, не платячи членських 
внесків, і потім вступають назад, 
штрафувати в сумі двохмісячного 
внеску і пожертви в 1 0  фр. на біб
ліотеку.

В Ч е х ії

— М а с- а р и к о в і  дні . .  
Національне свято чеського на
роду — 80 роковин його славного 
президента Т. Г. Масарика відбу
валися на протязі цілого тижня з 
З по 9 березня б. р. по всіх містах, 
містечках і селах Чехословаччини. 
Українська еміґрація, взяла в цих 
святах найактивнішу участь і не 
лише з почуття обов’язку, як ввіч
ливі гості по відношенню до гос
тинних господарів, але і з почуття 
великої пощани, вдячности і Л ю 
бови до одного із найвидатніших 
мужів сучасиости.

Високі школи українські улаш-. 
тували урочисті академії з промо
вами, що присвячені життю, 
діяльності і філософії Масарика, 
і концертовими відділами, про- 
ґрам яких складений був відповід
но обставинах! свята.

Так 3-го березня в Подєбрадах 
Українська Господарська Акаде
мія в залі «Заложна» улаштувала 
академію з таким проґрамом: І) 
Кантата чеського композитора 
Сметани «Slavnostni Sbor» — ви
конав академичний хор,2 )промова 
д-ра Хорвата, 3) Співи хору —- 
«Moravo»,i «Тесе voda, tece», 4) 
промовадоц. Бочковського, 5)Арія 
з опери Далібора — виконав п. 
Самойлович, 6 ) Поема лєґенда 
ес-моль-соло на роялю — пані 
Герасимовнчева, 7) Арія з опери 
«Продана наречена» — пані Нагір
на, 8) Державні — чеський, сло
вацький і український гімни.

5 березня в Празі в залі т-ва 
«Глагол» Український Високий 
Педаґоґичний Інститут М. Дра- 
гоманова улаштував урочисту ака-
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домііо з промовою проф. Яреми, 
із співами хору під орудою доц. 
Щуровської Росиневич і цілим 
рпдом сольних номерів — на 
скрипці (лєект. Кисяків), альт 
(лскт. Д ’яченкова) тенор (асист. 
Левицький), рояль (студ. Сімович) 
квартет-скрипка, целло, альтова 
скрипка, рояль. Проґрам був за
кінчений державними гімнами.

6 березня в великій авдиторії 
Ґеолоґичного Інституту в Празі 
Український Університет відбув 
святочну академію: Промову
на тему «Слов’янській підклад 
філософії Масарика» виголосив 
проф. д-р І. Мірчук. Український 
академичний хор відспівав канта
ту «Хвала Зевесові» (Лисенка) і 
народні гімни.

Крім високих шкіл подібні ака
демії улаштували українські гро
мадські організації. Також ук
раїнська еміграція приймала 
участь у всіх тих святах і урочис
тостях, що улаштували чеські ор
ганізації на шану свойого прези
дента. Так українська колонія в 
Подєбрадах брала участь у вро
чистому поході по місту, ректорат 
Академії поклав вінок у пам’ят
ника Масарика і ціла колонія бу
ла присутня при закладенню бу
динку соціальної опіки імени 
президента. Також 7 березня пред
ставники українських шкіл і ор
ганізацій побували на Граді (ре
зиденція Масарика) і своїми під
писами засвідчили, що українська 
еміграція цінить і шанує Голову 
гостинної Чеськословацької дер
жави.

— З д і я л ь  п о с т и  Т- в а 
« Р і д н а  Ш к о л а  в Ч С Р». 
Як вже писалося в «Тризубі», 
в українській Гімназії в Жевни- 
цях у Праги е де-кільки дітей 
українців з Підкарпаття й Гали
чини, що їх залишено міністерст
вом чеським без стипендій, тому 
що батьки їх, хоч і перебувають на 
терені ЧСР, але не є емігрантами. 
Становище цих дітей розпачливе, 
бо батьки їх не мають змоги да
ти їм освіту на власний кошт. Т-во 
«Рідна Школа», взяла на себе заопі- 
кування цими дітьми і почало пере
водити серед укр. еміграції збіски 
пожертв на стипендії для них.

З цією ж метою в Родєбрадах дня 
9 березня в помешканню коопера
тива «Україна» улаштовано було 
вечірку-кабаре, яка дала чистого 
прибутку до 400 к. ч. «Українське 
Об’єднання в ЧСР», постановило 
давати на цю мету 50 к. ч. місячно*

— Д о к л а д  І. М а з е п и .  
27 лютого і 6 березня в Подєбра
дах одбувся доклад доц. І. Мазепи 
на тему <До сучасного моменту». 
Доклад викликав живе зацікав
лення і обмін думок. Ширші відо
мості про цей доклад буде подано 
пізніше.

Чь-
— В У к р а ї н с ь  к і й  

Г і м н а з і ї  в Ж ё в н и ц я х  
під Прагою 7 березня відбулося 
шкільне свято з нагоди свят прези
дента Масарика. Програм складав
ся з вступного слова директора 
Гімназії проф. А. Артимовича, 
реферата д-ра П. Тенянка «Маса
рик філософ, політик та вихов- 
ник народу», співів хору та дек
ламацій. На святі було багато 
представників чехів.

Ш е в ч е н к і в с ь к е  
с в я т о  в Ж е в н и ц я х  
відбулося 11 березня. Після вступ
ного слова проф. Артимовича хор 
виконав «Заповіт». Д лі реферат 
учн 7-ої класи Є. ГІриходька, 
після чого виступи хору та декла
мація. Свято пройшло дуже гарно.

В П ольш і.
—- С в я т о  ИІ е в ч е н к а у

В а р ш а в і .  16 березня б. р. 
українська колонія у Варшаві гід
но відсвяткувала 69 річницю смер
ти великого поета Т. Шевченка, 
присвячуючи його пам’яті урочис
ту академію. Одкрито її було спі
вом «Заповіту». Проф. Біднов ви
голосив широкий реферат, в яко
му торкнувся смерти національно
го пророка, його похорону, проек
тів вшанування його пам’яти, 
перевезення його останків на Ук
раїну, історії шевченківських свят, 
Кобзаря, пам’ятника поетові, 
праць над підготовленням до ви
дання повної збірки його творів і 
повної його біографії та багатьох 
инших моментів, які торкалися
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вшановання українським народом 
пам’яти Т. Шевченка. Концертову 
частину, яка за тим слідувала, 
заповнили — гра на бандурі (інж. 
Теліга), сольові співи творів Шев
ченка (п. Ольховий та пані Шмур- 
ло), декламації — (п. Морська).

Велика авдиторія складалася не 
лише з українців, але і з досить 
поважної кількості! гостей инших 
народностей.

— С в я т о  Ш е в ч е н к а  в 
Г р о д н і розпочалося службою 
Божою в соборі, а після неї від
булася панахида врочиста. Потім 
в світлиці-читальні було влашто
вано академію, що одбулася при 
великій присутності як членів укр. 
колонії, так і гостей. Одкрив ака
демію голова Відділу УЦК п.

Юшко. Далі слово взяв (біло русь
кою мовою) п.-от. Василь Моїсеїи, 
який був на академії, як заступник 
високопреосвященного Олексія, 
єпископа Гродненського; промо
вець дуже чуло виявив свої сим
патії до українського народу і по
бажав здійсненя наших змагань. 
Потім відбувся реферат поета В. 
Конопацького. Реферат читав В. 
Конопацький, а цитати віршами 
декламувала дівчинка — Людмила 
Герасимчукова. Нарешті виступи 
хору під орудою архидиякона от
ця Герасима ІІІнярука та деклама
ції дітей: Левка Келіха, Клавдії 
Малашко й Людмили Герасим- 
чукової. Декламації, особливо 
останньої, надзвичайно зворушили 
присутніх. Співом національного 
гімну було закінчено академію. 
Потім всі стотоґрафувалися.
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Число 14  (2 2 2 ) рік вид. V I. 6 квітня 1 9 3 0  р. Ц іна 2  >*>р. (P r ix  3  fr .)

Париж, неділя, 6 квітня ідзо року.

Минає сто літ, як між Англією, Францією та Росією було підписано 
протокола, що гарантував незалежне існування Грецької держави. І 
зараз Греція святкує це століття з великою урочистістю та надзвичайт 
ним національним піднесенням.

Коли придивитися до історії визвольних змагань Греції проти 
сильної тоді-Отаманської Імперії, то мимоволі на око спадають анало
гії з нашим визвольним рухом, аналогії, що випливають з невмолимих 
законів таких процесів, як національне визволення.

В основі, безперечно, лежить воля самої нації до незалежносте і 
волевий імпульс до здобуття її, до збройної боротьби за неї. І цей рух 
збройної боротьби Грецької нації особливо розвинувся в 20 роках ми
нулого століття, коли групи Грецьких повстанців боролися проти чи
сленніших і могутніших військ Блискучої Порти.

Але збройної боротьби, усіх жертв, страждань, всього героїзму 
Грецьких повстанців було замало для того, щоби в коло політичного 
життя Европи увійшла ще одна незалежна одиниця, якою хотіли ба
чити свою батьківщину грецькі патріоти. І справді, ані міжнародній 
конгрес у Ляйбаху (тепер Любляна),ні конгресу Вероні, де вирішували
ся ще не розріШені Віденським конгресом справи європейські та Ближ
нього Сходу, — не прийняли Грецьких представників, не зважаючи на 
всі зусилля останніх, не зважили на гірку долю народу їхнього, що так 
героїчно роками боровся проти турк’в.

Одначе, Грецька нац’Я боротьбу продовжувала і працю свою за 
кордоном теж не покидала^ І врешті на допомогу цій нації прийшов 
могутній чинник світового життя — європейська ошнія. Героїчні зу
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силля Грецького народу привернули увагу не тільки в Росії, що давно 
сприяла Грекам, але й у Европі. Про Ґреиію заговорили. Ідея визволь
ної боротьби Греції зустріла симпатії як у Франпії, так і в Анґдіїі 
Хто не знає ролі англійської опінії публічної і долі відомого поета Бай
рона, що особисто участь приймав на стороні греків в їхній боротьбі 
проти турків? Кому не знаний той величезний рух у французькім сус. 
пільстві, що так розвинувся стихійно у Франції на користь Грецькій 
визвольній ідеї.

Помалу ці симпатії розвивалися, помалу росли, але кріпли з кож
ним днем, і врешті привели до тої остаточної фази боротьби грецького 
народу за незалежність, що завершила побідою їхні змагання. Вони,ці 
симпатії, утворили ту сприятливу атмосферу й ті вигідні психолоґичні 
умови, які зробили можливою збройну інтервенцію і призвели до слав
ного Наваринського бою у 1829 році. Одначе все ж треба було ще 
тяжкої російсько-турецької війни, переходу російського війська за 
Балкан і Адріанопольського трактату, що цю війну кінчав і в якому 
уперше подолана Порта визнавала незалежність Греції, щоб по тому 
прийшов і. згаданий протокол, підписаний вже і Францією, і Англією, 
який фіксунав остаточно державне, незалежне від Туреччини, життя 
Греції.. Остання ця фаза, в якій на допомогу національній грецькій ідеї 
прийшла чужоземна зичлива й доброчинна інтервенція, затвердила на 
віки те, до чого роками стреміли Грецькі партизане і чого не всі з них 
дочекалися.

Згадуємо й ми, українці, цю славну для грецької нації річницю і 
щиро вітаємо з цим дорогим для неї ювилеєм.

А одночасно витягаємо з цієї річниці й свої висновки.
Нам потрібна та сама воля до чину, до боротьби крївавої і часом 

нерівної з ворогом. Це вже у нас єсть, це освячено кров’ю героїв наших і 
мучеників, що впали в боротьбі за нашу незалежність. Цю боротьбу ми 
маємо тільки продовжувати і мусимо бути непохитними у своїй твердій 
волі до перемоги.

Нам потрібно здобути симпатії чужинців до нашої національної 
ідеї, привернути увагу до наших визвольних змагань, до наших спокон
вічних стремлінь. Це робимо і повинні продовжувати.

Нам потрібно також, щоби в момент рішучий нашої боротьби .коли 
ми станемо знову із зброєю в руках проти північного ворога, нам треба 
також буде мати і чужинецьку допомогу, що спричиниться до фіксації 
наших державних здобутків так, як це сталося сто літ тому з молодою 
Грецькою державою.
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* * *

Слід відмітити два акти в життю Української Бібліотеки ім. С. 
Петлюри в Парижі: щедрий дар пані Бонен, вдови бувшого французь
кого посла в Персії, великого приятеля України, що приніс Бібліотеці 
кільки тисяч книжок, та постанова Української Громади в Оден-ле- 
Тіші, згідно з якою Громада дарує свою громадську бібліотеку Паризь
кій бібліотеці, лишаючи її тимчасово у Оден-ле-Тіші, як філію.

Нема що багато писати про ці дві події в життю Бібліотеки, що збіг
лися одночасно. Вони самі за себе промовляють. Одмітити тільки треба 
те, що розвиток нашої кожному українцеві дорогої інституції культур
ної, йде, прогресуючи, вперед. Як чужинці, так і свої однаково розу
міють вагу і ролю цієї установи і однаково своє розуміння чинами пока
зують .

Щира дяка і велике признання жертводавцям за їхні чини, прикла
ду достойні і славні.

Хочемо сподіватися, що не буде такої української установи, яка б 
не поклала і своєї цеглини під будову загально-національного культур
ного огнища в столиці світу.

---------------♦---------------

Перспективи кінця.
і

Завдання кожного політичного діяча є не лише впливати на сучасне, 
а  і передбачати майбутнє. Лише оцінюючи майбутні можливості він може 
вірно розв’язувати питання сучасного. Лише відгадуючи напрямок і роз
виток прийдешніх подій, він може дати собі ясну відповідь на те, що треба 
робити тепер, під дану хвилю.

Нелегка і невдячна це праця — заглядати до майбутнього. Надто 
багато входить в гру чинників, щоби не помилитися при визначенню їхньої 
рівноділаючої. Надто легко недоврахувати таких факторів, які можуть бути 
рішаючими.

Але ці труднощі не позбавляють у цій праці цілоїваги, яку вонимають. 
Тим більше, що не ходить про те, щоби намалювати який яскравий зі всіма 
подробицями образ того, що буде завтра. Це і не є можливим. Ходить про 
те, щоби на підставі даних сучасности, того, що дає нам сьогодня, вловити 
лише тенденції дальнішого розвитку, означити хоча б приблизно, хоча б в 
загальних рисах, той шлях, по якому має простувати сучасність. Ясний 
критичний аналіз сучасного -—це є вже почасти і відповідь про майбутнє, 
Бо — між сучасним і майбутнім межі, що розграничує їх, нема . Сьогодня 
стає минулим, а завтра переходить в сьогодня...

Питання про майбутній упадок большевизму стало особливо гострим 
тепер, коли большевицька політика, крутнувши стерно на 180 градусів 
повернула до свого початку, до епохи воєнного комунізму. Як раз тепер 
серед тих кол, що пильно слідкують за подіями в совітському союзі, голов
ним чином серед кол російської і української еміірації, це питаїшя стало 
на порядок денний і з нього тепер не сходить. Два доклади в Празі і ІІодє- 
брадах проф. Сдавінського і проф. Мацієвича, що про них в свій час рефо-



рувалося в «Тризубі», були присвячені цьому питанню. У росіян, на де-кіл- 
кох зібраннях «Дней» дискутувалася подібна ж проблема. І с.-д. Абрамо
вич в Берліні і П. Мілюков в Празі трактували цю проблему в спеціяльних 
докладах, що вони їх виголосили.

Які підстави для того, щоби твердити,що кінець большевизму близить
ся? Бо лише в разі його близького кінця можна і треба обговорювати пер
спективи, що пов’язані з упадком большевизму.

На поставлене питання перш за все треба відповісти, що краху больше- 
вицької диктатури ми чекаємо вже 1 2  років, з того майже моменту, коли 
прийшов «октябрь». І чекали і чекаємо не безпідставно. Кожна диктатура 
є насильством меншости над більшістю, і кожне таке насильство в умовах 
цивілізованих країн не може тривати вічно. Навпаки — може тривати дуже 
не довго. Тому кінця диктатури можна чекати завжди, оскільки, розумієть
ся є для того об’єктивні обставини. Навпаки —демократія— як влада біль- 
шостй — вона може бути загрожена, її на певний час може змінити диктату
ра, але в протилежність диктатурі — демократія є нормальний стан. І в 
класичній країні демократії — Анґлії — перевороту не було вже з 1688 
року.

Це одна підстава, що по ній можна очікувати падіння большевиків і 
на 3-й і на 13-ий рік їхньої влади.

Друга підстава — і на цю цілком слушно вказав проф. Мацієвич у сво
йому докладі в Подєбрадах. Революція не може іти без кінця. Кожна рево
люція є переросподілом, як політичних, так і матеріальних сил країни. 
Коли цей переросподіл відбувся, на історичну арену з’являються ті сили, 
що з нього зкористали і що бажають укріпити той порядок який встановився 
Ці сили — по революційній термінології — контрреволюційні, стремлять 
до опанування владою і усовують тих, хто перевів революцію. Бо роля цих 
останніх скінчилася. «Мавр своє діло зробив».

І революція 1917 року була в першу чергу, революція аграрна. Вона 
до решти знищила феодально дворянський устрій б. Росії, вона довершила 
переросподіл земельних володінь, віддавши селянам поміщицьку землю. 
На цьому її роля закінчилася. Все инше, що їй хотять нав’язати большеви
ки,усуспільнення фабрик і заводів, тим більше здійснення соціялізму —■ 
все це «від лукавого». Самі большевики, коли захоплювали владу, не дума
ли про це. І Ленін закликав «чесних капіталістів» йти і співробітничати 
з большевиками по вибудуванню всього,лише державного,капіталізму. Але 
певна анархія, що настала в Росії після падіння царизму, відсутність 
організованих суспільних сил, страшна некультурність мас — все це дало 
можливість большевикам закріпитися. А закріпившись, скоштувавши вла
ди, вони захотіли здійснювати ті свої мрії, що виробили вони під час своєї 
еміґрації, по затишних кутках Швейцарії.

Революція російська (большевицька) закінчилася ще в 1921 р., після 
перемоги над реакційними силами б. Росії. А раз революція закінчилась 
мусіли б відійти і ті революційні чинники, що її зробили. Боні залишилися, 
користаючись сприятливими обставинами. Але кожний новий- ріх їхньої 
влади підкреслює, збільшує це протиріччя — між країною, що вже здійс
нила свою революцію і її владою, що революцію цю хоче провадити.

Нарешті —- самі факти совітської дійсности свідчать про наближення 
кінця совітської диктатури. Рбсклад комуністичної партії, з’явлення опо
зицій, втеча большевйцьких сановників за кордон. Збільшення терору, 
боротьба влади з селянством рееміграція колоністів. Розвал комуністичних 
партій за кордоном, ряд катастрофаЛьних неуспіхів Комінтерну в його 
зовнішній політиці — провал «червоного дня», поразки комуністів на вибо
рах у Франції, Анґлії, Чехослрваччині... Ці останні факти, хоч вони і сто
мить по за межами СССР, але вони відзеркалтоють в собі занепад, розпад 
розклад комуністичної енергії, Джерелом якої є Совітський Союз. Я вже 
не кажу про ті божевільяі’госііодарчі плани, що їх побудували большевики 
'які гонять країну до прірви, до страшної економичної катастрофи. Ці пла
ци самі вже По собі свідчать ngo той ;йрйй', до якого вже дійшла большевиць
ка влада. Не дурно ж большевйцБкк «верхушка» заборонила кожну критику
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цих планів, навіть коли б ця критика виходила із їх власних рядім. І’я» 
плани жадної критики не видержують. Не можна серьозно приймати такі, 
папр., розрахунки большевиків, як загальна колективізація — цілковите 
знищення 25 мілійонів індивідуальних селянських господарств. Не можна 
серьозно вірити в те, що бідні, культурно і технично відсталі країни Сходу 
Квропи здійснять за якихось 1 0  років у себе соціялізм, в той час, як піни 
ним цвітом розвиватиметься навколо них в країнах Західної Европи капіта
лізм. І по за тим всім —- всі ці плани і всі ці quasi — досягнення, про які 
кричить большевицька преса, — все це приводить лише: до зникнення спо
живчих продуктів в місті, до збільшення безробітних, до падіння реальної 
заробітньої платні, до руїни села, до зубоження населення, до черги у крам
ниць, до погіршення і нехватки товарів, до зменшення купівної сили кар
бованця, а значить і до нової інфляції — і т. д. і т. д.

Такі наведені нами історико-соціолоґичні передпосилки і така карти
на совітських буднів і дають нам певні підстави твердити про те, що бли
зиться той час, та д в а н а д ц я т а  г о д и н а ,  яка проб’є і для боль- 
шевицького панування.

І під кутом зору цього твердження ми маємо розглядати ті «перспек
тиви кінця», ті можливості, які намічаються на історичному шляху майбут
нього.

2. П о в о р о т  д о  Н Е П у.  '

Це було тоді, коли ще громихали гармати Кронштадського повстання. 
Коли величезні страйки охопили робітництво Ленінґраду і Москви; коли 
большевизм перемігши щонедавно своїх зовнішніх ворогів — реакційні 
сили Генералів Деникина, Колчака, Врангеля і инших, опинився загроже- 
ний з середини, з боку тих сил, на які він досі спирався. Це було тоді, коли 
такі обережні у своїх висновках політики, як Карло Каутський запо
відали неминучий крах большевизму. І тоді Лєнін оголосив НЕП. Декрет 
21-го березня 1921 року возвістив свободу торговлі сільськогосподарчими 
продуктами. За цим декретом слідували инші, що один по одному повертали 
країну від епохи воєнного комунізму до ще незнаного в історії господарчого 
устрою, який одержав назву НЕП-а.

НЕП був першою поразкою войовничого большевизму. Лєнін пише: 
«На весні 1921 року не економившому фронті ми одержали поразку більш 
серьозну, ніж коли будь раніше». (Лєнін. Собр. Соч. т. XVIII ч. І. ст. 373).

НЕП означав — здачу цілого ряду ідеолоГичних позицій большевизму, 
В справах зовнішньої політики керуючими гаслами були слова Сокольни
кова на женевській конференції по розброєнню про «мирне співробітниц
тво двох систем — капіталістичної і соціялістичної». ь

Лозунг Бухарина, що він кинув селянам: «Багатійте» був одним з го
ловніших лозунгів політики внутрішньої.

Серед ворогів большевизму НЕП породив ілюзії і надії на мирну ево
люцію, «спуск на тормозах» по слову Леніна; серед еміграції породив смено
веховство і поворотчанство.

Але вже в 1928 році обережно, а в 1929 — рішуче большевицька полі
тика пориває з НЕП-ом. Загроза еволюції — хоч може і не «мирної» стала 
перед большевиками. Вони побачили, що економика так тісно пов’язана з 
політикою, що не можна буде схоронити диктатуру пролетаріяту, не робля
чи тиску на полі економичному. Непман, спец, заможній селянин-, взага- 
безпартійяий набірали все більшого значіння, все більшої ваги. Шоб утри
матися необхідно знищити їхню економичпу силу. Необхідно припинити цей 
процес еволюції, яка, як каже французький проф. Лесгаор: «з неминучістю 
веде до залишення комуністичних ідей». (La Revolution russe.—Le Bolch- 
evisme». Paris Ст 338). До цього, до розриву з НЕП-ом примушувало прав
лячу гойовку — політбюро і ліва опозиція «вічних революціонерів» Троць- 
кого, Зінов’єва, Каменева та инших, що заповідали смерть большевизму в 
обіймах задоволеного і ситого селянства. З НЕП-ом було порвано. Першими



постраждали непмани і «частники». Приватна торгівля знову була загнана 
до підпілля. Потім взялися за селянство. Хоч не під тими назвами, але ступ
нево відбудовуються усі інститути воєнного комунізму — продразверстка 
— у вигляді хлібозаготівель, главки — у вигляді всесоюзних поєднань го
ловних галузів промисловости. Також відновляється терор, що його за- 
місць Че-Ка переводить ҐПУ.

Політика воєнного комунізму привела до руйнації цілого господарсь
кого орґанізму, до нечуваного голоду 1921 року, що знищив мілійони лю
дей, до кронштадського повстання і врешті до НЕП-у.

Так от перше питання, що стоїть перед тим, хто хоче заглянути в 
майбутнє: чи не приведе ця нова хвиля воєнного комунізму, ця нова спроба 
здійснити «с о ц і а л і з м » — знову — хай через нові катастрофи, смерть і руї
ну, чи не приведе вона до Неонепу?

Чи не повториться історія?
Історія не повторюється і дивно було б очікувати точнісенько подіб

ний перебіг подій, що ми вже його бачили. Але можливим є певний зворот, 
послаблення, відмовлення від певних занадто різких установок «.Генераль
ної лінії». На це тягнула правлячу головку права опозиція. Але права опо
зиція капітулювала. І капітулювала вона через те, що ця «Генеральна лінія» 
що її намітив Сталін, вона все ж, не дивлячись на всю її утопійність, має 
в собі більше лоГичної витриманности і закінченности,ніж стремління«пра- 
вих». Праві — цілком вірно говорили про «затухаючу криву господарчого 
піднесення країни», з залізною лоГикою доводили абсурдність шалених 
темпів славнозвісної п ’ятилітки; безумовно мали рацію, коли вказували, 
що п’ятилітка цілковито недовраховує кон’юнктурних хитань; мали 
правду, коли за для схоронення господарського режиму від нової руїни 
вимагали послаблення нажиму на заможне селянство. Але це була тільки: 
критика. У Сталіна привабні, яскраві, позитивні лозунги: «догнати й пере
гнати країни західньої Европи», колективізувати село, індустріялізація, 
здійснення в найкоротші історичні терміни соціялізму. Правда, в ці ло
зунги в совдепії майже ніхто не вірить. Але тут на допомогу приходить силь
на воля Сталіна, «вождізм», що так розвинутий в партійній масі ВКП і пси
хологична і логична неможливість об Грунтования повороту назад, поворо
ту до НЕП-у. І дійсно, страхіття воєнного комунізму були виправдані 
як це твердять большевики, горожанською війною. «Як воєнно-господарча 
міра розгрому, ломки буржуазного устрою і забезпечення робітничо-се
лянського союзу, — воєнний комунізм був викликаний горожанською 
війною з буржуазією, яка не пішла на державний капіталізм... Воєнний 
комунізм переміг, як політика горошанської війни». (А. Айхенвальд. Со
ветская економика. Госиздат 1929 ст. 30-31). Зруйноване до щенту госпо
дарство було відбудовано за допомогою НЕП-у. Після закінчення періоду 
відбудови почався період реконструкції господарства на соці ялі стичних 
засадах. І цим, в очах большевиків виправданий і відход від НЕП-у. 
Певної логичности в такому з ’ясованні цього «маневрування» большевиць- 
кої політики не можна відкинути. Але поворот до НЕП-у -*  означатиме 
відмовлення від реконструкції. Жадного уГрунтовання, жадної формули, 
щоб виправдати цей новий «маневр» тут не придумаєш. Це означатиме по
разку, відмовлення від поставлених цілей, капітуляцію перед життям.

Чи піде на це Сталін?
В умовах диктатури, що все більше і більше обертається в диктатуру 

однієї особи, в умовах повної безвідповідальности правлячої Групи —- 
розуміється, все можливе. Тільки не треба забувати того, що знову таки в 
умовах совітської дійсності! кожний такий маневр може привести до ціл
ком несподіваних, результатів, він, все більше підриваючи і нищучи авто
ритет правлячої кліки* може бути тією краплею, що переповнює чашу.

{ Д а л і  б уд е ) .

Є, Гловінсьпий.
---------------у —..............

6



їхн я  «правда».

На самому початку процесу українська й чужоземна преса наводи
ла, що на запитання голови суду: «до чого ж саме вони (обвинувачені) 
прямували»? —• С. Єфремов «відповів твердим, виразним голосом: «хо
чемо незалежної України»!

Коли число львівського «Нового Часу» з тими словами потрапило 
до рук чекистів, то це раптом вибило з рівноваги аранжерів процесу, 
які все роблять, щоб через густий туман їхньої брехні не пробилося у 
вільний світ слово правди. І вони вважали за потрібне негайно спросту
вати «вигадки» дрібно-буржуазної преси.

Як що йняти віри «Пролетарській Правді», (ч. 65 з 21. III), то в суді 
відбулася ніби така сцена.

Тов Любченко (з «Новим Часом» в руках) до Єфремова: —̂ Ін
формація , очевидно, складена до початку процесу, друкується 
тепер. Чи відповідали ви, підсудний Єфремов, на за питання голови 
суду так, як тут сказано: «Проф. Єфремов відповів твердим, вираз
ним голосом — Хочемо незалежної України».

Єфремов: — Ні, так я не відповідав (Сміх, сміється й підсудний 
Єфрем.в).

А «Комуніст» (ч. 79 з 21. III) для сильнішої переконливости і на 
більше посоромлення біло-гвардійців та контр-революціонерів під тим 
діалогом ще й кліше з «Нового Часу» наводить.

Любченко має вигляд переможця. Блескуче спростовання! Контр
революцію осоромлено прилюдно. Сам Єфремов заявляє: «я так не від
повідав». Чого ж ще більше?

Але само собою виникає питання: коли не так, то як же він відпо
відав?

Беремо ту-ж таки «Пролетарську Правду» ч. 59 з 12 березня і чи
таємо там буквально таке:

Єфремов п чинає з того, що каже: «Коли вже збройна боротьба 
між рядом УНР і радянською владою власне закінчилася, «БУД» 
уже розпалося, то в мене і в людей, які стояли близько до мене, 
повстало таке питання: чи треба зовсім скласти зброю в боротьбі за 
незалежну Україну, чи боротьба може ще бути?» І ось, за словами 
Єфремова, вирішили, що треба боротися, але новими формами, утво
ривши таку організацію, що мала б за мету «підготувати кадри для 
майбутньої боротьби за Україну».

Прокурор запитує: Яку мету ставила собі «СВУ»?
Єфремов відповідаєм Це було видно з програми,що її можна зачитати. 
Завдання «СВУ»—це визволення України з—під радвлади та засну
вання незалежної Української Республіки».

. На запитання прокурора: «якого типу мала бути та держава, 
до якої йшла Спілка»,

Єфремов: «держава мала бути українською незалежною респуб
лікою, типу УНР».

В додаток до того в «Комуністі» (ч.70 з 12.ІІІ)знаходимоще таке— 
під наголовком: «Визволити УкраїНу 3-під радянської влади» — місце:

Єфремов зачитує програму «СВУ , підкреслюючи особливо,



що «державний статут Української Народньої Республіки», яку самі 
хотіли заснувати «визволенці», — «побудований на демократичніїч 
засадах».

Дійсно,як бачимо,слів: «хочемо незалежної України!»в «зізнаннях» 
С. Єфремова нема. Т а к  він не відповідав.

Він відповідав далеко сильніше і яскравіше: « в и з в о л е н н я  
У к р а ї н и  з - п і д  р а д в л а д и  т а  з а с н у в а н н я  н е з ;і 
л е ж н о ї  У к р а ї н с ь к о ї Р е с п у б л і к и » ,  « д е р ж а в и  
м а л а  б у т и  н е з а л е ж н о ю  у к р а ї н с ь к о ю  р е с п у б -  
л і к о ю  , т и п у  У Н Р » ,  « « д е р ж а в н и й  с т а т у т  У к- 
р а ї н с ь к о ї Н а р о д н ь о ї  Р е с п у б л і к и ,  п о б у д о 
в а н и й  н а  д е м о к р а т и ч н и х  з а с а д а х » .

Не знати з совітських Газет, яким саме голосом — чи дійсно «твер
дим і виразним» -— казав ті слова С. Єфремов, але навіть з тих самих 
газет, з наведених вище уривків, видко ясно одно: сказав він р е ч і  
т в е р д і  і в и р а з н і ,  —-це не підлягає жадному сумніву.

Коротка ж пам’ять у «Пролетарської Правди» та ще коротша її 
правда.

---------------♦---------------

Справа «Спілки Визволення України».

Маємо совітські газети з перервами до 27 березня і можемо подати 
такі відомості про перебіг процесу. Акта обвинувачення больщевицька 
преса не наводить; вона обмежується «висновками» з нього, які подала 
ще перед розправою. Після оголошення того акту, що його організатори 
процесу вважають за ліпше для себе зберегти в таємниці, і що його чи
тання забрало аж два дні (9 і 10 березня), почався допит підсудних, 
який тягнеться і по сей день. Досі допитано: 11-12. III — С. Єфремова, 
13-15— А. Ніковського, 15-16 — В. Чехівського, 17 •— М.Чехівського 
священника, полковника армії УНР, і К. Товкача, адвоката, 18 — М. 
Павлушкова,студента, 19 — Б. Матушевського,, студента;. 20 ■— М. 
Івчейка, письменника, і 3. Моргуліса, адвоката, 6 : заст. губ. комісара, 
21 — перерва, 22, 23 і 24 — В. Дурдуківського, директора 1-ої 
трудшколи, 23 — О. Гребенецького, його заступника, і Н. ТоКарев- 
ську, вчительку, тієї ж школи, 24—-А. Заліського і Ю. Трезвинського, 
теж учителів звїдти-ж . На тому закінчився, як пишуть Газети, допит 
«шкільної Групи» і перейшли до .допиту обвинувачених з «медичної 
групи», а саме: 24-25 — Барбара, лікаря, лектора Медицинського 
Інституту, с.-д.' 25 , — А. Удовенка, проф. Медицинського Інституту, і 
В. Підгаєцького, професора Мед. Інституту, с.-д, б. члена Центральної 
Ради,26 -—М.- Кудрицького, професора Мед. Інституту, Ол. Черняхів- 
ського, професора Мед. Інституту, і 27 - --.«одного з головних підсудних 
у процесі» Ю. Гермайзе, професора ІНО, —• с.-д. Крім того за цей час
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давали свої свідчення свідки: 18 — Мороз і Потієнко, бувші 
голови Всеукраїнської Церковної Ради, 19 — Малащук, бувший учень 
І ої школи, комсомолець, 20 —■ М. Зеров, професор, критик і поет.

Як бачимо, допит головних обвинувачених тягнеться по два, а то і 
три дні. Зміняючи один одного і взаємно собі допомагаючи,того самого 
чоловіка без перестанку допитують прокурори, судді, «громадські» 
обвинувачі. Вдаючи, що зберігають зовнішню пристойність в запи
таннях і зверненнях, вони безпардонно знущаються над своїми жертва
ми, беруть їх на глум і в свойому садизмі не знають упину. Перед в тім 
веде «громадський» обвинувач Любченко. До чисто фізичного виснажен
ня від кількиденного допиту та ще після довгої в’язниці,перебування в 
руках «слідчих» з ҐПУ, додаються муки моральні. Все-ж це відбуваєть
ся на очах тисячного ворожого натовпу, спеціяльно мобілізованих«то- 
варишів», які злістними вигуками підтримують «роботу» «суддів». В цій 
атмосфері тяжким глумом являється той чай і бутерброди, що їх розно
сять про око людське обвинуваченим дбайливі чекиста.

Не диво, що при таких умовах нерви і сили не витримують. В «Ко
муністі» ч. 82 з 24. III. знаходимо таке:  «23 березня, вважаючи на 
заяву підсудного Дурдуківського про те, що він себе погано почуває, 
суд зробив перерву в його допиті».Зробив бо,справді допитувати В. Дур
дуківського далі не було ніякої змоги. Люде, які чули по радіо, що 
діялося в суді, повідомляють, що В. Дурдуківський з о м л і в  і в ньо
го в і д к р и л а с я  к р о в о т о к а .

В наступному числі подамо за совітською пресою головніше з 
«зізнань» обвинувачених та де-які деталі.

---------------Ф---------------

П ан тур ан и зм  та  К авказ.

24 березня в Парижі відбулася лекція п. Расул Заде, був. голови на
ціонального зібрання Азербейджану, на тему «Пантуранизм та Кавказ». 
Виключний авторитет докладчика, як видатного азербайджанського діяча, 
його репутація, яко знавця питання і активного політика, притягли на 
лекцію багато представників Кавказу, України і Туркестану. Цікавість 
присутніх була цілком задоволена, як по формі, так і по змісту тим, що 
вони вислухали.

Вже довгий час московська преса боючися об'єднання Кавказу, Украї
ни і Туркестану проти російського імперіялізму, лякає, особливо кавказ
ців, примарою пантуранизму, агресивного імперіалістичного тюркизму на 
чолі з Туреччиною. Мало розбіраючися в питанню, а ще більше просто фаль- 
сифікуючи його ідеолоґично, москалі малюють пантуранизм, як нову не
безпеку, подібну до колишнього завойовництва монголів. Спростувати це 
все і дати правдиве поняття про пантуранизм і завдання народів Ккавказу 
в боротьбі з дійсною московською небезпекою, таке завдання докладчика.

Отже з текстами теоретика пантуранизму Зія-бея в руках, докладчик 
з початку показує оскільки недобросовісно всі ті, хто писав в російській 
пресі, користувалися перводжерелом ідеології пантуранизму, як недого
ворювали, як фальшували переклад і не брали на увагу тверджен вже роз
винутої теорії.

Підкресливши жалюгідні методи тих, хто добивається цим шляхом
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роскладу Кавказу, докладчик переходить далі до з ’ясування самої суті, ідеї 
пантуранизму або пантюркизму. Довші дитати з творів теоретика пантюр
кизму Зія-бея зводяться до того, що пантюркизм це є ідея культурної 
єдности всіх народів тюркського племени. СамЗія-бей, так характеризуючи 
цю ідею,називає абсурдом всяку можливість збудування на ній якоїсь полі- 
літичної теорії пантуранського охоплення, чи тюркського імперіялізму. 
Але більше того. Не лише теорія пантюркизму далека від чогось агре
сивного, але й практика його направляється Не в той бік у самого головного 
члена тюркської родини народів — у новітньої Туреччини. Одну за другою 
перебірає докладчик офіційні і неофіційні промови проводиря турецького 
націоналізму Кемаля паші і показує оскільки сучасна нова Туреччина да
лека від романтичного пантуранизму. Кемаль паша в своїх промовах гово
рить як раз про те, що такого порядку ідеї, як панісламізм, як пантуранизм 
і инші протирічать інтересам турецького народу, через них турецький нарід 
довший час не міг сам себе знайти, не міг навіть знайти свого власного тюр
кизму, не міг розвинутися в спражню державу, що може твердо існувати 
лише на національному Грунті і будучи національною єдністю. Кемаль 
паша говорячи проти заховання каліфату і панісламізму ясно заявляє, 
що «для того, щоб ми турки могли захищати всіх магометан, нам треба бути 
вдесятеро чисельнішими». Він ясно розуміє, що будучина Туреччини не в 
авантурах, а в національному егоїзмі турецького народу, якого т. зв. нео- 
турецька течія націоналізму в своєму національному самообмеженню 
і концентраційності хоче замінити саму назву.Вона хоче турецьку респуб
ліку переіменувати в Анатолійську.

Такий то пантуранизм існує зараз в Туреччині фактично. Очевидно 
він зовсім не схожий на ті фантазії, які сняться лукавим російським імпе
рія лі стам.

Можливо, каже докладчик, що раніше де-які гарячі голови після кри
ку панісламізму в Туреччині і думали, що пант юркизм може замінити цю 
ідею, але сьогодняшні реальні політики відцього зовсім далекі. Можливо, 
що романтичний пантюркизм існував,як існував, напр.,панславизм, але 
реальна дійсність одно, а романтика — друге: Ральні умови життя слов’
янських народів зробили те, що панславизм не дав жадних результатів. 
Найбільшіпанслависти-чехи і ті заснували самостійну державу. Всі слов’
янські народи відкинули панславизм і добиваються кожен самостійності!. 
Так само і тюркські народи; вони розкидані, в ріжних умовах, з ріжними 
інтересами, їхній шлях, шлях слов’ян — до самостійних держав. Звичайно, 
як би всі тюрки сиділи, як німці і мали одну сильнішу за всі инші держави 
—- Прусію, вони може й пішли б шляхом пангерманизму. Але такого поло
ження у тюркських народів немає і тому політичного, агресивного імперія- 
лістичного пантюркизму немає і не може бути.

Застрашування московської преси пантуранизм ом, им, що турки, 
азербейджанці і тюркмени охоплять Кавказ, можуть його покорити і тим 
заволодіти, є почасти фантазією, а почасти злісною провокацією,направле
ною на розбиття єдиного фронту всіх кавказьких народів проти вічно агре
сивного московського імперіялізму. Як представник Азербейджану п. 
Расул-Заде заявляє, що його нарід вже досить в минулому довів свою вір
ність ідеї кавказької єдности, щоб сумніватися в тому, що і в будуччині 
він не буде триматися твердо цієї самої ідеї.

Свою у всіх відношеннях цікаву і переконуючу лекцію докладчик за
кінчив гарячим закликом до всіх кавказців, українців і туркестанців не 
вірити в вигадане страхіття пантуранизму, а бачити перед собою лише ре
альну кошмарну загрозу московського завойовництва, яку треба перемогти 
спільними силами для загального добра.

Після закінчення лекції п. Расул-Заде був нагороджений рясними оп
лесками. Лекція його була остільки ясною і вичерпуючою, що ні в кого не 
знайшлося поставити ні одного питання, яке б доводило про існування у : 
присутніх найменш го сумніву що-до ясности політичної проблеми панту
ранизму.

І. Заташанський.



Д о су ч а сн о г о  м ом енту.

(Лист із Подєбрадів).

27 лютого і 6 березня б. р. в Подєбрадах відбувся доклад п. І. Мієнчт 
під наведеним вгорі заголовком. Після докладу були дискусії. Подамо в 
коротких рисах зміст докладу й дискусій.

П. М а з е п а  в початку свойого докладу дає аналіз сучасних подЩ 
на Україні. Зокрема зупиняється на колективізації, зазначаючи, іцо кол
госпи мон^уть стати центром організації селянства й активізувати його 
боротьбу.

Докладчик вважає, що в зв’язку з загальною кризою большевицького 
режиму, а головне під впливом насильства з боку большевицькаї влади над 
українським населенням, створилася революційна ситуація, яка дозволяє 
проводити організаційну роботу, форми якої, особливо з рамена еміграції, 
не піддаються обговоренню на широких зборах.

Таке положення, ця революційна ситуація, зобов’язує кожного полі
тичного діяча ставити питання про необхідність організації широких мас 
на Україні, а також організації активних сил української еміграції, 
ролящкої має бути далеко не так пасивною, як то може здаватися з першого 
погляду. Вказує на приклад инших еміграцій, зокрема на приклад росій
ської дореволюційної еміграції, як приклад того, що еміграція може ак
тивно виступити в свій час і відіграти величезну р.елю.

Для переведення організації широких мас на Україні докладчик висо
вує два гасла: Незалежна Демократична Республіка, як зміст боротьби, і 
всеукраїнський робітниче-селянський союз, як форма. Дщщадчик висовує 
це гасло в зв’язку з тим роз’єднанням, яке вносять большевики своєю 
політикою між селом і містом. Докладнішої аргументації цим гаслам док
ладчик не подає і центр ваги своєї доповіли переносить на питання підго
товки організації укр. сил для неминучої близчої боротьби за визволення.

Передумовою для такої організації та об’єднання укр. сил, на Д' мку 
докладчика, мають бути: ,

1 ) одмовлення ріжних політичних проводів од претен ій на загально
національне провідництво,

2 ) по можливості повне оформлення та кристалізація існуючих полі
тичних угруповань,

3) взаємний контакт між цивільною й військовою еміграцією, для чого 
найкраще надавався би спеціяльний орГан, бо дотепер існуючий «Табор» 
не цілком відповідає тим завданням, що ставить життя. Зокрема докладчик 
підкреслює необхідність фахового об’єднання військових.

В підготовчій роботі, на думку докладчика, особливу увагу треба звер
нути на ті національні резерви, які перебувають по цей бік Різького кордо
ну. Населення Галичини й Волині мусить бути введено в орбиту підготов
чої діяльносте для прийдешньої визвольної боротьби. Докладчик підкрес
лює велику вагу політичних партій, вагу, яку у нас часто не дооцінюютії, 
і посилається на приклад Грузії, Латвії та инших, як позитивний вияв зна
чіння партій в будуванню держави.

При переведенню необхідної підготовки української еміграції, каже 
докладчик, коли проб’є дванадцята година, укр. еміграція в одну ніч ство
рить авторитетне об’єднання і тим виконаєісторичну ролю, покладенуна неї.

В дискусіях першим забирає слово М. Л и т в и ц ь к и й (бевіь), 
Промовець підкреслює необхідність дати докладний аналіз сучасного стану 
на Україні. Необхідніо, зокрема, конкретно з’ясувати, яке власне робіт
ництво має на увазі-докладчик, висовуючи гасло: всеукраїнський робіт
ниче-селянський союз.

В сучасних умовах комуністична диктатура пролетаріяту не створює 
сприятливих обставин для такого союзу. Гасло Незалежна Демократична 
Республіка промовець приймає, як єдине можливе в традиції боротьби за



визволення українського народу. Не погоджується промовець з тезою до 
кладчика про орґанізуючу ролю колгоспів, оскільки вони позбавлені будь 
якої господарської самостійности. Як конкретне завдання для об'єднаний 
укр. еміграції і консолідації її думки промовець висовує ідею створешш 
демократичного щоденника.

Д е н и с е н к о  (с .-р. ) аналізуючи господарську кон’юнктуру су
часного моменту на Совітщині, підкреслює невідповідальність колективі 
зації тим завданням, які стоять на сьогодні перед сов. владою. Бажаючи 
поліпшенням техніки сільського господарства вплинути на піднесення його 
продукційности через колективізацію сов. влада досягає цілком протилеж 
них результатів. А тому промовець підтримує думку п. Литвицького про 
слабу організуючу ролю колгоспів.

Проти гасла «Демократична Республіка» промовець висовує гасло 
«Українська Державність», формулюючи таким чином ту течію серед полі
тичної еміграції, яка одержала у росіян назву «непередрешенство». Крім 
того, промовець висовує гасло координації української визвольної бо
ротьбі з боротьбою инших поневолених народів б. Росії, як сповнення істо
ричної місії української нації.

В и г н а н с ь к и й  (н а  ц.) заявляє, як член організації україн
ських націоналістів, що провід укр. націоналістів не претендує ні на що 
більше, як на провід своєю організацією. Вітає думку про об’єднання і ста
вить докладчикові запитання, чи змінилися його позиції з того часу, як він 
одмовився Припяти участь в об’єднанню, що заіниціювала в 1926 р. ЛеГія 
Укр. Націоналістів. Заклик до порозуміння промовець вітає, але скеп
тично ставиться до державно-творчої ролі укр. партій, принаймні в минуло
му. Навязуючи цю думку до слів докладчика про Ґрузію промовець гадає, 
що у Грузин напевно не було таких діячів, які б говорили: «Як-шо Грузія 
не буде такою, як я хочу, то не треба жадної».

Є. Ґ л о в і н с ь к и й (р.-Д.) зазначає, що цілком приєднується 
до гасла докладчика,—Укр. Дем. Республіка, лише вважає, що і це гасло, 
не дивлячися на всю його зрозумілість, потрібує аргументації і наводить 
таку аргументацію в розвиток і доповнення тез докладчика. ІЦо-до «непред- 
решенства», яке защихає п. Денисенко, то, каже промовець, воно не вип
равдало себе в історії революції і еміграції. Гасло «Українська Держав
ність» може означати і федеративу державність (з Росією).

Що-до гасла «всеукраїнський робітниче -селянський союз», то промо
вець вважає це гасло в часи національної революції, при творенню влас
ної державности, однобічним і недостатнім. Воно носить класовий харак
тер і мало чим відріжняється від большевицької «змички села, з містом». 
Необхідно, на думку промовця, йти з надкласовими гаслами, гаслами, що 
об’єднували б всі верстви українського народу.

Погоджуючися з думкою докладчика про необхідність консолідації 
всіх сил укр. політичної еміграції, промовець зазначає, що умови боротьби 
за д е р ж а в у  проти д е р ж а в и  Російської, якою є наша визвольна 
боротьба (а не проти р е ж и м у), вимагають існування об’єднуючого й 
організуючого центру.

Такий центр є, він існував ще на Україні, перейшов на еміграцію й тут 
провадить свою працю. Цей центр є безумовно позитивним фак
тором в нашій визвольній боротьбі і це треба визнати ясно й 
одверто. Заклик до відмовлення від національного провідництва 
не може стосуватися до цього центру; цей заклик може бути 
посланий на адресу Груп чи партій, але сумнівним є та недоціль 
ним, щоби партії пішли на такий акт політичного самогубства. Ходить не 
про відмовлення від політичного проводу, лише про догоду між політични
ми партіями і про розподіл між ними праці.

Не розуміє промовець демократів і «уенеровців», які б хотіли ліквідації 
чи знищення нашого державного центру, що є виразом наших д е р ж а в -
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її и \ змагань, що є єдиним реальним витвором нашої боротьби. Підкрес
..... ще раз позитивне значіння діяльности уряду УНР і вказує на те, що
...... і нові державні утвори мають свої уряди на еміґрації. Для того, щоби
координувати свою працю з тими народами, щоби утворити єдиний анти« 
московський фронт, на думку промовця, також необхідне існування у нас 
11 равного репрезентанта наших змагань. Об’єднання партій—це нижча ста
нін боротьби, і не може воно замінити існування уряду.

Зазначає Вигнанському, що той не має рації, коли протиставить Гру
зинські політичні партії українським, як державнотворчі. І у Грузин, 
особливо серед Груз, соціял-демократії, було багато такого елементу, на
міть серед вождів, що, здавалося, мало надавалися до творення самостійної 
Грузії (Церетелі, що приїздив до Києва урізувати автономію України за для 
єдиної Росії). Але це не перешкодило Грузинським соціял-демокра- 
там творити і створити незалежну Грузію.

Промовець сумнівається, що розрахунки докладчика на Волинь і Га
личину можуть справдитися. Гадає, що, навпаки, при сучасній повіні моск
вофільства і старого, й модерного («радянофільство», «ікроїдство») тяжко 
сподіватися від наших західніх земель активної провідної ролі у боротьбі 
за незалежність.

В. П р о х о д а  (б е з п .)  вважає, що гасло «Незалежна Демокра
тична Республіка» мало бути не гаслом, а традицією боротьби, яка освяче
на вже кров’ю найліпших синів України. Підкреслює далі взагалі розплив
чаті сть гасел, що висунув докладчик, і особливо критикує гасло «Всеук
раїнський робітниче-селянський союз», не бачучи в ньому конкретно озна
ченого змісту.

Н і ц к е в и ч  (н ац .) . Одкидаючи гасло «Демократичної Республі
ки», промовець висовує натомісць гасло «Соборности», під яким закликає 
об’єднатися всі соборницькі і самостійницькі елементи. Одкидаючи гасло 
«всеукраїнський робітниче-селянський союз», який, на думку промовця, 
нагадує «Совіт салдатських і робочих депутатів», промовець говорить про 
корпоративні об’єднання. Полемізуючи з п. Словінським, бере під свою опі
ку національні елементи Волині і Галичини. Одкидаючи закид у москво- 
фільсьтві, промовець не надає великого значіння і совітофільству , вважаю
чи репрезентантів цієї категорії політично безграмотними і тому нешкідли
вими в справі консолідації укр. національних сил. Натомісць промовець 
з особливою експансією накидається на українську наддніпрянську емі
грацію, яка забула про те, що вона лише еміграція, і, втручаючися в місце
ві (західніх земель) справи, кидає патики в колеса тій праці, що переводять 
там укр. національні елементи. Промовець підводить усю укр. наддніпрян
ську еміграцію під категорію безкритичних полонофілів, хоча для ілюстра
ції своєї думки використовує лише Групу «Укр. Ниви». Гасло «соборности», 
на думку докладчика, зобов’язує укр. політичну еміграцію об’єднатися на 
переведенню в життя конкретної роботи, яка зводиться до:

1) справи високих шкіл у Галичині,
2) боротьби проти польського осадництва на Волині,
3) захисту українського імени (нансен. паси).

М. Л и т в и ц ь к и й  (безп.) доповнює свою першу промову про 
нездатність колгоспів до ролі організуючих центрів селянства в боротьбі з 
сов. владою; наводить кілька нових моментів; роспуск селянських елемен
тів із армії, масова втеча селян поза межі УССР.

В дальнішому промовець полемізує з Ніцкевичем і вскриває лоГичні 
суперечності в його промові, які полягають у тому, що п. Ніцкевич без- 
критично поширює обвинувачення в безкритичному полонофільстві на 
всю уенерівську, еміграцію, не здаючи собі ясно справи з її нравного ста
новища, як еміграції. П. Ніцкевич забуває, каже промовець, про те, що 
Група «Укр. Ниви» переводить свою роботу не як частина еміграції, а як 
люде, що посідаютьпас польського обивателя .Промовець вказує на нерівно-
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мірну оцінку п. Нідкевичем ріжних національних елементів,що переводять 
свою «державно-творчу» роботу, і вказує на проф. М. Лозинського (гали
чанина) і його ганебну ролю в процесі зааранжованому большевиками над 
такими національними діячами, як Єфремов і инші.

Промовець вказує і на велику кількість українців з Галичини, що яв
ляються агентами змодернізованої че-ка. Лише такий порівняльний метод, 
закінчує промовець, дасть змогу правильно встановити питому вагу руйну
ючого впливу ріжних елементів укр. нації.

Ф. Ж л у д к и н  (нац.) докладно уґрунтовує свою тезу про необхід
ність замінити український демократичний республіканізм на національ
ну диктатуру, що правда, як переходову форму до виявлення волі укр. 
народу, орґанізованого по принціпу корпорацій.

П. М а з е п а ,  відповідаючи своїм опонентам, висловлює своє задо
волення з приводу тієї щирости, якою відзначалися промови всіх опонентів. 
Одначе в зауваженнях опонентів докладчик не знаходить нічого такого, 
що би примусило його змінити основні лінії свойого докладу. Докладчик 
підкреслив, що основним його завданням блуо викликати взаємний обмін 
думок по важливих для нас питаннях загально-національного значіння. 
Висовуючи гасло орґанізації та консолідації українських політичних сил, 
докладчик зовсім не розумів під цим самознищення окремих політичних 
орґанізацій. Він закликає їх лише до більш яскравої кристалізації своєї 
ідеології та тактики, яка дала би можливість в потрібний момент об’єдна
ти українські сили на ґрунті Незалежної Демократичної Республіки.

Докладчик зазначає, що для нього тепер ще не ясна позиція укр. с.-р; 
чи є вони за демократію чи за совітську форму. Докладчик вважає, що прин- 
ціп народоправства мусимо цілком виразно ставити вже тепер, але це не 
значить, що треба буде на перших же порах нищити певний,створений жит
тям апарат сучасного совітського устрою. Неясність у с.-р. іде, на думку 
докладчика, ще далі. Посилаючися на Празький орґан с.-р. «Український 
Робітник» (здаєтся ґрупи Шаповала), докладчик указує, що цей орґан 
виразно підкреслює свої ідеолоґичні зв’язки з Драгоманівською традицією. 
А ці традиції, від яких ще свойого часу відмовлялись провідники РУП, 
означають федерацію з Росією. Докладчик боїться, що, коли наші с.-р. 
йтимуть по такому шляхові, історія «пройде над їхніми головами».

ЇЦо-до гасла «соборности», яке висунув Ніцкевич, докладчик зазначає, 
що він не в меншій мірі є соборником, ніж і п. Ніцкевич. Але і найзавзятіші 
соборники мусять визнати загальну для нас істину,що шлях визволення 
галицького народу йде ч е р е з  К и ї в .  Що-до координації наших 
визвольних змагань з змаганнями инших поневолених народів, то доклад
чик зазначає, що є ріжні форми координації: контакт, зв’язок, союз і т. ин. 
Вже в 1917 р. в Київі відбувся конґрес народів Сходу Европи; на цьому 
конґресі були приняті резолюції про спільну акцію і т.ин. Скінчилося тим, 
що де-які з цих народів вже мають свої держави — Польща, Прибалтійсь
кі держави, ми ж свою державність втратили. Бо справа не в резолюціях, 
а в орґанізації широких мас, в усвідомленню ними необхідности такого 
спільного фронту. Звертавшися до промови п. Ґловінського, докладчик 
зазначає, що центр УНР в сучасних умовах є лише один із чинників наших 
політичних сил і висловлює припущення про можливість приняття від 
того центру тієї «благодаті» революційної державності!, що спочиває на 
ньому і яку керовники УНР називають «революційною законністю» і яка 
може бути перенята новим державно-творчим осередком, діячі якого в с-оїй 
праці керуватимуться лише державним розумом.

Росшифровуючи своє гасло — «Всеукраїнський Робітниче-Селянський 
Союз» — докладчик заявив, що під поняттям робітник він розуміє, власне 
кажучи, українське місто з його комплексом с о ц і а л ь н о г о  розшарування. 
Гасло, що його висунув докладчик, має, по його твержению,психолоґичне 
й педаґоґичне, а не чисто орґанізаційне значіння. Його можна зформулюва- 
ти — «геть антаґонізм між містом і селом», що від большевицької «змички»
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иідріжиялось би тим, що у большевиків змичка іде на використання села в 
інтересах большевицької влади, а тут —- порозуміння за для загально-на
ціональних цілей — звільнення українського народу з-під чужинецького 
ярма.

ІДе раз підкреслюючи необхідність бути готовими для провадження 
визвольної боротьби, в її новій фазі, докладчик з особливою настирливістю 
замикає до сконсолідування своїх позицій ті політичні новотвори, які 
з ’явилися на емі ґратиї. Вказуючи на розбіжність думок у представників 
укр. націоналістів, він вважає таке явище цілком недопустимим в рядах 
політичної орґанізації, яка претенедує на ролю політичної партії.

Зручно відводить докладчик і ходячий вираз, який начеб то припису
ється одному з його однопартійців.

Цей спосіб боротьби запозичений у міжнародної реакції в її змаганнях 
в с о ц і а л і з м о м . Так було з Жоресом у Франції, з Лібкнехтом у Німеччині.

Докладчик катеґорично стверджує, що ніхто із його однопартійців 
ніколи і ніде не говорив подібної фрази.

Але справа стоїть ще гірше. Бо те, що націоналісти безпідставно при
писують одному із українських соціялістів, фактично проводять самі націо
налісти, як це свідчить стаття «Наша тактика» в «Розбудові Нації»— ч. 1-2 
за 1930 р. Докладчик приводить цитату із цієї статті: «Ми маємо с в о ю  
орґанізацію, с в о ї  завдання, с в і й  шляхдоціли, що є заразом ціллю 
цілої нації; ми робимо с в о є  діло, йдемо с в о є ю  дорогою та зі с в о- 
г о шляху усуваємо всі перешкоди. Отже — партії чи хто б там не був, 
для нас так довго не існують, доки не опиняться на нашім шляху в харак
тері колод». (Серед присутніх обурення; голос: «та це ні божевільні!») За
кінчив докладчик ще раз підкреслюючи своє задоволення від наслідку 
обміну думок з приводу його докладу.* * *

Це вже другий доклад в Подєбрадах на тему (після докладу К. Маціє- 
вича), що живо цікавить кожного українця. Велике значіння їх, як засобу 
консолідації політичної думки, безсумнівне. Треба тільки висловити поба
жання, щоб докладчики наперед подавали свої тези в писаній формі: це 
улегшує ознайомлення і слідкування за рефератом і дає більшу базу для 
дискусії. Z.

П р о т ест  В арш ави .

В неділю 23 березня б. р. з іниціятиви Українського Центрального 
Комітету в Польщі, відбулися у Варшаві великі протестаційні збори проти 
релігійних переслідувань большевиків на Україні та розв’язання Україн
ської Автокефальної церкви.

В бажанню приєднати і свій голос до протестів цілого культурного 
світу та висловити своє гаряче співчуття нашим братам і батькам на Украї
ні, що терплять від нечуваних переслідувань релігійного сумління новіт
нім червоним вандалізмом і сучасним червоним московських окупантом, 
—зібралася місцева українська колонія і на цей раз в повному складі.

Збори в імені Українського Центрального Комітету відкрив проф. О. 
Лотоцький. В довгій промові торкнувся він цих нечуваних знущань над 
українською душею, і її релігійним сумлінням, які є одним з головних 
моментів сучасного українського життя.

Мало було ворогові виснадити наш край матеріяльно, мало бути поне
волити його політично, московський деспот скерував увагу і на душу 
народу, масово нищучи українську інтеліґенцію. Мало і цього. Він повів 
скажену боротьбу і на фронті релігійному, вириваючи з української душі 
все найсвятіше, що вона мала. Проф. О. Лотоцький зупиняється далі на 
окремих етапах боротьби релігійному фронті, від голосного проголошен
ня большевиками відділення церкви від держави і свободи релігійного 
сумління до сьогодняшніх днів, коли перед сучасними муками українсь
кого народу, які несе він в обороні церкви, бліднуть часи давньої інквізи
ції.
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Але і цього мало. Примусом здобуваєтся від представників українсь
кого духовенства визнання відсутносте переслідувань і підписи під смерт
ним вироком Української Автокефальної церкви. І все лише тому, щ о 
ц е р к в а  у к р а ї н с ь к а  з а х о в у в а л а  в с о б і  у к р а ї н 
с ь к і  н а ц і о н а л ь н і  т р а д и ц і ї .

Це все не нове, це продовження старих часів. І промовець зупиняється 
над часами Грозного, яскраво малюючи його поводження в церковних спра
вах, над часами Петра і його божевільними знущаннями над релігією.

Випало так, що в день, коли відбувалися ці збори, Газети принесли 
звістку, що церкву на Україні віддано московському патріархові. Справа 
«самоліквідації» Української Автокефальної церкви, цячергова большевиць- 
вицька провокація, стала ясною,ясною не лише для нас українців, бо ми 
її належно розуміли, але і для цілого світу, який має ще одну можливість 
зрозуміти боротьбу і муки українського народу. В цих його стражданнях 
ми не можемо йому допомогти, але можемо поділити з ним морально ці 
страждання, можемо голосно висловити йому співчуття, можемо голосно 
висловити свій протест перед цілим культурним світом.

Бурею оплесків солідаризувалася саля з промовцем.
З промовою виступив проф. І . Огієнко. Він підкреслює, що те, що ста

лося, це лише ще один новий епізод в нашій віковій українській визволь
ній боротьбі. Він торкається минувшини української церкви — церкви 
матері инших церков, яка завжди стреміла до незалежносте і незалеж
ною була.

Проф. І. Огієнко докладно торкається далі тих цінностей, які витвори
ла українська церква за цілі віки свого існування, смутних часів в її істо
рії, акту підступного віддання її Москві, планового і свідомого нищення 
її Петром, Катериною та їх наступниками. Далі зупинився проф. І.Огієнко 
і на новітніх часах, на стані, в якому перебувала юна в 1917 році на 2-х 
'Всеукраїнських Церковних Соборах, над проголошенням її автокефалії 
і незалежносте І січня 1919 року, над працями над її розмосковленням в 
наступних роках і над божевільним ї нищенням та переслідуванням 
червоними окупантами в часі теперішньому, яке закінчилося примусовим 
її розв’язанням і відданням Москві.

Промову свою закінчив проф. І. Огієнко висловом надії, що церква 
українська буде знову автокефальною і незалежною, що принесе їй неза
лежність української держави.

Нова буря оплесків, і збори приймають наступну резолюцію: 
«Страждання нашої батьківщини під навалою червоних московських 

окупантів дійшли вже до самого краю. Під Гвалтом мілітарним позбавлено 
український нарід власної державносте та елементарних прав гсрожансь- 
ких; руїна життя господарського впровадила на нашу обдаровану землю 
тяжкий голод; зневаження, потоптання нашого національного права до
сягле такої міри, що на наших очах відбувається замах навіть фізично 
■■нищити видатніших діячів нашої національної культури; в традиційний 
світогляд, в усі ділянки життя народнього впроваджуються розклад і рос- 
пустд. А поруч з тим в останніх часах надмірно посилилося нечуване в 
своїх формах переслідування віри, яка завжди і всюди вважається за спра
ву особистого сумління людського. Церкви руйнуються, або дістають 
нове призначення, тяжко образливе для віруючих людей; св. образи Гвал
том одбіраютьсятатисячами паляться на площах; улаштовуються прилюдні 
блюзнірські знущання над річами християнського культу; всіма засобами, 
до дикого Гвалту, забороняється та переслідується виконання релігійних 
обов’язків, що стали конечною моральною потребою віруючого люду; 
а до того всього, наперекір віковим стремлінням українського народу, 
що знайшли собі правне завершення в законі Української Директорії І 
січня 1919, поставлено українську церкву в тяжкі обставини, що не дали 
їй дійти до належного внутрішнього і зовнішнього порядку, а нині доконано 
нового акту насильства — розв’язано формальне існування Української 
Авток фальної Церкви, Гвалтовно, до-такого рішення примусивши тих не- 
числених представників церкви, які ще знайшлися не в в’язниці
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„В насильнім розв’язанні УАЦ ми бачимо замасковане стремління зно
ву віддати незалежну Українську церкву під важку кормигу церкви мос
ковської, проти чого український нарід століттями боровся і боротиметься 
й надалі.

„Ті переслідування прийняли характер такий всебічний та дошкуль
ний, що порушенням та образою елементарного людського права перева
жають всі знані в історії приклади, навіть утиски старої доби християн
ської. Нищення релігійних настроїв народніх мас стало навіть черговим 
«ударним» завданням руїнницьких чинників большевицьких, бо релігія 
завжди була основою традиційного життя народнього,а в окремих народів, 
як в українського, з нею зв’язується традиції порядку національного, 
зокрема культурного і громадського.

„Одірвані лише ґвалтом од батьківщини, але морально відчуваючи все 
мученницьке життя її та її страждання; переживаючи з усім українським 
народом все нові та посилені удари по національній душі його і зокрема 
по його сумлінню релігійному, — з огидою п’ятнуємо ганебне поступовання 
московських червоних окупантів Української землі, як негідне імени 
людського і висловлюємо перед культурним світом своє глибоке обурення 
та найрішучіщий протест проти дикого, варварського насильства над свя
тим правом свободи людського сумління».

І. Липовецький.

М икола! Л іницький.

(Н е К р  0 л  о ґ ) .
: : •' '' ,■ •; ’ V',’ v.Uf' і] :у;. ■.

10 березня ц. р. в санаторії у Засмук (Чехія) помер від сухот хо
рунжий армії УНР Микола Володимирович Ліницький. Покійний наро
дився 16 липня по ст. ст. 1895 року на Харьківщині. В 1916 році за
кінчив Харьківську Духовну семинарію і вступив до Харьківського 
університету, звідки через місяць перевівся до Ново-Александрійсь- 
кого сільсько-господарського інституту. Війна перешкодила йому за
кінчити високу освіту. В початку 1917 р. мобілізований він кінчає 
Іркутську школу прапорщиків і до початку 1918 року служить в росій
ській армії. В листопаді, 1918 р. добровільно вступає до українського 
війська, де перебуває цілий час визвольноїі війни: в 1918 році — в 
Окремому Запорізькому Стрілецькому курні, в 1919 році ■— в 3-ій 
Залізній Стрілецькій дивізії — 9 полк, в 1920 році в 6 Січовій дивізії 
■—• 46 курінь. В кінці 1920 р. разом з 6-ою дивізією попадає на інтерну
вання до табору Олександрів в Польщі. В таборі йому велику службу 
подав його природній музичний талант (ще в семинарії він кінчив музич
ну школу по відділу гри на скрипці). Представники американської місії 
захоплюються його грою, забірають його до Варшави, улаштовують 
його бібліотекарем при місії. Одночасно він виступає, як скрипач при 
ріжних нагодах, що дає йму американська місія. Ті ж американці 
рішають його відправити до Парижу, для дальнішого удосконалення 
музичної освіти. Дають йому проїзд, рекомендації. Але в Парижі — 
невдача. Адресатів вже нема, і молодий скрипач залишається в чужому 
місті, без грошей, без знання мови. Займається тяжкою фізичною пра
цею, вечорами — для відпочинку грає на скрипку. Якомусь випадково-
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Микола Ліницькиіі
му слухачеві гра так сподобалася, що він улаштовує М. В. грати в кі
но. Далі пішло ліпше, М. В. переходить на саксофон, заробляє дуже 
добре, але праця, переважно, по нічних ресторанах і барах підриває 
його здоров’я. Починається процес в легенях. В 1927 році їде до Подє- 
брад,на відпочинок до брата,що учився в Укр. Госп. Академії, але вже 
не Академія, а санаторія була останнім етапом на його життєвім шляху. 
Майже три роки він жив в санаторії, як- інвалід, страшенно мучився, 
що не може працювати і заробляти сам на себе. 10 березня він упокоївся 
на віки.

Українська еміграція стратила у покійнсму дуже цінного члена. 
Ло-за видатним музичним талантом, що посідав покійний, він мав.вели
кі здібності до чужих мов — прекрасно говорив і писав по французьки 
й по польськи. Це була людина шляхетної вда'чи, і своєю шляхетністю, 
інтелігентністю, прекрасним вихованням він причаровував всіх, кому 
Доводилося з ним зустрічатися.

Поховано його на Засмуцькому цвинтарі, де вже не одна могила 
стоїть як, вічний притулок нещасних жертв емігрантської недолі.

є г.
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З  м іж н ар одн ь ого  ж иття.

— Л о н д о н с ь к а  к о н ф е р е н ц і я .  — П а р и з ь к и й  
п а к т  — Ґ р е ц ь к и й  ю в и л е й

Лондонська і онференція п’яти великих морських держав, іцо тягнеть
ся вже біля трьох місяців, надходить свого кінця. Більше за т , можливо, 
що в день, коли ці рядки підуть до друку, вона вже й закінчиться, бо на 4 
квітня як раз визначені загальні її збори, на яких буде виявлено підгото
вані комісіями остаточні резолюції.

Чого будь дуже рішучого та важливого од цієї конференції вже пере
стали чекати, а о тому, що за три місяці конференційної праці виявилися 
усі труднощі, що стоять на дорозі полагодження взаємові носин світових 
морських держав. Свого часу тут було вказано на ті труднощі, що зводять
ся до протирічних інтересів, з одного боку—американсько-японсько-анґлій- 
ських, з другого — франко-італійських. Вони полягають не стільки в тому,, 
що начеб то-тяжко технично встановити величину тонажу для кожної 
зокрема флоти, скільки в тому, що по-за тим тонажом приховані елементи: 
чисто політичного порядку.

Коли зробити переклад з мови чисел та морських термінів на зрозумілу 
для сіх мову політичних інтересів , то справа на конференції виглядала 
в такий спосіб. Після світової війни ґеґемонія на морях і океанах зосере
дилася в анґло-саксонських руках, бо Анїлія та Сполучені Штати зараз 
мають, можуть мати і на далі найсильніші флоти. Ні одна инша держава,. 
— ні всі вони разом, — протистати тій геїемонії не можуть та й не мають 
до того волі,ні охоти.Але вони вважають на сво.ї національні інтереси,захи
щати їх мусять, а тому прагнуть до того, аби мати відповідні флоти, в міру 
тих потреб, що вони їх вважають абсолютними.

Геґемонні держави, тоб-то Анґлія та Сполучені Штати, ще до Лондон-' 
ської конференції, проміж себе погодилися. Воювати одна з одною вони 
ніколи не будуть, сфери морських впливів між ними розподілено; мають 
вони однакові по. силі флоти, і на перевагу одна над сдною не претендують. 
Але їм хотілося б, щоб їхня ґеґемонія обходилася їм як найдешевше, а 
для того треба, аби инші, негеґемонні держави не збільшували своєї флоти, 
бо таке збільшення, у певних випадках, автоматично потягло б за собою 
необхідність збільшення флоти одного чи другого геґемона, а то може й 
обох разом.

Коли б на світі усе було гаразд, коли б усі держави задоволені були 
своїм сучасним становищем, вирішити вказану справу було б досить легко. 
Усі флоти зосталися б такими, як вони єсть, бо всі інтереси були б стабіль
ними і ніщо їм не загрожувало б. Треба було б закріпити лише status 
quo, ґарантувати всім усі їх інтереси-—і край, принаймні на довший час. 
На суходолі з переможеною Німеччиною так і зроблено Локарнським пак
том. Але на морях та з контрагентами, що всі належать до переможців, 
таке ЛОкарно, як виявилося, не дуже то легко. Надто вже ріжноманітці 
та ріжнонапрямні інтереси п’яти великих морських держав.

По-перше, самі гегемони. Проти кого потенціяльно могла б бути спря
мованою сила флоти Сполучених Штатів? Анґлія — їм не ворог, а родич, і 
коли вони виявили волю мати однакову з нею флоту, то це властиво скоріше 
за все — лише своєрідна національна пиха м гутньої держави, а не щось 
инше. До європейських справ вони, після досвіду світової війни, взагалі 
і.тручатися не хочуть, і їх дуже мало цікавить, якої сили флоту матиме 
та чи инша європейська держава. Инші американські республіки? Але ті 
такі нікчемні що-до морської сили, що говорити про них нема що. Зостаєть
ся єдина держава — Японія. Вона - можливий конкурент Сполучених 
Штатів на морі, алі то в майбутньому, бо на сьогодня Японія згідно з Ва
шингтонським пактом, має право лише на 60 відс. (вимагає 70 відс.) сили 
американської флоти. Ціла Лондонська конференція для Сполучених Піти



тів, властиво, справа чистого престижу, бо як би їм і довелося збільшувати 
свою флоту, то це для них дрібна відповідно річ, — такі вони багаті сьогод- 
ня на фінансові можливості.

В иншому становщі Анґлія. Америка — їй не ворог, але Японія такий 
" самий для неї можливий конкурент, як і для Сполучених Штатів. Крім то
го, не може вона байдуже ставитися і до європейських держат.:. З боку 
найближчої до неї сусідки Франції, їй наче б то нічого не загрожує, але хто 
знає, як справа обернеться в майбутньому з Італією, з тою самою Німеччи
ною, з СССР чи з тими державами, що стануть на її місці. Розважливість 
і обережність завжди були англійськими властивостями, не покидають їх 
і зараз. І не диво, що Анґлія, не говорячи того в голос, хотіла б мати флоту, 
сильнішу за флоти двох сильніших європейських держав, взятих разом. 
Це — стара англійська формула, тільки раніше йшла мова взагалі про дві 
держави світа, а зараз тому, що змінилися обставини, лише про дві європей
ські держави. Англія ще й досі фінансово достатнє могутня аби витримати 
яку-будь європейську конкуренцію що-до посиленої будови нової флоти, 
але її державні люде розважливі й у цій площині, бо мають багато необхід
них потреб в усіх инших площинах державного господарства. Грає ролю 
тут також престиж і до певної міри внутрішня політика, бо кабінет Мак
Дональда зв’язав дуже тісно свою долю з долею Лондонської конференції, 
хгим же і започаткованої.

НегеГемони — Франція, Італія й Японія — так само мають ріжно- 
напрямні інтереси. Японія — до європейських справ ставиться байдуже, 
але вона, як вказано, вимагає збільшення своєї флоти, бо хоче бути па
ном у себе вдома і своїх морях, не хоче позбавитися надій на майбутнє 
і на Тихому Океані, що-до Франції, то вона, по-перше, піклується про свою 
колосальну колоніяльну імперію, а по-друге, і про свої метропольні мор
ські побережжя, що розляглися по трьох європейських морях. Для того 
вона мусить бути сильнішою за Італію, бо завжди мусить мати на оці, 
крім Італії, ще й Німеччину, що зачала обзаводитися флотою, технично 
дуже сильною. Італія в свою чергу, свою безпеку бачить лише в тому, 
що буде на морі рівною Франції, бо бачить за своєю спиною союзну з Фран
цією Югославію і т. и.

Кількістю тонажу, числами бойових кораблів годі вирішити всі вказа
ні протирічні інтереси. Виявилося, що замирити їх можна,лише додавши 
до всіх суходольних пактів ще два Морських: один для Тихого Океану, 
другий для Середземного моря. Перший мали б Гарантувати своїми підписа
ми Сполучені Штати, Анґлія та Японія, а другий — Сполучені Штати, 
Анґлія, Франція та Італія. Маючи таку Гарантію,Франція та Італія пере
стали б говорити про збільшення своєї флоти, бо то було б їм непотрібно, 
а всі держави разом могли б сильно зекономити на своїх морських видат
ках, не ставлячи тим під загрозу набуті ними впливи та інтереси. Перешко
дою до того стала політика Сполучених Штатів, що рішуче одмовляються 
приймати участь в яких будь європейських актах, що могли б потягти за 
собою, хоч би й чисто теоретичне привіддя військового втручання.

На тому й стала ціла < права Лондонської конференції. Як перейде 
вона над американською перешкодою, вкаже ближчий час. Мабуть, буде 
знайдено якусь дипломатичну формулу, що фактично не завдовольнить 
нікого, але на око буде виглядати так, начеб-то праця конференції, не була 
марною, а дала таки певні позитивні наслідки. Одна з таких формул вже 
й предкладена американською делегацією. Сполучені Штати поставлять 
свій підпис під Середземномор ьким пактом, але їх роля мусить бути не 
активною, а пасивною, — чисто консультативною, а себ-то на випадок яко
гось конфлікту, вони згодні давати поради заінтересованим державам. 
Можливо, що конференція погодиться і на таку формулу.

* **
Перебіг Лондонської конференції дав один дуже цікавий, так мовити, 

скісний висновок, що до певної міри означив реальну ціну відомого Паризь
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кого пакту, инакше пакту Келоґа-Бріана. Коли з боку Франції та Італії 
зайшла мова про Гарантії їх безпеки на морі, їм вказано було американца 
ми на те, гцо така Гарантія вже існує і полягає вона в підписаному всіма дер 
жавами світу Паризькому пакті, який виключає війну, як знаряддя осяг
нення тої чи иншої політичної мети. Дискусії , однак, як того й треба було 
чекати, вияснили , що Паризький пакт накладає на підписані в ньому 
держави лише моральний обов’язок, за порушенням якого не слідує ніяка 
санкція, а тому цей пакт жадною реальною Гарантією бути не може. Но 
без певної іронії світова преса зазначила, що, як здається, так дивиться на 
Паризький пакт і один з його іниніяторів, французький головний делегат 
Аристид Бріан. Така інтерпретація Паризького пакту, в свою чергу не 
зосталася без наслідків. У колах Ліґи Націй, з англійської іниціятиви 
повстала думка злагодити і звести до єдности два пакти про війну: пакт 
ЛіГи Націй, в якому єсть проти нападника реальні санкції, і Паризький 
пакт, в якому таких санкцій немає. Справа та зараз знаходиться в стадії 
першого підготування в одній з комісій Ліґи, але якихось більших надій, 
що вона може бути зреалізованою, зараз начеб то-немає.

Сто літ тому назад кн. Лівен за Росію, герцог Монморансі за Францію 
та лорд Абердин за Анґлію підписали спільний протокол, яким вказані 
держави визнали самостійність Греції. Визнання те явилося в наслідок 
многолітньої боротьби Грецьких повстанців проти могутньої ще тоді Ота
манської Порти. Повстання ті свого широкого розмаху набрали ще в 1821 
році, але боротьба увесь час йшла з мінливим успіхом, і лише інтервенція 
європейських держав, виявлена в славному морському бою, в Наваринсь- 
кій затоці, допомогла Грекам поставити свою державно-національну спра
ву на твердому Грунті суверенного життя. З того часу, Грецька держава 
переживала ріжноманітні фази свого незалежного існування, поширюючи- 
ся територіяльно та еволюціонуючи що-до форми своєї державної влади. 
На сьогодня Греція — одна з більших балканських держав з республі
канською формою влади, з демократичною структурою урядування. На 
чолі її стоїть достойний розважливий політик Заїміс, а головою кабінету 
являється талановитий патріот критянин Веиізелос, що свого часу спричи
нився до приєднання свого рідного острова до Грецької метрополії. Ціла 
Греція святкує зараз столітній ювилей свого суверенного існування, зга
дуючи своїх героїв-повстанців, що життя своє поклали колись за свою 
батьківщину. Ми, українці, що через сто літ переживаємо те, що колись 
перешили Греки, цими скромними рядками посилаємо їм щирі привітання.

Observator.

У суботу 3-го травня с. р. й
Мистецьке Т-во Ш алетської Громади

дасть у Парижі в Conservatoire Rene Maubel (Rue de Г Orient) свою /
25-ту виставу £

„Степовий гість“ (
В народній сцені хор відспіває «Почаївську Божу Мати» £

В антрактах оркестр виконуватиме українські мотиви. £
Ціни квитків від 5 до 20 фр. Чистий прибуток з вистави піде на ко- £ 

ристь Української Бібліотеки С. Петлюри в Парижі. 
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Хроніка.
З Великої України

ї
— З в ’я з о к  А к а д. є м і . 

Н а у к  з з а к о р д о н о м  
Етноґрафична комісія при ВУАН 
одержала від Асоціації Антропо
логії та Етнології острова Куби 
пропозицію влаштувати обмін нау
ковими виданнями та матеріялами. 
(«Ком», ч. 74 з 16. III).

— П е р е й м е н у в а н н я
в у л. Ш е в ч е н к а  в Х а р  ь- 
к о в і. В Харькові вул. Шевчен
ка в Нагірному районі перейме
новано на вул. Правди (Ком», ч. 
76 з 18. III).

— Н а  У к р а ї н і  р о з к 
р и т о  н о в у  «к о н т р-р е- 
в о л ю ц і й н у» ■ о р ґ а н і з а- 
ц і  ю. Арештовано й притягнено 
до суду цілий шерег вищих уря
довців з Наркомхліборобства. 
Обвинувачується їх у дискреди
туванню совітської влади та в 
шкідництві («Пр. Пр.» ч. 63 з 
18. III).

— В е р б у в а н н я  до  в і й 
с ь к о в и х  ш к і л п р о в а 
л и л о  ся.  З 15 лютого по 16 
березня набрано в Київі до війсь
кових шкіл усього 33 відс. (107 
чол.) потрібної К ІЛ Ь К О С Т ІІ нових 
учнів Військових шкіл. Комсомол 
та професійні спілки не виправда
ли надій, які владою на них по
кладалися,! ці орґанізації не ви
ділили від себе, кандидатів. Мета
лісти, напр., повинні були по 
плану дати 35 чол., а. дали, 5, 
залізничники замісць ЗО чол. та
кож 5 і т. д. («Пр. Пр.» ч. 64 з 
20. III).

— К о л и  в е с н я н а  с і в 
б а  п о ч а л а с я . . .  По кол

госпах на Запоріжжі на 10 берез
ня не вистарчало 25 відс. пшениці.

— На Мелітопольщині в де-яких 
артілях тільки в час виїзду в поле 
ВИ ЯЕИ ЯО СЯ, що вони зовсім до 
сівби не готові. Дзерно не перечи
щено, реманент не полагоджено.,, 
а насіння було замісць 452 цент
нерів лише 77. Артіль < Прямой 
Путь» навіть не забрала з майсте
рень свого трактора, який там був 
у ремонті.

— На Херсонщині Кахівський 
район уважали найкраще підгото
ваним до сівби, одначе коли треба 
було починати оранку, виявило
ся, що в одній комуні з 7 тракторів 
стоять 4, в другій з 8 — стоять 5, 
а по де-яких комунах трактори 
не працюють через якусь навіть 
дурницю, яку легко дуже напра
вити.

— Три трактори комуни «Аван- 
ґард», які було відремонтовано в 
Маріупольській тракторній базі, 
зіпсувалися по дорозі з майстерень 
до комуни.

— Радгосп «Запоріжжя» міг 
пустити в роботу тільки половину 
тракторів, які були йому прислані, 
бо друга половина виявилася не
справною.

— В Одеській окрузі бракує 
насіння техничних культур. Бра
кує 6 тисяч пудів льону й 3 тис. 
пудів сої. («Ком», ч. 76 з 18. III).

— Переяславщина не готова до 
сівби. Бракує насіння й тяглової 
сили.

— На Херсонщині багато кол
госпів й досі ще не орґанізували 
роботи, не дивлючися на те, що 
сівба там почалася уже 11 березня 
(«Пр. Пр.» ч. 65 з 21. III).

— На Мелітопольщині в комуні 
ім. Сталіна весняну сівбу зірва
но. Цій комуні для оранки було 
надіслано 46 тракторів, з яких 
було справних лише 5 і ті часто



псуються й не працюють. («Ком», 
ч. 74 з 16. III).

— Д о с л і д н а  с т а н ц і я  
р и . б о в о д с т  ва. В Київі ор
ганізовано всеукраїнську станцію 
рибоводства. Станція має за зав
дання вивчати стан рибних став
ків та дослідницьку роботу вгалузі 
риборозведення. («Ком»; ч. 74 
з 16. III).

— С е л я н е  п р о т и в 
л я т ь с я .  На Волині совітська 
влада наказала переобрати 138 
сільських рад по селах, які про
тивляться колективізації. («Ком», 
ч. 76 з 18. III).

— А бо л ь ш е в н к и р о с- 
т р і л ю ю т ь .  В Конотопі за
суджено до рострілу селян Щер
бину й Панченка за те, що нама
галися вбити робітника Бурду, 
який приїхав на село переводити 
колективізацію («Ком», ч. 76 з 18.
III).

— Б у д і в е л ь н и й .  с е 
з о н  з р и в а є т ь с я .  В Лу
ганській окрузі будівельних ма
теріалів заготовлено лише на 20- 
25 відс. потрібної кількосте, а пла
нів та проектів складено лише на 
12 відс. тих будівель, що їх було 
запроектовано провести цього року

— В Краснолучському районі 
на Луганщині нова шахта «Карл» 
мусіла бути готовою на початку 
цього 1930 року. Проте стан з ро
ботами на цій шахті такий, що 
навряд чи вона буде готовою ще за 
рік. («Ком», ч. 76 з 18. III).

•— Б р а к  ' з а л і з н и ч 
н и х  в а ї о н і в ,  Не зважаючи 
на великий брак, ваїонів металур- 
ґичні заводи України затримують 
велику кількість ваґонів, довго їх 
не розвантажуючи. По всіх заво
дах що-дня марно стоїть 2.000 
ваїонів. Через брак ваїонів заліз
ниці не можуть виконати свої 
завдання і транспорт являється 
найбільш відсталою дільницею. 
{«Ком», ч. 74 з 16. III).

— Н о в і  rJ p  а к т о р и :  
Американський пароплав приста
вив до Одеси 15 березня 750 трак

торів системи «Інтернаціонал». 
150 тракторів відвантажено для 
Одещини й частину для Шевчен
ківської округи («Ком», ч. 74 з 
16. III).

— Я к  в и г л я д а ю т ь  с о 
в і т с ь к і  в і д т о д і  в-ні  п у н 
к т и .  Київський прокурор та 
кореспонденти однієї совітсь
кої їазети зробили обслід відгоді- 
вних пунктів при сов. коопера
тивах у Київі. При цьому огляді 
було знайдено, що приміщення 
для корів і самі корови були так 
забруджені, що до них було гидко 
підійти. З трьох дворів одного 
пункта жаден не мав криниці в по
рядку, води немає або не досить 
і тому худобу напувають раз на 
день. Годують худобу лише до 4 
год. дня., від якої години до ранку 
худоба не дістає нічого. У трьох 
дворах лежить 15.000 пудів сіна, 
яке горить. Свині на пункті зна
ходяться ще в гіршому стані. Хво
рих свиней не тримають окремо від 
здорових, чому свині одна одній 
передавали чумку, коли така була 
появилася. Жадних книжок вете
ринарного огляду худоби на пунк
тах не оказалося. Від чумки сви
ні гинуть десятками. («Пр. Пр.» ч. 
64 з 20- III).

— Д н і п р о  р у ш и в .  В 
районі Запоріжжя-Нікопіль і па 
нижньому Дніпрі почався льодо- 
плав. 10 березня вийшов з Херсо
ну вгору перший пароплав («Ком», 
ч. 74 з 16. III).

— Навіїація на Дніпрі в рай
оні Київа почалася 20 березня. 
(«Пр. Пр.» ч. 64 з 20. III).

З укр . ж иття
-— В и с т а в к а  у к р. к п п- 

ж к и  й п р е с и .  Орїанізацій- 
ний Комітет виставки, що його 
засну вело Українське Студенті,ско 
Т-во «Молода Громада» в Бродах, 
звертається до українського гро
мадянства з таким закликом:

Недос.таточне поширення ук- 
раїн. книжки і преси на наших 
землях під Польшею, що у аполіді 
займає одно із перших місці, на



того блудного колеса — стає пи
танням,на розв’язання якого не- 
терпяче чекає Завтра. Закон про 
громадські бібліот ки, що скоро 
буде предметом дискусії в зако- 
нодатних установах, переведений 
на ділі по дотеперішнім супроти 
нас засадам і тенденціям, усклад
нить заплутану вже справу

Свідомі відповідальности перед 
Будучністю, сповняємо громадян
ське завдання поширення нашої 
книжки і преси через зорГанізу- 
вання Виставки. Йдуть саме при- 
готованнядцоб Виставка перейшла 
як може найкраще і дала позитив
ні висліди в заплату за вложену 
працю. Обчислено по тижневі 
на Броди (в першій половині трав
ня ц. р.), Волинь, (Луцьк або 
Здолбунів в другій половині 
травня) і Поділя (Тернопіль в 
першій половині червня ц. р.) 
— зможе обхопити Виставка чи
мало земель, а при добрім вико
ристанні способів сучасної рек
лами найти відгук в широких 
колах громадянства, показуючи 
йому до очей форми і зміст нашої 
духової культури, зможе Вистав
ка примусити оце байдуже в біль
шості громадянство до друкова
ного слова, — до ревізії понять 
і зміни в напрямі прихильного 
відношення на слові і ділі до 
книжки і Газети.

Як сама назва вказує, Виставка 
складатиметься з двох відділів:

1) П р е с и і п р о п а ї  ан - 
д и, де побіч належно зложеної 
всієї української преси, найдуть 
своє місце діаграми, статистичні 
зіставлення, пропаїандові кличі 
для ширення друкованого слова і 
пр.

2) К н и ж к и, де будуть зло
жені книжки по Видавництвам. 
Годитьсю відмінити, що Комітет 
докладає окремої уваги зорГані- 
зовання п і д в і д д і л у  книж- 
к и і п р е с и  Р а д я н с ь к о ї  
У к р а ї н и .  Виписані цитати 
визначних громадян до питань 
друкованого слова, зложені рек
лами і оголошення, да
дуть салі зовнішнє оформлення 
для Виставки.

Хоч завдання Виставки ясні 
самі через себе, то ми їх тут вичис
лимо. Вона матиме завдання:

1) Дати образ наших досягнень 
на полі книядаи і преси взагалі, 
а останнього десятиліття зокрема.

2) Познакомит громадянство
а напрямними і деолоГичйими,
політичними, суспільними чи еко- 
номичнми нашої преси і книжки.

3) Продати запасові примір
ники виложених на виставці кни
жок чи журналів на p-к відповід
них Видавництв.

4) Приймати підписку на Газе- 
ти і журнали чи замовлення на 
книжки і відсилати їх до заінте
ресованих Видавництв.

5) Старатися, щоб бібліотека 
Читалень, кооператив чи других 
установ були виповнені україн. 
книжкою і пресою, щоб після ух
валення закону про громадські 
бібліотеки не накидали нам з 
гори чужих книжок.

6) Служити інформаціями по 
видавничим справам.

Організаційний Комітет вда
ється до всіх видавництв з та
ким проханням: 1) Повідомити 
нас, як П. Т. Видавництво, Ре
дакція ставиться до запрошення, 
щоб ми могли бути поінформовані 
про розміри Виставки.

2) Прислати нам відповідну кіль
кість Вашої Газетки, журналу чи 
книжкових видань для поміщення 
на Виставці.

3) Подати ціну книжок і жур
налів для продажі і назначити 
нам відповідний рабат з огляду 
на адм. кошти Виставки.

4) Прислати рекламовий мате- 
ріял Вашого Видавництва, евент. 
дані для використання в діагра
мах і пр.

5) Щоб наш представник був 
особисто у Вашому видавницті 
для обговорення питань зв’язаних 
з участю Вашого Видавництва у 
Виставці.

6) Після закінчення Виставки 
ми вишлемо Вам звідомлення, 
■гроші за продані книжки (розра
хунок) і евент. осталі книжки і 
журнали,-

7) Відповідальність за зобов’
язання супроти Вас приймає наше 
Товариство і Філія «Просвіти» в 
Бродах.

Тілько Виставка, на котрій бу
дуть репрезентовані можливо всі



Українські Видавництва зіСюже 
постояти на висоті завдання!

Тому віримо, що Ви, беручи 
на увагу наші загальні інтереси 
взагалі, а розвиток Вашого 
йидавництва зокрема ■—' не схо
чете відкинути нашого запро
шення і — чекатимемо ласкавої 
відповіді.

Орґан. ком. вистави 1930
Володимир Чума.
Юрій Чубатий. Юрій Герман .
Відповіді, посилки, інформації 

просимо слати по адресі. Мр. Во
лодимир Чума. Б р о д и .  скр 
пбшт. 28. Pologne.

З життя ук р . еміграції.

У Франції.

--  З я-! и т т я Б і б л і о т е 
к и  і м. С. П е т л ю р и  в 
П а р и ж і .  Місяць березень був 
для Бібліотеки найбільш щасли
вим за минулий час. Книжний 
фонд збільшився на 1956 книг та 
74 назв товстих журналів в кіль
кості 1382 чисел. Крім того одер
жано велику кількість альбомів, 
атласів, малюнків та провідників 
по ріжних країнах і містах Европи 
й Азії. Ці книги й журнали одер
жано від п. Д. Донцова (Львів)
— 4 кн., п. І. Липовецького (Вар
шава) — 19 книг і 7 листівок, від 
представництва «Тризуба» в Поль
щі — 22 кн., п. д-ра Ю. Сту- 
динського (Париж) — 1 кн., від 
Українського Університету в Пра
зі — 10 кн., ред. «Укр. Голосу» 
(Вінніпег) — 1 кн., Учительської 
Громади (Львів) —- 3 кн., і 31
4.4. журналів, від Т-ва «Світ 
Дитини» —* М. Таранько (Львів)
— 28 кн., п. С. Чуб (Хайфа) —.11
4.4. журналів, пані Р. Никитю- 
кова (Париж) — 2 кн.

Він пані Шарль Бон єн (Париж), 
удови б. франц. посла в Персії і 
українського приятеля, одержано 
1866 книг та 1340 ч.ч. ріжних жур
налів, - 70 назв за ріжні роки. 
Від неї одержано також велику 

, кількість альбомів та . художніх 
видань, малюнків, май, атласів і 
листівок, які щб не почислені й не 
розкласифіковані. Правда, всі ці

видання в мові франц., частично в 
еспанській, португальській, ан
глійській, але для Бібліотеки, 
що міститься в Парижі такі друки 
є надзвичайно цінним надбанням. 
Серед них маємо до 600 прим, 
красного письменства, багато по 
історії Франції і по питаннях Да
лекого й Близького Сходу, як рів- 
нож і Індія, Африка. Є кільки 
антикварних видань, починаючи з 
1622 року, та кільки десятків 
книг XVIII й початку XIX в. 
Є раритетні видання, як напр., 
Іконографія Римська й Грецька, 
видання 1824 року, які треба ба
чити, щоб уявити їхню вартість. 
Цей дар, вартість якого треба чис
лити на багато тисяч франків, 
вже робить Бібліотеку цікавою 
не лише з огляду на українську 
справу. Кожний, хто цікавиться 
ріжними ділянками науки й мис
тецтва, може найти в ній речі, 
які не кожна Бібліотека, навіть 
великого міста, має. Тим більша 
вдячність Ради Бібліотеки папі 
Бонен і панові Кастан’є, який 
спричинився до передання цього 
багатства.

Пожертв Б-ка мала за березень 
всього 548.10 фр., які надійшли від 
п-ва С. і П. Чубів з Хайфи — 
50.80, Союза Українок-ЕміГран- 
ток у Варшаві — 56.80 фр., п. 
Шаповала з Шалету — 10.60 , та 
зібрані пред тавником Б-ки в м. 
Шалет (Франція) п. Вержбиці. 
ким — 406 фр., яку суму зложили 
наші емігранти робітники: І)
Мороз Дмитро — 15 фр., 2) Щер
бина П. — 25 фр., 3) Левицька 
5 фр., 4) Маслюк Гр. — 5 фр.,
5) Світличний Василь — 20 фр.,
6) Павловський — 10 фр,,7) БуДаь
— 5 фр., 8) Донців — 5 фр., 0) 
Маклай —: 5 фр., 10) Мар —- 5 і>., 
11) Дерев’янко — 5 фр., 12) 1>у- 
шало •— 5 фр., 13) Попів -— 10 фр.,
14) Троцький Яків — 5 фр.,
15) Чистосердів Андрій -— 5 фр..
16) Омельченко — 5 фр., 16) Мапд 
рика — 50фр., 18) Лечу к — 5 ф р •. 
19) Грушецький — 5 фр., 20) 
Долото — 5 фр., 21) ІІашип 6 фр, 
22) СтОцький —• 10 фр.,23) Бацуця
— 5 фр., 24) Гречанівський 5 фр. 
25) Шульга 15 фр., 26) Сачок
— 5фр., 27) Гутовський 5фр.
28) Татаруля —- 5 фр,, 2'.)) ('.таї



ціцький — 5 фр., ЗО) Шкрабалюк 
-т— 10 фр., 31) Хоменко — 10 фр., 
32) Іщук — 5 фр., 33) Захва- 
линський Гр. — 5 фр. 34) Поль
ський — 5 фр.,35) — Управа Гро
мади в ІПалеті піврічний внесок 
відсотковий — 100 фр., 36) Верж- 
бицький— 10 фр.

— К о н ц е р т  у к р а ї н с ь 
к о г о  х о р у  в П а р и ж і .  
З нагоди роковин Шевченкових 
новоутворений хор під орудою п. 
Андрія Чехівського дав концерт 
присвячений рокшинам Шевченка. 
Одбувся концерт 22 березня в салі 
Сен-Леон.

Програм складався з дуже бага
того і добірного репертуару. У 
нього увійшли Шевченкові твори, 
церковні співи,народні мелодії, 
аранжовані нашими композите 
рами то-що. Найбільше тво
рів — О. Кошиця, багато Ли
сенка, Стеценка, Ніжанківського, 
Веделя, Гончарова. Виконання ду
же художнє, майстерне, а часом 
— просто захоплююче.

Опріч хору та соло під аком- 
панімент хору виступала окремо 
пані Прийма, що виконала кіль
ки пісень.

Хотілося б щиро бажати, щоби 
новоутворений хор продовжував 
жити і надалі, всі дані для його 
майбутнього життя є: голоси,
дисципліна, витримка і головно 
авторитет дириґента п. Андрія 
Чехівського — все говорить за те, 
що цей хор міг би заповнити той 
дефект у нашому емі ґрантському 
паризькому житті, який відчува
ється роками.

Українська колонія показала 
сама, наскільки вона оцінила цей 
виступ, заповнивши по береги 
велику салю, де давав концерт 
хор, так, що очевидно концерт 
мав успіх.

— Д о к л а д  - б е с і д а  п . 
С. Л е в и н с ь к о г о .  В субо
ту 29 березня в помешканню Ук
раїнської Об’єднаної Громади від
булася бесіда п. С. Левинського 
на тему «Де-що про зрозуміння 
Франції». На цю тему докладчик 
доповідав вже в лоні Української 
Студентської Громади, і інтерес 
до неї був такий великий що на

прохання членів Громади, док
ладчик погодився її повторити 
перед ширшою авдигорією.

Тема викликала живий інтерес 
серед слухачів. Докладчик спи
нився над головними характерис
тичними і основними рисами фран
цузької культури, а саме — мовою, 
традицією і думкою; міркування 
докладчика дуже суб’єктивні, але 
разом з тим дуже синтетичні й гли
бокі, приводять до того, що нам, 
українцям, треба взяти з величез
ної скарбниці французької циві
лізації, користуючися з нагоди 
нашого перебування тут.

Треба тільки побажати, щоби 
подібних докладів було, як най
більше. Велика й щира подяка п, 
Левинському.

— К н ю  т а н ж  . Українсь
ке життя в Кнютанжі ще з 1925 
року позначилося певними хи
таннями і розбиттям. Причин ДО' 
цього було багато: ріжноманіт- 
ність складу, від’їзд багатьох 
старших громадян в другі місця, 
характер праці і життя, все це 
сприяло-тому, що в Кнютанжі зна
ходила собі завжди ґрунт всяка 
найбільш абсурдна агітація і що- 
розагітовані раз-у-раз блукали 
від одного полюса до другого. 
Цей процес продовжується і за
раз. Розуміння того, що об’єктив
ні обставини диктують крайню- 
єдність всіх українців, тут немає. 
Натомісць є громада, є секція на
ціоналістів, є робітнича спілка 
і ще кільки отаманскьких трійок 
і четвірок. Орґанізацій повно,, 
але орґанізованости немає, робо
ти пропорційно до кількости лю
дей мало. Тай яка може бути 
робота, коли масса громадянства, 
не є сталою. Ще вчора існував 
«Сугуф»... Сьогодня «Сугуфа» не
має, але всі його бувші члени по
робилися запеклими націоналіс
тами, красою і гордістю п. Сцібор- 
ського, що приїздив сюди для пе
рехрещення невірних... Так само- 
і робітнича спілка, і навіть Грома
да мають в собі досить елементу, 
що виходить, входить, перехо
дить, повертається і обертається, 
без толку, без розуму, без переко
нання. Щось у нього мулить в го
лові, в серці, щось він відчуває,
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чогось він шукає, але завжди чу
жого назовні,боні чого немає свого 
в середині.

Проте є де-що і позитивного. 
Не дивлючися на «малоросійську 
шатость», Дитяча Школа існує 
стало і регулярно. На Різдві Бать
ківською Радою було улаштова
но для дітей добру ялинку.

Ворушиться і Громада. 16 лю
того святкували акт проголо
шення самостійности України і 
з ’єднання земель. Незабаром має 
бути свято Шевченкових роковин.

Могла б Громада і ще багато 
чого зробити і ліпше репрезенту
ватися, як би було більше стало- 
сти в людях, як би проводирям 
замісць балансування на хвилях 
загального хитання можна було 
почувати якусь твердість під но
гами. А так все зводиться до дип
ломатії і до перевиборів. З осени 
минулого року Громада вже тричі 
міняла свою Управу. Скажутв- 
■ексцес парламентаризму.
Ні. Це тільки покажчик тутеш
нього: «куди вітер віє». Чи ми ко
лись вилікуємося від цього, ска
зати важко. Певніше сподіва
тися, що лише все захоплюючі 
івеликі майбутні події «шатость» 
леретворять у позитивну старість.

— О м е к у р .  9 березня від
булася вистава «Невольник». Під 
час цієї вистави зібрано було 300 
.фр. на потерпівших від поводі на 
півдні Франції. Гроші було пе
редано негайно місцевій владі.

В П ольщ і.

•— 3  ж и т т я  У к р а ї н с ь 
к о г о  Ц е н т р а л ь н о г о  
К о м і т е т у  в П о л ь щ і .  
Українська політична еміграція в 
Польщі, що після 2-го Делегат
ського з’їзду свого в році 1928 
;перейшла до нової організації, 
прийнявши відповідного статуту 
й назвавшися Товариством Ук
раїнський Центральний Комітет в 
Польщі, відбуває зараз у місцях 
свого розселення річні загальні 
збори. Із звітів уступаючих ке
руючих орГанів місцевих відділів 
Товариства довідуємося, яку пра
цю переведено в осередках та пе
редбачено зробити в майбутньому.

— В і д д і л  у К о с т о п о -  
л і перевів організацію еміграції 
в цьому районі, допомагав пооди
ноким своїм членам, одним із пер
ших виніс протеста проти катувань 
на Україні, з заколядованих на 
Різдві грошей надіслав пожертву 
для Української Гімназії в Стани
ці при м. Каліші, решту грошей 
визначено на купівлю портретів 
Тараса Шевченка й Симе на Пет
люри та книжок для бібліотеки 
відділу. До складу нової Управ- 
відділу обрано й Головною Упра
вою затверджено: Рощинського 
Степана — на голову, Качалая 
Гната — на заступника голови, 
Филоненка Олександра — на 
скарбника й Погрібного Степана 
—-на секретаря. На ревізора обра
но Созоиенка Юхима.

— В і д д і л  у X пі а н о- 
в і  добре зорганізований, нев
пинно провадить корисну націо
нальну роботу, має бібліотеку, 
яку поповнив у році минулому ря
дом цікавих книжок, виписує Га
зети й журнали. Новий склад Уп
рави залишено старий, а саме: 
Обертинський Микола, голова, 
Задояний Василь — заступник го
лови й скарбник та Проскурни- 
цький Микола—секретарь.На реві
зора обрано Ботвинського Симона.

— В і д д і л  у Л ь в о в і  
відбув двоє загальних зборів і 26 
засідань Управи, 11 травня влаш
тував святочні сходини українсь
кої еміграції у Львові, 26 трав
ня відправив панахиду по Симоні 
Петлюрі і 1 серпня — по Євгенові 
Чикаленкові, 17 лютого ц. р. 
влаштував святочний вечір 12 річ
ниці проголошення самостійности 
України. На рік біжучий ухвале
но винайняти спеціяльне помеш
кання для потреб відділу, для чого 
постановлено, що кожний член від
ділу зобов’язується на протязі 
місяців лютого й березня б. р. 
внести до каси відділу по дванад
цять злотих. Зреалізування тої 
справи доручено новій Управі від 
ділу в такому складі — Кузьмі п 
ський Олександер, голова,Тарани• 
вич Микола — заступник голови 
і скарбник і Романенко Антін 
секретарь. До ревізійної комісії 
відділу ввійшли: Матюшенко Ми-
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хайло, Голобродський Кость і 
Давиденко Кость.

— В і д д і л  у П е р е м и ш -  
л ю урядив 10 лютого с. р. відчит 
про становище еміґрантів у Польщі 
та инших державах, дохід з 
якого в сумі 130 зл. відправив 
сухітникам у Каліші, за що одер
жав подяку; 10 березня відправив 
панахиду по Шевченкові, в трав
ню — по Головному Отаманові С. 
Петлюрі і 15 вересня — по Є. 
Чикаленкові; переведено серед 
шкільної молоді збірку, що дала 
168 зл. 20 ґр., на які закуплено 
полотна і книжок і відіслано, 
як святочний дарунок дітям емі
ґрантів у Станиці в Каліші, вида
но 50 зл. позики поза місцевим 
еміґрантам і 31 зл. 25 гр. на міс
цеві добродійні цілі; куплено 
бідному ученикові Шевчукові (си
нові еміґранта з Каліша) теплий 
одяг та видано учениці Чертьон- 
кова 15 зл. на лікування; уміщено 
сироту хлопчика до захоронки в 
Дрогобичу; одержано від Т-ва 
«Народний Дім» у Перемишлі 50 
зл., які переслано дитячому сад
кові в Калішсьзій Українській 
Станиці. Нову Управу обланб в 

•такому складі: д-р П. Шкурат — 
голова, Р. Будньова — заступник 
голови і скарбник, та К. Марченко
— секретарка. Ревізійна комісія
— полк. Неїло та О. Кульчицька

— В і д д і л  в О з е р а х  
урочисто обходив Шевченкові дні 
та річницю смерти Головного Ота
мана Симона Петлюри, виключив 
зі свого складу та. оголосив бойкот 
п. Григоренкові Аза ганебні і не
прихильні відношення до засад- 
ничих ідей української еміграції».

До управи вибрано: Лемпія ... 
Івана — на голову, Яценка Сте
пана — на заступника голови, і 
Фтеміва Івана — на секретаря і 
скарбника , на ревізора — Лемпія 
Степана. З ухвал зборів слід від
мітити постанову про те, щоби і 
на біжучий рік відсилати до Го
ловної Управи У.Ц.К-ту не 25 відс. 
вступаючих од членів відділу член
ських внесків, як то вимагається 
статутом У.Ц.К-ту, а 50 відс,, з 
огляду на ті великі видатки, які 
несе Головна Управа в звязку з 
заопікуванням українською емі
грацією в Польщі.

В Б ол гар ії
— О б х о д  и н и с в я т  

Ш е в ч е н к а  т а  р і ч н и ц і  
н е з а л е ж н о с т і !  було влаш
товано 9 березня в Софії «Україн
ською Громадою». 012 год в церкві 
св. св. Кирила і Методія було від
правлено службу Божу з панахи
дою і молебном на кінці. Пан
отець виголосив чулу промову. 
Далі відбулася академія, я к у , 
відкрив Голова; Громади п. Скри
паль. Головою академії запроше
но було полк. Цибульського, зас
тупником п. Скрипаля, а секрета
рем — п. Крупицького. З промо
вою на тему «В 12 -ту річницю 
проголошення незалежності!» вис
тупив полк. Цибульський. Одмі- 
тивщи розпач та зневір'я перших 
років нашого життя на еміграції, 
промовець проаналізував ті досяг
нення, що в що-денній праці емі
гранти здобули на ріжних площи
нах життя нашого, і висловив пев
ність, що емігранти українські, 
озброєні наукою, досвідом та 
твердою волею, продовжувати
муть боротьбу за визволення. П. 
Крупицький, продекламувавши із 
захопленням в ласний вірш «Наша 
незалежність», відчитав реферат, 
присвячений пам’яті Т. Шевчен
ка.

Було зачитано привітання від 
ріжних українських організацій і 
окремих осіб з-поза меж Болгарії.

На кінець всі вставанням вшану
вали пам’ять полеглих українсь
ких героїв, а п. Крупицький від
читав вірш власний: «На спомин С. 
Петлюрі». Закінчено академію було 
вигуками «слава» тим нашим про
відникам та діячам, що й досі не
суть папор боротьби за нашу не
залежність .

Увечері того ж дня члени «Ук
раїнської Громади» влаштовали 
для бажаючих вечірку-баль з ар
тистичним про Грамом, яка пройш
ла дуже добре як з боку загально- 
ао, так і з боку матеріяльнго о 
(дала до 2.000 левів прибутку).

Незалежний.
— К о н ц е р т  «С л о 'в’

я н е  ь к о ї Б е с і д  и». 15 бе
резня союзом слов’янських куль
турних організацій в Софії, в склад 
якого входять болгари, українці,
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чехи, росіяне й поляки, впоряд
жено було в помешканню «Слов’
янська " Бесіда» традиційний кон- 
церт-баль. Кожна національність 
виступала у своїм окремім відділі. 
Концертова частина пройшла гар
но. Кожна національність внесла 
до своїх частин найкращі зразки 
свого мистецтва. Що-до українсь
кого відділу, то як завжди була 
бездоганною пані Карин-Цанкова, 
про яку вже не раз згадувалося. 
Вона у виконанню українських 
народніх пісень — це просто зук- 
раїнізований соловейко. Що-ж 
до другого виконавця, артиста бол
гарської опери — п. Хінчева, 
який перший раз виступає з ук
раїнським репертуаром, то вико
нання його номерів не було таким 
бездоганним, хоч голос має прек
расний і добре поставлений, і нага
дувало більше добре вивчений 
урок. Але треба гадати, що талант 
і здібності п. Хінчева дадуть себе 
знати у майбутньому.

На прикінці вже не чужі, а свої, 
українці, закінчили свій відділ 
національним танком; ґраціозні 
легкі рухи пані Орлової виклика
ли захоплення глядачів.

Після концерту розпочався баль, 
на якому багато українців було 
в своїх національних убраннях.

Незалежний.

В Н ім еччині
-— В У к р а ї н с ь к і й Н а -  

у к о в і м  І н с т и т у т і  в 
Б е р л і н і  21 березня 1930 р. 
відбувся доклад українською мо
вою інж. д-ра С. Володимирова 
на тему «Час і поступ».

В Ч е х ії
— В У к р а ї н с ь к і м  

Г с т о р и ч н  о»Ф і л о л б ґ и ч -  
н і м  Т о в а р и с т в і  1 квітня 
відбулися доклади дійсних членів:
1) Шульгина, О. Я. —■ «Франція й 
Женева у XVIII в. з погляду роз
витку патріотичних почувань».
2) Чишевський, Д. І. — «До дже-- 
рел символіки Сковороди».

В Ю гославії.
— В Н о в о м у  С а д і  в 

Югославії Українське т-во «Про
світа» відсвяткувала Шевченкові 
роковини 15 березня с. р.

Л ист до редак ц ії.

До Хвальної Редакції «Тризуба» 
в Парижі .

Хвальна Редакціє. Прошу дати 
місце цьому моєму листу, який — 
на мою думку — не буде мати вик
лючного особистого інтересу.

Від якогось часу завелися у Па
рижі добрі землячки, що поста
вили собі, очевидно, скромні, як 
на свої здібності та ерудицію, 
завдання: навчити нас — «рабів 
німих» таких річей, як «д у м а  н- 
н я, в е л и ч н і с т ь ,  Д О Р І Ч
НІ с т ь т а  к р а с н о м о в 
н і с т ь » ,  а також ушляхотнити 
нашу мову на справити пра
вопис. На те' утворили вони «лі
тературний гурток» під назвою 
«Думка» й «Відблисками» тієї своєї 
думки почали просвічувати голо
ви нашої еміґрації. Спасибі їм, 
не оминули вони й мене, темного. 
Та ж мабуть я вже з тих найтемні- 
ших, бо, отримавши дурно їхню 
ласкаву посилку першого зошиту 
«Відблисків», переглянув лише сто
рінок зо дві. Побачивши ж, що 
то — добрий кОжух, та не на мене 
шитий, — наліпив за 50 гелерів 
марку й з написом, що прошу далі 
на мене не витрачатись, послав 
книжку назад. За якийсь час, 
однак, прийшов мені другий зо
шит . Тоді я вже послав «літератур
ному гурткові» листівку з більш- 
менш тим самим змістом, заплатив
ши за марку і корону і 50 гелерів. 
А от, тепер знову лежить передо 
мною «зошит третій Відблисків» 
моїх- упертих доброчинців, котрі 
будь-що-будь хоять збільшити мою 
книгозбірню. З того приводу II 
змушений писати цього листа до 
Хвальної Редакції, гадаючи що іш
ли мої зав’зяті добродії не второ
пають моєї старосвістької мови, 
то чи не знайдеться по-між париш, 
ких читачів Вашого шановного 
часопису добра душа,котра б при • 
наймні на мигах переказала їм 
моє прохання: не посилати мені 
незаслужених мною подарунків,не 
перевчати мене ні мови, ні право
пису й не руйнувати зайво 
мого Хирявого капшука на лис 
тусання „з папами видавцями та 
літераторами «Думки».



Та ж понеже третю книжку я 
все-таки присилував себе перелис- 
тати й побачив, що не лише я один 
е офірою моїх доброчинців-навчи- 
телів, то й дозволю собі сказати, 
про їхню «вільну академію»ще 
кільки своїх, для них навряд чи 
-зрозумілих^ слів.

Достойні пани, що підписують
ся «Т. Якимчук»: та «Давид Теній» 
в передмові до своїх «Відблисків» 
радять нашим землякам «Спустіть
ся на дно, в глибочінь своєї голо
ви»..., бо (в иншому.місці)...«люди
на робиться творником-гещєм ли
шень розвитком думки, або ли
шається тупієм-кретеном як шчо не 
бажала в собі розвитку процесу 
думання». Гадаючи по старосвіт
ському, що в світі инколй трап
ляється ще трохи людей і третьої 
категорії, тоб то таких, котрі не 
належуть ні до «творників», ні до 
«кретенів», та на підставі ще де
чого иншого, що є у «Відблисках», 
(на цитати з яких не смію відбірати 
редакційного паперу), я собі по
думав по-простому таке:

1) Чи друкування й розсипка 
«Відблисків Думки» є ' наслідком 
лише того, що авторі й видавці 
тих книжок належать виключно до 
одної з узнаних їми половин 
людства, чи ж може є в тому ще 
щось инше?

2) Чи в цей час еміграційної біди 
і а злиднів можливо, щоб якісь 
дворники чи кретини, так собі-здо- 
ров був — викидали на подарунки 
землякам своїми друками по їх 
признанню, коло 10.000 франків? 
Чи можливо, щоб між тими ієні ями 
чи тупіями не знайшлось у ці
лому гуртку такого, котрому б 
спало на думку, хцо такі зайві 
гроші ліпше дати, наприклад, на 
підтримку наших нидіючих сту
дентів, на школи для наших 
вбогих дітей, на нашу животіючу 
парохію, на нашу всеемі Граційну 
Бібліотеку ім. С. Петлюри. Чи 
взагалі на щось таке, що люде з 
середньої між дворниками та кре- 
тенами категорії вважають за річ 
розумну, доцільну, корисну й ко
нечну?

3) Чи дворники (не додаю — 
ґенії) — так звані «Якимчук», 
«Теній», «Книш-Слоб» та «Соколик»
-ЗО

дійсно існують, і чи не є це все 
одна особа, лише з трьома ир.чул- 
ками? Бо ж тяжко повірити, що 
такі творники взагалі можуть бу
ти. А коли ж вони, справді, іс
нують, то чи з «думки» доброї й 
власної вони «витворяють» нову 
нам мову і новий правопис, нази
ваючи їх українськими, чи з 
«думки» чужої і лихої вони «кре- 
тенують», «моркотонують» чи«бор- 
щакують» нашу многострадальну. 
мову , для підсилення кого треба, 
аргументами, про те, що вона 
лише «воропає» на «самоперах» 
до чиїхсь «мордописень»?

4) Коли ми • »• не ґенії й не кри- 
тини — опіраємось громадою на
віть «заслуженим Генералам» а 1а 
Шаповали, як що вони знущають
ся над тим, що вважаємо за свої 
святощі, то чи ж так нам і махнути 
рукою на с в і д о м е  з н у 
щ а н н я  з н а ш о г о ,  п о к и  
щ о може єдиного певного скарбу 
й джерела води живої — нашої 
рідної мови?

В правдивій пошані В. С тарий
Р. S.

Вш. осіб, що будуть ласкаві 
перекласти«літераторам»з «Думки» 
повищі рядки, прошу ще їм пере
казати таке. Як що вони на своїх 
думках витискують аншлаґ: «Пе
редрук без дозволу редакції не- 
сприяїтся», а тим часом самі мене 
— видавця і власника оригіналів, 
уміщених без мого дозволу в сво
їх же «Відблисках»,дозволяють со
бі експро-«приятися», то я бажаю 
щоб вони зазначені вгорі мої 
зайві на них витрати (0, 50 — 
1.50-2.00 кч) — 4 кор. чеських та 
ще 1(Р франків за надрукування 
моєї картки видавництва «День» 
(Володимирська горка, образ І. 
Іжакевича) до кінця сього місяця 
заплатили в фонд Української 
Бібліотеки ім. С. Петлюри, в чо
му п. скарбник Бібліотеки не 
відмовиться дати їм посвідчення, 
а мені ласкаво сповістити про 
отримання хоч лепти з дурних 
грошей, що витрачаються нині ьа 
шкідливу нашій справі акцію.

В. С.



В ід озв а .
Товариство учителів вищих 

шкіл «Учительська Громада» у 
Львові приступило по дорученні 
останніх Загальних Зборів Това
риства з 1 лютого б. р. до скомп- 
плєтування збірки У к р а ї н 
с ь к и х  ш к і л ь н и х  п і д 
р у ч н и к і в  при своїй «Педа- 
ґоґичній Бібліотеці» у Львові. 
Тому Управа бібліотеки звертаєть
ся отсим до всіх видавництв, това
риств, інституцій, дирекцій шкіл 
та до всього українського грома
дянства надсилати до бібліотеки 
українські підручники з усіх обла
стей шкільних дисциплін, за ріж- 
ні часи, що може нині нерач без 
ужитку лежать по ріжним закут
кам мешкань, шкільних будинків

і т. п. При тій нагоді просить 
Управа бібліотеки й дальше над
силати всі видання, що відносять
ся до українського шкільництва 
взагалі. В міру можности Управа 
вступить у обмін своїх дуплікатів 
за нові надсилані видання.

Адреса для посилок і листів: 
Львів вул. Корняктів ч. і .  За 
Управу Бібліотеки:

С. Левицький.

На адресу Спілки Українських 
Інженерів у Франції надійшов 
лист для інж. Олекс. Нечая, 
від інж. Васьківського з Праги. 
Адресата просять зголоситися 
по лист на адресу: Monsieur S. 
Netcha'i, 42 rue Denfert-Roche- 
reau, Paris 5.

Зм іст

— Париж, неділя, 6 квітня 1930 року — ст. 1. —. *** .— ст. 3. — 6. 
Ґ л о в і н с ь к и й :  Перспективи кінця — ст. З — С. Ч. їхня «правда» — 
ст. 7. — Справа «Спілки Визволення України» — ст. 8. —- І. З а т а ш а н- 
с ь к и й  «Пайтуранизм та Кавказ» —- ст. 9. —г Лист із Подєбрадів — 
ст. 11. — Протест Варшави — ст. 15. — Микола Лінницький (некролсґ) 
—- ст. 17. b s e r v a t o r .  З міжнароднього життя — ст. 19. — 
Х р о н і к а .  З Великої України—- ст. 22 .— Зукр. життя—ст, 23.- - 
З життя .укр. еміграції — У Франції —: ст. 25 .— В Польщі— ст. 
27. — В Болгарії — ст. 28. — В Німеччині—  ст. 29. — В Чехії — ст. 29 
В Югославії — ст. 29.

---------------♦---------------

К Н И Г А Р Н Я  « Т Р И З У Б »

Одержано на склад журнал «Г у р т у й м о с я» за січень 1930 р. 
ціна 5 фр. з пересилкою, « К о б з а р ь » ,  Т . Шевченка. Видання Ка
теринославського вид-ва,ціна ЗО фр., і календарь « Ч е р в о н а  К а 
л и н  а», ціна 15 фр. та ин.



Т Р И З У Б
тижневик політики, культури, громадського життя та мистецтва, заснований 
Вяч. Прокоповичем, виходить в 1930 році по старому що-неділі в Парижі при 

участі тих самих співробітників.

У м ови п ер ед п л а т и  н а 1 9 3 0  рік.

У Франції на рік — 80 фр., на півроку — 40 фр., на три місяці 
— 20 фр., на один місяць — 8 фр., окреме число — 2 фр.

1 рік. % року 3 місяці 1 місяць окреме число
ЧЕХІЯ ..........................  80 к. ч. 40 к. ч. 20 к. ч. 10 к. ч. З к. ч.
ПОЛЬЩА.....................  25 зл. 15 зл. 8 зл. З зл. 1 зл.
РУМ УНІЯ...................  500 леїв 300 л, 150 л. 50 л. 20 л.
НІМ ЕЧЧИНА.............. 12 мар. 6 м. З м. 2 м. 0,50 м,
СПОЛ. ШТАТИ П .А .. 3дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0,10 д.
КАНАДА.....................  3 дол. 1,5 д. І д .  0,40 д. 0,10 д.

У Парижі набувати в книгарні В. Поволоцького, 13 iuc Bonaparte, Paris У I.

За кордоном журнал передплачувати й набувати можна у представниці 
«Тризуба»: 1) В Канаді — W. Sikewich, 512 Banneimann av
Winnipeg, Man. 2) В Румунії — Dm. Herodpt, Strada Delea- Veche, 45. Bucarest
3) В Чехо Словаччині — П р а г а :  PI. Filonovic. Horni Cernosic 
Prahy, с.107;П о д є б р а д и— у п. Іловінського. Ukr. Hosp. Akademie. Poda- 
bradyl 4) В Польщі — J. Lipowecki, Podwale 16, m. 15. W a r s z a w ав 
для грошевих переказів — пошт, рахунок 13.435 Warszawa, Jan Lipowiecki.
5) В Спол. Штатах у «Surma Book», 103 av. New York, N.. U.S.A.

Редагує—Комітет. Адміністратор : In. Косенко.
Lie Gerant: M-me Pefdrizet.

Р едакція  і адміністрація: 4 2 , rue Denf ert-R ochereau, Paris(V)
Tel. Danton 80-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», cheque postal 898.50, Paris.

Im p. de N avarre , i, ru e  dec Gobelin». P a ris  XIII.



ФЮТЕБИКФШЕКФ
. f m n r r m m f .

Число 15 (223) рік гид. VI. 13 кві-ня 1930 г. Ції а 2 <*>р. (Ргіх 2  fr.)

П ариж , неділя, 13 квітня ідзо  року.

Багато складних завдань лежить на еміграційних об’єднаннях, 
що зв’язують в ріжних країнах до купи наші громади та гуртки. Вико
нання значної частини тих завдань, поєднаної з репрезентацією нашої 
еміграції як суцільного,-покладено на її центральний орган — Головну 
Еміграційну Раду.

І на осередкові об’єднання в ріжних державах, і на Головну • 
Еміграційну Раду спадають •— і представництво української еміграції 
перед чужим світом, і оборона їх правних та матеріяльних інтересів, 
і задоволення духовних потреб її, і розвиток та зміцнення організації, 
і ознайомлення з нашою справою чужинців та пропаганда серед них.

З тих перешкод, які зустрічають на своєму шляху українські 
еміграційні організації, особливо дається в знаки брак коштів. Саме 
через це не раз розбивалися добрі плани, не доводилося до скутку намі
чене.

Щоб запобігти цьому перша еміграційна конференція, обіраючи 
Головну Еміграційну Раду та приймаючи її статут, разом з тим ухвали
ла «національний податок,обов’язковий для всіх українських емігран
тів, в розмірі 10 американських центів на рік».

Ми вже привертали свого часу (ч. 207-208 з 22. X II. 1929 р.)—ува
гу громадянства до цієї постанови та підкреслювали необхідність її 
переведення в життя. Легко прийняти постанову, далеко трудніше 
її здійснити. А переведення в життя постанови про національний пода
ток особливі труднощі зустрічає через розкиданість нашої еміґращї 
по всіх світах та через розпорошенність її йноді дрібними гуртками в 
кожній країні.
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Тим-то, практично підійшла до справи Головна Еміграційна Рада,, 
випустивши бони національного податку. Розіслані в головні емігра
ційні осередки для розповсюдження, бони ці мають значно полегшити, 
зібрання коштів, необхідних для праці, що в їй заінтересована вся на
ша еміграція.

Тепер слово за еміграцією,засоюзами, громадами,гуртками,за кож
ним окремим громадянином.

♦

П ер сп ек ти в и  кінця. *)

3. Т е р м і д о р .

Термідор! Ось слово, яке все частіш і частіш вживається серед емігра
ції, головним чином російської. Його першим вжив Троцький для означен
ня сталінського режиму, як режиму, що відмовився від дальшого «поглиб
лення революції».

Про термідор завжди говорять на всіх емігрантських зборах російсь
ких! українських, де обговорюються «перспективи кінця». Втікши з пол
предства, большевицький сановник Бесєдовський друкує в «Посл'Ъднихъ 
Новостяхъ» свої мемуари під назвою «На путяхъ къ термидору».

Що ж таке є термідор?
«І несподівано революція, раптово зупинившись на непередбаченому 

повороті, потече назад. На здивовання навіть тих, хто зробив 9-е термідора, 
воно принесе кр‘аїні реакцію, бо країна хоче витягнути з нього свободу і 
мир», — так каже французький історик Луї Мадлен («Французская рево
люція». т. II. стор. 150).

Термідор був поворотним пунктом французької революції. Кожна 
революція має такий поворотний пункт і тому кожна революція мусить ма
ти свій термідор.

Але характерною особливістю французького термідору, з якою у нас 
зв’язана уява взагалі про кожний «термідор», було, те, що переворот зро
били люде, що вийшли із революційних же рядів. Ці — Барас, Колло д-Ер- 
буа, Тальєн, Фуше, Барер і инші герої термідора— це були якобинці чис
тої води. Де-які з них, як Коло і Більо належали до крайніх терористів. 
Усунення правлячої трійки — Робеспьера, Сен-Жюста, Кутона — було по
диктовано в першу чергу персональними розрахунками, загрозою гільо- 
тини, що стала перед термідоріянцями в наслідок особистої ворожости до 
них Робеспьера. Але цей сміливий,породжений відчаєм,«coup d‘6tat» неспо
дівано для його організаторів привів до реакції. Скорше до зупиненпя ре
волюційної хвилі, до закріплення відбувшагося в наслідок революції 
переросподілу матеріяльних дібр і до заміни диктатури на більш менш 
демократичний лад. Привів через те, що революція вже своє діло зробила. 
«Після того, як були усунені зі шляху демагогія крайніх лівих і модеран- 
тизм дантонистів, що примушували Робеспьера хитатися то в один, то в 
другий бік, здавалось треба було стати на шлях ступневого повороту до 
нормального устрою. Напруження всіх революційних зусиль, вфс життє
вих сил не може довго тривати. Терор не може бути нормальним режимом, 
війна не може тривати безконечно, як також і економична регламентація і 
таксація цін. Нарешті і диктатура комітету громадського порятунку могла

*) Диви «Тризуб» ч. 14 (222).
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бути лише тимчасовим явищем. Зі всім цим треба було як можна скорше 
покінчити і в інтересах революції встановити нормальний демократичний 
лад». (Жан Жоррес. Історія Конвента, ст. 186. Москва. 2-е вид.).

Це й прийшло само собою проти свідомої волі авторів перевороту.
Серед тих, що досліджують явища большевицької революції , дуже 

часто можна зустрінути стремління до аналогії. І аналогії в першу чергу 
з великою французькою революцією. Але історичні аналогії річ дуже не
безпечна, бо історичний процес в основі своїй є єдиний , що не повторюєть
ся. Не треба ні на хвилину забувати обставин місця і часу. Не треба 
перш за все забувати того, що там, у Франції, революція знаменувала об’
єднання, зміцнення зв’язків, що зв’язували цілу країну. Тут — в колишній 
Росії — революція ці зв’язки захитала. Катастрофа 1917 року пробудила 
до життя відосередні стремління поневолених народів.

Французька революція йшла під прапором і привела до укріплення 
«священого права власності!». Большевицька революція намагається це 
право знищити.

Нарешті велика французька революція йшла під гаслом демократії, 
здійснення влади всіх, влади більшостИ, на її прапорах були написані 
«священі права людини і громадянина». В цьому її несмертел на заслуга, 
в цьому була запорука її перемоги і це накладало на цілий перебіг подій 
відмінне, що ніколи вже в історії не повториться, тавро.

Цих заслуг за большевицькою революцією нема. Кинувши масам най- 
привабніші, найшляхетніші гасла, які коли будь знало людство, і в цей 
спосіб заволодівши довір?ям, цих мас, большевики жадного з цих гасел не 
здійснили. Замісць хліба дали камінь і це не в переносному, а майже 
в точному розумінню цих слів.

Замісць мира — вони принесли війну; замісць свободи — нове понево
лення, нову панщину; замісць рівности — зубожіння і загальне здичавін
ня.

Так що в протилежність французькій революції, що здійснила великі 
цілі, що започаткувала собою нову еру в життю людства, що принесла до 
скарбниці вселюдської культури нові цінності, большевизм входить до 
історії з балансом пасивним і це пасивне сальдо ще більш обтяжеие мілійо- 
нами жертв, потоками крови і сліз, якими супроводив і супроводить себе 
12-річне панування большевиків.

Така аналогія, як що її можна провести, між французькою і російською 
революціями. І в цьому, можливо, є головна причина того, що ті з больше- 
вицьких вождів, яким сама доля наказувала виступати в ролі відважних 
термідоріянців, на термідор не пішли.

Не пішов Троцький, що в своїй боротьбі зі Сталіним міг би опертися 
на червону армію.

Не пішли і праві — Бухарин, Томський, Риков, — які в своїй критиці 
божевільних сталінських планів могли знайти підтримку, і широку підтри- 
ку, і в рядах власної комуністичної партії й в широких верствах населення.

Не пішли ні «праві» ні «ліві», бо не мали з чим піти. Не було в них і за 
ними позитивних досягнень, що були — як досягнення революції — у фран
цузьких термідоріянців. Такий «термідор», як би він і сьогодня вдався, 
назавтра обернувся б в іцось инше, страшніше, яке б до кінця знищило б 
самих термідоріянців. І перед страшною загрозою розплати за все те, 
що зробленої правимиД лівими разом зі Сталіним, ні праві, ні ліві на термі
дор не пішли.

Троцький дає себе вивести на заслання і на еміґрацію.Бухарин, Том
ський і Риков— капітулюють, йдуть на поклон до Сталіна, щоби разом з 
ним уже дд самого кінця ділити долю і недолю большевицького експери
менту.

Е. Словінський.
( К і н е ц ь  б у д е )

»
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Совіти і ш кідники.

У висновках акту обвинувачення історичної справи «Спілки Виз
волення України», коли йде мова про «контр-революційну» роботу 
Інституту Української Наукової Мови, кидаються у вічі такі рядки: 
«інститут провадив конкретне шкідництво в ділянці складання україн
ських словників, віддаляючи українську мову від пролетарських мас, 
викидаючи інтернаціональні слова й перетворюючи українські словни
ки на зброю шовіністичних мас». Отже , як би Ін с т и т у т  У к 
р а ї н с ь к о  ї Наукової Мови з українських словників викидав ук
раїнські «шовіністичні» слова, а вводив до них інтернаціональні слова, 
то тим самим, очевидячки,наближав би українську (?) мову до проле
тарських мас і провадив корисну роботу.

Багато можна сказати та мабуть і буде сказано з приводу філоло- 
ґичних здібностей московських большевицько-чекистських прокуро
рів та не про це йде тепер річ .Маємо перед собою державу,що ніяк не може 
налагодити окремих галузей свого господарства. Ось-ось, здається, 
все буде гаразд,ось-ось буде остаточно налагоджено в тій або тій галу
зі, так, на тобі, з ’являться шкідники і своєю «контр-революційною» 
шкідницькою роботою зведуть на нівецьусі здобутки жовтневої револю
ції.

Пригадаймо де-кільки років тому справу з копальнями донецького 
басейну. Не дивлячися на всі заходи совітської влади, не дивлячися 
на урочисті повідомлення, що вугільна промисловість наздогнала перед
воєнний рівень,перегнала його й буйно посувається вперед, справи в 
цій союзній «кочегарці» стояли дуже зле. Промисловість що-року 
підупадала; робітництво, не дивлячися на високу заробітню платню, 
не було охоплено священним огнем революції й працювало досить по
волі, дозволяючи собі багато прогулів; червоні директори в справах 
нічого не розуміли, а безпартійні специ — інженери не мали-ж жадної 
змоги зробити що-небудь, не маючи ані відповідного техничного та 
робітничого апарату, ані належного встатковання та працюючи з 
зв’язаними руками, тоб-то під невідступним контролем робітничих мас.

І неминучий був скандал не лише у себе дома, в своїй шляхетній 
родині, але й за кордоном, у капіталістичних держав, що їх хотіли спо
кусити блискучим розвиненням угільної промисловости уділити хоч- 
би які кредити.

Треба було за всяку ціну уникнути цього скандалу.
І вихід було знайдено: виявлено або, краще сказати, вигадано 

було шкідників у цій справі.
Це вперше тоді було вжито цього виразу, що потім зробився таким 

модним та таким корисним.
Отже на перешкоді розвиненню вугільної промисловости стали без

партійні інженери-Спеціялісти. Як би не їхня «контр-революційна» 
робота, угільна совітська промисловість давно би перегнала всі капі
талістичні держави...

Правда, якось ніяково ніби-то виходило, в який спосіб мали змогу
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провадити «ШКІДНИКИ» СВОЮ контр-революційну роботу, КОЛИ ІОїЖІІІІЙ 
їхній крок був під контролем робітничих мас, але це вже дрібниці, 
на які не варт звертати уваги. Головне те, що «шкідників» шіяііінш; 
робітництво охопив священний огонь революції й воно почало штос т  и 
резолюції про як найсуровіщу кару для контр-революціонерін; нипДдп 
но було, як завжди, безліч безпосередніх та посередніх доказів зносин 
з капіталистичним заходом; частина обвинувачених«щиро» навіть при
зналися, виникла гучна судова справа й кров’ю й життям де-кільних 
жертв було ніби-то врятовано ситуацію.

Трохи незабаром виявилися величезні непорядки в совітськім тран
спорті. Знов скандал перед Західньою Европою, знову виявиться, 
що совіти й транспорт свій ніяк не можуть налагодити...

І знову винайдено ^шкідників» і на залізничному транспортові. 
Це ті-ж саме безпартійні інженери-специ, що вважали за можливе, а 
може й примушені були працювати на залізничному совітському транс
портові. І знову-ж такі саме докази, зносини з закордонном,, <щирі» 
признання, суд і знову розстрілом де-кількох осіб за економичну контр
революцію ніби-то, на думку большевиків, урятована небезпека на 
транспортовому фронті, ніби-то заспокоєно публичну опінію. Всім 
відомо, яку найвеличезнішу увагу приділяють тепер совіти сільському 
господарству, хліборобству, особливо на Україні, що, як і раніше, му
сить бути за житницю Росії.

Совіти не таять своїх заходів, усім відомо, що закладають вони ве
личезні совгсспи, намічається величезну колективізацію, селянство на 
Україні ніби-то тільки й мріє, як би скоріше йому позбавитися своїх 
індивідуальних господарств та вступити в «такі бажані для нього та 
близькі його духові» комуни; за п’ятирічним планом протягом чоти
рьох років, тоб-то — 1931 року совітська Україна в галузі хлібороб
ства не лише наздожене, але й значно пережене всі капіталістичні краї
ни!

Все здавалося-б гаразд, але якось виходить зовсім инакше.
Ці величезні.совгоспи не тільки не дають хліба, але через невміння 

господарювати вимагають значних дотацій; колективів багато на папе
рі й дуже за мало в дійсності,продукція їх гірша за індивідуальні міц- 
ненькі господарства, й вони ледве животіють. Селяне індивідуальники, 
під тягарем єдиного сільсько-господарського податку, самообклапан- 
ня, хлібозаготівель, примусових^внесків до кооперації, що вона їм аб
солютно нічого не дає, не дає ріжних позичок на підвищення сільського 
господарства,врожайносте, індустріялізації то що,не маючи до того ані 
ґатункового насіння,ані мінерального здобрива, переконалися, що їм 
абсолютно не має сенсу збільшувати засівну площу, дбати за це саме 
надвищення врожайносте; добре, аби самому прохарчуватися. І сіль
ське господарство все деградує і деградує, а наслідки цього — те, що не 
тільки на експорт хліба не можна розраховувати, але його не вистачав 
й для внутрішніх потреб Росії, загрожує голод.

Отже доводиться признатися, що совітське господарювання на Ук 
раїні й в галузі сільського господарства зайшло аж у нікуди. Ну, тут 
уже трохи легше, бо шлях уже випробований і сільське господарство
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підупадає безмежено під впливом шкідницької роботи, отже треба знай
ти цих шкідників, виявити їхню контр-революційну роботу.

Природне, що шкідники — це безпартійні фахівці-аґрономи, а 
шкідництво їхнє полягало, наприклад, у такому. Де-кільки років тому 
Миронівська (на Біло-Церківщині) селекційна дослідна стація цукро- 
тресту вивела новий ґатунок пшениці під назвою: «українка», що свої
ми властивостями значно перевищив инші сорти.

Отже, «українкою» було засіяно майже всю лісо-степову Україну і 
протягом багатьох років усе було гаразд. Але трапилися надзвичайно 
суворі й кліматично несприятливі зими 1927-1928 та 1928-1929 років, 
коли майже вся озимина на Україні повимерзла, вимерзла й «українка».

З цього виходить, що контр-революційні агрономи ще за багато 
років передбачали ці суворі зими й навмисно багато років тому вивели 
цю саму «українку», агітували за неї, пропаґандували її, і це все для 
того, щоб під час оцих остатніх лютих зим заподіяти шкоди революцій
ному сільському господарству совітської України. Це зовсім не жарти, 
це витяги з промови Голови Київського 'Окрвиконкому товариша Ю, 
Войцеховського, колишнього Голови київської філії центротресту, 
що трохи ніби-то знається на сільському господарстві. Але крім «ук
раїнки» аґрономичні шкідники виводили мабуть ще багато инших шкід
ливих гатунків ріжного дзерна й тим заподіювали значної шкоди со
вітській Україні. Крім того, в їхніх наукових творах виявлено було 
контр-революційний правий ухил.

Де-які,наприклад,висловлювалися, що великі господарства корис
ніші за дрібні, індивідуальні корисніші за колективні, вони не дослід
жували Колективних господарств, не вихваляли колективізації то-що.
1 от з початку січня 1930 року в Харькові, а особливо в Київі розпочи
нають низку арештів в науково-аґрономичних колах. Заарештовують 
відомих економистів: директора київської краєвої сільсько-господар
чої дослідної станції — професора Олександра Филиповського та про
фесора Київського сільсько-господарчого інституту Олексія Веселов- 
ського, професора того-ж інституту Прокопа Вовка, відомих агрономів: 
Олексія Филиповського, Еміля Заславського, Бориса Паншина, Бори
са Бломквіста та багатьох инших, що їх прізвища досить відомі на со
вітській Україні взагалі,, а зокрема на Київщині.

ҐПУ, що має за мету боротись і з економичною контр-революцією, 
їх допитує; як завжди,з’являються численні докази проти них, контр
революційні зносини з закордоном, і з тієї-ж промови Войцеховського 
ми дізнались, що де хто з обвинувачених;наприклад,професор Филипов- 
єький (а до речі, брат цього самого Войцеховського одружений з се
строю цього самого Филиповського) вже, «щиро» признався, що існу
вала дійсно така аґрономична контр-революційна організація, що в ній 
брали участь всі заарештовані агрономи,й що вони своїми шкідницьки
ми вчинками заподіяли совітам шкоди на багато мілійонів карбованців 
і т. и. і т. и.

Де-де, а вже в ҐПУ зуміють і докази потрібні знайти, і привести 
людину до «щирого» признання, зуміють і потрібних експертів відшу
кати, що всі ці докази й признання науково обґрунтують.
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Хвиля «народнього гніву» знову пролетить по всій Україні, не 
лише місто, а очевидячки й село вимагатиме як найсуровійшої кари 
для обвинувачених, буде гучна судова справа. Тих, що мабуть уже те
пер намітило ҐПУ й партійні органи, розстріляють і ніби-то буде все 
гаразд...

А в. Газетах уже знову читаємо, що ҐПУ викрило нову шкідницьку 
організацію на совітській Україні: це вже в/галузі лісового господарст
ва. Арешти ці розпочалися на Україні ще наприкінці 1929 року, а 
тепер ҐПУ, закінчивши всі свої «лабораторні» роботи виступає з кому- 
нікатом у цій справі. Заарештованим закидається шкідницька робота 
в лісовій справі і, звичайно,зносини з закордоном з колишніми власни
ками лісів то-що.

Тепер же в совітах майже єдина річ для експорту — це деревина, 
яку вони й кинули у великій кількосте за кордон, гадаючи хоч трохи 
дістати так потрібних їм грошей.

Очевидячки й тут,у лісовому господарстві виявився якийсь, як ка
жуть большевики, «прорив» і треба якось його пояснити, на когось 
звалити вину, — ну, знову знайшли шкідників.

Як видно з Газетних повідомлень, заарештовано людей, що посі
дали досить значні посади в наркомземі УССР, наприклад — Сябро, 
Різників, Омельяненко, знову багато професорів і т. д. і т. д.

Доля їхня відома. Докази проти них вишукано, частина з них уже 
«щиро» призналася. Одно слово, все за заведеним уже ритуалом.

З цими виявленими шкідниками в наркомземі зв'язували ніби
то й перехід товариша Шліхтера з посади наркома земельних справ на 
посаду президента Української Академії Наук. Він, яко заступник пре
зидента, лише поки-що виконує його обов’язки, але буде обраний й на 
президента. (Між иншим, за чутками, в свій час кандидатуру Шліхтера 
було висунуто на полпреда в Польщі, але ніби-то вважали, що він є 
людина за м’ягка та за культурна й не вміє як слід ударити кулаком 
по столу, і кандидатуру його було відкладено). На місце наркомзема 
України було призначено секретаря київського окрпаркому товар. 
Демченка, відомого в київських колах тим, що коли він на зборах акти
ву партії почав свою промову словами: «в київській партійній органі
зації ніколи не було правого ухилу», в салі залунали голоси: «зате 
п’яний ухил»...

Правда, з утвореним посади наркомзема СССР, посада наркомзема 
УССР тратити всяку ролю й переходить на становище передаточної 
інстанції.

І ще до шкідництва. Чи ж допомагають совітам оці процеси нала
годити своє гбсподарство? Може ж повстати таке наівне запитання.

У відповідь можна запропонувати переглянути останні українські 
Газети з того боку. В них лише й читаєш офіційні повідомлення про 
«прориви», «недовиконання плану» й всякі инші недоліки й у. вугіль
ній промисловості (не допомогло й підпорядкування Донвугілля без
посереднє Москві), і в галузі транспорту.

Нема відпочинку для ҐПУ, доводиться йому вдруге в цих же галу
зях «знайти» шкідників. Г. Л.
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С права «Спілки В и зв ол ен н я  України».

З тих газет, що надійшли (до ЗО. III) видно, що далі допитано: 
27. III — Г. Іваницю, професора ІНО, с.-д. В. Догу, викладача Київ
ського педагогичного техникума та школи ім. Шевченка, с.-д.; 28.III — 
К. Шила, завідуючого редакційним відділом Київської філії ДВУ і 
наукового співробітника ВУАН, далі. В .. Ганцова, професора 
с. ф., Г. Голоскевича, редактора «Словника живої мови», с.-ф.

Далі совітських газет і досі не маємо.

Д о с у д у  н ад  «Спілкою В и зв о л ен н я  України».

(Лист із Одеси).

Одним з українських емігрантів у Румунії отримано листа з Одеси, 
в якому автор його (один з недорізаних українських інтелігентів) між ин- 
шим торкається й справи інсценізації в Харькові судової розправи над 
«Спілкою Визволення України».

Даємо місце цьому листові, як живому документові, що яскраво 
малює нам ситуацію на Україні під окупацією Москви.

«З менту «закріплення) радянської влади на Україні, каже автор лис
та, московський центр до самого останнього часу вбачав для себе загрозу 
від свідомого українського елементу, що залишився не винищенням під 
час громадянської війни на Україні. Бо українська інтелігенція, в перева
жаючій своїй більшості, «накинулася» на культурно-громадську роботу і 
тільки незначна частина цієї інтелігенції пішла до комуністичної партії й 
щиро допомагала переведенню до життя ріжних соціялізаторських експери
ментів .

Але величезна культурно-освітня робота, яку переведено українською 
інтелігенцією за останні роки, а особливо «наслідки» цієї роботи почали 
непокоїти московських сатрапів, що дбали не тільки про єдину-неділиму, 
але й мріють опанувати цілим світом (з обов’язковою російською мов ю 
для всіх та з центром у Москві).

Утворилося таке становище, що члени комуністичної партії — україн
ці почали «кидатися» в ріжні ухили (Шумський — Максимович).

Ці «ухили» швидко були зліквідовані організаційними засобами... — 
Всі партійці, що посміли дбати про Україну, а не лише про Інтернаціонал, 
тоб-то про Москву , були оголошені: «націоналістами», «зрадниками», 
«опортуністами» і їх порозтикувано по величезних просторах союзу —• 
виявляти свої національні «ухили» серед великоросів, якутів то-що.

Вжити «організаційних заходів» до всієї української інтелігенції 
неможливо, бо за останній час утворилися нові кадри інтелігенції.

В боротьбі за ці кадри, аби вирвати їх з-під впливу старшої Генерації, 
яка мріє і дбає про українську державність у формі незалежної республіки, 
аби в кінець дискредитувати в очах молодняка навіть саму ідею «незалеж
ної України» й роспочато владою акцію по нищенню того кадру українсь
кої суспільности, світогляд якого не переробила ніреволюція,ні «досягнен
ня» радянської влади.

Стоючи на позиції: «хто не з нами — той проти нас» і ліквідуючи навіть 
серед своїх партійних лав «небезпечний український елемент», «наша вла
да» ставилася й ставиться з підозрінням до всіх українських діячів загалом 
і до кожного зокрема.

Кожний укра'.нець тут розцінюється, як одвертий ворог в майбутньо



му і як законспірований нині з нахилом використовувати кожну леґаль- 
ну можливість в культурній праці — до утворення нових кадрів молодняку 
з націоналістичними та самостійницькими тенденціями;

Бо знамените гасло: «в національні форми влити інтернаціональний 
зміст» на Україні не дало большевикам сподіваних наслідків, а для ідеї 
української державносте! дає величезні кадри нових робітників.-

Особливо почав непокопжнашу владу»занадто широкий розмах роботи' 
української суспільносте! в леґальних формах: утворення національної 
опери, драми по всіх великих центрах на Україні, які влада була примуше
ною визнати державними інституціями, далі — Музичне Товариство імени 
Леонтовича, яке згодом перетворилося у Вутерм (Всеукраїнське Товарист
во Революційних Музик)... Те-ж саме Автокефальна Церква, яка набірала 
поважних впливів серед відповідних прошарків української суспільносте!. 
Не кажу вже про величезну кількість організованих заходами українців - 
суто наукових товариств та інституцій.

Якось несподівано для влади трапилося що всі командні позиції в 
науково-культурній та суспільно-освітній ділянці посіли українці, — в 
минулому активні провідники ідеї української державности, які офіційно 
навіть Не відмовилися від своїх попередніх переконань.

Такий стан виявлявся для влади загрозливим через те що нові кадри 
«радянської інтелігенції» підпадали впливам старих носіїв ідеї незалеж
ної України.

З метою в кінець ліквідувати всі досягнення націоналістів та дискре
дитувати в очах молодняка <майбутню зміну», аби обезкровити проводарів 
української державности і оганьбити саму ідею незалежної України, й бу
ло утворено судовий процес-монстр над СВУ.

До цього процесу «наша влада» готувалася заздалегідь і покладала на 
нього великі надії.

Як що нам, українцям, і дають тут працювати навіть на українському 
культурному ґрунті, то цьому сприяє загально-політична ситуація та наяв
ність української еміґрації за межами впливу радянської влади.

В ніч з 9-го на 10 вересня, по заздалегідь розробленому планові, по 
цілій України одночасово було переведено масові арешти всіх помітних 
діячів української суспільності!, які, на думку «нашої влади», переводять 
шкідливу роботу проти неї, а тим самим і проти цілого Союзу.

Ці арешти внесли, звичайно, певну дезорганізацію серед української 
суспільності!, бо до 22-го листопаду нікому не було відомо, в якій справі 
переведено арешти,й кожний сподівався на свою чергу — попасти те-ж до 
льохів ҐПУ.

Очевидно, матеріялів, на які розраховувала влада, переводячи ареш
ти, не знайшлося. Тому-то для ҐПУ треба було не менше двох з половиною 
місяців, щоби виправдати безглузді арешти української інтелігенції 
«викриттям СВУ».

При чому, обіцяний в недовзі, процес відбувається р'вно через 6 місяців 
після переведених масових арештів. Кидається у вічі також той факт, 
що з заарештованих де-кількох тисяч душ — тільки 45 чоловік мають со
бою виявляти тих винуватців,на яких зосереджено загальну увагу і прізви
ща яких уже загально відомі.

А як-же з тисячами тих найкращих людей з українського суспільства, 
що вже пів року як відірвані від рідного ґрунту та корисної праці та якими 
заповнені нині льохи ҐПУ та ізолятори БУПР’ів?

Дуже незначну частину звільнено з-під арешту. Спостерігаються окре
мі випадки божевілля та поповнення самогубства під тиском утвореного 
режиму.Ходять чутки про розстріли де-якого активного, але мало відомого 
загалові елементу.

Арешти продовжувалися до самого процесу.
Завдано фізичного удару аванґарду української активної інтелігенції. 

Цим внесено певну дезорґанізацію в лави культурних робітників на Ук
раїні, що в наших умовинах, на де-який час, унеможливлює активну працю,

Але той будівничий культурний процес, який провадиться україпеї.
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кою інтелігенцією, зруйнувати вже не можливо ніякими заходами ҐПУ.
Може бути мова лише про тимчасове Пониження темпу роботи та про 

вишукування нових форм та методів роботи надалі.
Московські, прихвостні не розрахували того, що вони цими дикунськи

ми ̂ заходами тільки зміцнюють ідейні позиції українців та дадуть нові 
мілійони борців за Українську Незалежну Республіку, з кадрів тих народ- 
ніх синів,з яких «наша влада» покладає надію мати для себе аванґар дна шля
хові до захоплення цілого світу та яких і она за всяку ціну намагається ви
ховати в комуністичному дусі.

Знімати полуду з очей, цієї молоді й підготувати з неї нових борців за 
українську державність, це вже наш обов’язок. Обов’язок тих, що не попа
ли ще до льохів ҐПУ».

В додаток до цього листа можемо подати ще один надзвичайно цікавий 
факт: одним із завдань большевицьких агентів за-кордоном (тої їх частини, 
яка має працювати серед еміірації), — єсть роздобування листів власно
ручно писаних визначнішими українськими емігрантами, або принаймні їх 
підписів.

Отже тепер стає з/ озумілою механіка фальшування большевиками 
ріжних документів, якими вони намагаються тако-ж оперувати і на процесі 
«Союзу Визволення України»,

Вся чільна еміграція працює в ріжних українських еміграційних ус
тановах та організаціях, і, відповідаючи по характеру своєї дільности 
на ріжні запити еміірації, листування це підписує.

Таким чином, роздобути власноручний підпис не так тяжко. Далі 
залишається лише цей підпис припасувати до заготовленого сфальцьова
ного документу (особливо коли він друкований на друкарській машинці), 
сфотографувати його і надрукувати на сторінках казьонної преси. Просто, 
легко і «переконуюче».

Г.
--------------- ■»---------------

З  ш иття й політики.

— Х а р ь к і в с ь к и й  п р о ц е с .  — Р о з г у б л е н і с т ь  
сё  р е д к о  м,у н і с т і в .  — К о л е к т и в і з а ц і я  ( т а к о ю ,  
я к  в о н а є. — З а н е п а д  с к о т а р с т в а .  — Н о в и й  ч е р 
г о в и й  е к с п е р и м е н т .  Х а о с  в п р о м и с л о в о с т і  і 
н а  з а л і з н и ц я х .

Увага цілої еміграції в той момент, коли пишуться ці рядки, прикута 
до харківського процесу. Здавалося би найбільше природнім і нормаль
ним було би присвятити наш черговий огляд обговоренню цього процесу, 
тієї справи, яка всіх так займає і цікавить. Але мусимо поки-що відмовити
ся від цього завдання. РІе можемо спинитися на цій темі, виходячи з двох 
причин. Не є закінченим цей процес і при тій великій уважності, з якою, 
як це виявилося з ходу росправи, слідкує харьківський суд за тим, що пише 
про справу українська преса доводиться бути сугубо обережним у вислов
люванню своїх думок і висновків відносно нього; завжди існує небезпека, 
що можемо ми своїм виступом ускладнити й обтяжити і без того нелегку 
долю підсудних. З другого боку, розпоряджаємо ми занадто обмеженим ма- 
теріялом для того, щоб можна було дати повну і всесторонню оцінку всіх 
тих фактів, які є зв’язані з перебігом справи. В даній стадії знайомства з 
ситуацією багато моментів лишається для нас неясними і загадковими.Отже 
доводиться обговорення цієї справи на разі зняти з черги.

* * *
В той час, коли харьківський суд демонструє свої дешеві перемоги над 

підсудними і хоче тим довести міцність совітської влади, життя йде своєю 
чергою. Події розгортаються все далі, суворими фактами збиваючи наївні
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*

надії такими способами скріпити існуючий решим. Хаос в країні, який 
без того набрав величезних розмірів в результаті останнього виступу Ста
ліна і продиктованної їм постанови ЦК про ослаблення темпу колективі 
зації і надання їй добровільного характеру, ще збільшився. Само собою 
в цьому новому виступі Сталіна не можна бачити,як би це хотіли' де-які 
орґани закордонної преси, якогось повороту до неп’у; це є не більше, 
як тактичний хід, продиктований тими поважними труднощами, перед яки
ми опинився совітський режим. Але проте цієї зміни тактики було досить, 
щоб внести в комуністичні лави замішання і непокій, не зважаючи на всі 
старання керовників упевнити, що все лишається по старому. Показною 
для характеристики тих настроїв,що утворилися серед рядових совітських 
аґентів , є вступна стаття в ч. 78 «Комуніста» з 20. III — під сакраменталь
ним заголовком: «Рішуче наступаючи на куркуля, закріпляти успіхи ко
лективізації». В ній знаходимо такі уступи: «замісць негайно виправити 
припущені помилки, замісць з бодьшевицькою впертістю і чіткістю повести 
боротьбу з перекрученням, в де-яких місцях помічається вагання і. розгуб
леність. Замісць посилити бойову роботу, замісць як раз саме на робот ьОі 
з актами перекручення довести і переконати бідняцькі і сереняцькі маси, 
в чому саме правильна партійна політика в колективізації,і на основі цього 
закріпити уже досягнені успіхи,—помічається часом бездіяльність, а де
хто навіть починає тлумачити останні партійні директиви про боротьбу » 
перекрученням, як повний відступ від попередньої лінії партії. Та навіть 
більше -г- Де хто вважає, що це є загальне послаблення наступу на курку
ля».

Таким чином до загального хаосу, який існує в країні, долучається 
тепер, в зв’язку з новою тактикою Сталіна, повна розгубленість, повна 
дезорієнтованість серед тих, що взяли на себе завдання проводу. Що це 
може повести лише до дальшого зросту роспаду в країні, не потрібує до
казів. * * * ■ ✓ .

В зв’язку з новою тактикою що-до колективізації, совітська преса по
чала подавати замовчувані раніше факти, які малюють перебіг колективі
зації таким, як він є. Виявляється і виходить на світло денне ціла іг*зка 
фактів, які яскраво вказують, якою безнадійністю і безвихідністю віє від 
прославлених успіхів колективізації. Не ставлючи собі завданням вичер
пати ці кошмарні факти,наведемо де-які з них, щоб яскравіше виявилася 
вся ефемерність цієї найголовнішої тепер ставки совітської влади. Отже 
переведення колективізації в Винницькій окрузі, виглядає так: В селі 
Тягунах Ліпецького району, після переходу на колективне господарство, 
запаморочені активісти описали всеньке майно, зосібна курей. В селі 
Мельниківках Сйтковецького рейону суцільну колективізацію почали від 
усуспільнення... кролів. Зібрали їх до купи щосшЭО штук. Доглядали їх 
погано — вони перегризли один одного й подохли. В селі Тарабанівці 
Таврійського району партприкріплений тов. Кибак казав своїй квартири й 
хазяйці (а та розляпала, звичайна річ, по цілому селу), що <будемо усус
пільнювати і одяг. Всі хати виметемо під метелку#, В Винницькому районі 
в селах Стражавці, Луці Мелешківській, Лаврівці, Крушлинцях, Медвс- 
жому Вулику ставили справу так: хто не хоче бути в колгоспі—'подайте 
про це заяви. В селі Лавровці у середняка Загона захворіла жінка. Треба 
було її відвезти на операцію до Винницької хирур.ґичної лікарці. 
Загон звернувся, до голови сільради по довідку, але той демон стратиш і о 
в ід п о в ів : поки  не запишешся до колгоспу,ні яких тобі довідок не обслуго
вуємо. В Вороновицькому районі в селі Латаннях, усуспільнюючи насіп- 
ця на засіп, розбивали колодки на коморах і забірали все збіжжя до остан 
нього дзерна; в одному випадку бригада, усуспільнюючи насіння, при тій 
же нагоді «усупільнила» пиріжки, що саме пеклися в печі: В Латинському 
районі в селі Лисогорці член Президії РВК Прозоровский на запитання', 
«Що буде з тим, хто не схоче вступити до колхозу», відповів: їм готується 
місце на висилку. Частині скрутимо шиї. Хвора селянка запитує й< го: 
А що буде в колгоспі з хворими? І одержала відповідь А те саме, що '■»

11



гробаками, які точать землю. А ось дані з инших районів України. В селі 
Зуньці (Миколаївщина) секретарь партосередку на зборах в справі об’єд
наннях двох союзів заявив: «Хто не хоче об’єднуватися — заарештуємо; 
хто проти об єднання — той ворог радянській владі. Березнювитський рай- 
аґроном (Херсонщина) розмовляє з селянами не инакше, тільки з наґаном 
в руках, загрожуючи ростріляти кожного десятого селянина, як що не 
будуть колективізуватися. Правління союзу «Червоний Луг» села Груше- 
ватки (Кривий Ріг) пішло ще далі. Не одержавши від 11 членів союзу спла
ти завдатків на трактори, інсценізувало над ними ростріл на кладовищ!. 
В селі Михайлівні (Миколаївщина) голова созу Повтуха їздив селом 
і силоміць забірав у селян птицю, щоб усуспільнювати її. Цей самийПов- 
туха на скарги членів созу на неправильну орґанізаціго видачі молока 
відповів: «Не твоє мужицьке діло втручатися. Чекай поки дадуть молока, 
а не дадуть—; здохнеш». В селі ПІтепівці Сумської округи з селянами, які 
хотіли вийти з созу, члени сільради розмовляли так: Так ви, дядьку, про
ти заходів радвяади, що не хочете до созу вступати. Ми заяви не приймемо, 
от прийде аґент ДПУ, ви йому передасте. В селі Шульгиика та Шелестівка 
Старобільської округи додумалися до розкуркулення бідноти та середня
ків, які не хотіли йти до созу. У с. Шелестівці розкуркулили 10 бідняць
ких дворів, позабірали унихвсе майно, починаючи від діячок, ковдр, чобіт 
і кінчаючи білизною. Все подане є невелика частина тих фактів, які дають
ся в о д н о м  у л и т е  числі «Комуніста» (ч. 79 з 21. III). Як бачимо, в 
цих фактах нема повідомлень ані про арешти,ані про висилки,ані про рос- 
тріли, які так само є на порядкові денному переведення колективізації. 
Про ці «перекручування» і після постанови ЦК совітська преса волить мов
чати. Є тут тільки та дрібна страшна буденщина, з якої складається тепер • 
побут на селі, є тут тільки побутова характеристика того страшного ново
го кріпацтва, яке заведене Сталіним на Україні. Але тим яскравіше малю
ють ці факти всю безнадійність і безвихідність теперішнього становища се
лянства. * * *

Теперішня політика большевиків на селі дає не тільки загрозливі мо
ральні наслідки, вона разом з тим з неминучістю веде до повної економич- 
ної руїни села, до страшної господарської катастрофи. На жаль, совітські 
чинники дуже скупі на цифри, які могли б повно з ’ясувати цей бік справи. 
Доводиться отже користуватися тими випадковими цифрами,які вряди - го
ди подає совітська преса. Саме такі дані відносно сучасного стану скотар
ства знаходимо в одному з останніх чисел «Комуніста» (ч.- 78 з 20, III). 
Стан скотарства, як констатує ґазета, є «загрозливий», бо його, мовляв, 
обрав за об’єкт своєї контр-революційної шкідницької роботи куркуль, 
«Скорочення стада вже відчувалося під час весняного обсліду торік (рога
тої худоби поменшало на 15 відс.,свиней па 28 відс.).»«Коли орієнтуватися 
на кількість шкір, що поступили від убою (за відомостями Шкірсиндикату), 
то робимо висновок, що катастрофичне зменшення основного капіталу тва
ринництва продовжується. З 1 жовтня 1929 року забито 500 тисяч голів 
худоби».Коли взяти попередні дані що-до зменшення кількосте великої 
рогатої худоби в Полтавській окрузі, подані в тому ж таки числі «Комуніс
та», то вони вказують, що кількість великої рогатої худоби в порівнянню 
з весною 1929 року зменшилася на 35 відс.

Виявлення хоч трохи подібних фактів в кожній західнє-европейській . 
країні викликало б цілу бурю в парламенті і в пресі,викликало б цілу низ
ку заходів адміністративних установ і громадських орґанізацій. На совіт
ській Україні обмежуються тим, що констатують, що ця катастрофа є ре
зультат шкідництва куркуля і провадять далі твердий курс на закріплення 
«успіхів» колективізації. __ * * *

Для тих, хто уважає, що остання постанова ЦК в справі колективі
зації припиняє політику експериментів, варто звернути увагу на той новий 
аншлаї, який з ’явився в совітських ґазетах останні дні: «Орґанізація гро
мадського харчування в радгоспах і колгоспах— невід’ємна частина всієї
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підготовчої роботи до сівби». («Ком», ч. ч. 76 з 18. III). ІІисітуєтьси ніс 
чергове ударне завдання — боротьба за новий, соціяліетичішІІ побут, 
який у першу чергу повинен виявитися у відмові ВІД ІНДИВІД,vn.ui,МОГО 
родинного харчування і переходу до харчування в громадсько \ 'Оиі. іі.нп ч. 
А з огляду на те, що тих їдалень дуже мало і засобів для їх ор ілоі іапі і 
нема, споживчим товариствам дано директиву мобілізувати все що,і..піво 
для орґанізації громадських їдалень. В Москві, як повідомляє к регион 
дент «Социалистического Вестника»,на цьому ґрунті вже дійшли до у 
спільнення» кухонного посуду в окремих родинах. З України таких япігток 
тим часом нема. Але що вони будуть,—сумніватися не приходиться. Волів 
буть не було ні одної совітської кампанії, яка б в результаті не давили ю 
го, що post factum совітська практика називає (перекручуванням».

* * Sfc
Як ми не один раз підкреслювали, сучасний хаос не обмежується' липкі 

селом. Ціле народне господарство перебуває в стані повного роспаду, пов
ної руїни. Наводимо що-до-цього нові дані: «15 березня президія ВР1ІІ' 
-обговорила наслідки роботи української промисловости за минулі 5 міся 
ців. З доповіді виявилося, що кам’яновугільна промисловість Донбасу 
не додала країні за 5 місяців 745.000 тон вугілля. Це поясняється головно 
тим, що вугільний Донбас на спромігся налагодити як слід свою роботу, 
зокрема, усунути внутрішні недоладності. Питома вага механізованого 
видобутку збільшилася. Але маханізм використовують дуже . нераціо
нально... Це створює загрозу невиконання директив уряду”— видобути в 
Донбасі за перше півріччя цього господарського року 20 мл. тон вугілля... 
Головна хиба промисловости полягає у відсутності орґанізації робіт і пла
новости виробництва. В багатьох підприємствах орґанізація виробництва 
така погана, що треба бити на сполох... Керівники заводів побоюються єди- 
ноначальности і зв’язаної з нею відповідальносте... Головне завдання, що 
його покладено на промисловість — ліквідувати прорив 1-го кварталу — 
Не виконано»... («Ком», ч. 75 з 17. III). «Останніми часами на залізницях 
України утворилося просто таки неможливе становище. Залізниці не лише 
не подають ваґонів для відвантаження цілого ряду важливих сезонних ван
тажівок вугілля,руда,будівні матеріали то-то, але й ті ваґони,що подаєть
ся їх, надходять до місць відвантаження надзвичайно неакуратно й безсис
темно... Шахти Донбасу задихаються від великих запасів вугілля. Союзву- 
гілля шо-дня одержує кільки телєґрам від шахтоуправ і трестів про те, 
що на рудниках систематично нагромаджуються цілі гори невідватаженого
вугілля__Хемичні заводи примушені зменшувати виробничу проґгаму
на березень,бо всі склади переповнені навантаженою продукцією...Так са
мо не подається ваґонів на відвантаження будівних матеріялів... Залізни
ці зривають роботу промисловости». («Ком», ч. 78 з 20. III).

В. С.
--------------- Ф----------------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

— М и т н е  з а м и р е н н я .  — А н ґ л о-є ґ и п е т с ь к а 
к о н ф е р е н ц і я .  ,

Закінчилася митна конференція, що відбувалася при Лізі Націй в 
Женеві, зачинаючи з 17 лютого поточного року.

Конференція повстала в наслідок дискусійтарезолюцій,щоїхбулопрпй- 
йнято на останній сесії Ліґи Націй у вересні минулого року, згідно а якими 
члени Ліґи мали б винайти заходи,аби поліпшити економичне становище І'.в 
ропи. Думка та викликала не аби-яке захоплеіпш і то серед лідерів евро.
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перської політики. Мак-Дональд з приводу того говорив про необхідність 
загальної згоди на базі економичної волі. Бріан проголосив чергову блис
кучу промову про необхідність закладати одна за одною підвалини майбут
ніх європейських Сполучених Штатів; Штреземан, з свого боку, тяжким 
словом схарактеризував недовершеність сучасної економичної організа
ції Европи, вказуючи на протиріччя митного націоналізму та митних бар, 
єрів з тенденцією розвитку модернього світу.

Після цих загальних промов бельгійський міністр Гіманс вніс конкрет
ну пропозицію про «митне замирення» на кільки років з тим, щоб за той 
час держави цілого світу, а спеціяльно— Европи, могли зговоритися про 
злагоджену спільну митну політику, про принціпи та практичне її переве
дення. Гіманса гаряче підтримав англійський міністр торговлі Грегем, 
після чого прийнято було пропозицію німецького представника Брайтшай- 
да про скликання спеціяльної дипломатичної конференції для вирішення 
митного замирення. Дипломатичної — тому, що як вказав Бріан, політика 
навіть економична — діло дипломатів, а не експертів, хоч би й якими фахів
цями були ці останні.

На конференцію з ’явилися представники всіх європейських держав, 
крім одної Албанії; по-за європейські держави за дрібними винятками від 
того ухилилися і лише де-які з них прислали своїх спостерігачів. Справа 
зразу ж пішла тяжко — посувалася з великими перебоями; конференція 
часто стояла на краю формальної невдачі. Виявилося, що мабуть таки не 
час ще братися практично до встановлення якоїсь форми загально-европей- 
СЬТфГО об’єднання, хоч би то й обмежено було суто економичною площи
ною.

Маркантним доказом тому могли бути вже такі наявні для всіх факти, 
що як раз тоді, коли в Женеві європейські дипломати переводили дискусію 
над митним замиренням, в Америці сенат голосував новий закон про такеви- 
со'ке мито наТГесь закордоНнгігі }фаМТШГЙого_моящд вважати впрост забо
ронним; так само в Німеччині через парламент переходило митне повиїден
им також майже заборонного характеру на пшеницю, а в Англії зачалася 
агітація не на користь вільного торгу, про який так гаряче говорив Мак
Дональд, а навпаки — за протекційну митну політику, спрямовану на охо
рону британської індустріяльної і навіть сільсько-господарської продук
ції. Те саме робили і роблять й инші менші держави.

Конференція тому і не спинялася над ідеалістичним питанням про ут
ворення з Европи якого-будь єдиного економичного організму. Не було мо
ви не те, що про цілковите знищення мита та митних бар’єрів , але й про 
довшу митну стабілізацію. Навіть такий короткий термін цієї стабілізації, 
як два-три роки, викликав рішучі протести таких держав, як Франція та 
Італія, що без їх згоди взагалі не може бути встановлено якої-будь загаль
но-європейської міри. Після затяжних пересправ і трудних компромісів 
конференція спинилася на дуже малому конкретному досягненню. Підпи
сано було резолюцію про те, що має бути встановлено митне замирення на 
протязі одного року, за який час підписані держави обов’язуються не під
вищувати своїх митних ставок. Поки-що під такою резолюцією підписало
ся одинадцять європейських держав.

Може повстати запитання, чи варто було за для такого дрібного діла 
збірати таку велику конференцію, робити розго/юс по цілому світі? На пер
ший погляд одповідь на це мусить бути негативною. Така постанова, на якій 
спинилася митна конференція,може здаватися не чим иншим, як бажанням 
врятувати, так мовити, лице своє. Реального в ній начеб-то нічого немає, 
бо ж один рік — це такий термін, на протязі якого просто таки нічого не 
зміниться в світі, особливо в економившій площині.

Але придивившися до вказаної постанови глибше, треба визнати, що 
в ній єсть де-що реальне і позитивне. По-перше, рік єсть рік, але мигне 
замирення може бути автоматично продовжено ще на рік, два, три і т. д. 
По-друге — під тою постановою стоять між иншими і підписи представни
ків таких держав, як Англія, Франція, Німеччина та Італія, що ніколи 
безоглядно свого підпису не ставлять. І по-третє, і це головніша, річ —•
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прийняттям такої постанови європейські політики визнали факт існування 
Европи. як єдиної економичної цілости!, Шбнем якої, колГй-пгтреоа оулоб, 
МожЩ32дЕ^воЩти20Ї^^^СШШї7ТІраЩа7ц^^акй^що1їаєхараї<тЩГ7ГЇЕ 
шіГтеоретичний, резолютивнім, а Не практичний, але для старих традицій
них міжнародніх норм це — коли не революція, то безперечно її зародок. 
Сьогодня він ще може, так мовити, піти в непам’ять, бо ціла справа що 
не достигла, але в майбутному про нього згадають, і це майбутнє може вже 
й не таке далеке, як то воно зразу здається.

*
У Лондоні розпочато анґло-єґипетські пересправи. На чолі єґнпстсь- 

кої делєґації стоїть голова єґипетської влади націоналіст Нагас-паша, на 
чолі англійської — міністр закордонних справ Гендерсон. Відбулося вже й 
перше урочисте засідання конференції, в якому голови обох делєґацій 
обмінялися щирими й надзвичайно дружелюбними привітаннями, просте
ливши тим начеб-то безсумнівний добрий шлях для залагодження анґло- 
єгипетських взаємовідносин, таких заплутаних у минулому і таких життє
вих для обох країн. Бо ж для Єґипта справа йде про суверештну незалеж
ність, а для Анґлії — про забезпечення єдиного короткого шляху до Індії 
та инших заокеанських частин Британської імперії.

На цьому місці доводилося згадувати про єґипетське питання. Приб
лизно сорок літ тому — до певної міри не з своєї волі, а силою зовнішних 
політичних обставин, —• Анґлія окуповала єгипетську територію своїми 
військами. З того часу вийшло так, що вона там і зосталася, хоч Єґипст 
і вважався офіціяльно частиною Отаманської імпрії. Ця «тимчасова» 
окупація, як то часто траплялося в минулому з європейськими державами, 
перетворилася в фактичне володіння. Офіційно воно стало таким для Ан
ґлії, коли єґипетський суверен — Туреччина — за часів світової війни 
зголосився на боці анґлійського ворога — Німеччини. Анґлія проголоси
ла тоді свій протекторат над Єґиптом, що й проіснував цілу війну та чоти
ри роки після неї.

Року 1922 Анґлія одностороннім актом зрушила свій протекторат над 
Єґиптом, проголосивши цю країну незалежною державою. Однак, ця неза
лежність обумовлена була чотирьма важливими оговорками, якими Анґлія 
ґарантувала собі свої інтереси, зв’язані з єґипетською територією. Ці ого
ворки такі: І) Анґлія забезпечувала за собою право імперських комунікацій 
на території Єґипта, з одного боку, в напрямі до Судану, з другого — через 
Суецький канал; 2) Анґлія брала на себе обов’язок охороняти недоторка
ність території од нападів всякої иншої держави; 3) Анґлія залишала за 
собою охорону прав усіх чужинців, що перебувають у Єґипті, бо той обои- 
язок покладений на неї міжнародніми договорами і 4) Анґлія забезпечу - 
вала за собою своє колоніяльне становище в Судані, територія якого офі
ційно знаходилася в анґло-єґипетському кондомініумі, але фактично адмі ■ 
ніструвалася виключно анґлійцями.

Ці оговорки забезпечували єґипетські інтереси Анґлії та, явна річ, 
не могли дуже подобатися єґиптянам, особливо єґипетським націоналістам, 
що мають за собою велику перевагу в парламенті і в країні, бо не можна 
було їх погодити з розумінням повної суверенности, до якої змагалися єґии- 
тяне. Почалися вишукування инших, більше еластичних формул, що мог
ли б задовольнити обидві заінтересовані сторони. З тою метою переснраа- 
ляли: року 1924 Мак-Дональд з Заґлул-пашою, року 1927 Чемберлен з Сцр- 
ват-пашою і поку і Я'і9 1 Ундепсон з \Іахмудом-латою. Ні останні ггеисеїіпз • 
Ий іТЬвеЛИ- були до доорого кінця, але на той час єґипетський парламент 
був роспущений, країна урядувалася в диктаторський спосіб королем,І 
Махмуд-паша не мав за собою політичної опінії своєї країни. А аігґлійці, 
народ історично парламентський, мало важать диктаторське слово, а біль 
ше звіряються на постанови народнього представництва. Тому то з цілою 
справою вирішено було почекати,аж поки в Єґипті знову почне функціону
вати нормальний парламентський порядок. Цей час тепер настав, і псреспра - 
ви відновлено.



На торішній конференції з Махмудом-пашою зазначені вище анґлій- 
ські оговорки було модифіковано в такий спосіб: 1) Британські комунікації 
забезпечуються тим, що Анґлія -триматиме свої Гарнізони лише на терито
рії зони Суецького каналу і виведе їх із Александра та Каїра, 2) недотор
каність єґипетської території забезпечена буде тим, що Анґлія та Єґипет 
складуть між собою договір тісного і нерозривного союзу; 3 інтереси чу
жинців будуть забезпечені єгипетськими законами і 4) участь Єґипта в кон
домініумі Суданом було заманіфестовано тим, що поруч з британськими 
військами стоятиме там один батальон єґипетської армії.

Ці модифіковані оговорки й лягли в основу сучасних анґло-єґипетсь- 
ких пересправ. Як здається, наслідком конференції може бути певна 
згода заінтересованих сторін. Певні перешкоди, правда, єсть. Перша з них 
— неповна стабільність англійського робітничого кабінету, що не має своєї 
більшости в парламенті. Але це мабуть справі не зашкодить, бо іниціятива 
що-до визнання єґипетської незалежносте належить не робітничому кабі
нетові, а започаткована консерваторами року 1922, і Мак-Дональд на сьо- 
годня лише довершує те, що було розпочато його попередниками. Другою 
перешкодою могли б бути єгипетські націоналісти, що од їх імени прибув до 
Лондону Нагас-паша. Націоналісти були увесь час проти яких-будь огово
рок, але час та англійська впертість довели їм, що дальших уступок їм годі 
добитися, бо ні один британський кабінет не піде в цій площині так далеко,, 
як кабінет, що складається зараз із членів Labour Party.

Доброю ознакою вважають також і те, що на конференцію, разом з На- 
гас-пашоїд прибув і великий муфтій Єґипта, духовний вождь і голова єги
петського населення. Його авторитет начеб-то має перекрити собою ті уступ
ки, на які мусить йти голова світської влади, і на які він сам, з огляду на 
націоналістів, міг би й не зважитися.

Коли справу буде закінчено згодою, Анґлія, згідно з попередньою 
умовою, має внести до Ліґи Націй пропозицію прийняти Єґипет до Ліґи, 
як рівноправного члена в союзі світових держав. Observator.

--------------- ♦---------------
і

Л и ст  із  В ар ш ави .

— П р о т е с т  у к р а ї н с ь к о ї  к о л о н і ї  у В а р ш а в і .  
9-го березня с. р. в той день, коли на України червона Москва розпочала 
свій «процес» над сумлінням і душею українського народу, українське гро
мадянство м. Варшави зібралося, щоби запротестувати перед цілим світом 
проти жахливих переслідувань московськими большевиками чільних пред
ставників нашого національно-культурного відродження і нищення ук
раїнської нації зо всіма її економичними та культурними здобутками, які 
створила вона на протязі свого багатовікового існування.

Збори відкрив заступник голови УЦК п. ґен. В. Кущ. До президії 
зборів увійшли п. п. ґен. В. Сальський, яко голова, і І. Липовецький, 
яко секретарь. Голова зборів звернувся до присутніх з промовою, в якій 
з’ясував цілу повінь крівавого терору на Україні, безмежні страждання 
українського народу під окупацією червоної Москви та інспірований суд 
над душею і совістю української'нації.

Бурею оплесків солідаризувалися збори з промовцем і винесли нас
тупний протест:

«Українська політична еміграція м. Варшави звертається до всього 
цивілізованого світу з гарячим протестом проти тих страхіть, якими ни
щить московська комуністична влада народ український. Вже на друге 
десятиліття перейшли страждання українського народу, якому доля суди
ла переживати тяжкі муки під навалою східніх дикунів. Тепер московсь
кий кат скеровує свій замах на мозок народу —• його інтелігенцію і на сер
це його — віру.

Найяскравішим виявом переслідувань з боку совітської влади у країн-
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ської інтелігенції являється інспірований цією владою провокаційний су
довий процес, зв’язаний з безпідставним обвинуваченням української 
інтелігенції, українських діячів культури й освіти в організації збройного 
повстання проти окупаційної совітської влади.

Борці за волю народу, що тепер позбавлені зброї, не мають можливос
те врятувати батьківщину, яка спливає кров’ю в нерівній боротьбі з дику- 
ном-окупантом, озброєним новітньою технікою. Час не жде й чи не до
сить вже цивілізованим народам перестати бути пасивними свідками того", 
як нищать український народ, що на протязі своєї історії не раз боронив 
Захід перед навалою диких орд.

Хай же протест наш, що збігається в часі з початком крівавого судово
го процесу проти українських культурних діячів, зверне увагу цивілізо
ваних народів світу на тяжкі страждання.українського народу, наповнить 
їх серце співчуттям до мучеників за Україну й викличе з їх боку рішучий 
чин в обороні культури й цивілізації».

На цих же зборах було заслухано протест Української Студентської 
Громади у Варшаві. І. Лшювецьішіі.

--------------- ♦---------------

Ч ер в он и й  т ер о р  н а У країн і.
До редакції надіслано резолюції протестів проти нечуваного терору 

червоного на Україні від таких організацій: Союза Українок-ЕміГранток у 
Польщі, Української Студентської Громади у Варшаві, Української Ста
ниці при м. Каліші та околицях, Відділу УЦК в Лодзі, Відділу УЦК в 
Познані, української еміграції в Івацевичах, української колонії в Піот- 
рокові, української колонії в Тарнові та околицях, української колонії в 
Озерах Гродненського повіту, української емігрантської колонії в Пере

мишлі та української політичної еміграції, що тимчасово замешкує на 
Горішньому Шлезьку й в Домбровському районі та згуртована коло від
ділу УЦК в Сосновщо.

Р е з о л ю ц і я
принята на ширших сходинах «Союза. Українок-ЕміГранток в Польщі» 

28 лютого 1930 року проти терору на Україні.
Десятий рік минає з того часу, як на Україні запанували московські 

большевики. Щоби зміцнити своє становище, московська влада кинулав 
народні маси демаГоГичні госла свободи, рівносте, братерства і лише 
по закінченню боротьби показала своє правдиве обличчя.

Десятий рік минає, як на Україні запанував режим безоглядного 
Гвалту, який допровадив країну до повної руїни; про такі елементарні річі, 
як свобода слова, друку — ніхто не може й мріяти; під загрозою жорстокої 
кари опинилися вільні переконання політичні, національні, навіть релі
гійні .

На протести людности проти деспотичного режиму совітська влада від
повідає жорстоким терором. Скатовано і замучено в чрезвичайках сотні 
тисяч ліпших синів і дочок українського народу.

Протягом останніх місяців арешти і розстріли невинних людей дійшли 
на Україні до небувалих розмірів.

В брутальний спосіб ліквідовано останній притулок для змученої 
души народу — Українську Автокефальну церкву.. Очікують провакацій- 
ного процесу і жорстокої кари тисячи пастирів церкви, діячів культури і 
науки. л

Українки-еміГрантки, які залишили на Україні своїх батьків, братів і 
сестер, не можуть бути байдужими до кошмарного совітського режиму...

Апелюючи "до всього культурного світу, а в першу чергу до чужозем
них жіночих організацій,«Союз Українок-ЕміГранток» засилає свій протест 
до Міжиародньої Комісії для інтелектуальної співпраці при Лізі Націй ти 
до чужинецькихжіночихорґанізацій, згарячим проханням приєднатися до 
нашого протесту проти нечуваного серед культурного світа режиму, який 
панує на Україні.
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З  В ел и к о ї

Хроніка.
У к р аїн и

— В У к р а ї н с ь к і й ,  А к а 
д е м і ї  Н а у к  засновано 
комячейку. До цієї ячейки 
увійшли такі комуністи, яких 
провели большевики в академи
ки: Шліхтер, Левицький, Коми- 
шан, Артемовський і Стадни- 
ченко («Пр. Пр.» ч. 70 з 27. III).

— В и с т а в к а  « п а п і з м  
і п р а в о с л а в і є». В Лаврі, 
яку тепер обернуто на Музейний 
городок, відкривається виставка 
«папізм і православіє в їхніх істо
ричних стосунках і теперішній 
практиці». На виставці вистав
ляється експонати що-до історії 
католицької і зокрема пересліду
вань православія від католицької 
церкви, матеріяли про побут ду
ховенства й ин. Улаштовується 
також відділ участи католицької 
церкви в антисовітських кампа
ніях. На виставці є також пам
флети римські проти пра
вославної церкви («Пр. Пр.» ч. 
69 з 26. III).

— В и с т у п  ж и д і в с ь 
к и х  п и с ь м е н н и к і в .  В 
Донецькому басейні в Сталіному 
зробила виступ Група жидівсь
ких письменників, давши низку 
інтернаціональних вечерів («Пр. 
Пр.» ч. 70 з 27. III).

— «К о н т р-р е в о л ю ц і я »
в х а р ь к і в с ь к і й  б і б л і о 
т е ц і  . Виявлено, що в Харь
ківській науковій бібліотеці в 
подвалах було закинуто багато 
совітських книжок, а на полицях 
переховувалися книжки релігій
ного характеру. Багато докумен
тів, матеріялів, що малюють від
ношення до революції, ніким не 
охоронялися й вони гинули. («Пр. 
Пр.» ч. 70 з 27. III).
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— Н е м а є  к в а л і ф і к о 
в а н и х  к а н д и д а т і в  д л я -  
п р и й н я т т я  н а  в и с о к і  
ш к о л и .  Щоб забезпечити себе 
належним числом пролетарського 
студентства на весняному наборі 
до високих шкіл, большевики до
терміново випускають учнів з 
трьох-річних професійних шкіл. 
Дотерміново також випускають 
учнів робфаків. Вступних іспи
тів до високих шкіл також не бу
де. («Пр. Пр.» ч. 68 з 25. III).

— Т е ж  с а м е  і п р и  
п р и й н я т т ю  д о  т е х н й ч- 
н и х ш к і л  п о . з а в о д а х .  
При прийомі до техничних шкіл 
при окремих великих заводах не 
стачило осіб, що мають скінчену 
семирічку. Прийнято тому багато 
таких, що мають тільки 5, а часом 
і менше класів нижчої школи. 
По цих техничних школах бракує 
також і кваліфікованих інструк
торів. («Ком», ч. 79 з 21. III).

— З а к р и т о  о с т а н н ю  
ц е р к в у .  В Риківському райо
ні закрито останню церкву, 
що залишилася була ще в с. 
Корсунь («Ком», ч. 78 з 20. III).

— Р о б і т н и к и  в і д 
п р а в л я ю т ь с я  б о л ь ш е 
в и к а м и  н а  с е л о  д а л і .  
На Артем’ївщині мобілізовано 150 
робітників, членів міських рад 
ріжних міст для відправи на село 
на постійну роботу в сільських 
радах. З Артем’ївщини до цього 
часу уже від’їхало 400 робітни
ків для роботи в колгоспах. («Пр. 
Пр.» ч. 70 з 27. III).

— Х л і б  н а д а л і  б у д е  
в и п і к а т и  с_я „ т і л ь к и  
д в о х  с о р т і в . "  Хліб у Харь- 
кові надалі буде випікатися тіль
ки 2-х сортів — 85 відс. пшенич



ний і 87 відс. житній. Білий хліб 
видаватимуть лише дітям та лі
карням («Ком», ч. 78 з 20. III).

— А м е р и к а н с ь к і  ф а 
х і в ц і  в К и ї в і . Амери
канські інженери проїздом через 
Київ консультували в справі бу
дови беконної фабрики в Дарни
ці. («Пр. Пр.» ч. 67 з 23 . III).

— В е с і н н я  с і в б а .  — 
35 відс. колгоспів на Україні не 
мають ще вироблених''планів сів
би («Ком», ч. 75 з 17. III).

— По колгоспах Луганської 
округи почалася сівба, але дуже 
неорїанізовано. Насіння колгос
пи мають тільки 80 відс. потріб
ної кількости («Ком», ч. 77 з 19. 
III)..

•— С е л я н с ь к и й  т е р о р .  
— В с. Ометинці Ситковецького 
району на Винничині під час пе
реходу на колективізацію забито 
комуніста Яценка. Яценка били 
кіллям, потрощили голову камін
ням та вбитого викинули у боло
то. Разом було побито ще чоти
рьох комсомольців та одного ак
тивіста (<ГІр. Пр.» ч. 70 з 27. III).

-— В Петрівському районі Кри
ворізької округи під час виходу 
колгоспу «Червоний Гай» на сів
бу — селяне намагалися забити 
голову колгоспу. Цих селян за
арештовано («Ком», ч. 82 з 24. III)

— В с. Виноградівка, Михай
лівського району підпалено май
но артілі «Перемога». Згоріла ха
та, стайня, комора, дверно та 
фураж («Ком», ч. 79 з 21. III).

— В с. Северянівці на Біло- 
церківщині зроблено замах На ко: 
муніста Залевського («Роб. Газета»
ч. 44 з 22. II).

— В с. Дробанівці на Кремен- 
чуччині забито активіста Горчака 
(«Ком», ч. 43 з 21. II).

— В с. Ч-Суцилівці підпалено 
воловню споншвчого т-ва. Згоріло 
7 волів («Роб. ґаз». ч. 40 з 18. II).

— На Миколаївщині в с. Ро- 
занівці намагалися задушити го
лову колективу. В с. Метанівці 
намагалися забити голову колгос
пу. На хуторі Саєво намагалися

забити активістку. В с. Люджі 
забито пострілом через вікно ак
тивіста («Ком», ч. 51 з 21. II).

— В с. Марієнштадті на Оде
щині забито активістку («Ком», 
ч. 46 з 16. II).

— У с . Калинівці на Поділлю 
зроблено замах на комсомльця 
підчас перепису майна у селян 
(«Роб. Ґаз.» ч. 44 з 22. ІІ).

— На Першомайщині у с. Ко
шарах підпалено садибу голови 
комсомолу, а в с. Греківці підпа
лено хату жінки голови колек
тиву («Ком», ч. 52 з 22. II).

— На Тульчинщині в с. Гор- 
дієвка поранено активіста Бойка, 
у с. Тростянчику забито голову 
комітету незаможніх селян Гнат- 
ченка, стріляно в агрономів кому
ністів Білінського та Гарматюка. 
В с. Демидівка стріляно у голову 
сільської ради («Ком», ч. 46 з 16. 
I I ) .

—- На Шевченківщині в с. Мат
ки вночі обстрілюються хати ак
тивістів з колективу та розки
даються листівки з погрозами. 
(«ТЗісти». ч. 43 з 21. II).

— С о в і т с ь к і  л і к а р 
ні .  По лікарнях Маріупольщи- 
ни панує бюрократизм і байдуже 
ставлення до хворих. Крім то
го лікарні не в стані задо
вольнити потреби населення; є 
випадки, коли окремі особи че
кають цілий рік черги на опера
цію; що ж торкається селян, то 
був випадок, коли один селянин 
чекав черги на операцію протягом 
двох років. («Ком», ч. 75 з 17. III).

З укр. життя

— У к р а ї н с ь к и й  ш п и 
т а л ь  і м. М и т р о п о л и т а  
А. Ш е п т и ц ь к о г о  у 
Л ь в о в і .  У Львові уклався 
Комітет, у який входять найчіль- 
ніші преставники українського 
духовенства та представники 58 
українських • національних, гро
мадських, культурно-освітніх та 
ин. оріанізацій і який має метою 
вшанувати тридцятилітній ювилеіі 
перебування Митрополита А. Шеп
тицького на митрополичому пре
столі . Цей Комітет в пам’ять
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цього ювилею має влаштувати у 
Львові шпиталь імени високого 
ювилята, і розпочав акцію по 
збіранню необхідних коштів. Гро
ші надсилати по адресі: Земельний 
Гіпотечний Банк (Львів, вул. 
Словацького ч. 14) з допискою: 
на будову шпиталю («Діло», ч. 74 
з 3. IV).

— t  О м е л ’я н  П о п о в  ич. 
22 березня помер видатний україн
ський діяч Омел’ян ГІопбвич. 
Проживши 74 роки, покійник пе
режив дуже багато, зв’язавши се
бе з розвитком української ідеї 
на Буковині.21-го году його було 
обрано вяш до відділу одинокого 
тоді українського товариства 
«Руська Бесіда» в Чернівцях. 
І з того часу небіжчик не покла
дає рук і працює у культурно- 
просвітній площині, видаючи то 
книжки («Бібліотеки для моло- 
діжи», «Ластівка»), то календарь 
«Руської Бесіди», то Газету «Бу
ковина». Найбільше заслуг має не
біжчик на полі народнього шкіль
ництва.Він випрацював усі читанки 
для народніх шкіл, Граматики й 
обробив усі рахункові книжки та 
видав німецько-український слов
ник. У 1890 році він став повіто
вим шкільним інспектором у Сере
ті, після у Кіцмані, а від 1896
р. переходить до Краєвої Шкільної 
Ради в Чернівцях, як референт для 
українських народніх шкіл, а в 
1905 роцРстає вже краєвим інспек
тором для них. Пішовши на пен
сію, О. Попович стає послом до 
Сойму Краевого, у 1918 році пере
віряє разом із д-ром Аврелом Он- 
чулом управу Буковини, а з 
приходом Румунів переходить до 
Станіславова, де займає станови
ще віце-президента Національ
ної Ради ЗОУНР, а після при
ходу поляків, стає у Львові ін
спектором «Рідної Школи» з малою 
платнею.

Поховано його у Заліщиках з 
великою урочистістю, при участі 
великої кількости присутніх. Ба
гато представників преси, органі
зацій та товариств з Чернівців 
приїхали до Заліщиків скласти 
йому останню шану, привезли 
вінки з буковинських квітів та 
грудки рідної землі,щоб кинути їх

у домовину. («Рідний Край», ч. 14 
з 6. IV).

Г а зе т н і зв істк и

— М и т р о п о л и т а  Л и п -  
к і в с ь к о г о  т а  6 є п и с к о 
п і в  з а с л а н о  н а  С о л о в -  
к и. Ґазета «Час», ч. 440 з ЗО. 
III подає, що надійшли звістки 
з України про те,- що московська 
колегія ҐПУ дала наказ вивезти 
митрополита Липківського та шіс
тьох єпископів Української Авто
кефальної Церкви на Соловецькі 
острови. Наказ вже виконано.

-— Н е б л а г о н а д і й н і
в і й с ь к о в і  ч а с т и н и .  
Берлінський кореспондент «Мор- 
нінГ Пост» повідомляє, що війсь
ковий комісаріят недавно перевів 
полки, які складаються з україн
ського елементу і розташовані в 
Харькові, Київі та Одесі,, в глиб 
совітської Росії та замінив їх 
військами з Московщини.

Наказ про це переведення до 
останньої хвилини тримано було 
в таємниці. Відділ, що вартував 
в помешканню харьківської опе
ри, де в сучасний мент йде суд над 
українськими націоналістами, од
ного дня, повернувшися до каса- 
рень, довідався, що в той же вечір 
увесь його полк посилається 
до Москви. В Харькові роз
ташовано два кінні полки з Мос
ковщини. Пересунення військ по
яснюється тим, що Сталін побо
юється, щоби війська з .місцевих 
людей не «заразилися» антикому
ністичними настроями місцевого 
населення («Возрожденіє». ч. 
1769 з 6. IV. ЗО).

З життя ук р . еміграції.

— З а  м і с ц ь  в і з и т і в .  
Замісць візитів на Великдень В. 
Прокопович склав пожертву на 
Українську Бібліотеку ім. С. 
Петлюри. Разом з тим він просить 
нас повідомити усіх, що для нього

У Франції.
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пожертви на Бібліотеку цілком за
міняють на свята і особисті візити 
до нього і листовні привітання.

— Г о л о в н а  Е м і  ґ р а -  
. д і й н а  Р а д а  випустила і 
розіслала по всіх організаціях 
української еміграції бони для 
збірання національного податку, 
постановленого першою конферен
цією української емії'рації в Пра
зі. Бони уявляють собою артис
тично виконаний образ святої Со
фії у Київі.

Отже фактично збірання націо
нального податку почалося. С у 
д я ч и  по результатах осягнених 
уже у Франції, треба думати, що 
розпочата Головною Еміграцій
ною Радою справа буде мати пов
ний успіх.

— Г р о м а д а  у Ґ р е н о б- 
л і. 23 цього березня в м. Ґреноб- 
лі відбулися установчі збори міс
цевих українців з метою заснуван
ня української еміграційної Гро
мади. Нацихзборах з правом до
радчого голосу були присутні 
гості з Ліону: голова Ліонської 
Громади п. Горбатенко та п. п. 
Григораш і Таран. Головою зборів 
обрано було п. Рогатюка і сек
ретарем п. Токайла. Після вступ
ної промови голови зборів, слово 
забрав п. Горбатенко, який від 
імени Ліонської Громади, виголо
сив привітання українцям м. 
Гренобля, та побажав присутнім 
на зборах успіху в розпочатій 
справі . Голова зборів подякував п. 
Горбатенка та просив вітати ук
раїнців в Ліоні.

Після цього збори перейшли 
до обговорення проекту статуту. 
Після обговорення статут було 
затверджено. Далі обрано було 
Управу нової Громади: головою 
— п. Рогатюка, секретарем — п. 
Токайла. Обравши і Ревізійну 
комісію, збори накреслили план 
майбутньої праці Управі Громади. 
В цих дискусіях прийняли участь 
і гості, а, зокрема п. Горбатенко 
подав кільки практичних порад, 
що й були прийняті на увагу, 
а саме що-до легалізації Громади, 
про обов’язковий вступ до Союзу 
Громад на чолі з Генеральною

Радою у Парижі, про вииисуіши 
ня укр. часописів, журналів, ким 
жок та ин. Він також дав секрета 
реві ^необхідні адреси. Грими 
дянство висловило побажанні! ми 
позичити на перший час книжки а 
бібліотеки Ліонської Громади, бо 
власної поки що нема. П. Горби 
тенко обіцяв це зробити.

Після зборів одбулася спільна 
вечеря, на якій члени нової^Гро- 
мади вітали своїх гостей. В друж
ній атмосфері пройшла вечеря, 
виявивши добрі настрої, що с 
запорукою майбутнього життя но
вої Громади в Ґреноблі. ІДастп 
їм, Боже!

— Ф і р м а  П а т е  у П а- 
р и ж і вже випустила в продаж 
двохсторонній Грамофонний диск 
наспіваний співачкою С. Вербиці,- 
кою в супроводі артиста-бандурие- 
та В. Ёмця.. Диск можна набува
ти в центр, складі Pathe, ЗО, В-<! 
des Italiens. Paris. Ціна його на 
складі 18 фр. При виписці нале
житься вказувати число по ката
логу: X 3056 та назву (Morosenko- 
Les Ecrevisses).

Новий український диск без
доганно виконаний фірмою Пате. 
Чудовий спів пані С. Вербицької 
та артистична гра п. В- Ємця лу- 
чаться як найкраще. З тих ук
раїнських дисків, які взагалі було 
випущено ріжними фірмами і нас
півані чи награні ріжними україн
ськими артистами, нинішній диск 
без перебільшення можна назвати 
першим бездоганним і високо
художнім. Треба лише побажати, 
щоб наші артисти дали не один 
такий диск, а цілу серію. Це було 
б великою утіхою і українськії! 
публиці і чужинцям, що хоч та 
ким чином чули б український спів 
та музику.

— Р о з ш у к у ю т ь .  I. J ду
бовий (La Jarne. Char. Inf. France) 
розшукує нач. штабу 1-ої Стр. 
брнґади підполк. Савосько, ко
мандира Наливайківського курі 
ня підполк. Андрущепка та йор. 
Авраменка.



В Ч е х ії

— У р о к о в и н и  ПІ е п- 
ч е н к а  улаштовано було Укр. 
Республікансько - Демократичним 
Клубом спільно з Укр. Об’єд
нанням в ЧСР 20 березня с. р. 
в репрезенгаційній залі готелю 
Ґраф С в я т о ч н у  А к а д е- 
мі  ю. Відкрив академію голова 
Об’єднання проф. А. Яковлів, 
після чого академик проф. Ст. 
Смаль-Стоцький прочитав рефе
рат і як, завжди, надзвичайно зміс
товний, в якому висвітлив держав
но-політичні погляди Шевченка на 
основі детального аналізу його 
творів. Другий реферат — промо
ву з надзвичайним піднесенням 
виголосив проф. М. Славінський. 
По рефератах на прохання прези
дії Клубу проф. В. Сімович про
читав експромтом з великим чут
тям кільки віршів Шевченка.

Вокальн і частина академії скла
далася із співів баритона М. Са- 
мойловича, акомпанував п. Роман 
Сімович.

На прикінці за традицією прос
півано було всіма присутніми «За
повіт» Шевченка.

Окрім української публіки, що 
по береги заповнила залю, були 
присутні і гості-чехи.

— В У к р а ї н с ь к о м у  
В и с о к о м у  П е д а Г о Г и  ч- 
н о м у І н с т и т  у т і в Празі 
відбулися 8 березня ц. р. урочисті 
збори Сенату, професорів, студен
тів та урядовців Інституту з на
годи 5 0-л і т т я з д н я  н а 
р о д ж е н н я  р е к т о р а  
І н с т и т у т у  проф. д-ра В. 
С і м о в и ч а  . На святі при
сутні були також представники 
инших українських ор ґані запій.

Засідання відчинив п. прорек
тор Інституту проф. д-р В. Гар
машів промовою, в якій підніс зас
луги ювилята, як ректора Інсти
туту та привітав від імени Сенату, 
професури та урядовців Інституту. 
По промові заспівав студентський, 
хор «Многая літа». Другу промову- 
реферат виголосив проф. Інституту 
д-р А. Артимович, директор ук
раїнської Гімназії в Жевницях, 
який подав біоґрафичні відомості 
про ювилята та підніс заслуги

його як українского громадяни
на та вченого. Далі промовляв рек
тор українського Університета в 
Празі проф. Д. Антонович; предста
вник студентства докторант Л. Во
лохів виголосив промову та підніс 
ювилятові художнє виконану ад
ресу від студентів Інституту, 
а б. студент Інституту педаґоґ 
М. Обідний прочитав свої, при
свячені ювилятові вірші.

На кінці відповідав сам ювилят 
та дякував щиро промовцям та 
всім присутнім, що вшанували 
його свято. Після цього хор по- 
друге заспівав «Многая літа».

Окрім зазначених вище приві
тань вступили до пана ювилята 
привітання від Українського Ака
демичного Комітету в ЧСР, Укр. 
Університету, укр. Академії 
пластичного мистецтства, Музею 
визвольної боротьби,укр. учитель
ської Спілки, Укр. Республікан
сько-Демократичного Клубу, Укр. 
Жіночого Союзу, укр. Академич
ного хору, укр. Історично-Філо- 
лоґичного Т-ва, Видавництва 
«Чесько-Українська Книга», Гро
мади українців-кубанців в Празі, 
укр. Музичного Т-ва, Математич
но-природничого Т-ва, академика 
проф. І. Горбачевського й від 
инших осіб листи й телеграми.

-— С п і л к а  у к р а ї н с ь 
к и х  л і с і в н и к і в  в ЧСР. 
Спілка Українських Лісівників в 
ЧСР з осідком вм.Подєбрадах рос- 
почала новий рік своєї праці за
гальними річними зборами, що 
відбулися дня 25 січня 1930 року. 
Не дивлячись на досить тяжкий 
матеріяльний стан, Спілка проя
вила певний поступ в праці. Біжу- 
ча праця Спілки провадиться в на
прямку підготовки до Всеукраїн
ського З ’їзду інженерів, що має 
відбутися 7-9 червня біжучого 
року в Празі. Спілка , опрацював
ши план праці та проект З ’їзду, 
заслала пропозиції іниціятивній 
Групі цього З ’їзду Спілці Інжене
рів в Парижі, а також і від себе 
підготовила де-кільки рефератів, 
які будуть зачитані на З ’їзді.

Спілка прийняла найактивнішу 
участь в обороні імени українських 
емігрантів в справах Нансенов- 
ських паспортів. З цього приводу
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відбулись надзвичайні загальні 
збори, на яких інженер Подоляк 
подав інформації що-до цієї акції. 
Загальні збори, обговоривши це 
питання, прийняли ряд пропозі- 
цій та надіслали меморандум до 
Міністерства Внутрішніх Справ 
Чехословаччини в цій справі.

Спілка має на увазі нав’язати 
більш тісні стосунки зі своїми 
членами, що перебувають по ріж- 
них державах і притягти їх до 
активної праці по створенню влас
ного друкованого орі'ану. В нау
ковім семинарі Спілки було заслу
хано де-кільки рефератів, які 
зачитали: професор Косюра, до
цент Д-р Русов, асистент інж. 
Подоляк і асистент інженер Про
хода.

Після звіту Управи загальними 
зборами було обрано нову Управу, 
в склад якої увійшли: Голова — 
інж. Подоляк (обраний по друге) 
заступник — інж. канд. Тузів, 
секретар інж. канд. Ткаченко, 
скарбник інж. канд. Стельмашен- 
:ко і культурно-освітній референт 
—  інж. канд. Голосюк.

— Ш е в ч е н к і в с ь к е  
с в я т о  в П о д є б р а д а х .  
:30 березня б. р. Укр. Госп. Ака
демія улаштувала свято Шевчен
ка, на якому проф. М. Славін- 
-ський виголосив доклад «Полі
тичний, світогляд Шевченка».

— Д о к л а д  ' п р о ф .  О. 
Ш у л ь г и н а  на тему «Україн
ська справа на міжнародньмоу 
форумі» відбувся в Подєбрадах 
31 березня в готелю «Биліна». 
Доклад улаштувала Подєбрадсь- 
ка комісія «Українського Об’ д- 
нання в ЧСР». В своєму докладі 
проф. Шульгин перш за все скон- 
статував, що процес, який відбу
вається тепер у Харькові, яскра
во показує ті надзвичайно тяжкі 
умови, в яких перебуває україн
ський народ під московською оку
пацією і я^і майже виключають 
можливість якої-будь позитивно- 
творчої-праці. Це накладає обов’
язок на українську еміграцію — 
збільшити свою енергію і пошири
ти свою діяльність на всіх ділян
ках еміїрантського життя. Процес 
щей також вказує, з якою ненавис

тю ставляться московські окупанти 
до діяльности уряду У ГІР і
як вони цим процесом хотять його 
скомпрометувати. Але це тільки 
доказує живучість ідеї УНР І 
необхідність існування і праці її 
уряду. За урядом У Н Рєдвафак 
тори, що надають йому значіння І 
сили: це законність, що стверд
жує окупаційний характер сучас
ної влади, і чинність, яка не пере
ривалася на протязі 10 років емі 
ґрації. Далі докладчик зупивнип 
ся на окремих моментах, що х а ■ 
рактеризують становище українсь 
кої справи на міжнародньому фо
румі: акція американського сена
тора Копелянда, становище ук
раїнських представників в Д рад
ному Комітеті при Високому Комі
сарі Ліґи Націй і діяльність Ук
раїнського Т-ва для Ліґи Націй. 
Детально характеризуючи всі ці 
справи, докладчик підкреслює ті 
труднощі, які доводиться перебо
рювати: обмеженість матеріяль- 
них засобів, брак людей, які б 
могли працювати на міжнародньо
му полі, інтриґи російської емі
грації і т. и. Кінчаз докладчик 
бадьорим запевненням, що,не дии- 
лячися на ці труднощі, з кожним j 
разом українська справа наб.ірає 
все білішого значіння і що 
врешті «Правда переможе».

— Х а р ь ' к і в с ь к и й  п р о- 
ц е є  притягує цілу увагу цодс- 
брадської колонії. Спочатку ви
користовували приватні радіо, 
тепер Академія поставила свої: 
радіо і професура, студенти й вза 
галі члени подєбрадської колонії 
мають змогу пильно' прислухати
ся до ходу процесу. Не все можна 
почути, але і те, що чуємо, гли
боко хвилює всіх нас. З іниціятпші 
частини лєкт рського складу Ака
демії обрано комісію в справі 
процесу, що має своєю мстою 
організувати ведення радіо-заии- 
сів, зібрання иншого інформацій
ного матеріялу,інформування чесь
кої преси. Вже вийшло і розси
лається по українських органі
заціях де-кільки записів з проце
су. До комісії увійшли: проф. 
Бич, доц. Мазепа і Доманицькпй, 
інж. Іловінський та Доїш сси 
ко.



- - Н а н с е  но в с ь к і п а- 
с и. Справу а нансеновськими 
пасами в Чехословаччині, здаєть
ся, вже остаточно полагоджено в 
сприятливий для нас бік. Принай
мні ті з українців, що одержали 
тепер пас, мають в ньому пере
креслено «гш» і написане: ук
раїнець. Це для тих, хто від’їзд- 
жає закордон. Ті ж, хто зали
шається в межах республіки, 
по старому користуються prukaz- 
ом, де укр. національність ясно 
зазначено.

В П ольщ і.

— f П і д п о л к о в н и к  Во 
л о д и м и р  В а с и л і в .  ' ї З 
березня в Познані в шпиталю 
після довгої хвороби на сухоти 
помер підполковник українського 
війська Володимир Васильович 
Василів.

Заходами Управи відділу УЦК 
в Позгачі поховано його на місь
кому цвинтарі; впорядковано 
могилу і поставлено хреста. На- 
похороні була майже вся україн
ська емігрантська колонія та ба
гато знайомих покійного. Покій
ний народився в Крем’янці на 
Волині 10 жовтня 1893 року. Се
редню освіту здобув у Київсько
му кадетському корпусі, а війсь
кову — у військовій школі. Війсь
кову службу відбував ще у Грод
ненському гусарському полку. 
З року 1918 служив в українсь
кій армії, в останнє — в окремій 
Кінній дивізії.

— Б і л о с ю ц  ь к и й  в і д 
д і л  прртягом минулого року 
провадив культурно-освітні кур
си, на яких було прочитано більше 
ЗО рефератів, відчитів, заклав біб
ліотеку, для якої пренумерував 
ряд Газет і журналів, улаштову
вав свята й урочистості, звя’зані 
з українськими традиціями та 
визвольним рухом.

На рік біжучий обрано: до скла
ду управи-інженера Росомаху на 
голову, інж. Ковалевського, п. 
Рибалку, інж Довбню та інж. 
Момота — на членів управи; 
до ре ізійної комісії: в інж. Зони, 
п. Паламарчука і п. Перепелицю.

— З ж и т т я  В і д д і л у  
УЦК в Білімстоку. Заходами 
тутешнього відділу УЦК 16 бе
резня с. р. було відсвятковано 
тут 69 річницю смерти Т. Шев
ченка. На це свято зібралася май
же вся колонія. Інж. М. Довбня 
відчитав реферат про життя, пра
цю і твори Шевченка. В той же 
день інж. С. Момот зробив доклад 
про звірські большевицькі пере
слідування на Україні, а особли
во про теперішній «Харьківсь- 
кій процес». Після цього рефера
ту було ухвалено виступити з 
енергійним протестом проти боль- 
шевицькихзнущань на Україні.

Щ и п і о р н с ь к и й  в і д 
д і л  має проект одкри
ти споживчий склеп на 
паях, заснувати касу взає- 
мопомочі. До нової управи обра
но: Шевченка Федора — на голову, 
Доскача Григорія — на заступни
ка голови, Лазарчика Володимира 
— на скарбника та Якименка Яко
ва — на секретаря; до ревізійної 
комісії: Проценка Петра, Топчія 
Володимира й Зленка Макара.

Збори вшанували через вставан
ня пам’ять Головного Отамана 
Симона Петлюри та вислали приві
тай наступникові його Андрієві 
Лівицькому.

— Б е р е с т е й с ь к и й  в і д 
д і л  постановив доручити упра
ві своїй як найскорше довести 
до відома Головної Управи У.Ц.К . 
про те, що в виданих нині ук
раїнським емігрантам т. зв. нан- 
сеновських пашпортах, мимо пода
ваних відомостей про українську 
національну приналежність, заз
начається походження російське. 
Зібрані на зборах, стоячи на ста
новищі, що ніхто инший навіть 
так високоавторитетна особа, як 
високий комисар ЛіГи Націй Нан
сен і хочби й ціла ЛіГа, не мають 
рішати про національну прина
лежність якої б то не було особи, 
крім неї самої, — просять і вима
гають від установ і осіб, що реп
резентують українську еміграцію, 
негайного піднятя відповідної ак
ції скерованої до як найскоршого 
усунення існуючої , так прикрої, 
ображаючої найелементарніші
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почуття людської гідности ук
раїнських емігрантів постановки 
питання про національну прина
лежність нашу. Другою важливою 
по-гтановою зборів є доручення 
управі підготовити ґрунт до 
як най скоршого згснуггння при 
відділі кредитового товариства. 
До нового складу управи війшли: 
Силенко Порфир — голова, Шма- 
лій Кирило — заступник голови і 
секретар та Німий Андрій — 
скарбник до ревізійної комісії: 
інж. Сімянців Олекса, інж. 
Блудимко Іван та п. Соколовсь- 
кий.

— Н а д з в и ч а й н і  з а 
г а л ь н і  з б о р и  у к р а ї н 
с ь к о ї  к о л о н і ї  в Т а р 
н о  в і. 23 березня відбулися 
загальні збори укр. колонії м. 
Тарнова й околиць. Головою збо
рів був Генштабу ґен.-полк. Юна
ків, заступником — п. Савлучин- 
ський, а секретарем п. Андрусе- 
вич. Збори вислухали реферат суд
ді Кудрицького про червоний те
рор на Україні. Докладчик схарак- 
рактеризував загальні умови жит
тя українців на окупованій моска
лями Україні і спинився на по
діях останнього часу — на пере
слідуваннях комуністами свідомої 
української інтелігенції та ук
раїнської автокефальної церк
ви. Найбільшу увагу присвятив 
докладчик виясненню тих жахли
вих подробиць, в яких проводить
ся «суд» над акад. Єфремовим і 
його однодумцями.

Після реферату збори прийняли 
запропонований п. Кудрицьким 
проект резолюції-протесту, який і 
постановлено надіслати до Голов
ної Управи УЦК та до Головної 
Еміграційної Ради. Збори закін
чилися співом національного ук
раїнського гімну.

— М а с к о в і  в е ч о р н и 
ц і  в У к р а ї н с ь к і й  С т а 
н и ц і .  В карнавалових днях 
заходами дівойіго пластового ку- 
ріня в українській станиці при м. 
Каліші відбулися маскові вечор
ниці, які справили на присутніх 
дуиге миле, симпатичне вражіння. 
Дякувати повинні за ці приємні 
хвилі розваги в нашій емігрант

ській буденщині — пані Катерині 
Водзинській і провідниці плаї л у
нок Ганні Бинь.

-— «ПІ п а н с ь к а  М у ш к  и» 
н а  с т а н и ч н і й  с ц е н і .  
Драматичним Гуртком ім. Тобі 
лєвича в українській станиці вис
тавлено було веселу, комедію під 
назвою «Шпанська ’ Мушка»; 
на виставі було багато присутніх. 
Вона пройшла досить удало.

— Т а р а с о в і  д н і  в 
У к р а ї н с ь к і й  С т а  н и ці  
10 і 11 березня на пам’ять річни
ці Т. Шевченка відбулися в ук
раїнській станиці служба Божа а 
панахидою і чулим словом-про- 
повіддю настоятеля станичної 
церкви протоієрея Іларіона 
Бриндзана і дві урочисті вечірки. 
На перший день після «Заповіту» 
референт культурно-освітній ста
ниці і дикретор Гімназії ім.Тараса

' Шевченка в станиці проф. В. Анд- 
рієвський виголосив промову па 
честь поета, після чого артистич
ними силами під режисурою М. 
Скворцова виставлено було «По
вольника» — - драматичні малюнки 
з поеми Т. Шевченка, перероблені 
М. Кропивницьким. У виставі 
взяли участь С. Шило, Н. Литва- 
ківська, М. Скворців та Ю.'Клев- 
чуцький. Третьою частиною про
граму були співи і декламації. 
Хором диріґував І. Білецький. 
Декламували Г. Василюк, В. Олек- 
сієнко, Женя Стецюренкова, С. 
Кость-Костенко. Програм друго
го дня склали: Дитяча вистава і 
концерт. Відіграно було учнями 
початкової школи ім. С. Петлюри 
в Українській Станиці під керов- 
ництвом. учителя школи одноак
тівку «Слідами Тараса», в якій 
участь взяли Ю. Пилипів Г. Мас- 
ловець, Н. Стецюренко, Н. Сі пер
ська, М. Терлецький, Д. Анґаліо, 
П. Кащук та Н. Собко. В концер- 
товій частині М. Кущ виконав кіль
ки солових річей , а Ж. Стецю
ренкова продекламувала «Іван 
Підкова»'. На кінець дитячий хор 
під орудою М. Скворцова відспі
вав уривки з «Вечорниць». Про
грам викликав дуже хороше вра- 
жіння.

— Н а в ч а и п я с с п с р а и-
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т о  в п л а с т о в і й  о р ґ а -  
н і з а ц і  ї в укр. станиці від
крито лектором — підполк. М. 
Харитоненком. Навчання, що роз
почалося з новим роком, перево
диться поки-що раз на тиждень. 
Вчаться обидва куріні —- хлоп’
ячий і дівочий.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  к о л о н і ї  в О з е р а х .  
В січні, місяці с. р. відбулися 
загальні збори відділу УЦК в 
Озерах. Керовник відділу п. Лем- 
пій, пропонуючи вставанням вша
нувати пам’ять Головного Ота
мана С. Петлюри, одкрив збори. 
Головою зборів був п. Лемпій, 
заступником — С. Радченко і сек
ретарем —- І. Дигилюк. На збо
рах було складено справоздан- 
ня про діяльність Управи Відділу, 
обрано нову Управу і обговорено 
низку справ організаційного ха
рактеру. Склад Управи подано в 
минулому числі. Праця Упра
ви в минулому році була до
сить активна. Відділ святкував 
всі національні свята, не занед
бував культурно-освітньої праці, 
в міру можливости посилав свої 
грошеві внески на підтримання 
національної праці, яку прова
дить еміграція.

— З ж и т т я  у к р .  к о л о 
н і ї  в Г р о д н і .  23 березня
с. р. відбувся молебен в право-_ 
славному соборі за переслідува 
них большевиками,за вц>у,україн 
ський нарід та всіх християн. Мо~ 
лєбен було одправлено дуже уро-' 
чисто.

Н а Д алеком у Сході

—Р о к о в и н и « У к р а 
ї н с ь к о ї  С т о р і н к и »  в 
« Ґун-Баб.» Скінчилося в січні рів
но рік, як в Газеті «Ґун-Бао», 
що виходите у Харбині, з ’явилася 
регулярно в кожному числі «ук
раїнська сторінка». Ця сторінка, 
що друкувалася на російській 
мові, була присвячена виключно 
українським справам. На ній на
ходили собі відбиток і статті про
грамового державно-національно

го порядку, і відомості з понево
леної большевиками України, 
і дрібні замітки про життя емі
грації в Китаю та в инших краї
нах. Помалу розвивалася ця робо
та, але скріпла і де-далі то має. 
велике значіння для тих, хто там 
на Далекому Сході чув себе в гли
бині українцем, але шляхів до 
пізнання себе не знаходив. Ця 

.«сторінка» допомогла багатьом.
Одмічаючи ці-роковини не може

мо не привітати редакторів цієї 
«сторінки» і не побажати їм даль
шого успіху на користь єдиної 
для всіх нас праці державно-на
ціональної. ІЦасти їм, Боже, пра
цювати й надалі з тою ж енергією- 
й запалом, як вони провели цей 
рік.

— У к р а ї н с ь к е  Б ю р о  
П р е с и  н а  Д а л е к о м у  
С х о д і .  Як доказ, що україн
ське життя розвивається там, і, 
розвиваючися, викликає все нові і 
нові потреби та одкриває для себе 
все ширші обрії, повстала серед 
української далекосхідньої емі
грації думка створити «Українське 
Пресове Бюро», яке мало би своєю 
метою пропаганду серед народів 
Азії української національної 
ідеї.Це бюро подавало б інформації 
про Україну, її населення, істо
рію, літературу,природні багатст
ва, причини української еміграції, 
працю українських наукових за
кладів на українських землях та 
на еміграції. Воно має завданнями 
постачати японську, китайську та 
англійську пресу інформаціями по 
українському питанню, при чому 
руководною ідеєю його діяльносте 
стоїть акт 22 січня 1918-1919 ро
ків — себ-то незалежність Держа
ви Української і [соборність зе
мель її. Вже цілий шерег чужозем
них видань згодився містити на 
своїх сторінках відомості про Ук
раїну, та про її національні аспі
рації. «Бюро преси» має своїх 
кореспондентів у всіх великих 
пунктах зосередження українсь
кої еміграції, зв’язано з інформа
ційними агентствами більшосте 
великих Газет світу. Матеріали 
подаються на українській, ан
глійський, французькій та япон
ській мові.
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•— І с т о р і я  У к р а ї н и
н а  к и т а й с ь к і й  м о в і .  
Має бути видана на китайській 
мові книжки «Україна і україн
ці». Матеріали, що торкаються 
історії України, її населення, 
їеоґрафії, природних багатств та 
всього, що торкається нашої бать
ківщини і її національних стрем- 
лінь, вже зібрано і приступлено 
до перекладу. Книжку буде ви
пущено в 15000 прим. («Ґун Бао» 
ч. 978 з 20. II).

В А м ериці

— П р о т е с т  п р о т и  ч е р 
в о н о г о  т е р о р у  в К а н а 
д і  . «Український Народній 
Союз» в Джерсі Ситі, «Україн
ський Республіканський Клуб» 
в Нью-Йорку , українці міста 
Філадельфії, українці в Йонкерсі, 
«Американсько-український Горо- 
жанський клуб» в Перт Амбой, 
українці Єлизавету звернулися до 
сенатора Бора з проханням взяти 
в оборону переслідуваних учених 
та церковних діячів, що їх зараз 
судять большевики у Харькові. 
(«Канадійський Фармер», ч. 10. 
з 1 2 . III).

— «Український Голос» (ч. 
10. з. 5. III) містить велику відоз
ву Центрального Протестаційно- 
го Комітету із закликом до ук
раїнців протестувати проти зну
щань над найкращими синами ук
раїнського народу, що їх доко
пують червоні окупанти. Видано 
спеціальну брошюру п. В. Свис
туна «Нова хвиля червоного теро- 
рору на Україні», в якій подано 
вказівки від комітету, як уряджу
вати протести і взір протестаційних 
резолюцій. Там є також коротка 
стаття про червоний терор та текст 
резолюцій на англійський мові.

— « Со ю з У к р а ї н\іі_І в 
Н  а д д н і п р ян ц і в» в Д е  т- 
р о й і і, що організувався не
давно улаштував 9 березня свято 
Т. Шевченка. Вступне слов > на 
святі виголо ив проф. В. Тимошен 
к к

Головою нової організації є 
п. Петро Бевзюк, секретарем — 
В. Василенко. Є надія що союз 
перетвориться у велику органі

зацію, бо в Детройті є досить 
значна кількість емігрантів з 
Поділля, Волині Та Київщини.

В А в ст р іїІ
— У к р а ї н с ь к а  к н и 

г а р н я  Т е о д о р а  С а в у- 
л и  у В і д н і  (Ukrainische 
Buchhandlung. Theodor Sawula. 
Wien I. Riemerg. 2) випустила 
новий художній каталог видань 
на складі. Рекомендуемо цей ка
талог, минаючи його артистичне 
видання, ще через його доладність 
і охайність впорядкованая. Для 
громадських бібліотек, як рівно 
ж і для персонального вжитку ка
талог є цілком нарівні з аналоґич- 
ними європейськими виданнями.

— Д о  р е д а к ц і ї  від 
нашого представника у Польщі 
поступило : для Головної Емігра
ційної Ради, яко національний по
даток від д - а Гінькова — 5 зл ., від 
п. Олесі з Сперанських та Миколи 
Рибачуків -- 20 зл. «Для вдови» — 
від п, Зарудного — 5 зл.

Лист до редакції.
До Хвальної Редакції.

Прочитавши докладно статтю п. 
проф. О. Шульгина уміщену на 
сторінках «Тризуба» з 9 березня 
б. р. ч. 10 (218) про національний 
фонд на пропаганду української 
ідеї за кордоном, ми нижчепоіме- 
новані, дійсні члени відділу УІДК 
в Рейовцю (Польща), Гомик Пет
ро, Пасічниченко Данило та Ли
сенко Харитон вважаємо <*за свій 
обов’язок озватися чином на цей 
заклик. Опріч національних по
датків , що їх вносимо до відділу, 
оподатковуємо себе одноразово 
пожертвою в сумі трьох (3) злотих 
кожний на підтримку української 
преси та викликаємо Своїх това
ришів еміграційно недолі, щоб 
і вони негайно відгукнулися, а са
ме: п. п. СвятенкаВасиля, Погреб
няка Володимира, Гузієнка Іва
на, ШілінГа Сергія, Косенка Нау
ма, Попенка Дениса, Панченкц 
Гната, Григоренка Миколу, Стру-
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•ганського Дем’яна, Співака Гриць- 
ка , Сороку Єгора, Васильченка 
Пилипа, Соловій Кирила, Они- 
щенка Семена, Скаринського Ва
силя, Толмача Івана, Буравченка 
Євгена, Хомчука Охріма, Коліно- 
ва Грицька, Пилипчука Івана, 
Сербула Філімона, Стейка Кор- 
нія, Селедієва Якова, Оглоблю 
Антона, 'Гелем’якина Івана, Ді- 
денка Семена, Закревського Мико
лу, Бе пальчука Петра Пішоху 
Олександра, Солонецького Мак

сима, Залюбовського Франца, 
Дзібюка Грицька, Перечного Кон
стантина, Ступняка Михайла, Ка- 
щука Віцентія,Дехтярука Йосипа.» 
Чалика Семена, Пукала Сергія, 
Омельченка Свирида, Височан- 
ського Хведора, Нестеренка Паиь- 
ка, Зленка Дмитра і Рябовола 
Івана.

Керогник відділу— П. Голик, 
Секретарі, — Пасічниченко.
14. III. 1930.

Рейовець.

П о п р а в к а
В ч. 14 «Тризуба» в статті «Пантур'анизм та Кавказ» на ст. 10 допу

щено прикру помилку. Надруковано «після крику панісламізму»,треба, 
читати «після краху панісламізму».

--------------- ♦---------------  •
Зм іст

— Париж, неділя, 13 квітня 1930 року — ст. 1. — Є. Ґ л с в і н с ь- 
к и й. Перспективи кінця. III — ст. 2. — Г. Л. Совіти й шкідники —- 
ст. 4. — Справа «Спілки Визволення України» — ст. 8 . — Лист із Одеси — 
ст. 8 . — В. С. З життя й політики — ст. 10. — O b s e r v a t o r .  З міжна- 
род ього життя — ст. 13. — Лист із Варшави — ст. 16. — Червоний терор 
на Україні — ст. 17. — X р о н і'к  а: 3 Великої України — ст. 18. — З 
укр. життя — ст. 19. — Ґазетні звістки — ст. 20. — 3 життя укр. еміґра- 
ції у— Франції — ст. 20. — В Чехії — ст. 22. — В Польщі — ст. 24. —На 
Далекому сході — ст. 26. — В Америці — ст. 27. — В Австрії — ст. 27.

П о д я к а
Кн. Я. Токаржевський-Карашевич з дружиною просить прийняти, 

щиру подяку усіх, хто віддав останній довг його покійній матері, 
взявши участь у похороні, або висловивши своє співчуття листовно.

В ід  К ом ітету  Ф он ду ім ен и  0. X. Ч икаленка.
Український Академичний Комітет у Празі, що об’єднує всі українсь

кі високі школи й наукові товариства закордоном і Наукове Товариство ім. 
Шевченка у Львові, з іниціятиви Української Господарської Академії в 
Подєбрадах, заснував Фонд імени блаж. пам. Є. X. Чикаленка. Мета Фон
ду — видання щ о д е н н и к а  та инших праць і матеріялів, що залишив 
великий патріот, незабутній діяч та меценат нам у спадщину.

Для порядкування справами Фонду Академичний Комітет обрав окре
мий комітет в такому складі: заступник від родини покійного — Г. Є.. 
Келлер-Чикаленкова, проф. А. І. Я і овлів та Є. С. Вировий.

Комітет Фонду звертається до'українського громадянства, до україн
ських інституцій, шкіл, товариств, кооперативів, до всіх, кому дорога 
пам’ять Є. X. Чикаленка, з гарячим закликом жертвувати на Фонд 6 . X. 
Чикаленка, щоб уможливити скоріше видання цінноїлітературної спадщи
ни покійного.

Гроші надсилати на адресу: Prof. A. Jakovliv, Praha XII, u Riegro- 
Vych sadu, 14, або на біжучйй рахунок: Zivnostenska banka, Praha, Konto 
prof. A. Jakovliv, «Fond E. Cikalenka». Комітет Фонду».
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Н А Д ІС Л А Н І К Н И Ж К И  И Ж У Р Н А Л И .
— Ч е р в о н и й  т е р о р  н а  С о в і т с ь к и й  У к р а ї н і .

Заклик Українського Студентства до культурного світу.Видання 
ЦЕСУС’а на трьох мовах: французький, німецькій та анґлійсь- 
кій. Прага. 1930. ст. 20.

— З а в д а н н я  у к р а ї н с ь к о ї  е м і г р а ц і ї .  Видання
Головної Еміграційної Ради. Париж. 1930 ст. 8 .

— З в і т  У к р а ї н с ь к о г о  Т о в а р и с т в а  П р и х и л ь 
н и к і в  К н и г и ,  за 1929 р. Прага ст. 12.

— К а л е н д а р  « В і л ь н о г о  К о з а ц т в а »  на 1930 р. Прага
ст. 276.

— З в і т  К о м і т е т у  д о п о м о г и  г о л о д н и м  У к р а ї 
н и  в П р а з і ,  ст. 8 . Прага.

— «Ж і н о ч а Д о л я »  ч. 13. і 14 Коломия. 1930.
— Е к к л е з і я  (на франц. мові) ч. II. Женева. 1930.
— Б і л ь ш о в и к  У к р а ї н и » ,  ч. 4. 1930. Держвидат України.

Харьків.
— « Р о з б у д о в а  Н а ц і ї »  ч. 12 за грудень 1929 і ч. 1-2 за січень-

лютий 1930. Прага.
■— М і с і о н а р  П р е с  в. С е р ц я  І с у с о в о г о .  ч. 4. 1930 

Жовква.
— С е л о .  Непереіодичний орґан Україн. аграрного т-ва ч. І. Пра

га ст. 24 з додатком.
— Н о в і т н і й  а б о  с е л я н с ь к и й  а Г р а р і з м  j— д-р а

С і м а н ц а .  ст. 20. Париж.
— В і л ь н е  К о з а ц т в о ,  ч. 54 Березень 1930. Прага.

К Н И Г А Р Н Я  Т. С А В У Л И  У ВІДН Ю

Х то цікавиться  у к р а їн сь к о ю  книж кою , той м усить  ма
ти у  с е б е  наш  новий каталог.

Наша книгарня, одинока українська центральна книгарня за кордо
ном, видала

П е р ш ій  повний іл ю стр ован и й  к а т а л о ґ  у к р а їн сь к и х
книж ок.

В ньому подано всі українські книжки, мани, ноти, картини, портре
ти, листівки і відзнаки, які є зараз на книжковому ринкові усіх українсь
ких земель і закордоном.

Каталог має 12 арк. друку вел. формату і обіймає усі книжки з кожної 
ділянки людського знання.

Тепер не треба уже звертатися за кождою книжкою до поодиноких 
видавців, бо всі книжки має на складі наша книгарня.

Н аш  к атаю ,ґ  став  п ід руч н ою  книж к ою  кож н ого  ос- 
' в іченого українця .

Ціна одного примірника у Франції 8 ф . або ЗО ам. центів. Гроші мож
на пересилати при змовленню других книжок.

Адресуйте: Ukrainische Buchhandlung Theodor Sawula. Riemergassc, 2 
Wien I. Autriche.
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М истецьке Т овариство  ІП а л етсь к о ї Громади  
ви став и ть  у  П ар и ж і

в суботу 3-го травня с .р . о 8 год. вечора в
Conservatoire Renee Maubel 4, Rue de l ’Orient. Paris 18 (metro-Blanche.

Nord-Sud — Abbesses;.

,,Степовий гість“
Драма на 5 дій Б. Грінченка, з часів Б. Хмельницького.

Ролі виконають: Гонтаревського — М. Шульга, Ганну, його жінку —
Є. Омельченкова, Христю — М. Карнаухова, Скидана — Т. Мас
люк, Семена — Я. Калита, Мотрю і Химку — панії Н. Чистосер-
дова і К. Вербицька, Кирила — п. Бушило, Овсія і Манойла — 
п. п. О. Фурсенко та В. Іщук, Отамана — М. Левицький, Грицька 
— п. Речай, бабу — Л. Гаряча, кобзаря — Москаленко.

Х о р  в и к о н а є  — в народній сцені думу про.«Почаївську
Божу Матір».

Оркестр «Фамос»» в антрактах гратиме українські мелодії.

Костюми, бутафорія, реквизит Мистецького Товариства 
Шалетської Громади.

Р е ж и с у р а  п. Т.  М а с л ю к а .

Квитки з 15 квітня діставати: в Бібліотеці ім. С. Петлюри,
15, Rue de la Sante (11, Square du Port-Royal), 
в «Тризубі» 42, Rue Denfert Rochereau. Paris.

В день вистави в театрі з 7-ої год. вечора.

Ціни квитків: фр. 20, 15, 12, 10, 8, 6 і 5. 80 відс. квитків дешевих.
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Українським дітям ■ 
Рідне Військо

Вийшов з друку великий аркуш бристольського картону в фарбах: 
Що представляє піхоту, кінноту, гармати то-Що— армії У Н Рз1920р.

П о ста т т і к озак ів  до витинання
р о б о т а  маляра-баталіста Л. П єр ф ец ь м О Г О

Видання—-«Тризуба». Найкращий подарунок нашим дітям.
Добра розвага —- малим, дорослим — гарна оздоба до хати.

Ціна аркушу — 2 фр. (пересилка у Франції— 15 с. за кордон — ЗО с.). 
При гуртовім замовленню значна книжка. Замовляти в адміністрації 

«Тризуба» 42, rue Denfert-Rochereau, Paris 5-е.
ІІІШШІІІШМШІШІШШШІІШІШМШШІІІІІІШНШІІІШІІІШІШІШШШІШІІІШІШІШІІЕ

Н О В А  К Н И Ж К А
P ro f. D. D o r o sc h e n k o . S c h e w ts c h e n k o  d e r  

g r o s s e  u k r a in is c h e  n a tio n a l D ich ter .
Голоси критики:
«Vossische Zeitung», 1929, 25 авг. пише:
«... В стислій формі брошура подає най важніші відомості, потрібні 

для розуміння великого українського поета»... 
ч. «Prager Presse», 1929  ̂ ч. 214 пише:

«Шевченко, український національний поет, є предметом інформатив
ної німецької брошури проф. Д. Дорошенка. Три взірці творчости Шев
ченка, подані в тексті, здебільшого в добрих перекладах, оживляють вик
лад; збільшують інтерес до співця щастя і недолі українського народа».

«Der Jungdeutsche», 1929, ч. 253, пише:
«... Автор показує ґрунт, на якому виріс український поет та чому він 

для українців є прапором їхної національности і символом їхньої духовної 
незалежности».

«Osteuropaeische Korrespondenz», 1929, ч. 15-16. пише
«... Коротка, але вдала характеристика найбільшого українського 

національного поета, з добрими взірцями перекладів його творів».
«Jahrbuecher І'дег Kultur und Geschielite der Slaven». 1929. Band V, 

Heft III пише:
... Автор дуже пластично малює зворушуюче життя Шевченка і дає 

добрий огляд його творчости... Кінчається книжечка оцінкою величезного 
культурного і національного значіння поета і спробою незалежної, відмін
ної від звичайних популярних поглядів характеристики соціяльного, мо
рального й релігійного боку світогляду Шевченка».

Ціна 25 ам. цент. Продаж по всіх книгарнях. Де нема, звер атись на 
адресу: Eugene Wyrowyj, Praha XII Korunni 57. Tchecoslovaquie.



Т Р И З У Б
тижневик політики, культури, громадського життя та мистецтва, заснований 
©яч. Прокоповичем, виходить в 1930 році по старому що-неділі в Парижі при 

участі тих . самих співробітників.

У м ови п ер ед п л а т и  на 1 9 3 0  рік.

У Франції на рік — 80 фр., на півроку — 40 фр., на три місяці 
— 20 фр., на один місяць — 8 фр., окреме число — 2 фр.

1 рік. % року 3 місяці 1 місяць окреме число
Ч Е Х ІЯ .........................  80 к. ч. 40 к. ч. 20 к. ч. 10 к. ч. З к. ч.
ПОЛЬЩА.....................  25 зл. 15 зл. 8 зл. З зл. 1 зл.
РУ М УН ІЯ...................  500 леїв 300 л. 150 л. 50 л. 20 л.
НІМ ЕЧЧИНА.............  12 мар. 6 м. З м. 2 м. 0,50 м.
СПОЛ. ШТАТИ П .А .. 3дол. 1,5 д. І д .  0,40 д. 0,10 д.
КАНАДА.....................  3 дол. 1,5 д. І д .  0,40 д. 0,10 д.

У Парижі набувати в книгарні В. Поволоцького, 13 nu BcnapaiU, Paris VI.

За кордоном журнал передплачувати й набувати можна у представник! 
«Тризуба»: 1) В Канаді — W. Sikiwich, 512 Banntrmann ач 
Winnipeg, Man. 2) В Румунії — Dm. Herodot, Strada Delea Veche, 15. Bucarert 

-3) В Чехословаччині — П р а г а :  PI. Filonovic. Horni Cernosie 
Prahy, с.107;П о д є б р а д и— у п. Ґловінського. Ukr. Hosp. Akademie. Pode- 
brady. 4) В Польщі — J. Lipowecki, Podwale 16, m. 15. W a r s z a w a *  
для грошевих переказів — пошт, рахунок 13.435 Warszawa, Jan Lipowiecki. 
*) В Спол. Штатах у «Surma Book», 103 av. New York, N.. U.S.A.

Редагує —Комітет. Адміністратор : 1л. Косенко.
Le Gerant: M-me Perdriz^t.

Редакція  і  адміністрація: 4 2 ,  rue Denfert-Rochereau, Paris(V)
Tel. Danton 80-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», clique postal 898.50, Paris.

Im p. d« N avarre , S, rue  dee Gobellne. P arle  XIII.



Число 16 -7  (2 2 4 -5 )  рік вид. VI. 2 0  квітня 1 9 3 0  р. Ціна 2  Фр. (P r ix  З  f r .)

На Великдень, 20 квітня 1930 року, в П ариж і.

Дев’ятнадцять віків тому сталася найбільша трагедія, якої свід
ком був рід людський: розп’ято на.хресті Слово, що стало плоттю, 
розп’ято Того, хто був втіленням Божественної Правди на землі,. 
Того, хто по муках несвітських прийняв смерть за людей, прийняв 
смерть на те, щоб воскреснути в третій день і смертю своєю і воскресен
иям своїм усім життя дарувати.

І що року, згадуючи побожно в повних драматизму одправах 
церковних велику трагедію Бога і Чоловіка, увесь християнський 
світ сокрушенним серцем знову переживає її, переймається гірким жа
лем, тяжкою скорботою, переживає на те, щоб на межі нелюдського 
горя й одчаю безкрайого зайнятися радістю ясною на світлу звістку про 
воскресения, в якому заповіт нового життя.

І з особливою силою, гостротою відчуваємо ми одвічню драму людс- 
кости саме цього року. Сьогодня ще ближче, ще виразніше перед 
зажуреними очима встає страдницька,без кінця мила постать отчизни 
нашої, поневоленої, замученої, розп’ятої.

Страсти і дні...
Страстні дні переживає і Вкраїна.
Хіба сьогодня в Харькові, як колись в Єрусалимі, не обпльовуєть

ся, не вкривається найгіршою ганьбою, не видається зухвало на публі
ку все, що єсть у flac найсвятішого, найчистішого?

Хіба це не страстні дні найкращих людей України, в яких нація 
звикла бачити свій розум, своє серце, все найліпше, що у неї єсть, до 
яких ставиться з найглибшою пошаною і найбільшим довір’ям? Хіба 
це не страсті самої України?

1



Хіба навчена, нацькована й роздратована сучасними книжниками 
комуністичними, ворогами запеклими всякої правди, всякої волі, по
кірна їм юрба паскудна наймитів і рабів, повних ненависти і злоби, 
жадних крови, не вигукує сьогодня в засліплені, як і тоді: «распни, 
распни його»!

Серед дванадцяти був і Іуда, що видав на смерть правду. А хіба ж 
і тут не знайшлися свої, новітні Іуди?

Хіба з найближчих до Христа неодрікся тричі від його в останню 
хвилину перед обличчям смерти апостол, що був твердіший за камінь? 
І хіба не чули ми сьогодня нових Петрів?

І в ту годину, коли пишуться ці рядки, там може вже лунає, як 
і колись, вирок суду неправедного: «повинен єсть смерти»!

Хіба з Харькова аж сюди не чути звіриного крику засліпленої, 
розлютованої вулиці: «кров його на нас, і на дітях наших»!

Так, на вас і на дітях ваших.
Та вся злоба, вся лють пекельні безсилі були щось вдіяти проти 

одвічньої правди: обпльована, замучена, розп’ята, вбита —• вона вос
кресла .

Хіба ж сьогодня більша сила у зла, хоч і як воно лютує?
Хіба в боротьбйжорстокій, непримиренній між правдою і кривдою, 

що од віку роспочалася, правда врешті не переможе?
В цій вірі твердій в наше праве діло, в близьку перемогу правди 

звертаємося на Великень з давнім привітом до всіх земляків наших; 
в Україні і не в Україні сущих.

І перше за все засилаємо цей привіт, повний пошани й відданости, 
тим, хто там сьогодня мужнє несе хрест визволення рідного краю, хто 
за нього приймає муки страстні, хто непохитно й сміливо йде тернистою 
путтю на Гол готу України.

Всю нашу любов, всю нашу віру тверду вкладаємо в давні-предавні 
слова, з якими до них звертаємося:

Х р и с т о с  ' в о с к р е с !
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Л іт е р а т у р н і сп о ст ер еж ен н я

XVI.

Л і т е р а т у р н о - Н а у к о в и й  В і с т н и к  1 9 2 9  р о к у .

За останніх років/ згідно з загальною у нас тенденцією, беллотрис. 
тика займає у Вістнику другорядне місце, минулого року це особливо 
виразно позначилося. З белетристики, поданої Вістником, більша части 
на перекладна, оригінальних оповідань в кожному числі одно, два і усі 
невеликі, часом зовсім дрібні.Тому при огляді Вістника випадає насам
перед говорити про його публіцістику, залишаючи мову про красно 
письменство на кінець.

Серед публіці'стики Вістника мається чимало талановитих річей, 
здіймають вони цікаві питання та вміють викликати зацікавлення 
в читачів, чується в них велике завзяття та пристрасть, не можна 
одмовити їм і в значній ерудиції, та, саме, властива їм пристрасність 
часто позбавляє їх переконуючої сили, досконалости доказу, заводить 
їх авторів до неправдивих фактично тверджень та непослідовности дум
ки. Так коли п. Донцов («Криве зеркало укр. літер.») слідом за Кайзер- 
лінґом, вимагає «громадської посвяти та дисциплини», а в тій таки ста
тті подивляє Прометея та Ті'танів за те, що «не визнаючи над собою 
жадного права, йшли за голосом власних забаганок», говорить про лихі 
впливи рабства, а сам проповідує деспотизм або, коли, в ім’я справед
ливости оскаржуючи поневолення України, захоплюється імперіаліс
тичною політикою і славить Европу за те, що захопила усі континенти 
(«Росія і Европа») та кається у співчутті до покорення Кавказу («Стра
чений Прометей»),то це безперечно вражаючі, сказати би,, необережні 
неспослідовності.

Пристрасність наддає певного кольору самій мові Вістника і на
віть утворює теорію певних вимог од мови. В «Кривому Зеркалі» Дон
цов пише: «Пульс новітнього життя — життя літаків і джазбанду впли
ває і на спосіб виражати свої думки. Людська мова стає коротка, урив
часта, виразиста (?) часом брутальна. Суґґеуує, вмовляє, не описує, 
натякає, не поясняє й розмазує». І у Вістнику справді є значний нахил 
до такої мови. От тільки навряд чи можно вважати бажаним такий спо
сіб вислову?-Часом справді він виявляє більшу силу пристрасти, але 
утворює невиразність думки, розшарпаність, непослідовність і тоді не 
дається читачеві зрозуміти, що саме хотів сказати автор. Та сама думка, 
перевертається і повторюється часом кільки разів і за кожним разом 
набірає трохи иншого сенсу аж не пізнати як же саме думає автор. В 
додачу прихильники такого вислову чомусь люблять насичувати 
свою мову чужоземними або не завжди влучно утвореними новими сло
вами і то без потреби там, де маються старі добірні українські слова.

Улюбленою ідеєю Вістника, до якої не раз звертається він протя
гом минулого року, є ідея великого значіння волі в суспільнім, громад
ськім та державнім життю, і не тільки великого, а чи не виключного
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її значіння, порівняючи до значіння розуму та чеснот, та ще оскільки 
дається витолкувати твердження публіці.стів Вістника (бо прямо це 
питання ними не обговорюється), волі поодинокої людини-героя, «за
войовника», а не волі загалу-громадянства.

Оскільки б мова йшла тільки про те, що сильна воля видатної 
людини може мати на життя громадянства великий вплив, не можна 
було б такій думці заперечувати, але Вістник хоче сказати щось біль
шого, він доводить, що значіння сильної волі в життю громадянства 
є єдино бажаним, а разом і виключним, а одночасно досить несмачно 
кпить з претензій надавати якусь вагу і розуму та інтелігентносте. 
Що до чеснот, він часом заперечує їх значіння, часом визнає їх, але 
тоді говорить за них так ніби вважає їх виявом волі, а одночасно, 
висловлює свій подив та співчуття і людям високої моралі і злочинцям, 
аби б вони мали сильну волю, Макбетові однаково як і Дон Кіхотові.

Насамперед треба зазначити, що саме розуміння сильної волі у 
публіцістів Вістника є однобічним та неповним. Вони визнають сильну 
волю лише там, де вона виявляється у рішучому, раптовому, напорному 
чині. Яко зразки людей сильної волі згадують вони (з історії та літера
тури) тільки людей такого чину (трапляються, правда, і дивні помилки 
— Донцов залічує до них і Фавста) та ніколи не визнають сильними лю
дей, яких чинність була так само рішуча і уперта, так само йшла не
схибно до зазначеної мети, але які керувалися обрахунком і тому їх 
чин здавався менше напорним, от напр. Фабій Кунктатор, хоч Фабієві 
проти якого ремствувало за його повільність громадянство, треба було 
для переведення свого плану більше сильної волі, ніж потрібували на- 
порні на короткий час виступи тих діячів, яких за те підтримувало гро
мадянство та яких визнає Донцов.

Він бачить героїзм та сильну волю тільки в крівавій та бурхливій 
військовій та революційній діяльності, у насильствах деспотизму, бо 
пророка Мойсея вважає Героєм за те що він «нелюбив випускати батога 
з рук .тисячами губив свій люд маловірний» .навіть у вчинках злочинних, 
бо для його Макбет.— герой, та не визнає ні героїзму, ні сили волі за 
тими, хто керується не самою пристрастю, а і розумом та обчисленням. 
Для його героїзм маршала Фоша («Фош і фошисти») «у впертості, яку 
ніщо не ломить, яка вірить у неймовірне сподівається несподіваного, 
хоче неможливого» (ст. 453). «Йому», пише далі Донцов, «не імпонува
ли аргументи числа, сили, взагалі жадні об’єктивні докази, він знав 
один наказ — скорити своєму бажанню усі об’єктивні перешкоди».
З . глузуванням ставиться Донцов до дипломатичної та усякої иншої 
довготривалої та систематичної громадської праці, наслідки якої не 
виявляються зразу. В тій таки статті читаємо: «Вони... всю надію по
кладають на механичне усунення об’єктивних завад крутійством або в 
дорозі ласки виторгувати в чиїхсь передпокоях державу, свою школу, 
церкву, все це признане, інтабульоване, записане» (ст. 487).

Слідом за Донцовим і О. В. «Дрібні замітки про важну справу» 
пише: «Ніякої еліти ніколи не врятує ні її ученість, ні високий рівень 
інтелігенції. Всі еліта в історії збивалися з ніг новими менше культур
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ними і менше інтелігентними, але наділеними більшою моральною си
лою (що то за моральна сила?) характеру, (ст. 694).

Дійсно історія знає такі факти, але роз’яснити їх подібним розру
буванням гордієва вузла не дасться, вони занадто складні, тай ще біль
ше знає історія фактів протилежних, де більше інтелігентні перемогали 
менше інтелігентних. Инакше не сталося б те подолання инших матери
ків Европою, яке підкреслює і Донцов. Трапляються випадки, коли у 
боротьбі одна з сторон потрапляє в необхідність іти на скрайній ризик, 
битися у несприятливих умовах, бо инакше була б остаточно розбита, 
і часом це дає перемогу, та зовсім не завжди.

Той, хто поняв би віри Вістникові, що успіх залежить тільки від 
рішучосте та зав’зяття, не мав би на віщо працювати над підготовчою 
працею, над обміркуванням кращих способів досягнення своєї мета і 
це навряд чи було б на користь їхній справі.

До таких помилкових висновків запроваджує скрайня пристрас
ність почуття та розшарпаність мови, що відтягає увагу письменника 
од суті до випадкової думки, викликаної якимсь їм самим з опалу напи- 
санним реченням. Вганяючи за гостротою висловів, а не за їх лоґич- 
ністю, бажаючи привернути читача почуттям, а не доказом, письменник 
і сам стає рабом своїх висловів.

Як що в тій чи иншій одноразовій військовій сутичці (але вже не в 
цілій військовій кампанії) ще можна часом пояснити успіх самими зав
зятістю, напорністю та- інтуіцією, то зовсім не можна без плану, об
числення та обмірковання сподіватися успіху в справах урядовання 
та инших громадських справах довготривалих,що ними задовольняють
ся потреби громадські роками та роками, а такими суть сливе усі гро
мадські справи за мирних часів. А ще ж не досить перемогти у війні, 
здобути визнання певних кордонів чи своєї держави. Щоб досягнення 
було вартим та міцним, треба зміцнити добуте, а це залежить од добро
го, розумного, доцільного для того часу ладу та керування тієї держави 
чи кожного иншого досягнення. Якобінці з революцією захопили вла
ду, та мусіли поступитися перед імперією. З перемоги Ґарібальді ще не 
усталилася б єдина Італія, без допомоги Кавура.

Донцов не визнає в сім ріжниці між справами військовими та полі
тичними. Для нього «політичне мистецтво так,самісько як і військове, 
цілком зводиться до питання волі»... (ст. 453). Якже.на його думку, му
сить ділати та сильна воля в справах внутрішнього урядовання? На 
відповідь маємо його хвалу Ж анніД’Аркта Мойсею за те, що не випус
кали батога з рук.

Безперечно держава не може існувати без примусу та права'кара- 
ти, що належить владі, але це є необхідним злом, забезпечитися од 
зловживання яким, щоб воно не переходило міри необхідносте, є най
головнішим завданням, добре організованої держави. Влада повинна 
обороняти одиницю од насильства громадянства та инших одиниць, 
громадянство себе та одиницю од насильства влади, кожна одиниця 
зобов’язана в загальних інтересах обороняти свої права, хоч би те за
грожувало їй більшим лихом. Ідеального досягнення в сьому ніколи не 
буває, та можливе наближення до його є прикметою доброго державного



ладу, а для Донцова влада це герой «завойовник», нічим не обмежений 
деспот. Що пріч загальної знеохоти та ненависти може викликати такий 
лад та і держава з таким ладом? Він не тільки завалиться сам, а може 
завалити і державу, що їм керувалася.

Як розум та інтелігентність, так і моральність для публіцістів 
Вістника є чинником, що ослаблює волю, а тому і до моралі.ставляться 
вони вороже. Для них гуманність є «славянське хамство».«безвільне 
умлівання» (О. В. «Дрібні замітки»), «зжіночіла псіхіка», «український 
декаденс» (Донцов, «Криве зеркало»). На думку Донцова мається 
якийсь «первень зла, яке творе добро» (сі*. 886), в якому, сам він те 
визнає, «твердне вражливість і грубшають почування» (ст. 886), а ці 
загрубілі почуття здаються йому «складнішими» та «шляхетнішими». 
Прометей та Тітани милі йому тим,що, «не визнаючи над собою жадного 
права, йшли за голосом власних забаганок» (ст. 878). Його дратує 
саме співчуття «розчавченим, а не героям», так ніби.герой не може бути 
розчавченим (Велізарій) і нібі співчуття до тих, хто страждає, виключає 
співчуття до героїв. Він захоплюється Америкою, та американським 
життям та духом («Дух мериканизму») за те, що там ніби «економичне 
життя... носить не тільки гарячковий, але і жорстокий характер. Кож
ний занадто занятий думкою перемоги, щоби милосердитися над пере
моженим» (ст. 360).

Особливо неприємного присмаку набіраєця проповідь негуманно- 
сти, насильства, змагання проти моральних вимог, чину по своїм заба
ганкам в зв’язку з тою думкою, якою перейняті усі згадані статті, 
що життя народів впоряжаютьта ним керують не сама людність,а окремі 
одиниці-герої.та що це власне і добре, бо ті герої мають сильнішу волю, 
найбільший шал чину, а це на думку їх авторів, єдине, що є на потребу.
О. В. («Писарський розтин») пише: «Все лихо, кажуть, в тім, шо не мо
жемо звести до спільного столу кількох людей». Навпаки лихо в тім, 
що коло спільного столу сходяться люде, які один одного поборю ють». 
«На що?Чи не ліпше вимести ціле те сміття»? (ст. 1015) Отже він хотів 
би віддати життя громадянства на необежену волю одного чи купки 
сильних, що «батогом» присилує усіх жити і робити «по своїм забаган
кам». Чим ця система урядовання вїдріжняється від совітської або від 
системи Івана Грізного чи Петра І? Може характером забаганок? Та чи 
ж можемошокладатися, що вони не будуть лихими?. Вістник не виявляє 
виразно свого програму що до більшосте державних питань, маються 
проте в статтях його публіцістів досить небезпечні прикмети. Ось 
Д. Д. («Страчений Прометей») розбіраючи фільм «Тараса Шевченка», 
каже:«Україна в фільмі щезає, лишається тільки село і до того пасивне, 
що майже симпатизувати зачинаєш з звеличеною совітським сценарієм 
Великою Росією. Бо там видко людей енергійних, що запрягають ин- 
ших в ярма,творять цивілізацію і красу, пнуться на гори Кавказькі і 
там встановляють свою волю».

Моральність влади з одного боку i моральність громадянства з 
другого краще усяких законів забезпечує од адміністративних та судо
вих зловживань, а до певної міри забезпечує і од видання лихих зако
нів, бо прінціпи моралі сталіші в людях од поглядів політичних та со-
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діяльних і менше залежать од власних чи класових інтересів, а тому 
можуть стримувати егоїстичні вимагання. Коли публіцісти Вісті і її н. і, 
як і більшовики,з неохотою ставляться до моральности, це тому, що 
обоє відчувають у-ній дуже гальмо для здійснення своїх забаганок, ,і 
хоч забаганки їхні і не однакові проґрамом, та однаково деспотичні та 
насильницькі.

Сама ідея, ніби сильна волею людина може перевернути світ, 
змінити громадське життя по своїй уподобі без чиєї будь підтримки та 
допомоги, є фантастичною. Сила волі (само собою як що вона сполучена 
з розумом та вдатністю) має авжеж значіння, але тільки тоді, коли її 
підтримує співчуття великої групи. Большевики і зараз при безмірній 
владі своїй мусять опіратися на півтора-два мілійони суголосних їм 
комуністів, але такої нечисленної підтримки вистачає їм лише після 
того, як вони захопили владу та державну організацію, поки ж її здо
бували, мусіли спіратися на більшість селянства та робітників. Видря
павшись на верхи влади, змогли вони притиснути і давніших своїх 
прихильників, але в міру того, як кількість їх зменшувалася, довелося 
большевикам загострювати свій деспотизм,та навряд чи і з тим зможуть 
вони довго втриматися з такою ослабленою громадською підтримкою. 
І Жанна д’Арк і маршал Фош ні силою своєї волі, ні силою влади не 
змогли-б примусити французьке військо битися,як би серед того війсь
ка і усього французького громадянства не було завзяття умірати та 
страждати для перемоги.

Пріч помилкової ідеології не мало мається в згаданих статтях і 
фактичних помилок. За браком місця зазначимо тільки дві з нїх.Донцов 
(«Криве зеркало») ганить наше письменство за те,що воно нібипересяк- 
нуте безвільністю та перечуленим гуманізмом,та не дає героїчних 
типів в протилежність ніби то літературам західньої Европи, які, на 
його думку, цілком перейняті духом чину та сильної волі і своїми об
разами героїв виховують громадянство .Така характеристика західних 
літератур що найменьше однобічна, Донцов наче забув за такі твори, 
як Гамлет,та за таких письменників як Дікенс, Зола, Доде, не помітив, 
що з згаданих ним на доказ його характеристики трорів більшість 
належить до одного тільки періоду літератури — періоду романтизму, 
анапр.Дон-КіхотаСервантес писав зовсім не для уславлення безогляд
ного чину, а з протилежною тенденцією. Дивним є саме це вимагання, 
щоб белестристика описувала не те, що мається у житті, а те, що бажа- 
лося.

Знов таки на основі згаданої характеристики літератур Европи 
і нашої (а також російської) Донцов робить висновок про брак сильної 
волі у нашої людности. Та лихо зовсім не в тім, а в тім, що людність 
наша ще в такій мірі не вихована громадськи та морально, що здвиг 
волі та завзяття до чЧну будять у неї не досягнення загального добра, 
а досягнення особисті і.то матерьяльні. Чей же не мало чину та волі 
виявив Чичиков, скуповуючи мертві души. Захопившись дозволом гра 
бувати, наше село виявило завзяту рішучість, підтримуючи большени 
ків. Скажену волю та чин не можна не визнати і в большевицького уря 
ДУ-
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Уся оригінальна белетристика Вістника за 29 рік складається 
усього з 18 оповідань, з яких жадне не досягає розміром одного арку
ша, а маються і оповідання у 1-2 сторінки, 3 них8 мають темою події 
війни за визволення та революційних часів,8 належать до побутових, 
а 2 нариси Калиніва— «Слово ворохобників» та «Розкованний» не зна
ти про що та що говорять, мабуть через те, що занадто він зловживає 
тим способом викладу та тією мовою, які Донцов рекомендує, яке ос
таннє слово новітньої літературної мови. Грішать нею часто і публіціс- 
ти і инші белетристи Вістника, та жаден не в такій скрайній формі, як 
Калинів. Неприродні образи та порівняння, обчислені на галасливий 
ефект,часто виключають одно одного.Де-які з них повторюються раз по 
раз на протязі коротенького нарису. Все те разом з невиразністю, а то 
і браком думок і навіть спостережень, вкидає читача в нудьгу.

З усіх вісімнадцяти нарисів цікавіші і талановитіші ті ,що стосують
ся часів визвольної війни та революції. На жаль вони усі замалі, 
щоб дати повний образ тих з ’явищ, що є їхньою темою.Маються проте в 
них цікаві спостереження з психології тих особливих часів.Не остільки 
ті спостереження повні, щоб на їх основі складалися у читача певні ідеї 
і через те, коли автори часом хотять просунути в словах дієвих людей 
якусь свою, теоретично, а не через ті спостереження засвоєну думку, 
вона здається тенденційною надбудовою, от як докір Дорощукові його 
друзів застільних («Пуща в заграві»): «Замало бив насти отамане. Шку
ру треба було дерти, мордувати... Може б стала Україна».

Яскраво, але не повно, закреслили Крижанівський у оповіданні 
«Дорога»психолоґію вояків,що штовхає їх на війну—поезія війни,руху, 
неспокійного життя, звільненая од обов’язків, що притьмарюють часом 
їм ідею, за яку ведеться війна, вояків, щоиноді,як сотник Комарь, 
приходять до думки, що «коли скінчиться війна, мабуть пустять собі ку
лю в сердце», а Мосендз у оповіданні «Берладник» і почасти Косач у 
«Матрос Берладник» психологію людей, що спокійно, діловито, але і 
рішуче йдуть на небезпеку та смерть за ради ідеї. Шкода, що ці два ти
пи вояків тільки закреслені в коротких нарисах,а ріжниця між ними і 
значіння її не стали темою ні одного з згаданих оповідань. Можна вга
дувати, що перший тип ближчий серцю редакції Вістника, але було б 
бажано знати на чий бік схилився б присуд яскравого малюнку життя.

Поміж оповідань побутових 4 належитьУласові Самчукові. Усі 
вони на тему відношень між жінками.та чоловіками, усі закрашені 
недовір’ям до жіноцтва, погородливістю чи знеохотою до жіночо'1' 
вдачи, що проте сполучається з еротичними уявленнями,які саме тому, 
що залишаються реалістичними та брутальними викликають ту погорд- 
ливість і в типах чоловіків, що подає Самчук, мало принадного, це мо
лоді хлопці розшарпаної, істеричної вдачи, немає у них ні сталих на
строїв, ні сталих поглядів, з обуренням судять та ганблять инших за те, 
що самі за хвилю робили чи робитимуть. Звести до системи, до єднбсти 
•їхні поривання та думки не можна, якась у них анархичність настроїв 
і думок. Чи не є це наслідком нашого пізнього приєднання до цивіліза- 
ції?Намдоводиться доТонити Европу,засвоїти замалийчас те,чого Евро-
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па доходила поволі, нерви менше талановитих з поміж нас або і тих,, 
хто жили в менше культурних умовах, не витримують такого напру
ження. Давні».

--------------- Ф---------------

П о ш л я х у  до  со б о р н о ст и .

В часи національної депресії, коли живеш під вражінням поразки, 
завданням здорової людини є не тільки задержати в собі притомність 
духа,не тільки виявити витривалість в обороні раз занйятих позицій, 
а й кинути думки, які натхнули б запалом боротьби і наших спадкоєм
ців.

Для цього разом з иншими народами ми вибіраємо найдорогоцін- 
ніші дні в процесі нашого національно-державного визволення.

Таким днем для нас є 22.1. В цей день IV-м Універсалом проголо- ) 
шено Україну «самостійною, вільною, суверенною державою Україн
ського Народу» .А рівно через рік того ж числа р . 1919 було проголошено 
і злуку «Західньої і Східньої Українських Республік в одну Соборну 
Українську Народню Республіку».

Таким чином у нас збігається в цей день два національних свята. 
Але прекрасна мрія — в момент, коли здавалося зробилася дійсністю 
— синьою пташкою пурнула у'безмежність, і своє національне свято, 
мусимо ми обходити не громадянами Соборної Держави Української, 
а емігрантами що, з волі сильних світу цього, вважаємось людьми 
«російського походження, не придбавшими жадної иншої державної 
приналежности». «

Вдумуєшся в усе це і здається тобі, що йдемо ми не по шляху до 
соборности, а по шляху в і д соборности... Тим справедливішим ви
дається таке міркування, коли поглянемо в давнину. Пригадаймо по
чатки нашої історії і ми зобачимо, що соборна українська держава вже 
існувала, як реальний факт за часів Володимира Святого: Новгород, 
Полоцьк, Смоленськ, Володимир на Волині (мабуть разом з Галичи
ною), Тмуторокань (над Подонням, Кримом і Кавказьким пограниччям), 
Ростов (в землях горішньої Волги) — ось ті пограничні стовпи, що ото
чували собою в державній підлеглості центр землі української — 
Подніпрове з її столицею Київом. Крім територіяльного об’єднання 
державно-консолідуючими факторами тої доби були: династична ідея 
та релігійні й культурні зв’язки, що їх увів Св. Володимир по своїм 
охрещенні.

Всі дані були за те, щоб в процесі дальнішого розвитку українська 
державність зміцнилася,.щоб , перейшовши усі етапи державної кон
солідації, які переходили І  сучасні західнє-европейські держави .зай
няти відвповідне місце в світі.

Але щож бачимо далі? — Після смерти Володимира Св. соборна 
(в сучасному розумінню цього слова) або є д и н а  — що ліпше від
повідає суті річей — Україна починає розпадатися. Чим ближче до 
наших часів, тим меншою'і меншою стає територія української держави:
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Ярослав Великий, Данило Галицький, Князівство Київське — ось ті 
етапи по шляху до зменшення, які переходила Соборна українська дер- 

, жава.
Що ж спричинило такий занепад? Причини поділяються на дві 

категорії: а) о б ’а к т и в н і  п р и ч и н и  — ґеоґрафичне положен
ня України та рельєф її поверхні— степ, великі природні богатства, 
що завжди принадою служили для ласих сусідів, відсутність природніх 
кордонів і т- и.

б) с у б ’є к т и в н і  п р и ч и н и  — внутрішні чвари по-між кня
зями.

Ці причини привели нарешті до того, що в ХУ ст. українські 
землі переходять під владу литовських князів. Потім під владу Польщі. 
Поділяються по-між Угорщиною, Молдавським господарем, Польщею 
та Росією, і т. и. Одним словом XIII століття започаткувало собою 
момент викривлення лінії нормального розвитку ідеї української дер
жавное™. Носій її, український народ,підпав впливам чуже-національ- 
них державно-політичних чинників і став поволі переходити'з ролі енер
гійного творця Української Держави,що гордо почепила ознаки своєї 
перемоги на воротях Царгороду,на ролю об’єкта, над яким переводяться 
найріжнороднішї соціяльні, економичні та політичні експерименти.

Експериментатори поставили своїм завданням знищити в свідомо
сті укр. народу саму уяву про його національну самостійність. І ця 
робота, що тягнулася на протязі віків, по закону умовних рефлексів, 
не могла не дати певних наслідків. ’

Під тиском нечуваної жорстокости, з якою поводились нові волода
рі зі своїми підданцями, — український народ поволі забуває про 
своє минуле.про свої права громадянина,про своє право на культурний 
національний розвиток. Поруч з цим в ньому починають розвиватися 
дуже негативні риси, властиві кожному позбавленому змоги самостій
но діяти. Риси ці — а) гипертрофований еґоїм, б) втрата віри у свої 
сили, в) запобігання ласки в пана, —■ тим більше-просякали психику 
народню, чим довше перебував він під впливами чужена-ціонального 
володаря. Не раз на протязі історії ставали ці риси тим трясовинням, 
що засмоктувало в собі стихійний вияв здорового національного почут
тя .Але опинившись й в положенні безвільного невільника, український 
Народ не забуває про одне — про свою національну окремішність —■ 
цю базу для заявления претензій на самостійне культурно-національ
не, економичне. та державно-політичне існування.

В ріжні часи по ріжному проявлялася ця свідомість-народня. До
сить пригадати, як в XVI-XVII ст. на таке поневолення й упосліДжен- 
ня укр. народ відповів гарячим протестом в формі створення спеціяль- 
ної верстви -— козацтва. Але сміливі і майже непереможні, в боях зі 
світовим страховиськом того часу — турками — укр. козаки вияв
ляють непомірну сумірність в боротьбі з панським насильством...

Причини? — відсутність загально-національного ідеалу та розумін
ня спільних національних інтересів. І от ми бачимо козацькі війни про
ти українських панів—тодішніх меценатів української культури (Кри
воніс, Косинський). Ми бачимо Солоницю, як наслідок незгоди між Ло
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бодою й Наливайком...І так тривало,аж поки на чолі військової козаць
кої сили не станув ґеніяльний полководець і державний муж гетьман 
Петро.Сагайдачний. Своєю зручною політикою він зміцнив надзвичай
но козацьку силу. Говорячи сучасною мовою,він забезпечив самостій
ність невеличкій козацькій державі, яка стала вихідним пунктом для 
соборницьких змагань.Він підвів і міцний фундамент ідеологічний під 
стихійну боротьбу козацтва за волю України, відновивши українську 
православну ієрархію. Це була культурна база для зміцнення самостій 
ности козачої держави того часу. Ми знаємо, як під впливом укр. духо
венства, укритий славою визволителя українського народу з-під 
лядської неволі гетьман Богдан Хмільницький, конструював свої 
плани Української Держави. Розпочате ґеніяльним галичанином 
діло будови української державности, завершується ґеніяльним над- 
дніпрянцем... Та на-жаль закріпити цієї справи не вдалося. На переш
коді стала завзята боротьба внутрі самої української нації, яку образно 
називають боротьбою між «степом» і «плугом». Боротьба, що тягнулася 
на протязі двох століть і привела до знаменитого закону 1876 р., коли 
заявлено було: «не было, ніть и быть не можетъ украикскаго языка», 
як характерної ознаки національної окремішности українського народу.

Але по іронії історії саме в той час розпочинається нова доба укр. 
національного відродження. Повстала вона майже одночасово в розір
ваних частинах української землі— Галичині та Наддніпрянщині. 
Величезна заслуга на цей час припадає великому емігрантові Михайло
ві Драгоманову. Добровільно пійшовщи на еміграцію, він не сидів дар
ма. Своєю працею на ниві національного відродження він зреволюціо- 
нізував суспільну думку галичан і тим в значній мірі зпричинився до 
того, що Галичина, як і в XIII віці, стала центром культурної роботи 
українців.

Драгоманов помер року 1895 , а майже через чверть століття спалах
нуло повстання укр. нації за здобуття державної незалежности.

В ріжні форми вилилось воно на розірваних до того частинах укр. 
території, але в інтенціях своїх усе змагало до соборности,яка стала 
можливою до здійснення на ґрунті самостійности східньої Української 
Народньої Республіки.

Та формальне об’єднання не сталося в наслідок орґаничної єдности 
двох уламків укр. нації. Знову здоровий проявок національного почут
тя засмоктало трясовиння гипертрофованого егоїзму та запобігання 
ласки в пана, що врешті призвело до зафіксування нового розподілу 
українських земель. Тому-то ми й примушені констатувати факт пере
моги над собою. Але історія вчить нас, що перемога над нами не є оз
накою знищення нас. Лише використовуючи приклад історії, ми повин
ні вжити всіх зусиль для того,щоб як найглибше просякло ідеолоґично 
об’єднання всіх її синів, розпорошених по цілому світі. На прикладі 
протестів, в зв’язку з арештами української інтелігенції, що їх пе
реведено на совітській Україні, ми бачимо один з проявків елементів 
цієї соборности. Нашим завданням є поглибити ці елементи і створити 
тверді ідеолоґичні підстави для закріплення цієї психологично! 
єдности української нації.



Такими підставами можуть бути:
а) викрісталізування реальних інтересів української нації, як 

самостійного народньо-господарчого комплексу,
б) опрацьовання методів включення України, як самостійної 

народьо-господарчої суцільности, в зага льну сис тему світового народ- 
нього господарства,

в) викристалізування загально-національного суспільного ідеа
лу, довкола котрого купчились би розпорошені сини української нації 
в одну національно-психолоґичну суцільність.

Звернувши свою творчу енергію в цей бік,ми створимо надійну базу 
і для своїх державно-політичних змагань, осягнення яких здобудемо 
йдучи шляхами, які вказані нам ґеніяльним галичанином Петром Са
гайдачним.

Лише при цих умовах наші національні свята, а особливо акт злуки 
стануть для українського народу заповітом, що промовлятиме до нас 
словами автора «Моісея»: N.

Здійми обув буденних турбот,
Приступи сюди сміло,
Бо я хочу послати тебе 
На великеє діло.

Не гасіть же святого вогню,
Щоб, як поклик настане,
Ви могли щиросердо сказать:
«Я готовий, о, Пане!».

М. Л и т в и ц ь к и й.

-------------- *--------------

П ерспек ти ви  кінця*).

4. Переворот.

Переворот — це революція в справжньому розумінню цього слова. 
Або -— як кому це подобається — контр-революція.

Переворот, коли виключити ріжні дворцові перевороти, а лише б бра
ти перевороти політичні, завжди відбуваються за участю організованих 
суспільних сил, класів чи Груп суспільства. Так 9 Листопаду 1918 р. 
демократична буржуазія разом з робітництвом скинула поміщицько-юн
керську правлячу верству німецьку разом з їхнім кайзером.

Такі перевороти робила французька буржуазія в революції 1830, 1848, 
1871 роках. Але тут не будемо вдаватися в історичні аналогії. Для нас важ
ним є ствердити, що одна із можливостей «кінця»—це скинення большевиць- 
кої правлячої Групи зусиллями організованого суспільства.

Але — чи ми маємо там на Сході Европи — в царстві Сталіна такі 
організовані суспільні сили?

*) Див. «Тризуб» ч. ч. 15 (223); 14 (222).
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Орґанізована і гарно організована лише партія большевиків та ті ор
ганізації, що їй безумовно підпорядковані. Буржуазії там такої якою вона 
була в Західній Европі, не була ніколи, а большевики до щенту знищили і 
те, що було — таке немічне, рахітичне, безсиле.

Робітництво?
Воно по-перш, як що і зорґанізовано, то ці організації — профсоюзи 

— знаходяться під безпосереднім керовництвом партії.
По-друге, робітництво там взагалі організаційно мало виховано. 

Ні царат, ні большевизм такого виховання не могли дати. Така вихове 
добувається довший час — ц країнах з демократичним режимом, що здійс- 
снили елементарні вимоги громадянської свободи.

По-третє,на думку приходить також нечисленність робітничої класи, 
порівнюючи з загальною масою населення — справжнього промислового 
пролетаріяту на весь СССР нараховується щось біля 3 міл. Инша важніша 
обставина — неусталенність робітничої класи, тісний зв’язок, що ще не 
порвався з селом, невиробленність в наслідок цього психології справжнього 
пролєтарія. І нарешті все ж таки треба визнати, що робітництво в умовах 
СССР є класою упривілєйованою. Йому належать найвищі пайки, з нього 
набірають «видвіженців», для нього творять «робфаки». Правда, всі ці при
вілеї боком вилазять робітникові. Нечуваний політичний гніт тисне робіт
ника в однаковій мірі як і селянина,і інтелігента. Від економичної руїни, 
від негосподарности і инших злочинів сов. влади страждає робітнича кла
си в рівній мірі з усім иншим населенням. Але все ж таки ці фіктивні при
вілеї не дають імпульсу до організації планомірної боротьби, вони роб
лять прориви в єдиному робітничому фронті.

Нарешті селянство!
Селянство дійсно є сила велика і могутня. Але в історії революції се

лянство завжди відогравало лише пасивну ролю. Індивідуалістично по на
турі селянство мало надається на організовані виступи. Це стихія. Вона 
здібна на спорадичні вибухи, на повстання. Воно не здібно повести орга
нізованої боротьби і воно" не здібно, в сучасних умовах,перемогти супро
тивника, за яким стоїть вся сила урядового апарату, міліція, ҐПУ, армія.

Так що в оцінці тих суспільних сил, які організовано могли б виступи
ти проти большевицької влади,ми приходимо до песимістичних висновків.

Правда, і сама комуністична партія знаходиться в процесі розкладу і 
ослаблення. Не можна на протязі 12 років тримати нерви напруженими, 
весь час ставити собі «ударні» завдання, весь час жити в стані війни. Для 
комуністичної маси, для тих, хто творив «октябрь»,роки 1918-21 були рока
ми найвищого напруження всіх сил. Вони вірили, що вони прийшли зруй
нувати «старий світ» і на руїнах його побудувати нове життя. В цій бо
ротьбі багато було віри і багато було запалу.Віри в першу чергу в світову 
революцію, віри в те, що на допомогу їм, піонерам комунізму у відсталій, 
бідній, Зруйнованій східній країні, прийдуть залізні фаланги західно
європейського пролєтаріяту. «Адже наукові досліди світових теоретиків 
перебудови людства накреслили: перебудова можлива при умові світового 
захоплення. А в нас же Азія. Чому мовчить Европа?.. Самі не втримаємося 
ніколи. Адже у нас вся індустрія лежить хвора,пошматована... Чому вона 
мовчить? Невже барьер Польщі і Галичини тому завважає?

Ось спалахнуло на Угорщині, вдарило веселою блискавицею по нервах 
сподівання... тай знов заклякло.,. Реакція здушила...

В ці сусідні краї зліталася вся реакція... Вона готувала новий шалений 
наступ... А Европа мовчить»...

Так малює совітський письменник настрої тих рядових комуністів, 
що вірили і чекали допомоги Европи. Надії ці завели. «Світове захоплення 
не прийшло». Доводиться обмежуватися «соціалізмом в одній країні», 
А як це приймають ті завзяті, ті що вірили і чекали, про це найліпшо овід 
чить поема одного з найліпших поетів сучасної України Фальковського 
«Пожарище».

Совітський критик так каже про цю поему: «Адже ж«Пожариіпе», як 
художній образ,пристосований до революції, до цього великого соціального

Ні



акту, є прихованою арґументацією супроти неї. На мові, лоґики, тоб то, як 
одвіяти емоційно художні прикраси, цей образ, ця арґументація може 
тільки так скерувати свідомість: кінцевий результат революції — пожари
ще, руїна, безнадійність». (Яків Савченко). «Мертве і живе в українській 
поезії» «Життя і революція» кн. І. 1929 р. ст. 136).

Тяжке похмілля після чаду революції прийшло до тих найліпших, 
ідейних. Жадними новими гаслами, жадними новими ударними завданнями 
їх вже не привабиш. На місце їхнє висунулись гірші, кар'єрісти, хабарни
ки, п’яниці,» що готові служити кожній владі.

Така зневіра, таке розчарування серед «партійців» приводить навіть 
до того, що для виконання ріжних чергових завдань партії, особливо на 
селі, притягаються люде сторонні партії, так зв. «безпартійний актив», що 
за командировочні і добові готові робити все, що їм накажуть.

Крім цих часто психолоґичних моментів, розклад компартії виявляєть
ся в тих «ухилах», про які вже була мова і в тих «чистках», що періодично 
переводяться по совітських установах. Про це свідчить і небувале і невідпо
відне по його персональних якостях збільшення ролі Сталіна, що тепер 
став майи-te одноособовим диктатором совітського союзу .Але таке ослаблен
ня керуючої ґрупи свідчить лише про те, що в останню рішучу хвилину вона 
не знайде сама в собі стільки відпорности, щоби протистати ворожим їй 
силам.

Яка ж це буде остання рішуча хвилина?

5. К а т а с т р о ф а .

«Исчезни в пространство,
Исчезни

Росія, Росія моя!»
Такі думки, а як що не думки, то неясні передчуття були не лише у 

істеричних поетів удушливого грізного початку XX століття. Страх кінця, 
катастрофи, небувалого потрясения, що змете до решти горделиву будову 
великої держави, спостерігаться у тих найліпших, найрозумніших росій
ських людей, що посідають даром заглядати в майбутнє.

«І мглою бед неотразимых 
Грядущій день заволокло»,

з тоскою казав Вл. Соловьев. Мережковський, а особливо Розанов, ясно 
відчували цю неминучість краху, кінця так зв. петербургського періоду 
російської історії, періоду великодержавности, періоду захоплення і під
биття инших народів.

Не тільки поетів, не тільки філософів мучили подібні передчуття. Вони 
заходили в душу і державних мужів.

«Як майже всі найрозумніші державні мужі імператорської Росії 
від Петра і Безбородка до Валуєва і Вітте, Воронцов-Дашков, був очевидно 
в глибині душі переконаний, що все будується на піску і все піде прахом». 
(Алданов. «Сталін». «Поел. Нов». 2463).

І перший удар великого землетрусу —- це був 1917 рік. Революція бе
резин 1917 року була справжньою катастрофою, анархією державного 
корабли імператорської Росії. Тому «велика і безкровна» і пройшла так 
легко, без спротиву зі сторони прихильників старого реяшму. Бо, як це 
говорилося в числених відозвах, прокламаціях, навіть наказах по війську, 
«старий, насквозь прогнившій строй рухнул».

Рухнув, завалився будинок, що його будували на піску. Надто велика 
була диспропорція між розмірами цього будинку, тими завданнями, що він 
мав би викопувати, з одного боку і тими внутрішніми зв’язками, які мали 
підтримувати його як одну цілість — з другого.

Примхою долі судилося большевикам, вічним революціонерам, інтер
націоналістам, наново відбудовувати те, що завалилося. Вони це виконали 
Досконало. В тих умовах, при тих обставинах більшого не можна було



зробити. Вони схоронили Росію від остаточного розвалу, правда, страшною 
ціною. Вони за борт викинули всі ті зв’язки, що з ’єднували досі в примусо
вий спосіб окремі частини колишньої російської держави. Вони придумали 
нові зв’язки — замісць єдиного руського народу — Інтернаціонал, замісць 
єдиної руської культури —- культуру пролетарську, замісць самодержавія 
— владу совітів.

Але і це далося не легко. Моря крови це коштувало і коли все ж боль
шевизм, як влада всеросійська, переміг, то він мусів піти на далекосяглі 
уступки. По за тим, що придумані були нові форми кайданів, бо зі старими 
вже не можна було піти до усвідомивших себе національно і державно на
родів, відкинуто було навіть ім’я Росія — його замінив безличний СССР.

ІДоби якось закріпитися політично і економично, пішли на зустріч'(в 
певних межах) культурним стремлінням поневолених народів. Не мусимо 
цього ховати, мусимо це визнати відверто. Лише помилкою було б віднести 
ці досягнення на рахунок большевиків. Вони осягнуті в наслідок того, що 
і большевикам, було не під силу боротися зі стихійним стремлінням про
буджених до самостійности народів.

Будинок залишився, але і пісок,що на ньому вибудований цей будинок 
залишився той самий.

І коли ми розцінюємо «перспективи кінця», то ми мусимо мати завж
ди на увазі: цей кінець наближається з двох боків. Занепадає, вичерпуєть
ся політична диктатура купки соціяльних експериментаторів, що гонять 
цілу країну до економичної катастрофи. Розвиваються, наростають, міцні
шають відосередні сили пробуджених до самостійного життя народів Сходу 
Европи. Зростає опозиція до влади цілого населення СССР. Але тим більш 
зростає ця опозиція там, де ця влада виявляється, як влада чуженаціональ- 
на, як влада московських комуністів.

І коли ми приймемо це під увагу, і коли згадаємо те, що ми говорили 
в самому початку наших нарисів про близькість кінця большевизму, то 
єдиною ймовірною можливістю цього кінця є катастрофа, розвал СССР, а 
разом з ним і того, що ховається за цією назвою — розвал Росії.

Велике державне тіло Совітського Союзу тримається лише — єдиною 
комуністичною партією большевиків, її ідеологією, її програмою соціа
лістичного будівництва. Крах большевизму — це крах останнього кільця, 
що з ’єднує в єдине ціле народи колишньої Російської імперії.

Місце большевиків не зможуть заступити які будь инші сили — їх не
ма в самій Росії, і не зможуть вони, як би і з ’явилися, принести щось нове, 
що допомогло б їм знову підпорядкувати собі недержавні колись народи 
Сходу Европи. Неминуче почнеться анархій— почнеться вона, як в наслі
док відсутності! тих організованих сил суспільних, так і в наслідок вияв
лення відосередніх стремлінь, які ще ледве, ледве тримає в своїх ланцюгах 
большевизм.

Цієї прийдешньої анархії і хаосу справедливо жахаються російські' 
антибольшевицькі кола емігрантські. І Керенський, і Абрамович, і Милюков 
в один голос застерігають проти такої можливости. Вони її припускають, 
але вони її не хотять,бо це означатиме, як вірно каже Керенський, «остаточ
ний кінець Росії».

Нас не лякає подібна перспектива. Навпаки лише вона допоможе нам 
знову вийти на широкий шлях творення власної державності!.

В и с и о в к и.

Наші перспективи визв&.ьної боротьби українського народу тісно 
пов’язані з цілим комплексом обставин і подій, що мають прийти на Сході 
Европи. Тому я і розглядав перспективи кінця большевизму, беручи його, 
як явище сутомосковське, але від долі якого залежить дальніша доля.чи 
недоля нашого народу.

Виходячи з того, що на сьогодня СССР — це є єдиний державний ор
ганізм, я розглядав всі можливості кінця в маштабі цілосоюзному. Мої



висновки оптимістичні — що-до виглядів нашої визвольної боротьби, що
до звільнення нашого народу від московських лабетів (однаково чи бодьше- 
вицьких чи яких будь инших). Можливо, що до цілого мого викладу прив
ніс я певні цілеві установки, певні, як німці кажуть Werbuepteile.

Я не боюсь подібних закидів. Бо політичні проґнози — лише тоді і ма
ють діючу ціну, коли вони побудовані на певних встановлених «цінностних 
оцінках», на певному означеному ставленні автора, до тих фактів і явищ 
які він розглядає.

Що до оптимізму, то тут мушу поставити одне застереження.
Катастрофа держави совітів, що з неминучістю має прийти в майбут

ньому — вона дійсно —«розкує кайдани» нашому народові. Але стан ката
строфи несе з собою анархію, розвиток антидержавних сил і стремлінь. 
Анархія ця безумовно захлисне і нашу батьківщину. Бо і там нема на сьо- 
годня тих організованих суспільних сил, які відразу могли б перейняти 
керму правління в свої руки. Вони з ’являться, але по-перше настане, оче
видно, певний переходовий період — і тому треба .стреміти, щоб цей період- 
був, як найкоротший.

По друге — треба стреміти до того, щоби такі орґанізовані сили з ’яви
лися, треба поставити свідому мету, треба висовувати орґанізовуючі гасла.

Очевидним є, що велика праця стоїть в цьому відношенню і перед емі- 
їрацією. І тим більшим є значіння існування на еміґрації законного уряду 
У.Н.Р., що має стати осередком тих суспільних сил, які мусять бути зіар- 
їанізовані в хаосі анархії і боротьби. Тут не місце говорити про ближчі і 
дальші завдання. Тут лише хочу ствердити і підкреслити, що оптимізм мій 
не тільки не виключає як найбільшої активности, а навпаки, він має до такої 
активности закликати.

Бо оптимізм є необхідний для кожної праці, тим більше праці політич
ної. Бо лише оптимізм, сполучений з вірою в ліпше майбутнє, є творчою бу
дівничого силою в житті.

Але оптимізм і віра не є проповіддю історичного фанатизму. Якраз 
навпаки. Посилаюся тут на авторитет того, чия діяльність весь час прохо
дила під знаком бадьорого оптимізму і світлої віри в майбутнє і що на схи
лі днів своїх своєї заповітної мети осягнув:

«З того, що Про нас і цілий світ піклується Провідіння, не випливає 
фаталізм невинности, лише оптимізм синергізму, суворий наказ про працю, 
працю для ідеї. Лише тоді можемо чекати на так зв. щасливі випадки, 
сподіватися тієї внутрішньої лоґики життя і історії та покладатися на поміч 
Божу». (Масарик. 1925. стор. 388).

Здається вся безнадійність починає відчуватися і самими большевика
ми. Як грім серед ясного неба, на тлі оптимістичних заяв совітської преси 
з ’явилася в усіх совітських Газетах 1,2,3 березня стаття Сталіна «Запо- 
морочення від успіхів», присвячена колективізації сільського господарства. 
Слідом з цим європейська преса 15 і 16 березня надрукувала передану со
вітською телеґрафичною агенцією постанову ЦК компартії. Думки, що 
лежать в основі статті Сталіна і постанови ЦК тотожні. Рекомендується не 
захоплюватися успіхами колективізації, а тому не форсувати її "примусо
вими способами, звертаючи головну увагу на господарське налагодження 
вже існуючих колгоспів. Зазначається нераціональність заведеігня в тепе- 
рішних умовах в ширших розмірах с.-г. комун і, як більш бажана форма 
колгоспу, на разі рекомендується с.-г. артіль. Встановлюється обмеження 
усуспільнення худоби лишена робочу худобу. Вважається можливим допус
кати на певних умовах до колгоспів куркулів, на певних умовах визнаєть
ся можливим існування вільного торгу. Нарешті вважається можливим 
ослабити кампанію по ліквідації церков.

Все це означає серьозну зміну в теперішній господарській політиці 
большевиків. До обговорення її в зв’язку з тим, як вона буде переводитися 
на практиці нам очевидно ще доведеться вернутися.

Є. Ґловшеький
----------------»
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Ч итач  на сов . У країні*).

В 1928 р. Український Науковий Інститут Книгознавства (скорочено 
УНІК) в Київі перевів обслідування бібліотек у всеукраїнськім маштабі. 
Історія нього обслідування варта того, щоб коротенько зупинитися тут 
на ній,бо вона яскраво ілюструє ті тертя, які існують між окремими відом
ствами, що керують бібліотечною справою на сов. Україні.

Першим завданням УНІК’у було зібрати адреси всіх бібліотек УССР. 
Після встановлення цих адрес УНІК мав розіслати анкету всім бібліо
текам безпосереднє.

ІЦе в листопаді 1926 року спеціяльна комісія при УНІК-бві розпочала 
листування з окремими відомствами в справі збірки адресів бібліотек.

Списки бібліотек політосвітнього характеру вдалося зібрати від окру- 
гових політосвітів на початку квітня 1927 року.

Про те, як поставилися до цієї справи округові політосвіти, розпові
дає К. Довгаль в статті «Матеріяли до всеукраїнського обслідування біб
ліотек 1927-28 року». «Більшість ОкрПО, надсилаючи списки, обмежилися 
відомостями про бібліотеки, що є в самому окружному центрі й бібліотеки 
районні, нижче — до хат-читалень і сельбудів — не спускаючися. Инші 
знову, щоб не завдавати собі великого клопоту, надіслали списки всіх 
залюднених пунктів «круги (мовляв —коли село є, то й хата-читальня є, 
а в хаті-читальні й бібліотека знайдеться).Такі округи могли вразити нев- 
таємниченого кореспондента нечувано-буйним розвитком бібліотечної 
сітки (Гуманська округа— 370 самих тільки сільських бібліотек, Дніпро
петровська— 605 бібліотек, Шевченківська — 519 бібліотек і т. д.). Ця 
різноманітність відомостей,від ОкрПО одержаних, не могла не позначити- 
тися на ході самого обслідування — і чимало знецінила його наслідки» 
(ст. 38).

Ще гірше стояла справа з обслідуванням профспілчанських бібліотек.
Всеукраїнська Рада професійних спілок спочатку розіслала обіжник 

усім профспі лчанським бібліотекам з забороною заповнювати анкету УНШ- 
у, а потім в додатковому обіжнику дала пояснення, що бібліотеки можуть 
взяти участь в цій анкеті з доброї волі. Зрозуміло, що багато округових 
професійних рад цілком відмовилися провести обслідування своїх бібліо
тек. Як можна було передбачати, обслідування профспілчанських бібліо
тек було засуджено на провал завдяки тій непевній лінії, яку виявила Все
українська Рада проф. спілок в цій справі.

Що-до шкільних бібліотек, то тут справа стояла краще тому, що УНІК 
міг використати друкований матеріял — списки інститутів, техникумів, 
робфахів, професійних шкіл і курсів.

Слід також вказати, що комісія при УНІК’ові звернулася до Укрнау- 
ки по списка наукових бібліотек , але цього списка комісія не дістала.

Не стану переповідати тут історію складання самої анкети, вкажу ли
ше на те,що народній комісаріят освіти скликав був спеціяльну нараду у 
цій справі,у наслідок чого було запропоновано УНІК’ові внести де-які 
зміни в проекті анкети,—Між иншим,вставити питання про партійність 
бібліотечного персоналу.

Всього було розіслано,!2.615 анкет,а одержано було на I. VIII. 1928 
р. 2. 922 анкети, себ-то 23,2 відс. За типами бібліотек одержані анкети 
розподіляються так:

*) Матеріялом для статті послужила книжка «Бібліотека і читач на 
Україні» Труди Інституту Книгознавства в Київі. т.ІІ. Київ. 1930. 241ст. 
З кар, 25 коп.
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Бібліотеки при сільбудах, хатах-читальнях і сільських
трудшколах —--------------------- ------- -------------- 2.351
Бібліотеки міські—  Політосвітні та державні ------:---------- 33
Бібліотеки профспілчанські робітничі ' ------і---;—;---- -------- —---- 243
Бібліотеки при ВИШ’ах (Вищих Школах)—:—-— —— .------ -----  86
Бібліотеки при профшколах ---------------------- - - ■—.—.—— 75
Бібліотеки при міських трудшколах — —— ——------ ----—— —— 59
Бібліотеки при залізничих трудшколах — ——— —т— — ---- - 29
И н ш и х ------ — ---------——---- —----- -——т———-----— ------- —— 46

Р а з  ом-------------- -—-——:—- 2.922.
Отже, як бачимо,анкета мала не дуже великий успіх. Причин було 

багато, як свідчить К. Довгаль, — і «Найперша з них — це неуважне й фор
мальне ставлення до обслідування тих установ, що мали сприяти проведен
ню його на місцях»(ст. 58).Все ж і ця анкета дає де-який матеріял для вив
чення бібліотечної справи на сов. Україні, а тому дозволю собі навести тут 
головніші дані цієї анкети.

Почну з округових бібліотек:
З 22-х округових біблітек, що подали про себе відомості, тільки 2 

бібліотеки не беруть платні, 19 — -є платні, а одна бібліотека (Роменська) 
не дала відповіли на це питання. Таким.чином в соціялістичній державі 
населення що-до користування бібліотекою знаходиться в гірших умовах, 
ніж населення буржуазних країн, як Німеччина, Чехословаччина й ин.

В 21 округових бібліотеках було 142 бібліотекарів, з них лише 7 пар
тійній та 6 комсомольців.

В 22 округових бібліотеках налічувалося 1.240.181 книжок, при чому 
в 13 бібліотеках мається фонд частково невпорядкованої літератури. Особ
ливо, великий фонд невпорядковано'о книжного майна знаходиться в 
Дніпропетровській бібліотеці (існує з 1887 р.), а саме з 177.257 книжок не- 
зпорядковано 157.737.

З 485.577 книжок розподілених за мовою, на українську літературу 
припадає лише біля 9 відс., на російську — '83 відс.

На великий жаль, в анкеті мало знаходимо відомостей про те,оскільки 
відповідає книжний склад бібліотеки фаьтичнбму попитові. Все ж маємо 
де-кільки відповідей. Так,Бердичеська округова бібліотека пише: «Книж
ний склад бібліотеки не цілком відповідає фактичному попитові. Попит 
на художню літературу та 5-6 відділи (себ-то точні й прикладні науки) 
не повністю задовольняється. Це поясняється неправильним укомплек
туванням відділів(спадщина, за часів громад, війни та військ.комунізму, а 
також років 22, 23 та24,коли переважно поповнювали бібліотеку книжка
ми III відділу (соціологією) майже,не звертаючи на поповнення инших 
відділів); 2)відсутність коштів не придбання нової літератури».

Білоцерковська центральна бібліотека одверто пише: «Книжок,
. якими ніхто не користується, є багато, але це книжки, які придбано в 20-23 
році», «Характерне явище за остані два роки — це зниження інтересу до 
соц.-економичного циклу .Більше інтересу виявляє читач до красного пись
менства перекладного. Попит на літературу українську протягом 26-27 
року значно збільшився, але це пояснюється українізацією».

Старобільська округова бібліотека пише: «Росте зацікавленість ук
раїнською літературою».

В округових бібліотеках найбільше читають таких українських пись
менників: Винниченка, Коцюбинського, Франка, Грінченка, Нечуя-Ле- 
вицького, П. Мирного, Хвильового, Тичину, Сосюру та ин.

Переходжу тепер до профспілчанських бібліотек. В 227 профспілчан
ських бібліотеках, що подали відомості про книжне майно, налічувалося 
620.767 томів. З 555.060 книжок,розподілених за мовою, українською мо
вою було лише 12,5 відс., тоді, як російською — 85,5 відс.

Д. Вадика, автор статті «Профспілчанські бібліотеки за матеріалами 
УПІК’у» звів до купи інтереси читачів по окремих професійних спілках.

Так у спілці будівельників «читачівські інтереси подалися в бік крас-
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мого письменства та прикладних наук. Книжок со ціальни х  наук читають 
мало».

В бібліотеках радторгслужбовців «російські та перекладні ромами 
«гоять нарівні, українську літературу читають мало й більш для іспитів 
з української мови, як зазначається в анкетах».

По бібліотеках робітників освіти — «читачівські інтереси: педаґоі'й- 
ка, точні знання, красне письменство. Читання книжок з соц. наук обме
жене політграмотою (суспільствознавством). Противно тому, що бачимо по 
бібліотеках инших спілок,роб.освіти звертають велику увагу на українське 
красне письменство».

По бібліотеках спілки гірників «українську й російську літературу 
читають майже однаково».

В бібліотеках металістів—«попит великий на книжки з красного пись
менства таз прикладних наук.Книящк з соціяльних та точних наук майже 
не читали».

Нарешті «у залізничників інтереси читачівські: прикладні науки, 
красне письменство. Попит на книжки з соціяльних і точних наук значно 
менший, як на зазначені вище дві катеґорії книжок».

Скажу ще де-кільки слів про бібліотеки професійних шкіл.
З 66 бібліотек профшкіл. які подали відомості про' склад книжок за 

мовою, в 53 бібліотеках більше книжок російських, ніж українських, і 
лише в 9 бібліотеках більше українських книжок, ніж російських.

На питання, чи задовольняє бібліотека попит читачів, знаходимо такі 
відповіді: «Попит читачів бібліотека не може задовольнити на українську 
літературу, а саме: 1) Франка «Захар Беркут», «Боа-констриктор», «Малий 
Мирон», «Борислав сміється»; Коцюбинського — <В путах шайтана», 
«Для загального добра»; Винниченко-«Босяк»;Котляревського — «Енеїда»; 
Мирного — «Хіба ревуть воли, як ясла повні» (І-ша. проф. тех. школа, 
Бобринець, Зінов’ївської округи).

«Читачі в більшості учні, цікавляться українською літературою,якої 
в нас дуже мало» (с.-г. школа, м. Златопіль, Шєвченк. округи).

Такі найголовніші дані виявила анкета, що перевів УНІК в 1928 р.
Але, крім того, УПІК перевів за допомогою своїх 45 бібліотечних 

кореспондентів обслідування попиту читачів на Україні. Нас розуміється 
більш за все цікавить попит читачів на українську літературу. Як свідчать 
матеріяли цього обслідування, перше місце в попиті посідає Винниченко* 
Далі йдуть українські класики. «Нове у раїнське.красне письменство, 
сучасні українські пролетарські письменники попиту не мають» (139 от.). 
Теж обслідування показало, що «найгірше задовольняється попит на ук
раїнське красне письменство», а саме попит на цю літературу не задо
вольняється в розмірі 34 відс (ст. 138). Цікавий матеріял з цього таки пи
тання подає обслідування УНІК’а 22-х бібліотек в Київ! та 12 районових 
бібліотек в Київській окрузі.

• Найбільший попит на українську літературу помічається серед уч
нів. Дуже незначний попит серед робітничої та комсомольської молоді. 
Читачі-жінки дають найвищий відсоток попиту на українську книжку.

Наведу пояснення цього, явища, що знаходимо.в статті П. Фрідьєвої 
«Читач Київських політосвітніх бібліотек в 1926-27 р.»'. с .........

«Багато жінок-робітниць прийшли до міста з села і зв’язку .з селом по 
порвали. Українська мова для них є рідна мова-; природно, що й вимага
ють вони книжок цією мовою писаних. Що ж до инших жінок, то в них пм-

• іций проти чоловіків попит на українську книжку можна пояснити актив4- 
пішим ставленням їх до українізації в зв’язку зтим,що в багатьох з.цих не
висока кваліфікація, й незнання мови може спричинитися до звільнений 
їх з посади. З другого боку, таке ибище можна пояснити ще й тим, що серед 
жінок більше безробіття, багато серед них прагнуть дістати заробіток, а 
активність що-до українізації збільшує надії-на вихід зі стану безробіття» 
(ст. 182).

Як би там не було, помічене явище є дуже'раді сне, бо жінка, що не
хається в українській літературі, прищепить ту ж любов і в ецоїх дітях.

і
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Що-до характеру попиту на українську літературу, то попит цей йде 
більше в бік українських класиків, ніж сучасної української літератури.

Автор пояснює це трьома моментами: «по-перше, українські класики 
стали приступні масовому читачеві тільки після революції, і читачівська 
маса за 10 років ще не засвоїла їх; по-друге,новаукраїнська література ще 
не досить багато дала солідної літератури (грубих романів), а читача най
більше приваблює солідна книжка, — мініятюри його не задовольняють ; 
по-третє, читання української белетристики великою мірою зв’язане з 
українізацією, для якої потрібне знання історії української літератури в її 
кращих класичних зразках».

Нема чого докладно доводити тут, оскільки це пояснення є мало пере
конуючим. Хіба для переходу до читання сучасної літератури є обов’язко
ва наперед лектура класиків? Хіба серед творів українських класиків ба
гато маємо грубих романів? Хіба «українізація» на сов. Україні не вимагає 
перш за все ознайомлення з сучасною пролетарською літературою?

Мені здається, що автор сам знайшов правдиву причину — це солід
ність українських класиків, тільки автор чомусь важить цю солідність не 
змістом і взагалі якістю їх творів, а кількістю сторінок. Очевидячки, 
читач української літератури має инший маштаб для оцінки цієї літерату
ри.

Зі всього поданого тут матеріялу, на мій погляд, можна зробити два 
висновки:

1) книжний склад бібліотек на сов. Україні не відповідає інтересам 
читачів;

2) попит на українську літературу свідчить про здоровий смак її спо
живача.

Ст. Сірополно.

♦

З  у к р а їн сь к о го  м и стец ьк ого  ж иття  
в П а р и ж і.

Париж, що являється світовим центром мистецького життя і що 
притягає до себе мистців всіх країн, всіх шкіл, вбірає також і україн
ські мистецькі сили, які що далі, то в більшій кількості наїзджають 
сюди. Серед них — прибув до Парижу вже кільки місяців тому і мо
лодий український скульптор п..Сергій Литвиненко, що набув собі 
вже заслуженої слави в Кракові,де він блискуче закінчив художні сту
дії.

Читальники вже знайомі із зразком його творчости — 
проектом пам’ятника полеглим в таборі в Домб’ю. Кліше з цього 
проекту С. Литвиненка ми наводили в ч. 51-2 з 22. XII 
1929 року.

З властивою йому працьовитістю і упертістю С. Литвиненко про
довжує творити і в Парижі. За короткий час з-під його різця виходить 
кільки річей не аби-якої вартосте мистецької. Кільки етюдів, повних 
руху і експресії, група «Мазепа», кільки бюстів, — звертають увагу на
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С. Литвиненко в своему ателье в Парижі.

талант молодого скульптора і дозволяють чекати від нього в будучому 
значного вкладу саме в ту галузь української штуки, яка у нас є най 
біднішою і найменш досі знайшла собі виразу національного.

Його барельєф С. Петлюри, прекрасно зроблений, що живо віддає 
риси нашого вождя, який він подарував Бібліотеці імени С. Петлюри 
в Парижі, одмічаємо окремо. Відбитку з нього маємо умістити в числі, 
присвяченому пам’яті Головного Отамана в роковини його траґичної 
смерти.

Після Парижу С. Литвиненко задумує зробити подорож до Італії, 
що являється для кожного скульптора і маляра вимріяним царством 
краси і натхнення.

Відмічаючи багатонадійну молоду творчість п. Литвиненка,бажаємо 
йому з його подорожі великої користи, а українському мистецтву тво
рів, яких воно в праві вимагати від усіх своїх талановитих дітей,

, І. Заташанеький.

-------------- »--------------
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Українська Громада в Новім Саді в Югославії.

Мій п р и їзд  н а «Соловки» *).

12 годин ночі. Потяг в останнє шарпнувся і, випускаючи разом 
з парою довгий крик, раптово завмер. В арештанських,вагонах здій
нялася метушня. Стурбовані лиця засланців1 з цікавістю заглядали 
проз віконні ґрати, гарячково пакуючи свої убогі лахи. В кожного в 
голові маячили одна і та ж думка: що чекає в майбутньому, чи дочекае 
знову їхати цим потягом, але в другий бік?

Повз вікна, поспішаючи, проходили зігнуті, обдерті постаті за
слан ц і з обличчям, яке нагадує по кольору своєму копчону тараню... 
Майнула сухенька постать старенького батюшки, в пориж’л ’й скуф’й- 
ц:, з сивою козячою борідкою, одягнутого поверх подертого підрясника 
в коротенький сірий арештанський бушлат, і ця виснажена фігура о. 
Михайла Смеречинського, як я потім довідався, батюшки з Винничини, 
до смішного нагадувала жіночу постать. Поміж згуртованих біля вікон 
засланців почувся сміх, але смішно не було, а о. Михайло кинув на нас 
кільки полохливих сумних поглядів і засеменив хайливо лаптями в 
напрямку до дерев’яної будівлі продуктового складу, де він був за 
сторожа.

Часто після того, виходячи на роботу, я зустрічав о. Михайла і 
всякий раз, дивлючися на його вже не смішне убрання, бо всі ми мали 
вигляд не ліпший, згадував перше вражіння по моїм приїзді на Попів

*) Див. «Тризуб» ч. ч. 12 (220) і ІЗ (221).
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Острів. З одного боку нашого потягу виглядали будови станції,а з дру
гого багато складів, біля котрих копошилися десятки засланців, пере
трушуючи і розбиваючи грудки зайві лої муки та пшона, а недалеко 
на горбку стояв з рушницею вартовий, який наглядав за працею.

За кільки годин з наказу старшого по конвою ми почали виходити з 
вагонів і шнуруватися по чотири вряд повз потяг і незабаром під крик і 
лайку москалів рушили шляхом понад воду, яка розділяла смугою в 
метрів 400 острів від суші. Дорога встеляна (тросом) кряжами сосни, 
сюркала на нас густим болотом і під вагою кількох сотень тіл угиналася, 
неначе гумова.

Зупинилися перед дротами табору. Крізь дроти виглядало на нас 
кільканадцять цікавих облич дозорців з засланців, ріжних рангів. 
Розчинилися ворота і перед очима встав неначе вимерлий табор, бо під 
час прибуття нових партій, всі засланці замикаються в бараках. По ву
лицях та провулках снували, як хорти, дозорці, а взводні чатували 
біля дверей бараків. Біля воріт стояв вартовий комендант Куніцин, а 
біля нььго'з револьвером на пасі староста табору засланець Гончаров. 
Вартовий ротний дозорець вигукував: «первая, вторая» і т. д., а ми 
вслід за цими вигуками, рядами вступали в табор, конвой залишався 
за дротами табору, йому не дозволялося входити в середину, опріч на
чальника конвою.

По мірі того, як засланці вступали в середину табору, на нас наки
далися все нові і нові валки дозорців переважно взводних, котрі з кри
ком і бійкою підрівнювали ряди, забороняли балакати, оглядатися, 
навіть рухатися. Маленьким кроком ми пройшли головну вулицю і 
спинилися на другім кінці табору на площі. Почався облік прибулих. 
Начальник конвою,котрий привіз нас сюди .вичитував.голосно по книж
ці прізвища, а кожний.з прибулих мусів відповідати ім’я, по батькові і 
перебігати на другий кінець площі поміж два ряди дозорців, які заохо
чували засланців, аби скоріше бігали кулаками в спину , а то і ногами. 
По. закінченню перевірки оден з ротних дозорців запитав чи маються 
скарги на конвой. Якийсь бідолаха озвався <маю», але зараз ще його 
оклик заглушено було сильним ударом по вуху, і перелякані засланці 
поспішили гукнути «скарг нема».

За час перевірки-обліку, прийшов невеличкий відділ зовнішньої 
охорони, провадити трус наших річей, а за ними надійшов начальник 
відділу зовнішньої охорони з командиром роти, набірати в охорону по
повнення. Обличчя їх здалися мені дуже знайомими. Трусили наші речі, 
головним чином шукали грошей, документів і ґеоґрафичних карт, по 
трусі речі нам не віддавалися, а зносилися в одну велику купу. По трусі 
почалося сортування нашої партії—службовці ҐПУ,розшуку, міліції, 
червоної армії, б. члени комуністичної партії, виходили і ставали окре
мими валками, були викликані службовці флоти водяної і старої 
царської армії і накінець вояки бідогвардейських і петлюрівського 
військ.

Я вийшов і став збоку, а за мною потягнулося ще чоловік понад 
тридцять — б. повстанців т. ин. Начальник відділу в купі з командиром 

■роти розпитали нас, хто в якій частині служив, коли вийшов з армії



1 т.и. Аж по кількох днях я довідався, що начальник відділу сам бувший 
сотник армії УНР по прізвищу Науменко Михайло, а командир 
роти хорунжий Аксенов. Довідавшися про моє прізвище Науменко ду
же прихильно віднісся до мене і на відході сказав: ся з вашим братом 
колись служив в однім полку».

Ця зустріч на засланню з начальником охорони могла мені при
нести багато полегшень в майбутньому і зробити моє існування більш" 
менш можливим, як би не випадок, який зі мною трапився, перевернув
ши все в инший бік. По відході вищого начальства пустився 
дощ із снігом, який проймав тіло їдкими холодом і примушував висту
кувати зубами козачка. Потомлені далекою дорогою, тіснотою в ссоба- 
чих ящиках» — вагонах, відсутністю гарячої страви, ми ледве стояли 
на ногах і з насолодою поглядали на барак,міркуючи незабаром відпо
чити. В годині 5 пополудні до нас підійшов невеличкий риженький 
жидок зтрьома нашивками на рукаві по прізвищу Шнейдер, або як ще 
його прозивали «Шершунь» (б. помішник начальника московського 
розшуку). Шнейдер повідомив нас, що віггє інструктор по вишколенню 
новоприбулих партій і прийшов сюди з метою провадити з нами нав
чання. Починаючи з самої довгої лайки, оповів нам, що ми є в лагерях 
особого призначення, де наше життя ставиться в ніщо, до чого ми муси
мо призвичаїтися. Довго балакав, переплітаючи вирази самою добір
ною лайкою, смакуючи кидав слово за словом, густо скроплюючи слю
ною, яка летіла з його чорного беззубого писка. Часто підскакував до' 
тих, що порушували тишу, кашляючи чи рухаючися, і бив по обличчю. 
Нарешті почалося навчання, яке полягало в тому, що мусіли повер
татися направо, наліво, кругом і відповідати на вітання <здра», при чім, 
коли кепсько відповідали, примуїцував бігати що найменше по півго
дини. .

Через 2 години такої муштри на плацу біля річей вже лежало біль
ше,як БОчоловік без пам’яти. Підчас такоі екзекуції, я, відчуваючи, 
що більше бігти не можу, вийшов із строю. Підскочив червоний жидок 
і на мою відповідь, що не маю сили бігати, підвів руку з метою вдарити 
по обличчю, але не діставши, бо я високий, сунув мені знизу кулаком в 
підборіддя. В туж хвилину не пам’ятаючи себе, я що було сили угрів 
його кулаком по голові і жидок, як сніп, під регіт і оплески засланців, 
упав на землю. На мене ж навалилося з десяток дозорців і поваливши 
на землю хотіли бити. Чи били? Не можу сказати,бо нервовий припадок 
відібрав у мене пам’ять. Розсказували потім, що бити себе не дав; на
дійшов в той час староста табору Гончаров, який чув мою розмову з 
Науменком, сказав, аби Шнейдер про цей випадок написав рапорта.

Прийшовши-до пам’яті я зобачив себе лежачим під купою річей. 
Партія, з якою я приїхав, бігала, повертаючися наліво, направо і че
рез невеликі павзи гукала сздра». Було коло Ю тсд. вечора. За кільки 
хвилин після того, як я повернувся до пам’яті, на площу принесли 
кільки великих столів, прийшло душ 50 писарів і почалася реґістрація, 
а в 11 год. ми вже носили з над моря пісок і засипали болота, про 
їжу і сон ніхто нам не згадував, хоч минула вже доба з часу нашого 
прибуття. Дозорці примушували набірати на носилки побільше піску,
24



а малонавантажениМ вивертали серед дороги і примушували повертати
ся за новим. Вже аж о годині 5 по полудні продзвонили нам шабаш і ми 
поплелися на голий плац, де ставали в чергу і отримували 400 ґр. хлі
ба і по невеличкому черпакові густого пшоняного супу'. Посуду не було 
ніякого, бо до річей підступити не дозволялося, а тому брали суп в 
кашкети, поли, папір, чи просто в жмені.

По вечері вишикувалися до перевірки. З бараку вийшли старі меш
канці, що прибули поперед нас в кількості 1000 чоловік. Мене здивува
ло, де могла міститися в такім, порівнюючи невеликім,мешканню така 
кількість людей, а ще ж наша партія в 1500 чол. Закінчилася перевірка 
і до бараку ввійшли старі його мешканці, а за ними стали впускати 
наших. Я увійшов одним з першим і став збоку виглядаючи собі місце.

Барак уявляв з себе півтемне довге помешкання. По середині тяг
нулися повздовж 2 ряди двухповерхових нар, а паралельно, під сті
нами, по одному ряду, теж двоповерхових (барак будувався спеціяльно 
для карантину, не так, як усі). З надвору прибували все нові й нові 
валки засланців, які, скакаючи через голови других, забивали верх і 
низ нар, як оселедцями бочку, сиділи один на другому, инші лізли під 
нари, як в темні звірячі логовища, всі проходи були натиснені людьми, 
з надвору ще прибували.

Зрештою з лівого боку під стіною нари не витримали, нижній по
верх, відірвавшися від стовці.в, навантажений сотнями людей, ліг на 
тих, що знаходилися під нарами... Нелюдські крики розляглися по ба
раку і заморозили кров в жилах. По хвилині з під піднятих нар вигля
дала куча кривавого м’яса з кількох десятків чоловік.

На другий день вранці, не вмиваючися і не ївши, бо води не було, 
а хліб з ’їли ще вчора, пішли ми на роботу, відбувши попереду перевір
ку, частина пішла знову до піску, частина на море тягнути кряжі, я по
пав на морську пристань до нагрузки пароплаву «Гліба Бокого», 
що прибув з Соловецького острову за продуктами. В пристані ще стояла 
велика порожня баржа «Клара». Долікувалася з командировок велика 
партія хворих.

Незабаром від станції рівний шлях вкрився людьми, які на колі
нах, на спині, на животі рачкували в напрямку до пристані. Страшно 
було дивитися особливо для нас новичків, на цих бувших людей запух
ших, вкритих страшними гноянками. Ногиувсіх, від праці в болоті, 
пороєпухали і уявляли сині колоди, вкриті гноєм. На пристані ми мусі- 
ли нещасних носити на баржу і складати в ряд. Всіх хворих було 389 
чоловік, відправлялися вони на острів «М’ягкий», який для-них мусів 
стати кладовищем. Межи хворими я спіткав своїх земляків — Бруня, 
Коца і Шевця — студентів Поділля, засланих за агітацію на пів року 
раніше від мене. »

Що години картина за картиною, змальовувалися в уяві Соловець- 
кі концентраційні табори і дійсна мета їх існування. Мені було ясно, 
що рано чи пізно я мушу тут загинути, коли не знайду джерел до втечі і 
з того дня невідступна думка безперестанно сверлила мою голову в шу
канню шляхів. С. Пекарчук.

“ ------------------— — -
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С права «Спілки в и зв ол ен н я  України».

Далі дрпитано 29. III — М. Слабченка, колишнього члена ВУАН, 
професора Одеського ІНО, c.-д., Т. Слабченка, його сина, секретаря 
Одеського Наукового Товариства, К. Панченка-Чаленка, педагога ; 
ЗО. I I I —■ Л. Старицьку -Черняхівську, П. Єфремова, професора ІНО, 
(Катеринослав), Л. Біднову, учительницю звідти -ж, М. Білого, вчите
ля звідти-ж; 31. III — В. Щепотьєва, професора ІНО (Полтава), П, 
Близнюка, кооператора, колишнього комісара Центральної Ради 
(Миколаїв), М. Лагуту, викладача ІНО звідти-ж, Й. Карповича, ви
кладача школи імени Коцюбинського (Чернігів); I. IV. — В. Отаманів- 
ського, колишнього Директора Вінницької Філії Всенародным Бібліо
теки України, М. Кривенюка, наукового співробітника ВУАН, редак
тора Інституту Української Наукової Мови, В. Шарка, наукового, 
співробітника ВУАН, редактора того-ж Інституту; 2. IV — К. Туркала, 
інженера , редактора того-ж Інституту, члена Центральної Ради, В. 
Дубровського, наукового співробітника ВУАН, редактора' Інституту 
Української Наукової Мови, В. Страшкевича, редактора того-ж Інсти
туту; 3. IV — Холодного, керівника Інституту Української Наукової. 
Мови, А. Болозовича, лектора Київського Кооперативного Інституту;
4. IV — останнього підсудного М. Ботвинівського, кооператора.

'Після закінчення допиту всіх підсудних, -— повідомляє «Пролє- 
тарсвка Правда» з 6. IV. ч. 79, ■—- в і д б у л а с я  з а к р и т а
ч а с т и н а  с у д о в о г о  з а с і д а н н я » .  А попереднє число тієї 
ж газети наводить таке пояснення голови суду Приходька: «Після за
кінчення допиту підсудних в тих справах, що їх можна було провадити 
на прилюдному засіданні, суд, на підставі артикулу 20 Кримінального 
Проц. Кодексу вважає за потрібне далі обговорити питання про зв’язок 
організації <:СВУ» й окремих її членів із дипломатичними та иншими 
представництвами закордоном, те, що становить державну, дипломатич
ну таємницю, і тому суд ухвализ це засідання провести при закритих, 
дверях».

Цілком слушно з приводу цієїзвісткиДіло».(ч.79з 10. ^(зауважує:
«Як бачимо, то большевики проводили процес явно так довго, доки 

вважали це для себе вигідним, коли ж обвинувачені почали виявляти те, 
що для комуністів не дуже приємне, то вони зробили процес тайним і 
вже зізнань не можна почути в радіо. Все це є новим доказом, що процес 
аранжований большевиками свідомо для скомпромітування українсь
кого визвольного руху, що процес відбувається під терором та що в цьо
му процесі нема ні тіни почуття законности, правди й об'єктивносте»^

Потім оголошено було перерву до 4-ої години 7-го квітня, яку піз
ніше продовжено до 8-го квітня, як повіомляєтаж Газета (ч. 80,з 8. IV). 
ніби-то «на прохання сторін, в зв’язку з потребою для сторін докладно 
обізнатися перёд дебатами зі всіма матеріялами й стенограмами судо
вого «слідства». Термінології, як бзяимо, намагається совітська преса, 
триматися загально прийнятої, вдаючи,що ніби й в тій інсценізації про
цесу, що його на наказ з Москви впорядили чекисти в харьківській опе
рі , неначе в справжньому суді, єсть.і «сторони», можливі якісь «дебати»,
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Справді-ж це не суд, а як справедливо зазначає «Новий Час» (ч. 33 
з 24. IV). — «пародія суду». Суд перед яким станули «Визволенці», — 
пише Газета, — не можна назвати инакше, як пародією суду. Треба 
прислухатися до питань оборонців, щоби зрозуміти увесь цінизм суду. 
Оборонці, призначені владою (з уряду), — є властиво побіч державного 
і громадського прокуратора третіми прокураторами. їх  питання часа
ми більш ціничні, як прокураторів, і звичайно змагаються до того,що
би «засипати» своїх клієнтів.

«Процесові кромі тисячної безпосередньої публіки прислухуються 
і тисячі радіо-слухачів. Для того відповідно пристосована і режисерія 
процесу. Запити суддів, прокураторів і оборонців звичайно націховані 
цінизм^м і мають на меті викликати спеціяльний посмак. Все-таки 
завдяки гідному становищу де-яких підсудних ідею визволення України 
червоним режисерам не так легко дасться скомпромітувати».

Під час судової росправи прокуратура охоче вдається до читання 
«зізнань», що їх позаписувало й редагувало ҐПУ на.попередньому слі
дстві. І прилюдно виявляється , що там подано не те, що казали під
судні, а те, що вважали потрібним за них сказати «слідчі». Не зважаючи 
на всі махинації аранжерів процесу, окремі факти такого саме порядку 
таки пробиваються через радіо на світ. Де-які обвинувачені, коли й 
признаються до слів, що їх приписує їм «слідство», то заявляють голос
но, що це «зізнання» не відповідає тому, що вони в дійсності думають. 
Наведем один-два випадки.

Радіо-звіт «Діла» (ч. 77 з 6. IV) подає таку ілюстрацію того, яку 
справжню ціну мають виготовлені в чека, чи-то пак в ҐПУ, протоколи. 
З допиту Холодного:

«Державний обвинувач читає зі зізнань: «Я не збіраюся визволяти 
України, бо не пора оглядатись назад. «СВУ» може хоче повернути ко
лесо історії».

«X о л о д н и й: Не можу сказати, що я це писав щиро: Визволяти 
Україну я всеж збірався».

Не трудно догадатися, в яких обставинах провадився допит в ҐПУ 
і чому обвинувачений там відповідав не щиро. Такої власне відповіли 
від нього вимагали. А там уміють досягти свого: на це надто багатий 
арсенал засобів у сучасної інквізіції червоної.

На цьому грунті трапляються під час судової росправи і неприкро- 
венні скандали, які в нівець повертають всяку вірогідність тих «зіз
нань», що на них в значній мірі побудовано ввесь акт обвинувачення.

Знову -ж таки радіо-звіт того-ж «Діла» (ч. 74 з 3. IV) наводить 
таку сцену, що відбулася в суді З і. III під час допиту Карповича.

«Ахматов (прокурор) починає відчитувати -зізнання Карповича 
про-автокефальну церкву в російській мові:

«Карпович: Ц е  є в и к л ю ч е н е ,  щ о б и  ц е  б у л и  м о ї  
з і з н а н н я ,  я з  п е р ш о г о  д н я  з і з н а в а в  по у к р а ї н с ь к и .

«Констернація. Хтось вияснює,, що. всі зізнання були, записані в 
рос. М О В І. - , :

«Любченко: Це неважно. А ви їх підписували?
«Карпович: Щось підписував. .
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( ' З і з н а н н я  н е  мої »!
Зайве питання, чому-ж під тим, чого обвинувачений не говорив, 

стоїть його підпис. Видко, м у с і в  підписати, н е  м і г  не підписа
ти. Не забуваймо, де то діялося. В ҐПУ!

Звісно,в звіті офіційному про допит на суді Карповича («Комуніст» 
ч. 92 з 3. IV) нема навіть ніякісенського сліду цього прикрого для со- 
віської «юстиції» інциденту.

З такими характерними випадками, що викривають саму суть тієї 
процедури, що зветься на мові окупантів московських:-«слідство» і «суд» 
дійшов нарешти свого краю, майже через місяць од початку росправи, 
допит підсудних..Тепер на черзі «дебати сторін». На початку їх наміче
но промови (громадських обвинувачів»—Любченка, письменника Слі- 
саренка та академика Соколовського. Чи не пекельний помисел: уста
ми українськими вимагати від московської влади смерти для українсь
ких патріотів?!

А щоб полегшити цим «землячкам» їх каїнову роботу, знову з-го- 
ри по всьому фронтові дано наказ «совітській громадскості» несамовито 
гукати: «распни, распни його!» Резолюції одноманітні, на один кшта
лт», подиктовані чека, знов надходять звідусіль; і большевицькі газе
ти рясно всіяно аншлагами: «ганьба запроданцям світового фашизму», 
«суворо покарати учасників контр-революційної змови», «суворо пока
рати вчених агентів світової реакції»,«робітники,селяне й трудова інте
лігенція вимагають найсуворішої кари»! Понновлення «вимог найсу- 
ворішої кари», впоряджене вдруге з наказу ҐПУ, мало підготувати 
ґрунт до промов прокурорів. Вони вже почалися 8-гс квітня. Перші 
газетні звістки подають таке.

На процесі 45 в Харькові прокурор заявив, що скасована боль
шевиками українська автокефальна церква була «секцією 2-го Інтерна
ціоналу», бо більшість керовників тої церкви були соціялісти .Прокурор 
ствердив факт знищення пам’ятника Лєнінові в Чернігові, а також 
твердить про масові факти терору проти представників совітської влади, 
що доконані «Спілкою Визволення України». На лаві підсудних нахо
диться тільки незначна частина тої організації. Ті з українських само
стійників, що лишилися ще на волі, — як твердить прокурор, —■ нада
лі провадять свою чинність з метою одірвати Україну від СССР. «Вар
товий революції ■— ҐПУ» вживає надзвичайних заходів, щоби задуши
ти гидру українського націоналізму, «яка,як скажений пес, гризе со
віти» . Прокурор недвозначно признався, що ҐПУ винищить українсь
ких націоналістів, що працюють закордоном, називаючи при тому 
прізвища видатних українських діячів, які перебувають на еміграції 
в Польщі та в Чехії. Коли прокурор сказав, що 'залізна мітла ҐПУ дос
тане і емігрантів, то з галереї роздався вигук: «Зникнуть, як Кутєпов». 
Промова прокурора,що вимагає кари смерти для всіх 45 підсудних і що 
заповідає терористичні акти проти української еміграції викликала ве
лике вражіння. З другого боку, Означає вона дальше переелідування й 
масові репресії проти української інтелігенції. («Gazeta Polska», ч. 
100 з 11. IV).

■ ■ ♦
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Ч ер вон и й  т ер о р  н а У країні.

До редакції надіслані тексти резолюцій-протестів проти червоного 
терору на Україні, винесені Українською колонією в Скальмержицях та 
україньскою колонією в Рейовцю в Польщі.

В минулому числі ми подавали вістки про протести проти червоного 
терору українців в Сполучених Штатах Північної Америки та в Канаді, 
зв’язані з процесом <Спілки Визволення України». В додаток до поперед
нього наводимо ще такі подробиці цієї кампанії.

Коли канадійські українці відсилають свої протести проти національ
них та релігійних переслідувань на Україні до правительств Канади і Ве
ликої Британії та до совітського амбасадора в Лондоні, то американські 
українці найшли собі инший спосіб переказати свої бажання московському 
правительству. Злучені Держави, як відомо, досі не признали совітського 
уряду і не мають з ним найменших дипломатичних взаємин. Є одначе в 
сенаті Злучених Держав один сенатор Називається, цей сенатор Бора,а від
значається тепер тим, що він дуже приязно відноситься до большевиків і 
вічно старається, аби Злучені Держави признали совітський уряд. Через 
це Бора має тепер вплив між большевиками і недавно за його інтервенцією 
мали большевики навіть дарувати життя кільком рабінам, арештованим в 
Мінську на Білоруси. От цього Бору вибрали й українці за свого посеред
ника і до нього посилають свої протести в обороні арештованих українсь
ких культурних працьовників. Об’єднання українських національних 
організацій вислало до нього 4 березня довший лист, в котрім представляє 
йому справу з українського становища.

В тім самім дусі Український Народній Союз вислав до сен. Бори теле. 
Граму.

(«Укр. Голос», ч. 12 з 19. IV).

А ось зміст того листа.
« Па н е !
«Дня 26 лютого подала Есошіейтед Прес слідуючу новинку,надіслану 

з Харькова, столиці Радянської України:
«Заарештованих 45 контрреволюціонерів обжаловує прокуратор о за

мір вбивства численних високих правительственних і комуністичних уря
довців, включаючи Сталіна, Каменева, Ворошилова, Зинов’єва а навіть 
Леніна, коли він лежав хворий.

«Прокуратор твердить,що головна кватира оцеї повстанчої організації 
була в Київі та що до неї належали Сергій Єфремов, президент Української 
Академії Наук, бувший премієр Чеховський і Ніковський, бувший міні- 
стер для справ заграничних у кабінеті правительства Петлюри».

(Н’ю-Йорк Тайме — Лютий 27. 1930).
В зв’язку з тим подаємо, що професор Сергій Єфремов, — це визначний 

учений, котрого за заслуги на науковім полі вибрано секретарем Українсь
кої Академії Наук. Це людина науки, яка з політикою не має нічого спіль
ного. Знову арештований Володимир Чехівський являється організатором 
Української Автокефальної Православної Церкви, людиною євангельських 
чеснот і відомим проповідником, котрий останній десяток літ присвятив 
праці над піднесенням релігійного духа серед потрясеного світовою війною 
і большевицькою інвазією каселення. Третій згаданий арештований це 
Андрій Н і к о в с ь к и й , публіцист, співробітник Академії Наук і редактор 
українського енциклопедичного словаря.

Всіх тих трьох визначних наукових діячів, а окрім них ще й десятки 
инших українських учених поставлено тепер під суд як контр-революці «пе
рів. Розправа має відбутися саме на днях. З приводу цього зі всіх земель, 
де тільки живе український нарід,по-за межами совітів, посипалися тисячі 
протестів проти большевицького самосуду над українськими ученими.
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Такі протести піднесено рівнож і по всіх американських містах, де тільки 
живуть американські горожани з українського роду.

Український нарід переплатив уже большевицьку окупацію міліонами 
жертв в людях, які погинули з голоду, або по тюрмах. А крім того втратив 
тисячі культурних робітників, яких вислано по-за межі України, або роз
стріляно за те, що їх запідозрено у протибольшевицькій акції і змаганню до 
відорвання України від з ’вязку з Москвою. Тому не дивно, що український 
нарід побоюється, що теперішні арешти учених закінчаться рівнож роз
стрілом невинних людей.

До того додаємо, що большевицька влада розв’язала недавно Україн
ську Автокефальну Православну Церкву, а її голову, над гробом сівячого, 
80-літнього митрополита Василя Липківського запроторила до тюрми ра
зом з иншими єпископами тоїж церкви. І тих єпископів судитимуть рівнож 
як контр-ревблюціонерів.

Оті сумні події змушують нас віднестися до Вас, достойний Пане Сена
торе, й просити Вас, щоби Ви були ласкаві з людських і культурних згля
дів заінтерпелювати совітський уряд в справі арештованих українсь
ких учених і єпископів так, як це Ви інтерпелювали в справі рятування 
арештованих совітською владою жидівських рабінів.

Це є одинокий спосіб, у який ми звідси при помочі культурної Америки 
можемо пробувати рятувати життя невинних людей.О ту благородну інтер
венцію просять Вас соткі тисяч американських горожан українського ро
ду, яких преставником являється Об’єднання Українських Орґанізацій в 
Америці.

Остаємо з глибоким поважаннем О. Р е в ю  к, предсідатель; Др. 
Л. М и ш у г а, секретар.

До цього прохання-протесту прилучуються усі україньскі орґаніз°ції 
в Америці й висилають телєґрами до сенатор а Б ори,з проханням рятувати 
невинні жертви большевицько-московської купації. Ам. «Свобода» прино
сить зміст телєґрам із Джерзи Ситі, Нью-Йорку, Філадельфії, Йонкерс, 
Перт Амбой, Елизабет і др.

(«Час», ч. 448 з 9. IV. 1930).

Друкуємо текст одповіди департамента закордонних справ Канади на 
звернення Українського Центрального Комітету Протесту —- Українська 
Л іґа в Винні лезі.

В і д п о в і д ь  К а н а д і  й с ь  к о г о  Д е п а р т а м е н т у  З а к о р 
д о н н и х  С п р а в  в с п р а в і  п р о т е с т і в .

Д е п а р т а м е н т  З а к о р д о н н и х  С п р а в  
К а н а д а .

До Високоповажного Пана В. Свистуна, Отава, 18-березня
Голови Центрального Комітету Протесту — 1930.
Українська Ліґа.
Вінніпеґ, Манітоба.

Високоповажний Пане!

Я уповноважений Прем’єр Міністром повідомити Вас про одержання 
Вашої телєґрами в імені Української Ліґи від 15 лютого 1930 р.,в котрій 
ви росновідаєте про певні умови, які панують на Україні, з проханням до 
Уряду вмішатися у ці справи з метою допомогти їм.

Мені дано інструкцію зробити дослід в цих справах, про які Ви скар
житеся. Що до Вашого прохання установити незалежну суверенну Україн
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ську державу, то я смію звернути Вашу увагу на той факт, що в грудні 192!) 
р. Уряд Його Величності! та представники СССР обмінялися нотами і кож
на з договорюючих ся сторін зобов’язалася «добросовісно поважати основні 
права кожної держави управляти своїм власним життям і мати свою власну 
Юрисдикцію».

Це зобов’язання увійшло в силу завдяки бажанню уникнути можливо
сте пропаґанди совітських аґентів в усіх частинах Домініонів Його Велич
носте.

З пошаною
О. Д. Скельтон.

Товариш Міністра Закорд. Справ.

(«Український Голос», Вінніпег.
26-го березня 1930 р.)

Д ем о н ст р а ц ія  у к р а їн ц ів  в А м ер и ц і.

В американській українській ґазеті «Свобода» з дня 17. III. 1930. 
під заголовком «Українці демонструють проти большевиків» вміщено ма
леньку замітку про те, шо 15. III. в полуднє вислали українські націо
нальні орґанізації Н ’ю-Йорку своїх представників перед Амторґ (совіт
ське торговельне представництво), іцоб заманіфестувати проти червоного 
терору на Україні, а зокрема проти переслідувань українських культур
них діячів. Демонстранти несли приблизно 50 великих плакатів з відповід
ними протестаційними написами.

В другій українській ґазеті, большевицькій, «Українські щоденні 
вісти» ця подія в статті під заголовком «Робітники розігнали «патріотичну» 
демонстрацію» висвітлена приблизно так: Ґрупка українських «патріотів» 
зібралась демонструвати перед Амторґом. Але робітники розігнали демон
странтів в одній хвилі. Напевно учасники демонстрації після цього не 
захотять більше демонструвати й иншим закажуть це робити.

Як довідуємося з шшшх джерел та від самих учасників демонстрації 
подія ця відбулася так: українські національні орґанізації, з огляду на 
події на Україні і зокрема з огляду на процес проти української інтелі- 
ґенції, повели в Америці енергійну акцію протесту проти московського 
червоного терору. Українська еміґрація виявила таке однодушне співчуття 
цьому протесту, що іниціятори аж сами цього не сподівалися. Ті українсь
кі маси в Америці, про яких українська американська преса писала як про 
щось цілком аполітичне й нездібне на жадну громадську акцію, виявили 
несподівано горожанську мужність, стали в ряди протестантів і в числі 
приблизно 50 осіб з відповідними плакатами вийшли на вулиці Н ’ю-Йорку, 
щоб в такий, цілком орґанізований культурний спосіб, прийнятий в спо
відній Америці, заманіфестувати своє співчуття стражданням українського 
народу під московською червоною владою.

Серед демонстрантів були1 чоловіки й жінки, й ці останні виступали 
з особливою енергією, роздавали по дорозі летючки публіці, що в великій 
кількості зібралася на вулицях подивитися на мирну демонстрацію.

Раптом біля Амторґу на маніфестантів накинувся втроє більший на
товп большевиків, котрі очевидно були раніш підготовлені до цього і добро 
знали план походу маніфестантів.

Слинилася бійка, большевики почали видирати й ламати плакати, 
рвати й нищити летючки. Ввесь рух на вулиці 5 Авеню спинився, зібран
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ся величезний натовп глядачів. Наспіла поліція, детективи, стали розго
нити натовп і поарештували більш діяльних маніфестантів: адвоката Роде
на, старшину укр. армії К. Лисюка, його дружину й ще трьох українських 
жінок. Заарештованих чоловіків, коли подали свої документи, було негай
но звільнено. Жінок же і одного заарештованого большевика було відведе
но до поліції.

По дорозі до поліції жінки продовжували агітацію і роздавали летюч
ки серед товпи, що йшла за ними й загатила вщерть навіть сусідні вулиці. 
Після складення в поліції залогу по 500 доларів за кожну, заарештовані 
жінки були звільнені. Большевик же залишився під арештом. Суд над 
ним виділено, а після суду він має бути висланий до Росії. Над українка
ми суж вже відбувся, вони були всі виправдані.

19 березня відбувся суд над чотирьма жінками-маніфестантками. Суд
дя виправдав жінок і тут же зганьбив поліціянтів за арештування цих жі
нок.

В де-яких американських часописах (напр. «Evening Grafic» з 19 
III. 1930 р.) вміщено фотоґрафію цих жінок в той саме момент, як виходили 
вони з суду.

Отже американська преса уділила значну увагу маніфестації проти те
рору на сов. Україні, але, на жаль, більшість американських часописів 
приписує цю маніфестацію росіянам (напр., заголовок замітки про цю мані
фестацію в Газеті «The New Yoi'k Times» з 16. III. c. p. такий «Russian 
whites battle reds here». Треба сказати, що про це дбають і самі комуністи, 
добре знаючи, що росіяне не користуються в Америці популярністю.

Навіть російські часописи відгукнулися з приводу української мані
фестації. Так напр. «Новое Русское Слово» в числі з 16. III с. р. вмістило 
на першім місці замітку під головком «Демонстрация украинцев у здания 
Амторга».

Зовсім инший відгук знайшла ця подія в українській пресі Н ’ю-ЙОрку. 
Досить вказати на те, що найбільша уцраїнска що-денна Газета «Свобода» 
уділила в числі з 17. III інформаціям про українську маніфестацію всього 
на все 6 (шість) рядків!

Ті статті, що після такої значної для української справи події з ’явили
ся в американських Газетах,або цілком фальшиво інформували американсь
ке громадянство, називаючи маніфестантів росіянами, або виводили саму 
маніфестацію в смішному мізерному вигляді. Така Газета, як «Свобода» 
подала відомості про маніфестацію в дуже скороченому виді, без жадного 
співчуття від себе, без визнання великого значіння подібних протестів в 
могутній й впливовій Америці проти жорстокостей, знущань й глуму мос
ковських окупантів над нещасною нашою батьківщиною в Старому Світі. 
Це тим більше дивно, що «Свобода» є орГан українського Нац. Союзу в 
Америці, а демонстрацію уряджали члени Союзу.

Непоінформованність чужинецької американської преси в подібних 
справах цілком зрозуміла, бо українська преса в Америці не нав’язала тіс
ного контакту з американською пресою. В Америці єсть Союз емігрантської 
преси всіх народів Европи, але там представників української преси немає. 
Єсть пресові клуби для літераторів з часописей, але й там, як це не дивно, 
українців немає. Очевидно, нашим американським Газетарям не ходить о 
те, щоб рекламувати нашу справу. Большевики мають ширші зв’язки в 
американській пресі й їм було б на шкоду, коли б американське громадянст
во знало, що з протестом проти бодьшевиків виступали українці. Тому боль
шевики виставляють демонстрантами росіян, як менш популярних серед 
американських кол, .

Отже українські редакції не зуміли до цього часу нав’язати зв’язків 
з американською впливовою пресою, щоб через неї пропагувати серед ши
роких верств американського громадянства ідеї визвольної боротьби ук
раїнського народу. Не можна замовчати сумніше явище, а саме, що серед 
української преси в Америці знаходяться такі орґани, які запінившися на
падають на сенатора Копелянда за його внесок до американського сенату 
замісць того, щоб підтримати його акцію,скеровану на визнання Сполуче
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ними Державами Української Народньої Республіки. Так,в тій же <•('.ікіПо 
ді» в тому ж числі з 17.. III с. р. знаходимо ганебну статтю під заголшишм 
«Хто попирає акцію сенатора Копелянда».

Збувши кількома словами очевидно мало їм цікаву демонстрацію \ і; 
раїнських патріотів і патріоток, «Свобода» в тому ж числі розгисуо ііпікі 
нісенітниці про ніби то відбуті в Парижі збори «Групки» українців, що 
побіраючи польські злоти, ніби то одні тільки й підтримують акцію ітин 
тора Копелянда. А инші, ніби то, коли й визнають цю акцію, т,о публі 
куючи свої співчуття, навіть підписатися під ними соромляться.

Здавалося б, що акція Копелянда йде тільки на користь українській 
справі, бо розмова йде про визнання с а м о с т і й н о с т і !  України . 
Але ж коли ця акція не нами занинційована, не нами переводиться, то вже 
ні до чого вона, й треба вести протиакцію що-до неї. Отак розуміють папи 
редактори «Свободи» своє завдання для створення української держави, 
таких керовників має над собою великий український Національний Союз 
в Америці.

Розуміється невиразна, а,инколи й руйнуюча поведінка .української 
преси в Америці.не може сприяти українській.справі в опінії американсько
го громадянства, а тому слід побажати, щоб-поруч з прилюдними виступа 
ми українців в Америці проти окупаційної влади на сов. Україні провади
ли українські діячі на полі політики ій публіцистики невпинну працю що
до прав дивого освітлення американською чужою пресою домагань україн
ського народу в його боротьбі за відновлення соборної самостійної України.

Одно можна констатувати, що не в певних руках українська справа в 
Америці, бо) не має вона того безстороннього ідейного захисту, якого так 
потрібує нині наша розшарпана батьківщина.

Z. '
--------------- «------ ----------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

-— З м і н а  в л а д и  в Н і м е ч ч и н і .  - - - З е л е н а  п а р 
т і я  у Ф р а н ц і ї .

Внутрішня політика Німецької республіки дістала виразної зміни, 
що либонь матиме свої наслідки у площині й політики міжнародньої. 
Кабінет, що на його чолі на протязі останніх двох літ стояв лідер соціал- 
демократів Мюлєр, пішов до демісії. Сталося це не тому, що парламент 
проголосив владі вотум недовір’я, а тому, що роспалася та буржуазцо-со-' 
ціялістична коаліція, яка підтримувала владу. Приводом до того було від
повідно дрібне сперечання між членами кабінету у питаннях соціального 
забезпечення. Але причини роспаду лежали глибше, а властиво в тому, что 
що ціла та коаліція була, явищем тимчасовим, спрямованим на певні полі
тичні цілі.

Особливістю становища німецької влади за останній час, як відомо, 
було те, що в парламенті не було більшості!, яка могла б зговоритися між 
собою до кінця в усіх питаннях внутрішньої й закордонної політики Німеч
чини. Внутрішня її політика й,шла в напрямі консолідації в країні, з од
ного боку, ідей політичної демократії, з другого — в площині відтворення 
довоєнної творчої сили німецького капіталізму. Ця політика мала свою 
парламентську більшість, що складалася .із чисто буржуазних партій з 
додатком не завжди відкритої допомоги соціял-демократії. Закордонна ж 
політика Німеччини базувалася на зближення з Францією та на остаточно 
замирення з нею на основі сучасного status quo. Ця політика такой; мала 
свою більшість у парламенті, але складалася вона з иншихелементів бо, 
за нею стояли соціял-демократи та центральні буржуазні партії.
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Тому-то в залежності від того, що стояло на денному політичному по
рядку дня Німеччини, що в той чи инший час більше для неї важило, — за
кордонні чи внутрішні справи, — утворювалася і відповідна влада з тих 
чи инших парламентських ґруп — з перевагою соціял-демократії, коли 
треба булопрацюватинад справами міжнародніми,з перевагою инших уґру- 
повань, коли ходило про справи внутрішні. В той же час, коли й ті й другі 
справи були однаково негайними й важливими, на чолі влади звичайно 
ставав представник одного з центральних у ґруповань і урядування йшло 
у питаннях закордонних — за допомогою лівих, в справах внутрішніх — 
за допомогою правих.

За останні два роки політична увага Німеччини зосереджувалася май
же виключно на справах закордонних, бо в цей час рішалася доля відомого 
плану Юнґа,що мав закінчити собою для Німеччини становище переможено
го в площині економичній. Тому-то на чолі влади й тримався представник 
соціял-демократичної партії, яка без оговорок стояла за згаданим планом. 
Герман Мюлєр може більше ніж хто зараз у Німеччині був наче вказаним 
для того канцлером, бо це ж як раз з його іменем зв’язано підписання нім
цями ненависного для них Версальського договору. Як відомо, тодішній 
голова німецької мирної делєґації, їр. Брокдорф-Ранцау, дипломат старої 
пруської школи, наявний монархист, а потім посол у Москві, друг больше- 
виків, одмовився зв’язати своє ім’я з Версальським договором і не підписав 
його. Зробив це за нього майбутній канцлер соціал-демократ Герман Мю лєр, 
що ясніше уявляв собі справу і не побоявся взяти на себе відповідальність, 
ставлячи свій підпис на договорі. Цим підписом виплив він на широку по
літичну воду, бо вже в березні року 1920 став німецьким канцлером. Друге 
його канцлерство датується з червня року 1928, і закінчилося воно тоді, 
коли прийнято було план Юнга. З ратифікацією цього плану заінтересова
ними державами інтерес німецької політики перейшов до внутрішніх справ, 
а для того потрібні були инші люде у влади та инша парламенська біль
шість.

Міністерська криза, що до неї спричинився вказаний факт, була, — як 
на Німеччину, — надзвичайно короткою. Того ж таки дня німецький 
президент маршал Гінденбурґ дав доручення представникові центра д-ру 
Брюиінґові скласти кабінет, а другого дня кабінет було складено й затверд
жено. Перейшло все це так швидко, тому, що на цей раз Гінденбурґ, не 
порушуючи ні в чому закона, обминув ту практику, що до того часу була 
міродайною для утворення німецької влади. Досі утворення влади в Німеч
чині було фактичним привілеєм парламентських фракцій і центральних 
комітетів партій. Вони зважували елементи необхідньої парламентської 
коаліції, виробляли компромісову проґраму майбутньої чинности влади, 
складали персонально цілий кабінет і т.и. Все оте забірало дуже багато ча
су, і криза нормально тяглася два-три тижні, а иноді й більше. На цей раз 
німецький президент, даючи доручення д-ру Брюнінґові вказав йому, 
що, з огляду на труднощі сучасного парламентського становища, він не 
вважає, що було б доцільним складати кабінет на основі коаліційного до
говору між партіями.

Д-р Брюнінґ таке доручення прийняв і склав свій кабінет по персо
нальному принціпу, не зобов’язуючися ні в чому перед парламентськими 
фракціями. А для того, аби почувати себе вільнішим перед парламентом, 
на перше ж засідання, на якому мало бути голосования йому довір’я чи 
недовір’я, прийшов з заготованим декретом президента про роспуск сучас

ного парламенту та про призначення нових виборів, таких небажаних сьо- 
годня для багатьох німецьких партій. Цей останній арїумент виявляти не 
довелося, декрет залишився неонублікованим, бо й так зробив своє діло; 
новому канцлерові було висловлено довір’я більшістю в 65 голосів.

Нова влада д-ра Брюнінґа складається з представників майже всіх 
буржуазних німецьких партій, по-за межами кабінега зосталися лише со- 
ціял-демократи та два крайніх уїруповання: зліва — комуністи, а справа — 
расісти з додатком правого крила націоналістів. Сам Брюнінґ е пред-
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ставником католицького центру,—політичної партії дуже ріжномапі гної 
складом своїх членів, бо зв’язані вони між собою майже виключно тим, 
що всі її члени визнають католицьку віру. Партія ця в парламентській Іс
торії Німеччини грала увесь час дуже видатну ролик Ріжноманітні полі пні 
ні переконання її членів дозволяли їй завжди приймати участь у всіх нар ■ 
ламентських комбінаціях, бо має вона для всього відповідних людей. До 
того із буржуазних партій, вонамабуть має найміцнішу дисципліну,а тому 
без ц е н т р а  не обходилася майже ні одна влада ̂ ще за імператорської 
Німеччини, не обходиться й зараз. Другим видатним представником нової 
влади являється д-р Тревиранус, член національної партії лівого крила, 
людина молода, що виросла політично вже після війни, одзначившисн 
енергією, активністю й розважливим патріотизмом. Третьою характерною 
особою в новому кабінеті треба назвати д-ра Шіле, голову імперського 
селянського союзу, що одночасно з Тревиранусом порушив єдність наці о 
нальної парії, вступивши до кабінету Брюнінґа.

Соціял-демократи виголосили новому кабінетові безоглядну опозицію. 
А в тім не слід думати, що нова влада може бути трактована, як анти-рес- 
публіканська чи реакційна. До складу її війшли не тільки представники 
правого крила німецького парламенту, але й де-які центральні буржуазні 
його уґруповання, що являються совісними республіканцями й перекопа
ними демократами. Скоріше, на неї.треба дивитися, як на першу спробу 
зорґанізувати — принаймні в парламенті— буржуазні партії в такий спо
сіб, щоб вони, стоючи на встановленому законом республікансько-демокра
тичному ґрунті, могли урядувати державою з середини і на зовень, не по- 
трібуючи для того, иноді такої дорогої політично, соціялістичної допомоги.

Думка про таку буржуазну, хоч би й складову єдність уже давно до
стигає в молодших політичних колах Німеччини, згідно з нею в Німеччині 
мало б жити і розвиватися два великих політичних тіла: одно — соціял- 
демократія з комуністичним охвостям зліва, друге —, буржуазна партія а 
правим хвостом із расістів. При такому розподілі політичне життя спрости
лося б і урядування державою пішло б нормальноим шляхом, наподоблю- 
ючи англійську систему парламентаризму. Спробу цю можна вбачати в 
парламентській спробі кабінету Брюнінґа. Чи може та спроба перекинути
ся із парламенту до життя й дати там творчі ростки, вкаже майбутність, 
а в ній — перші ж парламентські вибори, до яких вже наближається Німеч
чина.

Єсть ще одна цікава риса нового німецького кабінету і стосується вона 
до площини міжнародньої політики.На чолі влади стоїть член католицької 
німецької партії, що завжди жила однозвучно з Ватиканом і, одбивала на 
собі політику римського папи. Папа ж, як відомо, стоїть зараз на чолі ан- 
тибольшевицького руху, бо це ж з його іниціятиви розпочато щойно духов
ний хрестовий похід проти нечестивих совітів. Які наслідки дасть цей яс
кравий для нашого часу факт і—чи дасть їх? Совітська преса тяжко хви
люється з того ппиводу і в приході д-ра Брюнінґа вбачає кінець славет- 
ньої східньої орієнтації Німеччини та її дружби з Москвою.

Об’єктивного матеріалу в цьому напрямі ще не маємо. Правда, на по
чаток нової влади припав і початок совітсько-німецьких переговорів про 
перегляд Рапальського договору між Німеччиною та Москвою. ІниціятиВа 
цього перегляду належить німцям і примусила їх до .того обурена больше
виками німецька політична опінія. Однак, ціла справа ще допіру-що поча
лася і було б передвчасно щось будувати на тому. Можна лише .здогадувати 
ся й сподіватися, що настають для совітів лихі дні й великі неприємності 
і у відносинах їхніх з єдиною тою державою, яка досі ставилася до них 
сприятливо. * *„ ■ *

У Франції зачинає підіймати голову селянська, або инакше — зелена 
парті я. Думка про необхідність її засновання виникла два три роки назад, 
на сьогодня вона наче-б то виростає в політичну силу. В ґазеті «Le Matin» 
про те читаємо, що великим сюрпризом для багатьох політиків був той факт,



що з недавнього часу на часткових виборах стали з ’являтися імена канди
датів нової селянської партії: Число голосів, посланих за них, говорить 
за те,що ціла справа ведеться поважною і активною орґанізацією. Голова 
тої партії, що має характерну фамілію А Г р й к о л а ,  то б то хлібороб, 
виклав для паризької Газети основні лінії програми й тактики зеленої 
партії.

Зелена партія, сказав він, — партія порядку з антиколєктивіс- 
тичним напрямком, — в цьому відношенню ми не робимо розділу між 
соціялістами й комуністами. Наша партія має на оці збереження 
селянських інтересів, вона — політична організація хліборобських 
мас, що будують своє життя на принціпі індивідуальної власности, 
що являється елементом с о ц і а л ь н о г о  миру й стабільности громадсь
кого життя. Політично — ми республіканці й демократи, прихиль
ники соціяльного прогресу; релігійно й філософськи — ми строго 
нейтральні, бо то справа чисто персональна. Досі французькі селяне 
не мали оборонців своїх інтересів в парламенті,бо всі соціяльні зако
ни 3-ої республіки спрямовано на користь робітництва, селянство ж 
вони проминули. Ми подбаємо, аби селянство не зосталося безборон
ним, як то було досі, й досягнемо того на політичному Грунті.

На ближчих парламентських виборах зелена партія за словами свого 
вождя прийме найжвавішу участь, виставивши 320 своїх кандидатів по 
цілій Франції.

Observator.

— ----------«--------------

З  ш и р ок ого  св іту .

— Серьозно захворів большевицький посол у Берліні — Крестинсь-
кий.

— Згідно з большевицькими офіційними даними на Україні лише за 
s січень та лютий місяці ц. р. по суду присуджено до смерти 1.683 душі.

— В Швеції на острові Вен відкрито обсерваторію-музей імени БраГе, 
славнозвісного шведського астронома 16-го віку, що написав відомий трак
тат про небесну механіку.

— 2 квітня ціла Данія святкувала 125 ліття з дня народження пись
менника Андерсена.

— Цим літом Ісландія святкує 1.000 ліття свого парламенту (АльтинГ). 
На це свято до Рейкіявіка прибудуть ДанСький король Християн, нас- 
слідники престолів Швеції і Норвегії, численні чужинецькі делегації і 
кільки тисяч ісландців, що живуть в Америці.

— В Югославії на Охридському озері підчас бурі загинув екскурсій
ний пароплав. Загинули грецький консул з дружиною, чеський консул і 
секретарь консулату, помішник начальника охридської округи, полковник 
Протич і ще кільки екскурсантів та матросів.

— Автомобильна французька продукція у 1929 році перевищила 7 
міліярдів фр. Лише на конструктивних фабриках тримала вона 200 тис. 
робітників, що річно одержали Г.міл, платні.

— В Байреті на 92 році життя померла дружина Ріхарда ВаГиера і 
донька Франца Лі ста, — Козима ВаГнер. Покійна була другою донькою Ф. 
Ліста і Графині д’АГу;в 1857 році вийшла заміж за славнозвісного компози
тора Ґанса Фон Бюлова; а потім, розвівшися з ним, за Р. ВаГнера.

— Вийшло 167 видання Готського календаря.
— У Празі відбувся міжнародній конгрес санітарної техники.
— Бельгійський король Альберт повернувся до Брюселю з подорожі 

до Єгипту.
'■■Ф '
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— В Японії загинув пароплав «Вакатомару»; загинуло більше 100
осіб.

— В кінці квітня відбудеться офіційний візит бельгійської королів
ської пари до Люксембуріу.

— Перський парламент прийняв закон про податок на прибуток.
— На 24 березня в Анґлії рахувалося 1.638.800 душ безробітних, 

себ-то на 505.944 душі більше, ніж рік тому. З часу, як стала влада робіт
нича, кількість, безробітних збільшилася на 538.675 душ.

— В. наслідок проповіди цівільного непослуху в Індії прийшло до 
сутички Калькутських візників з поліцією. Вбито 5, ранено — 54.

— В Сполучених Штатах в лютім місяці було до 3,700.000 безробіт
них.

— В Еквадорі повстало 10 тисяч індійців, що загрожують містові 
Ібара.

— Німецький рейхстаг 252 голосами проти 187 і 42, що утрималися, 
висловив довір’я новому чисто буржуазному кабінетові Брюнінґа.

— Ірландський парламент переобрав головою виконавчого комітету 
(уряду) КосГрева; кандидати сінфенейрів — де Валера, та траваїстів — О- 
Конель одержали незначну кількість голосів.

— В Греції коло міста Воло землетрусом знищено багато будівель.
— 24 квітня в Білгороді почнеться суд кроатських незалежників з 

Маченом, був. головою партії Радила, на чолі.
— 28 квітня має бути закінчено з ’єднання на станції Айбулак сибірсь

ко-туркестанської залізниці.
-— 24 квітня Швеція має святкувати 50-тиліття проходу шведського 

корабля «ВеГа» вподовж півничних берегів Азії до Японії.
— Помер відомий німецький Генерал Карл фон дер Гольц, що вигнав 

большевиків з Фінляндії і організував боротьбу з ними в Прибалтиці.
— З приводу Великодніх Свят Міжнародня ЛіГа пропаганди християн

ства має випустити протест проти релігійних переслідувань в СССР.
— Умерла абисинська цариця Заодіту. Престол має заступити регент 

неГус Тафарі Маконен. Бувший чоловік її зробив повстання, але в бою з 
урядовим військом загинув. Повстання придушене.

— В Римі померла шведська королева Вікторія. Покійна народилася в 
1862 році в Карлсруе і була донькою великого князя Фредерика Баденсько- 
го і Луїзи Пруської.

— Лідер індійських націоналістів ҐаНді, дійшовши з своїми добро- 
вільцями до моря, почав незаконне здобування соли; англійська поліція 
невтомно конфіскує сіль, лишаючи Ґанді на волі.

—• Покинув з скандалом большевицьку місію в Стокгольмі радник її 
Дімітрієвський.

— Естонський уряд з огляду на комуністичний атентат на Ген. Унта, 
видав наказ про роспуск всіх комуністичних організацій і конфіскацію 
їх майна.

Помер сербський православний патріарх Дмитро Павлович.
— Австрійський прем’єр Шобер виїде до Парижу і Лондону.

З огляду на Великодні Свята випускаємо це число подвійним. 
Наступне вийде въ неділю 4 травня.



Хроніка.
З  В ел и к о ї У к раїн и

— К о н к у р с  В с е у к 
р а ї н с ь к о ї  А к а д е м і ї  
Н а у к .  Українська Академія 
Наук оголосила конкурс на ріжнї 
посади по установах Академії 
Наук. Потрібно керовників для 
диялєктичної комісії, комісії по 
складанню словника живої мови, 
Інституту української наукової 
мови, комісії соціяльно-економич- 
ної історії України, археоґра- 
фичної комісії, катедри історії 
Україниза доби імперіялізму, нау- 
ково-педаґоґичної комісії, комі
сії для вивчення національного 
питання, комісії соціялі стичної 
реконструкції сільського госпо
дарства, бібліоґрафичної комісії, 
комісії для вивчення історії 
Західньої Европи.

Вільні посади (по одній) нау
кових співробітників в таких ус
тановах: етноґрафично - фольк- 
льорна комісія (кабінет нац. мен
шостей), катедра української ет
нографії, катедра філології, 
комісія для дослідження історії 
української мови, комісія для 
складання словника живої ук
раїнської мови, (дві посади), комі
сія громадських рухів на Украї
ні, катедра історії України за 
доби феодалізму, катедра історії 
української літератури, комісія 
історії та теорії художньої мови, 
Дніпрянська біолоґична станція, 
Інститут будівної механіки, пато- 
лоґо-анатомична комісія, наукево- 
педаґоґична комісія, комісія мате
матичної статистики, комісія для 
вивчення української хемичної 
промисловості!, хемично-техноло- 
ґична лабораторія, біохемична ла
бораторія, лабораторія фізіології 
рослин,лабораторія патолоґичної 
фізіології, лабораторія загальної 
та прикладної фізіології, катедра

ґрунтознавства, катедра динамич
но! Геології, комісія для вив
чення совітського права, комісія 
для вивчення національного 
питання, катедра соціології, ко
місія соціялі стичної реконструк
ції сільського господарства, комі
сія соціялі стичного планування, 
комісія для вивчення продук- 
ційних сил України, катедра полі
тичної економії.

Крім цього оголошено також 
листу вільних місць асистентів 
при ріжних наукових установах. 
(«Гір. Пр.» ч. 76 з 3. IV).

— Н а у к о в и й  з в ’я з о к  
з з а к о р д о н о м .  Етноґра- 
фична комісія УАН вступила в 
науковий зв’язок з віденським 
Антрополоґичним товариством та 
з Вестфальським Рейнським крає
знавчим товариством в Ельберфель- 
ді («Гір. Пр.» ч. 77 з 4. IV).

— В и с т а в к а  і л ю с т р а 
ц і й  т а  т в о р і в  Ш е в ч е н 
ка .  У Всенародній Бібліотеці 
України відкрито 26 березня вис
тавку ілюстрацій до творів Шев
ченка та ілюстрованих видань його 
творів. Серед окремих ілюстра
цій виставлено оригінальні ма
люнки із збірки Всеукраїнського 
історичного музею та акварельні 
ескізи Щемчужнікова, до «Кате
рини», малюнки Тутковського 
до «Гайдамаків», і «Невольника», 
рисунки до «Катерини» учнів шко
ли Мурашка — Костенка й Андріє- 
ва, 4 картини олією П. Холодного 
на сюжети «Тополі», «Ченця» 
й «Катерини». Виставлено також 
праці сучасних художників — ес
кізи олією Іжакевича і Конова- 
люка, офорт Касіяна до «Гайда
маків» і дереворити Малепинсь- 
кої-Бойчук до «Катерини» й віршу 
«Мені 13 минало». («Пр. Пр.» ч. 
72 з 29. III).
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— Д о  п р о ц е с у  С В У 
По ріжних підприємствах та 
установах Київа большевики 
орґанізовують мітинги, на яких 
виносяться резолюції з вимогою 
«як найсуворішої кари», для обви
нувачених («Пр. Пр.» ч. 76, 77 
з 3-4 IV).

Рада бюро профілактичних 
катедр СССР ухвалила виключи
ти з свого складу підсудних в 
процесі СВУ проф. Підгаєцько- 
го та Удовенка («Пр. Пр.» ч. 71 
з 28. III).

— У к р а ї н і  —- « п р е м і ю » .  
За перевиконання плану збіран- 
ня експортного фонду «утильси
ровини» Україні в нагороду обі
цяно, як «премію» 61 трактор. 
(»Пр. Пр.» ч. 76 з 3. IV).

— Н а р к о м з е м  У С С Р, 
як самостійний комісаріат,' від
повідною постановою совітського 
уряду, остаточно л і к в і д о в а -  
н о "(«Ком», ч. 87 з 29. III).

— Б у д о в а  е с к а д р і -  
л ь ї «Н а ш а  в і д п о в і д ь  
п а п і  р и м с ь к о м у » .  Київ
ська окружна рада ТСО-Авіяхему 
оголосила збір пожертв на будову 
ескадрільї аеропланів під назвою 
«Наша відповідь папі римському». 
(«Пр. Пр.» ч. 71 з 28. III).

— З а р о б і т н а  п л а т н я  
б у д е  в и п л а ч у в а т и с я  
в р і ж н і  д н і .  За постано
вою Наркомпраці СССР заробіт- 
ня, платня по підприємствах буде 
видаватися в ріжні дні, так що 
кожного дня місяця є виплата. 
Одне підприємство буде діста
вати платню завжди, наприклад,! 
й 15, друге 2 й 16 кожного міся
ця і т. д. («Пр. Пр.» ч. 72 з 29 III).

— У к р а ї н і з а ц і я .  Стан 
українізації на київських заво
дах є «гірше гіршого», як пийте 
«Прол. Пр., Хоч на заводі «Ра
дянський ‘ Водомір», напр., ува- 
жається 65 відс. конторських служ 
бовців українізованими —- роз-, 
мови української на заводі є 0,00 
відс. Все робиться й говориться по 
російська. Один примірник ук

раїнської ґазети «Комуніст» 
приходиться на 1.000 чол. робіт
ників. Українські гуртки не див- 
лячися на те, що большевики уда
ють, що так дбають про україні
зацію, досі ще в стадії організації 
й тільки «передбачаються».

На инших заводах заводські 
ґазети українізуються дуже пово
лі й бувають такі номери, де по 
українськи не вміщується нічого. 
Навіть Газета 6-ої друкарні в 
останньому числі умістила тільки 
один допис по українськи і то під 
російським заголовком. («Пр. Пр.» 
ч. 73. з ЗО. III).

— Т е ж  у к р а ї н і з а ц і я .  
Управа тресту Луганоантрацит 
зробила розпорядження по всіх 
установах, що належать трестові, 
щоб всі робітники, службовці та 
техничний персонал тресту роз
мовляли виключно російською 
мовою («Ком», ч. 85 з 27. III).

— Р о с т р і л и .  — Виїздна 
сесія Мелітопольського окреуду 
засудила до рострілу селян села 
Олександровки — братів Данилеи- 
ків, Крижка, Галя, Назаренка 
та Фесенка за вбивство в 1919 році 
двох червоних партизанів («Ком», 
ч. 85 з 27. III).

— В с. Шелюги, Якимівського 
району на Мелітопольщині у при
міщення сільради кинуто бомбу й 
пострілом через вікно поранено 
уповноваженого районного викон
кому. Чотирьох селян обвинува
чених у доконанню цього замаху 
— Коржа, Штепу та Повиляєвих 
засуджено до рострілу («Ком», ч. 
87 з 29. III).

—- К о л г о с п и  г о р я т ь .
В Криворізькій окрузі значно по
частішали підпали господарств кол
госпників.У П ’ятихатськму районі 
в с.Виноградівці підпалено хату го
лови комнезаму, в с. Червоноі па
нівні підпалено колгоспівські бу 
дівлі, в с. Ордовасилівці, Софіїн- 
ського району, підпалено клуню 
з реманентом колгоспу, в с. Гапііі- 
ці, Широківського району спале
но хату колгоспника, в с. Михай
лівні, Апостольського району під
палено колгоспівську стайню, и
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якій згоріло 8 коней («Ком», ч. 
84 з 26. III).

— А н т и  с а н і т а р і я .  — 
Учительська конференція, що від
булася в Київі, звернула увагу на 
жахливі антисанітарні умови , в 
яких перебувають сільські школи. 
В де-яких селах (Певне, В. Ста
риця, Сінківка і ин.) шкільні при
міщення зовсім не надаються під 
школи. Це низенькі темні кімнати 
в старих будинках, вохкі стіни, 
підлоги розбиті, стелі завалюють
ся. Але коли по де-яких селах при
міщення і задовільні, то немає 
там самих елементарних умов 
шкільної гігієни. («Гір. Пр.» ч. 
77 з 4. IV).

■— Санітарний стан нічлігів по 
українських містах є надзвичайно 
поганий й спричинюється до поши
рення епідемичиих захворінь. За
побіжні санітарно-гігієничні за
ходи по нічлігах дуже примітивні 
й на справу їх поліпшення досі 
не зверталося жадної уваги. («Ком» 
ч. 91 з 2. IV).

— З п р и х о д о м  в е с н и  
з н о в у  п о ш и р ю є т ь с я  
е п і д е м і я  ч е р е в н о г о
т и ф у. В Луганській окрузі 
знову відкрилася епідемія черев
ного тифу та дезинтерії. У Сні- 
жнянському районі зареєстровано 
35 захворінь на тиф, а в Алчев- 
ському районі — масові захворін- 
ня на дезинтерію. До боротьби 
з пошестю Луганщина не підго
товлена. («Ком», ч. 88 з ЗО. ІІЇ).

— З б у д і в н и ц т в о м  не  
м о ж у т ь у п о р а т и с я .  Бу
дівництво другої черги на Штерів- 
ській електричній станції повин
но бути закінчено до 1 жовтня ц. р. 
Але ще досі для цієї станції не 
отримано закордонного устатко
ваний. Устаткування з Німеч
чини замісць на Україну відправ
лено з Гамбургу до~ Бразилії, 
через запізнену установку цього 
устаткування затримається ще на 
кільки місяців.

І Гуск електричної станції на 
«Донсоді» відкладався вже кільки 
разів. Будівництво цієї станції 
повинно бути закінчено ще мину
лого року. Термін відкриття
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було перенесено на 1 липня с. р., 
але і в цей термін станцію відкри
то не буде. («Ком», ч. 88 з ЗО. IV).

Л о в  р и б и  н е  о р г а 
н і з о в а н о .  Весняний лов 
риби почався, але вихід рибалок' 
у море в Миколаїві затримується 
через брак смоли для човнів. В цей 
самий час смола у великій кілько
сті лежить без руху в Херсоні. 
В Маріуполі вихід рибалок в море 
затримується браком баркасів та 
ловецьких сіток («Ком», ч. 88 з 

0 . III).
— Н е м а є  м д с л а. Совіт

ський план маслозаготівель вико
нано на Україні за перших 20 . 
днів березня тільки на 1 1  відс. 
В де-яких округах масла майже 
зовсім немає. Так, Білоцерків- 
щина виконала завдання тільки 
на 1 відс., Кам’янеччина — на 2 
відс. («Ком», ч. 86 з 28. III).

З укр. ж иття.

— Д л я  в ш а н у в а н н я
п а м’я т и  О м е л ’я н а  П о 
п о в и ч а  редакція чернівець
кого «Часу» друкуватиме ряд спо
минів про покійного й просить 
усіх тих, що зустрічалися в життю 
з небіжчиком та разом з ним пра
цювали, написати свої спомини й 
прислати редакції. Відбулася на
рада заступників українських то
вариств, преси та співробітників 
бл. пам. Омел’яна Поповича в 
справі тривалого вшанування його 
пам’яти. Головував на зборах п. 
інсп. А. Клим, який у своїй про
мові з ’ясував всесторонню діяль
ність О. Поповича на протязі 40 
літ і подав кільки проектів до 
створення живого пам ’ятника йому, 
На внесення д-та Когута виб
рано комітет j 3 9 членів, яий має 
простудіювати всі проекти і прий
ти з реальними внесеннями на 
настіпні збори. («Час», ч. 447 з 
8 . IV).

Г а з е т н і  зв істк и
— К р і в а в і б о ї  в і д 

д і л і в  Ґ П У з у к р а ї н 
с ь к о ю  л ю д н і с т ю .  З 
Тягину повідомляють, що над



Дністром біля Тирасполя, точи
лися 8 квітня закляті бої. Натовп 
силоміць хотів одкрити замкне
ний собор. Відділ ҐГІУ одкрив 
огонь з рушниць та кулеметів. 
Стрілянина тривала більше 
як дві години. В містечку Ітскани 
кільки сот осіб хотіло перейти на 
румунський беріг. Відділ ҐГІУ 
одкрив огонь, 10 осіб було забито, 
решта здалася (« Газета Поль ска»,
ч. 100 з 11. IV).

— З а в о р у ш е н н я  н а  
К а в к а з і .  На території був
шої Північно-Кавказької респуб
ліки,. в частинах центральній та 
східній, вйбухли заворушення про
ти совітської влади. Причиною 
того — колективізація й похід 
проти релігії. Людність органі
зувала повстанці загони. Ховаю- 
чися по високих горах, уряджа
ють вони напади на большевиць- 
ких комісарів, атакують війська, 
роззброюють цілі відділи, ниіцуть 
залізничні тори й налітаючи часом 
і до міст (напр. напад на Грозний, 
Казум-Кент то-що). Хоч совітська 
преса називає тих повстанців «аб
реками» (себ-то поза-законом),-ці 
повстанні відділи належать до 
одної організації. Повстанчий рух 
розпочатий на Північнім Кавказі, 
перекинувся і на Кавказ півден
ний, до Азербейджану й Грузії. 
«Форвертс», подає із слів одного 
німця-комерсанта, що виїхав 10 
березня з «Єлизаветинки», ні
мецької колонії па південнім Кав
казі, що населення азербейджан- 
Ське і Грузинське ставить зараз 
такий опір колєкивізації, що його 
поборення вимагає часами від 
совітської влади уживання вели
кої військової сили. Особливо ве
ликі сутички між населенням та 
червоним військом були у Гайані, 
Карашкілі і в околицях Кедабеку.

В першім з тих районів імійська 
міліція разом із своїм командним 
складом перейшла на бікповстан- 
ців в числі біля 8.000 люду. Спо
лучений відділ міліції й повстан
ців мав з регулярним червоним 
військом при переході через Куру 
справжню баталію, розбив черво
ні війська і зайняв навіть місто 
Карашкіль. Більш-менш те саме 
сталося й в Кедабеку, звідки чер
воні війська мусіли одійти, при

чому їхній комендант попав до 
неволі.

Повстанчий рух після тих заво
рушень обійняв і повіт Вашксгет 
(в Грузії»), де багато совітських 
урядовців було винищено«Баге1а 
Polska» ч. 100 з 11 IV).

г— Н о в и й  д о к а з .  Ес
тонська слідча, влада що ведс- 
справу атентату в Талині (Реве
ні) на начальника східньої бе
регової охрони Ген. Унта, що за
гинув од куль злочинців, дове
ла, що злочин доконано з наказу 
К о м і н т е р н у  особою, яка 
кінчила комуністичну школу про
пагандистів -терористів в СССР. 
(«Возрожденіе». ч. 1777 з 14. IV).

З життя укр . еміграції.
У Франції.

— Ц і н н и й  д а р  Б і б 
л і о т е ц і  і м. С. П е т л ю р и  
в П а р и ж і .  Бібліотека тими 
днями отримала в дар од пані 
Ганни Келлер-Чикаленкової три 
скрині книжок. Ті книжки нале
жали покійному Петрові Чикален- 
кові. Між ними чимало цікавих 
книжок чужими мовами э царини 
Ukraini'ca.

•— В Г е н е р а л ь н і й  Р а 
д і  С о ю з у  У к р .  О р г а 
н і  з а ц і й у Ф р а н ц і ї .  
10 квітня відбулося засідання 
Ради Союзу. По докладу секрета
ріату прийнято до відома: переви
бори Ради Громади в Оден-ле- 
Тіші, повідомлення Громади в 
Дамарі, перевибори Управи в 
Діжонській Громаді, відповідь п. 
міністра внутрішніх справ Фран
ції на висловлене Генеральною 
Радою співчуття з приводу ката
строфи на півдні Франції, прохан
ня Комітету Допомоги Жевниць- 
кої Гімназії в Чехах про збірку 
у Франції, повідомлення Ліонсь
кої Громади про виявлену нош 
допомогу організації Громади в 
Греноблі, заяву Шалетської Гро
мади в справі лекції д-ра Д. Дон
цова, повідомлення Громади в 
Крезо про одержання від заводу 
помешкання для школи, стан Гро
мади і переведену збірку на потер ■ 
півших від повені на півдні Фран
ції, повідомлення прожиття 11а 
ризької Громади, повідомлення
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про розі слання обіжника в справі 
часу скликання 7-го з ’їзду Союзу, 
повідомлення про розпочаття збі- 
рання національного податку се
ред членів Союзу, повідомлення 
про повернення Гаврською Гро
мадою рухомої бібліотеки Союзу, 
інформації про українське життя 
в Кнютанжі і т. и.

По цьому докладу Генеральна 
Рада постановила: висловити по
дяку Ліонській Громаді за її 
поміч організації в Греноблі, ру
хому бібліотеку Союзу направити 
до Громади в Дамарі.

По докладу скарбниці затверд
жують прибутки видатки, що пе
рейшли протягом періоду від ос
таннього затвердження ,приймаєть- 

• ся до відома повернення ріжними 
особами 600 фр. позичок, стан 
боргів по членських внесках і 
стан окремих фондів, як то лек
ційного, шкільного і допомогового.

З инших справ обмірковується 
с права замовлення відзнак Союзу, 
справа подання відомостей про 
дітей Союзу «Міжнародньому Сою
зові Допомоги Дітям», з метою 
одержання конкретної допомоги 
дітям одежою, книжками і т. и.

В справі роз’їздів по Громадах 
і улаштування лекцій постанов
ляється: організувати лекцію проф. 
О. Шульгина в Ліоні, лекцію М. 
Єреміїва в Крезо і командирувати 
членів Ген. Ради в Монтро, Труа, 
Гавр і Дамарі.

— З ж и т т я  В і й с ь к о 
в о г о  Т-в а. Поступили по
жертви на «інвалідний фонд»: 
Загальний список жертводавців в 
Оден-Ле-Тіші, по листу № 17 та 
додаткова збірка переведена п. 
Пухальським. Пожертви внесли: 
п. п. Пухальський, Авраменко, 
Бутельський, Ільін, Нетреба, 
Загній, Юдьків — всі по 25 фр., 
Козлов-Донець, Трезі — по 50 фр., 
Івашота, Довгів, Поштаренко, 
Л ук’яиенко, Стасів '-W по 20 фр., 
Лесничий, Десятівський — по 15 
фр. Старовійт, Гайдук, Щербак, 
Суський, Шелетюк, Евдошенко, 
Десятник, Власенко, Скуратів, 
Гойса, Мицкевич, Сідлер, Семенен- 
ко, Жураківський, Маяцький, Б і
ленький, Костюченко, Купринен- 
ко, Темечко Степан, Павлюк.Хить,

Сушко, Тендюр, Лисько, Винниць
кий Борис і Винницький Микола 
всі — по 10 фр., Кушнір, Куртяк 
Сидоренко, Гревізірський, Бара
бані, Матейчук, Піньковський, 
Дідух, Павлюк, Е. Павлішин, 
Мокрицький — всі по 5 фр., 
Полойко —3 фр., Озилюк, Стецик, 
Губа, Магометов, НН — всі по 2 
фр. Р а з о м  по листу 17 — 510 
фр. та 233 фр. — 733 фр.

Від п. Йосипишина — 10 фр.
Від п. Вержбицького з Шалету 

по листу№20. Зібрано від продажу 
квітів на дитячій виставі — 70 фр.

Від Пана С. Чуба з Гайфи в 
Палестині по листу № 5—10 шіл,

Від п. полк. Татаруля в Шалеті 
по листу№19:0.Щербак, Тимошен
ко, Мистецьке Т-во при Шалетсь- 
кій громаді — по 20 фр., Лечук, 
Столяревський, Н. Н. Грецький, 
Татаруля — по 10 фр.Іщук, НН, 
Гербанівський — по 5 фр., Мас
люк — 2 фр. Омельченко — 6 фр. 
Р а з о м  — 135 фр.

Від С. Мусієнко — 50 фр. Від 
п. К. Хоменко — 50 фр.

Від п. Слюсаря з Канади по 
листу № 9— Т-ва Запорожська Січ
— 25 дол.

Від пані Ру на посадку фрукто
вого дерева (слива ) — 20 фр.

Від невідомого француза, че
рез п. О. Чехівського — 100 фр.

Від членів Т-ва п. п. Хилько та 
Рибалко —- 26 фр.

Прислано п. Попеляш з Ліону по 
листу № 21. Датки зложили: полк. 
Чміль — 20, Губаренко, ПІемет, 
Павловський — по 10 фр., Олій
ник, Копиляш, Савкевич, Форман- 
чук, Григораш, Гдешинський, Ка- 
іцук, Биків, Таран, Кубка, Ослюк, 
Попель — всі по 5 фр. Р а з о м  

• — 120  фр.
п. Пухальський з Оден-ле-Тішу 

—- 4 фр. 25 сант., п. Іванюта — Зф.
Від Українського Центрального 

Комітету в Рочестері в Америці
— 100 дол.

Від п. О. Чехівського за про
даж річей пожертвованих невідо
мим французом — 50 фр.
—Переслані п. Лагошнйм з Ліону 
від Українського Національно- 
Артистичного гуртка — 50 відсг 
з вистави 23. XI. 29. — 219 фр. 
65 сант. Дар 12 членів Україн
ського Національного Артнс-
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•личного гуртка в Ліоні: п. п. Бо- 
ганець, Остапець, Данильченко, 
Сачко, Зінькевич —  по 25 фр. 
Лагошний— 30 фр. Кочубей, пані 
Кочубей — по 10 фр. Пані Логош- 
на — 15 фр. Олійник — 5 фр. 
Кравець.— 3 фр. Лисенко — 2 фр. 
Р а з о м  — 200 фр.

Від пана інж. Тушевського з 
Персії по листу № 3 — 100 фр.

Від п. полк. Татарулі на посад
ку дерева-каштана — 25 фр.

Від пані Вішневської з Варшави 
по листу № 38. Датки зложили: 
Вишневський — 20, Чудненко — 
20, ієн. Сальський, Косоноцький, 
Лівицька, Лотоцький, ВІН — поЮ, 
Краснопільський, ґен. Кущ, М. 
Ковальський, Іножарский, Нес
теренко, НН, НН, Чикаленко — 
всі по 5. п. Сікора, Кмета, Ві- 
говський, Руткевйч, НН, Драчен- 
ко, Миронович, НН, НН,— по Ззл. 
Іванович, Горшківський, Саліков- 
ська — по 1. Лукасевичева, Сало- 
губ, НН, Оленя Н, Шевгенів’ -— 
по 2. ВІН. — 7. Р а з о м  — 
182 злотих.

Від пана Мусієнко на посадку 
дерева (горіх) — ЗО фр.

Від п. п. Поштаренко, Пухаль- 
ського по 12 фр. Лукяненко, Заг- 
нія по 7 фр. Полковника Нетреба- 
12  фр.

Від п. отця Білона збірка в Ка
наді по” листу 77: от Білон — 1. 
Українська православна Громада 
у Форт-Вільям — 10 дол. Т-ва 
«Просвіта» там же — 15 дол. 
Т-во «Просвіта» у Порт-Артурі — 
10 дол. Р а з о м  3 6 д о л а р  ів

Від п. Отця Пащевського з 
Луцьку, зібрані серед громадян 11 
січня в Українській Луцькій Брат
ській Церкві по листах 35, 36 і
37. Р а з о м  ЗО злотих.

БІД п. 'НН, чере п. Половика — 
10 Фр-

Від ген. Сікевича з Вінніпеґу 
зібрка по листу — 12  дол.

Від п. Базяка з Варшави, по 
листу № 27: М.Ковальський—10 з. 
Р. Смаль-Стоцький — 20 зл.
Антон Базильчук — 2, Северин 
Іванович — 5, Ст.... —• З, Р а з бм 
40 зл. ■' У

Від п. ц. Половиків на два дере
ва на хуторі ‘—• ЗО фр. .

Від п. Андрія Чехівського та 
Половиків — 50 фр.

Від Пані Логошної на дерево- 
вишня або черешня ,— 25 фр.

— Н а  х у т о р і .  Т - в а .  Поса
дили дерева: Ів. Рудичев ■— горіх. 
К. Романюк- — груша, Т. Мишля- 
ківський — груша, І. Ховхун — 
яблуня, І. Гришкович — груша,
О. Войтків — абрикоса, П. Мах
но — груша, П. Могдалевич — 
груша, П. Заболотний — груша, 
К. Гоголь — яблуня, М. Лузані!!
— яблуня, М. Лузанів — каштан, 
П. Хоменко — дві яблуні, груша 
та топоЛя, М, Шульгин — слива.

Всього від Філії Т-ва в Крезо 
одержано на дерева 330 фр.
— -— П о с т у п и л и  п о ж е р  т
в и  н а  в і н о к  К а р л у  12'
— Королеві Шведському: п. Му
сієнко — 1 0 , п. Казимирчук — та 
ІНмалій по 10 фр., п. Стрілков- 
ський — 10., п. Гаривлюк — 5 фр.

В П ольщ і.
— Р і ч н і  з б о р и  в і д 

д і л у  У Ц К в С о с н і  в- 
ц ю відбулися 23 лютого с. р. 
Збори відкрив, керовник відділу 
ґен. Сінклєр. Він же здав справо- 
здання про діяльність Управи Від
ділу за минулий рік. Сотн. Ґаль- 
перин доповнив справоздання до
кладом про політичну ситуацію і 
становище української' еміґрації 
та представив зборам фінансовий 
звіт Управи Відділу. Новий склад 
Управи обрано з таких осіб: ґен. 
В. Сінклєр (головою), полк. Б. 
Сулківський (заступником) та 
сот. Ф. Ґальперин (скарбником).

Обравши виконавчі орґани, 
члени відділу заслухали реферат 
сотн. Ф. Ґальперина про 12 річ
ницю • проголошення незалежно
сте України.

— Р і ч н і  з б о р и  ч л е 
н і в  В і д д і л у  У Ц К  в 
Л о д з і відбулися 9 березня
б. р. Головою зборів був інж. 
Ліницький, секретарем — п. Ок
сана Шандрукевич. Збори зат
вердили прийняття до складу від
ділу 20 осіб. Справоздання про 
діяльність Управи склав інж. Мар
ченко. До Нової Управи обрані: 
панії інж. Ганна Марченко (го-



економичні, і історичні, і і політичні симпатії, Европа де-далі відхо
дить від великої війни, тим більше робиться справді солідарною 
між собою. Глибоко помиляються ті, що думають буцім-то зближуючися 
з Европою ми можемо обминути наші ближчі західні сусіди, з якими у 
нас можуть бути ті чи инші територіальні порахунки. Ні, шукаючи 
зближення з Заходом, ми в першу чергу мусимо одверто і щиро порозу
мітися з Польщею, Румунією, Чехословаччиною та другими ближчими 
до нас народами, бо инакше ніколи не придбаємо ми громадської опінії 
великих західніх держав. Одна Німеччина трималася до тепер окремо, 
але вона знаходилася в обіймах СССР і до України стала, коли не ворожа, 
то індиферентна. Але тепер і Німеччина з одного боку розхолоджується 
до Росії, з другого ж боку після Локарно і прийняття плана Юнґа на- 
ближасться до инших держав Заходу.

У к р а ї н а  і с х і д н і  п р о б л е м и .

Часом нам стараються нав’язати ту чи иншу назву, щоб опреділити, 
нашу закордонну політику, але є одно слово, яке все обіймає: ми - за
хідники.

Це одначе зовсім не значить, що ми за всяку ціну хочемо боротися 
з Москвою. Наші вороги хотять зробить з нас якесь джерело неспокою 
і військової небезпеки. Але це злісна помилка: ми нічого чужого не хо
чемо, ми бажаємо тільки створити свою незалежну державність. З того 
моменту, коли Росія визнає її і припинить свої претензії що - до інкор
порації України, ми готові встановити і з нашими північними сусідами 
доброзичливі міжнародні стосунки.

На жаль,знаючи російські настрої, не робім собі ілюзій, що таке поро
зуміння може настати в ближчому часі. І тим більше наближуємося ми до 
тих народів, які так само поневолені Москвою, як і ми.

Говорячи про наше зближення з Заходом, ми не забуваємо східніх 
проблем. Вже від року 1925 ми маємо офіційний союз з республіками Азер- 
бейджану, Грузії та Північного Кавказу. Не раз наш уряд на міжнароднім 
терені виступав поруч з нашими союзниками. Так само союзні відносини 
зв’язують нас з братньою нам Кубаню. Маємо ми Добрі відносини і з пев
ними донськими елементами. В дружніх стосунках знаходимося ми з крим
ськими татарськими патріотами,разом з якими маємо одстоювати Крим од 
всяких чужих претензій, встановлюючи на майбутнє як найтіснішу спів
працю України з Кримом, що так зв’язані між собою спільними інтересами. 
Маємо ми контакт і приязнь так само з Туркестаном і з другими народами, 
що прагнуть до відділення від Росії. _

В Парижі виходить вже більше трьох років «Прометей», орґан оборони 
інтересів Кавказу, України і Туркестану. У Варшаві існує клуб «Проме
тей», який об’єднує між собою всі поневолені народи Нарешті існує вже 
на чолі з проф. Р. Смаль-Стоцьким комітет по скликанню конгресу поне
волених народів. Цей конґрес має зібратися в Женеві і там прилюдно де
монструвати стремління всіх поневолених народів, які прагнуть до неза- 
лежносги і до мирного розрішення їх націонал ьних проблем. Цей конґрес 
згідно з заявами орґанізаційного комітету, має складатися з великої кіль- 
кости народів,які не всі досягнули однакової стадії політичного розвитку. 
Одні, як наприклад Україна, Грузія і инші республіки Кавказу, вже мали 
свої держави, які тільки є окуповані Москвою; другі, як наприклад ка
занські татари (Ідель-урал), тільки розпочинають свою боротьбу за свою 
незалежність.

Але більше розвинені політично нарош допоможуть иншим в їхніх 
стремліннях, які їм так зрозумілі.

Ми йе маємо жадного нахилу до панування, до імперіяліз’му, і свої 
східні інтереси маємо полагодити з нашими ближчими і дальшими східніми 
сусідами, як рівний з рівним, як вільний з вільн ім.
12



В и с н о в к и .

Тяжкі і складні завдання стоять перед урядом У HP. І для того потріб
ний великий такт. Висловлюючи волю українського народу, уряд повинен 
застерігатися від всього, що в майбутньому могло б зв’язати цю його волю. 
Для того уряд стоїть на суто демократичних засадах. Він зберігає ті форми 
державні і прапори, які він виніс з України. Готуючи ріжні проектна 
що-до майбутнього життя на вільній Україні, уряд нічого не сподівається 
нав’язувати Україні . Прагнучи до повороту на Україну, уряд не дума, 
все і вся касувати і повертати все до того, що ми покинули на Україні- 
Крім большевик! в за ці десять років ді лало і саме життя і треба уважно пе
ресівати те, що треба скасувати і що залишати.

Уряд мусить в переходовий час організувати реальну тверду владу, 
яка покладе перші основи правного порядку на Україні.

Тяжкі часи ми переживаємо , але мусимо твердо вірити в-свою перемо
гу. Як не як, а за ці 12 років ми придбали морально не мало: ми стали 
справді нацією, свідомою своєї мети і з нами тепер ніхто не зможе не раху
ватися, бо кожний тверезий політик розуміє, що за нами майбутнє.

Перед нами приклад чехів. Чи не так само колись працював «Чеський 
Національний Комітет», прообраз майбутнього уряду чехословацького? 
Чи не ту саму працю проробляємо ми, яку колись для свого народу за кор
доном виконали Масарик- і Бенеш? їх девізом був девіз Яна Ґуса: «Правда 
переможе». І їх правда перемогла.

Віримо і ми в те, що й наша правда, правда українська, теж переможе.
* **

По докладі відбулися дискусії. Др. Клунний з виглядом людини, що 
впіймала докладчика на гарячому вчинку, накинувся на нього за те, що 
«вони там по чужих державах конферують з якім Ьсьполітйчними діячами, 
з представниками якіхось урядів, з ’єднують для України якїхось прихиль
ників замісць об’єднати «тут» розбиту на ворожі табори українську емі- 
ґрацію; вони випускають якісь брошюрки, вроді відповіді Нансену,якісь 
бюлетені раз на тиждень, подають якісь меморандуми двічі на рік, якісь 
інформації замісць видати одну велику книжку про Україну, яку мусили 
скласти кожен з своєї спеціяльности професори трьох високих україн
ських шкіл в Ч.С.Р., що нічого не роблять» і т. и.

Далі виступив Л. Клименко. Його демаґоґично-мітинґового характеру 
промова примусила голову зборів проф. К. Мацієвича прохати триматися 
більш спокійного академичного тону. Він напосідався на докладчика за те, 
що, мовляв, бачите,добрі люде, вони все про Україну таУкраїну, усе виз
волять її хочуть з-під московських червоних окупантів,а про Польщу та Ру
мунію нічічірк, що там діється — вони й не бачуть і т. и. і в тому ж роді 
й тоні. Частині авдиторії, правда дуже незначній, виступ, очевидно, по
добався, і вона підігріла оратора оплесками.

Докладчик, відповідаючи коротко першому опонентові, цілком пого
дився з ним, іцо об’єднання місцевого українського громадянства дуже 
потрібно, але цим мусять занятися тутешні люде; що-ж до великої книги 
про Україну, яку мусять скласти тутешні професори-спеціялісти, то це 
теж, ясно, дуже добра й необхідна річ, але з таким зауваженням опонент 
звернутися мусить до відповідних кол.

Другому "промовцю докладчик відповідав з надзвичайною гідністю 
й піднесенням. Він підкреслив, що як уповноважений представник Україн
ської Народньої Республіки, як член уряду УНР, він веде відповідну ак
цію, добиваючись здійснення тих завдань, які стоять перед УНР. Уряд 
УНР є на еміграції, і йому з цим трудним становищем треба рахуватися 
Українські меншості, як в Польщі, так і в Румунії та Ч. С. Р. 
мають свої організації, партії, парламент, мають більш-менш 
свобідну пресу, мають свої великі народні українські маси, що 
компактно сидять на своїй землі, мають порівнюючи всі легаль
ні шляхи до боротьби за свої права, які можуть обстоювати і у
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Це був останній день праці старої 
Президії, яка на цих зборах дава
ла річний звіт свого керування 
справами Громади і передавала 
свої обов’язки тим, кого збори 
оберуть далі.

Зборами головував полк. Ци- 
бульський, заступником був п. 
Скрипаль і секретарем -— п. Пол
тавченко. Ревізійна комісія, що 
перед тим провірила канцелярію 
Ради і грошевий стан Громади 
доклала загальним зборам, що 
все в порядку. При виборах до 
нової президії обібрано: головою 
Ради — п. Романюка, членами п. 
п. ІДибульського, Мищенка, Пол- 
тавченка і Дементюка, які згідно 
з статутом розподілили між собою 
свої ролі так — заступником п. 
Полтавченко, секретарем — п.

Цибульський, скарбником —- п 
Дементюк і радником — п. Мищен
ко. До Ревізійної Комісії обрано 
головою п. Скрипаля і членами п. 
п. Зуба, Прокопова і Крещанів- 
ського. Незалежний.

В К а н а д і
■— В и с т а в к а  у к р а ї н 

с ь к о г о  н а р о д н ь о г о  
м и с т е ц т в а  в С а с к а т у -  
н і. Централя Союзу Українок 
Канади уряджує виставку ук
раїнського народнього мистецтва 
в часі з ’їзду Союзу Українок Ка
нади, який відбудеться в літну. 
Централя просить всі відділи спри
чинитися до успіху виставки по 
своїй можливості і збірати ріжні 
українські ручні праці. («Укр. 
Голос», ч. 12 з 19. III).

Зм іст.
— На Великдень, 20 квітня 1930 року в Парижі — ст. 1. — Д а в 

н і й .  Літературні спостереження. XVI — ст. 3. — М. Л и т в и ц ь к -  
к и й. По шляху до соборности — ст. 9. — 6 . Ґ л о в і н с ь к и й. 
Перспективи кінця — ст. 12. — Ст. С і р о п о л к о .  Читач на Сов. 
Україні — ст. 17. — І. З а т а ш а н с ь к и й .  — 3 українського мистець
кого життя у Парижі — ст. 20. — С. П е к а р ч у к. Мій приїзд на Со
ловки — ст. 22. —- Справа «Спілки Визволення України» :— ст. 26. — Чер
воний терор на Україні — ст. 29. —- Демонстрація українців в Америці.
— ст. 31. — O b s e r v a t o r .  З міжнароднього життя — ст. 33. — З 
широкого світу — ст. 36. — Х р о н і к а :  3 Великої України — ст. 38.
— З укр. життя — ст. 40І— Газетні звістки — ст. 40. — 3 життя укр. емі- 
ґрації: У Франції -т- ст. 41. — В Польщі.— ст. 43. — В Чехії — ст. 44.
— В Румунії — ст. 44. — В Туреччині — ст. 44. — В Болгарії — ст. 45. — 
В Канаді — ст. 46.

Заклик
В Ліоні захворів на сухоти старшина української армії пор. Кушнір. 

Він увесь час працював, а зараз перебуває в шпиталю. Є змога відправити 
його до санаторії і тим врятувати йому життя.

Вже кільки місяців лежить в шпиталю хворий на сухоти сотн. С. 
Він працює в ліжку, малює образи та портрети укр. історичних діячів. 
Продає їх по 10 фр.

Бунчужний Фолушняк вже кільки місяців хворий на сухоти й не може 
працювати. Бідує страшенно.

Багато є инших хворих.
Звертаюся до всіх членів Т-ва б. Вояків Армії УНР і громадян допо

могти товаришам по зброї і громадянам в тяжкий мент їхнього життя.
Настають Свята Великодні. Не забувайте своїх братів в цей день, що 

чекають на Вашу допомогу. Поможіть' укр. воякам, що загубили своє здо
ров’я в боротьбі за волю України.

Замісць поштових витрат на поздоровлення — вношу — 25 фр. 
Пожертви надсилати на ім’я скарбника Т-ва: Mr. Rudicev , 15, Rue 

de la Sante (11, Square du Port Royal). Paris 13..
Ґ e H .-x  op . О. У д о в и ч е н к о.

15 квітня 1930 року.
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К Н И Г А Р Н Я  «ТРИ ЗУ Б»
Має на складі:
1. Брошюри видання Головної Еміграційної Ради: «Перша конферен 

дія української еміґрації« і «Завдання еміграції». — фр. І.
2. Збірник «За Державність» — фр. 15.
3. «Гуртуймося» неперіодичний журнал за січень ■— фр. 5.
4. проф. І. Огієнко. «Українська Культура». — фр. 20.
5. проф. Кордуба. «Ґеоґрафичний Атлас». — фр. 20.
Великий вибір підручників, книжок красного письменства, листівок, 

портретів, вишивок і т. и.

Президія Головної Еміґраційної Ради з нагоди Великодніх 
Свят вітає всіх членів Головної Ради та засилає найліпші поба
жання цілій організованій Еміграції,

Генеральна Рада Союзу Українських Емігрантських Органі
зацій у Франції вітає з Великодніми Святами всіх членів. Союзу.

М истецьке Товариство ІІІал етськ ої Громади  
ви ставить  у  П ар и ж і

в суботу 3-го травня с. р.  о 8 год. вечора в
Conservatoire Renee Maubel 4, Rue de 1’Orient, Paris 18 (metro-Blanche,

Nord-Sud — Abbesses)

Степовий гість“
? 7

Драма на 5 дій Б. Грінченка, з часів Б. Хмельницького.
Х о р  в и к о н а є  —- в народній сцені думу про «Почаївську

Божу Матір».
Оркестр «Фамос» в антрактах гратиме українські мелодії. 

Р е ж и с у р а  п. Т.  М а с л ю к а .

Квитки з 15 квітня діставати: в Бібліотеці ім. С. Петлюри,
15, Rue de la Santa (11, Square du Port-Royal),

1 в «Тризубі» 42, Rue Denfert Rochereau. Paris.
В день вистави в театрі з 7-ої год. вечора.

Ціни квитків: фр. 20, 15, 12, 10, 8, 6 і 5. 80 відс. квитків дешевих.
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М іж ор ган ізац ій н и й  К ом ітет  для вш ан ув ан н я  
пам 'яти С. П етл ю р и  д р у к у є  в П р а з і зб ір н и к  

паміяти С им она П етл ю р и
Зміст Збірника такий:

1. Від Міжорґанізаційного Комітету передмова.
2. М. Славінський. «Симон Петлюра».
3. І. Мазепа. «Творена Держава» (Боротьба р. 1919). ' 1
4. П. Феденко. «Повстання Нації».
5. В. Прохода. «Вождь та військо».
6. М. Добриловський. «З історії господарської політики незалежної 

України (1919-1920).»
7. О. Шульгин. «Закордонна політика У.Н.Р.»
8. С. Сірополко. «Освітня політика на Україні».
9. О. Бочковський. «З історії чесько-українських відносин».

10. В. Королів-Старий. «З моїх споминів про С. Петлюру». %
11. Ф. Щербина. «С. Петлюра на Кубані».
12. К. Мацієвич. «На земській роботі».
13. В. Прокопович. «Остання подорож».
14. І. Гаврилюк. «Перший військовий з ’їзд».
15. «Листки із споминів» В. Кедровського, Г. Порохівського, В. Куща, 

В. Синклера.
16. А. Яковлів. «Парижська трагедія».

До Збірника додається портрет С. Петлюри фот, Губчевського та 16 
світлин. Розмір Збірника 16-17 аркушів друку.

Збірник вийде з друку в травні б. р. на день 4-ої річниці смерти 
С. Петлюри.

Українське громадянство запрошується активно підтримати ви
дання ЗБІРНИКА попередньою передплатою.

Ціна Збірника в передплаті за один примір з пересилкою: в Чехо- 
словаччині — ЗО корон, для инших країн —• 1 амер. долар. — Після 
виходу ЗБІРНИКА продажна ціна буде збільшена вдвоє.

Передплата приймається:
В Чехословаччині: Prof. A. Jakovliv, 14, U Riegrovych sadu, Praha XII.  
У Франції: 42, Rue Denfert-Ro.chereau, Paris V., «Le Trident».
В Румунії: D. Gerodot, Delia Veche, 7, Bucuresti.
В Польщі: Ukrainski Zentralny Komitet, Podwale, 16, Warszawa.
В Канаді: General W. de Sikevych, 512, Bannerman Ave, Winnipeg. 
Man. Canada.
Адреси для передплати в инших країнах будуть подані додатково. 

Прага, Чехословаччина.
Управа Міжорганізаційного Комітету для вшанування пам’яти

С. П е т л ю р и .

Редагує —Комітет. Адміністратор : Іл. Коеснко.
Le Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція  ї  адміністрація: 42 , rue Denf ert-Rochereau, Paris(V)
Tel. Danton 80-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», chfeque postal 898.50, Paris.
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Число 1'8 (226) рік вид. VI. 4 травня 1930 р. Ціна 2 Фр. (Prix  З  fr.)

Париж , неділя, 4 травня 1930 року.

Суд скінчився. Процес «Спілки Визволення України» безперечно 
займе своє місце в історії неперестанної боротьби нашого народу за виз
волення і власну державність. Про ті питання, що він їх поставив, про '  
ріжні сторони життя і праці українських державників і патріотів 
там,про обставини,в яких вони проходили й проходять, нам доведеться 
ще докладнішеговорити,коли ми робитимемо висновки з усього того ма- 
теріялу,який торкається підготування й перебігу процесу і який дійшов 
до нас.

Нижче містимо вирок московських суддів. І сьогодня спиняємося 
тільки на ньому.

Посилаючися на «міць політичну й госггодарчурадянськоїреспублі- 
ки», прикриваючися «каяттям» обвинувачених, «суд визнав за можливе 
не застосовувати найвищої міри соціяльного захисту — рострілу», 
і замінив його на в’язницю.

В основі тієї «милосерднооти» і «лагіДности» присуду лежить по
гано прихований розрахунок пануючої партії, Москви. їй впрост не 
вигідно було сьогодня загострювати привселюдною стратою кращих 
людей нашої землі ту ненависть, яку викликає до себе чужа влада у на
селення України. Кати, які так звикли до крови, маючи перед очима 
все, що діється на українському селі, не посміли сьогодня пролити но
вої крови. І , виявляючи оту «м’яі кість» та «лаі ідність», вощ ^ Щли, що 
роблять: не входило в розрахунки окупантів, ;засуджуючи звинуваче
них прилюдно на-смерть, творити нових святих та героїв. *

Вони не повторили цього разу паризької помилки. Адже з самого 
перебігу процесу ми знаємо, як смерть Симона Петлюри від руки мос-
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:ковського агента відбилася на Україні, вкривши його ім’я, ім’я?; 
вождя й ,борця за волю рідного краю,ореолом несмертельним національ- і 

іНого героя. ,
. Вони не повторили цього разу паризької помилки . Тим паче , що . 

«лагідний» вирок, який засуджує обвинувачених на повільне конання 
в страшних ц’йзницях Совітських, гірше для них од видимої смерти.

Всьому світові відомі ті умови жахливі,в яких тисячами гинуть бідо
лашні в ’язні окупаційного режиму: у ГПУ є багато способів нишком 
довести до кінця людей, що потрапили до його пазурів, довести їх до то
го кінця, якого не посміли заподіяти прилюдно кати.

Обвинувачених на довгі роки, чи може на завжди, вискреслено з 
реестра живих. ҐПУ святкує сьогоднятееремогу, отримуючи захоплені ■ 
привітання та принижені адреси за свою «роботу» од вірнопідданих.

Організатори процесу вдають, —- звісно, про око людське, — що 
заховавши глибоко в льохах чека кільки десятків українських патріо
тів, вони тим самим знищили смертельну загрозу, яка де-далі ближчою 
стає їх станові посідання на Україні. Вони вдають, що тою штучною 
інсценізацією в харьківській опері,яку впорядили московські режисери, 
їм пощастило раз на завжди звести з .світу найбільшу й найстрашнішу 
небезпеку — ідею української державносте, завдати смертельного вда
ру всім її носіям і борцям за неї. «Більшовик України» ч. 5-6 в статті 
«Українська контр-революція перед пролетарським судом» пише:' 
В процесі СВУ український пролетарський суд розглядає справу не 

лише про контр-революційні покидьки петлюрівщини, а судить в істо
ричній ретроспекції весь український націоналізм, націоналістичні 
партії, їхню зрадницьку політику, їхні негідні ідеї буржуазної самос
тійносте, незалежносте України» А «Пролетарська Правда» (ч. 92 
з 21 квітня), підбиваючи підсумки процесові, так кінчає свою передо- 
вицю: «Вирок найвищого суду—це вирок мілійонів будівників нової 
соціялістичної України цілому таборові української контр-революції».

Та ота українська контр-революція, ота українська еміграція, про 
якої смерть, їм таку бажану, не'раз уже оповіщали на цілий світ мос
ковські володарі, ота контр-революція, ота еміграція,— живі й діяль
н і. І саме харьківський присуд накладає на неї обов’язок подвоїти, 
потроїти свої зусилля, скеровані на визволення рідного краю та відно
влення її Державносте.

В одповідь на нову хвилю червоного терору, що її жертвами впали 
наші кращі люде там, усі живі, активні елементи української емі
грації, організовані і об’єднані навколо уряду УНР, повинні виявити 
максимум дисциплінованосте,енергії, активности.
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Творімо монумент С. Петлюрі в Парижі.

П р о ц ес  «Спілки В и зв о л ен н я  У країни».

Процес закінчився. Першим з обвинувачення з промовою виступав 
«громадський обвинувач» Любченко. Далі9.ІУ промовляли теж «гро
мадські обвинувачі» письменник Слісаренко та акад. Соколовський. А

Сергій бфремов за молодих літ.

Не зважаючи на всі удари-, на всі втрати, яких ми зазнали, і які Ще 
на нас чекають, твердо й непохитно йдемо й йтимемо нашим шляхом, 
шляхом праці і боротьби за самостійність України.



Оріііі Єфрсмоп під час процесу. (З «ІІроа. Правди»).

за ними «представник державного обвинувачення, заступник наркомюс- 
тиції і Генерального прокурора республіки» —• Михайлик. 10. IV. 
— заступник прокурору Найвищого Суду —• Ахматов і прокурор нар* 
комюсту Якимищин. 10 і II. IV. Київський окружний прокурор Бист- 
рюков. Далі почалися промови оборонців: 12 — Ратнер і Пухтинський, 
13-го Віденський і Ґродзінський, Ривлін, Ковалівська. 14-го- • По
тапов, Виноградський, .Волкомирський, Вознесенський. А за ними — 
Іделєвич, Юровицький, Шац і Обуховський.

Про характер і систему виступів оборонців, про те, як вони розу
міють інтереси тих, кого обороняють, про саме завдання оборони, мо
жуть свідчити один-два уривки, що їх взято з їхніх промов.Беремо, на
приклад, «Прол. Правду» ч. 88 з 17 квітня, — промову Віденського.

«Оборона в цій справі, — почав свою промову тов. Віденський, — 
опинилася гв становищі оборонців фортеці, яка здала себе з ттершого 
штурму, викинувши білий прапор ще до першого грізного випалу з 
прокурорської батареї. Фортеця здалася давно. І ми, оброняючи людей, 
які,засіли колись давно за її грізні форти й бастіони,,в той.же час допо
магаємо ворожій артилерії звести до кінця цю фортецю, зруйнувати її
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Володимир Чехівський під чає процесу. (З «Ирол. Правди»).

до фундаменту, щоб бачити, яким класовим цементом скріплено її' 
цеглини.

«Підсудні засуджені власним зізнанням, власним каяттям, всією 
залізною закономірністю історичних подій. У цій площині у нас нема 
ніяких суперечок з обвинуваченням.

«Далі тов. Віденський підкреслює, що самообмеження оборони не 
є чимось накинутим або проказаним зовні. «Це самообмеження, — ка
же він, —  є владна вимога голосу нашого громадського сумління. 
Це є перевага наших громадських принціпів над маленькими завданнями 
професіоналістів. Коли за кордоном говоритимуть, що оборона в Цій 
справі — тільки'рупор влади, то ми наперед їм відповідаємо — це не
правильно. Ми в цій справі цілком вільні оборонці цих людей, але ра
зом з тим, ми, як громадяне,Осуджуємо контр-революцію, і коли ми є- 
рупори, то є рупори радянської оуопільности, органічною частиною 
якої є радянська адвокатура».

А ось початок промови оборонця Нивліна.
«Хто сидить на лаві підсудних? — запитує оборонець. «Вороги» — 

'кажуть обвинувачі, «вороги» —• повторює прокуратура, «вороги» —
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кажемо й ми, бо як инакшё"назф^[дщей,,що поставили собі за мету 
повалити радянську владу»:

Наведені уривки являються характерними для цілої системи 
всієї оборони. В останній реплиці оборони, іменем її усієї одповідаю- 
чи прокуророві тов. Ривлін заявляє: • «кожен оборонець заявляв на 
початку своєї промови, що ніяких політичних Лринціпових розхож- 
день між прокуратурою і обороною в цій справГнема і не може бути» 
(»Ком». ч. 108 з 19. ІУ. Ростріл оригіналу).

У «оборони» — «нема ніяких суперечок з обвинуваченням»; вона' 
одверто заявляє, що вона «рупор радянської суспільности», що для неї 
обвинувачені — «вороги». Далі йти в одвертому цинізмі тієї коміедії, 
що зветься совітським судом, уже нікуди.

16-го і 17-го останні слова підсудних. А далі суд іде на нараду. 
Ось як про це пишеться в «ПрОл. Правді» (ч. 89 з 18. IV).

«О 2 год. ЗО хв. дня (17 квітня) голова суду тов. Приходько оголо
сив: «Останні слова всіх підсудних вислухано. Суд іде на нараду, щоб 
скласти вирок». • ;; ,

Нарада та затяглася аж на дві добі! Видко «Найвищий Суд Респуб
ліки» сам незважувався скласти вироку, і йому довелося ще раз удава
тися за вказівками до московського, ҐПУ: а на це-ж треба часу. «Прол. 
Пр». ч. 91 з 20 квітня„ наводючи присуд, подає, що його ухвалено 19 
квітня «в 11 год. ЗО хв. уночі п і с л я  н а р а д и ,  що  т р и в а л а  
п о-н а д 2 д о б і » .  Вже один цей факт, оця «Двохдобова нарада» 
суду одхиляє лаштунки, що за ними1 провадиться совітська юстиція. 
Всього вироку цілком в тих газетах,щоми маємо ще не наведено. Подає
мо те, що знаходимо у вище зазначеному числі «Прол. Правди».

З огляду «на політичнуй господарську міць радянської республіки», 
на яку посилалася прокуратура, та «на каяття» обвинувачених, суд 
«визнав за можливе не застосовувати найвищої міри соціяльного захис
ту — рострілу» і засудив:

Сергія.Єфремова —■ позбавити волі з суворою ізоляцією на 10 років 
і з поразкою в правах на 5 років.

Володимира Чехівського — позбавити волі з суворою ізоляцією 
на 10 років і з поразкою в правах на 5 років.

Дурдуківського — позбавити волі з суворою ізоляцією на 8 років, 
з поразкою в правах на 3 роки.

Гермайзе — позбавити волі з суворою ізоляцією на 5 років, з 
поразкою в правах на 2 роки.

Ніковського — позбавити волі з суворою ізоляцією на 10 років, з 
поразкою в правах на 5 років.

Старицьку-Черняхівську '— позбавити волі з суворою ізоляцією 
на 5 років, з поразкою в правах на 3 роки.

Гребенецького — позбавити волі на 5 років з суворою ізоляцією 
із поразкою в правах на 2 роки.

Черняхівського — позбавити волі з суворою ізоляцією на 5 років 
і з поразкою в правах на 2 роки.
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Ганцова —позбавити волі з суворою ізоляцією на 8 років і з пораз
кою в правах на 3 роки.

Павлушкова —■ позбавити волі з суворою ізоляцією на 10 років і з 
поразкою в правах на 3 роки.

Матушевського — на 5 років позбавлення волі з суворою ізоляцією, 
без поразки в правах.

Заліського — позбавити волі з суворою ізоляцією на 5 років і з 
поразкою в правах на 2 роки.

Іваницю — позбавити волі з суворою ізоляцією на 6 років і з по
разкою р правах на 3 роки.

Марґуліса —- позбавити волі на 3 роки з суворою ізоляцією, без 
поразки в правах.

Голоскевича — позбавити волі на 5 років з суворою-ізоляцією, з 
поразкою в правах на 2 роки.

Холодного —- позбавити волі з суворою ізоляцією на 8 років,з по
разкою зв правах на 3 роки.

Дубровського—-на позбавлення волі з суворою ізоляцією на 3 ро
ки, без поразки в правах.

Барбара, Удовенка й.Підгаєцького — кожного до позбавлення волі ■ 
з суворою ізоляцією на 8 років і з поразкою-в правах на 3 роки.

Болозовича — до позбавлення волі з суворою ізоляцією та з по
разкою в правах на 2 роки.

Ботвинівського — до суворої ізоляції на 3 роки,з поразкою в пра
вах на 2 роки.

Чехівського М. — до суворої ізоляції на 3 роки,з поразкою в пра
вах на 2 роки.

Єфремова Петра — до суворої ізоляції на 5 років,з поразкою в пра
вах на 2 роки.

Товкача — на 5 років суворої ізоляції, з поразкою в правах на 2 
роки.

Близнюка — на 6 років суворої ізоляції, з поразкою в правах-на З 
роки.

Отаманівського — до суворої ізоляції на.5 років, з поразкою в пра
вах на 2 роки.

Слабченка М. — на позбавлення волі з суворою ізоляцією на 6 ро
ків, з поразкою в правах на 2 роки.

Слабченка Т. — на 3 роки суворої ізоляції, без поразки в правах.
Підсудних КуДрицького, Кривенюка, Туркала, Івченка, Трезвин- 

ського, Токаревську, Лагуту, БіДнову і Шила—-засуджено умовно і 
звільнено з-під варти.

«Що-до решти підсудних,визнаючи їхнє перебування на Україні за 
небезпечне,суД ухвалив вислати їх на певний строк за межі України.

«Читання вироку закінчили пізно вночі. Його вкрила оплесками 
переповнена саля».

В річницю смерти С. Петлюри — 25 травин згадайте, що в Парижі 
створено Бібліотеку його імеии.
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«Княжі часи».

О. Олесь. Накладом Вид-ва «Неділя». Львів. 1930. іу їст о р .

Нарешті українське громадянство Діждалося видання історії 
України з-під пера О.Олеся, який, як це було відомо,вже десять років 
тому склав у віршах історію України за княжих часів.

Перед духовим зором читача встають тут, як живі, образи наших 
князів, тогочасна природа України, життя й побут наших предків.

В своїй історії поет розповідає:

«... як боролися 
Наші прадіди колись,
Як за щастя України 
Ріки крови розлились».

Оспівуючи наше минуле, Поет з особливою любов’ю зупиняється 
на тих князях наших, які служили ідеї будування й зміцнення україн
ської держави, і не жаліє гострих слів для осуду тих князів, що спри
чинилися до роскладу й занепаду української держави.

Однак поет не один раз підкреслює, що ідея української держав'но- 
сти не вмерла серед нашого народу і

«... доки красне сонце 
Ще світитиме очам,
Буде нас надія гріти,
Як зоря зоріти нам.
Доти нам зоріти буде,
Доки буде ніч у нас,
Доки гнівом не нап’ється 
Серце, сповнене образ».

Книжка «Княжі часи» Олеся перейнята закликом до читача — 
любити свій нарід не тільки словами, але й чином:

«Хто готов за край, за волю 
Скласти голову свою 
Той бував, і є, і буде 
Переможцем у бою».

Цей «горожанський» Мотив чудово переплітається Тут з ліричними 
малюнками,які так і просяться до наших шкільних Хрестоматій (напр. 
пісні «Дитинство Святослава», «Плач Ярославни»).

Кожний читач — дорослий і юнак—- з великою насолодою прочитає 
«Княжі часи» і не один уривок цієї'кнйїкки буде обраний для декламації 
на наших вечірках. Особливо улюбленою книжкою стануть «Княжі ча
си» для нашої молоді,,яка знайде.тут те, чого бракує в наших історич
них підручниках—  живий, образний опис нашого минулого та стимул 
до праці на служения Свому народові1.

Приходиться висловити лише жаль (як що не обурення) проти ви-
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давництва, що «Княжі часи» видано з надзвичайною неохайністю, май- 
же на кожній сторінці знаходимо помилки, при чому де-як і з них пору
шують розуміння тексту. Передмова М. Голубця, на мій погляд, не гар- 
монює своїм високим стилем з тою на диво простою формою, яку надао 
поет своєму прекрасному твору.

С.('.іронолко.
----- --------■» ■ ■ •

«У країна в м іж н а р о д н іх  зн оси н ах» .
( Л и с т  і з  П р а г и )

Доклад О. Шульгина на тему «Україна в міжнародніх зносинах», 
відбувся в Празі 4. IV. ц. р. в Студентському Домі й був улаштований 
Укр. Республікансько-Демократичним Клубом.

Очевидно, тема й імення докладчика зацікавили публіку й послухати 
цей доклад зібралася велика аудиторія, поверх 250 осіб.

Референт перш над усе зупинився на тому загальному заіитересовап- 
мо, яку зараз після консолідації Західньої Європи, викликають справи 
Сходу взагалі й українські справи зокрема.

З огляду на інтерес порушеної теми і та її освітлення наводимо голов
ніші моменти з промови О. Шульгина.

Е в р о п а  й С о в і т с ь к и й  Союз .
Можна з певністю сказати відношення Европи до большевицької влади 

круто змінилося. Коли ще не так давно можна було знайти оптимістів, 
що вірили в можливість <еволюції» совітської влади, в можливість дійсних 
дипломатичних і комерційних зносин з совітськими республіками, то тепер 
таких людей знайти духе тяжко, крім хіба самих комуністів.

На таку зміну вплинули Перш за все прикрі для большевиків інциденти, 
як от авантюра з Бесєдовським, як зникнення -Ген. Кутепова і т.д.Це фак
ти, які мали місце в світовій столиці і які так яскраво демонстрували, 
що таке большевики, не могли не справити колосального вражіння на все 
громадянство європейське. Але для зміни настроїв були і більш глибекі 
причини: це та пропаганда світової революції, підривання знутрі тих 
держав, з якими підтримують большевицькі дипломати уцім-то лагідні 
відносини. їх пропаганда в колоніях, особливо непокоїть європейські 
державі, і вже тепер всі розуміють, що Комінтерн це властиво м ністер- 
ство пропаганди совітського уряду. Нарешті світова опінія не могла но 
звернути уваги на ті події, які зайшли по всіх країнах совітського союзу,

Промовець зупиняється далі на справі 1) релігійних переслідувані», 
2) на колективізації і 3) на терорі. І раніше в совітському союзі мали 
місце ці явища і большевики мади так самоддеалом знищення релігії, 
індивідуальних господарств та переводили боротьбу з «буржуазією» т і 
«контр-революціею>.Ал2 ніколи з такою силою і брутальністю не пере.і - 
дили вони своєї політики і давно вже не реагувало населення тг.:; різко на 
вчинки большевицької влади, як тепер.

Політики і'дипломати Европи, ті, що недавно ще мали рожері мрії 
про Москву та економичні стосунки з нею, пророкують скорий кінець 
совітському пануванню.

Цікаво, як реагують на це росіяне за кордоном. З одного боку вони 
оживилися і люде, яких не чути було протягом кількох років, заговорили. 
Але навіть ті, що вважають себе соціялістами-революціонерами, як Ко
рейський та ин. розуміючи, що революція проти ервітів наближається, 
не хотять і бояться цієї революції, бо вони розуміють, що вона приводе 
до остаточного рсспаду колишньої російської імперії.

, а



П р о ц е с  в Х а р ь  нов і .
Промовець закликає до обережносте і утримується від жадних заклю- 

чень до скінчення процесу, але дві уваги все ж вважає можливим зробити.
На суді властиво справжнім підсудним зявляється не стільки члени 

СВУ, як уряд УНР і вся політична еміґрація. Саме нас всіх хотять вони 
скомпромітувати в очах населення. Чи це їм вдасться? Ніколи: вони 
ризикують досягнути протилежного результату; нарід ширше, ніж через 
будь — яку пропаіаиду довідається про те, що за нього дбають і стоїть 
на сторожі його національних інтересів уряд УНР. Отже цей процес 
перш за все показує, оскільки прикрим є для большевиків самий факт 
існування цього уряду і діяльність політичної еміґрації.

По-друге, на цьому процесі як не можна ясніше виявляється, що 
ширша політична праця, навіть чисто підготовчою характеру,є неможлива 
нині на самій Україні. Ця праця мусить бути пророблена закордоном. 
Чим більше абсолютна та деспотична є влада в країні, тім більші вимоги 
ставляться до тих, що опинилися н? волі, себ-то на чужині,і в першу чергу 
до уряду УНР.

П р а в  не  с т а н о в и щ е  У к р а ї н и .

Яке ж зараз має правне становище Україна?
Українська Народня Республіка була проголошена, орґанізована і 

ніколи, не дивлячися на всі події, не припиняла свого існування. Україн
ська Народня Республіка Існувало, існує і буде існувати.

І,а force n ’ajoute rien au droit, як сказав Руссо. Сила не творить права. 
Наша земля окупована, але цей неправний факт не нищить ні в якому 
разі попередніх суто правних, законних фактів. Так само, як при нормаль
них умовах, коли сусід заоре вашу ниву, вона від того не робиться його, 
а належить вам, так і Україна від того, що землю нашу заорали, посіли 
червоні окупанти, не перестає бути Українською Народньою Республі
кою.

Далі промовець докладно зупиняється на актах проголошення Україн
ської Народньої Республіки Центральною Радою, яка виявила суверенну 
волю українського народу. Вибори до установчих зборів і до земств 
перевірили ще раз,що делєґати ті,що належали до Центральної Ради,дійсно 
виявляли народню волю. Одначе, додає п. Шульгин, одного проголо
шення не досить і потрібні ще акти визнання нової держави другими. 
Отже промовець нагадує, що Україна була визнана: Францією, Англією, 
Німеччиною, Австрією, Угорщиною Болгарією, Туреччиною, Фінлян
дією, Естонією, Латвією, Литвою, Польщею, Грузією, Північним Кавка
зом, Азербайджаном, Арґентиною. Нарешті сама червона Москва визнала 
Україну перш ніж напасти на неї. Згадує також промовець про те, що 
Україна ставила свою кандидатуру на члена Ліґи Націй, і що її канди
датура перейшла через усі інстанції Ліґи Націй. Це показує, що хоч 
Ліґа Націй і одклала прийняття України (якіде-яких инших держав), 
одначе вона трактувала її як державу. Україна також посилала свої делє- 
ґації на всі важніші конференції міжнародні, мала свої дипломатичні 
місії майже по всіх державах світу і паспорти УНР визнавалися всіма 
державами. Навіть большевицькі окупанти не зважилися знищити при
наймні юридично української республіки, перетворюючи її на «совітську 
с о ц і а л і с т и ч н у  республіку»; вони до 1923 року вважають її зовсім неза
лежною: совітська Україна мала своє дипломатичне представництво за 
кордоном і підписувала окремо міжнародні трактати (Ризький мир з 
Польщею в 1921 р., з Німеччиною в 1922 р., тоді ж з Туреччиною). В 1923 
році утворюється союз совітських соціялістичних республік, головною 
частиною якого є російська сов . федеративна республіка, а другою по 
значінню є Україна. Вона так само, як Біла Русь, Закавказька конфе
дерація і три Туркестанські республіки юридично залишається незалеж
ною державою і зв’язок її з Москвою і з другими совітськими республі-
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нами (принаймні юридично) має не внутрішнє державний, а міжнародній 
характер.

З н а ч і н н я  у р я д у  УНР.

Коли УНР існує, коли большевицька московська влада тільки оку- 
повала її територію, то мусить бути принаймні символ цієї державности: 
її державний центр, її законний уряд. Коли б його не було, його треба 
було б вигадати. Уряд наш має правоприємність од податків проголо
шення нашої державности. Сама траґична смерть Головного Отамана Симо
на Петлюри не порвала цю нитку і завдяки існуванню закону 12 листопаду 
1920 року Голова Директорії на той час Андрій Лівицький міг заступити 
покійного.

Крім правного моменту в цих тяжких обставинах, уряд, щоб мати 
авторитет, мусить бути чинним. І на щастя він і є, в межах можли
вого, активний, чинний і через це може він мати такий авторитет на Укра
їні,що з його впливом мусять вести вороги уперту боротьбу, як це показує 
Харьківський процес. Він має через це авторитет у величезної більшосте 
нашої еміґрації. Він викликає повагу і довір’я до себе у чужоземних 
чинників, які не можуть не рахуватися з послідовністю і упертістю уряду 
в провадженню своєї лінії. Роки говорять за нас.,.

Н а ш а  з а к о р д о н н а  д і я л ь н і с т ь .
Для того, щоб виконати широкі завдання нашої міжнародньої полі

тики необхідно переводити систематичну роботу по зближенню як з офі
ційними, так особливо з громадськими чинниками ріжних держав і наро
дів, в яких ми можемо бути зацікавлені. Необхідний і особистий контакт 
і ділання шляхом друкованого слова. Промовець вказує на великі труд
нощі, які зустрічає українська пропаґанда. При сучасних умовах в укра
їнській дипломатичній роботі maximum зусиль дає minimum резуль
татів, але це не повинно нас зупиняти. Все ж за Україну тепер більше 
знають, як раніше і більше нею цікавляться, Зупиняючися на конкрет
них фактах, які доводять про певні наші успіхи і живий інтерес до нашої 
справи у міжнародніх чинників, промовець особливу вагу надає внесенню 
сенатором Копеляндом білю про визнання України Сполученими Шта- > 
тами. Далі зупиняється на перепітіях боротьби в Лізі Націй за наше • 
національне ім’я. Це не мусілб б бути чисто політичною работою: в основі 
це чисто еміґрантське питання, але з того моменту, коли д-р Нансен 
зробив свою заяву, що він «не допустить політики в свою гуманітарну 
роботу», питання справді стало політичним і навколо його утворилася 
атмосфера справжньої політичної боротьби.

Далі и. Шульгин оповідає про роботу Українського Товариства 
для Ліґи Націй, про значіння Унії, яка всі ці товариства об’єднує,і про 
свої виступи в імені Українського Товариства в Брюселю, де на його 
пропозицію було складено підкомісію в складі французького, італійсь
кого, польського і українського делегатів для обміркування питання про 
студіювання проблеми Сходу Европи.

П а  нЦе в р о п'а і У к р а ї и а.
'

Студіювання Сходу ставив промовець ще в Брюселю у зв’язку з 
ідеєю створення європейської конфедерації, за яку так багато говори
лося в Женеві під час останньої Асамблеї Ліґи Націй. І в цих промовах 
і в книжці ідеолога паневропейського руху, Графа Куденгове - Колержі, 
Европа кінчається Румунією та Польщею. Промовець рішуче заявляє, що 
Україна є так само зв’язана з Заходом. Коди дійсно, як це передбачає 
Куденгове, «російська федерація» зробить свій наступ на Европу, Украї 
на буде завжди з Европою і проти Росії. Нас в ’яжуть до Заходу і наш
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економичні, і історичні, і і політичні симпатії. Европа де-далі відхо
дить від великої війни, тим більше робиться справді солідарною 
між собою. Глибоко помиляються ті, що думають буцім-то зближуючися 
з Европою ми можемо обминути наші ближчі західні сусіди, з якими у 
нас можуть бути ті чи инші територіяльні порахунки. Ні, шукаючи 
зближення з Заходом, ми в першу чергу мусимо одверто і щиро порозу
мітися з Польщею, Румунією, Чехословаччиною та другими ближчими 
до нас народами, бо инакше ніколи не придбаємо ми громадської опіні'і 
великих західніх держав. Одна Німеччина трималася до тепер окремо, 
але вона знаходилася в обіймах СССР і до України стала, коли не ворожа, 
то індиферентна. Але тепер і Німеччина з одного боку розхолоджується 
до Росії, з другого ж боку після Локарно і прийняття плана Юнґа на
ближається до инших держав Заходу.

У к р а ї н а  і с х і д н і  п р о б л е м и .

Часом нам стараються нав’язати ту чи иншу назву, щоб опреділитй 
нашу закордонну політику, але є одно слово, яке все обіймає: ми - за
хідники.

Це одначе зовсім не значить, що ми за всяку ціну хочемо боротися 
з Москвою. Наші вороги хотять зробить з нас якесь джерело неспокою 
і військової небезпеки. Але це злісна помилка: ми нічого чужого не хо
чемо, ми бажаємо тільки створити свою незалежну державність. З того 
моменту, коли Росія визнає її і припинить свої претензії що - до інкор
порації України, ми готові встановити і з нашими північними сусідами 
доброзичливі міжнародні стосунки.

На жаль,знаючи російські настрої, не робім собі ілюзій, що таке поро
зуміння може настати в ближчому часі. І тим більше наближуємося ми до 
тих народів, які так само поневолені Москвою, як і ми.

Говорячи про наше зближення з Заходом, ми не забуваємо східніх 
проблем. Вже від року 1925 ми маємо офіційний союз з республіками Азер- 
бейджану, Грузії та Північного Кавказу. Не раз наш уряд на міжнароднім 
терені виступав поруч з нашими союзниками. Так само союзні відносини 
зв’язують нас з братньою нам Кубаню. Маємо ми добрі відносини і з пев
ними донськими елементами. В Дружніх стосунках знаходимося ми з крим
ськими татарськими патріотами,разом з якими маємо одстоювати Крим од 
всяких чужих претензій, встановлюючи на майбутнє як найтіснішу спів
працю України з Кримом, що так зв’язані між собою спільними інтересами. 
Маємо ми контакт і приязнь так само з Туркестаном і з другими народами, 
що прагнуть до відділення від Росії. .

В Парижі виходить вже більше трьох років «Прометей», орґан оборони 
інтересів Кавказу, України і Туркестану. У Варшаві існує клуб «Проме
тей», який об’єднує між собою всі поневолені народи Нарешті існує вже 
на чолі з проф. Р. Смаль-Стоцьким комітет по скликанню конґресу поне
волених народів. Цей конґрес має зібратися в Женеві і там прилюдно де
монструвати стремління всіх поневолених народів, які прагнуть до неза- 
лежносги і до мирного розрішення їх націонал .них проблем. Цей конґрес 
згідно з заявами орґанізаційного комітету, має складатися з великої кїль- 
кости народів,які не всі досягнули однакової стадії політичного розвитку. 
Одні, як наприклад Україна, Грузія і инші республіки Кавказу, вже мали 
свої держави, які тільки є окуповані Москзою; другі, як наприклад ка
занські татари (Ідель-урал), тільки розпочинають свою боротьбу за свою 
незалежність.

Але більше розвинені політично нар о ш допоможуть иншим в їхніх 
стремліннях, які їм так зрозумілі.

Ми не маємо жадного нахилу до панування, до імперіалізму, і свої 
східні інтереси маємо полагодити з нашими ближчими і дальшими східніми 
сусідами, як рівний з рівним, як вільний з вільн ім.
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В и с н о в к и .

Тяжкі і складні завдання стоять перед урядом УІ11‘. І для того погріб 
ний великий такт. Висловлюючи волю українського народу, уряд ияинікчі 
застерігатися від всього, іцо в майбутньому могло б зв’язати цю Попі яо.ію. 
Для того уряд стоїть на суто демократичних засадах. Вій зберігає ті форми 
державні і прапори, які він виніс з України. Готуючи ріжні проїж нг> 
що-до майбутнього життя на вільній Україні, уряд нічого не сподіиаєті,гн 
нав’язувати Україні . Прагнучи до повороту на Україну, уряд по думи, 
все і вся касувати і повертати все до того, що ми покинули на Україні' 
Крім большевиків за ці десять років ділало і саме життяітреба уважно по 
ресівати те, що треба скасувати і що залишати.

Уряд мусить в переходовий час організувати реальну тверду владу, 
яка покладе перші основи правного порядку на Україні.

Тяжкі часи ми переживаємо , але мусимо твердо вірити в-свою перемо
гу. Як не як, а за ці 12 років ми придбали морально не мало: ми стали 
справді нацією, свідомою своєї мети і з нами тепер ніхто іге зможе не раху
ватися, бо кожний тверезий політик розуміє, що за нами майбутнє.

Перед нами приклад чехів. Чи не так само колись працював «Чеський 
Національний Комітет», прообраз майбутнього уряду чехословацького? 
Чи не ту саму працю проробляємо ми, яку колись для свого народу за кор
доном виконали Масарик і Бенеш? їх девізом був девіз Яна Ґуса: «Правда 
переможе». І їх правда перемогла.

Віримо і ми в те, що й наша правда, правда українська, теж переможе.
* **

По докладі відбулися дискусії. Др. Клунний з виглядом людини, що 
впіймала; докладчика на гарячому вчинку, накинувся на нього за те, що 
«вони там по чужих державах конферують з якім осьполітйчними діячами, 
з представниками якіхось урядів, з ’єднують для України якіхось прихиль
ників замісць об’єднати «тут» розбиту на ворожі табори українську емі
грацію; вони випускають якісь брошюрки, вроді відповіді Нансену,якісь 
бюлетені раз на тиждень, подають якісь меморандуми двічі на рік, якісь 
інформації замісць видати одну велику книжку про Україну, яку мусили 
скласти кожен з своєї спеціяльности професори трьох високих україн
ських шкіл в Ч.С.Р., що нічого не роблять» і т. и.

Далі виступив Л. Клименко. Його демаґоґично-мітинґового характеру 
промова примусила голову зборів проф. К. Мацієвича прохати триматися 
більш спокійного академичного тону. Він напосідався на докладчика за те, 
що, мовляв, бачите,добрі люде, вони все про Україну та Україну, усе виз
волять її хочуть з-під московських червоних окупантів,а про Польщу та Ру
мунію нічічірк, що там діється — вони й не бачуть і т. и. і в тому ж роді 
й тоні. Частині авдиторії, правда дуже незначній, виступ, очевидно, по
добався, і вона підігріла оратора оплесками.

Докладчик, відповідаючи коротко першому опонентові, цілком пого
дився з ним, що об’єднання місцевого українського громадянства дуже 
потрібно, але цим мусять занятися тутешні люде; що-ж до великої книги 
про Україну, яку мусять скласти тутешні професори-спеціялісти, то цс 
теж, ясно, дуже добра й необхідна річ, але з таким зауваженням опонент 
звернутися мусить до відповідних кол.

Другому промовцю докладчик відповідав з надзвичайною гідністю 
й піднесенням. Він підкреслив, що як уповноважений представник Україн
ської Народньої Республіки, як член уряду УНР, він веде відповідну ак
цію, добиваючись здійснення тих завдань, які стоять перед УНР. Уряд 
УНР є на еміграції, і йому з цим трудним становищем треба рахуватися 
Українські меншості, як в Польщі, так і в Румунії та Ч. G. І’, 
мають свої організації, партії, парламент, мають більш-менш 
свобідну пресу, мають свої великі народні українські маси, що 
компактно сидять на своїй землі, мають порівнюючи всі легаль
ні шляхи до боротьби за свої права, які можуть обстоювати і у



собе дома, і на міжнародні,ому форумі.
А на Великій Україні нічого того нема. І сама вона навіть голосу не мо

же подати із-за кордону. Але ж при всьому тому він. О. Шульгин, в своїх 
і К стиках з міжнародніми чинниками завжди знімає голос і за них, за ці 
Щ меншості, посилаючись нате, що хоч він і є офіційно представником лише 

УНР, не моше, як українець, не захищати інтересів українських людей, 
деб вони не жили. Усі кривди й утиски українських меншостей, хоч 
часом відомості про них бувають і перебільшені, він сам бачив і 

І знає їх краще опонента і має сміливість правду про них говорити.
I Брехливість усіх спліток і наклепів на уряд УНР для чесних і
II незасліплених людей з кожним днем з ’ясовується все більше і полі- 
Р тичним галицьким діячам позиція уряду УНР стає все зрозуміліша.Отже,
1 опонент і його однодумці все намагаються бути більше роялістами, ніж

сам король.
Темпераментна, повна високої гідности, промова пана Шульгина вик

ликала бурю оплесків.
За пізнім часом, коли малося вже звільнити помешкання, дальші деба

ти (записано було ще 4 промовця) відкладено на другі збори.
• Z.

В день 25  травня зробімо пояшртву на монумент С. Петлюри — 
Бібліотеку його імени в Парижі.

М огила Г етьм ан а М азепи.

З приводу замітки у ч. 13 «Тризуба» можу повідомити Військове 
Товариство і редакцію «Тризуба» про” слідуюче:

У минулому році в м. Ґалаці відбувся медичний конґрес, на який 
поїхав і я, маючи на меті, головним чином, відшукати церкву й могилу 
гетьмана І. Мазепи та вклонитися останкам його.

Церкву я знайшов, бо її як і вулицю Мазепи, що проходить повз 
церкву, знає не тільки кожний візник, але й кояший мешканець Ґалацу. 
Оглядаючи церкву в середині я не надибав ніде на які-будь ознаки над
гробку і тоді звернувся до старої жінки, що продавала свічки і запитав 
її, де могила Мазепи. Вона відповила - «не тут, ходіть за мною». На под
вір’ю церкви, за кільки кроків перед головними дверима церкви, баба 
стала лицем до дверей перед ґанком і порогом її: «отут була могила Ма
зепи, отут, де я зараз стою і де бур’ян оцей росте, була давно давно мар
мурова, дошка, на якій щось не по румунськи написано, але ЗО років 
тому назад прийшов до Ґалацу російський пароплав і матроси з того па
роплаву під командою свого офіцера і з своїм попом прийшли, виконали 
з цього місця все що було під тою мармуровою дошкою,і забрали з собою 
до Росії. При тому були й румунський піп і люде. Коли роскопували мо
гилу, . стояла ось тут і добре це памятаю бо я при цій церкві служу З-за 
молодіх літ, а мені тепер 90 років». Дійсно, та жінка дуже стара, крім 
самого факту ганебної руйнації могили, вона вже нічого не може згадати. 
Роки вона теж плутає, бо факт крадіжу домовини Мазепи міг бути не ЗО 
р.оків тому, а 52 роки, в російсько-турецьку війну 1877 р.

З того часу не зосталося жадного сліду надгробку і місце могили 
бур’яном поросло.

Надзвичайно цікава архитектура самої церкви Мазепи. Збудована 
вона на горбку, біля берега Дунаю, звідти чудовий краєвид на Дунай 
і місто; стиль її - корабель, вона сама, досить величенька, навіть для того 
часу велика і 3-х поверхова. У 1-му поверсі трохи в землі - церква, дру
гий поверх уявляє собою цілу фортецю з амбразурами для гармат і муш
14



кетів. З цього поверху йде таємний хід під церкву, а звідти під землею 
хід йде до берега Дунаю. 3-ій поверх — дзвіниця. На жаль, ніде в Ґала- 
ці не можна було дістати світлини тієї Мазепиної церкви.

У мене не було часу попорпатся в архиві церковному, а піп молодий 
і нічого не знає. Просив я п. Дм. Геродота припоручити кому небудь а 
Ґалаці попитати попа, старих сусідів тієі церкви, пошукати в архиві, 
сфотографувати церкву і місце погребу. Незабаром, єдиний свідок того, 
як роскопували могилу і викрали труну Мазепи,помре,як що не померла, 
бо жінці було 90 років.

Українська історія мала двох визначних гетьманів і могили обох 
вороги не пошкодували. Останки першого розпорошили в Суботові, а 
другого лежать десь на дні не то Дунаю, не то моря. А вороги -— ніби 
то брати - поляки й росіяне.

Ґенерал-хорушкий д-р М. Галин.

--------------- ♦----------------

З  ж иття й політики.

— В с м у з і  х а о с у  й р у й н а ц і ї .  -— Р о з г у б л е 
н і с т ь  к е р у ю ч и х  с о в і т с ь к и х  ч и н н и к і в .  —’« Т в о р 
чі» С и л и  к о л е к т и в і з а ц і ї .  — Б е з  в и х о д у .

Станом повного хаосу, станом повної руїни характеризується сучасна 
ситуація на Україні, в першу чергу ситуація на українському селі. Те, 
що сталося на Україні, за останні шість-дев’ять місяців, не може бути 
названо инакше, як одною з найбільших революцій, які коли небудь пере
живала Україна в своїй сторії. Теперішні події не можуть йти в порівнян
ня з революцією 1905 року, ані навіть з революцією 1917-20 р. р. І та і дру
га революція при всіх тих змінах, які вони внесли в господарський і полі
тичний уклад країни лишили,незмінною і недоторканою ту основну базу, 
що на Ній на протязі століть розвивалося українське господарське життя 
селянське господарство. А на протязі останніх місяців ми являємося свід
ками Грандіозного експерименту переведеного за наказом з гори над ук
раїнським селянством, тою соціяльною Групою, перед радикальною пере
будовою якої спинялися не тільки заходи всіх до-сьогочасних урядів, але 
й хвилі революції. На протязі кількох місяців знищено коло двох третин 
індивідуальних селянських господарств, одібрано землю, забрано межі, 
усуспільнено інвентарі робочу худобу .Переведено всі ці заходи, як цс що 
далі все ясніше виявляється, шляхом гоЛЬго адміністрування, шляхом 
примусу при найменшій гоподарській підготовці,при найменшій можливо
сті замінити зруйноване селянське господарство чимсь иншим. На протязі 
цілої низки місяців всі зусилля всіх органів совітської влади і її адміністра 
тивного і військового апарату були скеровані у бік руйнації і це завдання, 
не зважаючи на весь опір селянства, совітська влада виконала блискуче. 
В результаті сталося те, що мусіло статися: країна опинилася в становищі 
повного хаосу.Хаосуі руйнації,перед розмірами яких з жахом перелякано 
спинилися самі іниціятори і автори усього дикого експерименту. Безрадпо 
і безпомічно, не знаючи,що робити, вони даремне шукають виходу з того 
блудного кола, в якому опинилися, видають суперечні Директиви і розпо
рядженню й ще далі збільшують утворений хаос. В його тумані зникає 
виразність контурів майбутнього. Доводиться обмежуватися реГістрацією 
окремих фактів і етапів сучасної ситуації, здержуючися од ставлення більш 
конкретних прогнозів що-до дальшого розвитку подій.

В свій час ми підкреслили, що «новий» курс що-до колхозів, оголошо 
ний статтею Сталіна викликав чимале замішання серед агентів совітської 
влади, які після виступу Сталіна,рішуче перестали розуміти, що від них 
хотять і що вони мають робити. В зв’язку з цим замішанням третього квіт..
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ня в совітській пресі з ’явилася нова стаття Сталіна і видано цілу низку 
нових розпоряджень, які мають виявити зміст «нового» курсу. Проте треба 
думати, що всі ці спроби в результаті можуть привести лише до утворення 
ще більшої плутанини, ще більшого хаосу. Стаття Сталіна має заголовок 
«Відповідь товаришам-колгоспникам» й уявляє відповідь союзного диктато
ра на ті листи, які одержав він з приводу своєї першої статті про колекти
візацію, листи, в яких більша половина їхніх авторів, як наївно зазначає 
Сталін, «забула надіслати адресу».Ці відповіді Сталіна на запитання кол
госпників, озброєні всією важкою артилерією ленінських цитат, жадної 
ясности в теперішні позиції партії не вносять. Сталін з одного боку визнає, 
що корінь помилок партії в селянському питанню лежить в неправильному 
підході до середняка, в припущенню насильства в галузі господарських сто
сунків з середняком; що помилки партії в колгоспному рухові полягають 
в порушенню принціпу добровільносте колгоспного будівництва, в недо
пустимому неврахований) господарських особливостей окремих районів, 
в змаганню випередити розвиток мас і декретувати їх рух; він розуміє, 
що «ці помилки ведуть прямою дорогою до розвинчування колгоспного 
руху, розладу з середняком, дезорганізації біднота, спантеличення наших 
лав, послаблення нашого соціалістичного будівництва, відновлення гли
тайства» («Ком», ч. 92 з 3. квітня)-Але з другого боку той же Сталін під
креслює, що про жадний відступ партії в справі колективізації не може 
бути й мови, що головна небезпека є права, що боротьба з куркулем, 
як класою, лишається ударним завданням партії, що вихід селян з колгос
пів є небажаним, що в СССР є ряд чудових комун, які заслуговують на те, 
щоб заохочувати і підтримувати їх. Ця неясність в позиціях диктатора веде 
за собою неясність в розпорядженнях центральних совітських установ, 
які виразно суперечать одна одній. З одного боку оголошено боротьбу з 
перекручуваннями в колєктивізаії, і подекуди занадто ретельним колєкта- 
візаторам роблять догани, а то навіть оддають під суд. ЦК КПбУ оголосив 
догану членам наркомзему України Качінському і Гаврилову, які видали 
зразковий статут союзу, що в ньому ЦК побачив перекручення лінії колек
тивізації.. Оголошено так само догану членові правління Укрколгоспцентру 
Марченкові, який надто гаряче взявся до усуспільнення курей. («Ком», 
ч. 88. з ЗО. III). А в Гайсині 18 керівників та відповідальних працівників 
району за перекручення лінії колективізації опинилися на лаві підсудних 
(«Ком», ч. 86 з 28. III), А з другого боку всім там селянам, які в результаті 
колективістичного «усердія» комуністичних головотяпів з примусу опини
лися в колгоспах, вихід, з них утруднюється і фактично робиться неможли
вим. В «Комуністі» (ч. 87 з 29. III). читаємо;урядова засівтрійка в зв’язку 
з запитами з місць ухвалила таку постанову: пояснити округам,що де поча
лася сівба, питання про окремий вихід з колгоспу й виділення усупільненої 
землі та реманенту має розв’язуватися лише по закінченню сівби. Є цілком 
зрозумілим, що примушення селян лишатися в колгоспах до закінчення 
сівби и унеможливлення для них перевести яровий засів самим в багатьох 
і багатьох випадках буде означати фактичну неможливість відновити влас
не господарство... Отже не диво, що совітська преса може реґіструвати 
випадки, з яких вона так радіє, коли селяне, що подали заяви про вихід з 
колгоспів, забірають їх назад. Поруч з цим примусовим задержанням в 
колгоспах примусово сколєктивізованих селян ЦК КПбУ випускає .2 
квітня постанову про надання членам колгоспів цілої низки податкових 
пільг, що ще виразніше підкреслюють всю ту умовність «добровільности 
вступу і. виходу з. колгоспів, яку ніби то прокламує «новий» курс. Наслід
ком всієї цієї суперечносте і неясности нових заходів совітської влади ,й 
утворилася ситуація, при якій реальний результат їх був лише один: 
дальше збільшення ферментації і опору на селі, що безпосереднє зв’язане 
з дезорґайізованістю, яка наступила нині серед нижчих совітських аіентів.

***
В свій час комуністи покладали багато надій на мобілізованих для пере

ведення колективізації робітників, вони мали забезпечити пролетарський 
провід в колективізації, вони мали вказати одсталому, дрібно-буржуазно,-



му селу ті нові шляхи, якими треба йти щоб осягнути ідеал с о ц іа л із м у ,. 
вказаний Леніним і Сталіним. Все нові відомості, які надходять про роботу 
цих мобілізованих робітників і про те відношення,яке існує до них на місцях , 
вказують, що ці надії завели цілком і вповні. Недавно робітниче-селянська 
інспекція закінчила обслідувати становище з використанням мобілізова
них робітників і при цьому виявилася ціла низка дуже цікавих фактів. В 
дуже багатьох випадках ці робітники не мають жадної допомоги від місце
вих орґанів, а часом місцеві орГани просто таки гальмують їх роботу. G 
на місцях тенденція використовувати мобілізованих не як організаторів 
колгоспів, а для ріжних техничних робот. Є випадки використання мобілі
зованих, як рахівників, канцеляристів, збірачів прострочених позик,на- 
родніх суддів, слюсарів і т. д. А на Шепетівщині присланих будівничих 
колективізації приділили просто до очищення гною із стаєнь та хлівів. 
Затримують мобілізованим виплату заробітньої платні, не дають їм ані 
приміщень, ні харчів. На Миколаївщині мобілізовані сплять по столах ріж- 
нйх установ. Так само на Луганщині . Є гипадки, коли мобіліовані приму
шені шукати ночівлі по сільрадах,а то й у міліції. А на Херсонщині в Голо- 
пристанському районі ґрупа дніпропетровських робітників протягом кіль
кох днів блукала по голій пристані і на решті їх приткнули десь у стайні. 
А що-до харчування, то справа доходить до того, що один робітник з Лу- 
ганщиНи пише, що його жінка була змушена ходити по селу і просити хлі
ба. («Ком», ч. 91 з 2. IV). Отже при таких умовах живуть і такий авторитет 
мають ті, що повинні переводити усупільнення сільського господарства. 
Яких результатів вони можуть осягнути особливо тепер, коли власне низо
вим' робітникам починають ніби забороняти перекручування партійної 
лінії, вирішити не трудно.

В кінці березня відбувся седмий всеукраїнський з ’їзд комнезамів —• 
тої соціяльної Групи, на яку поруч з пролєтаріятом має спіратися переве
дення колективізації. Не можна сказати, щоб він дав хоч які-небудь дані і 
докази, які б свідчили, що незаможне селянство має ті культурні сили і ту 
громадську зрілість, яка потрібна для переведення справи таких Грандіоз
них розмірів, якою є совітські проекти усуспільнення сільського госпо
дарства. З ’їзд був аранжований в звичайному стилі совітських з ’їздів й 
виглядав скоріше як мітинг, ніж, як ділова нарада. З промовами виступали 
всі совітські нотаблі — Петровський, Косьор, Затонський, Демченко, 
були численні привітання від ріжних установ, прийнята одноголосно низка 
традиційних резолюцій. У виступах делегатів, які не були надто численни
ми — очевидно делегати в присутності начальства виступати не дуже зва
жуються — не було нічого, щоби виділялося од звичайних совітських за
гальників. З окремих моментів в перебігу з ’їзду слід V одмітити. хіба лише 
справоздания Фесенка про роботу ЦКНС. Одзначимо кільки місць з цьо
го докладу, які характеризують культурну роботу і організаційну міць 
комнезамовських організацій. Докладчик зазначив: «суцільна колективі
зація значно збільшила вимоги бідноти до культурно-освітнього обслуго
вування. Тут нам пишатися нема чим. Ліквідація неписьменности членів 
КНС — у незадовільному стані. За весь 1929 рік навчилося грамоті тільки 
70.000 членів КНС. Добір до ВИШ-ів бідняцької молоді провадять неуваж
но... Політосвітня робота кількісно значно поширилася, але членство не
заможників у сельбудах має здебільшого формальний характер. На фронті 
керовництва у нас стан зовсім незадовільний. Плинність керівного складу 
КНС дуже велика і шкодить роботі. Ми маємо випадки коли за рік голови 
райкомнезацу змінювалися 4-6 разів. На Херсонщині в одному районі за 
5 місяців змінилося 6 голів райКНС». (<Ком». ч. 88 з ЗО.III). Бачимо, що 
ці заяви докладчика, як не. обережно вони сформуловані, про міць і силу 
організації не свідчать і якихось більших можливостей для переведення 
поставлених перед нею завдань в області колективізації не віщують.

В світлі тих даних, які наведені нами вище і які Дають матеріял до 
характеристики тих головних сил, що на них спірається переведення колек-
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типізації, стають ясними і ті очевидні суперечності і неясності, які ми бачи
мо в теперішніх «нових» позиціях Сталіна. Стає зрозумілим, через що він і 
центральні совітські установи з одного боку ніби стоять за добровільність 
колективізації і визнають ту шкоду, яка заподіяна перекручуваннями на 
Грунті примусового усуспільнення, але з другого боку ту добровільність 
здійснити бояться, ставлять колгоспи в сугубо упривілєйоване становище і 
хотять за всяку ціну заховати ті «успіхи» колективізації, що їх досягнено 
шляхом голого адміністрування. І союзний диктатор,! керуючі совітські 
чинники не можуть не урахувати того факту, що й мобілізовані ними робіт
ники і так розрекламоване ними незаможне селянство, як реальна творча 
сила для справи усуспільнення сільського господарства,уявляють велике 
ніщо; вони розуміють, що робота цих елементів не зможе дати жадних на
слідків, як що за ними не буде стояти в цілому озброєнню і повній поготів- 
лі весь адміністративний апарат совітської влади; при инакших умовах, 
при дійсному переведенню в життя принціпу добровільности колективіза
ції, при поставленню індивідуального селянського господарства і кол
госпів в приблизно однакові умови конкуренції, над цілою справою усу
спільнення сільського господарства треба поставити хреста. Так само розу
міється здають собі справу керовники совітського державного апарату з 
того, що повне здійснення принціпу добровільності! колективізації і допу
щення вільної конкуренції у великій мірі перечить тому основному принці
пу, основній базі, що на них заснований совітський режим — принціпу дик
татури. При всіх цих умовах і обставинах ті суперечні позиції, які зайняв 
Сталін, являються неминучими. І не на ґрунті їх може бути знайдений ви
хід з того хаосу, в якому опинилася країна. Вони можуть лише збільшити 
цей хаос і цю свою ролю вони з успіхом виконують. А контури того май
бутнього,в якому буде знайдений вихід з сучасного хаосу,в якому цей хаос 
перетвориться у щось творче, організоване й живе, тим часом од нас захо
вані. В. С.

--------------------------------* — ----- ----- —

З м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

А н г л і й с ь к і  с п р а в и .

Історія повторюється, - -  иноді навіть досить давня. Літ дев’яносто 
тому Англія пережила була велику боротьбу за встановлення принціпу 
вільного торгу та знесення кордонного мита на предмети довозу, —- особ
ливо, річей першої необхідности для населення. У цій боротьбі розколо
лися дві традиційні великі англійські партії — торі та віґи — переплута
лися політичні лінії поведінки їх. У наслідок перемоги прихильників 
вільного торгу зайшли остільки великі зміни в складі обох вказаних пар
тій, що коли було відтворено нормальне їх існування, вони змінили свої 
історичні назви й стали іменуватися консервативною та ліберальною, 
доживши з тими іменами й до наших днів. Щось аналогичного переходить 
і зараз у політичному англійському шиттю.

Як відомо, характерною рисою англійського парламентаризму, в одмі- 
ну від аналоґичних режимів суходольних, завжди була система двох вели
ких партій, що по черзі ставали на чолі державного урядуванням залежно
сті від того, яка з них діставала більшість на виборах. Це надавало англій
ському державному ладові надзвичайну усталеність, бо-ж і ті дві партії 
■—• консервативна й ліберальна — не стільки боролися між собою, скільки 
державно співпрацювали. Права й обов’язки урядової і опозиційної партії 
були добре розмежовані і завжди поважані.Сперечалися між особою у пло
щині безпосереднього, так мовити, поточного урядування; спільним же і 
недоторкальним для обох партій були: по-перше — державна британська 
форма та британська конституція, а по-друге — загальні лінії британської
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закордонної та колоніяльної політики. І коли треба було щось вирішити в 
цих галузях політичного життя, урядова партія не видавала жадного акта, 
не заручившися для того згодою опозиції. Звідси •— англійська система 
парламентських комісій з рівним представництвом урядових та опозицій- 

*иих партій, — система, що так сильно спричинилася до твердого конти
нуитету (тяглости) британської політики. Останніми в часі такими комісія
ми, що працюють і зараз, були: комісія для індійських справ та комісія 
для вирішення питання про будову тунелю під Ламанщем, — обидві вста
новлені ще консервативним урядом.

За останніх років зазначена риса англійського парламентаризму, як 
здавалося, начеб-то заломилася. В Анґлії зараз не дві, а три великих полі 
тичних партії, і кожна з них має мілійони своїх прихильників у країні" 
Цей факт спричинився до політичного явища, для анілійців незвиклого ; 
неприємного. Уже двічі—р. 1924 та р. 1929 —-  парламентарні вибори нй 
дали більшости ні одній з тих партій, і по-друге велика держава має владує 
що спірається на меншості в парламенті і в країні. ,

Анґлія поки-що від того не постраждала, бо має вона могутню держав
ну традицію та випробовані демократичні методи урядування, але постраж
дали вже самі політичні партії. Усі три вони знаходяться зараз у становищі 
внутрішньої кризи, всі шукають нової політичної лінії, виглядають твер
дої опори для дальшого тривалого існування свого.

Найбільше роз’їла та криза ліберальну партію. Знала та партія ще 
недавно славні дні й була вона заслуженою не тільки перед своєю батьків
щиною, але й у цілому світі. Представляла вона в історії Анґлії й Европи, 
теоретично й практично, ту могутню й плодотворну течію XIX століття, 
що дістала назву політичної демократії, що покладена зараз в основу дер
жавного ладу всіх цивілізованих країн. Ґладстон, Ґрей, Асквіт та'инші 
політичні ліоде, що були зразками для демократів цілого світу, виросли в 
її надрах. Її останній лідер «уельський чарівник» Ллойд-Джордж ще так 
недавно, за часів великої війни, стояв у парламенті на чолі об’єднаних ан- 
ґлійських партій, користуючися у своїй батьківщині незрівняною популяр
ністю .

Після війни все те рішуче змінилося. Причиною була не сама війна» 
вона лише прискорила справу. Криза в надрах ліберальної партії зазна
чалася ще до того.У площині політичної демократії в Анґлії не було вже міс
ця для якоїсь боротьби чи активної чинности.Принціпи політичної демокра
тії було втілено до державного життя, і на їх сторожі стояли не тільки 
ліберали, але справа — консерватори, а зліва — нова молода партія — 
Labour Party — трудовики. На місце чисто політичних стали проблеми 
соціяльного порядку, які так загострилися після війни в усьому світі. 
Для вирішення цих останніх анґлійські ліберали не мали однодушного 
методу, і партія стала розпадатися, а її члени розпорошуватися та приста
вати до двох инших партій, що такі методи мали: консервативна — капіта
лістичний, Labour Party — начеб-то соціялістичний. І на останніх виборах, 
не зважаючи на колосальні зусилля свої, ліберальна партія дістала най
меншу кількість виборних голосів, а ще менше — депутатів у парламенті.

Захопила післявоєнна криза й консерваторів. Анґлійських консерва
торів не слід розцінювати, маючи на оці лише їх назву,Що має досить не
добрий присмак на європейському суходолі.Партія ця,так само як і лібера
ли, має свою велику історію, так само заслужена перед батьківщиною і 
світом. Політично — вони не менш за лібералів демократи, бо з часів 
Дізраєлі ставлять своїм завданням консервувати лише те, що має в собі 
елементи людської правди та що корисне для їх батьківщини. Соціяльно— 
вони, так самоЧ як Labour-Party, за соціяльну справедливість, і одмінні 
від тої партії найбільше в тому, що вони таки справді не соціялісти. Мали 
вони й низку своїх великих політиків, як Піль, Біконсфільд, Бальфур та 
ииші, а сучасний їхній лідер Балдвін — також не остання фіґура в тій ґа- 
лерії. Внутрішня криза консервативної партії, як про те свого часу згаду- 
„алося на цьому місці, виникла на ґрунті питання про протекційну митну 
політику. Криза та не прибрала більшого розмаху, сперечання що-до того
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питання залагоджені, і консерватори стоять зараз більш-менш єдиним фрон
том перед своїми противниками в країні і у парламенті.

Далеко гостріше стоїть справа з кризою наймолодшого англійського 
політичного угруповання — Labour-Party. Партія ця походження відпою 
відно недавнього, і виникла вона, як політична еманація англійських, 
Trade-Union’iB, тоб-то професіональних союзів. Складаючися із людей, 
що працюють руками й головою, вона зве себе робітничою чи трудовою, 
маючи певне споріднення з суходольними соціалістичними партіями.' 
Однак дальше споріднення досі не йшло. Правда,Labour Party входить до 
2-го Інтернаціоналу^ а кільки літ тому навіть оголосила себе «марксистсь
кою), але організована була вона на инших основах, ніж європейські со
ціалістичні партії. Ріжноманітній склад її членів не давав їй можливосте 
набути чисто соціалістичний характер, а той факт,що Labour Party вже 
подруге дісталася в АнГлії до влади, надовго, коли не на завжди припинив 
її еволюцію в цьому напрямі. Більше від того, в її надрах стала утворюва
тися справжня соціялістична партія. Зачатки того існували в ній увесь 
час, але доки партія була в опозиції, це їй не дуже заважало. Лише тепер, 
коли вона стоїть у влади, цей внутрішній квас перетворився в справжню 
кризу, що загрожує Labour-Party дуже небезпечним розколом. Бо-ж ця чис
то соціялістична Група начислює по-над тридцять депутатів, з Мекстоном 
на чолі, й виявляє велику нєзамирену чинність, в парламенті — голосуючи 
проти влади своєї-ж партії, в країні — скликаючи окремі конгреси й агі
туючи проти неї. Зве себе ця Група н е з а л е ж н о ю  Labour Patty і в 
своїх резолюціях та в агітації схиляється не стільки в сторону 2-го Інтер
націоналу, скільки в сторону московських комуністів.

На с ь о г о д і і я  , поки Labour Party стоїть у влади, не видко тих способів, 
якими її лідери могли б ліквідувати партійну кризу, не виходячи за партій
ні межі. Усі вимоги свого лівого крила, які могли, вони задовольнили. Ка
бінет Мак-Дональда відтворив дипломатичні зносини з СССР, припустив 
червоного посла до Лондону, хоч проти того закулісно протестував сам ко
роль. Тепер влада пішла ще далі: складено тимчасовий торговельний дого
вір з Москвою, що дозволяє большевикам дістати в АнГлії значні кредити, 
а крім того, — рік нечувана в дипломатичних аналах, — членам торговель
ної совітської місії надано екст ериторіяльні права, аби вони вмогли віль
ніше, ніж колись відомий <<Аркос>>,працювати в площині підступної пропа
ганди.

Задоволені певні вимоги лівого крила Labour Party і в площині коло- 
ніяльної британської політики, а саме в ЄГипті, в Індії, в Аравії,та в Пале
стині. Задоволені вони почасти і у межах внутрішніх справ: повищено до
помогу безробітним, зменшено робітні години шахтярам, реформовано со- 
ціяльне забезпечення, а бюджетовий дефіцит, що утворився од тих нових 
видатків у колосальній сумі 42 міл. ф. ст., покрито прямими податками, 
що падають виключно на заможніші верстви населення. Але всього того за 
мало англійським «незалежникам». На останньому своєму конгресі, що від
бувся в тих днях у Бірмінґамі, вони вимагають коли не заведення в АнГлії 
інтегрального соціялізму, то принаймні — наближення до того, бо реко
мендують завести до урядової про Грами соціялізацію і націоналізацію інду
стріальних підприємств, робітничий контроль над банковою системою, і
т. и. А в британсько-індуському конфлікті вони впрост пропонують безого
ворочно стати по боці індусів у їх боротьбі проти британської влади.Явна 
річ, що трудова влада на ці останні вимоги піти не може, хоч би і хотіла, 
бо все, що вона могла зробити в парламенті,вона зробила за допомогою 
ліберальних голосів, а ліберали, хоч і як далеко йдуть на зустріч Labour 
Party, на шлях інтегрального соціялізму не підуть і по боці індусів не ста
нуть, бо ліберальна партія таки не соціялістична, а суто буржуазна. 
Та мабуть на те задоволення і в самого Мак-Дональда особливої волі не 
має, бо літ тридцять тому сам він, за часів анГло-бурського конфлікту, 
ставав  ̂По боці бурів, і знає на собі, що з того потім вийшло.
- Послаблені з середини, лідери Labour-Party свого посилення шукають 
назовні. В англійській пресі з ’явилися звістки про сніданки трудового
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міністра фінансів Сноудена, на яких, поруч з Мак-Денальдом та Гендерсо- 
ном, сталим учасником був ліберальний лідер Ллойд-Джордж. На тих 
сніданках начеб-то покладено основи політичного союза двох партій 
ліберальної та трудової- Союз цей давно уже став фактом у парламент!, 
бо ж влада Мак-Дональза існувала лише за допомогою лібералів, але лібе
рали на початках обіцяли підтримувати Labour-Party лише до січня 19.40 
р.; потім цей термін перенесено було до кінця Лондонської морської кон
ференції. «Сніданки.) ніби-то продовжили цю підтримку до кінця парламент' - 
ської леґісляції, а після того кінця встановлюють його і на виборну кам 
панію, в якій Labour-Party та ліберали єдиним фронтом мають виступати 
проти спільного противника — консерваторів.

Як здається, спільним пунктом виборної платформи союзних партій 
має бути підтримання традиційного колись для Анґлії принціпу вільного 
торгу, в якому ліберали й Labour-Party вбачають радикальний лік проти 
економичнйх та соціяльних недуг, що обсіли після-воєнну Анґлію, себ-то 
проти індустріяльної стаґнації, дорогих грошей, зменшеного торговельного 
обороту, хроничного безробіття і т. и. Дев’яносто літ тому назад на мети- 
новленшо цього принціпу виросла й змогутніла — на рахунок з одного 
боку тодішніх консерваторів та чартизму, тодішнього робітничого руху 
ліберальна партія. Сьогодня вона начеб-то має волю відтворити далекий 
епізод своєї історії.Але мабуть таки тодішні обставини не подібні до сучас
них. Тоді вільний торг означав з одного боку — вільний довіз дешевого
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хліба та споживного краму до Англії,чого вона так потрібувала; з другого—• 
це був вільний вивіз англійських товарів до цілого світу, бо була тоді 

Анілін єдиною світовою майстернею, де продукувався рішноманітний доб
ротний і дешевий крам на нових машинах та на новому дешевому опалі— 
вугіллю. Зараз вона, як і колись дютрібує дешевого хліба й має його, але 
вільного доступу надсвітові ринки для свого краму не має, бо зустрічає 
скрізь чи то митну заборону,чи шалену конкуренцію індустріяльних країн.

Консерватори цю справу ставлять инакше: вільний торг, але в межах 
Британської спілки, як тепер звуть англійці свою світову імперію, — а 
для цілого світу — заборонне мито. Вони вважають, що майже 500 міл. 
населення цієї спілки —цілком достатній ринок для англійської індустрії, 
бо розкинений він під усіма паралелями та мерідианами нашої планети, 
все має і чужого довозу не потрібуватиме. Але план консерваторів також 
має свої нетверді сторони, бо перш за все вимагає на те згоди всіх англій
ських домінійонів, а цієї згоди моше й не бути.

Хто з противників переможе, чи який компроміс буде між ними вста
новлено, — бо ж англійці, коли справа йде про інтереси батьківщини, 
завжди до компромісу готові, — зараз гадати передчасно. На сьогодня 
можна сказати лише одно.Може економичну кризу йне так скоро буде вирі
шено, але та політична криза, що роз’їдає зараз англійські партії, напевно 
буде залагоджена. Яку форму прибере це залагодження, — не знати. 
Можливо, що змінено буде англійський виборочний закон з наближенням 
його до суходольної пропорційної системи, на це були натяки в звідомле- 
ннях англійської преси. Але дуже правдоподібно й те, що одна з трьох 
великих партій загине і тим самим буде відтворено традиційну англійську 
двохпартійну систему. Коли це станеться, то загинути доведеться лібераль
ній партії,стиснутій між двох повних сили і життєздатності! її противників 
— Labour-Party та консерваторів, між якими й розподіляться ліберали. 
І тоді буде так: справа — консерватори, зліва проти них—скоріше дрібно- 
буржуана, ніж соціялістична партія трудовиків, а вже за ними на крайньо
му лівому крилі справжні соціалісти, що звуть себе незалеятяиками.

** *

Для українців вся ця англійська історія начеб-то не має безпосеред
нього інтересу. Вона для нас,невипробованих у парламентарному життю, 
могла б мати, так мовити, повчальний характер, бо вказує на те, як зачи
наються, переходять і залагоджуються політичні кризи у народа з найви
щою політичною культурою демократичного парламентаризму. Але ан
глійські партії, крім того, ще урядують і ведуть чинну міжнародню полі
тику. І ця політика сучасного ліберально-трудового союзу для нас несприят- 

* лива. Влада Мак-Дональда вивела АнГлію із ряду противників червоної 
Москви і намагається зробити з неї друга СССР. Мабуть це не тому, що 
сам Мак-Дональд закоханий до большевиків, але для нас персональні по
чуття його не цікаві. Важливо те, що він своєю політикою допомагає сові- 
там в найтяжчий для них міжнародній момент, коли проти Москви органі
зовано хрестовий похід; скріплює нею їх авторитет в середині в скрутну для 
них внутрішню хвилю, як раз тоді, коли, за свідоцтвом чужинців, всі по
сольства у Москві пакували вже валізи свої. Мак-Дональдові така його 
поведінка потрібна була з певних причин внутрішньої політики, з інтересів 
батьківщини, як він їх розуміє. У жертву тим інтересам оддав він і свої 
християнські почуття і до певної міри— свої соціялі стичні переконання.

Observator

Складайте датки на Бібліотеку ім, С. Петлюри в Парижі.
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Й осип  Т вердовський.
( Некролог )

16 квітня с. р. в Еші - Альзет в герц. Люксембурзі поічер після one 
рації сотник зопорожець армії УНР Йосип Твердовський. Покійний .ті 
родився 21 жотвня 1894 року у Ніжині. Екстерном витримав іспит за 6 кл. 
гімназії і закінчив військову освіту в Петерґофській військовій пшолі.

У 1917 р., як командир українізованого куріня, брав жваву участі, у 
наступі Керенського і був ранений в голову. Рану залікували та треба 
було ще закласти розбитий череп срібного пластинкою. Замісць того, 
щоб зробити операцію, тікав із шпиталю під час навали большевик!її 
(наступ Муравйова), пробрався до Ніжина, орґанізував повстанчий за
гін і вигнав большевиків із міста. Під час гетьманщини служив у Брац- 
лавському полку і скінчив інструкторську старшинську інколу. Весною 
1918 року поїхав до Київа робити операцію, де його застає початок бо
ротьби з гетьманатом. Залишає думку про операцію, пробірається до 
Ніжина, організовує повстанчий загін, а на ст. Конотоп будує бронепо- 
тяг «Помста» і ввесь час веде боротьбу з білим й червоним ворогом. Ра
нений большевиками, попадає в табор інтернованих в Польщі в Ланцут, 
а звідтам до Берестя - Литовського, де вступає до 6 стр. дивізії. Під час 
виступу дивізії на фронт отримує призначення на бронепотяг і входить 
до складу Запорізької дивізії. Опинившися знову на інтернуванню и 
Польщі, працює, яко робітник, на ст. Каліш. Дякуючи своїй надзвичай
ній силі, заробляє значні гроші і жертвує великі суми на всякі потреби 
(дав 1.000.000 марок пол. на «Українську Трибуну»). В Люксембурзі 
із зароблених тяжкою працею грошей помагав своїм стареньким батькам 
і давав завжди великі суми на благодійні цілі. Та рана в голові давалася 
вже сильно в знаки. Почалися часті припадки вдома, на заводі, на ву
лиці і так чи инакше, а треба була рішатися на операцію,

Та не принесла вона йому полегшення. 16 квітня він помер у шпита
лю.

Наші приятели - родина Флямангів, де він шив, забрали його -тіло 
із шпиталю до себе, кажучи: «Він у нас жив 5 років, то від нас мусить 
вийти на вічний спочинок».

У Великодню п’ятницю одбувся похорон. Вже біля 4 год. до будин
ку Флямангів починають прибувати делегації з вінками. На них стрічки 
з написами: «Агвесі Usin Esch», «А notre cher camarade» з жалібними 

стрічками, ще два таких і «Von seinen camaraden» теж з жалібними стріч
ками: «Кумові від кумів та хресника» - сім’я Павленків, «Т-во вояків 
армії УНР» з тризубом і жовто-блакитними стрічками .'«А мг Tverdovsky-la 
maison Flammang» з жовто-блакитними стрічками, «Від Укр. Громади 
в Оден - ле - Тіші», «Незабутьному однодумцеві» від укр. нац в Кшо- 
танжі з чорною стрічкою, «А notre cher collegue» од робітників заводу 
«Arbed», «Від орГ. Укр. нац. в Омекурі», «Від Запорожців в Омекурі». 
Під’їздять кільки авт і передают кільки роскішних вінків від незнаних 
осіб. Появляються члени Української Громади в Оден - ле-Тіші на чолі 
з головою її п. Нікитиним, з прапором, з хором, появляється прапор міс
цевої укр. колонії. О 4 годині прибувають 3 священники-францисканці 
і співають коротку літію. Далі укр. хор проспівує цілу панахиду і ве
личний похід поважно вирушає на цвинтарь під спів «Святий Божо».

Останнє рлово на франц. і укр. мові вимовив п. Шкрабій. Попрощав 
покійного словом також п. Рогозний, кинув у могилу букет квітів з на
ціональними стрічками та велів покійному передати іх всемогутньому 
Богові та благати у Його кращої долі для рідного краю.

Esch-Alzet. 18.IV.30. С. ПІкрабШ.



— Помер смертельно поранений комуністами комендант Ревельського 
гарнізону ієн. Унт.

— Бельгійський уряд на спогад столі тя незаледаности Бельгії а иГ- 
нував 100 міл. фр. на боро ьбу з сухотами.

— 20 совітських громадян, що на попередження совітського консула 
в Лондоні не захотіли повернутися до CGCP, приговорені большевиками до 
Смертної кари.

— Німецька ескадра має зайти до югославських портів на Адріатично- 
му морі.

— ІТапа надав автономію ком'сії,заснованій в.1925 р. під назвою «Pro 
Russia», що входила раніше в конґреґацію справ сх дних.

Большевицький комісаріат здоров’я встановив тариф для абортів в 
таких розмірах; даремно,коли кожен член родини заробляє не більше 15 
руб. мієяшно, коли заробляють від 16 до 20 руб.-, то за аборт платять 8 руб. 
і т. д.

— Новим сербським патріархом обрано Скопльеького митрополита 
Варнаву.

— Сполучені Штати мають скликати в жовтні місяці міжнародню ма
зутну конференцію в Тельса в штаті Оклагома.

— Грецький сенат затвердив законопроект про ком рц йний договір 
з большевиками.

•— 4 травня Президент Франції прибуде до Алжиру на свято століття: 
приєднання цієї колонії до Франції.

—- Армії хинських північних Генералів розпочали наступ на Нанкин.
— Єгипетський уряд дав пенсію родині покійного лорда Карнарвона,, 

що' знайшов могилу Тутанкамона.
— Данський парламент прийняв закон про відміну смертної кари.
— Президентом Латвійської республіки обрано віце-президента парла

менту Квісіса.
--- Невідомі обікрали польський консулат в Софії.
— В Газі закінчилася конференція кодифік ції міжнароднього права. 

Підписано конвенцію про полагодження конфліктів законів про піддан
ство, протокол про відбування військової повинности в разі подвійного 
підданства, протоколи про апатридів (хайматлос) і т. и.

— :В Стокгольмі відбувся урочистий похорон шведської королеви.
— При обговоренню у французькому парламенті бюджету морського 

міністерства внесено запит урядові відносно купівлі мазуту у большевиків.
— Турецький парламент ратифікував торговельний договір з Америкой»-
— 1 Большевики вирішили значно збільшити кількість совітської

кавалерії. '
— Іспанський уряд амнестіював каталанських націоналістів. З цього 

приводу в Барселоні відбулися імпозантні маніфестації на честь звільне
них.

. — В демонстрації порушення закону соляної монополії, що відбулася 
в Бомбею в Індії, взяло участь 500.000 душ.

— Незабаром має бути випущено монету Ватиканської держави.
—  Помер видатний норвезький політичний діяч і письменник Сі Гурд 

Ібсен. Покійний крім філософичних і політичних праць лишив ще і одну 
драму «Роберт Франк», що являється твором значно слабшим за твори його 
Геніяльного батька.

Совітський морський аташе.в Стокгольмі Дімітрієвський відмовився 
їхати до Москвич подав прохання до шведського уряду про дозвіл лишити
ся у Швеції на становищі емігранта.



— Д л я  з а с п о к о є н н я 
п і д ч а с  п р о ц е с у  С В У. 
Створено спеціяльну комісію з 
представників сов.України та Мос
ковщини, яка займається справою 
обміну культурними за музейни-, 
ми цінностями між Україною та 
Москвою. Москалі, як відомо, ви
везли' з' України багато таких рі
чей, які становлять для України 
велику історичну й культурну 
цінність. Ця комісія намітила для 
передачі Україні портрет Н.Ч і,'ом
ського. роботи художника Брю- 
-лова, ціною якого викупили Шев
ченкові волю, потім ориґінал кар
тини Рєпіна «Лист запорожців до 
турецького султана». Також «ма
ють передати» України одіту колек
цію козацькихізапорожських пра
порів. («Пр Пр.»ч. 78 з 5. IV).

— Н о в і м а т  е р і  я л и  про 
Д е к а б р и с т і  в н а  У к - 
р а  ї н і .  У другому збірнику 
«Комісії громадських течій Н а Ук
р а їн і друкуті.ся відділ «Декба- 
ристи на Україці». Серед них—~не-_ 
відомі досі матеріяли про таємну 
канцелярію на Україні, статті, 
присвячені декабристам Горба» 
чеВСькому та ІОшневичу, слідчі 
справи про декабристів1 -україн
ців ЯкОвД Драгоманова та Сім- 
нова та твори невідомого письмен 
ника Івана Вдовиченка, серед' 
яких поема «Київ», що малює 
Київ за доби декабристів. (і«Ком». 
ч. 90 з I. IV),.

— М о с к о в с  в к и ' й  
«Д е рж’є т» н а  У к р а п  ні .  
Московський1 державний жидівсь
кий1 театр виїхав на гастролі на' 
Україну. Театр цей заїзджас: до 
Гумані, Бердичева, Київа, Иїйт:0« 
міра, Одеси, Харькова та Гомеля.

.{VI 1
В Гумані жидівський театр провів 
анпіиасха.іьиу _ кампанію, і -.(«Гір, 
Пр.» ч. 79 з -Ot,Щ ш Ш і  очогуь.

" ' :■■■ ■'■"ЇУїЧ вн rqon І
■— Н о в и й  п о к а з о в и й 

п р о ц е с .  Виїздна сесія , нар-, 
вищого суду УССР розпочала а 
Житомірі 12 квітня великий про
цес проти 127 службовців Лісного 
тресту, між якими є такой; і ко
муністи і яких обвинувачено у 
зловживаннях («Пр. Пр.» ч. 82 
з 10. IV).

— У л а ш т  у в а н н а ж и- 
д і в н а  з е м л ю .  Комісія 
при ЦБК СССР д л я  влаштування 
ж И д ів  на землю ухвалила в р о ц і 
1930-31 пересилити д о  Криму 10-
000 жидівських родин, до Біро- 
Біджану — 4.000 родин і до ни
щих країн— 1.500 родин». («Ком»,

■ ч. 96 з 7. IV).

— З н я т і  к и ї в с ь к і
д з в о н и .  В Київ! з Володи-> 
мирського собору зняТо дзвонів 
на120 тон, з Десятинної церкви ип 
31 тони, з Михайлівського собору 
на 12 тон, з церкви біля Шевчен
ківської лікарні на 1 ,6  тони, 
Фроловського манастиря-—на 12,7 
тон, з Іонівського манастйрл - на 
ЗО тон. («Пр.» ч. 79 з 6 . IV).

— У к р а ї н і з а ц і я .  Па 
4-ій фабриці взуття в Київі пра
цює 1.700 робітників, з яких і; 
українців 40 відс., жидів 40 віде.,
1 решта рішних національностей, 
Отже «ґрунт на заводі є добрий і 
для українізації, і для свреїпі на
ції»; як пише «Пролетарська Прав 
да» (ч. 78 з 5. IV), одначе 
на цій фабриці усі стін Газети на
ходять російською мовою, оголо
шення заводського Комітету і ріж
ки X організацій' пишуться тільки 
російською мовою. В конторі фаб
рики, як і її директора всі ужи-
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виють російської мови. В комуніс
тичному партійному, осердкові, ні 
в заводському комітеті українсь
кої мови також не знають.

— В кіно Лібкнехта в Харькові 
на афішах назва картини по у к 
р а їн с ь к і ї  значиться так: «За раді 
детини , або «Привід що не по
вертався ніколи». («Ком», ч 95

IV). .
— Р о з р  у х а  в т р а н с -

II о р ті .  У першому півріччі бі- 
жучого господарського р ку тран
спорт на Україні працював над- 
з мчайно незадовільно. Добовий 
перебіг товарових паротягів у 
першому квартглі становйв9,9 відс. 
плану, у січні —  87, 6 відс., у 
лютому — 87,1 відс. Жадна із 
залізниць на Україн не додержує 
точно о роспису руху товарових 
потягів. Місяць у місяць спостері
гається в цьому відношенню погір- 
ш ння. У першому кварталі тіль
ки 46,4 відс. усіх товарових потя
гів ходили за ропи сом, в січні цей 
відсоток : низи вся до 44 відс., а в 
лютому д 41 відс. <Ком>. ч. 
96 7. IV .

— Д н і п  р е л ь с т а  н. Ме
ханізми, що працюю ьна Дніпрел- 
стані — е скаваг ри, крани, де- 
рики,перфоратори р.жних шстем 
— все це устаткування закордонне 
й надзвичайно к штоьне, але зав
дяки поганому доглядові стан їх 
дуже незадов льний. Раз сталося 
навіть так, що на кам’яно-дробар- 
ному завод у зваленому камінню 
знайшли при атний і цілком справ
ний перфоратор.

Механізми наДніпрел стані пов
ністю не використовується і ек- 
скава ори на скелі «Дурній , де 
треба'цього року вибрати 500.000 
куб.метрів каміння, стоять часом 
без роботи «обурливо довго».

Елєктро-механичний відд л на 
на, Дніпрельстані працює т ікож 
надзвичайно кепсько. Машини,які 
ремонтує цей відділ піс я ремон
ту на другий день знову , овер- 
таються до майстерень. На цьому 
відділі витратили між нашим де
сятки тисяч той заліза для 200 
метрів , ефудярних труб і поплав
ків для землесосу, але в і ці тру
би .сказалися зовсім иецридатни- 
ми («Ком», ч 95 з. 6 . IV).
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•— М е т а л у р ґ і я  н е  в и 
к о н у є  с в о ї х  з а в д а н ь .  
За минулих пів року завод м. 
Петровського в Дніпропетров
ському не додав 50.1015 тон мета- 
лу («Ком», ч. 93 з 4. IV).

— Я к  с к л а Д ю т ь с я
п л а н и  с о в і т с ь к о г о  б у 
д і в н и ц т в а .  Для вико
нання совітських планів залізни
чного будівництва є тільки 4 відс. 
потрібної кількости рейок, 16 від. 
шпал, 45 в дс., цегли, 12,5 відс. 
вапна, 38 5 відс. алебастру, З 
відс. водогінних труб. («Ком», ч. 
ч. 95 з 6 . IV).

— С о в і т с ь к е  п с т а- 
ч а н н я-. На кооперативній ба
зі в Харькові з двох ваґонів осе
ледців, які прибули з Камчатки, 
тільки одна бочка на 250 була ціл
ком доброю, трохи гірших оселед
ців було 2 бочки і цілком непригід- 
них 112 бочок. Решта признано цо 
якості 2 й 3 сорту («Пр. П р. > 
ч , 82 з 10. IV).

З  укр. життя.

t  Др ■ Л е в  К а ч и н е  ь- 
к и й. 10 квітня у Львові помер 
др. Лев Бачинський, б. заступник 
президента Української Націо
нальної Ради і голова укр. соція- 
лістично-радикальної парті . По
кійний народився в Серафинцях 
Городенського повіту 14 липня 
1872 р. З 19 років розпочинає свою 
діяльність на тлі громадсько-по
літичному. У .1907 р. входить до 
австрійського парламенту та до 
галицького сойму. В часи україн
ської державносте стає першим за
ступником президента Українсь
кої Національної Ради. Після вій
ни став головок» соц.-рад. партії, 
а в 1928 р. обіймає становище го
лови соц.-рад. клубу.

Покійний занедужав на запа
лення легенів, виїхав до Відня на 
лікування, але там його захопила 
невмолима смерть. Тіло перевез
ли до Станіславова, де й було по
ховано його урочисто при великій 
кількості присутніх («Новий Час», 
ч. 42 з 16 квітня 1930 р.).



Г а з е т н і  зв істк и

— П р е в е н т и в н і  з а 
х о д и .  Шеф ҐПУ на Україні 
одержав трівожні вістки з ріж- 
них українських міст, тому заря
див щоби спеціяльні відділи ҐПУ 
скріпили охорону по більших ук
раїнських містах. («Діло», ч. 80 з 
И. IV).

— Н а  з ’ї з д  і к о м н е з а 
м і в  у Х а р ь к о в і  гіоста-

• ловлено прохати уряд большевиць- 
кий про підсилення на селі чуй- 
ливос.тиҐПУ та про надсилку біль
ших військових частин. З ’їзд спі-
.рається в своєму домаганню на той 
факт, що за минулий р.к в 19 ок
ругах України (•> 44-х) сталося 324 
антикомуністичних атенгати, які 
дали 113 жертв. Ця повчаюча ста
тистика торкається тільки членів 
комнезамів, себ-то селян-комуніс- 
тів,і як-що додати до цієї цифри а- 
тентати,доконані проти инших чле
нів партії та совітських урядов
ців, то загальна кількість жертв 
селянського терору виглядатиме 
значно збільшеною. («Офінор». 
ч. 184 з 20. IV).

— В б и в с т в о  б о л ь ш е -  
в и д ь к о г о к у р ’є р а. Не 
дивлючися на офіційне большевиць- 
ке спростовання, підтверджують
ся чутки про вбивство невідомими 
спец яльного кур’єра ҐПУ, що 
їхав з Москви до Харькова з сек
ретними документами та наказами 
ҐПУ що-до процесу українських 
націоналістів. Цього кур’єра знай
дено задушеним, документи зник
ли. Доведено, що ктентат докона
но на території України. Вважа
ють, що цей атентат є чисто полі
тичним і, як виходить, на цей раз 
ҐПУ було не в стані захистити сво
го аіента проти анти-комуністів. 
(«Офінор». ч. 182 з 18. IV).

—- Н о в а  с т о л и ц я  с о 
в і т с ь к о ї  У к р а ї н и .  Уряд 
УССР прийняв рішення збу
дувати у майбутньому нове зов
сім комуністичне місто,що служи
тиме столицею совітської України. 
Нове місто матиме 400 будинків 
цілковито однакових, а в кожному 
будинкові житиме 3.000 мешкан

ців, що спатимуть у великих дор 
туарах, за вийнятком одружених, 
що матимуть окремі хати. Всі меб
лі будуть дані державою, а з при
ватних річей можна буде мати 
лише листи та фотографії. У Міс
ті житимуть лише урядовці дер
жавні та їхні родини («Офінор». 
ч. 183 з 19. IV)

З життя укр . еміграції.

V  Франції.

— Н а  з а к л и к Г е н.-х о р 
О. У д о в и ч е н к а  («Тризуб 
ч. 16-17) над йшли пожертви на 
хворих старшин і козаків армії 
УНР від п. п. П. Бакумеика 
(Алжир) — 50 фр., Татар улі 
(Монтаржі),—5 фр., І. Рудичева 
(Париж) — 6 фр.

— З н а г о д и  В е л и к о д 
н і х  с в я т  зложили пожерт
ви на Бібліотеку ім. С. Іґе люри 
замісць візитів і— п. и. В. Проко
пович — 50 фр., І. Гораїн (Париж)
— 20 фр., І. Рудичів — (Париж)
— 20 фр., Д. (Париж) — 10 фр., 
Гербанівський (ІІІалет) — 10 ф ., 
В Никитюків (Париж), -— 5 фр., 
Татаруля (Шалет)— 5 фр., Б Ло- 
тоцький — 20 фр., Б. Бокитько
5 Фр-

В Ґ е н е р а л ь н і й  Р а 
д і  С о ю з у  У к р .  Е м і г р. 
О р г а н і з а ц і й  у Ф р а н- 
ц і ї. Генеральна Рада відбула 
26. IV чергове своє засідання в 
повному складі. Заслухано було 

• звідомлення секретаріату про 1) 
висловлення - листовно співчуття 
аббатові Кене з приводу нападів 
московської преси на його благо
дійну діяльнсіть на користь емі
грації і одержання від нього подя
ки ^) відвідини Громади в Моитро, 
3) лист КнютанжськоїГроміди про 
стан Громади. 4) повідомлення 
Громади в ІПато-де-ля-Форе про 
своє життя, 5) звідомлення Ґрс- 
нобльсььої Громади про переве
дену організаційну роботу, (і) 
повідомлення т-ва опіки над емі ■ 
Грантами про його заходи що-до
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.надсилання українським заро 
бітчанам у Франції Газет і кни 
жок, 7) лист Високого Комі
сара Ліги Наій в справі органі
зування збору пожертв для емі
грації, 8) обіжник Головної Емі
граційної Ради про встановлення 
членського внеску Союзу в розмі
рі 50 фр. місячно.

По скарбниці затверджено при
бутки й видатки за квітень місяць.

Постановлено з приводу проце
су в Харьков! видати протест.

Вирішено скликати черговий 7- 
ий з ’їзд Союзу в Парижі 7-9 черв
ня с. р."

Обмірковано стан української 
церковної справи у Франції.

Крім того заслухано ще де які 
дрібні справи з життя Союзу 
то-що.

—— .3 ж и т т я  У к р. Г р о 
м а д и  в Ж а л е т  . 29 бе
резня с р. Українською Гро
мадою було уряджено урочисте 
святкування роковин Т. Шевчен
ка. За час перебування українсь
кої колонії в Пїалеті кожний рік 
це свято влаштовується з наі. біль
шою врочистістю. Так в цьому 
році, програм складався з рефе
рата, який виголосив член Упра
ви п. Гречанівський, «На ара Сто
долі», п’єси, виконано силами 
Мистецького Т ва під режи урок* 
п. Шульги при участі паній Кар- 
наухової, Омельченкової та Горя
чо і панів Шульги, Маслюка, 
Захвалинського, Іщука, Мішкова 
тайн., концертовоговідділу, який 
складався із співів хору під ору
дою В. Ковгана, «Запов ту» та 
Дворів Воробкевича, Ф. Колеси, 
Стеценка, Тележинського на слова 
Шевченка.

Виконання програму , як треба 
було очікувати пройшло вельми 
добре. Після останніх акордів 
«Думи-марша» присутні на святі 
ще довго плескали "хорові , вик
ликаючи його н біс

Після вйстави-концерту відбу
лася загальна вечеря, в якій прий
няли участь громадяне та запро
шені ними гості, а пізніше розпо
чався баль, що тривав до ранку.

Підчас антрактів та бялю м сце- 
ва оркестра «Фамос» виконувала 
українські мотиви. Вечір відві

дали все громадянство та багато' 
гостей, між ними й чужинці.

— Д о б р о д і й н е  с в я т о ,  
д а н е  у ч е н и ц я м и к  о- 
л е д ж у в М о н т а р ж і н а 
>к О р И С T Ь Н О т е р П І В Ш  И X 
н а  п і в д н ю Ф р а н ц і  ї. 
6 квітня жін чий коледж дав на 
користь потерпівших на півдні 
Франції концерт. Підчас нього 
виступали з танцями наші мглоді 
сиди:паннн В. Гербанів ька, Л. 
Вержбицька, Г. Дерев’янко та В. 
Татаруля, що т нцювали в «Мі- 
сяшному Сяйві - Бетховена та в 
«Пісні СольвейГа» їріга. Опріч 
того,з окремим номе ом виступили 
панни Л Вержбицька та В. 
Гербанівська, що виконали ук
раїнські танки в українських 
національних убраннях. Публіка 
французька, що численно прийшла 
на це свято на чолі з мером міста 
Монтаржі,. достойно оцінила на
ших виконавців і нагородила їх 
заслуженими оплесками.

— З ж и т т я  у к р .  . коло*
н і ї в Л і о н  і. 15 березня б. р. 
українською колонією м. Ліона 
було улаштовано святочну ака
демію в честь Т. Шевченка. Гро
шеве справоздання свята та ке — 
прибутків • -  1266 фр. 25 с., ви
датків—Л006 фр., чистого прибутку 
260 ,фр. 25 с. розпредідено так 
— 50 відс. на користь українсько
го інваліда у Франції, решта 50 
відс.на користь Української Гро
мадської Бібліотеки м. Ліону. 
Зазначені гроші переслані по на
лежності. Всім виконавцям та 
присутнім, що вшанували пам’ять 
поета, комісія висловлює щиру по
дяку. ■ /;

— В и с т а в а < і і а т а л к  и 
П о л т а в к и »  в Л і о н і .  В 
суботу 12  квітня.було поставлено в 
Ліоні оперету Котляревського«На- 
талку- Полтавку» під режисурою- 
п. Багинського. Не маючи йа меті 
вихваляти чи ганити тих наших 
діячів,що працюють у цій галузі 
мистецькій, хочеться тільки вис
ловити те,іцо вражіння у публіки 
надзвичайно задовільне, бурні 
оплески покривали кожний акт 
з великим ентузіазмом.
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: Роли Наталки, яку виконувала 
панна Багинська,ке звертаючи ува- 

: ги на перевтомленість її фізичну, 
пройшла надзвичайно гарно.Ліон 
повинен бути гордим, що має таку 
артисткуглюбительку-українку.

Решта ролів пройшли також 
гарно; після вистави проспівано 
кільки пісень під керовництвом 
п.Багинського і закінчено виставу 
національними танками — дівчат 
і хлопців. Но них відбувся баль

■ .до ранку.
Треба побажати п. Багинському 

і всім, хто брав участь, успіху в 
дальшій праці.

-— У к р  а Ти с ь к а Г р о 
м а д а  в О д е  нтЛ е-Т і ш і. 
13 квітня Громада святкувала 
Шевченкові дні. Святкування, що 
відбулося в салі місцевого завод
ського театру, одкрито було п. 
Никитиним рефератом на укр. 

, мові, а після нього промовець ко- 
Y ротно з ’ясував присутнім чужин

цям ролю і значіння Т. Шевченка. 
, Далі хор виконав < Заповіт» та 

кільки пісень. Хором керував п. 
Сидоренко. Пані Навленкова та п. 
Лисенко проспівали пару дуетів.

: Восьмилітній Євген Гахавич про
декламував на фр. мові 'Заповіт», 
а  .Його маленька сестра Надія 
«Вечір» Шевченка по українськії. 
Як співи,так і декламації виклика
ли довгі оплески.

Після цього відділу Драматич
ний Гурток при Громаді під режи
сурою п. Nun рейка виставив «Не
вольника». У виставі прийняли 
участь пані Гахович, Павленкова, 
Упиренкова й Омел’ян овичева та

■ лани -Упиренко, Спендовський, 
Ключко, Явдощенко, Зубенко,

: Омел ЯКОВИЧ, Міскевич, Лукія- 
ненко, Лісничий , Ярешко. Ви
конавці справилися З ролямй доб
ре, і треба побажати їм успіху в 
дальшій їхній роботі на мистець
кому полі.

Лід час антрактів ц. Ключко 
розважав гостей/' та чарував їх 
артистичною грою на мандоліні та 
ріжними укр. піснями під акомца- 
німент гітари.

З гостей-чу жиниі в був секретарь 
Генерального директора копалень і 
заводів «Societe des Тестев Kouges» 
п. Фер’є з дружиною. По закінчен

ню свята п. Фер’є персонально' 
дякував усіх аматорів за туприєм- 
ність і розвагу, яку справили 
вони йому своїми співами та грою. 
Його вразила та любов до рідного 
краю, народу, своєї культури і 
звичаїв; прощаючися з нашими 
аматорами-артистами,він побажав 
їм дальшого успіху.

Чистий прибуток від вистави 
Управою Громади заздалегідь роз
поділено так: 50 відс. на фонд 
будови пам’ятників на могилах 
українців, похованих в Оден-ле- 
Тіші, 25 відс. — на фонд Бібліо
теки ім. С. Петлюри в Парижі і 25 
діде, на шкільний фонд при Гене
ральній Раді С.У.Е.О. у Франції.

Під час антрактів було влашто
вано збір на фонд будови пам’ят
ників українцям,що поховані тут.

' —- О м е к у  р. 27 квітня від- 
.б.улася вистава «Степовий Гість». 
ЗО березня відбулася вистава 
«Жонатого Мефістофеля». 11 квіт
ня п. Заваринський, Зайців,Сі- 
мон та панна Федіт дали в Мені в 
залі «Ексельсіор» концерт україн
ської музики.

— П о д  я к а. Запорожцям, 
які своїми пожертвами допомогли 
мені поставити пам’ятника на мо
гилі покійного мого чоловіка, 
сотн. Семена Сікача приношу ши- 
,р.у подяку . .Жозефида Сікач.

В П ольщ і.

— Представництво «Тризуба» в 
Польщу одержало від п. інж. 
І. Плюща ЗО зл. пол., яко націо
нальний податок Головній Емі
граційній Раді.

В Ч ех ії
— З а с і д а н н я  У к р  а ї и- 

с ь к о г о  І с т о р и ч н о-Ф і- 
л о л оГ и и н о г о  Т о  в а р и с  - 
т в а  в П р а з і  відбулося 22 
квітня 1930 р. з таким порядком 
дня: Д  о к л а ;ш дійсних членів: 
:і) Біднова. В. О. — «До б і о 
графії К. ИІейковського та О. О. 
Русова». 2) Щербаківського В. М. 
«Вепрь в українському фолі.к-
Л Ь О р І» . "



29 квітня 1930. відбулися до
клади дійсних членів: І. Бо- 
гацького, П. О. ■— «До історії 
української критики (українська 
критика до 60-х р. р.)». 2) Білень
кого, Л. Т. — «Книга Битія ук
раїнського народу», і «Ksiegi 
narodu polskiego» А. Міцкевича.

В Ю гославії

— У к р а ги  с ь к а в и с" 
т а в а. Драматична секція Ук; 
раїнської Громади в Білгород1 
упорядила 6 квітня в салі Чехо
словацького Дому виставу з та
ким проґрамом: «Миротворці»-ко- • 
медію Грінченка, «Кум Мірош- 
ним-оперета-, «За кулісами»-ґро- 
теска В. Некрашевича і концер- 
товий відділ «українське село». 
ІЦо стосується самої постановки 
вистави та виконання аматорами 
ролів, то все пройшло загалом 
добре, хоча й не без де-яких де
фектів, котрі можна вибачити, 
коли взяти на увагу ті умови тяж
кі, в яких довелося працювати 
драматичній секції. Великий міша
ний хор під орудою дириґента С. 
Красутського цілком з аслужив дов
гі і гучні оплески, якими наді
ляла йогопубліка після коншої 
пісні. Загальному успіхові допо
міг чимало і п. К. Талін своїм 
мистецьким виконанням україн
ських танків.

На жаль великий дощ дуже по
шкодив виставі з матеріяльного 
боку, бо прибуток не міг покрити 
тих великих видатків, які зроби
ла Громада на виставу.

В Литві.

— З ж и т т я  Л и т о в с ь- 
к о-У к р а ї н с ь к о г о  Т-в а 
н а  Л и т в і .  29 березня с. р. в 
салі Союзу Литовських Стрільців 
відбулися загальні збори Лит.- 
Укр. Т-ва. По короткім звіті го
лови та секретаря про діяльність 
т-ва за минулий рік було приступ- 
лено до перевибору нової Управи 
Т-ва. До Управи обрано: проф. 
Біржик — головою, д-ра Пу- 
рицького — заступником, Дауд- 
Звордаса — секретарем, членами

— др. Вайліонісаі п. Бартовича 
а кандидатами полк. Казютенаса. 
майора Ардицькина, ФорОстенка 
М.; ревізійна комісія обрана в 
такому складі др. Войтокупас, 
Марцинкевич і Лаврик.

Обходини роковин Т. Шевчен
ка було влаштовано заходами Т-ва 
та гуртка українців в Литві. 
Свято відбулося 5 квітня в помеш
канню Союзу Литовських Стріль
ців . Програм свята і концерту 
(який передавався між иншим і по 
радіо) складався з «Заповіту» — 
хор литовських стрільців, «Т. 
Шевченка», промова проф. Вір
шика по литовськії, соло-спів 
(укр. пісні) пані Некраш, декла
мація (уКр.) п. Ворона, укр. думи 
і пісні під бандуру — брати Форо- 
стенки, «Розрита могила» деклам. 
по литовськії, соло-спів (укр. піс
ні) артист литовської державної 
опери п. Нагродський, «Т. Шев
ченко»'промова по українськи н, 
Бартовича і концерт хору Союзу 
Литовських Стрільців.

Свято пройшло дуже гарно, 
саля була переповнена. Треба ска
зати, що українці тут користую
ться добрим відношенням і симпа
тією у литовської суспільности 
і свята завжди є популярні і публі
ка з великого охотою на них хо
дить.

Н а  Д ал еком у Сході.

— З а г а л і  н і  З б о р и  п а- 
р а ф і я н Х а р б и н а .  Мали 
одбутися загальні збори парафіян 
українськоїСвято-Покровської цер 
кви в Харбині. На цих зборах 
мали поставити на порядок ден
ний справу збудування нової 
церкви на Великому проспекті 
в Новому Городі («Гун-Бао». ч. 
1019 з 10. IV).

— У к р а ї н ц і  в С и б і -  
р у. Згідно з останніми совіт
ськими даними,в Сибіру українці 
складають 9,5 відс. всього насе
лення, при чому всіх національ
них меншостей в цій країні є 
29,7 відс. Відносно всіх націон- 
нальнйх меншостей —- українці 
складають 40 відс. («Ґун-Бао». 
ч. 990 з 6 . III).
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— С в я т о  Ш е в ч е н к а  в дрровича постановила чекати на
Х а р б и н і .  16 березня- в ук~ відповідь доі-го травня. Про даль-
раїнській Свято-Покровській церк- ші свої рішення вона має повідом
ві відбулася літурґія, а після неї - ляти.
панахида по Тарасові Шевченкові
(«Ґун-Бао». ч. 996). — П е р е с л і д у в а н н я ' ,

у к р а ї н с ь к о ї  ц е р к в и  
В А м ериці - п е р е д  к о н ґ р е с о м  у

В а ш и  н Т т о Ні. Джон Ф.
— З ж и т т я  У к р а ї н о  ь- Брум, депутат, зачитав 20 берез-

к о ї А в т о к е ф а л ь н о ї  ня с. р. на їаднґресі у Вашиш'.о-
П р а в о с л а в н о ї  Ц е  р к в и  ні телеґраму конеис ор ї Україн-
«Дніпро» (ч. З з і  квітня 1930 р.) ської Гіраво-лавної Церкви у
подає текст листа архиепископа Сполучених Штатах, просючи аме-
Іоана Теодоровича до митрополи- риканський уряд інтервені ювати
та Миколи Борецького з прохай- в справі релігійних переслідувань
ням дати пояснення про події в на Україні, а саме переслідування
життю Автокефальної Церкви. На- Української Автокефальної Пра-
рада президії консисторії в при- вославної Церкви у Київ! та її іє-
сутності архиепископа Іоана Тео- рархії. («Еклезія». ч. 13 з 20. IV).

>----------------4----------------

Зм іст.
— Париж, неділя, 4 травня 1930 року — ст. І. — Процес «Спілки 

Визволення України» — ст 3. — С т. Сі р о п о л к о. «Княжі часи» — ст. 
8 , «Україна в міжнародніх зносинах»(лист із Праги)—ст 9.— М.Г а л и я .  
Могила гетьмана Мазепи — сд. 14. —- В. С. З життя й політики — ст. 15 
— O b s e r v a t o r 3  міжнароднього життя — 18. — Йосип Твердовський 
(некролог) — ст. 23. — 3 широкого світу. — ст. 24. — 
X р о н і к а. З Великої У країни— ст. 25. — 3 укр. життя — ст. 26. —- 
Газетні звістки ст. 27. — 3 життя укп. еміграції — У Ф р а н ц і ї с т .  
27. В Польщі — ст. 29. — В Чехії — ст. 29. — В Югославії —- ст. ЗО. — 
В Литві — ст. ЗО — На Далекому Сході — ст ЗО.— В Америці — ст. 31.

Н ові книж ки й ж ур н ал и .

—• «Ж і н о ч а Д о л я »  ч. 15 , 16-7. Квітень. 1930 р. Коломия.
— « Н а ш  П р и я т е л ь »  ч. 8 . Квітень. 1930. Львів.
— П о л і т и ч н и й  і н ф о р м а ц і й н и й  б ю л е т е н ь ,  ч.

2. Українського Пресового Бюро. Видави. «До Зброї». 1930.
—- « В і л ь н е  К о з а ц т в о »  ч. 55. Квітень. 1930 р. Прага.
— « В о с к р е с н о е  Ч т е н і е» ч. 15. Квітень. 1930 р. Варшава.
— « К а л е н д а р  канадійських українців «Провідник». 1930 р.

.... Вінніпег. Канада. ______ __ ........................ ......  .........
-г- «Е м і і р а н т» Орґан Хшанівської філії УЦК. На правах руко

пису. ч / ‘ І. Квітень. 1930 р, : Хпіанів.
— « Л і т е р а т у р и  о-Н а у к о в и й В і с т н и  к». Книжка IV.

Квітень. 1930 р. Львів.
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Д о  залізних.

З  при воду  11 р іч н и ц і існ у в ан н я  3 -о ї З а л із н о ї С тр іл ец ьк о ї д и в із ії, 
с тар ш и н и  д и в із ії , що переб уваю ть у  Ф р а н ц ії, зам ови ли  хрест «Заліз») 
ного  С тр ільц я» , по з р а з к у  затвер д ж ен о м у  у р яд о м .

В с іх  з а л із н и х , що б аж аю ть  н аб ути  х р ест  із  с т р іч к о ю , х у д о ж н є  
в и к о н ан и й , п р о сять  зголоси ти ся  до п . М ілоц ьк ого , 42 , R u e  D a n fe rt-  
R o c h e re a u . —  P a r is  5-е.

Ц ін а  х р еста  із  стр ічкою  —  15 ф р . З ам о в л ен н я  п ри йм аю ть до 15. 
т р а в н я .
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Б іб л іо т ек а  їж. С. П етл ю р и  в П ар и ж і
§

в ід к р и та : в середу  в ід  6-9 го д ., в суботу  в ід 4-9 год . і в нед ілю  б і д і -5 год . 
В и п о зи ч ан н я  к н и ж о к . А бонем ент —  5 ф р . м іся ш н о . В и с и л к а  на п р о 

в ін ц ію  кош том  аб о н ен та .

А д реса : 11, S q u a re  de P o r t  R o y a l (15 , R u e  de la  S an te ) 1-ий поверх  —
н а л ів о .

Г р о ш ев і п ерек ази  слати  на ім ’я  б іб л іо т е к а р я : I R u d ic e v , 11, Square- 
de P o r t  R o y a l, P a r is  X I I I .

П оп р ав к а .
П ід  ф отограф ією  в числі 16-7 (224-5) н а  стор інц і 22  пом и лкою  

зазн а ч е н о  « У к р а їн с ь к а  Гром ада», повинно бути : «Т овариство  «П ро
світа» .
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Число 19  (227)  рік s a x .  VI. t l  травня 1 9 3 0  р. Ціна 2  фр. (Р г іх  2  fr.)

Голови Директорії. Головного Отамана  
В ійськ  У країн ської Н ародньої Р есп убл ік и ,

в ід п р ав л ен о  буде о II год . вр ан ц і в Г рецьк ій  П р а 

в о сл ав н ій  Ц ер к в і —  ( 5 ,R u e  G eorges B iz e t, P a r is  16) 

—-за сп о к ій  душ і його с л у ж б у  Б о ж у , а  в 12.30 на м о

ги л і на  к лад ови щ і M onparnasse  —  п ан ах и д у .



Париж, неділя, ї ї  травня ig jo  року і

6-го т р а в н я  1920 р о к у  —  р івн о  десять год том у -  частин а у к р а їн с ь 
к о ї а р м ії  під  проводом  ген ерала  О м ел ’я н о в и ч а-П ав л ен к а  (старш ого), 
що в з ім к у  1919 р о к у  п іш л а  в глиб У к р а їн и , з 'є д н а л а с я  в рай он і 
М огилева-на-П од іллю  з  тими наш им и р е гу л яр н и м и  ч ас ти н а м и , а к і  
стояли  на  ф рон ті. Ці є ї  дати за к ін ч и в с я  один із сл ав н и х  пер іод ів  в н а 
ш ій  в ій сь к о в ій  боротьб і — за к ін ч и в с я  т а к  зван и й  З ім ови й  пох ід .

Б у д у ч и  увесь  час оточена зо в с іх  б ок ів  ворогам и , що її  п ер еваж ал и  
ч и сельн о , не маю чи достатнє ан і зб р о ї, а н і а м у н іц ії , ні теплого  о д ягу , 
—  п роход и ла  ц я  а р м ія  ь лю ті м о р о зи , у в ел и к і холоди  по п о л я х  і л а н а х  
У к р а їн и , зробивш и за  час  із 6-го гр у д н я  1919 р о к у  а ж  по день з ’єднанн я  
у к р а їн с ь к и х  в ій с ь к  по-нац дві ти сяч і кілом етрів*  3  боями п ер есо ву 
в а л а с я  вона у за п іл л ю  вор о ж о м у , п ереб орю вала  тиф , холод  і голод , і 
своєю  появою  на о к у п о ван ій  ворож им и згр а я м и  б атьк івщ и н і —  н а га д у 
в а л а  н аселенню , що У к р а їн с ь к а  Н ар о д н я  Р е с п у б л ік а  ж и в е , що а р м ія  
її не р о зб и та  й п р о д о вж у є б оротьбу  за  волю  і щ астя  р ід н ого  кр аю . 
П еребуваю чи з  за п іл л ю  во р о га , вона б у ла  вт ілен н ям  того неп ерем ож 
ного д у х у  в к р а їн с ь к о ї н а ц ії , що не ск о р и вся  перед силою  й багнетом  
о к у п а н т а .

З ім о ви й  Похід —  це я с к р а в а  і п р е к р а сн а  сто р ін к а  з істо р ії наш ої 
н о в іт н ь о ї зб р о й н о ї боротьби , і в п а м ’я ть  його учасн и ки  його стали  
к а в ал ер ам и  орден у З а л ізн о го  Х р е с та .

З ім ови й  похід  полиш ив д л я  нас і д л я  м ай б утн іх  п о к о л ін ь  гар н у  й 
дорогоц ін н у  леген ду  про  зм а га н н я  в ір н и х  і достойних н а ц ії у к р а їн с ь к о ї 
си н ів , і водночас в к л а в  чи не н ай го л о в н іш у  п ід в ал и н у  д л я  утво р ен н я  
т р а д и ц ії зб р о й н о ї боротьби , щ о т а к  п отр іб н а  у  ви зво л ьн и й  п ер іод  ж и т 
т я  н а ц ії.

З гадую чи  цей славетн ій  ю вилей н а ш о ї а р м ії, воздам о гольд  і ш ан у  
тим л и ц а р я м , я к і  в ц ьом у  поході п о к л ал и  головою , здобуваю чи собі в іч 
ную  п а м ’ять  й п о в а гу . •

С лава  ж  на  д о в г ії л іт а  тим , ще ж и вим  його у ч асн и к ам , що в цей 
день сп р ав л я ю ть  д есяти л іття  ц іє ї історичн ої п о д ії і згад у ю ть  м и н улі 
бо ї й переходи т я ж к і .

С лава  —  л и ц а р я м  З а л ізн о го  х р е с та , сл а в а-н а ш ій  а р м ії .

В річницю смерти С. Петлюри — 25 травня згадайте, що в Парижі 
створено Бібліотеку його імени.



Н а к р івавом у ш л я х у  к ол ек ти в ізац ії.

Варто приглянутися до «успіхів» совітської «i-tonetтивізації», щоби 
переконатися в тому, що запровадила вона на манівці, вийти з яких но 
е річчю легкою, а може зовсім неможливою.

Перші місяці б. р. принесли совітам небувалий зріст колхозного 
руху. Як подає кореспондент «Кур’єра Варшавського» з Ленінграду, 
не тільки в Москві, але навіть в Губерніальних містах урядовці не могли 
впоратися з реґістрацією нових колхозів, які росли, як гриби після до
щу.

Економи на совітська преса раділа з цього приводу,зазначаючи,що 
зріст колективізації далеко перевищив як плани «п’ятилітки», так и 
всякі передбачення. А на Губерніальному з ’їзді компартії в Москві Ка- 
лінін радів, що «російський селянин завагався і рушив нарешті з своїх 
одвічних позицій» і що про темп цього руху «не снилося навіть правій 
опозиції».

Ці «успіхи» одначе не могли бути несподіванкою ні для правої опо
зиції, ні для самих сучасних диктаторів «ервоної Москви. Не міг так 
раптово, майже на протязі кількох місяців, заломитися світогляд ро
сійського, а особливо українського, селянина, щоби він так зразу зій
шов з тих вікових традицій, про які натякнув Калінін. Це небувале «за
цікавлення» колхозами мало за свої підстави совітські «реформи», які до 
решти знищили індивідуальне сільське господарство і до яких належить 
залічити передовсім: хлібозаготовлі, примусову реалізацію внутріш
ньої позички, примусове набування нездатних до ужитку рільничих ма
шин, примусовий податок на експортовий фонд, примусове «самоопо- 
дактування» і багато инших податків. Все це допровадило село до руїни, 
а зруйнованих господарів погнало в колективи. І в результаті своєї полі
тики совітська влада збогатилася мільйонами нового селянського про
летаріату, який вона мусить годувати, а колхози — тисячами десятин 
ґрунту, які стоять облогом, не з ’орані, не засіяні, без інвентарю, без 
худоби, без насіння.

Не лише цим шляхом провадилася колективізація. «Успіхи», від 
яких червоним диктаторам запоморочилося в голові, йшли ще й иншими 
шляхами. Совітська преса ні одним словом не. згадала про те, що комуні
стична влада на місцях, і передовсім — опора революції — ҐПУ, мали 
вичерпуючі вказівки і директиви для досягнення цих «успіхів». Сього- 
дня вже не е таємницею таємні додатки до декрету про «розкуркулю- 
вання» села з дня 2 лютого б. р.,ці заочні смертні вироки соткам тисяч 
сільського населення, яке залічувалося до«куркулів». Ці таємні інструк
ції до згаданого вище декрету ділили сільське населення, неналежне до 
колхозів, на 3 катеґорії.

До першої з них залічувалися «куркулі», що активно виступали 
проти совітської влади, або знані були, яко укриті контр-революціонери. 
Місцева комуністична влада мала їх негайно ростріляти, не повідом
ляючи про це центральні орґани. Цим малося на увазі запобігти мож
ливі організації повстань і позбавити село активного керуючого елемен
ту.

До другої катеґорії залічено той сільський елемент, що користувався 
працею найманих робітників. Майно цієї катеґорії «куркулів», так само, 
як і першої, мало (бути віддане місцевим колхозам, а самі вони мали бути - 
вислані до північних російських округ і до Сибіру на примусові праці.

До третьої катеґорії належала решта «куркулів», яким не можна 
було нічого закинути, майно яких теж конфіскувалося і які підлягали 
висилці до инших районів.

Чи треба тут нагадувати про те, що ці таємні інструкції почалися 
виконуватися негайно і в порядку «ударному», як того і вимагав червоний



Кремль і що торкалися вони головним чином південних районів СССР, 
себ-то України.

Полилася невинна кров. Кількість жертв не була і не буде відома 
навіть червоним статистикам, бо ж совітська влада на місцях ділала 
на власну руку і не мала обов’язку доносити про свої кріваві чини вла
дам центральним. До закордонної преси попала лише звістка, що харь- 
ківський суд совітської «української республіки» розглянув в лютому
б. р. 2000 апеляцій в смертних вироках і 1683 з них затвердив.

Масовим рострілам йшли в парі масові самогубства родин розстрі” 
ляних і висланих. Напівголі, голодні мандруючі юрби жінок і дітей 
заповнили села, просячи хліба і стаючи живою і найбільш небезпечною 
агітацією комуністичної праці «розкуркулювання села». Населення 
з прикордонних районів почало масово втікати на території сусідніх 
держав, стаючи живою рекламою «добробуту» в совітському «раю».

Ця траґедія розбудила навіть найбільш глухі села від байдужо1 
апатії. Повстання, які вибухли в кількох районах, жадобою стихійної 
помсти обіцяли запалити кожної хвилини ціле совітське село, тим більше, 
що в червоній армії, яка на 80 відс. складається з сільського елементу, по
чулися голоси незадоволення і протесту, а ціла господарча ситуація 
совітів перебуває в жахливому стані.

Але тут сурма червоного диктатора дала сиґнал до відвороту на 
цілому фронті. Сталін, котрий кільки місяців перед тим, урочисто зая“ 
вив, що індивідуальні сільскі господарства за кільки літ зникнуть і бу~ 
дуть лише музейною рідкістю, як каже петроградський. кореспондент 
«Кур’єра Варшавського»—повернув одразу на 180 градусів і став «лицем д° 
села». Ще раз побідило гасло Леніна — «обережніше з селянином». Ще 
раз совітські володарі показали світові несталість своїх починань, а 
скорше — нездійснимість реалізації їх комуністичних утопій. «Одним 
розчерком пера — пише «Кур’єр Варшавський», — перекреслено полі
тику кількох останніх літ, "визнано нездійснимість мрій про негайну 
і ґрунтовну перебудову суспільного і господарського устрою Росії».

На перешкоді став «непереможний салдат революції» — червоний 
вояк, на баґнетах якогоспірався Сталін і який ще раз дав докази тому, 
що доля батьків і власна шкіра далеко ближчі йому, ніж доля цілого 
совітського устрою і тієї світової революції, якою на протязі 13 літ заби
вають йому голову.

В цій крівавій вакханалії совітів гаслом до відвороту, а скорш 
лише до хвильової передишки, була стаття Сталіна —’ «Запоморочення 
від успіхів», яка на початку березня з’явилася на сторінках совітської 
преси.

В ній показує він негативні, як він каже «тіневі», сторони аґресив- 
ної політики в колективізації села. Бо «успіхи, особливо, коли вони 
досягаються «легко» і в порядку «несподіваности», часами оп’яняють 
людей, при цьому у людей починає від них крутитися в голові, губиться 
почуття міри, з ’являються стремління переоцінити свої сили, 
недоцінити сили ворога, появляються авантуристичні спроби «в два 
щоти» розрішити всі питання соція лі стичного будівництва»...

Неначе щира сповідь з власних переживань лине з під пера чер
воного диктатора. Він не лише визнає свої помилки, але і радить цілій 
комуністичній партії викинути з голови всі «ці небезпечні і шкідливі 
для партії настроії», які можна характеризувати словами — «ми все 
можемо» та дає їй декільки .лекцій, в роді тих, що «не вільно наса
джувати колхози силою», що треба брати під увагу ріжноманітшсть 
умов в ріжних районах союзу.Він приглядається до дійсности і, забу
ваючи очевидно таємні інструкції до декрету про «розкулачування» се
ла, наївно питає: « щож иноді трапляється у нас на ділі? Чи можна ска
зати, що принціпи добровільности і'розваження місцевих особливостей 
не порушуються у нас в цілій низці районів?»
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Наслідки обсервації навіть в очах всевладного диктатора тут не з 
такі блискучі, як про те читали ми недавно хоч би на сторінках «Эко
ном. Жизни», його «спостережливе) око. позбавившися всіх суґестій од 
«успіхів», нацей раз виразно бачить, що підготовча праця по організа
ції колхозів заміняється в урядниче декретування колхозного руху, 
в паперові резолюції про зріст колхозів, в організацію паперових кол
хозів, яких в дійсності немає, але про «існування» яких мається купа 
«чванливих резолюцій» і які безумовно як совітська статистика, так 
і сам Сталін не вагаються залічити до тих 50 відс. селянських господарств, 
які вже «сколєктивізовано».

Чистосердечні визнання заходять тут так далеко, що він навіть 
признається,що для сільсько - господарської комуни, як для переважаю
чої в колхозному русі форми, «умови ще не назріли». Артіль на разі мусить 
бути тією формою колективізації, на якій треба зупинитися. А далі, 
думаючи над успіхами колективізації та тієї «політики», яку він сам 
в своїй статті бере в лапки,Сталін задає собі питання: «як могли виник
нути в нашому середовищі ці головотяпські експерименти, ці сміхуварті 
спроби перескочити через самих себе, спроби, які мають своєю ціллю 
обійти класи і класову боротьбу, а наділ’ють лише воду на млин наших 
ворогів». Вони могли виникнути в атмосфері наших «легких» і «несподі
ваних» успіхів на фронті колхозного будівництва. Вони могли вникну
ти лише в наслідок того,що у де-яких наших товаришів запоморочилося 
в голові вії( успіхів і вони позбавилися на хвилю ясности розуму і твер
дости погляду?).

І щоби виправити лінію роботи в колхозному будівництві, радить 
Сталін «покласти край цим настроям», бо «не можна, як каже він, відста
вати від руху,бо відстати, то значить відірватися від мас. Але не можна 
і забігати наперед, бо це значить згубити зв’язок з масами».

15 березня б. р. велю диктатора зафіксував обіжник ЦК комуніс 
тичної партії.який забороняв примусове творення сільсько-господарчих" 
комун, замикання без згоди люду святинь, який привертав виборчі пра
ва середнєзаможньому селянству, сільським вчителям, родинам вояків 
червоної армії, який наказував негайно усувати з посад всіх урядовців, 
які не стосуватимуться до цих разпоряджень, та заміняти їх новими, 
які могли би бути більш здібними при переведенню в життя цієї так рап
тово зміненої нової політики. В зв’язку з цим нарком рільництва видав 
розпоряждення про негайну ліквідацію всіх сільсько - господарчих ко
мун, які мали бути замінені на т, зв. с.-г. артілі, яке телеґрафичним шля
хом передав на місця. Відповіддю на ці всі заряждення центральної вла
ди була нова ліва опозиція, якій і далі не переставало крутитися в голо
ві від «успіхів» і яка поставила спротив відворотові Сталіна з шляху 
приспішеної колективізації села. На Білорусі члени окружних коміте
тів компартії відмовилися розклеїти нові зарядження влади, в наслідок 
чого ЦК компартії був змушений негайно звільнити з посад кількинад- 
цять вищих совітських урядовців в Вітебську, Могильові, ІИклові та ин. 
місцевостях. В Бобруйській окрузі розв’язано було три районні комі
тети. В Рогачеві місцева ком. організація видала відозву, в якій про
тестувала проти нової політики ЦК. На Кавказі було усунено з посад 
гРять секретарів партійних комітетів. Не залишалися в хвості і кому
ністичні організації совітської України, які в цілій низці округ відмови
лися виконувати нові розпорядження центральної влади, а комуніс
тичні організації Полтави надіслали навіть ЦК меморіял, в якому, про
тестуючи проти нового курсу, зазначали, що ослаблення темпу колек
тивізації на Україні) буде початком кінця совітського устрою.

В цьому хаосі почалися перші арешти членів нової опозиції, яка, 
виламуючися з-під партійної дисципліни, на власну руку продовжували 
безоглядну працю над «розкуркулюванням» села. А разом з цим члени 
комуністичної партії і совітські урядовці на місцях, не можучи опанува
ти. ситуації, почали масово залишати свої місця, а ЦК ком. партії ого-



.носив таке поступовання за звичайну дезерцію, яка потягала за собою 
«неласку» червоного Кремля.

В цій нерозберисі лише селянські маси трималися Непорушно сво
го шляху. Не вірили воші ні на хвилю в щирість нових замірів совіт
ського центру і продовжували масово готуватися на всі евентуальності, 
нищучи живий та мертвий інвентарь та продаючи, що лише продати було 
можна. На Дону це явище набрало особливо катастрофичних розмірів, 
що змусило місцеву комуністичну владу дати селянам урочисту обіт
ницю, що совітський уряд вже ніколи не зверне з шляху реставрації 
прав селянина до його індивідуальної власности. Але обіцянки ці були 
передчасні і нездійснимі.

Початок квітня приніс новий маніфест всевладного Сталіна, який 
широко оповіщав всім, що «жадного відвороту не було», і що він лише 
«зміцняе загальну лінію та закріпляє давні перемоги», або кажучи сло
вами попереднього його маніфесту, він знову береться за «головотяпсь
кі експерименти» і «сміхуварті спроби перескочити самих себя», береться 
за ту політику забігання наперед, яка,як він сам це ствердив, провадить 
до втрачений зв’язку з масами.

Віднайшовши на хвилю «ясність розуму», він знову його втратив 
і в запомороченню від стверджених ним паперових і крівавих «успіхів» 
йде дале на зустріч тій безодні, яка незабаром поховає його, а разом 
з ним і цілий совітський устрій.

І. Лшювецьшш.

♦------------------

З  д ія л ь н ости  У к р а їн сь к о го  Т ов ар и ств а  для
Л іґи  Н ацій.

Як відомо, в кінці лютого ві будися засідання комісій Міжн родньої 
Унії Товариств / ля Ліґи Націй. Ця Унія існує вже 10 років. Розпочала во
на своє існування навіть трохи раніше самої Ліґи Націй. Її мета — це про
паганда цієї установи і тих принціпів, які покладені в її основу, поміж 
народами цілого світу .Але крім того Уніяставить собі зазавдання впливати 
на працю Ліґи, підготовляти ріжні питання, які мають стати пізніше на 
порядок денний відповідних установ Ліґи Націй.

З огляду на те, що склад цих товариств є дуже поважний,що головами, 
представниками, Генеральними секретарями поодиноких асоціяцій обі- 
раються здебільшого видатні професори, бувші, а часом і сучасні, міністри 
і дуже часто навіть офіційні делегати до Ліґи Націй, то Унія не може, 
дійсно, не мати веливу і на велику Женевську установу. Головне ж, тут 
вільно і часом гаряче обмірковуються питання, які потім більш стримано, 
згідно з дипломатичним етикетом, дебатуються в Лізі Націй. Ця остання 
потрібує оборонців і пропагандистів, як і всяка навіть значно менша нова 
громадська чи політична установа. І тут в Унії знаходяться найбільш гаря
чі,майже ентузіястичні,прихильники Ліґи Націй. Досить сказати, що од
ним з фундаторів Унії був основположник ідей Ліґи Націй в Европі, вже- 
покійний Леон Буржуа і багато других її теоретиків, як бельґієць Отлет 
або швейцарець проф. Бове. Це не значить, що на конгресах Унії не від
чувається часом і критика що-до поступовання або ор;анізації ріжних ус
танов Ліґи Націй. «Критика є можлива, є навіть бажана, недопуст імий 
тільки сумнів у майбутньому Ліґи Націй», — сказав в останній своїй про
мові проф. Бове.

Унія збудована на тому ж організаційному принціпі, що й Ліґа Націй:
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що року в травні або в червні в одній з європейських с.олиць відбувається 
зібрання вищого орґану Унії — асамблея. Двічі на рік збірається Рада 
Унії і з часу на час —-,і завжди в лютому ,з’їздяться до Брюселя постійні 
комісії Унії. В Брюселю ж знаходться стало ґенеральний секретаріат 
Унії, на чолі якого стоїть проф. Рюїсен.

Цих кількох побіжних відомостей є досить для того, щоб зрозуміти 
оскільки є важливим для нас,українців, що існує вже здавна і наша україн
ська асоціяція для Лі ґи Націй і що вона може брати участь в цій міжнарод
ній Унії товариств для Ліґи Націй нарівні з усіма другими народами.

На жаль, не досить реґулярною, по незалежним обставинам, була ця 
наша співпраця в Унії. Одначе наші делєґати бували на кількох асамблеях 
і комісіях Унії,, Про участь нашу на передостанній асамблеї, яка відбулася 
в Гаазі,в свій час писалося вже в «Тризубі». І все ж до цього часу україн
ське товариство не виявляло в Унії відповідної активности та іниціятиви. 
Цього року вперше товариство виступило активно. Ще у вересні українські 
представники товариства в Женеві запропонували проф. Рюїсенові, Гене
ральному секретареві Унії, поставити питання про організацію при Унії 
комісії для студіювання Сходу Европи і спеціяльно України, подавши при 
цьому відповідне мотивування. Ідея зацікавила проф. Рюїсена і ще в-осени 
голова українського товариства проф. Яковлів написав офіціяльного лис
та в цій справі до Генерального секретаря. В січні останній звернувся 
до українського товариства з проханням подати доклад в справі нашої 
пропозиції з тим, щоби питання наше було поставлено в Брюселю на засі
данню політичної комісії Унії. Разом з тим проф. Рюїсен просив, щоб 
товариство наше вислало до Брюселю свого делегата, який би обороняв 
там українську пропозицію. Доклад був висланий своєчасно і зараз же 
надрукований Генеральним секретаріятом і розісланий всім товариствам 
Унії. На час же засідань комісії до Брюселю приїхав проф. Шульгин.

Цими днями відбулося засідання Управи Товариства для Лі Ги Націй в 
Парижі, на якому заслухано було звіт проф. Шульгина про його подорож 
до Брюселя в лютому місяцю цього року.

Про його виступ на засіданню комісії 22, 23 і 24 лютого було подано в 
свій час в «Тризубі», але тут ми подаємо ширші відомості, користуючися 
звітом,поданим делегатом до Українського Товариства для Ліги Націй.

Отже серед ріжних точок на порядку денному політичної комісії стоя
ло питання: П р о б л е м а  С х о д у ” Е в р о п и  (внесок української 
асоціації).

Українському делегатові дано було слово і він виголосив таку промову: 
«Наша пропозиція полягає в тому, щоб створити при Унії спеціяльну пос
тійну комісію, яка б мала метою студіювання на широкій і безсторонній 
базі проблему Сходу Европи, маючи при тому на увазі проект створення 
європейської конфедерації.

«Справа ходить про те, щоб вивчити сучасний стан бувшої російської 
імперії, вивчити національні проблеми тих народів, що знаходяться в ме
жах совітського союзу і спеціяльно проблему Кавказу та України. Ці дві 
країни проголосили свою незалежність в 1917-18 роках і були визнані do 
facto і de jure багатьма державами. Пізніше, не дивлючися на визнання їх 
незалежносте самим правительством совітським, вони булл окуповані вій
ськом останнього.Національні правительства цих республік мусіли покину
ти рідну землю, і на їх теренах утворені були «совітські республіки» Украї
ни і Кавказу (Закавказька конфедерація). Ці нові совітські республіки так 
само, як республіки Білоруська, Туркменська, Узбекстан та Таджикстан 
утворюють разом з'Російською соціялістичною совітською федеративною 
республікою — совітський союз.

«Але я не маю зупинятися докладніше, —• продовжував промовець, —■ 
на тому, що саме ми маємо вивчати в тій комісії, яку я тут пропоную ство
рити, — це діло майбутньої комісії. Я хочу тільки вказати на те, чому само 
я це пропоную вам і чому саме тепер, а не раніше, або пізніше. Отже нате 
є три причини: 1) Схід Европи, справа України, Кавказу і всього совітсько
го союзу є надзвичайно мало знані на заході Европи і в других країнах
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Не тільки ширші кола .грмадянства, а навіть ті, хто має провадити ті чи 
инші закордонні справи, що мусять навіть керувати закордонною політи
кою своєї країни і що мусять знати ці проблеми, мають досить неясне про 
них уявлення, 2) Зараз Схід Европи переживає дуже гострий момент, який 
дав можливість сподіватися там дуже великих змін.

Мотивуючи цю свою думку, промовець зупиняється на таких мо
ментах: а) нині терор відновився в совітському союзі і спеціально на 
Україні з такою силою, якої вже від десяти років ми не знали. Людей 
культури, найцінніших працівніків науки та літератури, яких дотепер 
не займали, посадили до в’язниць і чинять над ними вигаданий судовий 
процес, б) хоч і раніше переслідувала большевицька влада релігію, але 
ніколи в таких Грандіозних розмірах, як тепер, в) нарешті хоч з самого 
початку большевики хотіли здійснити свої комуністичні плани, але зна
ючи настрої селян, особливо українських, вони не чіпали їх індивідуаль
ного господарства,нині вони насильно примушують іти селян масово в кол- 
хози.

— «Всі ці явища викликають цілком природну реакцію, повстання, 
вбивство комуністів і створюють загально нервовий настрій. При таких 
умовах всього можна сподіватися. Чи готові до цього за кордоном? Отже 
це друга причина , чому саме тепер слід цими питаннями зайнятися.

3. Третя причина, це порушення самою Ліґою Націй, чи властиво 
найбільшими провідними її діячами на останній асамблеї ідеї Сполу
чених Штатів Европи. Всі промовці, за винятком чехословацького мі
ністра закордонних справ д-ра Бенеша, ставили межі цій майбутній кон
федерації там, де проходять східні кордони Польщі та Румунії. Такої 
Ж думки дотримується й ідеолог Пан - Европи Граф Куденгове. Роз
гортаючи його книжку, ми бачимо, що в одному місці він говорить, що 
ті країни, які входять до совітського союзу, одкинули принціп демокра
тичний, на якому стоїть вся Европа і тим самим розійшлися цілковито 
з нею. Ми згодні цілком з цим, що до совітського режиму, але твердо заз
начаємо, що українцям цей режим був накинутий силою, що наш народ 
стоїть на европейских засадах демократи. Так само Куденгове говорить 
багато європейцям про загрозу для Европи з боку «Російської федера
ції» і цим мотивує потребу європейських сполучених штатів. Ми най
менше можемо одкидати, що небезпека з боку Сходу існує, але п. Куден
гове помиляється, колид умає, що ми будемо з Сходом проти Заходу. 
Ні, панове, ми разом з Европою будемо боротися проти наступу Сходу, 
коли такий буде. Україна зв’язана з Европою, а не зі Сходом, до Ев
ропи вона належить і хоче належати; Знов таки я не хочу тут поглиб
лювати цих питань, це діло майбутньої комісії. Моє завдання тільки 
вказати вам, чому саме комісія для вивчення Сходу Европи є потрібна; 
проблеми поважні і їх треба знати і розуміти.

«Ще один мотив що-до утворення нової постійної комісії чи підко' 
місії і мотив може найголовніший: Ліґа Націй з причин дипломатичних 
має, очевидно, великі труднощі що-до підходу до цих складних проблем. 
Там, на терені суто офіціяльному неможливо так широко і безстороннє 
студіювати ці питання, як це ми можемо зробити в нашій Унії. І ми зро
бимо велику прислугу для самої Ліги Націй, коли підготуємо для неї 
розрішення таких складних проблем. Створюючи нову постійну комісію, 
ми тим самим виконуємо своє основне завдання — допомогти Лізі На
цій в її колосальних завданнях».

Відразу після промови проф. Шульгина розпочалися дуже жвав1 
дебати. Першим виступив голова польскої делегації, депутат сейму Ле~ 
венгерц, який рішуче заявив свою повну симпатію до пропозиції ук" 
раїнців і додав, що він цілком погоджується з тим, що Україна належить 
до Европи, а не до Сходу.

З дуже прихильною що-до України промовою виступив делегат 
Італії, міністр Джаніні, директор наукового інституту в Римі «Per Euro- 
pa Orientale», Говорячи, що він знає і розуміє українську проблему,
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він хотів би мати більш точне зазначення ґеоґрафичних меж тих країн, 
які українське товариство пропонує студіювати.

Делєґати Бельгії Ролен і Франції проф. ГІрудоно теж заявили, що 
вважають пропозицію дуже серйозною. Але що-до питань Пан - Европи, 
то цим займається друга споріднена нам орґанізація, на чолі з проф. 
Борелем і чи не краще б туди перенести і ці студії,які пропонує українсь
кий делєґат.

Німецький делєґат, визнаючи всю важливість порушеної справи, 
просив перенести її на слідуючу сесію, з тим, щоб його делєґація могла 
докладніше простудіювати питання.

Голова кс місії (він же голова Унії на цей рік, а так само офіційний де
лєґат Голандії до Ліґи Націй), підкреслю чи важливість справи, вислов
лює побажання, щоб було ясніше зазначено, чи комісія має студіювати 
тільки Україну,чи й инші країни. Він гадає, що треба просити представни
ка України в цьому напрямку розробити свій проект і представити його 
знов на майбутній сесії.

Слово знов взяв докладчик і, дякуючи промовцям за прихильність,ви- 
слсвлену до його пропозиції і до його країни, заявляє, що проти пропози
ції передати справу ннщій спорідненій орґанізації, властиво, нічого не має, 
нехай і инші міжнароднього характеру установи задумаються над цими 
питаннями. Але коли є щось тяжкого нести, не добре класти весь тягар на 
плечі сусіда, отже треба брати щось і на свої власні плечі. По-друге, проф. 
Шульгин заявляє, що хоч йому, як українцеві, було б дуже приємно, коли 
б дійсно утворено було комісію, яка займалася б тільки українською спра
вою, але він звертає увагу нате, що питання України тісно зв’язано з про
блемою Кавказу і других республік, які повстали на теренах колишньої 
російської імперії. Він хоче ширшої диксусії в справі українській. Нехай і 
росіяне (вони мають своє товариство для Ліґи Націй на чолі з п. Авксєн- 
тьєвим, але на засіданню присутні не були) висловлять в майбутній комісії 
свою тезу. Вона є протилежна нашій —але ми їм перед вами всіма дамо свою 
відповідь. Промовець вважає, що Унія, як міжнародне товариство, більш 
моше цікавитися ширшими проблемами, як одною країною, хоч би і вели
кою. Отже пропаґуючи студіювання проблеми Сходу Европи, він пропонує 
властиво студіювати проблему тих країн, які дотепер до Ліґи Націй не вхо
дять. Погоджуючися перенести згідно із звичаями товариства остаточно 
рішення на слідуючу сесію, укр. представник просить тільки голову ство
рити тут же спеціяльний комітет, що мав би зайнятися розробленням спра
ви орґанізації постійної комісії для Сходу Европи.

Отже такий комітет було дійсно створено на тому ж засіданню в складі 
міністра Джаніні (Італія), проф. Прудоно (Франція), депутата сейму 
Левенгерца (Польща) та проф. О. Шульгина, як докладчика.

Ці дебати і таке закінчення не можуть не мати для нас поважного 
значіння, бо ці широкі дискусії велися перед поважними представниками 
кількох десятків товариств, що репрезентують нації майже цілого світу.

Взагалі засідання політичної комісії пройшло дуже жваво і питання, 
які там розглядалися були життьєвимя для самої Ліґи Націй,як,наприклад, 
справи можливого перегляду міжяародніх трактатів і т. и.

Одночасно засідала і комісія меншостей. Великі дебати спинилися з 
приводу бюлетенів товариства,присвячених справі меншостей. Румунський 
та італійський представники дуже нападали на редакцію за'різкий топ у  
відношенню до <<більшостей>, себ-то до держав, де є меншості. Часом деба
ти приймали надзвичайно різкий характер. Румунський делєґат запропону
вав просто припинити видання бюлетенів. Спеціяльно гарячі дебати розви
нулися з приводу докладу пані Баккер, надрукованого в тому ж бюлетеню. 
Пані Баккер об’їздила Балкани і вражіння винесла дуже песимістичні.

З великою промовою виступив німецький делєґат д-р Юнґанс. 
Виходячи з конкретних фактів, поданих пані Баккер, запропонував вія 
резолюції дуже широкого принціпового характеру, але на прохання ріж- 
них делєґатів переніс їх сам на слідуючі збори.

Проф. Шульгин кільки разів інтервеніював під час цих дебатів. Зан



нивши, що вій репрезентує тут товариство українське, що вийшло з Великої 
України і що він не має повноваження репрезентувати українські меншості, 
які знаходяться в инших державах, він одначе підтримує, як українець, 
принціп повного задоволення прав меншостей, узгляднюючи той факт, 
що існує стільки українських меншостей в Европі. Заявивши, що він багато 
де з чим погоджується що-до принціпової частини промови д-ра Юнґанса, 
проф. Шульгин дякує останньому за те, що він переніс свої пропозиції 
на слідуючу сесію і тим дає українцям змогу вистудіювати його пропози
ції та сказати з привозу них і своє слово.

Підчас голосування що-до припинення бюлетенів для справ меншостей, 
український делегат голосував за їх повне збереження.

Між иншим на засіданню комісії меншостей порушено було питання 
■про так званих апатридів, себ-то неприналежних ні до жадної держави, які, 
після розділу Габсбурґської монархії та після утворення низки нових дер
жав, якийсь час не мали жадного підданства.

Більшість делегатів заявляли, що це питання вже втрачує свою актуа
льність і кількість таких апатридів цього роду є тепер дуже мала. Між 
иншим один з делегатів сказав, що коли дійсно є проблема апатридів, то це 
проблема українських, російських та турецьких емігрантів.

Це дало привід виступити проф. Шульгинові, який коротко освітлив 
проблему української еміграції і бажання її, висловлене Лізі Націй що-до 
права носити своє національне ім’я. — <Я сподіваюся, — закінчив він свою 
промову, що —мені не доведеться апелювати до вас на рішення Лі Ги Націй, 
я сподіваюся одержати там задоволення, але все ж констатую,що таке прос
те і елементарне бажання розглядається вже там більше, як півтора року і 
передається від одної до другої установи Лі Ги Націй».

Порушене питання зробила певне вражіиня на багатьох членів комісії, 
бо самий факт дебатування такого питання занадто далекий від тих прйн- 
ціпів, які лежать в основі ЛіГи Націй.

>Jc ф
На засіданні Управи Товариства Українського доклад проф. Шульги

на викликав велике зацікавлення.
Після обміну думок ухвалено було просити свого постійного делегата 

знов поїхати до Брюселю для з ’ясування ріжних чергових справ. В зв’язку 
з цією новою подорожжю проф. О. Шульгин з ’ясувалося, що комісію,утво
рену в лютому для вияснення справи студіювання Сходу Европи — Гене
ральний секретарь Унії має зібрати в Женеві 4 червня.

5 червня теж в Женеві збірається річна асамблея Унії Товариств для' 
ЛіГи Націй, на якій українське товариство порушує справу протесту проти 
червоного терору та релігійних переслідувань на Україні. Президія укра
їнського товариства вже подала відповідну офіційну заяву і це питання 

-стоятиме таким чином на порядку денному асамблеї.

Ш ж н а р о д н я  Д и п л ом ати ч н а А к адем ія  
та У к раїн а .

В минулому році було урочисте відкриття в Парижі в присутності 
президента республіки, дипломатів і політиків нового дуже роскішного 
помешкання Міжнародньої Дипломатичної Академії. Але й сама Ака
демія, є ще дуже молодою установою. Потреба в такій установі з ’явила
ся в зв’язку із.змінами самої дипломатії після великої війни і бажанням 
серьозного розроблення відповідних проблем з метою допомогти тим як 
окремим урядам, так і ріжним високим установам міжнароднього ха
рактеру і ріжним міждержавним конференціям. Для того Академія від
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буває засідання, на яких відчитуються реферати видатними диплома
тами, політиками і ученими, утворює окремі комісії і т. д. Згадаємо, 
доклад знаменитогоспеціяліста поміжнародньому праву проф. Ляпра- 
деля, — «Проблема національної приналежносте», Графа Апоні про 
Угорщину, п. Нуланса,бувшого франц. посла в Петербурзі,про сучас
ний стан совітського союзу і про те, чи мусить Франція підтримувати, 
з цим союзом дипломатичні зносини, Еміля Бореля,бувшого міністра і 
видатного франц. ученого, про Сполучені Штати Европи і т. д.

Вс; долади друкуються потім в бюлетенях Академії і при цьому 
подається Докладна бібліографія кожного питання.

До складу Академії обіраються тільки особи, що мають або мали від
ношення до дипломатичної праці. На чолі її стоїть барон де Фонтеней, 
амбасадор Франції при Ватикані, серед заступників голови знаходимо 
прізвища б. абасадора Японії — Адатчі, румунського міністра Титу- 
леску, д-ра Бенеша, міністра закордонних справ ЧСР,і ин. Секретарем 
Академії є п. Франґуліс, уповноважений міністр Греції.

Нема чого казати, що така Академія, яка виносить і свої рішення чи 
заключения, які розсилає до всіх урядів, до Ліги Націй і т. д ., мусить 
мати чимале значіння. Тим більше приємно, що до складу Академії 
два місяця тому обрано одноголосно і українського дипломата а, саме, 
голову Місії УНР в Парижі О. Шульгина, якого разом з тим закликано 
до активної співпраці. П. Шульгин має в ближчі місяці зробити доклад., 
про дипломатичне становище України.

--------------- Ф---------------

)
Л ю дськ ий  докум ен т.

Вряди-годи попаде до наших рук справжній непідроблений голос 
з глибин людського життя на совітській Україні. В ч. 32 «Тризубу» за 
1926 рік подали ми такий голос за листом «комсомолки», що одкривав 
перед нами душу молодого покоління, що формувало свій світогляд в 
умовах совітської «високошкільської» дійсности, а тепер подамо без 
всяких прикрас лист, з якого видно, в яких умовах приходиться улаш
товувати своє життя цій молоді, уже в самій життєвій обстановці бу
денного с ь о г о д н я  на совітській Україні.

Лист подаємо'без всяких скорочень і змін, як « Л ю д с ь к и й  
д о к у м е н т » ,  якого в однаковій мірі можуть використовувати 
і соціологи, і поети, і люде, для яких не байдужими є питання моралі, 
і ті, які збіраються ще докласти рук до справи державного будівництва 
в умовах, що матимуть місце при зміні сучасного режиму на совітській 
Україні.

Хто має вуха слухати — нехай послухає, а хто не втратив ще мож
ливосте подумати — нехай задумається над цим «Людським Докумен
том».

«Твого листа одержала і не хотіла більше зовсім уже тобі писати. 
Не розумієш ти того, що всі листи я тобі пишу так, що ніхто не знає про
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них, а тепер цього останнього прочитав чоловік. Йому неприємно і озлоб
лений проти мене. Наше життя саме звичайне, але загалом родинне життя 
лаших людей т е п е р  (підкр. листа) дуже складне, далеко не таке, як 
жили раніше. Зараз досить найменшої притичини, найменшої суперечки, 
як вимагають розводу. Крім того повій у нас силенна сила. <3а пять копій
ок» можеш мати любу жінку. Я з цим миритися не можу: ніколи я себе не 
продавала, не зраджувала і коли це може трапляється або трапиться в 
мойому житті, так це дуже тяжко переживаю. (Очевидно мова йде про зраду 
з боку чоловіка). Крім того, іцо все своє життя я присвятила батькам, все 
працювала для них, а роки минають, час бере своє, молодість минає і ста
рість зазирає у вічі, а я прожила один рік з чоловіком першим,тяжкий рік, 
вісім разів був арештований і потім смерть, а потім сім років ні з ким не 
жила і не жила для- себе, а для других. Не звертала уваги иа себе, а тепер 
страшенно шкодую — пропали літа. ІДо ж мені залишилося — посаг — 
старий батько 70 років і 7 літня дівчина -— кому вони потрібні і хто ними за
цікавлений. Напівбожевільний старець з ідійотськими примхами і я без 
копійки грошей, без посади. Треба було віддатися і згодитися на які зав
годно умови. У нас в с і  — чоловік і жінка служать і заробляють— життя 
дуже дороге. Я не учителюю, а ревизора,кі обов'язки оплачуються лише 
за час фактичного їх виконання, а це трапляється раз на рік. Єдиний ряту- 
нок — це мати світі куточок. Іде зима; нічого теплого нема — просто кош
мар: батько без чобіт і шапки та без пальта, все зносилося, а нового нема 
можливосте постарати. Нема засобів. Треба, щоб я служила і заробляла. 
Навіщо писати такого листа і дивитися з своєї дзвіниці та копатися в чу
жій душі, — аджеж ти міг передбачати, що і він читатиме твого листа. 
Допоможи, коли хочеш і можеш, всій нашій родині, а не йому — він не по- 
трібує і всю свою працю він нам не хоче віддавати. Тепер своїм листом ти 
зробив те, що ми форменно голодуємо. По де-кільки днів нічого не варимо; 
лише йому готуємо — для себе він дає гропл на харчі. Не писала б я тобі 
такі душуроздираючі листи, про котрі він не знає і про цього листа теж не 
знає. У мене багато неприємностів по службі, отже вносити розлад в родин
не життя — непотрібно. Зараз коли я буду мати куток, так це дасть змогу 
врятувати і наших родичів. Сестру з дитиною. Батьки її чоловіка проганя
ють. Друга сестра не має дітей.Зле жила з чоловіком і розвелася, вже третій 
місяць живе у сестри в К.ВітаєNNttвід когось довідалась що його дружина 
не схотіла на нього чекати і віддалася вдруге. Третя сестра має сина і на
будь незабаром такой-: розведеться.Вона зараз без роботи і буде без неї, 
хоч і з дитиною. Ось яку допомогу ти робиш всім нам, бо лишень куплю 
хатину, всіх їх заберу до себе й таким чином дам їм можливість прожити і 
виховати дітей. -Мені дорікає, що я не маю жадного посагу — спимо на під
лозі, нема білля ані на постіль, ані для ношення і ніякіської хатньої 
обстановки. Я фотоґрафувалася в його плащі й в його тужурці. Посилки не 
одержала. Написала до К., просила надіслати поштову росписку та відпо
віді й досі немає. Замашенствували та й годі. Чоловік мій закінчив сільсько
господарський інститут в К. сам з Ч. — син селянина — дуже гордий, пі- 
дозрительний, мстивий, скупий. ІІідозриливість його часто вбиває мене й 
дуже часто я хотіла закінчити життя самогубством, забити дочку, а зараз і 
другу дитину .А крім того запідозріте зраду а бо другу родину у нього і ось то
бі жах,за якого можна й самогубством закінчити.У нас на Вкраїні з родин
ним питанням повна руїна. Мужчина може мати де-кільки жінок і дітей, 
щоби лише вистачило грошей їх утримувати — нічим не гребують. Та я з 
цим миритися не можу, — запідозрюю, плачу день і ніч так,що скоро буду 
сліпа, гола й боса і морально знищена. Отже з твого боку потрібна негайна 
дош мога. Ще з осени я повинна купити хатину. Там буду жити й виховува
ти дітей. Треба дата зрозуміти, що ти нам помагаєш, поки я  не матиму як
оїсь посади,і тим врятувати загальне становище, а не писати таких листів, 
які він читає. Особливо цей лист, котрого так чекав і він, щоб знати твою 
думку про себе (нього) як людина горда, самолюбна й щепетильна. Гадаю, 
твій лист вдруге буде инший. Що ми вимучені, це правда. Він дуже ревни
вий, підозрітельний і просто ад. Я цілими днями не вихожу навіть на вули
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цю. Досить кому небудь сказати про мене іцо-небудь чи то добре, чи пога
не, як ціпа хороба після цього. У нього сила роботи, виїзди на села по ночах 
і він дуже нервовий. Тобі треба все врахувати й як найскорше допомогти 
купити хату. Він як агроном насадить город, квітник й будемо шити пома- 
ленько та ще й дамо можливість жити коло себе родичам. А вони страж
дають ще гірше, ніж я. Ми звикли віддаватися цілковито, так як О. ходила 
за М., а за таку віданість і чесність нам платять найчорнішою невдячні
стю ті, що зазналися... що видряпалися з такого середовища... знущаються 
як тільки можуть, і то тому, що матеріяльно не забезпечені й знаходимося в 
залежності від них, тому й мучають так, тому й топчуться так, держать у 
чорному тілі... над інтеліґентом знущання. Не можна так докладно й крас
номовно описати про все, але ти повинен зрозуміти і як можна скоріше й 
найкраще допомогти. Багато завинило наше виховання, наше незнання жит
тя, нерозчотливість, неуміння збудувати собі життя, а хоровитість, неврас
тенія, сльози і т. и. а врешті решт передчасна смерть, або божевілля. Ра
дуюсь, що тобі живеться добре. Ми теж живемо... сьогодняшнім днем, а що 
завтра нас чекає— не замислюємось... Але треба мені взяти себе в руки .за
кликати на поміч всю свою гордість й самолюбство й допомогти ще за твоєю 
допомогою жити й другим».

Отаке сфінксоподібне с ь о г о д н я  розпаношується й закорінюєть- 
ся на Україні під окупаційною.владою.

Придивитись й розпізнати його та дати йому належне висвітлення 
в найріжноманітніших формах і являється нашим громадським обов’
язком.

О. Миколаєнко.

----- -------- •»----------------

З  м іж н а р о д н ь о го  ж иття.

^ І н д у с и  , м а г о м е т а н е  т а  П а л е с т и н а .

Непокої в Індії не вгавають, заколоти поширюються. На цьому місці 
вказано було на елементи цього руху,а також і н і ті несподівані для евро- 
пейскьких політиків методи,якими вождь індуського національного руху, 
новітній святий, Магатма Ґанді веде свою анти-британську і взагалі аити- 
европейську революційну агітацію та пропаганду. Через місяць повіль
ного пішого ходу сільськими дорогами,в супроводі кількох сот учнів та од 
ного полку тубільних військ під командою англійського старшини, дійшов 
він до моря, і там,з його наказу .прихильники пасивного спротиву почали у 
великих глиняних посудах випарювати сіль, аби тим заманіфестувати зне
вагу до британського уряду, що тримає в своїх руках соляну монополію на 
цілу Індію. Сіль вибрав Ґанді тому,що незаможні індуські селяне, до яких 
у першу чергу звертається Магатма з своєю проповіддю, жадних податків 
не плотять і переплачують головним чином на солі, бо потребують її не ли
ше д-ля свого вжитку, але й для своєї худоби у великій кількості.

На європейське око це мало характер досить незрозумілий і дивний, Ін
дуси ставили горпгои; англійська поліція з індусів-жерозбивала їх, а ті 
ставили на місце розбитих нові. Соли тої вироблялося обмаль, — несли її 
на продаж, там її знову-ж таки конфіскувала поліція. А коли вона таки ді
ставалася до покупця, то була дуже дорогою .дорожчою за монопольну, і по 
досить придатною до вжитку, бо випарена у примітивний спосіб, мала н со
бі сторонні придатки, шкідливі для живого організму. А в тім Гандістп про 
довжують ще й зараз здобувати ту сіль, хоч і мають з того мало корнети, 
як здається, навіть чисто агітаційної. Поліція їх арештовує, штрафу»;, 
садовить до тюрми, а вони все випарюють сіль із морської води.



Заіниціювавши соляні пасивні бунти, Ґанді перейшов до проповіді 
бойкоту англійського текстильного краму. З цією метою він звернувся до 
індуських ж іііо ц , бо чоловіки в Індії мало що носять на своєму тілі, а ін
дуські жінки, будь що будь, як і на цілому світі, до вбрання охочі.Замісць 
того, аби купувати англійський чи взагалі європейський текстиль, Ґанді 
рекомендує ставити по хатах стародавні ткацькі станки й самим виробляти 
все, що потрібно для одежи.

Як і соляна, текстильна проповідь дала певні наслідки свої. Кільки 
тисяч жінок заприсяглися не купувати европейького краму ,де-хто поставив 
у себе домородні станки,в кількох містах зібралися сотки і тисячі люду, 
принесли з собою одежу з європейського сукна, китайки, полотна то-що, і 
публічно спалили її на мійських майданах.Поліціямало до того втручалася, 
бо кожний в Індії має права вдягатися чине вдягатися і палити те,що він 
хоче спалити.

Звичайно не скрізь і завжди сцени ті мають отой ідилістичний харак
тер. Індуси — такі самі люде, як і всі инші, і там,де їх збірається тисячі, 
тяжко їм не перейти встановлених їх вождем тісних меж пасивного спроти- 
ву. Тай сам ґанді,змагаючися посилити розпочатий рух,виголосив новий 
принціп — активізації пасивного спротив у. властиво це му сіло б озна
чати, зрозуміти трудно, але індуси це розуміли в той спосіб, що почали би
тися з поліцією, зневажити й переслідувати європейців і т. и. Поліція і 
війська, з свого боку, зачали стріляти і в містах Індії полилася кров,голов
ним чином індуська,бо й ті, що розрухи вчиняли, і ті, що їх спиняли,у біль
шості своїй були індусами.

Явна річ,що таку ситуацію не могли не використати індуські револю
ціонери,противники Ганді та його'пасивного спротиву, хоч би й активізова
ного; не могли не скористатися тим і чисті комуністи московського то. ку, 
виховані большевиками у «східньому університеті» та вислані до Індії з 
метою повалення британського імперіялізму.Події почали переступати вся
кі «пасивні»межійперетворюватибойкотнийрухвбезпосередню революційну 
чинність, що виявилася у крівавих розрухахі бунтах уріжних місцевостях 
великої країни.

Десять літ тому назад,за часів першої проповіді Ґанді пасивного спро
тиву, коли ця проповідь дала ті,що й зараз «активні» наслідки,Магатма з 
розпукою склав свою агітаційну зброю і припинив тим усі розрухи. Зараз 
він того не робить, наче не помічаючи того жорстокого протиріччя, що пов
стало вже між словом і ділом. Чи означає то, як здогадується частина ан
глійської преси, що на цей раз Ґанді працює не сам і не на власну лише од- 
повідальність, а в згоді з індуськими радикально-революційнимиГрупами 
і навіть з агентами московських большевиків, — не знати. Европейцям тяж
ко зрозуміти до кінця східню психологію та східні методи, що обумовлені 
тою психологією. Британська влада в Індії, яка що-до того ліпше освідом- 
лена і яка Ґанді досі не займала, давала йому можливість вільного руху 
й вільної пропаганди, нарешті його заарештувала.

***

Становище британської влади в Індії зараз трудне, але не треба гадати, 
що воно безнадійне. Серед самого індуського населення Ґанді не пощасти
ло проповіддю своєю витворити всенародній рух. Серед народу, як індуси 
що мають лише п’ять відсотків грамотних,всенародність—та ще й на Грунті 
пасивного спротиву -— була би чудом, — надто плитка глибина такої на- 
родпьої маси,надто розпорошені в ній людські одиниці .Тому-то рух,виклика
ний Магатмою, має характер поверховий і часовий —• хвилі народні встають 
і затихають.

Ще трудніше мабуть в Індії, — і то з тих самих причин, — і революціо
нерам прямої чинности, противникам пасивних методів. Індія — така вели
ка країна, що збройні,хоч би й кріваві вибухи в кількох більших містах* 
проходять у ній непомітними,зостаючися місцевим явищем. Нема публічної
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опінії,іцо перетворила б ці явища в загальні, що запалила б людність і нове
ла б її до бою. Немає єдности класових інтересів,нарешті — немає й націо 
нальності!, бо народ, що ми його звемо єдиним племенем індусів,—це не однії 
народ, а десятки роз’єднаних рівнем культури,умовами життя і мовою 
племен і народів. З таким конґломератом годі щось єдине робити.

Крім того Ґанді та індуським революціонерам доводиться боротися не 
лише з самими англійцями. Англійське панування в Індії, — лихо не для 
всього її населення, як то, за словами Ґанді, може здаватися сторонньому 
оку. Для де-яких індуських верств,як наприклад для 70 мілійонів парі їв, 
воно — безперечне добро, бо лише британська влада забезпечує за ними 
людські права нарівні з иншими кастами, а за всякої тубільної влади вони 
знову-ж вертаються до страшного станупо-залюдського існування.Добром 
являється британська влада і для не-індуських меншостей, а в першу чергу 
для такої великої серед них своєю кількістю,як магометане,що їх нарахо
вують в Індії по-над 70 мілійонів. Ця меншість,активна,войовнича й орга
нізована, уже сказала своє слово що-до руху на чолі з Ґанді. Вона — проти 
нього?проти незалежного існування Індії,бо непокоїться тим,що в індійсь
кій незалежній державі потопиться в індуському морі і позбавлена буде тих 
прав, що ними нарівні з індусами користуються вони сьогодня під охоро 
ною британською влади.

* * *

Одної такої опори, як магометане, для англійців досить, аби не дужс-то 
непокоїтися за майбутнє свого панування в Індії. Досі ця опора давалася 
легко й безоговорочно.Тепер,одначе,і на обрію анГло-магометанських взає
мовідносин з ’явилися хмари. Хмари ті зродилися не в самій Індії, а в ии- 
шій мусульманській країні —в Палестині. Виявилися вони на всеіндійсь- 
кому магометанському конгресі,що з великою помпою відбувся на прикіиці 
квітня в Бомбею.

Двісті тисяч мусульман зійшлося до того міста на час конгресу; п 'я т 
десят тисяч з них приймало участь у його засіданнях,що переходили па, 
великих майданах під голим небом.Конгрес закінчений низкою резолюцій. 
Одні з них говорять про підтримку англійців проти Ґанді, другі — присвя
чені палестинському питанню, себ-то тому конфліктові, що, як відомо, 
торік у жорстокій формі встав між арабами та сіоністами.

Ці останні резолюції — політичний факт великої ваги, бо.ставлять воля 
в усю ширину загально-магометанське і загально-арабське питання,хоч і 
виходять начеб-то з відокремленого факту боротьби двох частин палестин 
ського населення.

Святі місця, — говориться в резолюціях, — знаходяться під 
охороноюнетільки палєстинських'мусульманів, але й цілого магомс 
танського світу. На протязі століть мусульмане дозволяли христин 
нам і жидам прощу до Палестини, аби вони могли там вільно покло 
нятися Святим Місцям,згідно з канонами їх власних культів. Але вони 
не можуть дозволити жидам з цілого світу затопити своєю колотая 
цією Палестину, бо це було б на шкоду тубільному мусульманському 
населенню,що жило в мирі з місцевими християнами й жидами аж 
до часів відомої декларації Бальфура. Мусульмане не можуть 
замиритися з утворенням у Палестині жидівського національного 
вогнища та сіоністичним режимом, що встановлюють у цій краї
ні жидівську монополію.Справедливість вимагає,аби в интересах ту- 
більногьунаселення, Палестину було звільнено від сіоністів, од ім 
перьского контролю, щоб було анульовано декларацію Бальфура 
та мандатний режим, і щоб в країні було встановлено автором 
ний уряд із представників справжніх палєстинців.

Конгрес не задовольнився лише словесними резолюціями. Нін за
лишив по собі сталий комітет, якому доручено вести в палестинській 
справі чинну агітацію в усіх мусульманських країнах світу. Для Індії.

ІГ»



Бірманії та Цейлону визначено й день, коли та агітація має розпоча
тися — 16 травня. ПропоГанда-ж має обхопити собою Єґипет, Аравію, 
Ірак, Палестину, Туреччину, Персію, Афганістан і т. и. До Европи-ж 
висилається спеціяльна делєґація для інформації політичного світу 
та підтримки арабських вимог у відповідних колах.

Анґлійцям єсть над чим подумати, бо в Палестині вже кладуть бом
би навіть у .саду їефсиманському...

Observator
■ - .......................  ♦ -----------------------------

Д о всього  у к р а їн сь к о го  гр ом адя н ства .

До всього українського громадянства.
У Харькові закінчився організований московською окупацією 

і українськими зрадниками суд над сорока п’ятьма видатними українсь
кими діячами. Після всякого роду знущань і 8-ми місячної вигадки у 
в’язниці, представників української інтелігенції присуджено від 2 до 
10 років в’язниці, на заморення в московських тюрьмах, в Соловках, 
в Сибіру, на повну ізоляцію від того народу, якому вони довші роки 
служили вірою і правдою, інтересами якого боліли в найгірші часи мос
ковської царьскої окупації і не переставали боліти під московським 
же большевицьким гнітом.

Засуждено Сергія Ефремова і його товаришів, засуджено людей, 
іцо в найтяжчих умовах знаходили в собі досить сили духа, щоб не втра- 
чувати віри в українське майбутнє і завжди працювати самовіддано 
на користь батьківщини.

Але московська окупація,організуючи в харьківському театрі перед на
товпом московських чекістів і спеціяльно підобраної аудиторії свій непра
вий і бутафорський суд, посягла не лише на знищення осіб, не лише праг
нула видимости узаконення знищення ненависних їй діячів українців, 
вона, організуючи цей суд, хотіла ще скомпромітувати змагання не
залежного українського громадянства, що боролося і буде боротися й да
лі усіма силами за кращу будучину своєї батьківщини.

Московська окупація на Україні, організуючи цей суд, мал- 
на меті обезголовити і обездушити український національний рух.

В цих своїх зусиллях большевики не погербували ніякими засобами: 
ні насильством, ні брехнею, ні загрозами, ні провокацією, ні фальшу^ 
ванням.

Большевики вимагали від жертв свого свавілля зречення від своїх 
ідеалів. Застрашених і слабших духом людей примушували говорити 
на суді явну неправду і наклепувати на себе самих нечувані речі, з яких 
виходило, що ніби ці люде були справді ворогами свого народу. Але ці 
брехні і ці зречення так протнрічили ясним ідеалам «Спілки Визволення 
України», що ніхто з читачів совітських Газет не повірив ні в те. що хтось 
з цих людей хотів «розпродувати Україну разом з урядом У.Н.Р.», ні в 
те, що вони могли дійсно змінити за час процесу свої політичні погляди.

Спілка Визволення України, як це випливає з зізнань головніших 
обвинувачених, прагнула до відновлення Української Народньої Рес
публіки, до створення незалежної демократичної державності! нашої, 
шляхи до якої вони розуміли так само, як і уряд У. Н. Р. І саме через 
це треба було большевикам вжити всіх заходів для компромітації дія
чів С. В. У.

Все це робилося во славу зміцнення московської окупації на Украї
ні, для прикриття економичцого грабування її, для зміцнення хист- 
ко’ о становища українських зрадників, що бояться, як би з відділенням 
України від Московщини вони не загубили свою нікчемну владу.

Чи досягли московські окупанті судом в Харьк ві своєї мети? Оче
видно, ні. Окупантський с>д не є суд, а є насильство. Осуд 45 це є лише



епізод загального терору. Все українське незалежне суспільство і цілий 
культур: ий світ плямують його, якакг мо ковського дикунства су роти 
безбройного українсько о народу.

Навпаки большевицька окупація судом над українцями л ше зай
вий раз виявила свою слабість, свою брехливість і свою нікчемність.

Суд показав, що н віть під терором чека українс .ке суспільство 
не перестає дум ти про кращу буд чин і готуватись активно до с уш
ного часу, к ли впаде ненависне ярмо. Він показав що українська 
еміграція за кордоном і Уряд У. Н. Р. не ізольовані, а що вони знахо
дять на Україні повне співчуття в своїй боротьбі проти споконвічного 
ворога.

Більш того, цей суд довів, що уряд УкраїнськоїНароднь ї Респуб
ліки після 9 літ перебування свого за кордоном є моше більш страшним 
і небезпечним для окупантів тепер, ніж навіт . в час збройної бороть
би на Україні. Хто уважно читав перебіг процесу,той знає, що головними 
сбвинуваченими були властиво не 45 українських діячів, що присвя
тили себе під час большевицької московської окупації головним чином 
культурній роботі, а провідні політики, що міцно зв'язали свою працю 
з урядом У. Н. Р. і знаходяться зараз за кордоном.

Судовище в Харькові потрібно було большевикам не через тяжкі 
провини 45 підсудних, не для того, щоб убити певну кількість україн
ських патріотів (це робить Ґ. П. У. потайки), а головним чином для бо
ротьби з впливом на народні маси державного центру У, Н. Р., для бо
ротьби з наростаючим революційним настроєм на Україні.

Зваживші всі перепетії суду в Харькові, Головна Еміграційна Ра
да —І)Рішуче протестує проти жорстокого присуду ,який з огляду на стра
шний стан большевицьких в’язниць, на епідемії, на переповненість 
тюрем є фактичним засудом н смерть кращих діячів української куль
тури і науки;

2) Протестує проти методів нзчуваного знущання над підсудними, 
фальшування документів в цілях компромітації підсудних,провока
ції і порушення елементарних основ усякого судівництва, коли оборон
ці виступають в ролі обвинувачуючих і коли замісць дебатів прокурату
ри і адвокатів, з яких має виявитися правда, було улаштовано інсц иі- 
рований зарані обмін промов пом'ж сторонами;

3) Протестує проти спр.б большевицььих скомпр мітуватл патріо
тичний і загальні національний чин укра нського Державного Центру 
та національної інтелігенції як на Україні, так і за кордоном.

Разом з тим Головна Еміграційна Рад робить такий основний вис
новок вій: суд в Харькові підтверджує велику трудність, яка стоїть 
на перешкоді тим,що на самій Україні хотять вести підготовчу працю для 
визволення батьківщини нашої та встановлення своєї незалежної держав
носте. •

Це завдання може виконати тільки єдина вільна частина народу нашо
го — політична еміграція. Велика відповідальність, великі обов’язки на
дають як на її проводирів, так і на рядових членів. І тому Головна Емі
граційна Рада, засилаючи своє сердечне привітання тим, хто конає у 
большевицьких в ’язницях, хто мучиться у большевицьк м пеклі,закликає 
політичну еміграцію до активности. Закликає ту меншість еміграції нашої, 
яка не входить ще до Головної Ради, до з ’єднання.

Стоючи в своїй діяльності на Грунті чисто громадському, Головна Ра
да закликає громадянство наше підтримувати ршуче працю уряду Україп 
ської Народньої Республіки, який разом з революційними і полііичними 
організаціями нашими бореться за ті загально-національні ідеали, за які 
полягло стільки вірних синів України,за які страждають по совітських 
в’язницях тисячі земляків наших і ті, кого після ганебних знущань заеуд 
жено нині у Харькові. Головна Еміграційна Рада.

Складайте датки на Бібліотеку їм. С. Петлюри в Парижі.
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З  л и стів  з  У к раїн и .

Твій лист получив як раз перед цим новим роком ввечері, де ти здоро
виш нас з новим роком і бажаєш, щоб Господь Бог дав наступний рік про
вести ліпше аніж старий. Дай то Господь. Ти просиш написати тобі, як нам 
тут живеться, з радою душею — оповів би тобі про ті тяжкі лихі години, 
які приходиться тут переживати але пробач не можу тому, що у нас священ
ник виголосив в церкві, що хто буде писати заграницю листи, то не сміє 
нічого писати, що могло би понизити гідність радвлади, тому що, як хто 
зловиться з таким листом, то того, як державного зрадника, чекає смертни 
кара. А чиж би ти хоті внашої смерти?Думаю,ні, тому і не питай про наші 
злидні, нехай вони залишаються при нас, у світ МИ їх пускати не можемо. 
Нас у родині не збільшилося: 5 дітей, стара і я. Чи правда,що у вас все мож
на купити за гроші, хто скільки чого потрібує навіть без картонок. У нас 
на все карточки ~г- пайками. Бува і так, що в' грудні в якомусь із комів чо
гось забракало, це не новина, то вже на другий місяць картка не важна. 
Це якраз получив на родину пайку цурку 1Д фунта більше не вільно і так 
солодко живеться, що поіцо і цукор на селі, видко бояться дати на село 
більше, щоб самогону не варили та держмонополю конкуренції не робили. 
Питаєш, як проводив свят-вечір, і чи була на столі риба. Не всім таке щас
тя, тому що ПроДриба заборонила навіть вудки мати, невільно лапати, за 
це такавелика кара що Боже борони, але у нас риба була; саме перед свя
тами я поїхав з жінкою до міста хоч трохи, для годиться, риби купити, 
та де там і пікнути не дають, до того ще й висварився жид з рибкопу, тобі 
каже, на свята, то і не дістанеш. А жидам продає, уже я вертав до воза без 
нічого, коли це зобачив на дорозі одну рибку, що згубила жидівка, підняв 
і несу до воза і кажу жінці, ну, стара, я вже дістав рибку, ходи тепер ти. 
Вона побігла, але жид не дає, співає тієї,що і мені, та вона каже, що для 
хворої дитини.Хворим не вільно риби їсти, каже жид. Так це, щоб для діто- 
чої забаганки, то і дохтур дозволив дати риби. Довго просила, нарешті уб
лагала жида і він їй продав за 10 копійок одну рибку. Як зважили дві, то 
мало що бракувало до 7  „фунта; цею рибкою ми й одсвяткували свят-вчір. 
У нас зими нема, болото і їздимо возами. Сподіваємо бурі, лада хвиля може 
загріміти, а то чим далі в ліс, то більше дров, а терпець уривається. 
По містах у тих продах, комах і ріжних установах і нашим при жидках, доб
ре поводиться, але на селі тяжко живеться. Продподатків, лишків як забе
руть, то дивись як не приховаєш за вчасу і то добре, бо кати знайдуть і рек
візують та так, що і на насіння мало що залишається, тоді треба заощаджу
вати. Та ми вже терпіли більше, потерпимо ще трохи. Запитався б я тебе, 
чи ви ще маєте зброю і коли саме чекати на вас, є утки, що маєте нового 
отамана, але про це не буду писати, боюся, ану попаде лист до Гупа, то і 
пропав, зженуть з цего світа. N N був, але від тебе привіта не передав, 
він у нас на учоті, як більшовицький шпиг, записався в комуну, все підслу
ховує і від себе прикладе та доноса зробить. Мене питав від кого я дістав 
листа та я збрехав що від ***.,що при війську на польській границі.

Бувай здоров. В листах пиши обережно. Надіюся, що незабаром поба
чимося.

'  * **
Шлю тоби і твоєму сімейству кращого в життю. На днях получив я від 

тебе листа, чому був дуже радий, а що касається переїзди на роботу до 
Франції, то я рішив трохи підождати, согласно пресі послєднього времени 
т. п. на цих днях, — гадаю сидіти у моря й ждати погоди. Здоров'я моє 
слава Богу, хоч оце рішив полічиться ввиду свободного времени. Болізнь 
у мене, неврастенія, і думаю прямо отдохнути місяців два. Ти писав иащот 
Грицька, що він до тебе не пише,що він не дуже любезний, а то ще йому не 
було коли писать, він проходив шоферські курси, і оце уже закінчив,' тіль
ки не знаю з яким успіхом.Чув я що Грицько перебрався в Єлисаветград, 
забрав і Варку до себе, а Маня будь то би перейшла з нашого сараю в Ми-
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С ем ен  С ік а ч

хайлову хату, бонаш сарайзаняли колхозники, теперу нас дуже добре ро
биться — батраки й бідняки йдуть в колхозники, а таких як: Денис, Гав
рило, Микола, то їх висилають за предєли України, правда ніхто не знає 
куди: одні кажуть на Со ловецькі острова, а другі кажуть в далеку Сибір, 
за що це їх? А за те,що Денис мав пару добрих заводських коней, а Микола 
мав пару конячок і двигунця, в товаршцестві 10 чоловіка, і свого 1 /4 деся
тини винограду, а Гаврило мав паровий гарнитур в т-ві і оце цих к у л'а- 
к і в видвори'1 и з хат і забрали все імуіцество, а головне в Миколи пу
дів 100 винограду, оце робилося в- осенїі і вони жили в чужих хатах, а 
поелєдніми директивами їх вислали за предєли України і тепер ми добре 
корчуємо кулаків, будуть знати на другий раз, як наживать хазяйство...

В день 25 травня зробімо пожертву на монумент С. Петлюри- 
Бібліотеку його імени в Парижі.



С отник С ем ен Сікач.
—

12 квітня 1930 р. Т-во Запорожців у Франції допомогло дружині по
кійного сотника 1-ої Зап. Стр. бригади Семена Сікача поставити на мо
гилі його відповідного пам’ятника.

Небіжчик родився у м. Київі в 1897 р. 1 вересня. По закінченню Ко
мерційної школи вступив до 1-ої Тифліської школи хорунжих і по закін
ченню її в 1916 році виїхав на фронт, де і служив до початку 1918 року 
в складі російської армії. -

Коли большевики загрозили Київу, він вступив добровільцем до 
української армії в запорізькі частини і до кінця визвольної боротьби 
не покидав рядів запорожців.

В бою з большевиками під Староконстантиновим був ранений. В 
1920 році вийшов разом з військом на інтернування.
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Бажаючи закінчити освіту, відправляється до Чехії, а звідти до 
•Франції. Працюючи на заводах у Франції, застудився, простуда перей
шла у склероз серця і 21 грудня 1928 року від розрива серця помер. По
ховано його на кладовищі Росіньолет коло Ля - Рошель (Шарант). 

Запоріжці стратили у покійному дуже видатного старшину.

♦

Ч ер вон и й  т ер о р  н а У к р а їн і.

Загальні збори українських політичних емігрантів колонії у Янові 
коло Пінську ухвалили резолюцію протесту проти бэльшевицьких пере
слідувань на Україні.

Так само винесла протест і українська колонія в самому Пінську.

Творімо монумент С. Петлюрі в Парижі.

Од р ед а к ц ії

Наступне число, присвячене памяті С. Петлюри, вийде подвій' 

ним в неділю 25 травня.



Хроніка.
З  В ел и к ої У к раїн и .

— Д о  п р о ц е с у <С ВУ » 
Правління Українського т-ва 
драматургів і сценаристів ви
ключило з лав своїх членів 
учасників СВУ і зокрема 
Старицьку-Черняхівську («Ком»,
ч. 94 з 5.ІУ).

— «Комуіст» ч. 102 з 13.ІУ
подає, що після процесу СВУ 
па Україні помітне збільшення 
подач заяв від інтелігенції 
про вступ до комуністичної 
партії. Названа Газета подає 
такі прізвища, осіб, що зложили 
заяви: директор психіятрич-
ної лікарні Айхенвельд, дирек
тор інституту Хорошій.

— У к р а ї н с ь к и й  
т е а т р  в Л е н і н г р а д і .  
Ухвалено організувати держав
ний український театр в Лє- 
ніграді, який у вересні міся
ці розпочне репертуар п’єсою 
« Диктатура» . Керівником театру 
призначено Д. Ровінського («Пр. 
Пр.» ч. 90 з Г9.ІУ) .

— Г а с т р о л і  Г р у з и н 
с ь к о г о  т е а т р у  в X а р ь- 
к о в і . До Харькова приїхав 
на Гастролі Грузинський театр 
( «Ком. »ч. 99 з 1 0 . 4).

Н о в и й  ґ р е ц ь к  и й аґ- 
і) о т е х н і к у м . В с. Стара 
Карна на Маріупольщині цього 
року відкривається Грецький 
яГротехкніум ( «Ком.» ч. 94 
з 5.4) .

— В о л о д и м р с ь к и й  
с о б о р  н а  м у з е й . У Воло- 
димирському соборі в Київі 
відкрито філію Всеукраїнсь
кого Музейного Городка (Лавра)

— Всеукраїнський Антирелі
гійний Музей («Пр. Пр. « ч.90 
з 19. 4) .

— З а м і с н ь п о в о р о 
т у  н а г р а б о в а н о г о  н а  
У к р а ї н і  - <обмі н>.  «Пр. 
Пр.» ч. 89 з 18. 4 подає: «Як- 
відомо, Україну за часів царату 
визискували геть у всіх ділян
ках її господарчого й куль
турного життя - також і в ца
рині збірання пам’яток ма
теріальної культури й мис
тецтва. Царьска влада не зас
нувала на Україні ні одного 
музею — всі без винятку музеї, 
що зараз існують на терені 
УССР, виникли або як резуль
тат революції або засновані 
іниціятивою та коштами при- 
ватніми чи громадськими. Не 
тільки всі цінні знахідки, скар
би, матеріал з розкопів, мис
тецькі колекції то-що скупчува
лися виключно у сховищах цар
ських столиць... Тому не дивно, 
що вже відразу після револю
ції! повстало питання про 
п о в е р  н н я  вивезених з 
України культурних цінно- 
стий. Наслідком звернення уря
ду УССР ЦБК СССР ухвалив 
надати цьому поверненню — вза
ємний характер («Пр. Іїр.»ч.89 
з 18.4).

— Д о к т о р с ь к а  п ро-  
м о ц і я  м о л о д о г о  м а 
т е м а т и к а .  Фізично- мате
матичний відділ ВУАН ухва- 

. лив науковому співробітнико
ві Академії М. Боголюбову ти
тул доктора honoris causa. 
Боголюбов має 20 років. На 
аспіранта його було висунуто, 
коли він мав 16 років, минаючи 
всі шкільні дипломи, уважа
ючи на його математичні здіб
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ності. Болонська академія при
судила Боголюбову наукову пре
мію за його виступ в міжна- 
родньому конкурсі ч питання 
варіяційного числення. Науко

ву працю, яку Боголюбов 
представив на цей конкурс, він 
написав, коли йому було 17 
років («Пр. Пр.» ч. 90 з 19.4).

— М а р к с  ж и д і в с ь к о ю  
м о в о ю .  Держвидату Ук- 
країни доручено видати твори 
Маркса й Енґельса жидів
ською мовою( «Пр. Пр.» ч. 91 
з 20.4.

— П о ш и р е н н я  К и їв- 
с ь к о г о І н с т и т у т у  Ж и- 
д і в с ь к о і к у л ь т у р и .  В 
Ленінграді зліквідовано «Об
щество просвещения евреев» та 
«Єврейське Історично - Етно- 
ґрафичне Товариство», як «осе
редки буржуазної науки». Ар- 
хиви та бібліотеки цих това
риств передано Київському 
Інститутові жидівської куль
тури при Всеукраїнській Ака
демії Наук. До цього Інституту 
перейшло коло 75.000 книжок, 
з '  них 25.000 старо - жидів
ською мовою, 1200 манускрип
тів та 2 архиви («Пр. Пр.» ч .86 
з 15.4).

— Б р а к  ф а х і в ц і в .  За 
планом совітської «п’ятилітки» 
українській промисловості тре
ба дати протягом цієї «п’яти
літки» 21.443 інженери і 28.532 
техніки. Але за цей час високі 
техничні школи й технікуми на 
Україні випустять лише 11.851 
інженерів й 24.635 техників. 
Дефіцит передбачається покрити 
через висування техників на 
посади інженерів, а майстрів — 
на техників та через заочне го
тування техничних кадрів («Пр. 
Пр.» ч. 89 з 18.4).

—С о .і) і т с к і п л а н и  п о 
н о в л е н н я  т е х н и ч н и х  
к а д р і в .  — Основним джере
лом готування кадрів є спе- 
ціяльні школи, але у наслідок 
їх очевидної недостачі совнар
ком України ухвалив розгор- 

'  нути сітку закладів додатко
вого навчання. Для цього на

кожному підприємстві, що на
лічує не менш 1000 робітників, 
а також у великих колгоспах 
намічається організувати н в- 
чальні заклади для готування 
техників та агрономів середньої 
кваліфікації. Проектується та
кож дворічний вищий навчаль
ний заклад для прискореного 
готування фахівців вузької ква
ліфікації. Усім професорам та 
викладачам вищих та середніх 
закладів ухвалено підвищити 
платню до рівня спеціалістів.

На 1930-31 рік буде набрано 
2000 нових аспірантів. Старих 
професорів передбачається ви
користати, переважно, як ор- 
ґанізаторів навчання і керів
ників молодшими викладачами. 
Ухвалено також за потрібне ви
писати професорів з-за кордону 
(«Ком.» ч. 100 з 11.4).

— Наркомос УССР ухвалив 
допускати екстернів , до іспитів 
за курс високих шкіл («Пр. Гір.» 
ч. 90 з 19.4).

— Н і м е ц ь к і  ф а х і в ц і  
н а  У к р а ї н і .  Для роботи 
в Донецькому басейні при бу
дові копалень пр їхали з Німеч
чини 6 інженерів та 24 квалі- 
фікованіх робітники («Пр. Пр.» 
ч. 91 з 20, 4).

•— У к р а ї н і з а ц і я. За да
ними Наркомосу по школах ео- 
ціяльного виховання якість ви ■ 
кладапня української мови ще 
далеко не на належній висо
чині. Крім того, шкільні гро
мадські організації провадять 
свою роботу здебільшог і ро
сійською мовою. Також стан і 
з українізацією шкільніх біб
ліотек є дуже незадовільний. 
(«Ком>. ч. 103 з 14. 4).

— Українізація співробітників 
установ та орґанізацій в Одесі 
досі перебуває в самому йога 
йому стані. З 1307 службов
ців, що їх перевірила комісія, 
першу категорію дістали тіль
ки п'ять чоловік, більшість 
же, 911 чоловік, дістали третю 
категорію («Ком.» ч. 106 з 17. І),

— Р о с т р і  лй.  Виїздив се 
сія Шевченківського окруж-



і го го суду розглянула в Чер
касах справу селян с. Про- 
хорівки, Гельмязівського райо
ну, які забили з обрізу комсо
мольця Петра Робіна. Чо
тирьох чоловік засуждено до 
рострілу, а решту до в’язниці 
на термин від 10 до 6 років 
(«Ком.» ч. 106 з 17. 4).

— Ви'іздна сесія Головного 
Суду Молдавської Автономної 
республикі приговорила в Ду- 
босарах селянина Явиця до рос
трілу за вбивство колективіс
та Панасьева («Ком.» ч. 101 з 
12.4.).

— С е л я н с ь к и й  т е р о р  
В с. Дзикуньки на Волині се
ляне обстріляли колективістів, 
що виїхали з трактором в поле. 
До суду притягнено 9 селян 
(«Ком.» ч. 98 з 9. 4).

— С о в і т с ь к і  т р а к т о 
р и  н е  г о д я т ь с я  д о р 0- 
б о т и  . На Україну прибула 
партія тракторів, які виробив 
Путилівський завод. Велика 
частина цих тракторів мала 
такі дефекти, що їх не можна 
було відразу використати для 
весняної оранки. З 20 тракто
рів, що їх було одержано на ГІрос- 
курівщині — у двох текли ра
діатори,- в одному моторі бу
ла щілина і під час проби цей 
трактор цілком зіпсувався. 
У де-яких тракторах зуби всіх 
триб були прості, а в І 7 крут
нів зуби були навскісні, чому 
крутнів не можна було викори
стати У. трьох моторах між маґ- 
нітними дугами й шпулями люз 
становив 2-2,5 м м., що перешкоди
ло пустити трактори, не пере
глянувши магніт. В одному трак
торі протікав бак.

На Гуманщини путилівські 
трактори не могли на 2-ій швид
кості орати землю на 12  сан
тиметрів завглибшки. Виявило
ся, що в одному тракторі хо
довий вал зовсім не шлифо
ваний, в другому крім того, 
що не був одшліфований, ще й 
був побитий з двох боків мо
лотком. Наслідком всього зір
вано частину польової роботи. 
(«Ком.» ч. 90 з 10. 4).

— На Запоріжжі трактор, 
ний парк в дуже незадовільно 
му стані. 18-20 тракторів 
Завжди в ремонті, при чому в 
колгоспах відсоток тракторів, 
які не працюють, доходить до 40. 
Паливне витрачається надто 
неощадно. Загалом його йде 
втричі більше, ніж треба за 
нормою («Ком.» ч. 99 з 10 4).

—- С і в а л к и  с о в і т с ь 
к о г о  в и р о б у  . Молочансь- 
ка машино -- тракторна стан
ція на Мелітопольщині одержа
ла 19 сівалок херсонського за
воду ім. Петровськего, які до 
роботи абсолютно не придатні. 
Зроблені вони так, що немає 
змоги точно визначити відстань 
між рядками. Сівалки ці стоять, 
тоді як треба сіяти (Ком.» ч.ЮІ 
з 12. 4).

— Х а р ь к і в .  В Харько- 
ві не забруковано по-над дві 
третини вулиць, на 530 кіло
метрів вулиць є лише 200 кіло
метрів водогінних магістралей, 
річки дуже забруднені, площа 
земельних засаджень дуже ма 
ла («Ком.» Ч. 94 з 5. і).

З життя укр. еміграції.

У Франції.
. ■ г— 3 ж и т т я  Б і б л і о т е к и  
ім . С. П е . т л юр и  в П а р и ж і  .

За. місяць квітень Бібліотека 
дістала, яко дар, ріжних друків 
від 11 осіб. Всього одержало 414 
книг та брошур, журналів 43 та 
кільки фотоґрафій і малюнків. 
Ці пожертви одержано від: п.
І. Токаржевського - Карашевича 
(Париж),—1. М. ІИумицького (Па
риж) — 45. п. Кожевникова 'Бер
лін) — 1, проф. О. Шульгина — 
Париж) — 1, ред. Тризуба — 7, 
та пані Г. Є. Чикаленко-Келлер 
(Женева) — книг 363, журн. 43 
та дрібних друків 16. Більшість 
цих книжок належала покійному 
Петрові Чикаленкові з його бібліо
теки 1915-17 р. р., а де-що з книг 
пок. Є. X. Чикаленка. Сам П. 
Чикаленко помер в дорозі на за
слання на Соловки.
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Фотографії й малюнки одержано 
від пані О’Коннор-Вілінської, п. 
Палісадова та С. Литвиненка.

Минулого місяця Бібліотека 
придбала також Грушевського 
— Історію України-Руси. На шаль, 
вже не можна роздобути УІІ;тому 
і Рада Б-ки була би дуже вдячна, 
коли б хто з читачів мав цей том і 
надіслав до Бібліотеки.

Від п. Прокоповича одержано 
дві вітрини в Музей для розміщен
ня в них річей бл. пам яти С. Пет
люри.

Пожертв одержано 255 фр.
З Варшави повідомляють, що 

Управа корпорації «Запорожжя» 
винесла ухвалу оподаткувати всіх 
своїх членів одною україн. книж
кою або 1 зл. пол. в разі неспро- 
можности дати книгу.

В квітні Бібліотеку відвідало 
86 осіб. Відвідали також і чужин
ці: представники Грузії, Азербейд- 
жану, Північного Кавказу, Тур
кестану, Фінляндії та з республік 
Екуадор і Домінік — Півд. Аме
рика.

В Ч ех і ї
— ’ В У к р а ї н с ь к і м

І с т о р и ч н о - Ф і л о л о  ґ и ч -  
б і  м Т о в а р и  с т  в і. у вів
торок, дня 6 травня 1930 р. о 15 г. 
в помешканні Mala poslucharna 
(Praha V, Brehova ul. c. 5) від
булися доклади дійсних членів:
1) Чижевського, Д. І. — «Невідо
ма брошура Бакуніна». 2) Шуль
гина О. Я. — «Боротьба навколо- 
Ж. Ж. Руссов Женеві та його 
власне поводження».

”В Польщі.
— З а г а л ь н і  з б о р и  

* у к р а ї н с ь к о ї  к о л о н і  іїв
Л  ю б л и н і відбулися 16 бе
резня б. р. На зборах цих обго
ворювалися біяіучі організаційні 
справи і було обрано нову Управу 
відділу УЦК в складі: І. Петулько 
(головою), І. Макогон (заступни
ком), И. Вовченко (скарбником) і 
Г. Корнієнко (секретарем).

— З ж и т т я  у Г р о д н і .  
Г> квітня б.р.,від’їзджаючи на місце
талого побуту до Петрокова, по

прощався з Гродненською коло
нією головноуповноважений УЦК 
на Білосгоцьке воєвідство п.Є. Га- 
ланєвич. П. Галанєвич мешкав у 
Гродні з 1923 року, згуртуиа'и 
українську еміграцію Гродненсь
кого району біля відділу УЦК, був 
кільки літ головою відділу, а по 
тім — головноуповноваженим на 
Білостоцьке воєвідство. Діяльні
стю своєю, повного невичерпаної 
енергії та незломної вірности ук
раїнській національній ідеї, — п. 
Є. Галанєвич заслужив у Гродні 
загальну пошану та любов земля
ків. З жалем відпровадилип.Є. Га- 
ланєвича до потягу як представни
ки української колонії, так і пред
ставники місцевої людности та ор- 
ґанізацій ,які від щирого серця ба
жали від’їзджаючому сили і здо
ров’я для праці на ширшому полі.

В Канаді
— У с п і х и  у к р а ї н с ь 

к о  г о  м и с т е ц т в а .  В Ка
наді, в Форті Віліям (штат 
Онтаріо), живе чимало наших 
людей. Перед кількома роками 
туди прибув дуже енергійний пан
отець, відомий діяч та патріот П. 
Білон. Його всебічна культурна 
чинність чимало спричинилася до 
духового збогачення життя нашої 
колонії. Диригентська ж і режи
серська діяльність о. Білона звер
нула на себе увагу також і місце
вих американців. Ото ж вони й 
запросили його впорядити укр. 
концерт в мійському театрі. На
скільки той концерт вийшов щас
ливим з боку мистецького та ко
рисним з погляду пропаґаційшго, 
можна бачити з рецензії місцевої 
Газети. Ось скорочений переклад 
тієї статті — рецензії:

«... М. Тацюк та П. Вегнер - - 
учні п. Терези Мак-Евей дали ці. .- 
го вечора ріжноманітний концерт 
в залі мійської авдиторії.

Скрииакам асистував укр. хор 
Т-ва «Просвіта» п д керовництиом 
пан-отця П. Білона. Цей хор під
тримав свою репутацію одного в 
найліпших хорів Північного Он
таріо.

... Не зважаючи на кепську по
году, залю було переповнено, а 
добірність програму тримала уші-



гу ішдиторії інтересом до націо
нальних українських пісень — з 
одного боку, та зацікавленістю й 
самим хором — з другого.

Продукці ї цього вечора належать 
до найколоритиїших та най- 
блискучіших, які давали музики- 
аматори протягом всього остан
нього року.

... Хор, одягнений в свої мальов
ничі національні костюми, дав 
інтерпретацію народніх пісень сво
го рідного краю з такою глибо
кою журливістю, що це надовго 
залишиться в пам’яті слухачів. 
Пан-отець Білон виявив, що він 
є диригентом , котрий користає 
з видатних симпатій й володіє не 
звичайною музичною силою»...

Росхваливнш дуже приязно 
музиків — Тацюк та Вегнера, а 
також укр. національні танці, 
рецензент знову вертає до хору. 
«Український хор — говорить він, 
—■ користується заслуженою сла
вою в Форт-Віліямі. Як музичну 
інституцію, його треба поставити 
на друге місце в місті. На закін
чення концерту співав хор (знову) 
переважно свої народні пісні.. 
Дивовижні у нього крещендо та 
димінуендо. Баси утворюють пре
красний фон для тенорів та соп- 
ран. Весь ансамбль надзвичайно 
гармонійний. Прекрасно передано 
народній дух та народній напрям 
пісень.

Пан-отець Білон є керовником 
рідкого магнетизму»... і т. д.

Після цього концерту п.-о Б і
лона та инших виконавців-україн- 
ських запрошено впорядити ще 
кільки инших концертів.

Щасти, Боже!..
Цікаво, між иншим, зазначи

ти, що співаки, музики,танцюрис
ти та взагалі виконавці театраль
них і концертових продукцій ук
раїнських, якими керує пан-отець 
Білон, провадять тут справу ціл
ком по-соборницькому: є тут Над- 
дніпрянці, Наддністрянці, Буко
винці і т. д., що-на жаль не так 
вже й часто трапляється на аме
риканському Грунті.

Наддніпрянець.

Газетні зв істки

— П р о  С о ю з  У к р а ї 
н о к -  Е м і г р а н т о к  в 
П о л ь щ і  подає досить широкі 
інформації «Кур’єр Варшавський»- 
з 19 квітня в відділі «Жіноча хро
ніка».

— П о г о л о с к и  п р о  в и 
ї з д  д-р а П е т р у ш е  в. и ч  а 
д о  Х а р ь к о в а .  «Новий Час» 
з 25 квітня подає за Польськими 
Газетами, що німці ніби виселили 
д-ра Петрушевича з Німеччини та 
що він від’їздить з своїми співро
бітниками до Харькова. «Новий 
Час» подає, що з достовірних дже
рел він довідується, що вістка про 
виселення д-ра Петрушевича є не 
згідною з правдою. Відповідає 
дійсності те, що д-р Петрушевичв 
короткому часі на домагання боль- 
шевиків має перенестися з своїм: 
штабом до Харькова. Д-ра Петру- 
шевич від довшого часу стояв в 
тісному контакті з большевиками 
і зійшов до ролі їхнього знаряддя.. 
«Та к сумно кінчиться звичайно- 
«співпраця» з большевиками», —  
пише Газета.

— Р о з ш у к у ю т ь .  Хто б; 
знав щось, або адресу Павла та 
Івана Глушаченків, шо в р. 1919 
вступили на Полтавщині до ' ук
раїнського війська, просить бать
ко їх подати під адресою: Болга
рія, Софія, ул. Пордимь № 11. 
за Б. Цибулски.

—< Р о з ш у к у ю т ь .  Дмитро 
Герасимчук шукає свого брата 
Івана що виїхав до Канади в 1914 
році. Прохає подати про нього 
відомості по адресу: Mr D . Gera* 
simczuk Gare Issy-les-Moulinaux. 
(Seine).
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Творімо Монумент С. Петлюри в Парижі.

Зазнавши поразки в оружній бо
ротьбі за визволення Українй на 
ріжних фронтах, український на
род 25 травня 1926 року поніс ще 
одну тяжку втрату: в цей день тра- 
ґичною смертю від злочинної руки 
підступного ворога загинув в Па
рижі Головний Отамані Наір- 
нальний герой Симон Петлцюа.

По ріжних країнах так чи инак- 
ше вшанувано пам’ять С. Петлюри: 
утворено народні доми, школи, 
товариства й підприємства його 
імени.

Паризький Комітет вшанування 
пам’яти С. Петлюри створив у Па
рижі Українську Бібліотеку його 
імени і при ній Музей. В Музеї 
збірається все, що стосується жит
тя й діяльности С. Петлюри; тим 
часом вже закуплено обстанову 
кімнати, в якій жив С. Петлюра, 
з часом ціла кімната буде рести- 
туована до дрібниць. Музей лише 
до часу залишається в Парижі, 
Бібліотека ж назавжди зостанеть
ся в ньому. Бібліотека має зав
дання зібрати се, видане україн
ською мовою та про Україну чу
жими мовами, щоб полегшити сту
дії над минулим і сучасним рідного 
краю землякам, особливо нашій 
академичній молоді, яка вчиться 
в Парижі, та дати можливість за
знайомитися з Україною й чу
жинцям.

Наша поразка прийшла не ли
ше тому, що ворогів було багато й 
вони були сильніші, а й тому, 
що світ про нас майже не знав, 
не уявляв, ні скільки нас, ні хто 
ми такі. І от Бібліотека ім. С. 
Петлюри в Парижі, в центрі сві
тової культури, й мусить показати 
цілому світові, хто ми й за що

ми змагаємось протягом кількох 
віків, має показати, що ми є на
род, який може пишатися нарівні 
з иншими своїми духовними над
баннями, своєю культурою. Світ 
мусить побачити й дізнатися, чого 
ми прагнемо, вшановуючи таким 
способом пам’ять борця за виз
волення Рідної Землі.

Так робили инші народи, так 
треба робити й нам.

Створена з іниціятиви Комітету 
Бібліотека існує вже другий рік. 
Зібрано більше як 5000 книг ріж- 
ними мовами. Це все, за дуже ма
лим винятком, дари. Б-ка має своє 
окреме помешкання з трьох кімнат 
та має утримувати бібліотекаря. 
Рада Б-ки вживає великих зусиль, 
щоб Б-ка могла розвиватися. Свої 
й навіть чужі йдуть поки-що з не
великою допомогою, головно кни
гами й часописами. Але потрібні й 
кошти, матеріяльні засоби, щоб 
Б-ка могла розвиватися, як то 
належить.

Кошти потрібні перш за все: 
на оправу книжок — значна 
частина яких неоправлена, на 
полиці для їх приміщення, — по
ловини книжок нема на чому роз
ставити, та на пересилку дарова
них книг.

Без широкої підтримки всіх ук
раїнців Рада Бібліотеки не в силі 
буде створити монумент, гідний 
пам’яти того, хто був Вождем 
Нації, та достойний нашого чис
ленного народу.

Рада Вібіліотеки вважає, що в 
день смерти С. Петлюри думки 
кожного сина й доньки України, 
де б вони не перебували, мусять 
линути до тих днів, коли україн
ський народ вів тяжку боротьбу за
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новила оголосити день 25 травня, 
кожного року днем збірок на Біб
ліотеку ім. С. Петлюри в Парижі.

В день 25 травня складіть свою 
датку на Українську Бібліотеку 
ім. С. Петлюри в Парижі.

Рада Бібліотеки: В. К. Проко
пович — голова, І. Ф. Косенко —- 
заступник і скарбник, проф. О. Я. 
Шульгин, ієн. О. І. Удовиченко —- 
секретарь, бібліотекарь — І. О. 
Рудичів.

Гроші слати на адресу бібліоте
каря: Mr. J. Rudicev, 11, Square 
de Port-Royal, Paris XIII.

---------------

Зміст.
— Париж, неділя, 11 травня 1930 року — ст. 2. — І. Л и п о в е ц ь -  

к и й .  На крівавому шляху колективізації — ст. 3. — О . С . З діяль
носте Українського Товариства для Ліґи Націй — ст. 6. — Міжнародні 
Дипломатична Академія та Україна — ст. 10. — О. М и к о 
л а  є н к о. Людський документ. — ст. 11. — O b s e r v a t o r .  З 
міжнароднього життя — ст. 13. — До всього українського громадянства — 
ст. 16. — 3 листів з України — ст. 18. — Червоний терор — 21. — Семен 
Сікач — ст. 20. — Х р о н і к а :  — 3 Великої України — ст. 22. — З 
життя укр. еміграції: У Франції — ст. 24. — В Чехії — ст. 25. —• В Польщі 
— ст. 25. — В Канаді — ст. 25. — 3 Газет — ст. 26.

В ІД  П Р Е З И Д І Ї  Г О Л О В Н О Ї Е М ІГ Р А Ц ІЙ Н О Ї Р А Д И .

П р е зи д ія  Г оловн о ї Е м ігр а ц ій н о ї Р ад и  п р о х а є  всі о р г а н із а ц ії  І 
особи , що м аю ть потребу  п ер ек азу в ати  грош і до С карб ни ц і Г о л о вн о ї 
Е м ігр а ц ій н о ї Р а д и , п оси лати  їх  пош товим и чи б ан к івськ и м и  п е р е к а з а 
ми в и к л ю ч н о  н а  т а к у  а д р е с у :  C re d it L y o n n a is  A gence Y . 
22 , a v . des G o b e lin s . P a r is  5 -е. C om pte  №  27848 (M r. U d o w iczen h q ).

О дночасно з п ерек азом  грош ей  н а  б ан к  н а л е ж и ть с я  н ад си л ати  до 
С е к р е т а р ія ту  Г о л о вн о ї Р ад и  (42, ru e  D e n fe rt-R o c h e re a u . P a r is  5) пи сем 
не пов ід ом лен н я  про  п р и зн ач ен н я  н ад ісл ан и х  грош ей .

В ІД  Г Е Н Е Р А Л Ь Н О Ї Р А Д И  С О Ю ЗУ  У К Р . Е М І Ґ Р .  О Р Г А Н І
З А Ц ІЙ  .У  Ф Р А Н Ц ІЇ..

Г енеральна  Р а д а , м аю чи н а .  меті ви п усти ти  зб ір н и к , п р и с в я 
чений п ’яти л іттю  іс н у в а н н я  С ою зу, проси ть  всі У п р ави  Г ром ад  та. 
Г у р т к ів , а  т а к о ж  і о к р ем и х  осіб  подати  не п ізн іш е  26  т р а в н я  с . р.. 
к о р о т к і д ан і про п ом ер л и х  н а  терен і Ф р а н ц ії у к р а їн с ь к и х  е м ігр а н 
т ів  із  за зн ач ен н я м  дати  см ерти та  м ісц я  п о х о в ан н я .

пик: визволення під проводом Пет
люри.

Рада хоче, щоб в цей день ук
раїнці знову і знову відчули й зро
зуміли , кого втратила українська 
нація. І коли це відчують та зро
зуміють, коли переконаються, що 
сьогодня ми не маємо другого 
Петлюри, тоді нехай згадають, 
що в Парижі, де він мучеником 
загинув і де спочинають його 
тлінні останки — твориться йому 
вічний монумент.

І цей монумент мусить бути збу
дований силами цілого українсько
го народу.

Тому-то Рада Бібліотеки поста-
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Українським дітям - 
Рідне Військо

Великий аркуш бристольського картону в фарбах Що представляє 
піхоту, кінноту, гармати то-шо — армії У НРз1920р.

П остатті козаків до витинання
р о б о т і  м а л я р а -б а т а л іс т а  Л. Перфецьмого

Видання — «Тризуба». Найкращий подарунок нашим дітям.
Добра розвага — малим, дорослим —• гарна оздоба до хати.

Ціна аркушу— 2фр. (пересилк'ау Франції— 15 с. за кордон— 30с.).
При гуртовім замовленню значна книжка. Замовляти в адміністрації 

«Тризуба» 42, rue Denfert-Rochereau, Paris 5-е. 
ІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІМІІШІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШ

Н О В А  К Н И Ж К А
P ro f. D. D o r o sc h e n k o . S c h e w ts c h e n k o  d e r  

g r o s s e  u k r a in is c h e  n a tio n a l D ich ter .
Голоси критики:
«Vossische Zeitung», 1929, 25 авг. пише:
« .. . В стислій формі брошура подає найважніші відомості, потрібні 

для розуміння великого українською поета»...
«Prager Presse», 1929, ч. 214 пише:
«Шевченко, український національний поет, є предметом інформатив

ної німецької брошури проф. Д. Дорошенка. Три взірці творчости Шев
ченка, подані в тексті, здебільшого в добрих перекладах, оживляють вик
лад; збільшують інтерес до співця щастя і недолі українського народа».

«Der Jungdeutsche», 1929, ч. 253, пише:
«... Автор показує ґрунт, на якому виріс український поет та чому він 

для українців є прапором їхної національносте і символом їхньої духовної 
1 незалежносте».

«Osteuropaeische Korrespondenz», 1929, ч. 15-16. пише
«... Коротка, але вдала характеристика найбільшого українського 

національного поета, з добрими взірцями перекл дів його творів».
«Jahrbuecher fuer Kultur und Geschichte der Slaven». 1929. Band V , 

Heft III пише:
... Автор дуже пластично малює зворушуюче життя Шевченка і дає 

добрий огляд його творчосте... Кінчається книжечка оцінкою величезного 
культурного і національного значіння поета і спробою незалежної, відмін
ної від звичайних популярних поглядів характеристики соціального, мо- 
ральн го й релігійного боку світогляду Шевченка».

Ціна 25 ам. цент. Продаж по всіх книгарнях. Де нема, звертатись ця 
адресу: Eugene Wyrowyj, Praha XII Korunni 57. Tchecoslovaijuie.
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КНИГАРНЯ «ТРИЗУБ»
Має на складі:
1. Брошюри видання Головної Еміґраційної Ради: «Перша конферен

ція української еміґрації« і «Завдання еміграції». — фр. І.
2. Збірник <3а Державність» — фр. 15.
3. «Гуртуймося» неперіодичний журнал за січень -—■ фр. 5.
4. проф. І Огієнко. 'Українська Культура». — фр. 20.
5-. проф. Кордуба. «Ґеоґрафичний Атлас». — фр. 20.
Великий вибір підручників, книжок красного письменства, листівок, 

портретів, вишивок і т. и.

КНИГАРНЯ Т. САВУЛИ У ВІДНЮ.
Х т о  цікавиться  українськ ою книжкою, той мусить ма

ти у  с е б е  наш. повий каталог.
Наша книгарня, одинока українська центральна книгарня за кордо

ном, видала

Перший повний ілю стр ований  к атал ог  у к р а їн с ь к и х
«н и ж о к .

В ньому подано всі українські книжки, мапи, ноти, картини, портре
ти, листівки і відзнаки, які є зараз на книжковому ринкові усіх українсь
ких земель і закордоном.

Каталог має 12 арк. друку вел. формату і обіймає усі книжки з кожної 
ділянки людського знання.

Тепер не треба уже звертатися за кождою ) нижкою до поодиноких 
видавців, бо в і книжки має на складі наша книгарня.

Н а ш  каталог став  п ідручною книж кою  кож ного  о с 
віченого українця.

Висиляється тільки тим, кто замовляє у нас книжки. л
Адресуйте: Ukrainische Buchhandlung Theodor Samila. Riemergasse, 2 

Wien I. Autriche.

ІІІІІШШІІІШІІІІІШІШІІІІІІІІІІІІІІІІШІШІІІІШІІІІІШІШІМІШІШІІІШІІІІІШІШІІШІШІ

Єдина адреса Редакції й Адміністрації 
« Т Р И З У Б А »

42, R u e  D a n fe rt-R o c h e re a u , P a r is  5 -е.
Д л я  пош тови х  п е р е к аз ів  у Ф р а н ц ії зо стаєть ся  по старом у: «Le T r id e n t» . 

C heque  p o s ta l 898 . 50 . P a r is

J l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l i l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l l i l l l l l l l lH I I l
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ШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІШІШІШІІІІІІІІІІІГ

До залізних.

З  п р и воду  11 р іч н и ц і існ у в ан н я  3 -о ї З а л із н о ї С тр іл ец ь к о ї д и в із і ї ,  
старш и н и  д и в із ії , що переб уваю ть у Ф р а н ц ії, зам ови ли  хрест с З а л із -  
ного  С тр ільц я» , по з р а з к у  затвер д ж ен о м у  у р яд о м .

В с іх  з а л ізн и х , що б аж аю ть  набути  х р ест  із  стр ічк ою , х у д о ж н є 
в и к о н ан и й , п р о сять  зго л о си ти ся  до п . М ілоц ьк ого , 42, R u e  D en fe rt- 
R o c h e re a u . —  P a r is  5-е.

Ц ін а  х р еста  із  стр ічкою  —  15 ф р. З ам о в л ен н я  при йм аю ть до 15 
т р а в н я .

ІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШ

Бібліотека ім. С. Петлюри в Парижі

в ід к р и т а : е середу  в ід  6-9 го д ., в суботу  в ід 4-9 гоц. і в нєділю' е ід 1-5год. 
В и п о зи ч ан н я  к н и ж о к . А бонем ент —  5 ф р . м ісяш н о . В и си л к а  на п р о 

в ін ц ію  кош том  аб о н ен та .

А дреса: 11, S q u a re  de P o r t  R o y a l (15, R u e  de la  S an te ) 1-ий п оверх  —
н ал ів о .

Г рош еві п ер ек ази  слати  на  ім ’я  б іб л іо т е к а р я : I R u d ic e v , 11, S q u a re  
de P o r t  R o y a l, P a r is  X I I I .

Н езаб ар о м  вийде к н и ж к а  п о езій

Є. МАЛАНЮКА

„Земля й Залізо'*
Ц ін а  10 ф р .

З ам о в л я ти  в к н и га р н і «Тризуб», 42 , rue  D e n fe rt-R o c h e re a u , P a r is  (V )
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Т Р И З У Б
тижневик політики, культури, громадського життя та мистецтва, заснований, 
Вяч.,Прокоповичем, виходить в 1930 році по старому що-неділі в Парижі при 

участі тих самих співробітників.

Умови передплати на 1930 рік.
У Франції на рік — 80 фр., на півроку —- 40 фр., на три місяці — 20 фр, 

на один місяць — 8 фр., окреме число — 2 фр.

1 рік. 1-2 року 3 місяці 1 місяць окр. чис*
ЧЕХІЯ ................... 80 к. ч. 40 к. ч. 20 к. ч. 10 к ч. 3 к. ч.
ПОЛЬЩ А................. 25 зл. 15 зл. 8 зл. 3 зл. 1 зл.
РУМУНІЯ .......... 500 леїв 300 л. 150 л. 50 л. 20 л.
НІМЕЧЧИНА . . . . 12 мар. 6 м. 3 м. 2 м. 0,50 м.
СПОЛ. ШТАТИ II.А. 3 дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0,10 д.
КАНАДА ............... 3 дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0,10 д.
У Парижі набувати в книгарні В. Поволоцького, 13 rue Bonaparte., Paris VI,

За кордоном журнал передплачувати й набувати можна у представників 
«Тризуба»: 1) В. Канаді — W. Sikewich, 512 Bannermann av. Winnipeg, Man-
2) В Румунії — Dm. Herodot, Strada Delea Yeche, 45. Bucarest. 3) В Чехословач, 
чині — П р а г а :  PI. Filonovic. Horni Cernosice u Prahy, c. 107; П о д є б р а- 
д и  — у п. Ліневича. Pension Domovica. с. 1. Podebrady. 4) В Польщі.— J , 
Lipowecki, Podwale 16, m. 15. W a r s z a w a  для грошевих переказів — пошт, 
рахунок 13.435 Warszawa, Jan Lipowecki. 5) В Спол. Штатах «Surma Book», 103, 

Av. A. New York, N. I., U. S. A.
i ' ■ ■

Редагує —Комітет. Адміністратор : 1л. Косенко.

Le Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція !  адміністрація: 42,rueDenfert-Rochereau,Paris(V)
Tel. Danton 00-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», cheque postal 898.50, Paris.

Im p. de N avarre , a. rue de> Gobelins. P a ris  XIII.



Число 2 0 -2 1  (2 2 3 -2 2  Э) рік ви %. VI.  25  грч.вля1930р.  Ціна 2  фр. ( Р г іх  З  fr.)

В неділю 25 - го травня в 4 - ті роковини смерти

Г олови Директорії ,  Головного Отамана
Військ Укр аїнської  Н ар одньої  Республіки ,

відправлено буде о II год. вранці в Грецькій Пра

вославній Церкві — ( 5,Rue Georges Bizet, Paris 16) 

—за спокій душі його службу Божу, а в 12.30 на мо

гилі на кладовищі Monparnasse — панахиду.



П ариж , неділя, 25  травня ідзо  року.
Четверта річниця...
Чотирі роки з часу смерти Симона Петлюри, страшної, траґич- 

ноі смерти людини; з іменем якої зв’язано цілу епоху нашої боротьби 
за визволення й державність. Чотирі роки з того часу, що на вулицях 
Парижа, впав пронизаний кулями з руки найманого ката — вождь 
української нації.

Схилімо чоло при згадці його чистого імени, такого величного 
для нас, і такого страшного для ворогів. Мовчанкою воздаймо гольд 
і пошану його с е я т і й  пам’яті. Опустім на знак жалоби наші прапор і 
національні, кольори яких так любив він за життя свого.

І згадаймо його власні слова :
«Кров закінчує глибокі процеси національних емоцій, усвідом

лень, організаційної праці, ідеопоґичної творчостл, всього того, 
що нація і свідомо, і і раці опально використовує для ствердження 
свого права на державне життя. К р о в , п р о л и т а  д л я  в е л и 
к о ї  м е т и ,  не  з а с и х а є .  Т е п л о  ї ї  в с е  т е п л и м  б у 
де  в д у ш і  н а ц і ї ,  в с е  в і д о г р а в а т и м е  р о л ю  не  
л о к о ю ч о г о ,  т р і в о ж н о г о  ф е р м е н т у ,  що  н а г а 
д у є  п р о  н е с к і н ч е н е  і к л и ч е  н а п р о д о в ж е н  
н я  р о з п о ч а т о г о » .

І задаймо собі питання, чи зрозуміли ми всю глибочінь цих про
никновениях слів? Може, зрозуміли. Але чи сповнили цей заповіт, 
чи довели до кінця «нескінчене»? Ні, не сповнили ще... Чи ж повинні 
сповнити? Повинні, бо кров його, найкращого сина української нації 
пролита за крашу долю нашої нації, не засохла і жила й жити буде 
не тільки в наших душах, але і е  майбутніх поколіннях?)що прийдуть 
по нас, увесь час будючи до чину, до здобуття, до. остаточної перемоги 
нашої визвольної ідеї.

Най же в цей день національної жалоби, вдень смутку — його 
кров безневинно пролита — буде отим непокоючим трівожним фер
ментом, що «нагадує про нескінчене й кличе на продовження розпо
чатого».

Най образ його, що всі свої сили, енергію й здібності, а врешті, 
й життя своє на вівтар батьківщини во ім’я визвольної ідеї віддав,— 
най його образ і надалі буде тою рушійною силою, яка двигала нами 
за життя його і не переставала нас вести і після передчасної смерти 
його.
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Най буде ім’я його, таке ненависне і страшне для ворогів, чужих 
і своїх, але таке дороге і незабутнє для нас, оповите жалобою й поша
ною, зв’язане своїм глибоким змістом зо всіма нашими стремпіннями 
до державного і незалежного життя, — най буде воно благоснозенне 
од нині і до віку.

--------------- Ф---------------

Д ер ж а в н и й  п р о в ід  Симона П етл ю р и .

У відповідальні хвилі нашої історії, — в ті критичні хвилі, колі на 
терезах історії важиться доля українського народу, — з глибин нації 
повстають особи, шо на них наче зосереджується вся її потенціальна 
сила. Це позначається звичайно в момент національних революцій, коли 
з найбільшою яскравістю виявлялися непереривність державних тради
цій української нації,життєвість її прагнень до власного назалешного 
державного життя.В наш час тої великої революції на сході Европи, що 
ми її свідками були, вождем народа, якому доля ввірила провід в держав
ному життю нації, був Симон Петлюра.

Симон Петлюра, глибокий патріот український, рвоєю попередньою 
громадською. пш цею підготовив себе до діяльности, іцо створила- йото 
достать, як.одну з найвиразніших в історії  нашого національно-держав
ного штну  ̂ Так ще жива память про його, — ще кровоточить рана його 
смерти в душах українських. Історія ще не дала свого остаточного вироку, 

—  Симон Петлюра, навіть небіжчик, надто ще свіжий матеріял для неї, 
тим більше, шо чин його й теперь перманетно продовжується в лінії 
його ідейного заповіту; але й для нас, сучасників Симона Петлюри, 
не викликає сумніву, що ім’я його не можна стерти з визначніших сторінок 
історії України та що займе воно на тих сторінках почесне місце.

Згадана свіжа сучасність, так би мовити — текучість чину Симона 
Петлюри, душе утруднює оцінку його діяльности та питомої ваги його 
особи в подіях останнього десятиліття. Не закінчилася ще боротьба за 
ті ідеали, що їх втіленням був небіжчик, і хто ще знає, чи пройшла та 
боротьба свої найгостріші кроки; це стримує сучасного дослідувача, щоб 
не торкатися де-яких важливих сторін його діяльности ,що взагалі не 
можуть висвітлюватися в процесі їх переведення. Мимоволі доводиться 
зазначати лише загальні лінії державного проводу, обмежитись лише тим, 
що в нинішніх обставинах може бути приступним для загального відома, 
та ширше використовувати матеріял друкований чи взагалі так чи инак 
вже оголошений. Техничною перешкодою стає сама неприступність біль
ш осте— і найбільш цінного, документального — матеріялу в нинішніх 
умовах нашого життя й дослідної праці на основі такого матеріялу. Та 
по-за всім тим маємо обов’язок висвітлити державну діяльність Симона 
Петлюри бодай в умовах сучасної можливости, в глибокій певності, що 
відновлення ідей його в пам’яті сучасників стає новим ферментом дальшої 
непереривности «чину Симона Петлюри»*).

І
Основна думка, що проймає весь національно-громадський світогляд 

Симона Петлюри, освітлює і звязує всі окремі сторони того світогляду в 
одну оріаничну цілість, це — ідея української державної незалежності'!. 
Це альфа й оме і'а і теоретичних міркувань його, і практичних його змагань. 
З цієї ідеї він завше й у всіх справах виходиві донеї зводилась вся його діяль
ність. Симон Петлюра це справдішнє втілення ідеї української дернчавної

*) Вванзаю за свій обов’язок принести глибоку подяку А. -М. Лівиць 
кому за ласкавий дозвіл переглянути де-які листи небіжчика, адресовані 
б. Голові Ради Міністрів У. Н. Р.
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ненадежности, — остільки безсумнівне, ясне ,навіть яскраве, що в цьому 
факті криються причини і надзвичайної, глибокої, навіть якоїсь містичної 
популярности його серед народніх мас, що свідомо чи інтуїтивно відчували 
реальне значіння тої ідеї, і так само причини глибокої ненависти до самого 
його імени з боку всіх тих елементів,своїх і чужих, що їх об’єднує пеґація 
справи української державної незалежносте. «Петлюрівшина» це — тер
мін, винайдений чужинськими ворогами нашої державної справи, що цим 
винаходом мали на увазі здискредитувати ідею нашої державносте, звівши 
її до значіння індивідуальних змагань одної особи. Проте цю саму вигадку 
радо підхопили й широко засвоїли і — так би мовити — «внутрішні» вороги 
нашої державної ідеї, що невдало прикривають її порушення термінолоґією 
союзу —направо чи наліво. І, не помиляючись, можна гадати, що коли 
епітет «мазепинство» вдержався цілих двісті літ, то назва «петлюрівшина» 
в устах ворогів нашої державносте не зникне й тоді, коли справа нашої 
державної незалежносте, так високо піднесена Симоном Петлюрою, стане 
фактичною й безперечною дійсністю, аж поки справу незалежносте україн
ської вороги наші не лише як самий'факт приймуть, але й ідейно засвоять.

Діяльність Симона Петлюри в сфері державній була чинним проявом 
його засадничих ідейних міркувань,його державної ідеології. Думка його 
в цьому напрямі душе ясна й категорична; переконання,що він ним перей
нявся, не викликає затим найменшого сумніву ні вагання і займає його 
увагу лише техникою, доцільністю способів переведення в життя неза
перечної ідеї, «^ українську Державність ми віруємо, українську дер
жавність ми і сповідуємо, — каже Симон Петлюра, — в її неминучості ми 
переконані. Для нас вона є до певної міри живою реальністю, бо ідею її 
ми носимо в серці, бо її духом, потребами овіяне все життя. Ще не затих 
гуркіт «рідних гармат» недавньої боротьби за нашу державність, ще не 
засохла свята кров, пролита мучениками і лицарями її, ще не розвіявся 
той дух боротьби, що піднімав вірних синів нації на велике діло і поведе 
ще знову їх за собою, щоби допровадити до кінця розпочатий віками на
ціональний чин. Дух цієї боротьби овіває націю, і нас, частину її, що 
перебуває На чужині та згідно з законом розподілу національних сил 
працює в ор і'аничній єдності з нею для звільнення отчизни. Ми занадто 
живо відчуваємо цей дух боротьби, щоби перейти до порядку дня над 
засобами найдоцільнішими для успішного її закінчення; ми занадто ша
нуємо ціну крови, яку пролили наші незабутні лицарі і яка безперестанку 
до наших днів ллється на Україні, щоби не схилитися перед їхніми моги
лами і не додержати тих заповітів, що їх вони перед своєю смертю, або 
фактом самої своєї смерти — найбільшої жертви для отчизни — переказали 
нам» («Тризуб», ч. І). Жертвам крови, що виявляли найбільшу самопо
святу та відданність державній ідеї,Симон Петлюра надає першорядне 
значіння в процесі досягнення ідеалу державної незалежносте. «Шлях 
звільнення кожної нації густо кропиться кров’ю. Нашої — так само. 
Кров’ю чужою і своєю. Ворожою і рідною. Кров закінчує глибокі процеси 
національних змоцій, усвідомлень, організаційної праці, ідеологичної 
творчосте, всього того, що нація і свідомо і ірраціонально використовує 
для ствердження свого права на державне життя. Кров, пролита для 
цієї величної мети, ще засихає. Тепло її все теплим буде в душі нації, 
все відограватиме ролю непокоючого, трівожного ферменту, що нагадує 
про нескінчене і кличе на продовження розпочатого...». «Хай свято сьогод- 
няшнє, — каже він з приводу річниці святкування 22 січня 1918 року, — 
навчить нас шанувати пам’ять полеглих і бережно плекати традиції бороть
би за українську державність, такі чисті і проречисті, такі ушляхотнюючі, 
бо й оправдані й окроплені святою кров’ю найкращих синів нації... З цим 
чуттям завжди переживаю я наше свято державносте. Воно все звязується 
у мене з дорогими — незабутніми образами тих, хто дав нам право його 
святкувати, подібно до того, як величаві мелодії нашого гимну, що в цей 
день здаються особливо урочистими, а слова обов’язуючими, — все зли
ваються з передсмертними стогнаннями тих, чий дух тоді тільки повірить 
в ширість і поважність нашого святкування, коли ми не словами — спі-
4



С и м о н  П е т л ю р а
(ф о т . Г уб чевсъ ко го . К и ів )



нами, а ділами докажемо нашу моральну вартість бути достойними свята. 
Хай же в цей день ми глибше, як коли, відчуваємо велику вагу перед
смертних заповітів наших лицарів!» («Тризуб», ч. І5).

Основи української державної незалежности бачить Симон Петлюра 
як у тій свідомості нації, що стала спадшиною традицій минулого, так 
і в реальних потребах сучасного життя українського нар'ода. «Дорогою 
вона є для нас — та державність українська і по спогадах історичних, 
і тими забезпеченнями, що їх вона може одна тільки дати для вільного та 
всебічного розвитку генія українського» («Тризуб», ч. І). Традиція дер
жавности, на переконання Симона Петлюри, не вмірає, відроджується, 
відживляє нові змагання до власного незалежного життя і стає запорукою 
конечного їх доконання. «Коли ідеал наш ще не досягнено, — каже він, — 
то це Ще не означає неможливости його досягнення. Ясно я?, що акт 22 січня 
1918 р. повстав ні з чого иншого, як із почуття нації воскресити тради
ції минулого нашого життя і волі однині жити самостійно. Коли ж наші 
традиції в минулому переривалися Переяславським трактатом, там вони 
знаходили своє,хоч часове,воскресения в часи Дорошенка, в часи Мазепи 
і нарешті ясно знов повстали вже в наші часи. А разом З цим воскресениям
— колосальні процеси «віднайдення себе», поставлення себе, так мотиви, 
на певне місце в «часі і просторі»,розвинення всіх галузів нашого власного 
економичного, політичного й духового життя — розпочалися, і свідком 
цих процесів не тільки ми, але й Европа» («Тризуб», ч. 4).

Традиції минулого стають внутрішнім духовим стимулом для осягнен
ня тих завдань, що стоять перед реальними потребами сучасних і даль
ших поколінь нації. Тільки в умовах власної державности можуть знайти 
задоволення ті потреби, тільки в сих умовах національний геній може 
досягти всебічного розвитку. «Пригнічений в своєму виявленню на протязі 
віків низкою несприятливих їеоґрафичних і міжнародніх обставин, він 
все ж схоронив у собі величезні творчі можливості, перед якими безсилими 
показали себе зовнішні сили чуйного насильства. Нація, що має в собі 
ці можливості, не може не здійснити свого ідеалу державного і не може 
не виконати своєї історичної ролі для людства/ Вірячи в її сили, від
чуваючи їх в собі, ми з певністю і на майбутнє її дивимося. Україна, як і 
самостійна Держава, стане реальністю як в життю народу нашого, так і } 
перед широким світом. Вона має для цього потрібні дані. І сьогодня вона і 
могла б уже бути тим, чим неминуче буде завтра, коли б творчі державні 
змагання її народу «вчора» не були затримані в свойому закінченню на- І 
сильством історичного ворога та збігом несприяючих міжнародніх обста
вин» («Тризуб», ч. І).

Глибокі ідеологічні та життєві стимули народніх змагань до дер
жавної незалежности стають порукою непереможности тих змагань. 
«Ці змагання,— глибоко переконаний Симон Петлюра.. — лише стримано,
— тільки ж не вбито. їх живе джерело розлилось по аптеріях національ
ного орґанізму і свою живучу і животворну функцію провадить, набі- 
раючи в цьому процесі нових сил і шукаючи нових шляхів для осягнення 
нацією її державної мети. Пройде для цього потрібний час, минуть строки 
підготовчої праці, — мета буде осягнена» (Там таки). Все це логично при
водить до неможливости зрікатись найдорожчих ідеалів, найжиттєвіших 
інтересів нації. «Лоґика розвитку національного руху на Україні веде 
до повторення військових подій 1918-1920 рр. Ми хотіли би, щоби неми
нучість їх була засвоєна ширшими кругами громадянства, як і той факт, 
що цей конфлікт матиме місце незалежно від форми влади в Россії. Всі 
вони для нас мають однакову вагу, бо однаково не миряться з існуванням 
державної незалежности України і -однаково будуть боротися Проти неї
і з нею, як політичними, так і мілітарними засобами. Між царською j 
Росією і сучасною комуністичною для нас немає ріжниці, бо обидві вони j 
уявляють собою тільки ріЖні форми московської деспотії та імперіалізму. 
Ідеал державности української не може бути втиснутий в вузькі межі ! 
федерації, конфедерації, тим більше автономії, ні з Росією, ні з ким би | 
то не було. Всі ці форми «братнього» співжиття ми на протязі нашої
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сіторії добре на собі зазнали і відчули, переконавшися в деструктивно- 
де моралізуючому впливові їх на наш народ» (Там таки).

Це було глибоке переконання, що його твердо й неухильно переводив 
Симон Петлюра в усій своїй чинності не лише публічній, що нею позна
чилися національно-державні змагання наші за останнє десятиліття, але 
й послідовно додержував і в усіх приватніх відносинах своїх. В листі 
до б. Голови Ради Міністрів А. М. Лівицького він переказує свою розмову 
з чужинцями, що належали до одної з лімітрофних держав. Вони в засаді 
сприятливо ставились до української державної незалежности, лише 
висловлювали де-які свої сумніви, винесені з розмов із росіянами.Росіяне 
впевняли їх, що федерація цілком задовольнить Україну, бо населення має 
симпатію до «Петлюри і його програми» тільки тепер; що ж до дальшого 
то самостійницькі змагання українського народу, -— переказували вони, 
— можна буде паралізувати, «знищивши Петлюрівщину» розумними 
засобами демократичного характеру, «разом, звичайно, з Петлюрою», 
Отже, —- ставили вони питання, — чи український народ матиме остільки 
характеру, державної дисціпліни, щоби витримати федераційні заходи 
Москви і піддатись під вплив останніх? «Мені прийшлось одповісти, — 
пише С. В., •— що «Петлюру», коли ходе не про особу, не так легко зни
щити, як думають росіяне, і спинити природній розвиток національної 
свідомости провокаційними заходами федерації ледве чи пощастить ро
сіянам. Як реальний політик, я знаю, що в остаточному моменті справа 
федерації чи «самостійности» України вирішуватись буде підрахунком 
орїанізованих сил нашої нації, як політичних, так і військових. Коли 
це питання буде вирішуватися з а  м ого  життя і за моєю чинною участю, 
то я все робитиму, щоб к цьому моменту українська армія мала десятки 
тисяч.гармат і сотні тисяч рушниць, Маючи це знаряддя в руках, навіть 
українські соціялісти инакше розмовлятимуть з своїми «дорогими кам- 
ратами» — росіянами з II Інтернаціоналу. Коли ж у проводирів україн
ського народу в рішаючий момент не буде т е х и и ч н и х  засобів, тоді як 
такими володітимуть росіяне, то в цих умовинах, звичайно, Україну 
можуть си ло ю  зф е д е р а л ізу в а т и » . Але на цей випадок відповів С. В., що 
такий висновок швидко дав би себе відчути й усім лімітрофним державам, 

' •— їм так само загрожувала б «приємність і перспектива федерації», а 
це знову привело б до спільних зусиль їх порвати федеративні кайдани 
поновленої тюрми народів (лист С. В. Петлюри до А. М. Львицького, 
16-V-1926 р.).

II

Коли мова йде про національно-державну ідеологію Симона Петлюри, 
не можна обминути тих ідей його, що торкалися постулату соборности 
і зволікали на його гіркий одіум з боку земляків, які належали до тери
торій по-за радянською Україною. Справа ця, болюча в сучасних ненор
мальних умовах життя українських меншостей, ще більше дражливості! 
набрала в гострому трактуванню її з боку як представників цих меншо
стей, так і представників де-яких велико-українських політичних уґру- 
повань, що використовують її й досі, як демаґоґичний засіб політичної 
боротьби. Тенденційність з боку опозиційної критики полягала й поля
гає в тому, що Симону Петлюрі засвоюється свідомо-добровільне зречен
ня певних українскихь територій, в припущенню фактичної можливости 

~їх задержання в цілокупності всієї української землі-держави. Нинішня 
стадія нашої державної справи, коли не посідаємо й мінімального шмат
ка державно-незалежної української території (коли не оперувати з 
фікціями большевицької незалежности), здавалося б, руйнує в основі 
всі такі припущення й лоґичні з них висліди та, навпаки, приводить до 
вислідів більш реального значіння; але ця лоґика фактів мало впливає 
в певних умовах, і це викликало Симона Петлюру до з ’ясування своєї 
дійсної позиції в так званій справі соборности, — кажемо «так званій»

7



\

тому, що, визнаючи всю велику вагу постулату соборности, не можемо 
погодитись з де-якими сучасними формами його викривлення.

Засаднича думка Симона Петлюри в цьому питанні та, що осно
вою української державної незалежносте, тою базою, на якій вона мусить 
зродитися і для дальшого процесу опертися,єсть основна територія басейну 
Дніпра, так звана в останні часи Наддніпрянська чи Велика Україна, 
що історично була базою нашої державности. «Ми стоїмо на тому, — каже 
він, — що тут, на Великій Україні, зріють події загально-національ
ного маштабу і що проблема української державности може бути вирі
шена в першу чергу тільки на цих землях. Стане дійсністю українська 
держава над Чорним Морем і на обох боках Дніпра, тоді питанням тільки 
часу буде реалізація ідеалу соборности земель українських і об’єднання 
їх біля державного перводжерела. Ось через що для початку мислиться 1 
державна незалежність, а потім вже соборність України. Ось через що, 
стоючи на ґрунті соборности, ми вважаємо, що найпростішим шляхом 
до неї є шлях тих можливостей, які при даній зовнішній і внутрішній ! 
ситуації надаються до здійснення. Заявляючи себе прихильниками реаль
ної політики в справах одбудування нашої держави, ми будемо дбати про 
належну оцінку кожного з тих внутрішніх чи зовнішніх чинників, які 
можуть бути корисними в її змаганнях до державної самостійности. Ми 
залишаємо охоче й наперед фразеологію національного максималізму 
тим, хто має до неї нахил, бо ніколи ні одна нація в світі не доходила до 
своєї мети тим шляхом; натомість ми дбатимемо про здійснення україн
ським громадянством тої «чорної», колосальної своїм маштабом праці, 
яку воно повинно перепровадити в сучасні переходові і переломові періоди 
нашої історії» («Тризуб», ч. І).

Справа ров’єднання національних інтересів українських глибоко 
аймала увагу Симона Петлюри. В листі до мене 11.11.1924 року він по

дробно спиняється на цій справі. З приводу де-яких фактів, що свідчили 
про тертя у територіяльних відносинах на еміґрації, він пише, що ці 
факти «в моїх очах є виявом того проклятого політичного дуалізму, що 
існує поміж нашими галичанами і що вже багато дався в знаки нашій 
загально-національній справі. Це він був головною причиною наших 
неуспіхів в боротьбі за державність... В тих умовин«;х, що утворилися 
на фронті 1919 р. — після зрадницького удара в спину з боку галичан, 
— кажу з повното свідомістю про це — не залишилось ніякого виходу, 
щоб продовжити нашу о р ґ а н і з о в а н у  боротьбу з большевиками, як 
тільки схоронити фронт і попробувати співділання з поляками...* *). Для 
мене ясним є, Олександре Гнатовичу, що поки існуватиме політично- 
державний дуалізм між нами та галичанами (хай в думках і проґрамах 
політичної праці), справа української державности стоятиме на непевному 
шляху. Факт існування «двох Урядів» — Наддніпрянської і «Західної 
Области» є абсурд і політична недоречність... Цього факта —двох Україн- 
не може зрозуміти чужинецький політик, як з другого боку він не може 
не свідчити про брак у української нації ясного — практичного — про- 
ґраму не тільки будівництва своєї Держави, а й певної тактики боротьби 
за неї... Коли не переборемо галицького сепаратизму, то він боком вилізе 
Україні і знову нанесе нашій справі такий самий тяжкий удар, як за тих 
часів, коли Галич блокував з Суздалем проти Київа, або коли галицька 
армія блокувала з Денікиним... теж проти Київа».

Небезпека цього локального «дуалізму», що змагав до одночасового 
об’єднання всієї етноїрафичної української території, знаходить дієву

*) В другому місці про Варшавську умову він пише: «Варшавська
* умова 22-го квітня 1920 р. була історично вимушеним актом, неминучим 
її ланцюгом в ході політично-мілітарних подій нашої Новітньої історії,
! а не штучним утвором політичної нерозважливосте чи злої волі, як де

хто легковажно і поверхово думає про неї. Її у ємні моменти були відомі 
І відповідальним діячам, що підписували її, але не могли бути переборені 

чи нейтралізовані через об’єктивні причини міжнароднього характеру» 
(«Табор», І, стор. 57).
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критику-Симона Петлюри. «На сьогодні, — пише він, — українське 
громадянство може ставити для діяльности своєї тільки ті завдання, які 
воно в силі покопати. Підрахунок наших сил і організаційних засобів 
каже нам, що територіяльно-максималістичні гасла ні сьогодні, ні в умо
вах нової боротьби з большевиками не можуть буди зреалізовані,а через 
це в основу політичної діяльности українського громадянства в справі 
кордонів України повинен бути покладений р е а л ь н и й  програм 
можливих осягнень... Життя і досвід мусять нас навчити чуттю дійсности 
і не перебільшуванню власних сил. «Обняти необ’ятне» Україна, після 
років чужоземної виснажуючої окупації і господарчої руїни, не буде в 
стані і обмежиться реалізацією свого державного ідеалу на території 
доступній її адміністративному опанованню, не наражаючись на зайву 
боротьбу і конфлікти за частини своїх етноґрафичних земель, що в резуль
таті революційних подій попали під владу сусідніх держав. Коли б бороть
ба за ці землі була допущена, при тих умовах, про які йде мова, то здій
снення ідеалів української державности, беручи на увагу і внутрішні 
національно-українські відносини і зовнішню ситуацію, кончилося б 
новим розбиттям національних сил і новою неудачею: вона ще на кілька 
десятиліть відкинула б здійснення ідеалу українскої державности. В 
звязку з цим в загально-національній політиці українського народу 
часткові інтереси окремих його земель та областей повинні бути підпо
рядковані інтересам Великої Наддніпрянської України, а на боротьбу 
з московською небезпекою повинно звернути головну і виключну увагу. 
Шлях до української держави стелиться через Київ, а перші цеглини 
будівлі теж закладаються на київських горах. Ця основна лінія національ
ної політики й оцей основний постулат національно-державного програму 
не повинні ні заплутуватися, ні ускладнятися локальними інтересами, 
бо останні мають значіння другорядне і можуть бути полагоджені тільки 
тоді, коли в столиці України сидітиме свій національний уряд. Лоґич- 
ним висновком з такої концепції української державности буде покін- 
чення з українським політичним дуалізмом, який лише призводить до 
роз’єднаности національних сил і спричиняється до утворення «роз
битого корита» на ґрунті нездійснених державних замірів». До такого 
висновку приводять приклади повстання инших національних держав. 
«Таким яіляхом можливих осягнень, при даній політичній ситуації як 
внутрішній, так і зовнішній, йшла Італія, Румунія, Сербія. Цим тільки 
шляхом і Україна свій ідеал державний здійснити може. А особливо 
тепер, коли де-які з сусідів її закінчили свою консолідаційну 
працю і утворили за допомогою впливових світових чинників, органі
зовані держави, з сильними екзекутивними органами, що дають собі 
раду не лише з внутрішніми тертями, але й для зовнішніх завдань з 
успіхом можуть бути вжиті. Існування організованих сусідніх держав 
є для України фактом реального значіння, недооцінка або ігнорування 
якого в політичному та мілітарному відношенню було би шкідливим». 
Безоглядний і неодкладний максималізм національний необхідно доведе 
нас до неминучої державної катастрофи в недалекому майбутньому, коли 
б він навіть часово був доконаний. «Неполагодження стосунків,з орга
нізованими сусідніми державами, навіть при сприяючих внутрішнє- 
національних відносинах на Україні, могли б ускладнити процес будів
ництва нашої держави і завдати йому дошкульні удари, які в стані на 
нівець обернути творчо-будівничі змагання української нації... Полі
тично-мілітарне порозуміння цих держав з Московщиною (якою завгодно: 
чи царською, чи республіканською чи, нарешті, совітською) за рахунок 
і проти України є можливим, а при певних умовах, і неминучим. Пре
цедентів у дипломатичній історії XVII і XVIII в.в. маємо для цього досить. 
Не буде нічого дивного і несподіваного, коли вони наново повторяться 
і утворять ситуацію для України, аналоґичну тій, в якій прахом пішли 
шляхотні заміри і патріотичні плани трагичного гетьмана Петра Доро
шенка» («Трибуна України», кн. третя, 10-11).
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Иншого національного й доцільного шляху в процесі боротьби 
за державну незалежність України Симон Петлюра не визнавав і не 
уявляв. В листі до К. А. Мацієвича, одповідаючи на його інформації 
про те, що зараз знову поважного значіння набірає принціп «спочатку 
соборність, а потім незалежність», він пише так: «Бути в якій хоч мірі 
причетним до цього приспання національної волі,до пригашення націо
нальної енерґії в напрямку державного усамостійненкя національного 
життя, а фактично надіцерблення національного ідеалу я не хочу і не 
можу. Думаю, що ця роля не випадає не тільки мені, а і всім політич
ним Діячам, Що так чи инакше звязали своє ім’я з кров’ю та жертвами 
нашої боротьби за самостійність. Кров та жертви мають свою лоґику. 
Потреба цих елементів і орґаничних рис боротьби прищеплена нашому 
народові нами. І народ ніколи не зрозуміє зміни тих позицій, що освя
чені традицією боротьби та її леґендами.» (Тризуб», ч. 29).

I I I .

Свої ідейні презумції що-до української державної кезалежкбсти 
Симон Петлюра стверджує на фактах сучасного життя. Ми поминаємо 
тут теоретичне обґрунтовання постулату державности, що дає він на 
основі аргументів політичних, економичних, культурних і т. ин. Спини
мося виключно на тій його аргументації, більше, на наш погляд, харак
терній, що виходить з даних того становища, яке утворилося для нашої 
справи по відході нашої армії та уряду з теренів батьківщини.

Становище це вважає Симон Петлюра лише переходовим, як певну 
стадію в складному, мінливому процесі великих змагань. «Наша бороть
ба не закінчилася відступом Уряду та Армії по-за межі батьківщини, 
— каже він. Те становище, в якому ми перебуваємо, можна схарак

теризувати так: під натиском переважаючих сил ворога та з огляду на 
несприяючу міжнароднЮ ситуацію, ми відійшли на другу лінію наших 
бойових позицій, Де й провадимо підготовчу працю для осягнення чер
гової мети нашої боротьби. Ми уважаємо себе ні морально, ні ідейно 
не розбитими. Поки зберігається у нас ця зідпориа сила, поки ми пле
каємо її і дбаємо про її розвиток, доти ми уявляємо собою для ворога 
потенціальну небезпеку, яка моше стати для нього кожного часу’ і ціл
ком реальною. Ми певні, бо дійсність що-дня нашу певність стверджує, 
що Україна не помирилася з московсько - комуністичною окупацією 
і що вона, зберігаючи відпорну силу в собі, думає і дбає про знищення, 
коли слушний час прийде, окупантської влади, збіраючи поки що необ
хідні Для того засоби, передумови успішної боротьби. Ми, уявляючи 
собою орГаничну частину нашого народу, живемо одними думками, як 
і вся наша батьківщина. Доки цей «унісон» переживань має місце, доти 
моральний дух наш, як бойців, уявляє величезну динамичну силу, зни
щуюча вибуховість якої залежатиме від всієї попередньої орГанізацій- 
но-підготовчої праці в тому напрямку; доти й ті позиції, на яких ми сьо- 
годня «окопалися», набувають не аби якої ваги» («Тризуб», ч. І).

Поразка, що мала своїм наслідком відступ нашої армії на чужу 
територію, сталася наслідком всього попереднього збігу обставин, що 
не дав підготуватись до боротьби і, навпаки, навіть витворював фер
менти розкладу, що нашу силу в тій боротьбі ослаблювали. «Невихова- 
ні в дусі демократії народні маси сходу Европи не зуміли й не змогли 
відстояти своєї свободи проти войовничого большевизму.Перемігши в 
Московщині майже без боротьби, большевизм пішов завойовувати б у в 
ш і «окраїни» російської імперії. В цій боротьбі загартувалася практич
но воля й нашого народу до самостійности, до національної незалежнос- 
ти в формі демократичної республіки. Сучасне панування московського 
большевизму на Україні це тяжка життєва й політична школа для ук
раїнського народу. В неволі гіркій він ще більше полюбив свободу,
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в національнім нещасті він згадує недавнє минуле, коли хоч короткий 
час був в своїй хаті хазяїном. ЇЦе тяжить «мертва рука» московського 
большевизму над нашою країною...Але сили нації ще не вмерли, енер
гія народня все більше і більше виривається з-під комуністичної кор
миги. І, головне, зростає політична активність серед українського се
лянства, робітництва та інтеліґенції. Перед революцією ми були лише 
етноґрафичним матеріялом, а тепер після революції і крівавих років 
збройної боротьби за свою вольність і державність, Україна, як нація, — 
як нація, яка знає, чого вона хоче й куди їй іти, -— є фактом безпереч
ним навіть для наших ворогів.» («Тризуб», ч. 3).

Конкретніше ситуацію в даній стадії боротьби з ’ясовує Симон Пе
тлюра в листі до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920 року. Становище 
це з’ясовується не лише на основі самих безпосередніх його причин та 
наслідків, але широко — в цілому комплексі всіх обставин визвольної 
нашої боротьби. «Оцінюючи безстороннє змисл військових подій, що 
закінчились нашою невдачею, я кваліфікую їх,— пише Симон Петлюра, — 
не як ліквідацію нашої державності!, не як ліквідацію наших держав
них зусиль, а як ліквідацію одної з мілітарних спроб з окупантською 
владою на Україні. Хоч яким не є тяжке це становище, в якому опи
нився Уряд, його апарати та армія по переході на територію Польщі, 
але на підставі перебування нашої армії на терені, звільненому від воро
га, не тільки я, але й всякий громадянин Республіки міг переконатися 
в противному.» За головну основу для тої оцінки береться настрої на 
Україні. «Можна з певністю сказати, що' ніколи на протязі нашої бо
ротьби з російською окупантською владою на Україні ми не мали тако
го сприятливого, державно усвідомленого і активно допомагаючого 
відношення з боку населення України, як за останній наш прихід до 
неї. І ідейно, і психолоґично не тільки наше українське населення, 
але й національні меншості були з нами. Армія наша проходила напе
ред в глибину нашої території серед сприятливої та освіжаючої атмос
фери довір’я і допомоги, не було ексцесів, де - які з державного боку 
міри розпорядження Правительства (оголошення вільного торгу) дава
ли населенню можливість відновлення зруйнованого з економичного 
боку життя України і полагодження нормального товарообміну, так 
потрібного для задоволення елементарних потреб населення. Почуття 
законности та відповідальності! перед Державою та їі владою ясно обоз
начилось у всіх кругів населення, і воно спокійно, з повним розумін
ням ваги справи виконувало завдання Правительства і Головного Ко
мандування в справі мобілізації, кінської та хлібної повинности. Об’єк
тивно і на підставі трьохрічного досвіду кажучи, ніколи наш народ не 
був таким близьким до нас, ніколи він так вірно не розумів нас. Хоч під 
примусом військових обставин, перед переважаючою силою ворога, 
аби зберегти нашу армію для майбутньої успішної для кас боротьби, 
ми перейшли на чужу територію, наш народ залишився з нами, а ми 
з ним. «Тому, маючи на увазі головне, що є і базою для будівлі нашої 
державности, і стимулом в нашій державній і в нашій мілітарній бо
ротьбі, а самое н а с т р о ї  н а с е л е н н я  і й о г о с т р е м л і н н я  
дії) с т в о р е н н я  у к р а ї н с ь к о ї  д е р ж а в н о с т и ,  його во
роже відношення До большевиків», Симон Петлюра закликає Прави
тельство «в повному розумінню тої відповідально cm, яка падає на ньо
го, як на Уряд, який іменем Республіки і народа працює для поліпшення 
його долі в майбутньому, напружити всі свої сили, весь свій держав
ний розум і енергію, щоб та віра народа в нас, як носителів державности, 
його не обмилила.»

На волю і сили українського народу Симон Петлюра рахує голов
ним чином, в певності, що, як каже він, — «останнє слово за власним 
інтересом в даній справі — того чи иншого народу» («Тризуб», ч. 9). В 
розрахунки його входять і своєвласні складові чинники як на терені 
України, так і по-за її межами (серед останніх — існування політичної
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української еміграції, її визвольна боротьба й культурна діяльність, 
перебування на пушині легального правительства України; входять 
в його розрахунки і сторонні чинники — як здобуття незалежносте 
Фінляндією, Польщею та иншими молодими державами, крівава довго
літня боротьба, поруч з Україною, Азербейджаву, Горців Північного 
Кавказу, Грузії за своє визволення з неволі московської. «Отже язик 
фактів говорить одне — Росії, тієї колишньої, вже нема і не може бути. 
Там на Сході відбуваються великі процеси — процеси визволення по
неволених народів і боротьби їх за відбудований своїх держав. І серед 
цих народів, які знають уже, куди їм іти, хотять бути господарями 
в своїй хаті, безперечно перше місце належить Україні з її численним 
населенням, з її багатою землею, з її хлібом, цукром, залізом, вугіллям, 
морем». Красномовно промовляє і «той ніби дрібний факт, що сьогоДня 
знову після двохвікової перерви на всіх шкільних мапах, у всіх підруч
никах знову з ’явилося забуте було в Европі ім’я — Україна». Всі ці 
факти дають підстави до загального підсумку, що воля народа, як ос
новний складовий чинник його долі, перемагає усі перешкоди, — як 
би не ставились до того сторонні сили. «В урочистих актах законодат- 
них, в війні за волю і повстаннях міцно виявив наш народ свою волю 
пепохитну жити незалежним державним життям. Боротьба за це нашого 
народу не припиняється і не припиниться. Нехай вона буде довга і упер
та, нехай вона бере нові і нові жертви, але Україна незалежна, — хоче 
чи не хоче того Европа,:— таки буде.» («Тризуб, ч. 9).

IV.

Визнаючи народню акцію за головного чинника в процесі осягнення 
державної незалежности, Симон Петлюра рішуче заперечував так попу
лярні в де-яких наших політичних колах «орієнтації на власні сили», 
що звичайно розуміється як, нехтування й одкИдання участи в нашій 
справі будь-яких сторонніх закордонних чинників. Він визнає необ
хідність «допомоги політичної, техьичної, економичяої — і в визволь
ній боротьбі, і в одбудованні зруйнованнбго революцією і війнами краю» 
(«Тризуб, ч. 9). Ця необхідна допомога здобувається мотивами не ідеа
лістичними, а надто реальними, матеріальними розрахунками заін
тересованих сторон. «Змагання кожної з новітніх держав, — пише Си
мон Петлюра в листі до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920 р., — що 
стремлять до самостійного життя, маючи в своїй основі великі ідеалістичні 
мотиви об’єктивної цінності, переконуючі в справедливості цих змагань, 
ніколи ще, як вчить історичний досвід, не могли знайти підтримки й до
помоги з боку инших держав без реального заінтересування останніх 
в долі новітніх держав і народів. Таким, може тяжким і тернистим шля
хом, може і вимагаючим жертв, будувались в минулому Румунія, Сер
бія, а за наші часи Польща, Юго-Славія, Латвія. Таким єдиним тяжким 
можливим шляхом повинні й ми піти в своїй праці позбудуванню нашої дер
жави. На свої, тільки власні, сили, як про це говорили і говорять де-які 
круги нашого громадянства, ми покладатись не можемо, як не можемо ми за- 
будуватидержави, додержуючись вимог територіального максималізму, Як 
не можемо ми добитись державно ї незалежносте без певних матеріальних 
жертв в обсязі економичного життя краю. Ці жертви, як вчить той іс
торичний досвід вже повставших держав, сторицею окупаються працею 
повставших націй і то в найближчому часі.».«І коли ми зуміємо заінтере
сувати, а ми повінні це зробити, Хоч одну велику державу в Европі, 
незалежно від Польщі, яка заопікується нашою долею і вигодами, звід
си випливаючими, в формі певних матеріальних її компенсацій з нашо
го боку, то той тернистий шлях, яким ми досі йшли в боротьбі за нашу 
державність, і ті численні дорогі могили иайкраших синів нашої нації- 
які полягли на цьому шляху, будуть значно полегшені й змен‘
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Си м о н  П е т л ю р а
(б а р е л ’єф  р о б о т и  С . Л и т в и н е н к о .  В л а с н іс т ь  Б іб л іо т е к и  ім .  П е т л ю р и  вь П а р и ж і).
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шені». Зокрема «негативні моменти ГеоГрафичного положення України 
вимагають полагодження їх дорогою політично-міжнародніх і політич
но-торговельних порозумінь з державами чи Групами держав, найбільш 
заінтересованими, як мілітарно, так і політично-торговельно в існуван
ню України, яко самостійної держави» («Трибуна України» кн. З, ст. 13).

Підкреслюючи так серьозне значіння міжнародніх чинників у тво
ренню та нормальному функціонуванню держави, Симон Петлюра дає 
урядові відповідний провід в цьому напрямі. «Правительство повинно 
повести належну працю в напрямку інформації урядів... і встановлення 
належного контакту з ними... Межі дипломатичної прати повинні бути 
поширені на рішаючі круги Европи, діловий язик з котрими мусить бути 
знайдений за всяку Ціну. Правительство повинно дати і самому собі 
і нашому війську точну і недвозначну відповідь на запитання: чи лежить 
в і н т е р е с і  є в р о п е й с ь к и х  д е р ж а в  а к т и в н а  д о п о 
м о г а  в т і й  ч и  и и ш і й ф о р м і  а н т и б о л ь ш  е в и ц ь к и м  
с и л а м .  Ц я  в і д п о в і д ь  п о в и н н а  б у т и  в і д н а й д е н а  

а м о г а  с к о р ш е , б о  в і д  с в о є ч а с н о г о  о т р и м а н н я

ю на терен Польщі, і характер тих мір та заходів, які повинен Уряд 
отити До нього. Належна робота Міністерства Закордонних Справ по

винна бути точно опрацьована, а переведення програми повинно відбу
тися з належною інтенсивністю і енергією, одповідаючи інтересам Дер
жави... Я маю на увазі і виробленням зазначення я с н о ї  л і н і ї ,  
яку Правителство УНР має запровадити в своїй політичній роботі за
кордоном, вступивши в найбільш сприяючі стосунки з тою чи иншою 
державою в інтересах Української Народньої Республіки» (лист до Голови 
Ради Міністрів 25. XI. 1920jxj.

Гне лише в тяжких умовах військової поразки, а й взагалі «посту
лат державної незалежносте України як conditio sine qua non стабілі
зації», повинен бути висунутий як один з центральних, пунктів загаль
но ї європейської політики в справі встановлення рівноваги Европи. 
Европейську опінію треба послідовно, широко закроєною інформацій
ною працею привчити до засвоєння ваги цього постулату, так щоб у неї 
він не викликав жадних заперечень і сумнівів, подібно до того, як таких 
сумнівів не викликало в момент ліквідації великої війни питання про 
відновлення польської державносте» (Тризуб», ч. 5).

Конкретизуючи завдання нашої закордонної політики, Симон Пе
тлюра дає провідні вказівки що-до вибору міжнародніх спільників з 
погляду об’єктивного їх значіння. «З’ясування питання, які саме дер
жави могли би стати Україні тут у допомозі, вимагає спеціальної роз- 

„ відки і порівнюючої оцінки. Побіжно лише спиняючись над цим питанням 
< ми гадаємо, що найбільш відповідними для цього були б ті в е л и к і  
ь  європейські держави, що або територіально найблизчими є до українсь- 
/ кого моря, або ті, теж в е л и к і  держави, від яких Україна, хоч і 
і віддалена територіально, та проте уявляє для них інтерес або своїми 
' природніми багацтвами, або як чинник європейської рівноваги» («Три

буна України», кн. З, стор. 13), «Заручившись хоч одним солідним спіль
ником, ми в особі його будемо мати контрагента, який завжди і при вся
ких обставинах і з реальних розчотів буде підтримувати нас при ріжних 
політичних комбінаціях. Я не вважаю потрібним тут спинятись на тім, 
Х то  с а м е  м у с и т ь  із держав Европи бути тим нашим контраген
том. Завдання Правительства є, розваживши над цією справою, прийти 
до того чи иншого рішення. Вважаю лише необхідним зауважити, що 
вибір повинен спинитися на тій державі, яка за певні компенсації дасть 
нам не лише матеріяльні можливості, але дасть нам в першу чергу засо
би для заосмотрення нашої армії і одночасно дасть нашій державі і нові 
сили інструкторські та консультантсько-дорадчі для переорганізації 
нашої армії і доцільного унормування ріжних галузів нашого держав
ного життя і ріжних урядових апаратів, тими галузями завдіуЮчих» 
(лист до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920 р.).

з а л е ж а т и  б у д е  і д о л я  н а ш о г о в і й с к а, яке перей-
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Спиняючись на оріентаційному виборі міжнароднього співробітниц
тва, Симон Петлюра ясно і твердо орієнтується на чинників Антанти. 
«Коли б справді, — пише він, — дійшло до якихсь великих політично-1 
військових пертурбацій, то ріжні інтереси вимагали б од українських 
організованих сил, од одної української нації, щоби вона виразно стала 
п р о т и  московсько-комуністичного блоку 3 його комуністичними 
чи некомуністичними спільниками і в рядах коаліції, що буде боротися 
з цим блоком. Інтереси передбачеі ности і психологичного розрахунку 
наказують більше, а саме: орієнтаційно до такої коаліції вступати не то
ді, як прийде діло До чинної акції, а в моменти попередньої підготовчої 
праці. Ясна виразність у цій справі не тільки не пошкодить, але, нав
паки, буде позитивним придбанням реальної політики нашого національ
ного проґраму, поскільки цей проґрам повинен мати ясні лінії в обся
зі так званої «міжнародньої орієнтації». Не можна тут не пригадати, 
що ми й досі покутуємо за ті помилкові кроки,, яких допустилися про
водирі нашої політики в 1918 році, приставши до орієнтації на централь
ні держави, зокрема на Німеччину, порозуміння з котрою і серед то
дішніх і серед теперішніх не було і не є відповідаючим інтересам українсь
кої державносте. Ті обставини, що утворюються тепер, ка близче май
бутнє, не тільки зміняють напрям зазначеної нами вище орієнтації на 
протимосковську коаліцію, а навпаки — підкріплюють правильність 
його» («Трибуна України», ч. 2-4, стор. 58).

Зокрема надавав Симон Петлюра серьозне значіння тій ролі, яка 
випадає Україні в системі державних орїанізмів чорноморського басей
ну. «Розважлива оцінка ґеоірафичного положення України і стратеґич- 
ної оборони кордонів її висовує перед українською політикою завдання 
шукати опертя на системі політичних зв’язків з тими державами, що 
мають певні інтересі на Чорному Морі або в басейні його» («Табор», І, 
ст. 57). «Україна повинна стати центром уваги для таких державних 
образовано, як Кубань, Дон, бо вона повинна підтримати федералістич- 
ні течії Терського, Донського козацтва та союзу гірських народів перет
воривши їх в конфедералістичні.не забуваючи разом з тимпро останнє звено 
в ланцюзі Чорноморського басейну —• дружню нам Ґрузію, яка хоч 
і віддалена від нас далекими просторами, але при нормальному стану 
річей може представляти реальний інтерес для нашої державносте. Вже 
нині треба розпочати підготовчу роботу серед згаданих образовань в то
му напрямі, який привів держави Балтійського басейну до ухвал Ризь
кої конферещії, санкціонованих нашим Урядом, постанова якого в цій 
справі ратифікована мною» (Лист до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920),

V.

Доля поставила Симона Петлюру, людину з іфаху не військову» 
на чолі не лише загально-державної, але й зокрема військової справи. 
«Не був він військовим по фаху,не студіював по школах воєнної Штуки, 
але ж то був єдиний зпроміж наших діячів політичних, хто з самого 
початку російської революції зрозумів значіння і потребу збройної сили 
для України, в нових умовах її історичного шиття» (ґен. В. Сальський). 
Дійсно, розуміння цього мав він в найширшій та найглибшій мірі. Гли
боко переконаний, що народне право здобувається та забезпечується 
лише військовою силою, він оддавав військовому чинникові першорядне 

S значіння в справі осягнення української незалежносте. «Українські 
мечі перекуються на рала тільки тоді, коли гасло —■ Незалежна 
Держава Українська — перетвориться в дійсність і забезпечить 
отому ралові можливість зужитковувати рідну плодючу зем
лю з її незчисленними багатствами не для потреб третього або другого 
з половиною чи якого иншого Інтернаціоналу, а для устаткування і зміц
нення власного Державного добра і збогачення рідного народу. Отже:
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цс набуваймо про меч; учімося міцніше тримати його в руках, а одно
часно дбаймо про підживлення нацією моральних елементів її буття- 
творчої любови до батьківщини, сторожкости до ворога та помсти за 
кривди, заподіяні ним, — з сімбіозі яких знайдемо і вірний шлях до 
звільнення і проґрам для будівництва» (Тризуб», ч. 15).

Засаднича думка Симона Петлюри у військовій справі полягає ві 
і  тому, що нЗДія_свідомо повинна перейнятися необхідністю оборони бать- 

I  ківщини і завщ е^угги^отвою.. до тої ооороіни. «НаЩЯ ШЬинна зрозу- 
мітй вагу цієї ідеї, бо від того чи иншого усвідомлення її залежить жит- 

* ,тя або смерть державного існування нації, її воля і розвиток, чи занепад 
Д-і державна загибель. Геній нації зуміє подолати і техничні перешкоди 
/ для оборони держави і всякі инші труднощі, коли ідея обороні її, як 

вільна повинність і природна потреба, увійшла в свідомість народньої 
[ маси, стала орґаничним елементом національної думи. При наявності 

цієї умови в житті нації утворюється атмосфера, серед якої ніколи не 
загине голос, що кличе До уваги чи практичних заходів в справі оборони. 
Навпаки, він знаходить співзгучний відгук, розуміння і підтримку за
галу, бо душа нації відкрита для всіх відчувань та переживань, що ви
кликаються нагадуванням про небезпеку зовні і погрозу від неї для 
мирної творчої праці. Таким чином приходимо до висновку про велика 
значіння моральних чинників, як психолоГичиої бази для вірного і гли
бокого опанування нацією ідеї оборони свого краю. Коли ця база утво
рена в душі кожного свідомого громадянина, технИчно-орГанізаційяі 
заходи для оборони переводяться легче, скоріше, економніше і продук
тивніше. Вони легко набирають плоти і крови» («Табор», I, 63).

Визнаючи необхідним для громадянства зрозуміння проблеми війни, 
як явища національної політики Держави, С. Петлюра з ’ясовує, що 
таке розуміння розширює погляд громадянства і на ролю національного 
війська і за мирних часів,— примусить його оточити свою збройну силу 
річсвою опікою й такими умовами, що давали б максимум Гарантій за 
успішне виконання ним своєї ролі підчас війни. «Ціна крови і жертв, 
що ними купується мир і добробут нації, завжди буде меншою, коли 
раніш думають про відповідальну ролю війська» (ibid., стор.68). Зазна
чивши факт опозиційности де-яких політичних угруповань що-до війсь
кових кредитів, Симон Петлюра так з ’ясовує значіння подібної політики 
в наших умовах: «в умовах будівництва Української Держави така слі
па, певідповідальпа політика була б страшною просто своїми наслід
ками, бо вона розхитувала б ще незбудовані підстави національної обо
рони і ,  наче шашіль,підточувала б сили молодою, державно і мілітарно, 
несталого організму. Ось через що на можливість її зарані увагу сліп 
звернути, а воєнній літературі її допильнувати та широкими студіями 
у відповідних галузях дати для засвоєння громадянства необхідний ма- 
тсріял, за допомогою якого воно глибше усвідомить собі вагу нерозваж
ливих політичних кроків, ослаблюючих оборонні засоби країни» (ibid’. 
69). *)

Результатом творчої праці в тих напрямках, де перехрещуються 
інтереси держави і нації з одного боку і війська та обіорони краю з дру
гого, утворюються певні почування та настрої народу, що їх характер
ними ознаками будуть: «чуйність до зовнішньої небезпеки і усвідомлення 
ваги попередніх, зарані опрацьованих, засобів паралізування її. На цій 
пеихолоГичній базі виростає те, що звется «воєнним духом нації» і що 
без нього, як зауважує Ле-Бон, «нарід, як би він не був озброєний, є 
тільки розпорошеною, нездібною, до опору чередою».«Воєнний дух», 
коли його плекають та культивують тільки в армії, не дає максималь
ного ефекту... Плекати цю искру в душі народа уважно-невпинно — оз
начає тримати руку на живчику оборонного інстинкту нації. Це завдання

* .’(окрема Симон Петлюра рекомендує такі засоби виховання війсь
кового духа: 1) фізичне виховання населення, 2) спорт в ріжних його
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осягається цілокупністю державно-виховавчкх заходів і відповідної 
праці громадянства, що утворює належну атмосферу для цього і постій
но підживляє соки, що з них живиться «воєнний дух» нації... Не дурно 
такий глибокий знавець психолоГичних чинників війни, як згаданий 
нами Ле-Бон, зауважує: «в той день, коли цей дух щезне (у народа), 
йому немає чого більше губити» (ibidem, 70-71).

‘Навпаки, за наивности цього «воєнного духа» не страшна й най
тяжча поразка. Покликавшись на французьку воєнну доктрину, про 
яку кажуть, що вона «народилася в нещасті поразки (1870 р.), а її хрест - 
ним батьком були непевність і розпач», Симон Петлюра проводить таку 
паралель з нашим становищем: «чи не відчує українець, особливо війсь
ковий, аналогії між ситуацією, що ми в неї попали після 18 листопаду 
1920 р., і тими обставинами, що випали на долю французів 1870 р., і чи 
не прокаже ця аналоґія нашим патріотичним війсковим колам напрям 
для їхньої прачі во ім’я світлого майбутьного? Оджеж і серед наших 
рядів роспач опанував слабодухими, а для морально здорових і національно 
свідомих був і є стимулом до творчої праці і шукання шляхів для на- 
прави!» (ibid., 76).

Одним з важніших постулатів звязку' між армією і народом єсть 
стала співпраця чинників військових і політичних. С. Петлюра звертає 
увагу на цю важливу проблему про взаємовідносини держави і війська 
та про взаємочинність військових і політичних чинників. Зокрема спи
няється він на тій галузі державних справ, що увіходять в обсяг міжна- 
родньої політики держави. Ця политика «добуває максимальних здобут
ків для держави тільки тоді, коли державно-урядові орґани, що, прово
дять її, підтримують постійний контакт з військовими установами та 
особами відповідальними за оборону краю. Взаємочинність обох орґа_ 
нів в державах сталих, орґанізованих досягає такого гармонійного завер. 
шення, що вони одне одного корегують, доповнюють і дають поруку 
певної тривалості! в міжнародніх інтересах держави. Об’єктивні умови 
існування Української Держави вимагають особливо такого симбіозу 
в праці відповідних органів її з огляду на ГеоГрафичну конфігурацію 
кордонів України та скомшііковані завдання оборони їх. Кордони Украї
ни стеляться на тисячі кілометрів суходолу, мало мають т. зв. «природ- 
ніх перепон», — особливо на півночі та сході; зовсім не мають будь 
яких фортифікаційних споруджень; сусідські відносини —е не сталі, не 
певні, дякуючи імперіалістичним тенденціям на наші землі, що завжди- 
будуть підживляти і стимулізувати колишнього окупанта її до повторення 
актів підбою та нового загарбання» («Табор», 55).

формах і галузях — сокільсіво, пливацтво, пластунство, то-що, 3) олім 
піяди, 4) пожежні товариства, 5) «Січі», 6) популяризація воєнного знання 
шляхом публичних лекцій і літератури, 7) запроваждення до загально
освітніх проГрамів, певного міні м у м а во є, гно-н ау кових дисциплін, хоча 
би в формі стислої енциклопедії військовости і як обовязкового предмету 
навчання, 8) організація наукових і громадських товариств для плекан
ня воєнної науки, 9) організація показних військових вправ для широ
кої публичности з зразковою демонстрацією певних осягнень, здобутих 
рідним війском в галузі військового удосконалення, 10 ) улаштування 
військових свят за участю тої ж таки публичности, 1 1 ) утворення міс
цевих громадських комітетів та товариств, що з патріотичних мотивів 
дбають про певні потреби (напр., гуманітарні, культурно-освітні) роз
ташованої в даній місцевості військової частини і наочно демонструють 
своєю діяльністю живий звязок мін! людністю і військом,12) упорядкуван
н я  військових могил, могил лицарів, що поклали голови в боротьбі 
з ворогом; постійне заопікування і влаштування урочистих учт для вшану
вання пам’яти лицарів,13) плекання військових чеснот в народі,як от му
жність, хоробрість, завзяття, витривалість, почуття національної чести 
і самоповаги, самопожертва, — і ряд инших, що скріпляють і фізичну 
і  моральну підставу ідеї оборони батьківщини.
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Взагалі, на глибоке переконання Симона Петлюри, «кожна проб
лема української політики повинна бути з’я сов aim а з погляду війсь
кових інтересів оборони нашої держави і знайти авторитетну оцінку 
військової експертизи. То — не стратеґія, іцо її ставить перед фактами по
літика. Стратегія свою чинність не тільки на війні виявляє. Своє приз
начення вона виконує і за мирних часів, опрацьовуючи певні плани 
майбутніх операцій, завдання їх вона формулує і усталює після пороз
уміння з орґанами політики і в залежності від вимог її. Але ці останні 
не можуть бути часто мінливими, безмежно несподіваними і імпульсив
ними. Мистецтво стратегії має діло з кров’ю людською, йде через трупи 
й руїну матеріальних цінностей. Струн і можливостей її не можна натя
гувати без кінця й краю, як не можна їх і все на новий лад ставити. В кож
ному відповідальному і заздалегідь передбаченому політичному питанні 
міжнародньої політики своєї держави стратегія має обовязок дати я с н у  
відповідь: чи відповідає воно інтересам оборони краю, може, чи не моше 
витримати він своїми мобілізаційними напруженнями певні компліка
ції, що випливають з політичних планів та комбінацій Держави?» (Та
бор», 58).

Торкаючись конкретних умов дальшої визвольної боротьби нашої’ 
І Симон Петлюра в першу чергу закачає необхідність забезпечення мате" 

ріяльно-техаичними ресурсами. «Національна влада мусить мати знач" 
і ні матеріально-техайчні ресурси для орґанізаційних заходів в держав

ному маштабі. Тих запасів, що їх вона знайде на місці, буде ке досить 
для праці, власне, в згаданому маштабові. На швидке отримання їх 
з закордону, в умовах боротьби на території України,_ сподіватися не 
можна, тим більше, що можливість блокади, прийнаймні на де-який час, 
не виключена». Це ставить перед вислідом, що «потрібні для державного 
будівництва техіичио-матеріяльні ресурси треба відшукувати не в період 
самої боротьби, а з а .  з д а л  е г і д и  і утворювати такі умови, щоб ці 
ресурси с в о є ч а с н о  могли бути доставлені по призначенню. Єдиною 
дорогою, якою можна дійти тут до мети і забезпечити потребу .боротьби, 
є дорога торговельних договорів і концесій. Цим засобом користувалися 
в с і  новоловсталі держави. Він і для України є одиноким виходом із 
становища,хоч вимагає певних жертв з її боку.Та якимиб тяжкими не булі 
ці жертви, вони окупляться тими вигодами, які Українська Доржава 
отримає від договорів і випливаючих із них реальних можливостей будів- 
ничої праці» («Трибуна України», кн. З, стор. 9).

Справа забезпечення тех .ичшгм приладдям в сподіваному майбуть" 
ньому була одною з тих, що найбільш пекла керманича корабля держав: 
ного. В листі до мене (у вересні 1924 р.) з проводу повстання на Кавказ* 
він пише: «Дуже неспокійний я за наше майбутнє... Акція нашої дер" 
жавної формації... не моше бути переведена одними деклараціями чй на" 
віть активною участю без наивности зброї. Для мене це ясно, як Божий 
день,як ясним є й те, що власне на цьому ґрунті Україна може збанкроту
вати що-до здійснення своїх державних змагань, принаймні, в новому 
періоді ренесавса їх, - отому, про який я говорю. З цим т р е б а  р а - 

f\ х у в а т и с ь  п о в  а ж  н о . Ні мені, ні всім нам н і х т  о цього не про- 
’ стить і не вибачить. Та й ледве чи й чи самі могли б себе виправдати. •—• От- 

і||- же припускаючи можливість ва Україні... а також уявляючи ясно, Що 
може статись, коли ми не подбаємо про найбільш реальне і в першу чер- 

|| гу потрібне знаряддя державного будівництва — зброю, — я й місця 
\ собі не знахожу, коли тільки думаю на ці. теми».

Піклування про армію, про вояка, про його добробут було так само 
одегім з найширшіх та гарячіших піклувань Головного Отамана. «Я хо
тів би, — пише рін до Голови Ради' Міністрів, — аби Правительство 
пильніше зайнялося- справою військовою, з огляду на велике її значіння 

«для нашого майбутнього». «Віддаючи -велике значіння справі заосмо- 
хр'ення вашого війська в умовах інтернувань я, я хотів би, аби Правитель- 

«ство зробило все, що воно тільки може зробити, пам’ятаючи, що це спра

ві 4
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Дім на Av. Belgrand в Парижі, де С, Петл ора жив в жовтні і листопаді
1924 року.

ва першорядної ваги і що нашим моральним та державним обов’язком 
е дати війську останню копійку державних ресурсів. Інтерновані козаки 
та старшини "повинні бути заосмотрені з боку харчового як-найкрашс, 
щоб вони були фізично не знесилені, щоб культурно-освітні засоби були 
представлені для них, і щоб все, що Правительство може зробити для 
облегчения їх долі, щоб все це було змобілізоваио і витрачено на цих 
лицарів і мучеників нашої нації. Програму заходів Уряду що-до війска 

'  прошу невідкладно мені представити і утворити поміж собою спеціаль
ний апарат для кеуклінного і постійного контролю над цією справою» 
(лист до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920 р.). Це типове, одне з бага
тьох, розпоряджень Головного Отамана, де виявляється провідна його 
думка -— вад усе піклування про армію, як головну основу та головний 
засіб боротьби за державну незалежність України.

1І>



■
Характерним, з погляду всесторонности планів Симона Петлюри 

що-до державного будівництва, єсть той факт, що він, в протилежність 
більшості державних людей наших, не іїнорував чинника церковного 
в справі Державного будівництва, навпаки •— надавав цьому чинникові 
широке значіння — і засадниче й орґакичне. Не маю можливосте спини
тися цим разом на тих міркуваннях, що подає Симон Петлюра в листу
ванню зо мною з приводу певних явищ в нинішній церкві на Україні 
(загально кажучи, висліди його з цього приводу —• не позитивні). Об
межуся лише одним офіціальним документом, що в йому яскраво вия
вилась засаднича думка його про значіння церковного чинника в справі . 
нашого державного будівництва. Це —• лист його до тодішнього міністра 
ісповідань І. І. Огієнка 19. XII. 1921 р., присланий в копії і мені для 
ознайомлення.

Зовсім не торкаючись справи церковної з погляду внутрішньої її 
сути, беручи її лише з того боку , яким вона дотикається життя зовні
шнього, в даному разі — державного, і через це входить в обсяг держав
ного права, Симои Петлюра в и с л о р л ю є  з  ц ь о г о  широкого державного 

* ґрунту міркування, які могли й можуть показатися дивними для людей, 
що трактують дану громадську справу з погляду значіння її лише для 
особистого сумління людини. З ґрунту державної думки він не вагається 
прийти до конечних вислідів, коли ті висліди лоґичьо послідовні та прак
тично доцільні. Дт ясности й послідовносте його думки цілком пасує 
сміливість його погляду в тій справі, що вважається за справу вузького 
кола фахівців, а проте надзвичайно легко кожним, кому лише єсть охо
та, трактується.

Не вагаючись, констатує вій факт непродуман -ости у нас церковної 
г справи. «Надаючи справі орґанізації української церкви велике зна

чіння з погляду державного, я , оглядаючи пройдений нею шлях, при
хожу до висновків, що ми не продумали до лоґичного кінця поставлено
го перед українською державністю питання про націоналізацію нашої 
церкви. Ми бачимо її в так званій автокефалії». Внутрішній зміст цього 
розуміння Симон Петлюра вважає за нез’ясований в наших обставинах. 
«Це алґебраїчьа формула, що її можна вирішувати ріжно з погляду 
церковної практики. Справа автокефалії української церкви може розу
мітись всіляко, як з погляду теоретично-каноничного, так і з погляду 
церковної практики. На мою думку, ця справа нашими церковними 
діячами не розкрита як слід, не конкретизована, а що-до свого ієрар- 
хичиого змісту (дотеперішнього), то до кіт ця не доведена. Ми гадаємо, 
що як будемо мати власних єпископів, то цим уже ставимо власну церкву 
на тверду основу, з якої ніякі політично-церковні конфлікти її не зсу
нуть. Далі власного митрополита в столичному місті наші автокефаль
ні мрії й змагання не йдуть, а по-за «вищу церковну раду» при тому ж 
митрополитові не сягають». Загалом правилььо зформулувавши; стертий 
у пас погляд на церковну справу, Симон Петлюра поясі ює неслушність 
такого погляду. «Наскільки помилковими та облудними є такі мрії, 
показала нам практика за часів Скоропадського, що автокефальним 
змаганням української церкви зразу-ж надала цілком протилежний 
зміст, проголосивши залежність нашої молодої церкви од московського 
патріарха, тим самим саму ідею автокефалії повернувши в нівець,, а маєс
тат голови московської церкви піднявши до стаьовища зверхника нашої 
церкви фактично». Звідси ясний засаді.ичий вкслід: «коли зважити вагу 
політичних моментів такої залежносте, то ми прийдемо до висновку, 
що тика залежність буде все в ’язати і лет,і розвіхі як церковної, так і 
політично-державної думки української нації. Якими б успішними в 
майбутньому це були наші здобутки та осягнення в площині політичної 
боротьби, все ідею нашої незалежносте державної «по руках і ногах» 
буде в’язати оця залежність в площині церковній, вгашаючи й підткьаю-
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чи самостійницькі змагання нашого народу. Нація, що стремить до влас
ного державного життя, не може помиритись з такою, залежністю. Па 
прикладі сербської церкви православної ми бачимо, що при першій змо
зі, в парі з затвердженням політично-державної самостійносте, прова
диться затвердження і церковної кезалежяости в формі орґа ізації влас
ного патріярхату, тим самим ставлячи справді належну «точку» над спра
вою автокефалії «сербської церкви і підносячи маєстат її до вищого ступ
ня».

З цього засадничого погляду випливає такий план ієрархаїчно-адмі
ністративної організації української церкви. «Зупиняючись над спра
вою автокефалії української церкви, я гадаю, що ми повинні цілком 
послідовно розкрити зміст цієї формули і зробити лоіичні висновки 
з нього. Очевидна річ, що належними постановами тимчасових вищих 
орґанів української церкви (в формі соборів) подиктовані політичними 
мотивами київські ухвали 1918 р., що встановили залежність вашої 
церкви од Московського патріярха, будуть скасова і. Але я гадаю, що 
дим скасуванням справи цілковитої автокефалії нашої церкви ми к а Грунт 
непохитний ще не поставимо; необхідно піти далі і надати такі форми 
самостійнїщтву нашої церкви, які б од повідали державним інтересам 
української нації і були б лоГичяим завершенням самої ідеї про церков
ну автокефалію». Дотеперішні плани ієрархічної організації українсь
кої церкви — в формі митрополитанській ‘— Симон Петлюра вважає 
першзавсезаневідповідні|зовнішнійгідностінашоїцеркви.«Коли ієрархічні 
моменти останньої втілені будуть тільки в формі власних єпископій, ага  
чолі інституту єпископів стоятиме митрополит Київський, І— цього, і а 
мою думку, не вистрачить для того, щоб церква українська стала на
рівні, в усвідомленню і нашому, і икшпх народів, з другими церква
ми правослазними. При цих умовгшах церква Андрія Первозва ..- 
ного все буде «пасти задніх», все не буде мати того профітету,|тої пошани, 
які їй повинні належати як з мотивів державних, так і з мотивів церков
ної історичної традиції, як до церкви, первозва іим І. Христа апостолом 
заснованої, належних. Я передбачаю більші комплікації для нашої спра
ви, випливаючі з такої незавершеної, мовляв би «половинчатої», ієрар- 
хмчно-орГанізаційяої структури української церкви». Митрополитаи- 
ська організація української церкви, на думку Симона Петлюри, не дай 
твердого Грунту і для сталости внутрішніх ієрархччзих відносин в церкві. 
«Ця структура не дає Гарантії за додержання вимог церковної дис
ципліни найвищими достойниками нашої церкві, одкриває можливос
ті центробіжних стремлінь з їхнього боку, церковно-політичного аван
тюризму, цебто дає можливості для рецидиву в молодій українській 
церкві тих виснажуючих її внутрішню силу, її одпорність, її зовнішній 
маєстат явищ, що їх знає наша церковна історія: І) підчас недоброї пам’ 
яти запровадження унії та 2) підпорядкований нашої церкви під зверх
ню залежність од церкви московської). Свої твердження Симон Петлюра 
опірає на фактах минулого нашої церкви й держави. «І, як причиною загу- 
блення нашої державної незалежносте, помимо економично-політич
них причин, було незавершення процесу консолідації української на
ції підчас смзрти гетьмана Богдана, брак є д и н о ї  державної ідеоло
гії у його заступників, маючої об’єктивну цінність для всіх класів того
часної української нації, так причиною загублення українською цер
квою тогочасної її автокефалії був брак єдиної церковної думки у вищих 
достойників її, брак відповідної ієрархичної дисціпліни серед них і 
незавершена, як слід, організаційна структура нашої тодішньої цер
кви, голова якої — митрополит Київський — мав більше моральну силу 
для нашої церкви, як ієрархично-фактичну. З мого погляду, — продов
жує вія свою аргументацію, — майбутня структура ієрархична українсь
кої церкви, оскільки про неї судити можна на підставі дотеперішньої 
практики і оскільки не зроблено буде відповідних корективів до неї, 
таїть в собі і внутрішню «червоточину» і не дасть Гарантій безупинного 
і безборонного розвитку національної церкви. Коли взяти зносини мнй-
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■бут її і нашої церкви з созвучними собі хоча-б Грецькою, Царгородсь- 
кою чи Сербською, то тут матиме місце нерівність; на нашу церкву, на 
вищих представників її і на голову її,митрополита, все <з гори» загля
датимуть патріярхи инших церков, відповідним чином і трактуючи нашу 
церкву, що для її авторитету, маєстату було б небажаним, а з погляду 
державних інтересів навіть шкодливим. Так само й для культивування 
авторитету церковної ієрархії серед кругів церковних, серед великої 
української державної парафії фіїура митрополита, як голови — очолен
ий нашої церкви, була б мало імпонуючою. Та й по суті справи, коли 
хочемо надати українській церкві, як церкві апостола Андрія Перво
званного, відповідаюче їй значіння, то повинні моменти, звязані з цим 
завданням, до логичного кінця продумати і в таку зовнішню форму вті
лити, яка б одповідала тему змісту, що в ній і в її історичнім атрибуті 
міститься.»

За доцільну форму зовнішньої організації української церкви 
Симон Петлюра вважає форму патріярхата. «З огляду на це я думаю, 
що українська автокефальна церква головою своїм повинна мати в л а с- 
н о г о патріярха, як цілком лоґичне завершення її ієрархичної архи- 
тектоніки і еволюції нашої національної думки, нашої національно-цер
ковної ідеології». Широкий державний Грунт, на якому він свої аргу
менти засновує, вимітає серйозної уваги. (Український Патріярхат — 
рівний Патріярхату Московському — це річ, потреба якої вимагається 
інтересами, вірно осягненими, української церкви та своєчасною оцін
кою тих небезпек, що загрожувати будуть, — я це передбачаю, — в її 
натуральному розвитку. В майбутніх конфліктах нашої держави з Мос
квою внутрішнє міцна, ієрархичнб дисціплінована церква українська 
може відіграти велике позитивне значіння у вислідах такої боротьби. 
В зносинах, в поширенню свого морального й иншого впливу на пра
вославні церкви (Грузинську, білоруську, польську, латишську. вір- 
мзнську-григоріязську) держав, повсталих на місці давньої Росії, т а к а  
у к р а ї н с ь к а  церква, як я хотів би в майбутні,'му недалекому її 
уявити, могла би так само допомогти зміцненню та впливові нашої дер
жавносте, не кажучи вже про ті придбання, що цією дорогою і для своєї 
сили вона може осягнути».

Як взагалі в своїх засадничних планах державного будівництва, 
Симон Петлюра не в’яжеться обставинами даного переходового часу, — 
його плани розраховано на широкий обсяг наших національних пер
спектив. «Висловлюючи, — каже він, — оці мої міркування в так важ
ливій справі, я мало роблю собі клопоту з того, що вони приходять в го
лову серед таких несприяючих обставин. Без огляду на останні, — мусимо 
мати з ’ясованим і «ріа desitleria» нашого державного будівництва, інтег
ральною частиною котрого є й планове будівництво української цер
кви. Такого — точно до деталів продуманого— програму ми не мали; 
і це , з мого погляду та досвіду, було одною з головних причин наших 
неудач. Мусимо все зробити,щоб ця ідея перемогла,стала елєментарно-зрозу- 
мілою, знайшла своїх активних адептів і оборонців. Я певним є, що ідея 
власного патріярхату, як найбільш доцільної ієрархичної форми в ор
ганізації української автокефальної церкви, носиться в свідомості, чи 
може папів-свідомості, наших церковних кругів, шукаючи лише стимулу, 
Імпульсу для свого виявлення і кристалізації».

План Симона Петлюри в рерковній справі, розуміється, не всебіч
но обіймає державний зміст цієї справи. Але власне для цього змісту 
зовнішня форма організації церкви в державі має основне значіння. 
Симон Петлюра не лише зрозумів це значіння, але й дав конкретний 
з цього погляду план доцільної зовнішньої організації української ав
токефальної церкви.

VII.
Дсржучи в своїх руках всі нитки державної справи, Симон Петлю

ра ясно уявляв собі цілі й завдання державного апарату та мав певний 
план доцільної його організації. Продуманність державного плану й
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самої акції, відповідність урядової діяльносте ріжним обставинам часу 
уважав він за ту необхідну умову, без якої і діяльність і саме існування 
уряду тратить свій сенс. Непохитно вірячи в перемогу української спра
ви, він вважав необхідним зрозуміти умови нинішнього часу і до них 
пристосовувати апарат та акцію уряду. Ті умови, на його переконання, 
не неґують української справи, а лише вводять в нові фази її дальшого 
творчого процесу. «Боротьба українського народу за власну держав
ність не скінчилась, а провадиться далі, то вибухаючи в гострих фор
мах, то пристосовується до вимог доцільносте і місцевої ситуації. Фор
ми її , а також і вибуховий розгін беруть на увагу і зовнішні умови між- 
народньої ситуації, яка сьогодні мало відповідає широким планам в цьо
му напрямкові. Маючи сумний досвід в минулому, здоровий політич
ний розум нації і організована воля свідомих елементів її повинні все 
зробити, щоб новий масовий вибух національної енергії, до якого ло
гично йде на Україні, не дав тих слабих наслідків, які полишив по собі 
національний рух в роках 1917 і 1918. Точний підрахунок сил і мож
ливостей, розважлива оцінка несприяючих чинників є передумовою 
щасливого закінчення вибуху» («Трибуна України», кн. 3).

Друга необхідна риса діяльносте уряду, як і цілої нації, — актив
ність. Проповідь активности, неустанної праці національної переходять 
червоною ниткою через усі думки і плани Симона Петлюри, як конечні 
умови досягнення ідеалу національної державносте — і внутрі, і навні. 
-З приводу книжки проф. Лавернь (Lavergne) про націю, він пише: «Ми 
повинні собі цілком усвідомити всю колосальну працю у всіх галузях 
нашого політичного, економичного й духовного життя, щоб здобута на- 
міченну і предками нашими завішану мету. І хоч дуже часто в гіолітич 
нім життю правові норми підганяються під завершений факт, так би мовити 
для оправдання його появлення, але мусимо пам’ятати, що ми не впов
ні задовольнили ці «вимоги». Бо мало іце «vouloir vivre colleetif», треба 
й «pouvoir Stre colleetif», в якім ховається ще й уміння скористати з цієї 
змоги» («Тризуб», ч. 4).

Ту активність має в першу чергу виявляти уряд, свідомо беручи 
на себе відповідальність за рішуче вжиті кроки, що їх необхідність ви
ходить з його глибокого переконання. «При цих умовинах, — пише Си
мон Петлюра в листі до мене 20. V. 1923 р., — ще складнішою, тяжчою 
є та одповідальність, яку повинен взяти на себе і наш державний центр 
і те еміграційне громадянство,що стоїть на певних позиціях УНР в зв’яз
ку з можливими подіями. Перед нами повстає кардинальне питання: 
Ч и  м у с и т ь  н а ш  Д.  П.  в з я т и  у ч а с т ь  в ц и х  п о д і я х ,  
з я к и м и  с и л а м и , з  я к и м и  р е с у р с а м и  і н а  ч и й о м у  
б о ц і ?  Аналіз ситуації промовляє за те, що взяти участь він повинен, 
хоч би з огляду на те, що подібна ситуація не швидко може повторитисі}, 
так само і оцінка борющихся (евентуально) сил промовляє за те, що нам 
припадає місце на противобольшевицькому фронті. Э другого боку і 
оцінка наших власних сил і комплекса даних для створення Держави 
говорить за те, що добути її ми зможемо скорше, використовуючи зручно 
міжнародню ситуацію, ніж борючись за неї самостійно, що в сьогодняш- 
ніх і близчих умовинах є неможливим, та й взагалі на довший час про
блематичним». «Не можна, — пише він мені у другому листі пізніше 
(5. VIII. 1925 р.), — не можна безмежно жити процентами з нолишньго 
го капіталу, не витворюючи нових цінностей, як додатків до нього. Ве
ликою є помилкою думати, що Державний Центр мусить т і л ь к и  збе- 
регати традиції нашої державносте, як думає де-хто з прихильників 
Державного Центру». ^

З цих засад логично випливає вислід: не ліквідувати державний 
апарат, а доцільно його реорганізувати та активізувати. Ці думки знай
шли яскравий вислів у листі до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920 р.: 
«Опинившись в умовинах перебування на чужині, Правительство не по
винно ліквідувати ні себе, ні своєї роботи державної, а навпаки вжити
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всіх заходів для скріплення свого становища і зміцнення тих кроків, яких 
воно повинно вжити в інтересах майбутнього відновлення праці на теренах 
України. Ці завдання я би поділив на дві категорії. До першої відношу 
комплекс певних заходів політично-дипломатичного характеру, маючих 
своєю метою заінтересувати долею УНР рішаючи світові чинники. До 
другої категорії відношу: І) міри, направлені до схоронення нашої армії, 
перейшовшої на терен Польщі, і її реорганізацію; 2) реорганізацію са
мого Уряду в цілях приспособления його до потреб майбутньої бороть
би і 3 ) консолідацію всіх сил громадських в суцільне і однслите ціле, 
перейняте однаковим розумінням державних потреб і почуттям обов’яз
ку перед державою». У тому ж листі Голова Директорії подає і конкрет
ні вказівки що-до переорганізації як центрального апарату, так і самої 
системи управління. «В цій справі, — пише він, — Правительство мусить' 
переслідувати подвійну ціль — економію засобів і сконструїрування 
урядових апаратів в той спосіб, аби вони одповідали інтерсам нашої 
майбутньої боротьби, а в своїй праці в першу чергу були преси о с о б л е' £ 
до потреб військових. Своєчасно в листі на Ваше ім’я я вимиав певних 
ревізуючих переглядів цієї системи нашого державного урядового апа
рату». Невільний антракт в роботі рекомендує він використати доцільно- 
для підготовки до майбутнього. «Кожній міністр повинен виробити про
граму тої підготовчої праці, яку його міністерство має робити тут на 
терені Польщі, і ту, яку воно має переводити по поверненні на Україну, 
План роботи після обговорення на об’єднаному засіданні Міністерств 
прошу представити мені на розгляд». Зазначає й окремі актуальніші 
сторони урядової підготовчої для дальшого праці. «Зокрема вважаю 
необхідним і одповідаючим інтересам діла підготовчу і творчу роботу 
Уряду в справі кодифікації законів УНР, їх видання друком,а також ви
роблення та надрукування ріжних інструкцій, статутів і инших видань, 
охоплюючих як-иайдоцільніше використування наших адлфцстрацій- 
них апаратів і урядових сил. Я не можу не констатувати того факту, 
що цілий ряд законів бувшого російського правительства, які залиши
лись чинними і в нашій Республіці, не перекладені на нашу мову і досі 
ще не видані. На це треба звернути пильну увагу, бо ця хиба не відпо
відає нашій державній гідності». Для тієї ж ціли — готовности в нових 
умовах — вважає він необхідним організувати ріжні курси для наших 
урядовців в цілях підготовки їх до адміністраційної служби і держав
ного прохождения її. «Думаю, що п. п. Міністри використають певний 
час для ознайомлення з законодавством та устроєм инших держав і за
позичать з їхнього законодавства та державно-адміністраційної прак
тики все, що є найкращого, в цілях прищеплення його на нашому на
ціональному Грунті». Дається наказ і про використання державного апа
рату по звільненні його од зайвих сил, що його безпотрібно обтяжують. 
«В додаток до мір, запропонованих мною Заступнику Голови Ради Мі
ністрів в справі зменшення числа урядовців, які потрібно залишити 
при міністрах, вважаю необхідним, аби ці урядовці, які будуть жити 
не при Уряді, а разом з нашим військом каумовах формального інтер
нувати  чи конфінуватня, були не загублені, а були на учоті і доціль
но використані потім.»

Закінчуючи свої побажання що-до реорганізації державного апа
рату, Симон Петлюра так резюмує свій погляд на завдання і роль уряду 
в еміграційних умовах: «Проревізувавши свою дотеперішню діяльність 
І зробивши корективи та належні реформи в своій внутрішній конструк
ції, Правительство могло би уявляти дійсно центральний апарат вашої 
держініиости і всесторонне направляти ріжні галузі нашого державного 
життя. Власне т а к и м  я хотів би бачити Правительство наше 1 тільки 
г и к е  Правительство може забезпечити нашій дальшій державній бо
ротьбі і нашому державному’розвиткові нормальний хід і успіх. В цьому 
разі не будуть мати місця ті деструктивні явища, які знесилюють енер
гію працездатних елементів нашої державності! і, виявляючись в формі



Hdtel Ideal на Av. Daumesnil, де яспв С. Петлюра в кінці 1924 р. і на по
чатку 1925 р.

незадоволення Урядом з боку окремих ґруп нашого громадянства та 
дорікань на адресу Уряду, часто за невільні хиби в його роботі, зату
манюють перспективи нашого державного будіництва і заважають ус
пішному проходженню його».

VIII.
Глибокий демократ, Симон Петлюра ставив успіх української спра

ви в залежність в першу чергу од об’єднаної волі та об’єднаних зусиль 
всіх шарів українського громадянства, всієї нації. З цього погляду ха
рактерна промова його у Київі 20 травня 1920 року. «Багато, — казан 
він, —- висловлено слів довір’я до тої праці, яка припала мені в участі 
на добро українського народа. Та мушу сказати, що Ці слова перебіль
шені. Я демократ і думаю: коли тепер відчуваємо ґрунт під ногами, ко
ли у нас є віра, все це повинні перетворити в чин. Всю справу докопав 
через мене народ. Навіть в хвилях, коли ми були роз’єднані, цей кон
такт з народом жив у наших душах. Нас рятував і рятує від загину ук
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раїнський народ. Навіть в той момент, коли ми були ізольовані од вас, 
я був переконаний, що всі українські діячі, які перебували по цей бік 
фронту і по тамтім боці Д іпра, вповні поділяли каші думки. Я пере
конаний, що ця єдина думка є думкою всього свідомого громадянства. 
Ця солідарність думки об’єднувала нас в тяжкі хвилини, об’єднує нас 
і тепер. Коли ми бачили упадок в нашій праці, ця свідомість рятувала 
всіх — і мене. І у мене були моменти, коли безсильно впадали руки- 
коли здавалося, що гасне віра в святу ідею, та ці моменти людської перев, 
томи були тоді, коли я не бачив єднання в активності в нашій суспіль
ності, а бачив тільки партійні роздори, які доводили до того, що багато 
людей ке бачили за деревами лісу, за партійними інтересами інтересів 
державних. В такі хвилини я пригадував собі слова Мазепи: «Нема змо
ги, всі пропали». Та тепер не мошка повторювати похибок минувшини. 
На цих похибках ми повинні вчитися. Під теперішню хвилю я не пере
більшую наших сил, одначе я твердо вірю в процес освободження наро
да. Я бачу, що та сила, що тут ке згасила вашого духа, сотворила твер
ду опору будівництва життя. Цей процес єднання необхідних сил, єд
нання партійних сил являється елементом, який служить порукою, що 
ми на твердім ґрунті нашої державної прані. Великий шлях ще перед 
нами до нашої мети. Ми перейшли всього четверту частику нього шля
ху. Ворог па другім березі Дніпра. Наші браття, що є на тім боні, ждуть 
об’єднання з нами. Перед нами великі завдання суспільного і держав
ного будівництва, і кожен повинен оддати волю, душу і руки на служ
бу цьому ділу. Ми повинні віддати на це всю нашу енерґію. Година по
винна у пас бути за день, день за місяць, бо тільки таким чином досяг
немо своєї мети» (За «Кіев. Новостями» подала «Воля», т. II, ч. 7-8 1920 р.). 
В цій об’єдианності біля певного гасла — непереможна с и й .ї  нації. 
«Біля гасла: Українська Народня Республіка — Українська Незалеж
на Держава об’єдналися всі справді активні сили нації в її боротьбі 
за незалежність. Тільки в моральній атмосфері, утвореній тією бороть
бою, могли з ’явитись світлі постаті полеглих, тільки на цьому ґрун
ті могла зродитись жива лєґенда дальшої нашої боротьби, що живе нев- 
міручою в душі нації і ферментує її сили на нові виступи. Моральним 
чотирьохкутником — отим старокозацьким табором — поставимося ми 
в переходові дні нашої історії до всіх негідних наступів на нашу єдність 
та вірність випробованим ідеям. Скупчимося один біля одного з гото
вістю взаємної допомоги і перестороги — і ми витримаємо всі «міри і про
би» незалежно від того, чи вони походять з якогось Інтернаціоналу, 
чи від його класократичного антиподу» («Тризуб», ч. 15).

Симон Петлюра як для себе самого вважає єдність своєї акції з нас
троями мас за основу успіху справи, в такому ж напрямі давав провід 
для діяльносте уряду. «К о п с о  л і д  а ц і я с и л  н а ц і ї  для од
ної великої ціли відбудування самостійної Народньої Республіки мусить 
бути одною з чергових і невідкладних задач Правительства... Воно по
винно притягти до участи в цій великій справі ріжні ґрупи нашого гро
мадянства, Шкорйставшц всі творчі сили, які маються серед нього. Хоч 
умови перебування на чужій території Уряду, громадянства і війська 
не дають можливосте скликати предпарламенту, як про це було запо- 
піджено, але разом з тим я хотів би, аби Правительство в своїй роботі 
па чужій території такий бажаний контакт з громадянськими кругами 
схоронило і поглибило в формі влаштування належних нарад, конфе-. 
іюпцій і переговорів» (Лист до Голови Ради Міністрів 25. XI. 1920 р.). 
Чинніш громадянський в справі державного будівництва вважає Симон 
Петлюра за необхідну умову нашого успіху на полі міжнародньому.

«Одними урядовими заходами великих завдань, звязаних з дією про- 
ішґпіідою, покопати не можна, і на допомогу їм повинна прийти рух
лива невтомна іниціятива свідомого громадянства. Зусилля його в цьо
му напрямкові можуть поставити справу української державносте в 
ліпші умови перед опінією політичних кругів Европи і підготовити більш 
сприяючу для пас ситуацію, в якій новий вибух боротьби українських



мас з московськими окупантами знайде буїьше зрозуміння, а може 
й моральної та матеріяльної допомоги» («Трибуна України», кн. З, ст. 12).

Симон Петлюра високо оцінює ролю і значіння еміґрації. (Закон 
розподілу національних сил,'— пише він, — поклав на нас — тих, що 
живуть тепер на чужині, — певну пайку праці, яку тільки ми — більше 
ніхто — й можемо виконати. Вона полягає в бережному плеканню дер
жавних традицій, здобутих підчас крівавої боротьби, в утворенню та 
розвитку культурних цінностів, потрібних для нашого всебічного звіль
нення, і в широко закроєній проґрамово-інформаційній роботі, тісно 
звязаній як зі справою нашої визвольної боротьби взагалі, так і з по
одинокими її потребами зокрема. Кожне з цих завдань, в міру того, як 
ми його реалізуємо в тій чи иншій частині, зміцнив-нас самих, а одно
часно піднімає шанси наші назовні, в опінії зовнішніх політичних і гро
мадських сил. Іґнорувати цю опінію і не рахуватися з нею — свідчило 
б про брак у нас чуття дійсности та вміння розважувати питому вагу 
тих чинників, що можуть мати реальне значіння в справі осягнення 
нами національної мети» («Тризуб» ч. І). Тому він вважає, що необхід
но звернути увагу на нашу закордонну еміґрацію, прищепити їй дух 
здорового державного інтересу до чергових завдань державного будів
ництва і почуття національно-державної дисципліни. Слід завжди пам’я
тати Правительству про ту розкладаючу роботу, яку провадять підступ
ним та хитрим способом вороги нашої демократичної Республіки, уміло 
використовуючи наші невдачі, помилки і вносячи розбрат в наші націо
нально-демократичні круги. Ці вороги, розпоряджаючи часто велики
ми грішми, ведуть провокаційну роботу серед нашої армії, підкопують 
серед неї довір’я до Правительства, роблять все, аби розбити нашу єд
ність, аби знесилити почуття національної дисціпліни та поваги до тих, 
хто стоїть на чолі нашого державного життя, і серед неймовірних труд
нощів, про які часто і не знають наші круги громадянства, провадять 
з великою самопосвятою покладену на них відповідальну працю. На 
це треба звернути особливо пильну увагу в даний мент після нашої не
вдачі, коли свідомі й несвідомі вороги нашої державноати будуть все 
робити для поглиблення своєї гадючої роботи» (Лист 25. XI. 20).

IX.

Відданий українській справі тілом і душею, не раз життя своє ста
влячи під найбільшу загрозу для тої справи, Симон Петлюра дививсь 
на особисте своє життя, як на річ, що потрібна для його батьківщини 
в процесі її боротьби за найбільше благо — незалежність. Тому й на 
смерть своіо послідовно дививсь він з того погляду, щоб вона не вчини
ла формального ускладнення для тої найбільшої, найсвятішої для нього 
справи. Дочасної смерти своєї він сподівався, — передбачав її і менше 
ніж за рік до того, як вона сталася, писав він 5. VI. 1925 р._до Голови /  
Ради Міністрів А. М. Лівицького: «Нам персонально треба обговорити 
й справу формального характеру — дальшого існування Державного 
Центру на випадок мрЙ”СШрти. Очевидна річ, що з своєї волі умірати 
не хочу, але.всі ми’.під’Богом ходимо. Сидоренко, Василько-, Чищевсь- 
кий пішли в далеку дорогу, не полагодивши, як слід, "своїх"." «земних» 
справ, в тому числі й державних. Цей «прецедент» примушує мене поду
мати про необхідність заздалегідь передбачити несподіванки, що но 
залежать од нашої волі, і спільно з бдповідальними людьми оформити 
правні моменти існування Державного Центру на ріжні випадки. Вам 
в першу чергу слід все це на увагу взяти і, як державному мужу, від
повідні форми та артикули запропонувати, щоби, боронь Боже, на ґрун
ті неполагодженности нашої справи не повстало яких ускладнень для 
неї в майбутньому. Пишу про це, свідомий одповідальности перед спра
вою і історією. Ви маєте” змогу, коли захочете, приїхати, аби тільки ус
відомили, що ця подорж конче потрібна для справи».
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І житія і смерть — все-для одного: справи української державної 
незалежносте. В своїй життєвій праці для незалежної батьківщини він 
і саму смерть свого розглядав лише під кутом тої центральної — держав
ної — ідеї. І ця ідея так оживотворила ссобу Симона Петлюри, що пере
борола с му смерть його Пронизаний кулями найманого ката,Симон Петлюра 
проте живий,живий в його несмертельній ідеї — ідеї волі і незалежносте 
української нації. Цю ідею він, як мати дитину, виносив у лоні своєї 
душі — в глибокій свідомості, в гарячому почуттю, в твердій, сталевій 
волі і практичного чину. Чином свого життя він створив може найтрив- 
кіші підвалини для здійснення тої ідеї. А теплом своєї жертовної крови 
він загріває ту ідею не лише в душах наших, свідків його життя і муче
ницької смерти; жертовне тепло її буде живити ту ідею в поколіннях," що 
будуть прагнути її досягнута, а досягнувши, будуть боронити, як най
вище добро нації. Бо, як казав він, «кров закінчує глибокі процеси на
ціональних емоцій, усвідомлень, організаційної праці, ідеолоґичної 
творчосте, всього того, що нація і свідомо, і іраціонально використовує 
для ствердження свого права на державне життя. Кров, пролита для 
цієї великої мети, не засихає. Тепло її все теплим буде в душі нації, все 
відограватиме ролю непокоюючого трівожного ферменту, що нагадує 
про нескінчене і кличе на продовження розпочатого».

Симона Петлюри не стало, — хай живе Симон Петлюра!
О. Лотоцькиіі, 

-----------------

Д ві годи н і въ Б іб л іо т е ц і ім ени  С. П етл ю ри.
І з....--- ----------  л

В Парижі існує українська Бібліотека імени Симона Петлюри- 
Засновано її Паризьким Комітетом Ешануг-ання нам'яти С. Петгюри. 
Нещодавно долалося мені побувати в ній і своєю розмовою з бібліотека
рем та своїми Еражіннями я хочу поділитися з читачами.

Дізнавшися з «Тризуба» про адресу Бібліотеки,одного дня і пішов я 
туди. Тиха захисна вуїичкаSquare du Port Royal, власне не вуличка,, 
а велике лодвірря забудоване 16-ма восьмиповерховими будинками. 
Чистий двір. В числі 11-му на ДЕерях першого поверху невеличка 
візитоЕа. картка: Ivan Rudicev з синенькою наліпкою: Bibliotheque 
Ukrainienne.

І все . Т о р к н у в с я  д зв о н и к а . Д Бері в ідчин ив мені ч о л о в ік  середн ього  
р о сту , гонени й , в  о к у л я р а х , 45-50 л ітн ьо го  в ік у . Д и ви ться  тр о х и  п р и 
м руж ен и м и  очим а, я к  за в с ігд и  д и в л я ть ся  к о р о т к о з о р і.

— Тут Бібліотека імени С. Петлюри? — питаю.
— Так, прошу, прошу, заходьте. ..
Блимнула електрика, бо в коритарі не дуже ясно. В глибині кори- 

тару на ДЕерях плакат: «Кімната нам’яти С. Петлюри», праворуч, ліво
руч — дЕері. На стіні мали ЕБропи, Франції , вішалка на одежу.

— Можна бачити когось з адміністрації? — питаю.
—  Д о Е аш их п о с л у г . Я —  б іб л іо т е к а р ь .
Вітаємося, знайомимося. Заходимо до кімнати пралор^ч. На Д Е е 

рях табличка: «Читальня».
— Це у нас читальня. Сюди приходять що-суботи й неділі гюде і 

читають собі газети й журнали. Тут і каталоги книжок, а далі книго
збірня й окремо «Музей імени С. Пет; юри», де уставлено меблі з к.мна- 
ти, в якій мешкав блаженої нам’яти Голоений Отаман.

28



Розглядаюся по хаті. Перш за все в очі впадає в кутку велика фото
графія С. Петлюри, більше од натуральноїе є х . и ч и н и , до пояса. Портрет 
висить на стіні, вкритій жовто-блакитним прапором. Не можу одвести 
очей од того портрету: як живий. Всі знаємо обличчя С. Петлюри і тому 
не спинятимуся на описі йоро, на виразі очей. Сумне, задумане, чи щвид- 
че, захмурене обличчя.

— З котрого року фотографія? — питаю.
— 1919 року в Кам’янці.
Коло портрету стоїть український прапор з нашитим золотом три

зубом та літерами УНР. Бібліотекарь пояснює, що то прапор Товарист
ва б. вояків армії УНР у Франції.

•—• Прапор, коли хочете, історичний, — каже бібліотекарь. — Це 
перший український прапор, що пройшов вулицями Парижу поруч з 
прапорами Франції, Бельгії, Англії, Італії, Японії та инших держав 
Антанти підчас похорону маршала Фоша. Наше товариство офіційно 
брало участь у похороні і дістало листи подяки від імени Президента 
Франції, Військового міністра та инших установ, ■— додає ніби з гор
дістю бібліотекарь.

Стіни читальні геть чисто завішано мапами України. От велика 
ґеоґрафична мапа Рудницького на всю стіну, побіч неї портрети гетьма
нів,. жінки нашої старшини та мапи України 17-го і 18-го віків. На ин
ших стінах — мапи видання німецького, чеського, французького, біль
ші і менші, є навіть на листівках. Тут же колекції українських пошто
вих марок з написом, що продаються на користь бібліотеки. Національ
ні відзнаки, невеличкі метальові щити з художньо виконаним тризубом, 
малюнки українського Бійська —- робота знаного маляра-батапіста Л. 
Перфецького — також до продажу. А от ще цікава мапа — мапа совіт
ської України з новим адміністративним поділом на т. зв. округи. 
■Серп і молот на мапі прикрито жовто-блакитним прапорцем. Повище 
од мап портрети Петлюри й Шевченка.Коло вікна портрет Мазепи з 
його гербом, а під ним слова — з його історичного віршу: «Всі покою 
щиро прагнуть».

Поки я розглядаюся на всі боки, бібліотекарі уєесь час говорить 
про те, що всі ці мапи, портрети, знимки — то е с є  дарунки. Майже ні
чого не було куплено.

В хаті три столи з  газетами й  журналами, але місця все ж замало, 
і тому ще по стінах протягнено шнури, на яких, мов білизна, висять та
кож газети. Тут і з Галичини, і з Канади, і з Сполучених Штатів, і з 
Аргентини. Навіть с о е і т с ь к і .

— Бібліотека загалом дістає даремно від редакцій 46 назв газет і 
журналів, а багато ще передає по використанню редакція «Тризуба». 
•Отже всього маємо більше, як 70 назв, з них 53 укр. мовою.

В кімнаті чисто, чепурно, досить світла. Поміж мапами на стінах 
заклики: «курити не вільно», «ані слова про політику». Звертаю уЕагу 
на цей останній. Бібліотекарь ловить мій погляд.

— То, бачите, мусіли написати, бо наші люде без «політики» не 
вміють жити. То-вже хай хоч тут дадуть собі спокій. Та до того ще
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як заведуть «політичну» розмову, то вже не кажу, що сусіди — росіяне, 
почують,а й самі собі такого наговорять,що опісля хоч і не зустрічайся.

— А чого то ви про росіян говорите, ходять сюди?
— Ні, не заходять. Але накруги живуть або росіяне, або жиди. 

Вікна відчинені тай стіни тендітні, а на що їм знати нашу біду?
— А оце наша книгозбірня, — каже бібліотекарь, вводячи мене у 

другу кімнату.
І справді полиці з книжками, на. столах — також книжки. Шафа з 

канцелярією, писальна машина. Поверх полиць газети, під столами та
кож. Видко, що тут справді йде робота. Книгозбірня й робітня.

— Багато маєте книжок?
— Більше, як п ’ять тисяч назв книжок і більше, як 300 назв часо

писів та журналів, а крім того, що бачите, є ще в льоху до 500 кіло Га
зет з якими ніде розташуватися. Книжки є ріжними мовами. Є окремий 
військовий відділ — це для наших вояків, які б хотіли студіювати воєн
ні науки. Цей відділ виник з іниціятиви Товариства б. вояків армії 
УНР. А оце здебільшого французькі книжки: бібліотека Шарля Боне- 
на, колишнього посла Франції в Персії, великого приятеля України. 
Це цінний дар його вдови нашій бібліотеці. Отже, як бачите, молодій 
культурній інституції йдуть на поміч і чужинці, які розуміють їївагу.

На стінах знову мапи, листівки, ма юнки. Над стрл ом .бібліотека
ря портрет С. Петлюри. Тут же на великому аркуші ка’р’гону — кільки 
ріжних фотографій С. Петлюри: то еін у вагоні, то коло панцирного по
тягу, то в своїй хаті з донькою, а от маленька невиразна фотографія з 
1919 року — перегляд Головним Отаманом українських військ у Прос
курові в липні місяці в присутності представників армії румунської та 
французької. Дам висить грамота на Залізний Хрест, видана поручни
кові Стельмашенкові і його загізн-ий хрест, даН хрест в пам’ять обо
рони Львова. От карикатури з життя в таборах, прекрасні малюнки п. 
Карленка, серед яких ми замічаємо Авраменка з його трупою танцюри
стів. На дверях наліплено шаржі — проф. Грушевського, Шаголала, 
Галагана, Григор’їва, а от і план колонії Nowa Ukraina юш о Нью-Йор- . 
ку. Фотографії з музею в Брюсе: ю.

— Що ж то за музей?
— А то наші емігранти урядилимузейвБрюселю в Palais du Monde, 

який має належати до Ліги Націй. Там маги бути представлені лише 
державні нації, а тим часом, як бачите, наші люде, переважно студіююча 
молодь, добилися того,аби там урядити й український відділ. З цим їм 
таки пощастило, — рословідає говіркий бібліотекарь.

Втішно слухати це оповідання.
— Це, бачите, — додає бібліотекарь, — так би мовити похід ук

раїнський на захід, культурний похід. В Брюселю — музей, тут — Біб
ліотека, в Берліні — Інститут, в Празі — Університет, Педаґоґичний: 
Інститут, Сільсько-Господарська Академія, Мистецтка Студія, дна Му
зеї. Не побілили у війні., мусимо инакше світ завойовувати. Перший наш 
національний похід був — це українська капела Кошиця, що об’їхала 
Цчропу й обидві Америки, з таким великим успіхом. Та то була ніби.
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глибока розвідка, кавалерійський рейд. А це вже щось стапого.«Пішим 
строєм», «масою» в наступ ідемо.

— Так... так... так... — міркую собі. — Справді похід...
—• Тільки, — перебиває мої думки бібліотекарь, — бідні ми е с і . 

І тут, і там, все треба грошей, грошей і грошей... От і оце все, що Ви 
бачите, книжки, журнали, то майже все добуто даремно. На купівлю’ 
затрачено яких дві тисячі п ’ятьсот франків, а решта е с є  прибуло, як. 
дар.

З  подивом дивлюся на це е с є . . .  Б і д н о , скромно, багато де-чого бра
кує. Переглядаю книги, де ведуться записи поступлення книжкам і 
справді, дар такого, дар видавництва, дар редакції, дар якоїсь органі
зації, громади.

Дві укрїанські Громади у Франції, в Ша'еті і в Оден-ле-ТіШі, 
пожертвуваги цілі свої бібліотеки,і ті бібліотеки,зостаючися на місцях,, 
вважаються філіями бібліотеки С. Петлюри в Парижі.

Сідаємо. Розпитуюся про бібліотеку, як то все пішло.
— Історія Бібліотеки така. Після смерти бл аженної нам’яти Симо

на Петлюри, в Парижі повстав Комітет вшанування нам’яти С. Петлю
ри і на одному з перших його засідань В. Прокопович запропонував 
відкрити в Парижі Бібліотеку імени С. Петлюри, як вічний йому пам’
ятник. Цю думку одноголосно було прийнято, Бона зустрі; а співчуття 
громадянства.

Українська Бібліотека імени С. Петлюри в Парижі «має за свою 
мету допомогти студіям української культури у Франції». Вона має: 
стати в допомозі і прислузі кожному українцеві, який почуває потребу 
в рідному сг or і , який хоче поглибити чи поновити свої знання про рід
ний край. Вона йде назустріч кожному чужинцеві, який, зацікавлений 
нашею зем; ею, хоче ознайомитися з нею, її народом, його минулим і 
сучас.ним його літературою, мистецтвом, його культурою взагалі, при- 
родніми багатствами нашого краю, його економичними можливостями.

Особливо повинна бути в пригоді наша Бібліотека нашій академия- 
ній молоді, яка, черпаючи у великому центрі європейському науку з 
джерел а всесвітнього духа, не хоче переривати с е о ї х  студій про батьків
щину.

Напрям своєї роботи Рада біб; іотеки уявляє так: для біб; іотеки 
не існує ніяких кордонів, орієнтації, партій, груп та течій. Бібліотека 
стоїть і стоятиме над усім тим. В ній полинно бути кожне слово, напи
сане українською мовою, щоб читальник міг скласти собі правдивий і 
дійсний образ нашої країни. В ній повинно знайтися кожне сл ото мова
ми чужими написане про Україну.

Це величезне завдання і розраховано його не на рік, не на роки, а 
на десятки літ.

До творення бібліотеки приступлено було на весні року 1927-го 
і вона майже два роки містилася в помешканню редакції «Тризуба». 
Отут ви бачите фотографії того першого помешкання. Шафа з книжками 
займат а не величний куток в готел ьовій кімнаті, а там місти, ися ще три 
бюра еміграційних установ та мешкало двоє людей. Дог гий час збіра^а- 
ся з грошима нарешті минулого року пощастило знайти це помешкання.
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Три кімнати, кухня. Дві ви бачити. Третя — це кімната нам’яти ’Q 
Петлюри. А кухню пристосовано до життя бібліотекаря. Коштує це 
дез’ять тисяч франків з па'ивом, чи триста шістьдесят доларів. Дуже 
трудно з грошима, дуже трудно, — повторює ще раз мій співбесідник.

—. Ну то добре,а як же заряд бібліотеки має Еивязатися з тої фінан
сової ситуації?

— Як бачите, в основу бібліотеки лягли кошти, асигновані урядом 
УНР, пожертЕовані редакцією «Тризуба» та зібрані серед громадянства 
Комітетами вшанування пам’яти С. Петлюри. Основу покладено, те
пер рахуємо на громадянство. Коли тяжко ми всі відчули смерть С. 
Петлюри, то мусимо зрозуміти не лише потребу пам’ятника йому, але й 
всю вагу такої установи, як бібліотека,де не лише наші люде, а й чу
жинці зможуть студіювати нашу країну. Озиваються люде й зараз і 
грошима й друками. От, наприклад, минулого року з нагоди відкриття 
Бібліотеки для прилюдного користування, дістали подарунків 2.500 фр. 
Недавно Центральний Комітет з Варшави прислав 250 злотих,з Румунії 
надійшло 400 фр. Надходить потроху і з инших країн. Все це,само собою 
ще не гроші. Але це початок. На початку все трудно. Та ми сили й надії 
не тратимо. Бібліотека мусить бути, жити й розвиватися. Всі народи 
мають тут бібліотеки. Он недалеко у росіян Тургенівська бібліотека 
має більше, як сто тисяч томів. Поляки мають бібліотеку в дев’яносто 
тисяч томів. Правда, їхня бібліотека існує вже більше 70-х іпіт і почала
ся із 15 книжок. Ми починаємо ніби ліпше, та й нас же все таки сорок 
мілійонів?

— Хто керує справами Бібліотеки, з кого складається провід?
— На чолі Бібліотеки — Рада. До Ради входять: В. Прокопович — 

яко іниціятор, головою, секретарем — ген. О. Удовиченко, як представ
ник Комітету вшанування С. Петлюри в Парижі, скарбником — І. Ко
сенко представник заснованого з іниціятиви С. Петлюри журналу 
«Тризуб», проф. О. Шульгин, яко представник уряду УНР, та ще є 
місце для преставникавід родини покійного С. Петлюри, але того пред
ставника ще немає.Ці п’ять осіб є фундаторами,і в разі смерти чи вибут
тя кого решта ч; еніл добірає до -комплекту. Крім фундаторів по стату ту 
є ще дійсні члени—: ик.1 точно українці, які мають платити по 200 фр. 
річно, даН — почесні, ч.-ени-кореспонденти і члени-сп'вроб;тники. Р а
да Б:бл>'отеки для збільшення книжкового фонду утворила в ріжних 
містах Евроли і за океаном своїх представників,які маютьзбірати книж
ки, пожертву і перепроЕа^жуЕати їх до Парижу. Слра~а йде помалу, 
але йде. Головне, гроші, — знов вертається бібліотекарь до цього бо: ю- 
чого питання. Кошти потрібні на полиці, де розставляти,книжки, пот
рібні на оправу, щоб книжки межна було пустити в обіг, потрібні на 
пересилку дарів з р'жних країн до Парижу. Звертаємося на день.смер
ти Головного Отамана із закликом про пожертву на пам’ятник йому — 
Бібліотеку в Парижі. Надії покладаємо на нашу еміграцію, на україн
ські землі в Европі, на Америку і Канаду найбільше. Закликаємо гро
мадянство збірати збірки підчас академій,які будуть унаджуватися на 
день трагично! смерти С Петлюри — 25 травня,а потім розсилаємо під
писні листи-зак ■ ики
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З подизом слухаю цю нервову, часом непослідовну, але таку про
никливу доповідь, і думаю,що коли б цей чоловік десь сказав в Америці 
нашим людям оце,то не один долар упав би йому до рук з найбі; ьщим 
побажанням успіху.

— Ну, а як влада французька?
— То що ж влада? Статут зареєстровано, країна вільна.'Спраза 

культурна. Ні, з цього боку усе гаразд.
— Маєте багато читачів?
— В середньому приходить читати у дні коди бібліотеку відкрито 

5-6 осіб Бібліотеку відрито тричі на тиждень: середа, субота й неділя. 
А абонентів маємо більше, як п ’ятьдесят осіб.

> —- А українців в Парижі багато?
— Та як вам сказати? Ніхто не рахував,-'а з тисячу є. Поси аємо 

також книжки поштою на провінцію.
Ще раз оглядаю кімнат/, встаю. Б.бліотекарь веде мене оглянути 

кімнату пам’яти С. Петлюри. Характерна деталь: ввівши мене до кім
нати бібліотекарь зараз вийшов і зайшов до сусідньої хати, а коли 
повернувся, то я помітив,що в руках у нього не було цигарки, яку він 
перед тим запалив.

Просто дверей на стіні — біла маска покійного. Під нею великий 
блакитний обшитий золотом шовковий прапор з золотим тризубом.

— Це штанда-рт Пана Головного Отамана, — пояснює мені бібліо
текарь .

Злід маски спадають стрічки, все жозтоблакитні, хоч є трохи й бі
лих. От я читаю: «Кого не забудуть», «Незабутньому» — незамінимому», 
«Вождеві нації», «Першому воякові» і багато їх цих стрічок — од ріж- 
них організацій, од ріжних людей, з ріжних країн.

— Це все стрічки від вінків, що покладено їх було в річниці 
смерти. А ті з дня похорону у дружини покійного.

— А Пані Отоманоза, де живе? -— перебиваю.
— Тут, у Парижі.
Не можу одірвати очей од маски покійного. Лице С. Петлюри якесь 

привітне і ніби на ньому легка, тиха усмішка. Од неї віє я к и м с ь  т и х и м  

спокоєм і майже побожність проходить по душі.
— А отут куля пройшла, бачите? — завважує бібліотекарь, пока

зуючи на підборіддя.
— Це власне, де ми стоїмо, куточок присвячений згадкам про життя 

й смерть С. Петлюри, а ото за шнуром — оці меблі, то з кімнати, де він 
мешкав в Парижі. От ліжко, креселко,одче й друге,стіл, стілець, поли
ці для книг, шафа.

На долівці коло ліжка — червоний килимок. На вікні занавіски 
білі й зеленуваті гардини. Стіл заслано легенькою накриБочкою. 
Ліжко-білою ковдрою, старою полатаною.

— Боже, як убого, — думаю собі.—І оце так жив чоловік,якого, я 
тільки що чита” ,назирають: «гождь нації». Я дивлюся мовчки і не нава- 
ж, юся промовити слова. А б.бліотекарь якось поважніше і тихіше па
лів голоса розсказує:

— Оце так і було в кімнаті,-такі жив. Де-які речі, що особисто



на лежа'и С. Пет Юрі, Пані Отамано: а тримає у себе.Отут ви бачите 
фотографію кімнати і Ви помітите, що ми пильнували розстав ити меблі 
так, як вони були в його кімнаті.Та н є .е с є  вдається. В його кімнаті бу
ло два вікна, а тут лише одно. Тай трохи де-що не так поставлено, бо 
нема місця. Закуплено все це у господаря за п ’ять тисяч франків 
Паризьким Комітетом вшанування. І Ви гляньте, пане-добродію, 
яке то все старе, збите. І стіл, і ліжко, і покривала. А взяв великі 
гроші. Be икі тю тодішніх часах скрути матерїяльної, в якій заста
ла смерть Головного Отамана, великі на наші емігрантські злидні.

На по. иці я бачу кільки газет.
— То газети, що були в хаті після смерте. їх було до семидеся

ти і всі е о н и  поховані. Тут все автентичне. Все, що було в кімнаті 
-знайдено, і ота накривочка на лампі. Маємо навіть шнур, яким при
тягував Пан Отаман лампу до столу підчас праці.

На ст.ні в частині, протилежній тій, де стоїть обстаноиа кімнати 
С. Петлюри, розміщено фотографії й малюнки олійними фарбами. 
Ма~ юнки — праця Л. Перфецького — уявляють внутрішній вигляд 
кімнати Отамана, вигляд з неї на вулицю куточок в сквері Клюні, 
де побив бувати покійний,три будинки в яких мешкав С. Петлюри 
за час свого побуту в Парижі, його могила на,:кладовищі Монпарнас. 
Під ними фотографії місця, де було забито Отамана, кільки фото
графій його кімнати, ріжні моменти з похорону, жалібний похід 
на вулицях Парижа.

— Таких фотографій багато маємо, кільки десятків негативів. 
Крім того похорон е з я т о  на фільм.

— Знаю, знаю.
Ми виходимо. Бібліотекарь показує мені инше уладження. Все 

скромне, майже манастирське, нічого зайвого. Бібліотекарь ще про
сить до книгозбірні. Лаштує чай і ми розмовляємо далі. Власне гово
рить він, а я слухаю. Як бачу'мій співбесідник хоче, щоб я пройнявся 
тією справою і прийняв її до серця. Але хай він буде певний — я прий
няв і, чим зможу, допоможу.

— По статуту Бібліотека має на завжди лишитися в Парижі. 
Навіть як би сталося таке нещастя, не дай Боже, не Еірю в це, — пе
ребиває він сам себе, — що українці не в силі повести Бібліотеку, 
то вона має перейти до аналогично!' української або французької 
установи. А що-до Музею пам’яте С. Пет. юри, то його буде переда
но на Україну. Коли? Хто знає? Так само, як і тіло мусить спочива
ти на Україні. Маємо точні розміри кімнати, зразок шг.а .єрів і все 
потрібне, щоб на Україні збудувати її точну копію.

І багато ще мені говорив бібліотекарь. Оповідав про те, що при 
Бібліотеці має бути не лише кімната г.ам’яти С. Петлюри, а і вза
галі музей, де збіратиметься все, що має на собі пам’ятки з нашої 
визвольної боротьби та з життя еміграції. І він показав мені багато 
таких річей. Все це зареєстровано, записано.

В день 25 травня зробімо пожертву на монумент С. Петлюри- 
Бібліотеку його імени в Парижі.
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— Крім того гинуть нам люде, — каже е і н , — гро потребу зі 
брати все, що буго писано Петлюрою, його листи, статті, промови.
І це е с є  треба. Все це маємо на угазі. При Бібліотеці заведено окремий 
відділ: «Petluroviana». І от як початок — журнал «Украинская Жизнь» 
мовою російською, якої редактором був С. Петлюра. А ще забув Еам 
сказати: маємо ге:ичезну збірку з часописів з днів процесу ІІІЕарц- 
барда, і бібл іотекарь е є д є  мене й показує Еелику збірку часописів 
майже з усього СБІту — спраноздання про процес. — Все це музейні 
речі, і нема часу зо всім тим негайно управитися. А крім того нам мають 
бути передані матеріяли «судової комісії», що пильнувала процеса. 
Ось тут справоздання з діяльносте комітетів вшанування пам’яте 
С. Петлюри в Подєбрадах і Празі в Чехії.

— І багато, багато є до роботи, — закінчує бібліотекарь і нія
ково дивиться на мене. Йому ніби с о е і с н о , щ о  не все це упорядковано.

Нема часу, нема грошей... майже в розпачем додає він, роз
водить руками й задумливо дивиться проз мене кудись у простір. 
Може лине думкою своєю до українців-патріотів, щоб прийшли з 
поміччю.

— Ну, а скільки треба взагалі грошей на е с є  це, — питаю.
— Скільки? -— перепитує бібліотекарь, — А от, бачите, так: по

мешкання — 9.000 фр. , моє утримання — 9.600. Це гже недалеко 
двадцята тисяч.Та порахуйте оправу книг, видатки канцелярійні, 
поштові, оплата пересилки, нові полиці — покладіть на все це 5- 
бооо, от і буде 25.000. Та е с є  це на те, щоб Бібліотека зоставалася в 
такому стані як зараз. А щоб вона розвивалася, щоб можна було 
купити щось нового, а без цього не можна, то треба додати 10-12 
тисяч. Тай буде- загалом 35-37.000. Та, слоном, колиб мати на рік 
1.500 до арів... Е, як би то 1.500 доларів, — і мій бібліотекарь ус- 
міхнуЕся.

ІЦе трохи побалакали і я став прощатися.
Кидаю оком ще раз на книгозбірню, і проходжу читальню ,й 

виходжу. Сердечно відпровадив мене бібліотекарь з помешкання 
і вивів до двору. На вороттях хутко п о е єрнувся, майже побіг, нахи- 
л и е ш и  вперед голову.

Я оглянуЕся ще раз. І так мені хотілося завернути його і сказа
ти йому й тим всім, що не даремно вони працюють і що найдуться 
люде, які допоможуть започаткованій справі. Допоможуть не лише 
створити пам’ятник пам’яте С. Петлюрі •— Синові й Вождеві Нації, — 
Тому, «Кого не забудуть», а й допоможуть оцьому « л о х о д о е і »  куль
турному української нації, який ведуть убогі емігранти.

I. Panassycli
Автор допису був би вдячний, коли б инші часописи подали 

у себе цих кільки рядків.
О д р е д а к ц і ї .  Ви, що прочитаєте ці рядки не зоставай

теся байду жими і дайте поміч людям, що створили і ведуть «Українсь
ку Бібліотеку імени С. Петлюри» в Парижі.

Гроші і книжки треба посилати на адресу:
I. RUDICEV II, Square de Port-Royal PARIS — XII 1-е
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З життя и політики

— Х а р ь  к і в с і. і; и it гір о д  ес.  — Б р а к  м а т е р  і я л  і в 
д л я  п о в н о ї  о ц і н к и .  — Д е ш е в і  л а в р и  а р а н щ е р ' і в .  
— Ч и  п е р е м о ж е н о  У Н Р ?  — З н а ч і н н я  п р о ц е с у .

Процес Єфремова і товаришів, так званий процес СВУ, закінчився. 
Викликала ця справа таке заінтере:овання в широких колах українського 
громадянства,складає вона таку поважну подію в нашому життю,що пройти 
мимо неї ми не маємо права, що мусимо дати її оцінку. Мусимо дати її оцін
ку, хоч даємо собі повне справо дання з тих труднощів, з якими зв’язано 
вияснення її справжнього значіння. Маємо ми надто неповний матеріял 
для того, щоб повно і всебічно освітлити всі обставини, зв’язані з перебігом 
харьківського процесу. Лишається в цій справі дуже багато неясного і за
гадкового, є сила прогалин, які не можуть не відбитися на виясненню 
значіння її і її оцінці.

Отже подаємо нижче низку думок і висновків, які видаються нам най
більше ймовірними, найбільш відповідаючими правді й об’єктивності при 
тій стадії ознайомлення з даними процесу, яка для нас є можлива в теперіш
ню хвилю.

* *

З початку кільки уваг відносно матеріалів, якими ми розпоряджаємо- 
тут на еміграції. Вони складаються із справоздань про процес в совітській 
пресі і записів судових засідань, зроблених в одному з емігрантських осе
редків при передачі справи по радіо. І дні, і другі матеріали не повні; да
ні совітської преси крім неповносте, в багатьох місцях грішать виразною 
тенденційністю; записи передач по радіо не є стеноґрафичними і мають низ
ку прогалин в зв’язку з перервами в радіовому сполученню. Таким чином 
повних даних навіть про судову ро праву ми не маємо. Що ж торкається 
даних, зв’язаних з перебігом судового слідства, тих обставин, які мали міс
це в зв’язку з ним, то вони є цілком відсутні. Справа роскрита ҐПУ, як це 
зазначається в судовому вирокові, в червні 1929 року; єдине повідомлення, 
яке з ’явилося в совітській пресі пртцо справу за вес. чао до початку про
цесу , отже за Дев’ять місяців, це відоме оповіщення ҐПУ з 22 листопаду. 
ЇЦо за весь цей час робилося по-за лаштунками слідства, яким чином прийш
ло до того, що з соток арештованих на лаву підсудних посаджено лише 45, 
— про все ми не маємо жадних відомостей. Так само не маємо жадних відо
мостей відносно тих заходів і відносно тої тактики, які вирішила взяти гцот 
до процесу комуністична партія. Ми знаємо лише зовнішні вияви дотичних 
заходів керуючих чинників — інсценізовані нею вирази народнього «обу
рення».

В зв’язку з цією обмеженістю матеріял'.в в самому перебігу процесу 
лишається для нас дуже багато неясного і загадкового.

Ясно і виразно перш за все відчувається в цілій установці справи роля 
провокації. Фальшований лист Л. Чикаленка, який ніби відограв таку важ
ливу ролю в справі сотворения самої організації СВУ, сумнівна і непевна 
позиція де-кого з підсудних — все це дозволяє твердити, що провокація 
в цій справі мала місце.Але які розмірицієї провокаційноїроботи в процесі 
но матеріалам, які нам на разі приступні, встановити нема жадної можли
восте. Не можемо навіть з повного катеґоричністю твердити, що того чи 
иншого з підсудних, роля якого на суді нам видається підозрілою, треба 
трактувати, як провокатора.

Підсудних засуджено за належність до СВУ. Ціла низка підсуд
них стверджує, що про існування СВУ вона довідалася лише в тюрмі й про
те визнає себе винного в належності до цієї організації. Факт,який викликає 
ріжні міркування й потребує пояснень, проте в тих матеріалах, якими ми



розпоряджаємо, жадних даних для висвітлення ситуації ми не знаходимо. 
Наводимо тільки приклади тих неясних і загадкових моментів, які маються 
в обставинах справи і які мина теперішній стадії знайомства з перебігом 
процесу цілком позбавлені можливосте вияснити. При бажанню нотування 
неясних і непевних моментів в справі можна було б продовжити. Але й того, 
що сказано, вистачить, щоб підкреслити необхідність сугубої обережносте 
втих висновках, які можна і треба робити з приводу процесу.

* * *

Харьківський процес інсценізований большевике ги, як політична 
справа; СВУ, в належності до якої обвинувачуються підсудні, трактується 
большевицьким судом, як організація з сугубо політичними цілями. Проте 
приглядаючи ся до конкретного змісту тих обвинувачень, які) ставилися до 
підсудних, переглядаючи те, що вони справді робили, не можна не прийти 
до ві^уяовку, що фактів конкретної політичної діяльносте підсудних, яка 
скерована на повалення совітської влади, як що не брати до уваги їхньої 
діяльносте з часів передсовітських, ми власне в справі не знаходимо. За- 
місць конкретної політичної роботи ми маємо по суті річей лише низку роз
мов на політичні теми, за якими не слідували жадні політичні чини, жадна 
політична акція, розмов, які в жадній культурній країні не підлягають 
покаранню. А справжній зміст «злочинної» діяльносте підсудних, те, 
що стояло в центрі їхньої уваги, це була не стисло політична діяльність в 
європейському розумінню цього слова, а широка культурна національна 
робота. Підсудні змагалися використати ті лєґальні можливості, які не є 
вони обмежені, які існували при совітському режимі для національної ро
боти, змагалися творити цінності української культури, так, як вони їх 
розуміли — цінності української національної, а не пролетарської культу
ри.Вони провадили свою національну роботу в школі, в церкві, в коопера
ції, в окремих совітських установах — скрізь, де сягав їхній вплив. В цьо
му, в широкій національній роботі, в рятуванню того, що можна було вря
тувати і полягав їх злочин. Культурницька робота складала основу їхньої 
діяльносте, їй надавали вони головне і основне значіння, відсовуючи на 
друге місце політику, зводячи політичну діяльність лише до спорадичних 
розмов на політичні теми, головна ціль яких може полягала лише в бажан
ню полегшити душу, змучену важкими умовами національної праці при 
диких обставинах совітського режиму.

В цьому культурницькому ухилі величезної більшосте тих 45 підсуд
них, які були вибрані ҐПУ з соток арештованих, в тій перевазі, яку психо- 
лоґично вони віддавали культурницькій роботі перед завданнями політич
ної боротьби, може й лежить причина тої поведінки підсудних на суді, яка 
нам з нашого еміґраційного погляду видається незрозумілою. Адже-ж всі 
вони в той чи инший спосіб визнали свої «помилки», адеж-ж всі вони, хоч 
на протязі своїх зізнань змагалися боронити свої позиції, закінчували тра
диційними «каяттями», як лоґично дуже часто було дуже мало зв’язані 
з тим, що говорилося попереду. Залишившися в межах большевицької оку
пації, підсудні ще перед десятю роками взяли на себе тягар ведення на
ціональної роботи в умовах совітського режиму; ще тоді стали вони на 
їрунт необхідносте врятування того, що можна врятувати, шляхом компро
місу, для того, щоб витворити ті культурні цінності неминаючого значіння, 
цінності, які являються вкладом в скарбницю української національної 
культури, а в жаден спосіб не «пролетарської», що витворені багатьма з 
підсудних за ці важки роки, їм не раз доводилося активно чи пасивно заяв
ляти про свою лойяльність до совітської влади, відмежовуватися від «контр
революційної» еміґрації. Цю тактику, засвоєну на протязі десяте років, 
тактику, що давала можливість використання хоч в мінімальних розмірах 
совітського режиму для національної культурної робота, яку продовжу
ють ті,з співробітників підсудних, що лишилися на волі, уважали доцільним 
підсудні провадити на суді.
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Не будемо спинятися на питанню, чи являється ця тактика оправданою 
з погляду інтересів національного визволення, коли їх брати в цілому. 
Хочемо лише показати, що той похід підсудних в большевицьку Наносу, 
з приводу якого так торжествує совітська преса, є досить умовним; хочемо 
підкреслити, що тактично тут не зроблено нічого більшого, ніж те, що вже 
було зроблено в тій чи иншій формі перед низкою років і що проте не ґа- 
рантувало діячів української науки і культури перед лавою підсудних." *** '

Аранжери харьківського процесу, орґанізуючи його в такій широкій 
формі, надаючи йому характер ударної політичної кампанії, ставили собі 
ширші цілі, нін! росправу з українськими культурними діячами, які 
не зважаючи на всі накази совітських чинників, все таки мали сміливість 
творити Цінності в обсягу національної, а не «пролетарської» української 
культури. Розуміється, й ця остання ціль малася на увазі; бо в той момент, 
коли взятий був виразний курс на творення «пролетарської» української 
культури і коли з очевидністю виявилося, що творити її доводиться виключ
но силами Кагановичів, ІПліхтерів і Косьорів, які нічого спільного не мали 
і не мають ані з українською нацією, ані з українською культурою, цілями 
механичного усунення противників нехтувати не приходилося. Але не в 
тому полягла основна ціль аранжерів харьківського процесу. їм ходило 
у першу чергу про дискредитацію українських політичних змагань, про 
дискредитацію української визвольної боротьби. В той момент, коли вони 
стали на ґрунт ліквідації решток української автономії, на ґрунт рішучого 
і послідовного підпорядкування України Москві,вони рішили довести, що 
цей шлях є для України єдино можливий і природній, бо по-за ним ук
раїнська нація в процесі останньої революції не могла ніби-то витворити 
жадних політичних цінностей. Вони рішили виявити, що та державна кон
цепція, яка була сотворена в процесі визвольної боротьби -— УНР, є не 
більше, як авантюра дрібної купки запроданців, які являються ворогами 
нації і зрадниками ідеї української державності!. Зроблено це дуже деше
вим коштом. Людей, які десять років тому одійшли від активної політичної 
боротьби, обравши для себе иншу галузь національної роботи, спробувано 
зробити активними політичними борцями на сьогодняшній день. Для цього 
ужито всі засобів в цій області, найбільше використано послуги провока
ції, загашувано підсудним факти з їх політичної діяльности з-перед десяти 
років, факти випадкових розмов. Даремна річ, що весь цей за волосся при
тягнений матеріял дав мінімальні дані для характеристики «злочинної» 
діяльности самих підсудних. Він дає можливість і прокуратурі,і суду, і 
оборонцям широко спинитися над історією української революції, завиду
вати болотом концепцію УНР, вживати відносно неї всіх тих сильних епі
тетів, 'які знає большсвицький лексікон.

Розуміється, большевики торжествують свою «перемогу». Не перемогти 
при тих умовах, в які був поставлений противник було би трудно. При цих 
умовах навіть творці ризького трактату, навіть іниціятори закликання 
московського війська на Україну, могли виступати в ролі «оборонців» ідеї 
української державности. Для цього треба було тільки відповідної дози 
нахабства, якого у большевиків ніколи не бракувало.

Але як можуть оцінювати цю «перемогу» большевиків люде, які дума
ють політичними катеґоріями, які не піддаються впливу голосних фраз?

УНР є дрібна авантюра купки запроданців, над якою життя поставило 
хреста — так заявляють орґанізатори харьківського процесу. Але про те 
через десять років після того,як ця купка запроданців опинилася по-за ме
жами совітської України, її діяльності присвячується найбільша політична 
кампанія, яку організувала коли-нибудь совітська влада на Україні. 
Ротки статтів в совітській пресі, низка спеціяльних брошур, нечувана 
по споїм розмірам кампанія протестів і демонстрацій, організація незнано-

В річницю смерти С. Петлюри — 25 травня згадайте, що в Парижі 
створено Бібліотеку його імени.
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го по своїй грандіозності процесу, для якого потрачено стільки зусиль ор
ганів ЇПУ—чи все це не занадто багато для дрібної авантюри, з якою покін
чило життя? Чи все це не є доказ того, що є на Україні Групи, для яких 
концепція української демократичної державности й досі лишається сим
волом віри і боротьби? Чи не свідчить все це, що на ці Групи совітська 
влада мусить звертати пильну увагу, не зважаючи на всі заяви про свої 
успіхи, про свою зростаючу міць?

Не 3? *

Оцінка кожного соціяльного з ’явища не може переводитися одірвано 
від обставин часу і місця, за яких це явище відбувалося. Так само оцінка 
значіння харьківськсцю процесу не може бути переведена без виявлення 
тих обставин, в яких перебуває український національний рух на совітсь
кій України. А він перебуває в стадії зросту, в умовах піднесення, коли 
національна стихія заливає ті рямці, які ставить для неї комуністична пар
тія. При цих умовах національний рух зможе виділити з харьківського 
процесу те, що спричиниться до його дальшого зросту; він пройде мимо тих 
його моментів, які були аранжовані совітською владою для того, щоб од- 
хилити його з його вже ясно визначеного битого шляху .Бо стадія розвитку 
нашого руху вже перейшла той період, коли її можна спинити штучними 
аранжованими в стилі харьківського процесами.

В. С.

З  м іж н а р о д н ь о го  ж и ття .

— М о р с ь к і  н е п о к о ї  т а  ї х  п е р с п е к т и в и .

Як відомо, Лондонська морська конференція закінчилася компромі
сом. З п’яти великих держав, що приймали в ній участь, договорилися ли
ше три, а саме Англія, Сполучені Штати та Японія, себ-то ті, що їх найбіль
ші інтереси полягають не в Европі, а в басейні Тихого океану. Ці держави 
встановили на майбутнє максимальні континенти своїх морських сил в та
кий спосіб, що Англія та Америка матимуть рівні флоти, а японська флота 
буде приблизно на ЗО відс. меншою за них.

З такого договору можна було зробити три висновки: 1) що Англія 
одмовляється од свого колишнього світового першенства що-до морської 
сили, 2) що дістала вона за те значну фінансову компенсацію,бо не матиме 
потреби ставити нові бойові кораблі і 3) що на тихо-океанському обрію не 
передбачається скільки будь важливої завірюхи, яка б могла спричинити
ся до війни між. вказаними державами. Властиво між двома з них: Японією 
та Сполученими Штатами, бо анГло-американська війна — річ остільки 
неймовірна, що про неї ніхто не думає, крім московських большевиків та 
їх принціпового противника вславленого Генерала Людендорфа.

Таку оцінку Лондонської конференції дала майже вся світова преса, 
і коли б вона одповідала дійсності, цього було б досить, щоб сказати, 
що трьохмісячна праця в Лондоні не минула марне, що проклала та кон
ференція певні нові шляхи для другої конференції — про загальне, морське 
й суходольне обезброєння — яка має бути скликана на цей раз уже в Жене
ві — Лі Гою Націй. На жаль у вказаному договорі трьох держав єсть ма
ленька червоточина, що здавалося непомітним в час складання договору, 
та яка виявилася на світ майже зараз після того, як договір було опубліко
вано.

Справа в тому, що цілий «договір трьох», як його звуть у пресі, не 
має абсолютного характеру, бо залежить він не тільки од доброї волі під
писаних контрагентів, але й од тих, що його не підписали, себ-то од Італії 
та Франції, які між собою не погодилися. Тому то ціла згода «трьох» стала
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умовною, бо до текступро відповідні максимальніконтинґенти бойової мор
сі.кої сили вставлено оговорку, згідно з якою кожному з трьох контраґентів 
надасться право посилювати свою флоту, коли якась непідписана держава 
зачне збільшувати склад своєї морської сили.

Оговорка та була необхідною, — і то як раз для тої держави, іДо 
була іниціяторкою цілої справи, — для Анґлії. Анілін, скликаючи конфе
ренцію свідомо йшла на зречення із свого світового морського першенства, 
— з мотивів, про які згадувалося свого часу на цьому місці. Але вона одно
часно не хоче й не може'зректися своєї переважної сили в Европі, — тут 
вона і надалі стоїть на своєму старому принці ііі так званого «подвійного" 
прапору», сеіРго, бути на морі сильнішою за кожні дві найсильніші євро
пейські;державиГТЖи максйматйШГ'Шйтинґент АТГЇлія на конференції 
встанІГЕнатятШШи на оці сучасне взаємовідношення флотської сили в Евро- 
пі. Збільшення флоти якої-бути європейської держави автоматично приму
шує її посилити й свою флоту.Раз англійська флота збільшиться, Америка, 
аби не зоставатися позаду, мусить також ставити нові кораблі, а Японія — 
та теж не схоче відмовитися од признаних за нею 70 відс.

Усе те, поки йшла конференція, здавалося лише теоретичними здогад
ками, формальним застереженням то-що. Але не пройшло й десяти днів 
після підписання Лондонських резолюцій, як виявилося, що всі ті здогади 
були не фантазією, а цілком реалвним фактом, іцо наслідком лондонської 
морської конференції про о б м е ж е н н я  бойових флотів, стало їх п о- 
с и л е н н я.

Першою на цей шлях стала Америка, що зараз же після конференції 
почала ставити три нових крейсери, виголосивши одночасно цілу проґра- 
му морського будівництва розрахованого на кільки літ, з видатками на суму 
одного міліярду доларів. Ці звістки, однак, не схвилювали нікого, бо ці 
нові бойові сили потрібні Сполученим Штатам для того, аби вони могли ви
рівняти свою флоту з анґлійською, яка й сьогодня за далеко сильніша за 
американську.

Схвилювала світову політичну опінію нова морська проґрама італій
ська. Як відомо, на конференції Італія домагалася, аби за нею офіційно 
було визнано право на морський паритет з Францією. Досягти того визнан
ня вона не могла,і питання це конференцією одкладене з тим, щоб воно ста
ло предметом спеціяльних пересправ між Францією та Італією за посеред
ництвом Анґлії. Італія тих пересправ чекати не стала, виголосивши, що 
вона на протязі ближчих двох років поставить двадцять дев’ять нових бойо
вих морських одиниць на суму в 600 мілійонів лір. І не тільки виголосила, 
але зараз же й приступила до підготовчої праці.

Особливе подражнення та незадоволення викликало італійське рішен
ня в політичних анґлійськихта французьких колах.Не тому,щобзанйм вид
но було зараз — на якусь примару війни, на сьогодня вся Европа боїться 
кожної війни, як нечистий ладану святого. Але тому, що італійський виступ 
вказує наочно, що європейські міжнародні протиріччя годі залагодити ла
гідними промовами міністрів закордонних справ та компромісовими конфе- 
ренційними резолюціями, хоч би на них і було витрачено три місяці часу, 
як то було в Лондоні. Виявилося, що й сама війна, хоч і як її проклинають 
на всіх міжнародніх дипломатичних соборах,—завтра, кожного часу, може 
виказати своє жахливе обличчя європейським людям. Бо ж велика бороть
ба р. р. 1914-1918 хоч і велася наче б то під величними гаслами, бо ж і воєн
ні договори, що її скінчили, хоч і засновані були наче б то на святах прин- 
ціпах волі людини й націй, — однак, зоставили вони за собою стільки скрив
джених та ображених людей і націй, стільки політичних несправедливостей, 
що годі зараз й сьогодня думати про мирне та безбурне міжнародне співжит
тя. Під грудами попілу великої війни приховано ще й досі стільки червоного 
жару, що його не загасити струмками мирних промов на міжнародніх кон
ференціях.

Французька преса вважає, що ближчими причинами, які штовхнули 
Італію на її морський виступ, були з одного боку бажання досягнути реаль
ного паритету з своєю латинською сестрою на морі, а з другого — поставити
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Францію перед «готовим фактом» на той час, коли буде розпочато вказані 
вище франко-італійські пересправи за посередництвом Анґлії. Англійці, 
як здається, тої думки, бо ж італійськй виступ спричинився до того, 
що британский міністр закордонних справ, їдучи до Женеви на засідання 
в Лізі Націй, спеціяльно спинився на повних два дні в Парижі, аби з тоги 
приводу порадитися з таким же французьким міністром. Наслідки тої нара
ди, можна припускати, виявляться в скорому часі в Женеві, де франко-іта- 
лійська колізія безперечно гратиме першу ролю на так званих приватніх 
побаченнях делєґатів великих держав.

Але крім ближчих причин наче б то єсть і дальші. Про них говорить 
такий освідомлений та обережний політичний орїан, як «Journal de Geneve». 
Ґазета нагадує про те, що майже одночасно з італійським виступом, німець
кий парламент відновив своє рішення що-до будови одного нового крейсера 
та асигнував на те відповідні кредити. Кредити ці відповідно не великі, але 
вони мають принціпове значіння. Німеччина відновлює свою бойову силу в 
ті площині, яка їй не заборонена мирними договорами, — на морі..

Трудно, — зауважує з того приводу женевський орґан, — утри
матися од запитання, чи не порадила Німеччині це зробити Італія. 
Бо ж чинність Риму та Берліну мають в цьому випадку якусь диво
вижну взаємність. Чи не має тут наміру заманутий Францію в тісні 
морські пихви? Чи не являється це доказом італо-німецького співро
бітництва дуже повчального й дуже небезпечного?

Ґазета вказує на те, що, крім тиску на Францію, Німеччина, ставлючи 
новий, малий розміром, але надзвичайно могутній зброєю крейсер, має та
кож на оці евентуальну війну з Польщею, де ставкою будуть, з одного 
боку, так званий коридор, а з другого — територія східньої Прусії. Німці на 
той випадок бажали б бути панами Балтійського моря, а для того й будують 
свої крейсери.

На те, що в Балтиці не все гаразд, вказує й другий факт. Як повідом
ляє преса, Фінляндія, досі цілком мирна країна, почала спішно ставити 
нові бойові кораблі. В Або зараз будують три підводні човни, а четвертий 
— в Гельсинках. Крім того уряд вирішив збудувати ще й два нових броне- 
них крейсери.

Посилення морської зброї помічається не тільки в Балтійському морі, 
воно перекинулося й до моря Чорного. Кільки часу тому назад совіти 
перевели туди з півночі шість великих морських кораблів, а тепер висила
ють до Севастополя цілу ескадру. Чорноморські держави занепокоїлися. 
Тим часом вони ще не одповіли на це своїм новим озброєнням, але в пресі 
вже промайнула чутка, що до румунських портів прийде начеб то надовго 
велика анґлійська ескадра, аби стерегти там британські інтереси.

Як здається, нічого дуже поважного на ближчий час поки що не вид
но, але українським політикам треба пильно слідкувати за тими морськими 
непокоями, бо справа вже й ґеоїрафично до наших кордонів підступає.

O b s e r v a t o r .
--------------- 4---------------

З  д ія л ь н о ст и  Т -ва Б . В оя к ів  а р м ії У Н Р .

16-17-18 травня в Май (деп. Сарт) відбувався конґрес французької 
федерації інвалідів, жертв війни та бувших комбатантів, орґанізації 
дуже великої і чисельної,яка має не аби яке значіння. На чолі її стоїть Ма- 
жіно, теперішній військовий міністр. Наше т-в1, перебуваючи на терені 
Франції, вважало за потрібне належати до складу цієї Федерації. Отже 
ним було подано прохання про прийняття до складу цієї Федерації. Ке
руючі орґани Федерації прийняли наше т-во до свого складу, але з ’їзд 
мав це прийняття затвердити.
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Перші дні конґресу, на якому від товариства б. вояків Армії У HP, 
були ієн. О. Удовиченко та М. Ковальський, займалися внутрішніми 
справами, яких так багато є у франц, організацій. Варто придивитися до 
цілого то о комплексу справ, щоб зрозуміти, як багато роблять і яку 
роботу переводять подібні організації. Оборона прав інвалідів, справи 
пенсій, асекурацій, фінансова та допомогова діяльність, спеціяльні справи 
тяжко поранених, потерпівших від Газів то-що, -— всі ці питання прекрас
но підготовлені в докладах членів правління Федерації — зайняли перші 
два ні.

А в неділю 18 квітня — загальний доклад енерального секретаря 
п .  Ґран’є про діяльність Управління. В ньому і наше прийняття. Тоді 
ж конгресом і було ухвалено рахувати наше товариство в складі Федера
ції.

Після урочистого закриття конгресу в присутності префекта деп. 
С рт, мера города Ман з цілим муніціпалітетом, команди місцевих 
військових залог та великої кількості! місцевих представників, одбувся 
похід і покладення пальми у пам’ятника полеглим у війні. У поході взя
ли участь всі учасники конгресу (їх було до 400) разом з місцевим населен
ням. І <еред прапорів фрацузьких був і прапор нашого товариства,св.жі 
і яскраві кольори якого притягали увагу присутніх.

В 12-30 розпочався великий банкет, на якому було до 700 чол.На ньо
му і оловував сам Мажіно,що вкінці виголосив велику, дуже гарно збу- 
дов ну промову. Серед присутніх було багато представників від инших 
французьких та міжнародніх орґані- ацій бувших комбатантів, а серед 
них і представник ФІДАК ’-у п. Марі д’Авіньо, наш великий приятель.

Треба одмітити надзвичайну гостинність місцевих комбатантів до на
шої делегації, і наші делегати гаряче дякували місцевим представникам 
п. п. Дюкло, Верными» та Ліивілю, які зацікавилися українською спра
вою, а з окрема долею вояків нашої армії на терені Франції. Так само 
і делегати з провінції виявили великий інтерес до наших справ, не див- 
лячися на те, що ця Федерація є чисто французькою організацією.

Так само і серед населення міста Ман найшлися люде, що не тільки 
знають Україну, але і виявляють до її справ велике зацікавлення. Так, 
один із вчителів місцевого ліцею п.БаумГартнер (альзасець) був навіть 
на Україні в Папській місії допомоги голодуючим і прекрасно ознайом
лений з станом річей на Україні, так що нашим делегатам не було чого 
додавати до того, що знає Про Україну п. Баумгартнер.

Загальне вражіння з конгресу дуже добре. Ті симпатії, що зазнали 
наші делегати навіть од незнайомих французьких делегатів свідчать 
про те, що наша справа не є для них незнайома і що симпатії до них єсть.

В зв’язку з прийняттям нашого товариства до складу Федерації та 
в зв’язку з тими перспективами, які одкриваються, очевидно, розів’ється 
праця товариства, яка вимагатиме від членів його великої діяльносте та 
енергії не тільки серед самої Управи, але і од місцевих філій.

З широкого світу
— В Атенах відбувся 4-ий міжнародній психо-фізіолоГичний конгрес. 
■— В Америці в м. Колумбус згоріла велика в’язниця. Загинуло з 5000

в ’язнів—  300 душ.
— Японський імператор вислав до АнГліївякості надзвичайного посла 

свого брата князя Такаматсу.
— В пам’ять двохтисячеліття народження ВірГілія італійський уряд 

наказав видати репродукцію манускриптів поета, що знаходяться в Лаурен- 
тинській бібліотеці у Флоренції. Мають вийти також марки його пам’ятид

•— В Парижі при катастрофі у підземній залізниці поранено 70 душ.
— В Празі відбувся 3-ій міжнародній учительський з ’їзд.

42



— Англійський наслідник, повертаючися з Африки, подорож з Марсе
лю до Лондону зробив на авіоні.

— В Римі відбулося весілля дочки Мусоліні.
— Американський сенат зменшив річну норму еміґрантів з Европи з 

150 тис. душ до 80 тис.
— В Варшавському полпредстві викрито в коміні підозрілий вибухо

вий апарат. Є підозріння , що ҐПУ нарочито інсценізувало цей атентат для 
того, щоб дати змогу совітський пресі вести войовничу кампанію.

— Французький парламент прийняв остаточно закон про обов’язкове 
соціяльне страхування працівників.

— В данському Шлезві Гові знайдено підземні озера нафти.
— В Варшаві розпочалися наради польсько-румунської конференції 

перегляду торговельного договору.
— До Франції прибув на 2 місяці марокський султ н.
— Відкрито для публіки радіо-телефоничний зв’язок Анґлія-Австра

лія.
— Опубліковано проект пан-Европейської Федерації Графа Ку- 

денгове.
— Італійський уряд обертає вілу Сен-Мартен, в якій жив на острові 

Ельбі Наполеон, в музей імени великого імператора.
— Начальник Н ’ю-Йоркської поліції опублікував документи, що тор

каються большевицьої пропаґанди в Америці.
— В Брно в Чехах відкрито інститут дослідження передісторичної 

людини.
— Арештовано лідера індуських націоналістів Ґанді. Організована 

ним «кампанія цивільного непослуху» в багатьох місцях перейшла до від
критого повстання проти англійської влади.

—• У Вотчестері коло Капу (Південна Африка) прийшло до серьозних 
сутичок між поліцією та тубільцями.

-— Недавно Ловельською обсерваторією відкрито найдальшу з знаних 
небесних тіл планету. Вона знаходиться в 45 разів далі від сонця 
ніж земля

—- Мусоліні дав інтерв’ю редактор ві «Берлінер ТаГеблят» Вольфові, 
в якому заявив про важливість співпраці Італії і Німеччини в кількох важ
ливих питаннях міжнароднього характеру, з окрема що-до справедливого 
розподілення колоніальних мандатів.

— Відбулася 59 сесія Ради Лі Ги Націй.
— Німецький посол у Москові фен Дірксен має бути замінений 

послом в Анкарі — Надольним.
— В Осло помер Високий Комісар Ліґи Націй в справах біженців 

д-р Фритіоф Нансен. Покійний народився в 1861 р. В р. р. 1895-6 на ко
раблі «Фрам» зробив свою славнозвісну експедицію до північного бі уна. 
Після великої війни був призначений Високим Комісаром, керував 
д помоговою акцією в СССР під час голоду в 1921-22 р. р. Після органі
зував справу допомоги біженцям за кордоном, почавши з того, що від
правив кільки тисяч їх до совітів, де вони загинули. В своїй акції на ко
ристь еміграції, нічого не розуміючи в українських справах, до українсь
ких емігрантів не ставився прихильно. Як відомо нашій еміграції, його 
відношення до українців викликало протестуючу брошуру проф. О. 
Шульгина.

+ ------------- —

N

Творімо монумент С. Петлюрі в Парижі.
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Хроніка.
З  В ел и к ої У к раїн и .

— М о г и л а  Т. III е в ч е н- 
к а . Бюро Шевченківського ко
мітету підняло клопотання про 
приєднання до державного за
повідника «Могила Т. Шевчен
ка» садиби М. Біляшевського, 
«Княжої Гори» та «Мар’їної 
Гори». Крім того піднято клопо
тання про будову окремого бу
динку для музею на могилі Т. 
Шевченка («Пр. Пр.» ч. 93 з 
22. ІУ).

— К у р с и  п о  п і д г о 
т о в ц і  а с п і р а н т і в  . По 
великих містах України —- в 
Київі, Харькові, Одесі та Дні
пропетровському відкриваються 
з І червня 4-хмісячні курси по 
підготовці аспірантів на про
фесорів високих шкіл. Всього 
буде прийнято 500 осіб — ін
женерів, аґрономів, лікарів і т. 
д., як рівно ж і робітників та 
службовців («Пр. Пр.» ч. 92 з 
21. ІУ).

Б і б л і о ґ р а ф и ч н а  
к о н ф е р е н ц і я .  В днях 26- 
27 квітня відбулася в Київі 
бібліоґрафична конференція скли
кана Науково-Дослідчим Інсти
тутом Книгознавства. Конфе
ренція має на мала скоордину
вати бібліоґрафичну роботу
в м. Київі. На конференції 
зачитано такі доповіді: І. Стан 
бібліоґрафичної роботи в нау
кових установах та плани до 
його поліпшення, 2 . бібліоґра- 
фична робота кйївских нау
кових та науково-дослідчих 
установ, 3. державна бібліо
графій на Україні та її зав

дання в зв’язку з вимогами 
наукової роботи, 4. робота 
бібліоґрафичної комісії при 
Всеукраїнській Академії Наук,
5. Звіт підкомісії для складання 
української каталоґрафичної ін
струкції («Пр. Пр.» ч. 95 з 25. 
ІУ).

—В е ч і р  п о л ь с ь к о ї  по е  
з і ї т а  м у з и к и  відбувся 
27 квітня в домі наукового 
робітника в Київі («Пр. Пр.» 
ч. 95 з 25.ІУ).

— К о н к у р с  ф о т о ґ р а- 
ф і й п а м ’ я т н и к і в  м ат е- 
р і я л ь н о ї  к у л ь т у р  и.Все
український комітет охорони пам’
ятників матеріальної куль
тури на Україні переводить 
всеукраїнський конкурс фото- 
фіксації цих пам’яток для 
як найширшого їх виявлення. 
Конкурс триватиме до І вересня. 
За кращі * фотографії визначе
но премії в 300, 200 й 100 карб. 
Після закінчення конкурсу бу
де влаштовано виставку одер
жаних фотографій («Пр. Пр.» ч. 
94 з 24. ІУ).

-— Ж і н к и  - к о м а н д и р и  
в т е х н і ч н и х  в і й с ь к а х  
т а  в і й с ь к о в і  л і к а р і .  
Згідно з останнім розпоря
дженням, жінки будуть прийма
тися до технично-військових шкіл, 
де з них будуть формуватися 
командири для техничних війск. 
Крім того жінки будуть допус
катися до війска, як військові 
лікарі («Пр. Пр.» ч. 96 а 26. ІУ).

— В и р о к  н е п р а в і  з л о 
в ж и в а н ь  в л і с о в о м у  г о с 
п о д а р с т в і  . Надзвичайна 
сесія Найвищого суду УССР 
в Ж итомирі засудила 5 дирек
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■горів ріжних установ, що обви
нувачені у зловживаннях в лісо
вому господарстві України,— 
до рострілу; 7 чоловік засуд
жено до в язниці на 10 років 
з суворою ізоляцією та кільки 
осіб на менші строки («Пр. Пр.» 
ч. 95 з 25. ІУ).

— С і в б а  н а  К и ї в щ и 
н і  н е  п е р е й ш л а д о б р е .  
—- Сівба на Київщині затрима
лася через брак сівалок та 
через те, що Насінньоспілка, яка 
розподіляє насіння, зробила ве
лику надцінку на нього, до
ходячу до 300 відс. За горох, 
наприклад, який Насінньос
пілка купувала у селян по 
60 коп. за пуд, вимагають те
пер з селян 2 кар. 40 коп. На
сіння в Київській окрузі не про
труєне, план протруєння вико
нано усього на 4 відс («Ком.» ч. 
112 з 23. ІУ).

— Зінов’ївський завод не до
дав Київщині 135 сівалок, які 
мусів додати за планом. Цим 
Київщина перед сівбою була 
поставлена в скрутне становище, 
і совітські уряди наказали для 
Київщини негайно переслати ма
шини із Сталінської округи, 
де відносно є більше сівалок. 
Коли ці машини прибули на 
Київщину, то виявилось, що це 
були старі іржаві і розбиті ма
шини, які не можна було ви
користати («Пр. Пр.» ч. 94 з 
24. ІУ).

— Р о б і т н и к и  - к о л  є к- 
т и в і з а т о р и д е з е р т у ю т ь .  
Як відомо, для переведення 
колективізації большевики вис
лали на Україні на села 25.000 
робітників в якості інструк
торів. Цих робітників по селах 
стріли дуже вороже й в бага
тьох місцях їм не дали жадного 
утримання, або поставили во
зити гній. В результаті були ви
падки , коли командировані 
робітники не витримували й про
сили про поворот до фабрик, 
а 11  чоловік навіть дезертува- 
ли , за що притягнено їх до суду 
(«Пр. Пр.» ч. 97 з 27. ІУ).

— В е л и к и й  б р а к  р и - 
б и . Рибальска кооперація 
України за перших десять днів 
квітня дала всього тільки 11,9 відс.

місячного плану, тоб-то 9.092 цен
тнери риби. Всеукраїнська спіл
ка мисливців і рибалок викона
ла місячний план за першу 
декаду лише на 4,2 віде.Пояснює
ться це головне відсутністю ор
ганізації в цих совітських об’єд
наннях рибалок та тим, що боль
шевики не в стані рибалкам дати 
необхідне знаряддя («Ком.» ч. 107 
з 18. ІУ).

— С п і з н е н н я  п о т я г і в  
ЗО відс потягів на Україні ходять 
із значним спізненням, яке спри
чиняється головним чином нед
байливим ставленням залізни
чників до своїх обов’язків («Пр. 
Пр.» ч. 97 з 27. ІУ).

З шиття ук р . еміграції.

У  Франції.
— З ж и т т я  С о ю з у  У к р .  

Е м і ї  р . О р ґ а н і з а ц і й  
у Ф р а н ц і ї .  8 травня від
булося чергове засідання Ґене- 
ральної Ради Союзу. Було 
заслухано доклади секретаріяту: 
І) Про фактичне передання ру
хомої бібліотеки до Громади 
в Дамарі, про улаштування 
цією Громадою ІО травня ве
чірки для своїх членів, про за- 
проєктування Радою цієї ж Гро
мади екскурсії своїх членів 
до Парижу для огляду Бібліо
теки С. Петлюри і віддання 

- пошани Головному Отаманові 
на його могилі, 2) Про збільшен
ня захворінь серед українсь
кої еміґрації у Франції і способи 
орґанізування допомоги хворим. 
По обміркуванню цього пункту 
Ген. Рада ухвалила заснувати 
спеціяльний фонд допомоги хво
рим і доручити одному з своїх 
членів виробити проект його 
фінансування, 3) Про запрошення 
Громадою в Крезо на відкриття 
пам’ятника забитим підчас вій
ни французьким вояка. Ух
валюється делєґувати п. М. Ко
вальского, 4) Про заходи напра
влені на оріанізування в Ділю. 
Ухвалюється в принціпі, коли 
буде потреба, делєґувати туди 
одного з членів Ієн. Ради.

Далі Ґен. Рада ухвалює де-
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лісі позики членам Союзу, 
постановлює командирувати до 
Ліону заступника Голови Ґен. 
Ради, та дає де-які вказівки се- 
кретаріятові в справі підго
товки 7-го з’їзду у Парижі.

—  « С т е п о в и й  Г і с т ь »  
у П а р и ж і .  В суботу 3-го 
травня Мистецьке Т-во в Шалеті 
дало свою виставу в Парижі — 
«Степовий Гість». Вистава прой
шла на загал дуже добре. Видко, 
що Мистецьке" Т-во в Шалеті 
приклало багато праці і здобуло 
вже не аби які наслідки в своїй 
роботі. Учасники трупи вже 
вийшли по-за межі т. зв. «ама
торської» атмосфери, і показали 
себе цілковито на висоті своїх 
одпові дальніх ролів, передаю
чи глядачеві в повній силі, 
як умови тих часів, в яких од- 
бувається дія, так і особисті 
переживання героів. Жіночі 
ролі викопані були бездоганно. 
Темпераментна і жвава пані 
Карнаухова дала ясний й зрозу
мілий тип молодої української 
дівчини тих часів •— патріотки 
й ідеалістки, такий рідкий в 
теперішні часи. Повитий смут
ком образ матері її передала 
добре пані Омельченкова, хоч 
і видно було, що артистка за моло
да по голосу для таких ролів. 
Прекрасно справилися з ролями 
дівчат пані Н. Чистосердова 
та Свєнціцька. З чоловічих ро
лів кожний учасник з окрема 
провів свою ролю бездоганно.' 
В ролі типового пана тих часів —- 
був п. Гонтаревський, який ви
казав чималий талант, як в 
зрозумінню, так і в інтерпрета
ції своєї ролі. П. Маслюк — ге
рой п’єси дав образ повного 
життя, енергії та відданості 
справі молодого козака, який 
часом захоплював своєю грою 
глядачів. Надзвичайно тонко і 
влучно провів свою ролю п. Бу
тило, давши тип характерного 
прислужника. Прекрасно прой
шли комічні ролі — п. п. Фвт 
сенка та Іщукащо від щирого серця 
примусили сміятися цілу салю. 
Обидва артисти справді вия
вили не звичайний талант 
в своїх ролях. Решта менших 
артистів, як і масові сцени не

мали дефектів, які часто трап
ляються в аматорських гурт
ках.

Дуже добре й надзвичайно 
гарно проспівав хор під орудою 
п. Ковгана думу про «Почаїв- 
ську Божу Мати».

Видно, що товариство вже 
придбало велике майно. Костю
ми до п’єси як чоловічі, так 
і жіночі були бездоганні.

Загальне вражіння, як і вка
зано було, хороше. Видно, 
що праця, яку перевело Ми
стецьке Товариство в Шалеті, 
дала позитивні наслідки. Треба 
тільки побажати дальшого ус
піху і дальших змагань.

Але одночасно, не обійшлося 
і без плями. З Мистецьким то
вариством приїхав і оркестр, 
що грає дуже добре, і підчас 
антрактів бавив публи у дуже 
гарно скомпонованими українсь
кими річами. Але річ в тому, 
що оркестра російська, і загра
ла одну річ, чисто московську, 
що справило на слухачів дуже 
неґативне вражіння так, що де
які з публіки навіть реагували 
на це. Отже о кільки оркестра, 
треба визнати, дуже добра, то 
не треба вносити в чисто ук
раїнську виставу ніякого мос
ковського душку, що може 
псувати гарне і щире вражіння 
від добре зіграної й проведеної 
п’єси.

— В и с т а в а  «К у м а М а р- 
т а » в П а р и ж і . 10 травня
в Парижі Український Арти
стичний Гурток дав виставу 
«Кума Марта». Що-до вистави, 
то треба сказати, що вона прой
шла загалом добре. Воєвода 
(п. Світличний — молодший) дав 
добрий тип воєводи, хоч в І акті 
його гра буле трохи неупевнена. 
п. Миколаївська грала бездо
ганно. Самі тяжкі місця прове
ла дуже добре.П. Манців дав дуже 
гарні сценичні дані, особливо 
визначився він доброю інто
нацією голоса. Кума Марта — 
пані Железнова, як би не досить 
млявий її перший вихід і слаб
ке знання ролі — то її гра 
зробила' б надзвичайне вражін; я, 
особливо сильно і натурально 
вона провела сцену приз
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нання в коханню Романові та 
останню дію. Ролю ІІафнутія 
п. Лютий, не дивлючися на його 
дані, виконав таким тихим 
голосом, що місцями зовсім не 
було чути. Добре провели 
ролі п. п. Голощук та Тополь- 
ський. Надзвичайно від першої 
до останної дії — провів свою 
ролю Гордій — п. Кукатий. Тре
ба сказати ще, що суфлери як 
Шалетського товариства, так 
і Паризького зовсім забувають, 
що вони тільки суфлери, а не 
артисти, і виконують вони свої 
обов’язки до того голосно, 
що навіть в останніх рядах 
їх чути. І тому- зрозуміло, 
що публіка протестує.

На загал вистава «Кума Мар
та» пройшла гаразд. Треба 
чекати далі поступу від гуртка.

— З ж и т т я В і й с к о в о г о  
Т о в а р и с т в а .  Поступили по
жертви на «Фонд інвалідів»: 
Від ґен. О. Загродського по ли
сту No 50: Правління станиці 
в Калішу -— 50 зл., ґен. О. За- 
гродський — 5, Б. Ефремов —2, 
В. Руданівський — 2, О. Са- 
воськова — 2, підп. Хоритонен- 
ко в імені Т-ва допомоги еміґ- 
рантам з України — 35, І. Дро- 
бітун — 5, Пінчук — 10, М. Лі- 
тваківський — 25, А. Кубарець- 
кий — 5, Миколаєнко — 5, 
Гулемок — 3, Середський, Ох- 
рімчук по 1 зл., Левченко, А. Ко- 
ханпо 2 зл., Давиденко, — 5, 
підп. Микітін — 5, И. Рафаль- 
ський — 20, С. Скрипка — З, 
Правління Укр. Спілки Воєнних 
Інвалідів в Каліші -— 50, в імені 
Волинців- Командир 2 Волин
ської стрілецької дивізії ґен. 
О. Загродський -— 100 зл. Разом 
338 злотих. (Продовження буде).

— Н а  х у т о р і  В і й с ь 
к о в о г о  Т - в а .  Поступово 
провадиться чергова робота по 
обробці Грунта. Більшу частину 
Грунта вже засаджено капустою, 
горохом, цибулею, часником, кар
топлею, салатом та инш. Багато 
допомогли працею на грунті пп. 
Казимирчук, Шмалій, Хоменко, 
М. Шульгин, пані ІПульгинова, 
Литвиненко, Мещанинець, пані 
Коваліва, Рудичів та п. Поло
вик і пані О. Половик.

Від пані Ковалівот та Поло
вик поступили пожертви кві
тами та насінням.

—■ В і д У п р а в и  Т - в а .  
З огляду на необхідність сталого 
догляду і роботи на хуторі,Упра
ва пропонує одному з членів 
Т-ва оселитися на хуторі. Упра
ва змогла б дати безкоштовно: 
помешкання (дер. барак на дві 
кімнаті), опал і освітлення та 
право користатися городиною. Та
кож Управа могла б придбати 
кур і кроликів, якими можливо 
булоб користатися на певних 
умовах.

Раз на тиждень дається право 
безкоштовного проїзду до Пари
жу. Осіб що виявили б зацікав
леність в цій справі прохається 
зголоситись до Управи Т-ва до 
І червня.

— К р е з  о . В суботу й не
ділю 10 і 11 травня до Крезо 
приїхали ґен. О. Удовиченко, го
лова т-ва б. вояків армії УНР 

у Францій, та п. М. Ковальсь
кий, Голова Громади у Парижі, 
делегований Генеральною Радою. 
Відвідини ці стояли у зв’язку 
з двома подіями, що одбулися 
в неділю в Крезо.

По-перше, свято відкриття па
м'ятника полеглим у велику 
війну крезотянам. Наша філія 
військового товариства та гро
мада отримали запрошення взя
ти участь у величавому поході та 
в церемонії відкриття цього 
монументу і покладенню він
ків після відкриття. Церемонія 
видалася дуже величаво. Наро
ду зібралося до Крезо з околиць 
до 6.000. Було там представлено 
біля 85 організацій з своїми пра
порами. Звичайно майже всі —* 
це французькі організації. За
вдяки прихильному відношенню 
мера Крезо, паризького адво
ката Батая, відомого оборон
ця Грузинів у справі Вешапелі, 
та п. Перюшо, голови фран
цузьких комбатантів в Крезо, — 
українці спромоглися пред
ставити свої організації дуже 
імпозантно. Два прапори націо
нальні (один місцевий, другий — 
Т-ва, привезений з Парижа) гордо 
повівали спереду величавої ко
лони українців, душ в 70, виши
кованої по 5 у ряд ,.під командою
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її. Романюка, голови філії Т-ва
б. вояків УНР в Крезо. Прапо
ри несли лицарі Залізного Хре
ста з орденами на грудях. Що 
ще треба відмітити, це те, що 
місце нашої делегації, як і ко
лони в процесії було відведено 
перед російськими комбатантами 
і колонією, так що російські 
прапори лишалися позаду. Це 
треба однести з одного боку 
на рахунок діяльности і настир- 
ливости наших громадян і вій
ськових у Крезо,з другого і на при
хильність відношення мера Ба- 
тая та французьких комбатан
тів особливо їх голови, п. Пе- 
рюшо. Не дивлючися на всі 
старання та інтриґи росіян, 
що не хотіли ставати позаду 
українців, їхні заміри пішли 
марно.

Сама церемонія випала дуже 
гарно. Прекрасну промову ска
зав мер міста Крезо, присвячую
чи її тим 879 крезотянам, що най
шли смерть на полі бою.

Від українців було покладено 
два вінки: оден поклали — ґен. 
О. Удовиченко і п.Ковальський, 
другий — п. п. Бакум, голова 
Громади, та Романюк, голова 
філії Військового Т-ва в Крезо.

Вражіння на місцеву нашу ко
лонію це свято справило дуже 
гарне, особливо втішила їх
побіда над російськими замі
рами.

По обіді в кантині відбулися 
урочисті збори, присвячені 1 0 -ти- 
літтю закінчення Зімового По
ходу. Присутніх було понад
80 чоловік, а серед них дуже ба
гато кавалерів Залізного Хре
ста, учасників Зімового Похо
ду. На ці збори запрошено
було і гостей з Парижу. Дуже 
вразила і розворушила одна де
таль. Як тільки до салі вступив 
ґен. О. Удовиченко, імпровізо
ваний хор зустрів його зразуж 
бойовим гімном 3-ої Залізної ди
візії — «Гей, нуте, хлопці, до 
зброї».

Розпочав збори промовою ґен. 
О. Удовиченко, привітавши при
сутніх лицарів Залізного Хре
ста, вказавши на це велике свя
то,, нагадав присутнім про його 
значіння в минулому і майбут

ньому і про те, які обов’язки 
воно викликає у вояків армії 
УНР сьогодня. Одночасно тор
кнувся промовець сучасного 
становища України, праці ук
раїнської еміґрації та перс
пектив на будучину.

Потім п. Ковальський виголо
сив коротенький реферат про 
Зімовий похід, його перебіг 
зд початку до закінчення.

Після нього слово взяв п. 
Ховхун, секретарь Громади,
в якому коротко закликав до 
шанування військових тради
цій і шанування тих жертв, що 
їх було принесено за волю 
України.

Закінчилося свято співом на
ціонального гімну. Після того 
в иншому кафе одбулася спіль
на чашка кави, де були присут
ні багато місцевих громадян 
та військових разом з гостями. 
В теплій розмові провели час 
присутні.

Окремо потім лицарі Заліз- 
пого Хреста вітали ґен. О. Удо
виченка, в більшості,.у мину
лому вояки! 3-ої дивізії. При
ємно було бачити, як схоро
нився у цих бувших військових, 
тепер звичайних робітників, ве
ликий пієтет до особи ґен. О. 
Удовиченка, якого вітали, влаш
товуючи йому овації.

Приїзд гостей з Парижу спри
чинився у великій мірі до об’єд
нання, як громадян, так і війсь
кових, що вони показали своєю 
великою присутністю. Треба 
тільки побажати, щоб ці настрої 
виявлялися і надалі, та щоби 
до творчої праці навколо орга
нів Громади й Військового То
вариства, які вкладають багато 
сил та енергії до національної 
справи серед тяжких та не
сприятливих умов в Крезо, ста
ло ще більше людей. Ґрунт для 
праці є, вона може бути плодо
творною, як показали наслідки 
її в неділю 1 1  травня.

— О д е н-л е-Т і ш . Упра
вою Української Громади було 
влаштовано загальні Велико
дні розговини,® яких прийняли 
участь члени Громади, члени Дра
матичного гуртка й хору при 
Громаді та члені місцевої філії
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т-ва б.вояків армії УНР. В роз
говинах прийняли участь і де-які 
сімейні місцевої української ко
лонії.

18 травня заходами УправиТро- 
мади Українське Драматичне 
Т-во в Омекурі мало дати виста
ву драми В. Винниченка «Між 
двох с л». Після вистави кон- 
цертовий відділ.

— 1 1  трав
ня місцева філія т-ва б. вояків 
урочисто обходило ІО-ту річ
ницю закінчення Зімового По
ходу. Управа Української Гро
мади на цей день відступила 
помешкання клубу, а бувші воякі 
прикрасили його ялинкою та ру
шниками прекрасно вигаптова- 
ними панією Ткач-Софроненко. На 
чільному місці портрет св. пам. 
Головного Отамана С. Петлюри та 
командуючого армією Ген.пор.Оме- 
льяновича-Павленка удекорова- 
ні прапором місцевої Громади.

Банкет відкрив Уповноваже
ний Управи т-ва підполк. Не
треба, який зупинившися на зна
чінню Зімового походу в бороть
бі за незалежність, привітав при
сутніх лицарів Залізного Хре
ста та побажав «многі літа» но
сіям слави українського війсь
ка.

Хор під орудою п. Сидоренка 
виконав «многі літа» і бучні ви
гуки «слава» були доказом гор
дощів за славне минуле нашої 
армії.

Продовжуючи свою промову 
підполк. Нетреба закликав всіх 
присутніх вшанувати пам’ять тих 
хто життя своє віддав за святу 
ідею визволення і сумні звуки 
«Вічної пам’яти» нагадали про 
тих товаришів по зброї, що за
гинули в боях за волю та дер
жавність.

Від імени лицарів Залізного 
Хреста п. Калениченко, дякую
чи п. Нетребу за привітання,про
голосив тост за здоровля Голови 
Товариства б. вояків у Франції 
Ієн. О. Удовиченка.

П. П. Гревезірський та Ключ
ко оповіли присутнім про слав
ні бої «волинців» та «чорних за
порожців» у Зімовому поході, 
і полилася щира товариська 
розмова про славне незабутнє

минуле. Аматорський оркестр 
заграв танці. Підчас вечірки 
зроблено збірку на будівлю при
тулку для інвалідів війни й 
праці.

— У неділю 1 1  травня через 
Париж до Тулузи проїхала пар
тія укр. емігрантів (ЗО душ) 
на сільско-господарські роботи, 
головним чином на виноградни
ки. Партія складається з б. 
вояків армії УНР і кількох 
урядовців. Партія приїхала по 
річному контракту, вистараному 
УЦК у Варшаві. Умови праці 
звичайні. Проїзжі в супрово
ді одного з членів Ген. Ради 
відвідали Бібліотеку ім. С. Пе
тлюри, вклонилися могилі Го
ловного Отамана, побували в 
редакції «Тризуба» і в той же 
день вирушили на місце при
значення.

Оскільки нова партія емі
грантів осяде на працю в од
ному місці, остільки, очевидно 
вона створить свою невелику 
організацію.

В Ч е х ії
— Д о к л а д  п р о ф .  Я к о 

в л е в а .  З рамени комісії 
в справі Харьківського проце
су в Подєбрадах 4 травня б. р. 
відбувся доклад проф. Яков
лева на тему: «Харьківський 
процес з юридичного погляду».

Юридичний аналіз як самого 
суду, склад його, характеру про
куратури і оборонців, так і ці
лого перебігу процесу дає 
підстави твердити, що в Харь- 
кові відбувся не суд, а росправа 
над підсудними. Суд — Най
вищий Суд — не має в своєму 
складі ні одного кваліфікова
ного юриста і можна з певніс
тю твердити, що всі судді — пред
ставники пануючої партії. Про
куратура представлена аж надто 
сильно. До державних обвину- 
вачувачів додано ще громадсь
ких, прокурорів від «суспіль
ства», проти цього, адвокатів, 
порівнюючи з кількістю про
курорів і підсудних було мало. 
Але і поведінка адвокатів на 
суді зовсім не подібна до звичай
них методів адвокатської праці.
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Адвокати теж обвинувачували, 
і кожний із них в тій або иншій 
мірі підкреслював цю обставину, 
що вони — лише допомагають 
прокуратурі. Аналіз процесу са
мого приводить докладчика до 
висновків, що цілий процес був 
заздалегідь підготований умілою 
рукою. Підсуднім задавалися 
запитання, на які вони відпо
відали так, як це було їм нака
зано чи підказано. Доклад
чик зазначив ту тяжку ' атмос
феру, в якій доводилося пере
бувати підсудним, коли не лише 
адвокати, але і ціла заля суда — 
це ворожий для них табор. 
Ніхто не сміє висловити своє 
співчуття і підтримати тих, хто 
сидів на лаві підсудних. При кінці 
докладчик зазначив, що по всіх 
даних велику ролю в процесі 
відограла провокація і зупи
няється з окрема на загадко
вій і незрозумілій поведінці 
Ніковського.

— В і д г у к и  п р о ц е с у  
в ч е с ь к і й  п р е с і .  Орґан 
німецької соціял-демократії в 
ЧСР « S o z i  а  1-І) c m  о  k  r a t »  м і с т и т ь  
в числі від 6 травня статтю 
П. Феденка. В цій статті автор 
зупиняється над причинами, які 
привели большевиків до зааран- 
жування цього процесу в тій 
формі в якій він відбувся—неза
доволення укр. селянства, їх
ні змагання до боротьби з мос
ковською владою і роля в цих 
змаганнях української інтеле- 
ґенції побудили большевиків 
поставити собі мету — знищити 
цю інтелігенцію і скомпромі- 
тувати український визволь
ний рух. Зупиняється над 
перебігом процесу і підкреслює 
ролю провокації в цілій справі. 
При кінці зазначає становище 
української соціял-демократії і 
приводить загрозу Любченка, 
розправитися зо всіма членами 
«закордонного СВУ».

— «Lidove Noviny» —• орґан. 
лівих демократів (з 21. ІУ) 
теж вмістили з приводу вироку 
більшу замітку, в якій зуни- 
няються над причинами і роз
витком національного руху на 
Україні. Газета приводить де
які моменти із тих закидів,

що їх ставилося підсудним. Так 
наукове шкідництво: при скла
денню словника замісць між
народне вживаних слів зано
силися слова українські. Га
зета із здивованням зазначає 
що це не є питання зради, 
а наукової доцільности. Так са
мо, пише ґазета, завідуючий 
школою Т. Шевченка в Киї- 
ві Дурдуківський, розбіраючи 
твори Шевченка, не представ
ляв цього поета, як пролетарсь
кого, лише як національного про
рока. «Тут на судовий форум 
поставлено було питання, чи 
сміє історія літератури вжива
ти иншого методу, ніж соці о- 
лоґично-марксистський. Була тут 
перед судом не лише державна 
зрада, але і ідеологія. Але 
зрештою цьому у совітів не мож
на дивуватися».

— «Narodni Politika» (з ЗО. 
ІУ), орґан безпартійних демо
кратів, в статті, що написана 
з приводу гострої ноти совітів 
Польщі, зазначає : «недавній про
цес большевиків проти українсь
ких визвольних змагань про- 
зрадив внутрішню слабість со
вітів».

— В У к р а ї н с ь к і м  І - 
с т о р и ч н о  - Ф і л о л о ґ  и - 
ч н і м  Т о в а р и с т в і  в П р а  
з і дня 13 травня 1930 р. о 15 ч. 
в помешканні Mala posluchar- 
па відбулися доклади дійс
них членів: І. Шульгина, О. Я .—- 
«Боротьба навколо Ж. Ж. Ру
со в Женеві та його власне 
поводження». 2. Чеховича, К. В, 
— «Музичні ритми Шевченко- 
вих віршів».

В П ольщ і.
— Ш е в ч е н к і в с ь к  е свя- 

т о  в Ч е н с т о х о в і .  Для 
вшановання річниці смерти 
Т. Шевченка 29 березня в поме
шканню УЦК в Ченстохові зіб
ралися запрошені гості та ціла

4 українська колонія і його око
лиць, як наддніпрянці, так і 
наддністрянці. Свято відкрив 
коротким привітанням керов- 
нйк Відділу в Ченстохові лей
тенант флоти Шрамченко. Піс
ля нього п. Микола Ландяк
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виголосив реферат про значіння 
Т. Шевченка, яко національ
ного поета. Після реферату під 
керовництвом п. Степана Па- 
ладійчука, як завідуючого ар
тистичною частиною свята, бу
ло виконано кільки співів та 
декламацій з Шевченка. Потім 
хор відспівав «Заповіт» та на
ціональний гімн. Після закін
чення одбувся спільний чай, 
на якому присутні провели дуже 
гарно час у розмовах, у співах, 
у балачках. До загального ус
піху свята спричинилися і дру
гі члени Шевченківського ко
мітету п. п. Басенко, Клепа- 
чівський та Кулак. З іниціятиви 
керовника Відділу УЦК цей 
комітет перетворився в комітет 
по вшануванню пам’яти Голов
ного Отамана С. Петлюри та 
-. Франка.

— С в я т о  Ш е в ч е н к а  в 
Л о д з і .  В неділю 6-го цього 
квітня відбулася урочиста ака
демія, прсвячена памяті Т. Шев
ченка.

Улаштовала академію, згід
но ухвали Загальних Зборів від 
9.III б. р. обібрана на тих же 
зборах нова Управа Відділу в 
складі: Голова — п. Марченко 
Г. , Заступник Голови — п. Лі- 
ницька М. , Скарбник,— п. Наг- 
нибіда І. та Секретар — п. Шан- 
друшкевич О.

Академія розпочинається всту; 
шлім словом Голови Управи пані 
інж. Марченкової, котра в чу
лій і змістовній промові окрес
лює мету і значіння Шевчен
ківських свят, проводить пара
лель між політикою російського 
уряду за часів царату і боль
шевизму по відпошенню до на
ціональних змагань нашого на
роду, і закликає до праці і про
довження боротьби з віковіч
ним ворогом.

Настрій, викликаний вступним 
словом, був поглиблений чудо
во виконаним «Заповітом», що 
проспівав хор під орудою п. Шар- 
ка.

Далі виголошуються Два 
реферати: з метою ознайомлення 
польського суспільства, якого 
було дуже багато на академії, 
реферат в польській мові п. проф.

Лотоцького — «Шевченко, як 
ідеолог української справи», 
зачитує п. Барило; в україн
ській мові виголошує реферат 
«Головна думка в творах 
Шевченка» — п. Нагнібіда І. 
Життя і праця пое
та та охарактеризування тих по
літичних і національних умов, 
в яких це життя і праця прохо
дили. А лейт-мотив цього док
ладу — це любов безмежна пое
та до своєї батьківщини і зак
лик до створення «своєї хати».

Цим закінчується перша, офі
ційна частина академії. По не
великій перерві розпочинається 
концертовий відділ.

Не дивлячись на те, що сталого 
хору українського в Лодзі 
немає, і що тільки дякуючи 
Управі спеціально для ака
демії його удалося зібрати, та 
не зважаючи на брак часу на спі
ванки, всеж хор під орудою 
п. Шарка дуже гарно виконав 
свій проґрам.

Нова особа у нас в Лодзі 
п. Радченко (тенор) був пре
красним партнером п. Нємолов- 
ського (баритон) у виконанню 
дуетів: «Де, ти, бродиш, моя 
доля», та «Коли розлучаються 
двоє». На роялю акомпанува
ла п. О. Шандрушкевич.

Історична дума «На руйну
вання Січі» у виконанні п. Рад
ченко (соло) викликала щире за
хоплення присутніх.

Декламації дітей творів Т. 
Шевченка (Сонечко — 10 років, 
Байдаківна — 7 років, Чобота
рів — 8 років) і особливо Шап- 
друшкевича М. (10 років) викли
кали на салі бурю оплесків, се
ред чужинців, здавалося, ці оп
лески було викликано не так 
умінням декламації, як тим по. 
чуттям,тою експресію,з якою де- 
клямувалися твори Шевченка-

Саля (У. М. С. А.) під керов
ництвом п. інж. Ліницької була 
гарно удекорована: на сцені -  ■ 
збоку на столі, що був прикритий 
килимом —великий портрет Т. 
Шевченка, прибраний україн
ським рушником, живими кві
тами, ялинкою. В глибині сце
ни — великий тризуб,шитий зо-



лотом на синьому оксамиті. Сце
на удекорована прапорами, а 
саля —■ ялинкою.

При вході до салі гостям 
пропонувалися п. Ліницькою та 
п. Нагнибідою проґрамки в чу
дових художніх обкладинках 
у виконанню п. Оксани ІПан- 
друшкевич.

Загальне вражіння від акаде
мії як у членів колонії, так 
і у чужинців залишилось над
звичайно гарне. Заля була пере
повнена, багатьом не виста
чило місця сидіти.

По закінченні академії Го
лова Відділу п. МЙрченко від 
імени Управи Відділу, подяку
вала виконавцям проґраму і го
стям, що своєю присутністю на 
академії вшанували память Т. 
Шевченка.

Треба особливо підкреслити над
звичайну активність і оріоніза
ційні здібності, що проявила Упра
ва в улаштуванню академії.

В Т уреч чині
— З ж и т т я  у к р а ї н 

с ь к о ї  к о л о н і ї  в Ц а р ь -  
г о р о д і .  19 квітня, у вели
ку суботу п. п. Мурський та сотн. 
Забєлло в імені укр. колонії 
в Царьгороді піднесли Його 
Високопреосвященству — митро
политу Борису — замісникові 
болгарського екзарха в Царь
городі, дві відомих кожному 
українцеві стилізовані україн
ські ікони — Спасителя та 
Пречистої Діви, гарно вправ
лені та вкритівишиваними панєю 
Забєлло українськими рушни
ками. Делєґація, сказавши 
одповідне слово та подаючи ук
раїнські писанки власного ви
робу, склала свої побажання 
з нагоди великодніх свят. Цей 
подарунок дуже вразив та роз
хвилював митрополита Бориса, 
великого приятеля українців, 
і він, поставивши перед собою 
ікони, довго та з радістю їх. 
оглядав, дивую чися чудовому 
мистецтву українського артиста- 
маляра та народніх вишивок Ук
раїни, по яким було вишито руш
ники. Це між иншим вишива
лося по зшитку вишиванок,

надісланих панєю Оленою Ки- 
сілевською з м. Коломиї. Ди
вувався також митрополит Бо
рис і чудовому та незрозумі
лому виробу писанок україн
цями.

Цотім митрополит Борис по
кликав архимандрита та до
ручив йому помістити українсь
кі ікони десь на відповідному 
місці вівтаря болгарської цер
кви, що при екзархаті. Україн
ці запропонували собі послуги, 
і врешті решт усі на чолі з ми
трополитом пішли до церкви, де 
довго намічавши місця для 
ікон, помістили їх над дия
конськими дверима обіч вівта
ря. Українці вкрили, як слід, 
ікони рушниками і митрополит 
сказав архимандритові відпра
вити відповідну слуяФу з по
свяченням святою водою ікон 
та з поминанням імен жертво
давців —• представників україн
ської колонії в Туреччині, 
на чолі списку котрих україн
цями було поміщене ім'я пре
зидента У HP — Андрія.

По відправі служби всі перей
шли до салі митрополита. Ми
трополит в розмові, між иншим, 
сказав українцям, що «сьогодня 
в ночі під час Великої Служби 
з об’явою «Христос Воскрес» 
уся болгарська колонія м. Царь- 
городу побачить в церкві дари 
українців, і це буде мати велике 
значіння до єднання братніх 
народів».

На прощання митрополит Бо
рис запросив українців одві- 
дати службу Божу у святу не
ділю в другій болгарській ' цер
кві, що на березі Золотого Рогу 
■— поблизу Вселенського па
тріархату.

— 20 квітня у велику Не
ділю делєґація українців в скла
ді п. п. Мурського Володимира, 
Забєлло Миколи—сотника. Голо
ви Громади, та Хвилі Дениса, 
голови кубанського земляцтва в 
Громаді, прибула до болгарсь
кої церкви, що на Золотому Ро
зі, в т. зв. місцевості Фенар.

Після врочистої служби Бо
жої та обряду посвячення яєць, 
українці разом з представника
ми болгарської колонії в Царь-
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городі були запрошені до салі 
болгарської школи, що мі
ститься в історичному буднику, 
подарованому разом з землею під 
болгарську автокефальну церкву 
Стефанак-беєм, відомим для бол
гар діячем по визволенню бол
гарської церкви. Там в салі 
українці були представлені бол
гарському послу в Туреччині, 
консулу і другим видатним бол
гарам в Туреччині. Виявилося, 
що це що—року збіраються усі 
болгари гам, де колись велася 
боротьба за волю їх Церкви, 
щоб вшанувати пам’ять вели
ких людей-борців. Ця тради
ційна збірка дуже подобалася 
українцям.

Під час розмови хор учнів 
гімназії виконав дуже гарні бол
гарські та македонські пісні, так 
часами подібні до наших весня
нок. Усім присутнім були підне
сені цукерки та яєчка. Бажаю
чі клали пожертви (писанки, 
гроші на церкву).

Взагалі вражіння залишило
ся добре, а відносини між бол
гарами та українцями почали на- 
бірати характеру рівних та 
постійних відносин двох брат
ніх народів, історія котрих май
же однакова.

— Після відвідин болгар ця 
ж делєґація привітала з Велико
днем і Його Святійшество Все
ленського Патріарха в його 
резиденції — в Фенарі. Він був 
дуже радий бачити українців 
і охоче з ними побалакав на су
часні болючі теми (харьківсь- 
кий процес, справи колективі
зації на Україні, закриття 
церков на Україні і т. и.)

І Д-р В а с и л ь Б і л е ц ь -  
к и й . 23 квітня на четвертий
день Великодніх Свят В м. Царь- 
городі в болгарському шпиталі 
помер д-р. БілеЦький Василь Оле
ксандрович, родом з Чернігів
щини. Покійний прибув до 
Туреччини з Галичини (м. Боле- 
хів) місця три тому назад. По
мер він від раку у шлунку в стра
шенних муках ІНайвидатніші гро- 
мадяне українскої колонії разом 
з представником УНР в Туреч
чині взяли участь по клопотам 
у відповідному похороні земля

ка. Поховано д-ра Білецького 
на другий день смерти — 24 
квітня на ґрецькому кладовищі 
вІПішлі. Останню службу покій
ному правив пан-отець Євген, єди
ний з українського духовенства 
священник на Туреччині. Серед 
присутніх відмітимо: представ
ника друзів-азербейджанція —ц. 
Алі-бея-Джабієва, папство Мур- 
ських, панство Забєлло, пані Чер
ненко Марію, п. п. Вітинеького 
Василя, Самойленка Володими
ра та Хвилю Дениса.

По відспіванню домовину не
біжчика було обвинено українсь 
ким прапором, з яким його й 
опустили в могилу. Хрест пере
в’язали широкою українською ст
річкою, а могилу прибрали жов- 
то-блакитніми квітами. Це зро
било величезне вражіння на ви
падково присутніх росіян, і во
ни відмітили єдність у україн
ців в пошані до померлого зем
ляка.

Після похорону усі присутні 
були запрошені на традиційні 
християнські поминки.

— 2 травня в дев’ятий день 
смерти д-ра Білецького на його 
могилі п.—отцем Євгеном було 
відправлено панахиду в присут
ності представників українсь
кої колонії.

Могила небіжчика д-ра Білець
кого записана під ч. 58.854 в 
книгах канцелярії Грецького кла
довища в т. зв. Шішлі, перед
містю Царьгороду.

В А в стр ії
— Д і я л - і .  н і с т ь У к р . Д о 

п о м о г  чо в о г о  К о м і т е т у  
у В і д н і .  Життя у Відііі 
відновилося з 5 січня с. р. піс
ля загальних зборів, що поста
ви. и Упра і т-ва нові конкретні 
завдання, а -'також постановили 
увійти в контакт з Головною 
Еміграційною Радою. Йдучи по 
лінії ухвал Празької конферен
ції, Управа Комітету засну
ала у Відні прес ве бюро «Ост 

прес». Це пресове бюродо Ітран- 
ця випустило 18 бюлетенів, умі
стило в ріжних Газетах кільки 
ста тей, зав’язало ширші зноси
ни з чужоземною пресою і но.
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літичними діячами. Комітет взяв 
ширшу участь також і в орґані- 
зації протестів проти релігій
них переслідувань на Україні. 
Голова Управи п. Чайка був 
делєґований до Комітету Йоса- 
фата, що займався переведенням 
цієї акції в цілій Австрії. Те
пер Комітет готуєть я до улаш
тування академії" нам’яти" Го
ловного Отамана. Комітет не
терпляче чекає 2 -ої конферен
ції Головної Ради і його прий
няття до неї, яке йому дасть 
можливість тісніше увійти в ор- 
ґанізаційний зв’язок з иншими 
членами Гсл. Ради. Р

— З Відня повідомляють, що 
звідти має виїхати до Америки ген. 
Краус. Завдання його — те са
ме, що і полк. Коновальця — 
зібрати в Америці гроші на ро
боту «Проводу Націоналістів». 
Свого часу, коли до Америки 
їздив полк. Коновалець, збір 
не вдався; отже «Провід» думає 
що цю місію ліпше виконає 
ґен. Краус. Націоналісти між 
иншим вже ведуть переговори 
з Народнім Союзом в Америці, 
щоб цього разу останній дав 
на «військові цілі» не 800 дол. 
як Коновальцеві, а що наймен
ше 3.000. Проте самі не мають 
певности, бо знають, що в новому 
світі зараз безробіття, а крім 
того й акція їх не користується 
співчуттям.

Л исти до Р едак ц ії
Шановний Пане Редакторе,

Не відмовте вмістити на сто
рінках Вашого тижневика на
ступне:

Вояки армії УНР, зібрав
шися разом з лицарями ордена 
Залізного Хреста, 6 травня с. р. 
в Українській Громаді на спіль
ну вечерю, вшанувавши пам’ять 
померлих лицарів ордена За
лізного Хреста та всіх полег
лих за визволення батьківщини, 
шлють свій щиро сердечний 
привіт всім лицарям ордена 
Залізного Хреста і всім бор
цям за волю отчизни, розкида
них волею долі по всіх усюдах. 
Здоровлять з великим святом та 
бажають скорого повороту на

батьківщину, де разом і гідно 
будемо святкувати цей день.

Слава лицарям ордена За
лізного Хреста, слава нашим воя
ке м!

З доручення зібраних Упра
ва Шалетської Громади

Пашин (—) Голова Упра
ви.

Мих. Левицький (—)
секретарь.

Ласіадво прошу умістити в 
шановному журналі відозву до 
Запорожців такого змісту:

16 квітня помер один з видат
ніших старших Запорожців сот
ник Твердовський. Наш обов’я 
зок зберегти могилу, а тому му
симо поставити відповідний пам я- 
тник. Дл і цього потрібні гроші. 
Звертаюся до всіх Запороні- 
ців, що перебувають по ріжним 
країнам, з закликом виконати 
свій обов’язок перед небіжчиком 
та спільно зібрати потрібні на 
це гроші.

Т-во Запорожців у Франції 
доручило справу замовлення па
м’ятник» сот. Чубові, якому і на
лежить надсилати іроші. Адреса: 
А. Тсйоив. Esch s. Alsette. 25, 
Rue du Clair Сйёпе. LuxemBonrg.

В імені філії Товариства б. 
Вояків армії УНР у Оден-ле- 
Тіші приношу сердечну подяку 
Управі Української Громади 
за ласкаво відступлене помеш
кання клубу для улаштування 
свята ІО-ої річниці закінчення 
Зімового походу, а також всім 
присутнім на святі, що працею 
своєю та щирими грошевими 
датками спричинилися до ху
дожнього та матеріального ус
піху свята.

Особливе спасибі паням Пав- 
ленковій,Ткач-Софроненковій та 
Гаховичевій та п.п. Лісничому, 
Шелестюкові й Дідкові.

Т. Нетреба, підполк.
Уповноважений Управи Т-ва 

на район Оден-ле-Тіш Вілльєрю.
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Зм іст.
— Париж, неділя, 25-го травня І930 року, — ст. 2. — О Л  о т е ц ь 

к и й  . Державний провід Симона Петлюри — ет. 3. — І . P a n a s 
s y  s h . Дві години в бібліотеці імени С. Петлюри — ст. 28. В. С. З життя 
й політики — ст. 36. — O e s e r v a t o r .  З міжнароднього життя -— ст. 
39. — 3 діяльности Т-ва б. Вояків Армії УНР — ст. 41. — 3 широкого 
світу — ст. 42. — Х р о н і к а .  — 3 Великої України — ст. 44. — З 
життя укр. еміграції: У Франції — ст. 45. — В Чехії — ст /49 — В Польщі 
— ст. 50. — В Туреччині — ст. 52. — В Австрії — ст. 53. — Листи до 
редакції — ст. 54.

Б іб л іо т ек а  ім. С. П етл ю р и  в П ар и ж і
в ід к р и та : е серед у  в ід  6-9 го д ., в суботу  в ід 4-9 год . і в нед ілю  в ід 1 -5 го д . 
В и п о зи ч ан н я  к н и ж о к . А бонем ент —  5 ф р. м іся ш н о . В и с и л к а  н а  п р о 

в ін ц ію  кош том  аб о н ен та .
А дреса: 11, S q u a re  de  P o r t  R o y a l (15 , R u e  de la  S a n te )  1-ий поверх  —

н ал ів о .
Грош еві п ер ек ази  сл ати  н а  ім ’я  б іб л іо т е к а р я : I R u d ic e v , 11, S q u a re  
de P o r t  R o y a l, P a r is  X I I I .

ІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІ

Д о за л ізн и х .
З  п р и воду  11 р іч н и ц і існ у в ан н я  3 -о ї З а л із н о ї С тр іл ец ь к о ї д и в із ії , 

старш и н и  д и в із ії , що п ереб уваю ть у  Ф р а н ц ії, зам ови ли  х р ест  « З а л із 
ного С тр ільц я» , по з р а з к у  затв ер д ж ен о м у  у р яд о м .

В с іх  з а л ізн и х , що б аж аю ть  наб ути  х р ест  із  стр іч к о ю , х у д о ж н є  
ви к о н ан и й , п р о сять  зго л о си ти ся  до п . М ілоц ьк ого , 42 , R u e  D en fe rt-  
R o c h e re a u . —  P a r is  5-е.

Ц ін а  х р еста  із  стр ічкою  —  15 фр.

ІІІШШІІІІШІШІІШІШІІІІНШІШІІІІІШІІІІМІІІІІШШШШШШІІІІІІІІІІШІІІІШШІІІІІШІ

Незабором вийде книжка поезій

Є- М А Л А Н Ю К А

„З ем л я  й З ал ізо ”
Ціна 10 фр.

Замовляти в книгарні «Тризуб», 42, rue Denfert-Rochereau, Paris V)
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М іш ор ган ізац ій н и й  К ом ітет  для  вш ан уван н я  
пам'яти С. П етл ю р и  ви п усти в  в П р азі 

зб ір н и к  п ам ‘яти Симона П етл ю р и
З м іст  З б ір н и к а  так и й :

1. В ід  М іж о р ґа н іза ц ій н о го  К ом ітету  п ер ед м о ва .
2 . М. С л ав ін сь к и й . «Симон П етлю ра»
3 . І. М азеп а . «Т ворена Д ер ж ав а»  (Б о р о т ь б а  р . 1919.
4 . П . Ф еденко . «П овстан н я  Н ац ії» .
5 . В . П р о х о д а . «Вождь, та  в ійсько» .
6 . М. Д об р и л о в ськ и й . «З іс т о р ії  го с п о д а р сь к о ї п о л іти к и  н е за л е ж 

н о ї У к р а їн и  (І9 І9 -І9 2 0  ».
7 . О . Ш у льги н . « З ак о р д о н н а  п о л іт и к а  У . Н .Р .»
8. С. С ір о п о л к о . «О світня  п о л іт и к а  на У к р а їн і» .
9. О . Б о ч к о в с ь к и й . «З іс т о р ії  ч е с ь к о -у к р а їн с ь к и х  відносин».

10. В . К о р о л ів -С тар и й . «З м о їх  спом ин ів  п р о  С. П етлю ру».
11. Ф . Щ ербин а. «С. П етлю ра н а  К убан і» .
12. К . М ац іевич . «Н а зем ськ ій  роботі».
13. В . П рокоп ови ч . «О стання подорож ».
14. І. Г ав р и л ю к . «П ерш ий в ій с ь к о в и й  з ’їзд».
15. «Л истки із  спом инів» В . К ед р о в сь к о го , Г. П о р о х ів сь к о го , В . К у 

щ а, В . С и н клера .
16. А . Я к о в л ів . « П ар и ж сь к а  тр агед ія» .

Д о З б ір н и к а  д о д ається  п о р тр ет  С. П етлю ри ф от. Г убчевського  
Та 16 с в ітл и н . Р о зм ір  З б ір н и к а  16-17 а р к у ш ів  д р у к у .

З б ір н и к  вий ш ов з  д р у к у  в тр ав н і б .р . на  день 4 -о ї р іч н и ц і см ерти 
С. П етлю ри.

З б ір н и к  п р о д ається :

В  Ч е х о с п о в а ч ч и н і: P ro f . A . J a k o v liv , 14, U R ie g ro v y c h  sa d u , P ra h a  X I I.  
У  Ф р а н ц ії: 42 , R u e  D e n fe rt-R o c h e re a u , P a r is  V ., «Le T rid e n t» .
В  Р у м у н ії: D . H e ro d o t, D elea  V eche, 7, B u c u re s ti .
В П о л ьщ і: U k ra in sk i C e n tra ln y  K o m ite t, P o d w a le , 16 W arszaw a.
В К а н а д і: G enera l W . de S ik e v y c h , 512, B a n n e rm a n  A ve, W in n ip e g . 

M an. C an ad a .

У п р а в а  М іж о р ґа н іза ц ій н о го  К ом ітету  д л я  в ш ан у в а н н я  п а м ’я ти
С. П е т л ю р и .

Редагує- Комітет. Адміністратор : Іл. Коеенко.
Le Gerant: M-me Perdrizet.
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І В Д Й Ш Я Ш '  ОТШЕКФ
..‘МГ|ЦГЦІ||""'| || р  у  іцрі црі ї̂ мту ]|j)î n|jy i;y}if

Число 2 2 -2 3  (2 3 0 -2 3 1 )  рік вид. V I. 8 червня 1 9 3 0  р. Ціна 2  Фр. ( Р г іх З  fr .)

В ід  У р я д у  У к раїн ськ ої Н а р о дн о ї Р есп у б л ік и .

Д есять  р о к ів  лю тий в о р о г  збройною  р у к о ю  три м ає У к р а їн у  в 
т я ж к ій  н ев о л і. Ш ирокі родю чі л ан и  Ї ї  сп лю н дрован о , веселі г а ї п о р у 
б ан о , ху д о б у  вин ищ ен о , сел ян ськ е  добро пон івечено , х л іб о р о б ів  зем лі 
п о зб авл ен о , п о к р іп ач ен о , м іста  п о граб ован о , за п а с к у д ж ен о , про- 
м и с л о в іс .ь  зах о п л е н о , торговлю  зн и щ ен о . С вяті Б о ж і церкви  та  д о 
ми м олитви  об краден о  та  п ерероблен о  на  ви д ови щ а, к а с а р н і, с тай н і. 
М іл ійони  у к р а їн с ь к о го  лю д у  зам о р д о ван о , зам орено  в ’я зн и ц я м и , з а 
сл а н н я м , голодом , хво р о б ам и , а  сотні ти сяч  с и р іт  п ок и н уто  о б ід р а 
н и х , голод н и х  н а  п р и зв о л ящ е . З  б агато ї м ноголю дно! У к р а їн и  ворог 
зробив к р а їн у  н ещ астя  й п л а ч у , а  в іл ьн и й  н арод  у к р а їн с ь к и й  п р и м у 
ш ено ж и ти  в  н евол і, зл и д н я х , голоді й  х о л о д і.

Д есять  р о к ів  т а к  ворог м учить У к р а їн у  та  все не в д ається  йом у 
зробити  з в ільн олю бн ого  народ у  у к р а їн с ь к о го  сл у х н я н о го  б езсл о вес
ного р а б а  свого . Д о р о гі т р а д и ц ії д ав н ьо ї стар о ви н и , в іл ь н и й  д у х  к о 
за ц ь к и й  п р ед к ів  та  с в іж і спом ини про недавню  в іл ь н у , сам остій н у  Д е р 
ж а в у  свою  —  У к р а їн с ь к у  Н ародн ю  Р е с п у б л ік у , про  н а ц іо н а л ь н и й  
У р я д  та  про  геро їчн е  в ій сь к о  у к р а їн с ь к е  п ід трим ую ть сили  н ар о д у , 
його вп ер т ість  в т я ж к ій  боротьб і з  лю тим  ворогом  за  д ер ж а в н у  н е з а 
л е ж н іс т ь .

М ин улого  р о к у  во р о г  У к р а їн и  розп о ч ав  новий н аступ  , щ об зн и щ и 
ти , н а р е ш т і,в ід п о р н у  си л у  н арод у  у к р а їн с ь к о го , о п ан у в ати  його  волею , 
його душ ею , я к  о п ан у в ав  в ін  його зем лею . Ц ей наступ  п лан ово  перево-
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д и т ь с я  ни н і в у с іх  д іл я н к а х  ж и тт я : в д ер ж ав н ій  —  ш ляхом  зн и щ ен н я  
о стан н іх  о зн ак  в ід окрем ленности  У к р а їн и  в ід  М оскви; в екон ом и чн ій —  
ч ерез зах о п л ен н я  М осквою  ц ен тр ів  у к р а їн с ь к о ї пром исловости  та  г р а 
б іж н и й  в и в із  п р и р о д н іх  багатств  У к р а їн и  і зд о б у тк ів  с іл ьськ о го  гос
п од арства , в ід іб р а н н я  в сел ян  зем л і та  при м усове у тво р ен н я  к о л е к 
ти вн и х  господарств; в с о ц ія л ь н ій  —  ш ляхом  р о з ’єд н ан н я  с е л ян ств а , 
с ія н н я м  во рож и ечи , завед ен н ям  к р іп а ц т в а  в  к о л е к ти в ах  та  при м усови х  
робіт; в р е л іг ій н ій  —  ш ляхом  с к а с у в а н н я  У к р а їн с ь к о ї А в то к еф ал ь 
н о ї Ц ер к в и , п ер е с л ід у в а н н я  р е л іг і ї ,  ^росповсю дж ення б езбож ниц тва; 
в к у л ь т у р н ій  —  с к а с у в а н н ям  вол і н ау к о во го  д осл ід у  й дум ки  та  п ер е
сл ід у в ан н ям  вч ен их  і к у л ь т у р н и х  д ія ч ів .

Д о  цього  всього  додано щ е й к р ів а в о го  н елю дського  те р о р у . 
Т и сяч і н ай б іл ьш  св ідом и х  у к р а їн с ь к и х  гром адян  без су д у  р о зс т р і
л я н о , у в ’я зн ен о  або  за сл ан о  н а  п івн іч  М осковщ ини та  до С и б ір у . А  
45 ви д атн и х  п р ед ставн и к ів  у к р а їн с ь к о ї ін т е л іген ц ії, н а у к о в и х  та  к у л ь 
т у р н и х  д ія ч ів , вид ілено  та  поставлен о  перед  б ольш еви ц ьки й  суд  у  Х а р ь 
к о в е  С удили їх  за  п атр іо ти зм , за  сп роти в  к о м у н ізм о в і,за  працю  на  к о 
р и сть  у к р а їн с ь к о ї  к у л ь т у р и , за  п р агн ен н я сам о ст ій н о сти  У к р а їн и , 
з а  над ію  н а  поворот У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и . ї х  о б ви н у 
в ач у в ал и  за  зносини  з  У р яд о м  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р есп у б л ік и  
та  к и дали  н а  цей  У р я д  ган еб н і, п р о в о к ац ій н і н ак леп и  і в и гад к и .

В лаш товую чи  Х а р ь к ів с ь к и й  п р о ц ес , засу д ж у ю ч и  п ід су д н и х  на 
т я ж к і к а р и , б о льш еви ц ьк а , о к у п а ц ій н а  в л а д а  У к р а їн и , д у м ал а  з а л я 
кати  цим у к р а їн с ь к и й  н арод , в ід верн ути  його  в ід  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д 
н ь о ї Р е с п у б л ік и , д іск р ед и ту в ати  л е гал ь н и й  У р я д  та  цим ослабити  
спротив н арод а  і п ри вер н у ти  його  до п р и зн а н н я  о к у п а н т с ь к о ї в л а д и .

Т а  пом и ли вся  наш  ворог і теп ер , я к  п ом и ли вся  в ін  р . 1926, коли  
р у к о ю  н ай м ан ого  к а т а  вбив у  П а р и ж і Г олову  Д и р е к т о р ії, Головного  
О там ан а в ій с ь к а  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и ,С им она П етлю р у . 
Т а  не зл а м а в  в ін  в о л і у к р а їн с ь к о го  н а р о д у , ли ш е в и я в и в  своє б езси л ля  
та  п о к а за в  ц ілом у  св іто в і, що у к р а їн с ь к и й  н арод  і п іс л я  10-ти р о к ів  
о к у п а ц ії с тав и ть ся  до б о льш еви ц ько ї в л ад и , я к  до влад и  ч у ж о ї; що я к  
р а н іш е , т а к  і тепер  у к р а їн с ь к и й  н арод  б аж а є  сам о стій н о ї У к р а їн с ь к о ї 
Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и , свого н ац іо н ал ь н о го  У р я д у  та  п ід  його  п р о 
водом готовий розпочати  остан н ій  бій  з ворогом  за  п р а в д у  і н е за л е ж 
н ість .

Н ар о д е  У к р а їн с ь к и й ! Т в о я  н езлом н а т в ер д ість , вп ер т ість  в бо
ротьб і з  ворогом , в ір а  в кон ечн у  перем огу  п р а в а  і справед ли вости  
ви к л и к аю ть  подив ц іл о го  св іту  та  даю ть У р я д о в і У к р а їн с ь к о ї Н ар о д -
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н ь о ї Р е с п у б л ік и  си л у  і тверд ість  п ровад и ти  невтом ну боротьбу  з  в о 
рогом  У к р а їй и .

М рію чи разом  з  народом  у к р а їн с ь к и м  про  встан о вл ен н я  м иру  та 
спокою  в Е в р о п і і на ц ілом у  с в іт і, У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с 
п у б л ік и  ко н стату є , що давно ж д а н о ї п а ц іф ік а ц ії не м ож е бути доти , 
доки  п он еволен і народи  і в перш у ч ер гу  б агатом іл ій он н и й  народ 
у к р а їн с ь к и й , не будуть  м ати  в л а с н о ї хати  —  сво є ї н е за л е ж н о ї д ер 
ж а в и . Н е в ір я ч и  в добрі н ам ір и  в о р о ж о ї М оскви , У р я д  У к р а їн с ь к о ї 
Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  дбає про  зб ер еж ен н я  к а д р ів  н а ш о ї л и ц а р с ь 
к о ї а р м ії  т а  п р и к л а д е  в с іх  зу с и л ь  до р о зго р н е н н я  т и х , п р о с я к н у ти х  т р а . 
диц ією  н аш о ї б оротьб и , к а д р ів  і у тв о р ен н я  м іц н о ї р е г у л я р н о ї а р м ії  
д л я  ви б орен н я  та  заб езп ечен н я  н езалеж н ости  і м огутности  У к р а їн с ь 
к о ї Д е р ж а в и .

В супереч  ганебним  н ак леп ам  в о р о га , У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д 
н ь о ї Р е с п у б л ік и  неп охитно сто їть  н а  тих  о сн о вах  сам остій н о ї у к р а їн с ь 
к о ї д ер ж а в н о с т е , я к і  встан овлен і б ули  волею  Т воєю , Н ар о д е  У к р а їн с ь 
к и й . Ж а д н и х  д о го во р ів  з чуж озем ним и  д ер ж ав ам и , я к і  м оглиб  п о з 
бави ти  У к р а їн у  сам остій н осте  та н езал еж н о сти , У р я д  У к р а їн с ь к о ї 
Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  не зак л ю ч ав  і н ік о л и  не за к л ю ч и ть .

Єдиний договор , що було  заклю чен о  р . 1920 з П ольщ ею  в н а й 
т я ж ч и х  у м о вах  боротьби з б ольш еви к ам и , дав  в и зн а н н я  П ольщ ею  
п овн о ї сам остій н осте  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л іл ік и  і за б е з 
печив н ев тр у ч ан н я  я к и х  б удь  ч у ж о зем н и х  ч и н н и к ів  у  вн у тр іш н є  ж и т 
т я  н е за л е ж н о ї У к р а їн с ь к о ї Д е р ж а в и . А ні з  Д ен и к и н о й , ан і з В р а н ге 
лем  У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  д оговор ів  не ск л ад ав .

Т о м у , н ікчем ною  брехн ею  я в л я ю т ь с я  зак и д и  в о р о гів  н аш о ї с в я 
т о ї с п р а в и , н іби  н а ц іо н ал ь н и й  У р я д  У к р а їн и  с х и л я в с я  к о л и  небудь 
до обм еж ення д ер ж а в н о ї суверенности  у к р а їн с ь к о го  н ар о д а .

У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р есп у б л ік и  весь ч ас  бореться  і буде 
бороти ся  до к ін ц я  з а  в ід н о вл ен н я  У к р а їн с ь к о ї Н а ц іо н а л ь н о ї Д ер ж ав и  
н а  осн о вах  п о в н о ї н езал еж н о сти , н ар од оп равства  та  д ем ократи чн ого  
д ер ж авн о го  л а д у . В ін  стрем ить до то го , щ об на  сам остій н ій , не в ід  к о 
го н е за л е ж н ій  У к р а їн і б уло  встан овлен о  так и й  д ер ж ав н и й , соціаль
ний т а  госп од арськи й  л а д , я к и й  існ у є  в п еред ових  д ем о к р а т ія х  св іту , 
щ об н аш  н ар о д , селян ство  й р о б ітн и к и , ж и л и  в т а к и х  у м о вах , в я к и х  
вони ж и в у т ь  н а  З ах о д і т а  в я к и х  м аю ть п р ав о  ж и ти  з  о гл я д у  на  їхню  п р а 
цю , н а  їхню  в а ж л и в у  ролю  у  в іл ь н ій , дем ократи чн ій  У к р а їн с ь к ій  
Д е р ж а в і.

З  о к р ем а  У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р есп у б л ік и  сто їть  з а  п р и 
зн а н н я  п р а в а  власн ости  н а  зем лю  за  селян ством  У к р а їн и . В ін  н ік о л и
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не в и зн ав ав  і не ви зн ає  за  бувш им и зем левласн и кам и -п ом іщ и кам и  пра~ 
ва  н а  поворот їм  зем л і, або н а  с т я га н н я  з с ел ян ств а  п л а т е ж ів  з а  в г  
д іб р ан у  зем лю , я к  р ів н о ж  в ід к и д ає  й нові форми п ан щ и н и , за п р о 
вадж ен і н а  У к р а їн і окуп ац ій н ою  владою  у  в и гл я д і к о л ек ти вн и х  та 
д ер ж а в н и х  с іл ь с ь к и х  го сп од арств , в я к и х  с ел ян  п озб авлен о  п р а в а  на 
зем лю , на здобутки  їх н ь о ї п р ац і та  п ер е їв о р ен о  в б езп р ав н и х  к р іп а 
к ів  п івн ічн ого  десп оти зм а.

У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  сто їть  ьа охорону  вс іх  
зак о н н и х  ін тересів  роб ітн и ц тва , ви зн ає  з а  ним п р аво  с т р ай к ів , к о а л і
ц ій  та  стави ть  своїм  завд ан н ям  о р га н іза ц ію  д ер ж а в н о ї охорони  п р а 
ц і ,  у р е гу л ю в а н н я  роб ітн ичого  д н я  і со ц ія л ь н е  заб езп ечен н я  р о б іт 
н и к ів .

У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н ар о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  сто їть  з а  в іл ь н у  зо в н іш 
ню і вн утр іш н ю  то р го в л ю , з а  в іл ь н у  ін и ц ія ти в у  в пром и словост і.

Стоючи на  п р и н ц іп а х  д ем о к р ат ії, У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї 
Р е с п у б л ік и  в и зн ає  р ів н і пол іти ч н і і гро м ад ськ і п р а в а  з а  вс ім а  гр о м а
дян ам и  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  без р іж н и ц і с тан у , п о л у , 
в ір и  і народности  та  повн у  їх  р ів н о п р а в н іс ть  перед  закон ом  і судом .

Г ром адян ам  У к р а їн и , що н а л е ж а т ь  до н а ц іо н а л ь н и х  м енш остей , 
У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  заб езп еч у є всі п р а в а  їх 
н ь о ї н а ц іо н а л ь н о с т и ,к у л ь т у р и ,зг ід н о  з  норм ам и м іж н ар о д н ь о го  п р а в а .

В иход ячи  з засад  п р а в о в о ї д ерж авн ости  та  визн аю чи  р ів н о п р а в 
ність в с іх  гром адян  перед  за к о н о м ,У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с 
п у б л ік и  дбатим е про в стан о вл ен н я  н а  У к р а їн і твер д о ї влади  на  ос
н о вах  п р а в а  і за к о н у .

У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  не в и зн ає  н ія к о ї  д и к т а т у 
ри,, д ер ж а в н о ї чи к л а с о в о ї, вс ім а  засобам и буде б ороти ся  проти за с и л 
л я ,  ексц ес ів , н а д у ж и ття  с в а в о л і, п о засу д о во ї р о сп р ави  си льн іш ого  
над сл аб іш и м . В ін  буде в ж и в ати  в с іх  за х о д ів , щ об зни щ и ти  п о с ія н у  
ворогом  в орож н ечу  м іж  народам и і кл асам и  У к р а їн и  та  встан овити  м и р 
не сп івж и ття  їх  на сп іл ь н ій  б ать к ів щ и н і.

У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  ви зн ає  за  вс ім а  гр о м ад я
нам и У к р а їн и  волю  в ір и  й п р аво  н а  вільне, зад о ь о л ен н я  р е л іг ій н и х  
потреб; волю  с л о в а , д р у к у , п р о ф ес ії, о р га н іза ц ій , зб ор іь ; заб езп еч у є 
всім  гром адян ам  н ед оторк ан н ість  особи , м е ш к ан н я , к о р есп о н д ен ц ії.

У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и  дбатим е про  о б о в ’я зк о в у  
п оч атк ову  осв іту  н а р о д у , про зб іл ь ш ен н я  н и ж ч и х , середн іх  і вищ их 
ш к іл , про ро зви то к  н ау к и  і к у л ь т у р и  в за г а л і та  про повн у  волю  н а у 
кового  д осл іду  і д ум к и .
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С твердж ую чи це й об іцяю чи непохитно б ороти ся за  проголош ен і 
основи д ер ж авн о го  ж и ття  сам остій н о ї У к р а їн и , У р я д  У к р а їн с ь к о ї 
Н а р о д н ь о ї Р е с п у б л ік и , п іс л я  зв іл ь н е н н я  У к р а їн и  в ід  в о р о га , склад е  
перед  Т обою , С уверенни й  Н ар о д е  У к р а їн с ь к и й ,с в о ї п о вн о в л аст і, д о р у 
чені йом у перш им и парлам ен там и  У к р а їн и .

О бставини  й в о л я  Т в о я , Н ароде  У к р а їн с ь к и й , в к а ж у т ь  ч ас  і м ісце 
с к л и к а н н я  В сенарод нього  П ар л ам ен ту  В іл ь н о ї, С ам остій но ї У к р а їн и , 
я к и й , я к о  верховн и й  орган  госп од аря  зем л і у к р а їн с ь к о ї —  народ у  її, 
остаточно встан овить  ф орм у д ерж авн ого  л ад у . У к р а їн и  та  з а к р іп и т ь  
його о р ґан и чн и м  кон сти туц ійни м  С татутом  Н е за л е ж н о ї, С уверенно ї 
У к р а їн с ь к о ї Д е р ж а в и .

Н ароде  У к р а їн с ь к и й ! Н а б л и ж а єт ь с я  р іш аю чий  ч ас . С или ворога 
сл аб н у ть , ро зп о р о ш у ю ться , вп ертість  зм ен ш у ється . Щ е одне, о стан н є 
зу с и л л я  і в ін  вп ад е , перем ож ен и й . Щ об добути цю перем огу , щ о б 'н а 
б ли зити  д овгож дан и й  ;чент в ід н о в л ен н я  в іл ь н о ї, сам о стій н о ї У к р а їн 
с ь к о ї Д е р ж а в и , У р я д  У к р а їн с ь к о ї Н ар о д н ь о ї Р есп у б л ік и  за к л и к а в  
Т ебе , Н ар о д е  У к р а їн с ь к и й , н а  У к р а їн і і в р о зс ія н н і су щ и й , за б у ти  
всі часові вн у тр іш н і р о зх о д ж ен н я , о б ’єд н ати ся , скуп чи ти  всі сили 
р о зу м у  і вол і на одному за в д ан н і, на одній  с п іл ьн ій  н а ц іо н ал ьн ій  
м еті: одностайно й однодуш но на  ворога  стати  за  зв іл ьн ен н я  р ідного  
краю  від  м осковськ о ї неволі та  за  в ід н овлен н я  сам остійного , н е
залеж н о го  д ерж авн ого  ж и ття  на в іл ьн ій  У к р а їн с ь к ій  Зем л і.

A. Лівицький (р. в.)

Заступник Голови Директорії Головний Ота
ман Війська і Флоти Української Народньої 
Республіки

B. Прокопович (р. в.)

Голова Ради Народніх Міністрів

В, Сальеький (р. в.)

Ґенерального Штабу Ґенерал-хорунжий Мі- 
ністр Військових Справ

26 тр а в н я  1930 р оку
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Париж, неділя, ■ 8 червня 1930  року.

Цього року Союз Українських Емігрантських Організацій спра
вляє п’ять літ з часу свого повстання. Для наших умовна ^міграції 
це дата дуже визначна, і тому з приємністю даємо в цьому числі «Три
зуба» місце для матеріялів, що освітлюють п’ятилітнє існування 
цього Союзу.

Почався Союз майже з нічого. Кільки Громад, шо складалися в 
своїй більшості з б. вояків армії УНР, яка була інтер
нована в таборах у Польщі, запалені щирим почуттям до організова
ної праці поклали основу Союзов1'. Те патріотичне почуття, що колись 
вело до бою за волю України в минулій боротьбі, керувало і тут, 
у змінених формах їхнього життя, на теренах Франції до маніфеста
ції українського імени, мало відомого на Заході, такого ненависного 
старшій і більш численній російській еміграції, до оборони своїх прав 
юридичних і національних, до збереження еміграції від денаціоналі- 
зуючих впливів, до організованого існування, до творчої праці, 
до патріотичної і продуктивної діяльности.

Тепер, через п’ять років, Союз виріс у велику організацію. Не 
дивлючися на роскладові впливи,як своїх,що залюбки взялися до тво
рення перешкод у розвитку Союзу,, так і чужих, ворожих, сил,що ско
ристалися з нагоди, що Твориться молода громадська еміграція і прл- 
л а гивсіх зусиль, аби її, як не прибрати до своїх рук, то всіляко під- 
ривати'ії і зовні і з середини.

-Але марні були ті заходи. Союз помалу, але вірно розвивався і 
розвивається. І за цей час перевів не малу працю,"хоч найбільшою пе
решкодою в його роботі — це був брак грошей.

Поминаючи організаційний розвиток його, поминаючи доцомо- 
гову я культурну акцію, треба сказати, що його повстання і діяльність 
спричинилися у великій мірі до того, що тут у Франції, вперше ніж в 
инших країнах, було розбито те вкорініле розуміння «russe», що 
покривало собою еміграцію із сходу Европи. Тут раніше ніж в Чехії, 
чи в Польщі, українські емігранти здобули право називатися в докумен
тах — «d’origine ukrainienne».

Вийшов Союз, розвиваючи свою діяльність, і на міжнародній 
форум, розпочав він затяжну,'розраховану на роки, роботу, все далі 
і далі здобуваючи собі позиції, з яких вже не можна його вибити. 
Його участь в праці Комісаріяту Ліги Націй — треба вважати великим 
здобутком в жигтю нашої еміграції, що не тільки на терені Франції 
перебував.
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Одночасно, як скпадова частина, увійшов Союз і до ширшого 
об’єднання, що зв’язує між собою осередки української еміграції і по 
инших країнам, що має своїм центральним органом — Головну Емі
граційну Раду. І треба зазначити, що акцію в справі цього ширшого 
об’єднання Союз плекав дуже давно і вніс до неї і свою чи не найбіль
шу частку праці. Один з перших він взявся за цю справу згідно з 
постановами свого 2-го з ’їзду, що одбувся в кінці 1925 року.

Він здобув собі ім’я, пройшовши тяжкий шлях організаційний і 
на око . показавши, скільки важить існування громадської організа
ції в наших умовах. Він здобув собі і почесне місце серед організова
ної еміграції.

Багато зробив Союз, але багато ще лишається перед ним. Багато 
перешкод переборено, багато є спереду. Аге в своїй тверді" лінії Союз 
переходив їх, стараючися робити все, що було в його мізерних фінансо
вих си^ах.

Треба побажати йому дальшого успіху і у його впертій роботі 
дальшого розвитку.

----------------4----------------

В п ’яти л іття  С ою зу.

Коли українська еміграція у головній своїй масі 18 листопаду 1920 
року перейшла Збр}ч та залишила рідні терені, то здавалося, що це 
не надовго. Хотілося вірити, що за кільки місяців ми йнову наберемося 
сил, знову повернемося до Київа і там відбудуємо велику соборну дер
жаву українську.

Доля судила инакше.
Я згадую собі, як сьогодня, незабутній день 22 січня 1918 року — 

день проголошення незалежности України. У цей день хотілося ві
рити, що ця гарна казка перетвориться у дійсність, що нам вдасться 
відразу здобути цю незалежність. На жаль, історія нас навчає иншого. 
Нація не будується за один день. Вона повинна пройти крізь великі 
муки, очиститися у крові своїх найкращих синів і лише на цьому страш
ному ґрунті збудувати свою незалежність.

Наша визвольна боротьба нам це доказала.
Дійсно,спочатку визвольного руху існувала лише невеличка купка 

українських патріотів, у масі ще не пробудженого українського наро
ду, яка робила справу, — «святе божевілля», як то вірно назвав Го
ловний Отаман Симон Петлюра.

А народ, народ пригноблений віковою неволею, ставився .до них 
байдуже, а иноді й вороже.

Але ця невеличка купка зробила колосальну працю, бо вона до
вела до того, що народ наш п р о к и н у в с я ,  пригадав своє минуле 
і зараз боротьба за визволення стоїть на певному шляхові.
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Треба лише робити тау., щоб ця боротьба прийшла до перемоги як 
найскорше та з найменшими витратами.

Страшний іспит проходить зараз і ціла нація,і еміграція з окрема.
І треба визнати, що не е с і  були готові до цього іспиту; аге по-за 

тим українці скоро.зрозуміли всю цінність еміграції і еміграції орга
нізованої. А від цього лише один крок до головного, до необхідносте 
бути у боротьбі всім разом, — до є д н о с т и . Перед цим принціпом 
мусять відійти на другий план всі партійні суперечки, всі персональні 
рахунки.

Там, коли повернемося побідниками на свою землю, у своєму пар
ламенті будемо мати ріжні партії, а^е всі вони будуть однаково оборо
няти свою націю.

Добрий приклад тому дає Франція, де у мирні часи йде велика' 
боротьба ріжних пол ітичних партій, але досить прийти годині небез
пеки, щоб ціла нація піднялася, як один, в оборону своєї незалеж
носте.

Отже, перше завдання української еміграції у цілому це — з б у 
д у в а н н я  є д и н о г о  н а ц і о н а л ь н о г о  ф р о н т у .

Оглянемося на наших ворогів — росіян, які всі, від Керенського 
і Мілюкога до Троцького, від В. Шульгина до Сталіна — всі вони 
об’єднані проти нас.

Далі, зваживши сучасне становище на окупованій Україні,приходимо 
до другої тези: б о р о т ь б а  п р о д о в ж у є т ь с я  й мусить йти 
аж до остаточної перемоги.

Вороги наши цірно оцінюють вартість нашого існування-українсь- 
кої еміграції,і з самого початку робили і роблять зараз все мож: иве до 
її роскладу. Справді, як що московські окупанти не'Посміли відразу 
почати репресії на Україні, то це є,як прояв сили цілого українського 
народу, так і здобуток, може й не безпосередній, української емігра
ції. А>*е вже час,щоб її потенціальна енерґіяперетворилася у кинетичну, 
бо лише е л і  л ь н а  т а  к о о р д и н о в а н а  праця там на Україні 
і тут, на еміграції, можуть привести до конечної перемоги.

Нам пощастило зберегти наш законний уряд. І. еміграція.по
винна працювати з ним разом. Так само, як самий уряд повинен сти
ратися на еміграцію, бо лише тоді він буде мати силу. Можна бути 
незадоволеним його діяльністю,, його окремими членами, але не можна 
заперечувати тої величезної ваги, яку має для нас саме його існування.

Тому повинні ми всі працювати до його збереження.
Не треба змішувати працю урядовців з' працею громадською. 

Але кожен, працюючи у своїй галузі і у взаємному контакті та під
держці, працює до створення тої величезної сили, яка переможе.

Великі надії покладає народ наш на еміграцію. Треба бути достой
ними цього довір’я. Обов’язок кожного свідомого емігранта є пра
цювати на відродження України. Той, хто цього не робить чи не хоче 
робити, є ворог вільної України. Кожен з нас повинен використати 
свій побут за кордоном,що би,повернувшися,бути ще більш корисним 
для своєї батьківщини.
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Микола Шумицький, Голова Союзу Укр. Емігр. Організацій у Франції.

З принціпом єднання йде необхідність збереження сил, збереження 
здорового елементу. До цього мусять прямувати як організована 
еміграція, так і самий уряд.

З цього виходить велика справа виховання нашої молоді, щоб, 
набіраючися чужого, рона не забувага с е о г о . Не забувала нашу Ук
раїну

«... бо хто матір забуває, 
того Б ог карає».

Необхідно допомагати нашому студенству.
За 10 останніх років боротьба за українську державність стала 

остільки непереможним фактом політичної дійсности, що успіх 1 
і остаточне осягнення нашої мети залежить зараз виключно від нас 
самих, нашої витривалосте та рішучосте у провадженню національної, 
справи.

Зацікавлення у світі Україною'зростає*
Разом з там большевизм взагалі,і з окрема російська окупація.
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України,йдуть безупинно до свого кінця. І зараз питання вже йде не про 
самий большевизм, а про те, що буде після його упадку.

Отже,у цей важливий момент, українська еміграція повинна н а
пружити всі сили, але у відповідний момент бути готовою лрийтж до 
справжньої праці — відбудови держави. Для цього треба, щоб ціла 
еміграція була організована та об’єднана.

За п’ять років свого існування, не зважаючи на брак грошевих . 
засобів, Союз наш спромігся завойювати собі відповідне становище. 
Серед громадянства кріпла віра у доцільність його існування. Від
падає все, що хитається, все непевне. Викристалізовується міцна гру
па людей, які,не зважаючи на важку працю,не забули великих ідеалів, 
з якими, вийшли з батьківщини, які й на чужині зберегли велику 
любов та відданність до своєї країни. І от цей елемент уявляє велику 
та реальну силу, необхідну для відбудови нашої держави.

Отже, у цей відповідальний момент, вся еміграція мусить об’єд
натися коло свого центру та піддержати його своїм авторитетом.

До єдности кличуть нас наша ідея,наші здобуткї і всі ті наші 
брати, які не вагаючися, віддали своє життя за волю України.

Недаром московські кати у Харьконі загрожують роспразою з 
еміграцією. Ми їм можемо відпозісти: «не загякаєте».

Бо кожна нова жертва, це новий крок до конечної перемоги, бо 
кожен український патріот сміло йде по своєму тернистому шляхові 
і ніякі муки, ані сама смерть не страшні для нього, — все це він несе 
на вівтар визволення своєї батьківщини — України.

М. Шумицький

П ’ять років  ж иття  С ою зу  У к р а їн сь к и х  Ем і
гр а н т сь к и х  О рган ізац ій  у  Ф р ан ц ії 1 9 2 5 -1 9 3 0 .

Українські емігранти були у Франції й раніше.Після поразки геть
мана Мазепи під Полтавою у 1709 році до Франції дістався Орлик з кіль
кома своїми прихильниками; після першої російської революції в 1905 ро
ці у Франції*перебував письменник В. Винниченко та инші. Були окремі 
емігранти, але еміграції, як масового явища не,було. Українська емігра
ція у Фргт ції з ’являється лише в наслідок великих і траґичних подій на 
Україно;,? их землях в період 1917-1920 р. р.

Перекинутий російським царським урядом на західній фронт,корпус 
Ген. Лохвицького залишає у Франції певну кількість українців; українсь
кі представництва у Парижі, кооператив <-Оцукс», хор Кошиця лишають 
я свого боку після того, як армія і уряд УНР виходять в 1920 р. на емігра
цію, досить велику кількість своїх членів знов же в Парижі.

Але масово українська еміграція у Франції з ’являється лише з люто
го місяця 1924 року,коли з таборів в Польщі протягом короткого часу до 
Франції на працю перекидається кільки значних гранспортів козаків і 
старшин армії УНР. Ці транспорта, що головним чином направляються 
до Альянсу (Кнютанж, Оден Ле-Тіш, Омекур),відразу створюють, пара
лелі.по із вже існуючим скупченням українців у Парижі, значну українсь
ку периферію у Франції. В цей мент з ’являється, так мовити, чисельна 
підстава створення українських організацій у Франції.

При тій якості, яку мають новоприбулі до Франції українські емі
гранти активні борці за національне визволення України — відразу ж
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стає очевидним, що вони, ці еміґранти,будуть і далі, але в инших формах 
вести боротьбу,яку розпочали на Україні.Наші люде відразу ж по приїзді й 
розташуванню налагоджують в окремих місцевостях своє громадське життя. 
Вже в літі 1924 року, с,еб-то через яких пару місяців по переїзді до Фран
ції, ці новоутворені орґанізації інтенсивно листуються в справі скликан
ня Підготовчого З ’їзду для створення Союзу Українських Емігрантсь
ких Орґанізацій, якого потребу вони ясно бачуть, як для захисту своїх 
еміґрантських прав, як для акції самодопомоги,-так і для національно- 
політичної репрезентації загально-української справи.

На новому місці в нових тяжких обставинах, наша єміґрація ще яс
ніше, ніж під час боротьби на Україні, бачить необхідність міцної орґані- 
зації, ще ясніше опреділює свою ролю, ролю першої національно-полі
тичної української еміґрації у Франції, що має історичне завдання не лишо 
фізично прожити, але й після себе славу залишити.

Підготовчий з ’їзд українскої еміґрації в Кнютанжі
(2І вересня 1924 року)

З закінченням орґанізації на місцях,молоді українські Громади йдуть 
далі: думають про ширшу роботу, яку можна подолати лише спільними си
лами і яка потрібна не лише для їхнього існування, але й для попертя 
взагалі української справи.

Саме для сконкретизування орґаяізаційнихі ідейних бажань українсь
кої еміґрації у Франції і- скликається у Кнютанжі 21. 9. 1924 року Під
готовчий З ’їзд української еміґрації у Франції для створення Союзу Укр. 
Еміґрантських Орґанізацій на терені Франції.

Який інтерес до цього з ’їзду проявила укр. єміґрація у Франції, 
оскільки він — цей з ’їзд — був важливим і засадничим для цілого даль
шого життя української еміґрації у Франції, видно хоч би з того, що на 
нього прислали своїх представників всі тоді існуючі вже орґанізації; 
на цьому з ’їзді вже дебатувалися всі основні питання, що потім не сходять 
з кону союзного життя.

Щоб не бути голословними,подаємо за протоколом з ’їзду такі скоро
чені про нього дані.

На з ’їзд прибули представники від Громад:
— К н ю т а н ж с ь к о ї — п. п. І. Добровольський, Гудвіл, 

Орел Орленко, М. Гончарів, Татаруля, Чистосердів, Спаський, Ткаченко, 
Діденко, Олійник, Д. Кульчеяко та Марченко (12 голосів).

— О д е н - л е - Т і ш с ь к о ї  : ґен. О. Башинський (3 гол.).
—г О м е к у р с ь к о  ї : П. Василів (8 гол.).
-—■ В і л ь є р ю  : п. Крушіте).кий (2 гол.).
— Ш а л е т с ь к о ї :  п. Ю. Бацуца (3 гол.).
— Е ш с ь к о  ї ( Л ю к с е м б у р  ґ ) — п. п. Антоненко і Білинсь- 

кий (3 гол.).
— П а р и з ь к о ї :  пані Мєшківська (як гість по запрошенню) 

та М. Ковальський (з дорадчим голосом).
Ще більш інтересними являються: порядок денний і ті рішення, 

що їх приймає з’їзд. Він обмірковує справу скликання 1-го Установчого 
з ’їзду Української Еміґрації у Франції,-характер майбутньої орґаніза
ції, дає вказівки що-до принціпів, які мають лягти в основу проекту 
статута то-що. Для зреалізування всього цього обірається спеціальна 
«Комісія підготування першого з ’їзду»; до неї входять п. п. І. Добро
вольський, Галяфре, М. Ковальський, Гудвіл та Орзл-Орленко. Одна ча
стина комісії перебуває в Кнютанжі —• п. п. Добровольський, Гудвіл і 
Орленко, а друга в Парижі — п. п. Галяфре та М. Ковальський. До цієї 
останньої частини потім кооптуються з Паризької Громади ще п. п. М. Ка- 
пустянський, Гловацький, Смаль-Стоцкий та Норич-Дзіковський.

Тепер після уплиття п’ятиріччя всі ці прізвища не в’яжуться поміж 
себе.Але тоді на з’їзді була єдність і зовнішнє ще був один настрій — ор- 
ґанізувати еміґрацію, зробити її життєздатною, виконати патріотичну 
справу. Не дарма з’їзд закінчився натхненним однодушним співом «Ще но 
вмерла Україна».
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Як побачимо далі,праця цього Підготовчого з ’їзду не пропала дарма, 
результатом його було скликання Установчого з ’їзду Союзу, заснування 
самого Союзу, прийняття його статуту і встановлення основних прин- 
ціпових засад існування орґанізації.

Не можна сказати, що на цьому з ’їзді не було його ворогів; вони були 
оті Юди, що потім хитро хотіли передати всю орґанізацію большевикам, 
але в той момент і вони-мусіли робити те, що захоплювало усіх. Орел- 
Орленки, Гудвіли, що ще з Польщі таємно співпрацювали з большевиками 
і ті мусіли співати <Ще не вмерла », мусіли організовувати те, з чим од- 
верто вже боролися.

Тільки перечитуючи листування перед і після з ’їзду можна зрозу
міти той ентузіязм, з яким ціле громадянство і ріжні його частини покла
дали ті чи инші надії на 1-ий з ’їзд. У великій мірі чи не завдяки цьому ство
рена підготовчим з ’їздом комісія так добре справилася із завданням 
скликання з ’їзду.

Підготовча Комісія для скликання установчого з ’їзду 
в Париягі та її праця.

Підготовча Комісія ця в вищезазначеному складі працює три міся
ці з 21 вересня 1924 року по кінець грудня т. р. Вона готує проект статуту, 
збірає внески на покриття видатків по з ’їзді, опрацьовує чергу справ 
з ’їзду, подає інформації організаціям про всякі деталі, одним словом 
добросовісно і уперто роби ь все можливе, щоб з ’їзд відбувся і пройшов 
в належному порядкові і з корисним результатом. Звичайно не все вдає
ться Підготовчій Комісії. Але не її провина, що скажемо Омекурська коло
нія відмовилася взяти участь в Установчому з ’їзді, чи що коло з ’їзду вже 
почалася ворожа проти нього агітація <смєновєховців» і т. и. Комісія, як 
така, треба сказати об’єктивно, добре справилася з своїм завданням. 
Особливо до цього спричинилися Голова Комісії — п. І. Добровольський 
та член Паризької частини комісії — п. М. Ковальський. Пере' три міся
ці після одержання своїх уповноважень Комісія скликала з ’їзд і дала 
йому змогу відбутися і вирішити долю цілої орґанізації української емі
грації у Франції. Цього досить, щоб сказати, що Комісія'виправдала по
кладені на неї надії.

Перший (установчий) з ’їзд Союзу Українських Еміґрантських 
Орґанізацій у Франції

Перший (установчий) з ’їзд Українських Еміґрантських Орґаніза
цій у Франції відбувся у Парижі 3-4 січня 1925 року. На нього прибули і 
визнані повноправними делєґати від таких орґанізацій:

К н ю т а н ж с ь к о ї  Громади — п. п. І. Добровольський, Гуд- 
віл, Орел-Орленко та І. Гончаренко.

О д е н - л е ' - Т і ш с ь к о ї  Громади та Громади у В і л ь є р ю—• 
ґен. О Башинський.

III а л е т с ь к о ї ;— п. п. Вержбицький, Ю. Бацуца та Левйтсь-
кий.

П а р и з ь к о ї  — п. п. В. Прокопович, ґен. Капустянський, 
М. Шумицький, Романів-Гловацький, пані Мєшківська, Л. Галяфре 
М. Ковальський, Батирь, Норич-Дзіковський та Юськевич.

Г р о м а д и  в Р о м б а  — п. Гончарук.
Після де-яких заперечень були прийняті до складу з ’їзду ще й пред

ставники:
Релігійно-Наукового Комітету у Парижі — п. п. Клименко та Со-

чівко,
Гуртка Січових Стрільців — п. Волошин,
Гуртка Українознавства у Парижі — НІекун,
Громади в Ешу (Люксембург) — п. Галяфре.

.'Іаперечеппя де-яких членів з ’їзду проти прийняття представників 
від згаданих трьох перших орґанізацій знялися через те, що всі вони бу
ли дутими і створеними ad hoc для участи на з ’їзді; перша була малоро
сійською, дві наступних шоворотчанської» фабрикації Ілька Борщака і



Ко. Проти представництва від Ешу заперечення було чисто формального 
порядку — бо Еш належить до Люксембурґу. Не дивлячися на явне ба
жання «поворотчанців» всякими способами провести своїх представників 
на з ’їзд, з’їзд не злякався небезпеки їхньої на ньому присутносте і допу
стив до участи нарівні з представниками инших орґанізацій і цих 
«данайців».

Наслідком праці Установчого з ’їзду було прийняття статуту Союзу, 
що був закраяний дуже широко і не згідно з французькими законами про 
асеціяції, обрання першої Генеральної Ради в складі Г о л о в и  — п. М. 
Ш у м и ц ь к о г о ,  с е к р е т а р я  — п. М. К о в а л ь с ь к о г о ,  
с к а р б н и к а  — п. ІО. Б а ц у ц и ,  ч л е н і  в п. п. Г а л я ф р е  т а  
ґ е н . Б а ш и н с ь к о г о ; з а п а с о в и х  ч л е н і в  — п. п.  Р о м а 
н о в а - Г л о в а ц ь к о г о  т а  І. Г о н ч а р е н к а ;  Контрольної 
Комісії союзу в складі ґ е н . К а п у с т я н с ь к о г о ,  І. Т о к а р ж е в -  
с ь к о г о  т а  І. Д о б р о в о п ь с ь к о г о ,  з запасовими членами— 
О р л о м - О р л е н к о м  т а  п о л к .  В е р ж б и ц ь к и м ;  встано
влення програму діяльносте Генеральної .Ради Союзу, шо охоплював 
культурно-просвітню справу, справу національної пропаганди, органі
зації української православної параф*ї, бюро праці і т. и.

Але перший з ’їзд не лише створив Союз, дав йому закони і 
адміністрацію, поставив певні конкретні завдання, він дав ще і резуль
тати ідейного порядку, він спричинився до вияснення настроїв ріжних ча
стин еміграції у Франції, які до того не всі були сформовані. На з ’їзді 
викрилося три течії — національно-державницька, що хотіла гармонич
но! співпраці всього українського громадянства з урядом УНР, течія 
ображених опозиціонерів, що не маючи ніякого позитивного світогляду 
на громадську роботу і ролю еміграції, всю втіху знаходили в тому, щоб 
насолити УНР і нарешті течія большевиків, що хотіли захопити органі
зацію для одержання помилування від большевиків. Розподіл, сил на з ’їз
ді був на користь першої течії, але атмосфера була остільки непевна, що 
навіть привітання уряду УНР, виготовлене одним з присутніх на з ’їзді, 
не було прочитане ним, щоб не викликати зайвих балачок, а може і не
поправимого розбиття орґанізації.

Як би там не було все ж таки в боротьбі проти большевиків з ’їзд вия
вив однодушність; він відкинув негідні пропозиції стати на совітську 
платформу і орієнтувати Союз в бік «поворотництва». Головні іниція- 
тори цього виступу, побачивши свою несилу, мусіли покинути з ’їзд. Це 
були Норич-Дзіковський, Волошин і Шекун, а також І. Борщак, що хо
вався за їхньою спиною. їхніми однодумцями були також Орел-Орленко і 
Гудвіл, але вони покинули Союз вже після з ’їзду.Ця Група, згодом цілком 
ангажувавшися у большевиків, створила за їхньою допомогою так званий 
«Суґуф». що об’єднував всякі непевні, а той зовсім чужі українству 
елементи і допомагав большевикам поборювати акцію української емігра
ції у Франції,

Але не можна сказати, що і та більшість, що дала відпор на з ’їзді 
большевикам, цілком була однодушною як до ролі Союзу,тцк і до тих зав
дань, які перед ним стояли. Як побачимо далі в Союзі було ще чимало демо
ралізованого елементу, що потім при нагоді себе виявив і наробив чималої 
шкоди і Союзові і цілому українському еміграційному життю у Франції. 
Як обережно основоположники Союзу не підходили до організації емігра
ції у Франції, на які тактичні уступки не йшли, одначе, як опозиція на
1-му з ’їзді,так і послідуючі напади ворогів Союзу, всі велися не в площині 
організаційній, а в площині чисто політичній. Це є дуже характерна 
риса еміграційної боротьби течій у Франції. Вона між иншим пояснює і 
чому ні один напад на Союз з боку його ворогів не дав ніяких більш 
менш видимих результатів.

Основні риси ідеології Союзу створилися на 1-му з ’їзді, її втілено 
було в статут. Але конкретно їх виявити в певній творчості належало 
Генеральній Раді в центрі та організаціям на місцях. Підготовчий мент, 
період проектування було закінчено; почалася реалізаційна робота в пла-
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нових вже рямцях Союзу і на підставі організованої іниціятиви. Зорґаиі- 
зування Союзу не. лише опреділило обличчя самої української еміграції у 
Франції, воно мало ще й значіння иншого порядку. Ним дуже цікавив
ся і наш національний уряд УНР і народи Кавказу, і приятелі, і вороги. 
В особі Союзу безумовно повстала нова сила, до якої приглядалися 
всякі чинники, навіть міжнароднього значіння. Про Де рано говорити в 
цій статті, але це факт. Може де-кому і не снилося, які високі сфери цікави
лися нашою,ніби,малою справою.Але факт цього зацікавлення був, і ті хто 
про це знав, зовсім инакше розцінювали усю справу. організації Союзу, 
ніж ті, що з заплющеними очима активно чи пасивно або через недбальство 
його валили.

Перший З’їзд відбувся, Союз повстав, українська еміграція у Фран
ції знайшла форми і рямці своєї діяльности. Лишалася ще велика робота 
найдену форму наповнити змістом, творчістю виявити життєздатність, 
уяву замінити реальними річами матеріяльної і духовної творчости.

Дальша робота Союзу проходить головним чином в центрі — в Ґене- 
ральній Раді Союзу, в організаціях Союзу — на місцях: на з ’їздах Союзу. 
Для простоти перегляду історії Союзу ми і будемо триматися як раз цієї 
натуральної схеми спису.

Діяльність першої Ради Союза.
(3-4. І. 1925 р. — 15-10, УИІ. 1925 р.)

Діяльність першої Генеральної Ради була, цілком зрозуміло, з самого 
початку скерована на організаційні справи: легалізація статуту, створен
ня благодійного Комітету для допомоги біднішим членам Союзу, бюро пра
ці, організація пресового бюро і видавання бюлетеню Союзу, складення 
зразкового статуту для І ромад членів Союзу, переведення детальної 
анкети серед членів Союзу, вироблення плану культурно-просвітньої пра
ці на місцях і т. и. Крім цього Генеральна Рада з самого моменту свого 
повстання силкується залагодити славу з визнанням французькими влада
ми української національносте; з огляду на тодішній майже ліквідаційний 
стан дипломатичного представництва УНР в Парижі (місію представляв 
-радник її п. Л. Галяфре) Генеральна Рада виконувала майже і всі кон
сульські функції.З доручення 1-го з ’їзду вона ж таки робила де-які заходи 
і.цо-до організування української православної автокефальної церкви у 
-Франції.

Але треба сказати, що вся робота Генеральної Ради першого складу в 
цей період стоїть під знаком двох явищ: брак фінансових Засобів і ще пев
ного ідейного неусталення української еміграції в цілому і де-яких 
частин, навіть Союзу, зокрема.

Чуються протести проти зависоких членських внесків (5 фр.),ці внес
ки з тих чи инших причин не вносяться. Всякі пориви Генеральної Ради до 
чогось ширшого розбиваються об фінансові труднощі. Але не лише ці одні 
труднощі не дають розвинутися роботі Ради. 6 ще і ціла низка инших 

• більших і менших причин. Треба знати, що Генеральна Рада в цей період 
працює лише,в складідвох членів (голови й секретаря), бо решта членів чи 
живе на провінції і не може фактично брати участи в праці чи просто чи
слиться лише номінально. По-друге, вона обрана всього на пів року.. 
За такий період очевидно можна було багато розпочати, але нічого не кін

чити. Зовнішні обставини праці цієї Генеральної Ради були теж малос
приятливими. Одна з великих колоній української еміграції у Франції —• 
Омекурська — на перший з ’їзд не прислала представників і лишилася 
коли не в опозиції до Союзу, то в якійсь малозрозумілій ізоляції, що по
давала другим поганий приклад.

Польшевизани, вигнані з з ’їзду, полиняють свою роскладаючу агі
тацію в Парижі і Кнютанжі; Паризька Громада, що вбірала доти в себе 
рГжпомішітий елемент, розколюється.

Коли вдуматися, навіть дивним стає, що не дивлючися на фінансову 
скруту І Ідейний хаос, який повстає в цей період. Генеральна" Рада не 
тільки може втриматися, але ще й де-що може зробити. Це треба припи-
М



cam  виключно тому, що головна частина членів Союзу на місцях зали
шалася ідейно сталою і непорушною.

Становище місцевих організацій в період між першим і другим з ’їздами
Не всі Громади, що увійшли до Союзу, були вже організаційно та 

ідейно сталими. З усіх Громад найбільш міцними після підготовчого пе
ріоду вийшли дві Громаді: Шалетська і Оден-ле-Тішська. Вони одні не 
зазнали особливих криз і могли твердо працювати у себе над своїми вну
трішніми удосконаленнями. Вони організують бібліотеки, їдальні, хори, 
театральні вистави. З великими труднощами, а все ж добиваються утво
рення дійсно свого місцевого життя. Що-то решти Громад, то всі вони 
переживають ті чи инші кризи. Кнютанжська Громада через віддалення від 
центру і через агітацію большевиків розбивається і обезсилюється остіль
ки, що ледве тримає зв’язок з Генеральною Радою. Розуміється де-яке 
життя в цій Громаді є і не припиняється, але воно не зв’язане з загально 
союзним життям. Після другого з ’їзду навіть формальний зв’язок Громади 
з Союзом поривається під впливом анархії, яка там запановує, і вона з 
Союзу виходить.

Не краще справа стоїть і в Парижі. Громада, яка там є, вже на пер
шому з ’їзді була репрезентована ідейно ріжноманітнимй людьми. Після 
з’їзду ті розходження, які вже наросли,, мусіли так чи инакше у щось ви
литися. Внутрішня розруха нарешті знайшла собі вихід в голосній справі 
розколу Громади в літі 1925 року. Почалося а того, що в червні місяці 
загальні збори Паризької Громади переобрали Раду Громади, але Ре
візійна Комісія Громади, захопивши скарбницю Громади незаконно її 
повернула членам старої Управи, своїм, на той час, однодумцям. В резуль
таті цього у Парижі повстало дві організації. Одна, яка рішуче підтриму
вала Генеральну Раду і Союз, друга, що складалася з ріжнобарвних 
елементів (малоросів, шаповалівців, гетьманців і напівбольшевиків), 
що їх єдиним проґрамом було за всяку ціну'завалити Союз, більшість яко
го була взагалі прихильна до національно-політичних ідей УНР, але в 
життю Союзу не допускала ніякого політиканства і фракціонерства. Всі за
ходи Генеральної Ради Союзу примирити два табори через ціле літ > н ё  
призвели ні до чого, оскільки одна частина громадянства підлягала всім 
рішенням Генеральної Ради, остільки друга під’южувана и. М. Шапова
лом і иншими — вела справу до повного розбиття громадянства і навіть 
захоплення Союзу. Оскількигв рахунок Групи Ген. М. Шаповала не вхо
дило примирення, доводить хоча б та відозва, яку вона випустила з приво
ду розколу і під якою підписалося два Генерали, один дипломат та ще пара 
‘осіб. Відозва та обкидала брудом,, на який тільки здатний 
Шаповал, — і уряд УНР, і Генеральну Раду і Союз і видатніших членів 
противної Групи Паризької Громади. Відозва ця залишиться нерукотвор
ним пам’ятником національної дозрілости її авторів. Вже перед самим 
другим з ’їздом Генеральна Рада зробила ще кільки спроб в інтересах 
мирної роботи з ’їзду і успішности праці цілого Союзу добитися замирення 
Паризької колонії і об’єднання громадянства. І ці спроби не призвели ні 
до чого,бо шапо алівська фракція, давши собі назву «Громади у Франції» 
намірялася як раз відділитися,щоб створити конкуренцію Союзові. Ціла 
справа розколу отже закінчилася утворенням двох Громад: Громади у 
Франції на чолі з Ген. Шаповалом, Ген. Капустянським, Трохимовичем і 
иншими і Громади у Парижі на чолі з Радою в складі и. и. І. Косенка, 
М. Шульгина, Топольського, Золотаренка і О. Петренка. На другому 
з’їзді обидві Громади вже були репрезентовані окремо. Хоч справа Паризь
кого розколу не була заходами инших Громад (особливо Шалетьської) 
винесена на обмірковання другого з ’їзду, та звичайно вона, як поба
чимо далі, відбилася на праці цього з ’їзду і давала про себе знати ще довго 
після того.

Справа розколу у Парижі вийшла по-за межі Парижу, вона згодом 
відбилася на життю цілого Союзу,але іниціятори його врешті решт від того
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нічого но виграли. Союзу вони не завалили і добилися лише того, що 
вславили себе своїми способами боротьби і ровною ізоляцією від біль
шосте громадянства.

Але, не див'лючися на все вищезгадане,на організаційну неустале
ність і ідейну боротьбу, на ворожу агітацію Союз уже був остільки силь
ним, що зміг пережити цей період і навіть повести пропаганду, що притяг 
до себе нові організації, нових членів. Це треба завдячувати твердості лі
нії поведінки Генеральної Ради Союзу, а більше всього непохитності: 
основних членів Союзу— Шалетської і Оден-ле-Тішської Громад, що міцно 
трималися основних ідей Союзу. Характерно, що і в своєму внутрішньому 
життю, для себе ці дві Громади зробили найбільше.

Отже перед другим з ’їздом українська еміграція у Франції безсторон
нє кажучи, стоїть перед загрозою розбиття і загублення того єднання, яке 
вона була знайшла. Але таке вражіння було лише зовнішнє. По суті 
Союз ішов до повного очищення себе від всякого ненаціонального намулу, 
що випадково в нього попав і лише заважав викристалізуванню і повному 
темпові праці.

На що варто в цей період звернути ще уагу,це на те,що як раз тоді 
починає прибувати в більшій кількості до Фракції і галицька заробіт
чанська еміграція, а також переїздить до Франції значна кількість україн
ців, що попали до армії Врангеля і доти перебували в Сербії, Болгарії 
чи Тунисі.

Другий з ’їзд Союзу у Парижі
(15-16 серпня 1925 року.)

Хоч дражливе питання Паризького розколу, що хвилював і провін
цію,! не було поставлено на чергу з ’їзду, проте всі відтінки Союзу вжи
вали заходів до найбільшої репрезентації себе на ньому. Тому бачимо 
на другому з ’їзді найбільше число учасників. Є представники на з ’їзді: 
Ш а л е т — 7 голосів, Г р о м а д а  в П а р и ж і  — 3 голоси, — Г р о 
м а д а  у Ф р а н ц і ї  (Генералів Шаповала та Капустянського) — 4 гол.,, 
К п ю т а н ж (репрезентує п. Галяфре) — 9 гол., Р е л і г і й н о -  
Н а у к о в и й  К о м і т е т  у П а р и ж і  — 2 гол., О д е н - л е -  
Т і ш — 12 гол .. Громада в Ю зі — 3 гол., Громада в К а н —-3 гол,, 
М а р е н  — 1 гол., С е н - Д е н і — 1 гол. С т у д е н т с ь к а  Г р о м а -  
д а у П а р и ж і — 1 гол., К о н ’ я к — 2 гол., Генеральна Рада і Кон
трольна Комісія — 5 гол. Разом на з ’їзді є присутніми — 53 гол. З нових 
громад прийнято — Юз, Кан, Марен, Кон’як, Ля-Рошель, Сен-Бріс- 
Курсель, Студентська Громада, Сен-Дені; виключено — Гурток Січових 
Стрільців та «Гуфток Українознавства» (Борщака).

З докладів Генеральної Рада виявилося,як і слід було ждати,що праця 
Союзу лише розпочата, що живого зв’язку з організаціями на місцях 
немає, що головною причиною всіх недороблювань центру є брак грошей 
і брак вільних людей для організаційної роботи. Стаи каси з ’ясувався 
таким: за 6 міс. існування Союзу прибутки склалися з 4.566 фр. член, 
внесків і 888.50 фр. ріжних поступлень; видатки виносили 5, 195.50 фр. 
Всього членських внесків належалося з членів Союзу 12.000 фр.

Але дебати на цьому з ’їзді концентрувалися головним чином не на 
безпосередній роботі Генеральної Ради і Союзу, а особливо на принціпо- 
вих розходженнях. Критика опозиції брала ті чи инші недостачі і невда
чі лише, як претекст для того, щоб інкримінувати більшості Союзу і Гене
ральній Раді їхній зв’язок з УНР. Даремно більшість переконувала ша- 
повалівців та ишиих«—-ців»,що треба все розглядати не в площині політи
ки, яка робиться по-за Союзом і його організаціями, а в площині союз
ної роботи. Резолюція довір’я Генеральній Раді винесена лише ЗО голосами 
проти 15 при 8 утр.Крім цього опозиція,щоб підкреслити своє відношення до 
Союзу^,зняла свої кандитатури до нової Ради,і під час виборів її покинула 
з ’їзд. Варто зауважити, що коло цього з ’їзду було стільки боротьби, що 
навіть большевики пробували на ньому бути, — з ’явився самовільно 
відомий Норич-Дзіковський, але був видалений заходами поліції. Не
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дивлючися на саботаж, на справжню обструкцію з боку представників 
Громади у Франції і представника Кнютанжу п. І аляфре, з ’їзд зусиллями 
більшости був доведений до кінця і хоч більшість теж критикувала досяг
нені результати, проте ясно розуміла, що критика повинна бути здоро
вою і творчою, а не деструктивною, результатом якої могло б бути лише 
завалення Союзу.

2-ий з ’їзд обрав Генеральну Раду в складі М. ІПумицького — голова, 
М. Ковальського (секретарь), Ген. Башинський, Ю. Бацуца і І. Косенко 
(члени), Качура і Оріхів (запасові члени) та ревізійну комісію в складі 
п. п. Токаржевського,Добровольського і Лютого. Він вирішив усі питан
ня, поставлені на його розгляд. Першим результатом з ’їзду було ціл
ковите очищення Союзу від невідповідальної, авантурницької опозиції, 
що стреміла не до удосконалення роботи Союзу, а до захоплення його у 
свої руки. Опозиція ця після з ’їзду мусіла вже свою шкідливу роботу 
робити по-за Союзом, на свій страх і ризико. До чого призвела її робота — 
побачимо далі. З ’їзд хоч формально не розбірав справи Паризького роз
колу, але в результаті дав повний розрив з націоиально-недисципліно- 
ваними елементами. Більшість з ’їзду не форсувала цього процесу; нав
паки трималася примиренської лінії, але опозиція своїм явно висловле
ним бажанням все захопити і розвалити довела до того, що поділ мусів 
статися. Тоді Шаповал і його прихильники гадали, що через їхній вихід 
з Союзу цей останній завмре і вони зможуть організувати паралельну 
Союзові конкуруючу загальну організацію. Ці спроби потім і робилися, 
але опозиція сама була роз’єднана і чогось позитивного зробити була 
цілковито не здатна. Симбіоз Шаповала з малоросами, гетьманцями і 
півбольшевиками, або «тоже українцями» потім закінчився загальним 
скандалом і смертельною війною цих бувших «союзників».

Отож другий з’їзд Союзу власне докінчив роботу першого: дав змогу 
остаточно покінчити з роскладом в середині і підійти нарешті до спокій
ної роботи і в середині,і назовні. Це тим більш стало можливим, що 2-ий 
з ’їзд збільшив строк уповноважень Генеральної Ради Союз}' до одного 
року.

Діяльність Генеральної Ради другого складу 
(15-16. УІІІ. 1925 р. — 23-24. У. 1926 р.).

Перед новою Генеральною Радою стоять завдання ті самі, що і перед 
першою: закінчення організаційної, культурно-просвітньої праці, бюро 
праці, юридичної допомоги, допомоги інформаціями і т. і. Але тепер до 
цього додається і організування контр-аГітації проти всіх тих ворожих еле
ментів, що одійшли од Союзу. Крім того необхідно поширити зв’язки 
Союзу на зовні,розпочати ту репрезентацію національну, про яку досі 
говорилося лише в статуті.

Розпочаття як раз в осени 1925 року (15 жовтня) видання у Парижі 
тижневика «Тризуб», між иншим, в цьому дає Союзові великі можливості. 
Його поява для Союзу вирішає багато питань: інформаційне, освітнє, 
агітаційне.Українська еміграція у Франції,одержавши можливість пресо
вого обговорення всіх своїх справ і подавання про себе інформації!:, таким 
чином ліпше сама в собі зв’язується, як рівнож і з цілим світом. Після 
появи «Тризуба», «Бюлетень» Союзу хоч і виходить, але вже потреба в 
ньому перестає бути пекучою, як то раніше було. Ліквідація в Союзі по
лі гаванських елементів дає змогу Генеральній Раді спокійніше присту
пити до обговорення і переведення в життя ріжних дрібних справ, направ
лених на консолідацію молодої організації, на покращання її праці в об
ласті самодопомоги і організування свого власного життя. Хоч Генераль
на Рада і в цей період не може похвалитися якоюсь надзвичайною роботою, 
та проте вона стає дійсним центром, до якого тягнуться всі нитки, все гро
мадянство чи за порадами, чи за захистом. Генеральна Рада потроху 
набуває авторитету, який так є потрібний для центрального органу всяко
го складного тіла. Одчуваючи раніше недостачу активних співробіт
ників,починає вона притягати до співпраці свіжих людей, що з ’являють-
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ся до Парижу. Як раз й цей період праці Генеральної Ради з користю 
допомагають п. п. І. Базяк і М. Гончарів, що прибули до Парижу. У 
Генеральної Ради побільшується можливість бування на місцях. Вже по 
весні 1926 року ми бачимо цілий ряд роз’їздів членів Генеральної Ради по 
провінції. Звичайно, всього того, що робить Генеральна Рада мало, але 
вонй стає все більш і більш конкретним, воно збільшує практику пізнання 
того, чим є Союз справді і чого йому бракує для дальшого розвитку. В цей 
період полагоджується при допомозі Генеральної Ради і Союзних Громад 
церковне питання. До Франції в кінці 1926 р. прибуває-пан-отець, від
бувається в Альзасі церковний з ’їзд і організується українська право
славна парафія. Це до певної міри оживляє життя на місцях, допомагає 
Союзові жити по вніше духово.

Життя місцевих орґанізацій
В результаті другого з ’їзду по-за Союзом опинилася досить значна 

опозиція. Союз покинули Кнютанжська Громада і Шаповалівська Гро
мада в Парижі; додаючи до цього «сугуфовців», що в цей час уже за під
тримкою большевиків розвивають свою провокаційну діяльність, можна 
собі ясно уявити, який штурм мусіли витримувати орґанізації Союзу на 
місцях.

Але на ділі основні союзні орґанізації були остільки твердими і вір
ними засадам Союзу, що вся вищезгадана агітація майже на них не впли
нула. Вона, головним чином, особливо «сугуфовцям» дала результати 
лише серед заробітчанської української еміґрації, що йшла на їхню 
вудку доти, поки не побачила всього їхнього безсоромного шахрайства. 
ІПаповалівщина далі Парижу майже не йшла. Та й в Парижі вона скоро 
спричинилася лише до того, що все, що було більш менш свідомого;почало 
переходити до Паризької Громади. Цим далі пояснюється те, що вже 
поміж 3-ім і 4-им з ’їздом приходить до об’єднання Громад у Парижі, 
яке хоч і залишилося мертвою буквою,'але розбило до щенту Громаду 
у Франції. Та не одними лише хвилюваннями політичного характеру 
позначається в цей період життя Союзу і еміґрації в цілому на місцях. 
Процес створювання гуртків продовжується, Громади, потрохи стаючи 
на ноги фінансово, поповнюють свої бібліотеки, збільшують передплату 
журналів, підходять до питання національної і загальної освіти дітей, 
вживають заходів до покращання професійних знань своїх членів, побіль
шують зв’язки з місцевими владами і французькими орґанізаціями, по- 
де-куди орґанізують школи французької мови, роблять ріжні спроби коо
перативного значіння, що часом як напр. в ІПалеті далі дають блискучі 
результати. Одним словом Союз продовжував свою працю на місцях і в 
центрі, тримаючи свою лінію національно-політичної еміґрації, вірної 
засадам української національної революції і недавній боротьбі за неза
лежність України.

3-ій з ’їзд союзу у Парижі
(22-24 травня 1926 року.)

Третій з ’їзд Союзу був менш чисельним,ніш попередні. На ньому опо
зиції вже немає і тому він хоч і був тихим,та проте міг в діловий спосіб 
підійти до багатьох конкретних питань.

Були на ньому репрезентовані.
П а р и з ь к а  Г р о м а д а - — пані Токаржевська, М. Шульгин, 

І. Базяк (3 гол.),
О д е н - л е - Т і ш  — п. Дідок (6 голосів),
Ш а л е т — п; п. Бацуца, ґен. Сварика та М. Гончарів (6 гол.),
Ю з — п. п. Вонарха та Лютий (2 гол.),
С т у д е н т с ь к а  Г р о м а д а  в П а р и ж і  — п. М. Ковалься- 

кий (1 гол.),
Г р о м а д а  в О м е к у р і — п. Василів (5 гол.).
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Ґенеральна Рада і Контрольна Комісія — 6 гол., разом —: 29 гол.
З ’їзд особливо спинився над питаннями реорґанізації Союзу. Беру 

чи на увагу, що з-за слабости центру (Генеральної Ради) подекуди на міс 
цях (в Альзасі) робилися спроби (Омекурською Громадою) взяти на себе, 
іниціятиву заснування обласних об’єднань, де-які члени з ’їзду пропону
вали реорганізувати Генеральну Раду в диктаторськкий орґан. Проект 
цей більшість з’їзду відкинула, пропонуючи натомісць збільшить зв’язок 
Генеральної Ради з периферією шляхом роз’їздів, улаштування лекцій 
і т. и.

Виходячи з цього ж погляду компромісовости, з ’їзд вирішив в інте
ресах єдности еміґрації зробити останню спробу примирення Громад у 
Парижі і притягнення до Союзу Ля-Тур-Мобурської (шаповалівської) 
Громади у Франції.Всім було відомо заздалегідь, що проводирі Громади у 
Франції на об’єднання не підуть,, але ходило про рядових членів. Була 
спроба на самому з’їзді зв’язатися з цією Громадою, куди були послані 
кільки делєґатів разом з п. Василівни, але та Громада ухилилася і на цей 
раз від всякої участи в З ’їзді. Все ж таки з метою довести до примирення, 
на з’їзді, було обрано спеціяльну комісію, що в кінці року 1926-го і вико
нала, як побачимо далі,свої завдання. Крім повищих справ, з ’їзд торк
нувся ще церковної справи — виніс резолюцію про всебічне підтримання 
парафії у Франції.

Як в цей час агітація большевиків і їхніх прислужників набрала 
галасливого характеру, виніс з ’їзд резолюцію і в цій справі. Ця резолюція 
гостро перестерігала збаламучених проти брехливих обіцянок большеви
ків і рішуче застерігала непримиримість позицій Союзу до всяких збочень 
з національного шляху.

Можна уважати, що у всіх відношеннях цей з'їзд став в цілому на 
позицію, яка його цілковито зближала що-до національно-політичних зма
гань з позицією УНР. Це не вилилося в якісь резолюції, або постанови, 
але це відчувалося в настроях і в тому, що майже всі члени з ’їзду зробили 
візиту Головному. Отаманові С. Петлюрі. Вийняток зробив тільки п. Ва 
силів, який заявив, що він не може піти «із-за політичних міркувань».

3-ій з’їзд,почасти по своєму ходові, почасти через ті події, що прийш
ли потім, остаточно вивів Союз з ідейного хитання. Він є початком життя 
Союзу,як одноманітної маси. Ґенеральна Рада,була обрана на цьому з ’їзді 
в складі п .п . Шумицького (голови,), членів І. Косенка, Ковальського, 
ґен. Башинського, І. Базяка та запасових членів—М.Гончарова,М.Шулі. 
гина. Контрольна комісія обрана в складі п. п. І. Добровольськогп. 
І. Токаржевського, ґен. Сварики і запасових членів ІО. Бацуци і Лютого. 
Ґенеральна Рада має вже річний досвід праці Союзу і в більш сприн 
тливих духових обставинах одержує всі можливості підійти до реальної 
.діяльності-!, яка все одстрочувалася ідейними блуканнями. Дивним чином 
допомогло переломові,що стався на з ’їзді і поширився на всю еміґрацію ун 
раїнську у Франції,те, як наші люде реаґували на вбивство Головного ()ти 
мана С. Петлюри, що сталося на другий день після закінчення з'їзді 
Союзу. Воно промовило до сумління усіх українців ліпше всяких ренії 
люцій і словесних переконувань. Воно показало край безодні, який Пері 
ходючи український емі ґрант перестає бути борцем за українську спіним , 
а стає її гасителем.

Діяльність Генеральної Ради третього складу
(24. У. 1926 р. — 16. ІУ. 1927 р.)

Не встиг 3-ій з ’їзд роз’їхатися, а Генеральна Рада розпреділити ті 
віть обов’язки поміж своїми членами, як сталося вбивство Головного < 11 и 
мана. Провина за нього спадає не лише на безпосередніх вбивців, а (І на 
тих своїх людей, що з самого приїзду Головного Отамана до Парижу пели 
проти нього спочатку в большевицькій ґазетці московською мовою, а ми 
тім в «Українських Вістях» українською мовою гидку і підлу камкам І ні 
Вони знали оскільки присутність Головного Отамана морально підаїря
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ли завзяття здорової частини української еміґрації у Франції. Вони зна
ли і свідомо що-денною брехнею, капосним під’южуванням підготовляли 
атмосферу для задуманого московським ҐПУ вбивства. Заробіток вони 
певно дістали, але морально згинули. Вбивство Головного Отамана бо
ляче вдарило всіх, зробило воно великий переворот в душах і серцях ба
гатьох. Отож на могилі його зійшлися не лише представники Союзу, 
але чимало і опозиціонерів «петлюровському Союзові». Літо після вбив
ства Головного Отамана було певним застоєм, як в роботі Ґенеральної 
Ради, так в роботі цілого Союзу .але з осени 1926 року пережитий перелом 
дається в знаки побільшеною активністю Ґенеральної Ради і орґанізацій 
на місцях. Ґенеральна Рада за допомогою книгарні «Тризуба» одержує 
змогу цілковито задовольнити книжний голод української еміґрації у 
Франції, поліпшити книгозбірні Громад, дати книжку українську 
українцям закинутим в самі глухі закутки Франції і навіть Північної 
Африки‘(Чужоземний Леґіон).В цей період Ґенеральна Рада приходить як 
раз і до думки про необхідність винести захист українських еміґраційних 
інтересів на міжнародній ґрунт. ЗО вересня 1926 року постановлює вона 
звернутися до Ліґи Націй з протестом проти невизнавання української 
національносте українським еміґрантам в окремих країнах Европи. 
Цей виступ свого часу звернув увагу всієї української еміграції на те 
оскільки являється важливим для неї зносини і співпраця з еміґрацій- 
ними орґанами Ліґи Націй в Женеві. Розвиваючи чималу орґанізаційну 
діяльність, допомагає появленню нових Громад і гуртків в Сент- 
Обан, Ґранвіль Делен, Сален-де-Жіро, Віларі і т. д. Піднімає питання про 
орґанізацію літньої колонії для дітей, але багато починань все ж таки не 
здійснюється, бо Ґенеральна Рада увесь час відчуває брак засобів. Лек
ції і роз’їзди по провінції членів Ґенеральної Ради відбуваються рідко. 
Тіснішого зв’язку з периферією Ґенеральній Раді бракує. Тому пильнує 
вона ширше обговорювати справи Союзу в «Тризубі», подавати до нього 
хроніку про місцеве життя, випускати часом свої бюлетені.

Становище місцевих орґанізацій

Найбільш яскравим фактом життя на місцях за цей період є безу
мовно переведення т. зв. «мирової» акції в Парижі. Комісія 3-го з ’їзду на 
чолі з п. Добровольським шляхом довгих переговорів в—осени 1926 року 
добивається того, що обидві Паризькі Громади відбувають разом кільки 
загальних зборів, на яких врешті більшість обидвох Громад постановляє 
об’єднатися в одну Громаду під назвою «Об’єднаної-Громади». До Ради 
цієї громади були обрані: п. п. І. Базяк (головою), члени — п. Василів, 
Антоненко, Гораїн, Кульченко і Качура; до Ревізійної Комісії п. п. І. 
Добровольський, Трохимович і д-р. Л. Чикаленко. Це полагодження не 
дало сподіваного результату; воно було лише наслідком внутрішньої 
сварки Ля-Тур-Мобурської Громади.Гетьманці і инші елементи націона
лістично настроєні хотіли випхати Шаповала. Це вдалося їм, бо він в 
«Об’єднану Громаду» не пішов. Оскільки все це об’єднання було лише 
тактичною перемогою, можна бачити з того, що вже після 4-го з ’їзду з 
Об’єднаної Громади вийшли гетьманці, а після 5-го з ’їзду, покинули ії 
і «націоналістичні» елементи. Все це об’єднання великої шкоди,крім 
Шаповалові, звичайно, не зробило, але й користе з нього, як для Па
ризької Громади, так і для Союзу не лишилося ніякої. Вийшло лише 
те, що замісць двох Громад у Парижі стало три: Об’єднана Громада (член 
Союзу), дика «Громада у Франції» і Шаповалівський гурток.

і Іо-за Парижем провінція продовжує жити своїм життям: Кнютанжсь- 
іш і Омекурьські Громади по-за Союзом, Оден-ле-Тішська, Шалетська і 
пошта менших в Союзі. Серед нових угруповань висовуєті.ся Ліонська 
Громада, що потім буде брати значну ролю в життю Союзу, виділяються 
споїмо дисциилінованністю Гуртки в Сален-де-Жіро, Віляр; з ’являються 
значні зосередження в Сент-Обан, Шампані (заводи Крезо), Кінґерсгей
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Генеральна Рада і Контрольна Комісія Союзу 3-го складу 
(24. V. 1926 р. — 16. IV. 1927 р ).

мі і инших місцевостях. Життя Союзу на місцях значно повнішає і де є 
більша кількість культурних одиниць-глибшає. Допомогає поліпшенню 
стану організації і покращання матеріяльного становища еміґрації, що 
приїхавши без нічого в кешені, мусіла працею здобути все для себе і для 
Громади.

Четвертий з ’їзд Союзу в Парнасі 
(16-17 квітня 1927 року.) І

4-ий з’їзд Союзу, що збірається через 10 місяців після вбивства Голов, 
ного Отамана, носить цілком спокійний, діловий характер. Єдиним опо. 
акційним голосом на ньому с голос п. Трохимовича, що безуспішно про. 
бує всі постанови провести з погляду гетьманців. Але з ’їзд на це не звер 
тає уваги. Склад представників на 4-му з ’їзді був слідуючий:

П а р и з ь к а  О б ’ є д н а н а  Г р о м а д а  — д-р. Чикаленко, 
Трохимович, П. Василів, Антоненко, Качура, І. Рудичів —- 6 голосів.

ПІ а л е т — Ю. Бацуца, ґен. Сварика, Вержбицький і Світличний —
6 гол.

О д е н - л е - Т і ш  — п. Хохун — 4 гол.
С т у д е т с ь к а  Г р о м а д а  в П а р и ж і  — п. М. Коваль

ський — 1 гол.
Л і о н  — п. Чміль — 4 гол.
Ґенеральна Рада і Контрольна Комісія — 6 гол. Разом — 27 гол.

З ’їзд прийняв до складу Союзу нові орґанізації, а саме: Гуртки і 
Громади у Віляр, Сент-Обан, Сален-де-Жіро, Кінґерсгеймі, Шампані і 
Ліоні. З більш важливих питань на з ’їзді обмірковуються такі: пере- 
реґістрація членів Союзу, орґанізація орендування українськими емі- 
ґрантами сільсько-господарських ферм у Франції, питання орґанізації на-
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ціональних шкіл для дітей. З ’їзд виносить протест проти вбивства Голов
ного Отамана.

Фінансове становище, як воно вияснюється з докладів Ґенеральної 
Ради,не блискуче: прибутків 4. 805,50 фр.,видатків 4.703,75 фр., заборже- 
ність по членських внесках продовжує бути великою. Але моральна сила 
Союза безумовно зростає, він притягає до себе все нові і нові організації, 
що коло нього купчаться і в ньому бачуть єдиного організатора українсь
кого еміграційного життя у Франції.

З ’їзд кінчається виборами Ґенеральної Ради в складі п. л. М. Шу- 
мицького (голова) І. Добровольського (секретаря), членів Л. Чикаленка, 
М. Гончарова і І. Косенка;Контрольна Комісія в складі п.п. Ген.Г.Сварики, 
Рудичева і Антоненка.

Діяльність Ґенеральної Ради четвертого екладу 
(16-17. ІУ. 1927 р. — 26. 27. У. 1928 р.)

Ґенеральна Рада четвертого складу переводить переГістрацію чле
нів Союзу (ця перереГістрація мала на оці більш точне зібрання членських 
внесків), перероблює статут Союзу відповідно вимозі франц. законодав
ства і реГіструє Союз, як звичайну асоціацію. Зносини Ґенеральної Ради 
з периферією в цей період набігають більшої регулярности, члени Ґене
ральної Ради мають більше змоги бувати на провінції. Що особливо на
дає сталости організаційній праці особливо секретаріяту Ґенеральної 
Ради, це те, що Ґенеральна Рада одержує можливість мати собі постійно
го секретаря, що увесь час присвячує праці Союзу. З другого боку,з огля
ду на зміни в складі Місії, УНР в Парижі, ця остання починає енергійно 
залагоджувати консульські справи, таким чином Ґенеральна Рада звіль
няється від сили праці спеціального характеру і може тепер присвятити 
більше часу чисто організаційній роботі, агітації і культурно-просвіт
ній роботі і навіть захистові еміграційних інтересів на міншародньому 
Грунті.

Процес Шварцбарта в осени 1927 року викликає глибоку реакцію в ук
раїнських осередках, що поліпшує ідейне становище Союзу і цілої ук
раїнської еміграції у Франції. Він у великій мірі спричиняється до упадку 
агітації «Сугуфа» і Шаповала.

Все це разом взяте ще ближче призводить і Ґенеральну Раду,і цілий 
Союз до того, щоб ще більше рішуче,ніж досі, взятися за конкретну робо
ту, яка являється особливо можливою з встановленням зв’язку з Лігою 
Націй.

Загальне становище союзних організацій і українського життя у Франції
Зріст життя на місцях особливо позначається після процесу ПІварц- 

барда в осени 1927 року. Під його впливом самі інертні елементи емігра
ції оживають до того скупчення, що вже традиційно стало центром. До 
Союзу повертається Кнютанжська Громада, організується і вступає в 
члени Союзу нова велика Громада в Крезо-Моншанен. Агітація больше- 
виків і шаповалівців явно підупадає і не спокушає навіть авантурниць
ких елементів. Не дивлячися на те, що коло большевицьких «Українсь
ких Вістей» і «Сугуфа» скупчуються такі сили, як Ілько Борщак, д-р 
Галій, О. Севрюк, був.'кооператор Сербиненко, Орленко, Гудвіл,. Норич- 
j (зікепський і инші, всі їхні добре оплачені зусилля дають тільки ті 
результати, що кількість ними одурених все зменшується. Слід зау
важити між иншим, що ця агітація серед маси наддніпрянської еміграції 
взагалі не мала жадного успіху. Жертвою большевицьких стріл були 
головним чином наївні галицькі заробітчане, що формально попадали в 
сіті больївсииків, але в більшості по суті були Богу винні в большевиз
мов!.
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П’ятий з ’їзду Союзу

Шаповалівщина в цей період робить останні зусилля вийти на про
вінцію, повести широку агітацію; але вона має ще менше підстав, ніж 
большевики. Вона цілком задихається в Парижі, не дивлючиея на те, що 
часом на підмогу Ген. Шаповалові приїздить з Праги сам Микита Шаповал. 
Правда, напр., у Кнютанжі до певної міри організується співзвучний 
«Робітничий Гурток», складений головним чином з галичан, але заслуга 
Його заснування належить не шаповалівцям, а місцевому громадянинові 
Ступницькому. Та до того ж і Група ця немає зовсім шаповалівських 
претензій на заволодіння цілою українською еміграцією у Франції. Вона 
носить швидЧе просвітянський характер.

Ідейний перелом еміграції в національний бік у цей період іде так 
далеко, що навіть виводить з рівноваги де-які гарячі голови, що піддають
ся розпочатій як раз хитромудрій «націоналістичній» агітації. У Франції 
їх правда мало, але вони з’являються і силкуватимуться створити течію.

Треба ще, що торкається наслідків процесу і вбивства Головного Ота
мана,відмітити те, що вони дуже вплинули і на живішу частину малоро
сів . Після них значна частина рішуче пішла в Союзні організації. У ве
ликій мірі такий рішучий крок треба завдячувати тій малокультурній по
зиції, яку зайняли в українській справі московські Газети «Поел. Ново
сти» та «Возрожденіе». їхні непристойні глузування що-до вбивства і 
процесу, певне солідаризування з шварцбардовцями ї недодержування 
елементарного такту привели не одного малороса-вранГелівця до українсь
ких національних організацій.

Починає дбати еміграція в цей період і про инші справи. Досі по скла
дові військова еміграція більш всього дбала про налагодження громадсь
ко-національного життя, організацію Союзу. Тепер вона підходить і до 
дбання про заховання і навіть удосконалення своєї військовости. За
сновується у Франції Т-во б. вояків армії УНР. Має воно до певної міри 
аналоГичні завдання, що й Союз з тією тільки ріжницею, що ставить собі 
метою в першу чергу заопікування інвалідськими справами і питаннями
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теоретичного військового підготування. З історичного обов'язку слід 
сказати, що не всюди пройшло добре це паралельне заснування орГані- 
зацій товариства вояків. По-де-куди на місцях воно викликало анта
гонізми і непорозуміння. Але при згоді центрів обох загальних орГаніза- 
цій (Генеральної Ради Союзу і Ради Т-ва Вояків) далі вдалося цю «хатню 
війну» почасти локалізувати, а почасти і зовсім припинити.

'Є і ще одне явище нове, що значно поширює обрії громадського життя 
українського в цей час—: це заснування Україно-Кавказького клубу, 
що оживлює еміґраційне життя в Парижі. На жаль, клуб існує не довго, 
але ті зв’язки, що він дав ,його переживають. Українці і кавказці Далі, вже 
хоч і не мають клубу, як постійного місця зустрічі, дійсно почувають 
тривкий зв’язок поміж собою.

В цілому життя на місцях може губить на пориваннях і ентузія- 
стичних блуканнях, але все більш і більш конкретизується. Навіть най
більш блукаючий елемент і той починає розуміти, що в еміграційних об
ставинах треба робити не те, що хочеш, а те, що можеш і мусиш.
5-ий з ’їзд Ці настрої цілковито відбиває і від того послідуюча робота 
Союзу виграє.

П ’ятий з ’їзд Союзу.
(26-27. У. 1928 року)

П ’ятий з ’їзд Союзу відбувається в помешканню Україно-Кавказь- 
кого клубу;репрезентовані на ньому;

Ш а л е т  — п. п. Вержбицький і Бацуца т— 6 гол.
Оден-ле-Тіш —- п. Білобровець 3 гол.
С а л е н  - д е - Ж і р о  — п. Йосипишин — 1 гол.
Л і о н  — п. Лівертовський ■— 3 гол.
П а р и ж  — п. п. М. Ковальський,С. Качура, Калюжний і Б. Ло- 

тоцький — 4 гол.
Члени Генеральної Ради і Ревізійної Комісії—7 гол. Разом :—24

Решта Громад, як Кнютанж, Крезо і т. и. делегатів не прислали через 
фінансові утруднення. До складу Союзу прийнято нові організації, а саме: 
Коломбель, Крезо і Кнютанж (вдруге). З головніших справ на цьому 
з ’їзді були такі: затверджено було перереГістрацію членів Союзу, а рівнож 
новий остаточний статут Союзу,та ухвалено фінансовий звіт Генеральної, 
Ради в сумі прибутків 5.775,75 фр., ізидатків 4.658,30 фр. Фінансовому 
станові Союзу з ’їзд присвятив велику увагу. По-перше, вирішено було 
знизити членські внески до 2-х франків місячно, крім того ухвалити 
загальну фінансову амнсстію по членських внесках за старі часи. Ці ре
форми безумовно в дальшому вплинули не лише на ясність становища 
скарбниці, але й на акуратність її поповнювання.

З огляду на те, що як раз перед з’їздом укр. представник в Женеві 
проф. О. Шульгин попав до складу Дорадчої Ради Комісара Ліґи Націй, 
в справах біженців з ’їзд мусів висловитися відносно цієї нової події і на
дати проф. О, Шульгинові уповноваження від Союзу Українських Емі
грантських Організацій у Франції

Проскочила на цей з ’їзд і вузька політика. .Правда, дуже слабко, 
але настільки, щоб досить виразно виявити настрої учасників. Кільки 
членів з ’їзду поставили питання про участь Союзу у з ’їзді «націоналі
стів» у Відні і про зближенню Союзу з «Націоналістичною» організацією, що 
тоді лише почала себе виявляти. З ’їзд рішуче відмовися навіть обмірку
вати цю справу. Це рішення мало своїм наслідком те, що з Паризької 
Громади згодом вийшло кільки громадян — прихильників «Проводу 
Націоналістів». Ціла українська ж еміграція у Франції осталася бай
ду жою до цієї пропаганди.

До Генеральної Ради Союзу було обрано: п. н. М, Шумицького —■ го
ловою, на членів І. Косенка, Калюжного, М. Шульгина і Бацуцу,на за
пасених - п. п. Вержбицького і Аитоиенка,до Ревізійної Комісії п. п. І. До- 
бровольського, М Гончарова і М. Ковальського.



Діяльність Генеральної Ради п’ятого складу.
(26-27. У. 192825-26. У.1929р.)

Самий характер п ’ятого з’їзду, що щільно підійшов до конкретних 
питань таких, як фінансове,і що надав великої ваги іменно для конкрет
ної роботи Союзу представництву в Дорадчій Раді Високого Комісара 
Ліґи Націй, примусив нову Генеральну Раду звернути пильну увагу 
не лише на організаційні справи, справи пропаганди культурно-просвіт
ньої, а й на шукання способів прийти на допомогу еміграції поліпшен
ням її матеріяльного становища.

Перед новою Генеральною Радою стає чимало конкретних справ" 
представництво в Дорадчій Раді Ліґи Націй, зносини з ВисокимКоміса" 
ріятом в справі допомог переїздові українців на працю до Франції, зно" 
сипи з ним же в справі позик на орендування ферм. В порозумінню з Мі
сією УНР в Парижі ,як як раз для цього було організовано бюро опікуван
ня українською еміграцією, що перевело далі велику роботу і допомогло 
осісти на землю кільком гуртам українців, що того бажали.

В цей період Союз одержує самостійно представництво в Дорадчій 
Раді при Високому Комісарі Ліґи Націй в справах біженців, таким чином 
у нього являється можливість безпосереднього міжнароднього представ
ництва і захисту своїх інтересів. Від цієї конкретної роботи Генеральну 
Раду тепер вже не відтягають всякі політичні сварки, які піднімалися 
раніше. Агітація Шаповала тепер зовсім ущухає, <Сугуф» розпадається і 
остільки дезорганізується, що навіть цілком припиняє свою діяльність. 
Активні члени його за всякі злочини висипаються із Франції чи виїздять до 
СССР, де їх в подяку за їхню роботу рострілюють, решта большевизанів 
цілковито розчаровується у щирості бсльшевиків щось зробити для ук
раїнської справи.

Генеральна Рада і контрольна комісія четвертого складу 
(16-17. IV . 1927р.— 26-27. V. 1928).
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Загальне станови ще укр. еміґрації у Франції за період мій: 5.і .6 . з ’їздами

(27. У. 1928 - 25-26. У. 1929).
Становище української еміґрації у Франції між 5 і 6 з ’їздами характе

ризується загально тим, що організована частина її, Союз, остаточно 
закріпляє всі свої позиції, з попередніх пертурбації! Союз один виходить, 
як дійсно широка орґанізація, що поєднує цілу еміґрацію у Франції і 
репрезентує її на зовні. Опозиційні і ворожі Союзові елементи остаточно 
підупадають і коли лишаються ще по-де-куди, то мають суто Груповий 
характер. Ці Групи нікому не імпонують і не здатні робити ніякої пози
тивної творчої роботи. В цей період розвивають свою агітацію лише «на
ціоналісти», але вона нікого не зворушує, бо як і попередні боЛьшевицька 
і шаповалівська, носить характер безплодного і безцільного поборювання 
Союзу, як політичної орґанізації в той час, як Союз був і є організацією 
загально-національною, що не займається стерильною політичною аґі-- 
тацією, а твердо і ясно підтримує національні здобутки чи в політиці, 
чи в культурі,чи в инших галузях національного життя.

Окремі Громади відповідно своїм силам кожна веде культурно-про
світню роботу, притягає несвідомі елементи, репрезентує колонію на зовні, 
виявляє матеріяльну допомогу своїм членам в ріжних формах — їдальні, 
школи, лікування, похорони і т. и.,нарешті підтримує центральний орґан 
в його ширшій праці на користь еміґрації в цілому. Життя стабілізується. 
Звичайно, Громади не можуть створити більше, ніж вони мають на те сили, 
але що торкається особливо національної пропаганди, то, за невеликими 
виключеннями, всі вони пристосовуються до обставин і удосконалюють 
свою акцію що-до неї.

Шостий з "їзд Союзу 
25-26. У. 1929 року.

6-ий з ’їзд Союзу проходить в діловому тоні.
На ньому репрезентовані:

П а р и ж  — и. п. Хоменко, С. Смогоржевський, Б . Лотоцький, 
пані Никитюкова -— 4 гол.

Ш а л е т — п. п. Еацуца, Вержбицький, Гербанівський — 4 гол.
Л і о н  — п. 1 орбатенко —• 2 гол.
О д е н - л е - Т і г а  — п. Журавель — 3 гол.
Г а в р — п. Баранкевич — 1 гол.
А н е с і — п. Горбатенко — 1 гол.
Члени Генеральної Ради і Контрольної Комісії — 7 гол. Разом — 22

гол.
Громади в Кнютанжі, Крезо і т. д. представників не присилають 

через брак відповідних коштів.
З ’їзд бере участь у великому святі відкриття Бібліотеки С. Петлюри у 

Парижі, що має стати назавжди національною українською фортецею у 
Франції. До Союзу приймаються нові члени: Громада в Гаврі, Анесі і 
Гурток в Сараиколені. З ’їзд докладно займався земельною справою, 
справою представництва в Дорадчій Раді. Затвердив наказ своїм делега
там па першу конференцію української еміграції, що мала відбутися че
рез місяць у Празі. Широко обговорив шкільну справу і справу організа
ції лекцій по Союзу .Виніс резолюцію проти «націоналістичної» пропаганди. 
Заслухав ширший доклад проф. О. Шульгина про працю в Лізі Націй.

Строго діловий характер з ’їзду дав дуже багато для виконавчої праці 
послі дуючої Генеральної Ради, що мусіла те все переродити в життя.

З'їзд обрав до Генеральної Ради п. п.ІІТумицького (головою),члєнами:



Група учасників шостого з ’їзду Союзу (25-26. V. 1929).

Вержбицького, І. Косенка, Б . Лотоцького і В. Никитюка, а запасовими 
п. п. Половика і Бацуцу. До Ревізійної Комісії обрано п. п. М. Коваль
ського, М. Шульгина і Смогоржевського, а запасовими Горбатенка і 
Журавля.

Діяльність Генеральної Ради шостого складу.
25-26. У. 1929 — 25-26. У. 1930 р.

Генеральна Рада 6-го складу звернула особливу увагу на шкільну 
справу. Було засновано спеціяльний фонд підтримання шкіл, поведено 
пропаганду за відкриття шкіл там, де їх ще немає. Проведено представ
ника в Шкільну Комісію Дорадчої Ради Високого Комісара Ліґи Націй. 
Вся ця кампанія не закінчена, але можна сподіватися, що де-яких резуль
татів досягнеться. Нарешті,після багатьох зусиль справу збірання членсь
ких внесків поставлено майже ідеально. Іромади майже нічого не винні 
скарбниці Союзу. Після багатьох років досягнено того, що повернуто 
більшу половину  ̂ позик, видаваних окремим громадянам.

В листопаді одбуто піврічну конференцію представників Громад — члег 
нів Союзу, на якій були делєґати від Парижу, Ліону, Шалету, ПІато- 
де-ля-Форе, Гавру, Оден-ле-Тішу і Крезо. Налагоджено розсиланн. пи
саних лекцій, відбуто подорожі членів Генеральної Ради і лекторів до 
Шалету, Крезо, Ліону, Гавру, Дамарі, Труа і Монтро. Виявлено допо
могу організації Громад в Діжоні, Гренобль, Дамарі і т. д.

Організуючи лекційну справу думалося запрохати до Франції д-рн 
Донцова, але не вдалася ця справа через матеріяльні і візові утруднення.
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Отакі головніші факти з діяльності! Союзу Українських Еміґратоьких 
Організацій у Франції за 5 років його існування. їх досить, щоб зробити 
де-які висновки загального характеру, щоб оцінувати зусилля його ор
ганізаторів і мати певність в тому, що,українська справа у Франції стоїть 
на доброму шляху..

Союз повстав, як загально-національна організація з метою прак” 
тичного організування української еміграції за кордоном. Свої завдання 
він чим далі, тим більше виконує. Він об’єднує велику більшість україн
ців у Франції, з ним рахуються і чужі, і свої, як Генеральна Рада, так і 
окремі організації на місцях виявляють діяльність у всіх можливих ви
падках необхідносте чи самодопомоги, чи репрезентації на зовні. Союз не 
лише сам існує і розвивається, але він є і одною з підвалин загально- 
сміГраційного об’єднання,що в своїх далекойдучих змаганнях ще не один 
раз має прислужитися загально-національній боротьбі за визволення 
України.

Українська еміграція прибула до Франції з нічим. Після п’яти років 
праці і  змагань вона створила те, чого вже з історії українського руху 
не викреслити, зробила надбання,які безумовно заважать в остаточній 
боротьбі українського народу за своє визволення. Треба сподіватися, 
що й далі Союз,вірний своїм завданням і реалістичній тактиці, буде роз
вивати своє життя і служити виразом тврчости і волі до перемоги усієї 
української еміграції у Франції.

Що це вдалося славному гетьманові Орликові, те мусить доконати у 
Франції вірна його заповітам сучасна наша еміграція.

Не змарнуймо часу! Не занехаймо великої ролі, яку нам доручила 
відограти незрима рука історії.

І. Коссгіко.
-♦---------------

К у л ь ту р н о  - п р о св іт н є  ж иття  у к р а їн сь к о ї  
ем ігр а ц ії у  Ф р ан ц ії.

Культурно-просвітня акція української еміграції у Франції 
почалася з менту організації Громад і Союзу Громад. Головним чином 
нона звелася .до організування мистецьких товариств, хорів, бібліо
тек, лекцій, дитячих шкіл, по-де-куди навчання французької мови, 
видавництва то-що.

І Іцйбільших результатів досягла вона безумогно в театральні11 
І хоровій справах. Мистецькі товариства і хори довший час е ж є  іс
нують при Громадах Кнютанжській, Ша'етській, Оден-ле-Тішсь- 
кій, Крезовській, Ліонській, Омекурській, у Парижі. За п’ять років 
Існування української еміграції у Франції відбулося загавом якихось



150 вистав і концертів, що,відповідно своїй цінності,притягати не 
лише українську публіку, а й чужу. Українська еміграція на цю 
справу не жалувала і не жалує грошей і по-де-куди як,напр.,в Шале- 
ті, в Ліоні, в Омекурі український театр набуває е є : ике й цінне теа
тральне майно, костюми, реквизит, декорації. Правда, лише одна 
Ша петська Громада має свій театр у власному будинкові, are це не за
важає тому, що і другі Громади, хоч і в найманих помешканнях, 
але стало провадять справу. Збірка афіш і. проґрамів вистав у Франції, 
яку посідає Бібліотека С. Петлюри,чим далі, тим стає е сє  більш і більш 
імпресіонуючою і доказовою. Що-до якости укр. емігрантського театру 
у Франції, то про неї можна було б багато писати, але це виходить 
по-за межі теми, 'що ставить своїм завданням більш сконстатулати 
існування, ніж входити в. деталі оцінування, що за'жди в мистецтві 
диктується найбільш смаком і звичкою.

Що:до хорового мистецтва, то хоч воно до певної міри зв’язане з 
театральним, воно процвітає лише там, де є відповідне музичне керов- 
ництво. Найбільше хороьих концертів відбувався і відбувається 
у Парижі. У Парижі свого часу виступав Олександер Кошиць, потім 
його помішники Кириченко, брати Андрій та Олекса Ч є х і е с ь к і , Мико- 
лайчук. З окремих співаків, що дають часом концерти українські 
слід відмітити артисток Вербицьку, Антоновичеву і т. и. Один раз у 
Парижі заходами п. Пономаренка з великим успіхом було постав
лено в концертовому, правда, виконанню «Запорожця за Дунаєм».

Дуже добре співоча справа стоїть в Шалеті під проводом такого 
тонкого дериґента, як п. Володимир Ковган. В инших місцях на про
вінції спів стоїть скромніше, але де є українці, там є і спів і замилу
вання ним чужинців, які в цьому відношенню в масі безумоЕно стоять 
нижче, ніж загал український. Можна с м і л и е о  сказати, що як би 
українці так і по національно-політичній с е і д о м о с т і  стояли е и с о к о , 

як вони стоять в співочому відношенню,. Т О  давно може б  спрмоглися 
ми досягти і того, за що ми боролися — власної державносте.

Коли театральна і співоча справи українською еміграцією пле
каються, то нічого подібного не можна сказати про музику. Нема ні 
окремих музиків, ні тим більше оркестрів. По-де-куди робилися 
спроби організувати такі, але з них нічого не вийшло із-за Еідсутно- 
сти належного керовництва. Єдиним відрадним укр. я е и щ є м  музич
ного порядку у Франції було двохрічне перебування артиста-кобзаря 
В. Ємця, що дав чимало концертів і по Громадах, і на французьких 
сценах, та ще існування молодих кобзарів в Шалеті (п. Татаруля), 
в Ліоні (п. Рябовол), в Омекурі (п. Заварицький).

Коли звукове мистецтво ще так-сяк існує повсюди на місцях 
скупчення української еміграції' у Франції, то вже емігрантське 
мистецтво фарби перебуває цілковито в центрі,в Парижі. Українсь
ких художників можна бачити лише тут: пані ЛеБИцька, Л. Перфець- 
кий, Перебийніс, Третьяків, пані Зарицька, Омельченко, Хмелюк,
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Українське Мистецьке Т - во в Шалеті.

Полісадів і ин. ;скульлтор С. Литвиненко,аматори,як Сомко. Крім того є 
ще і харьківські стипендіяти, як Глущенко, Бабій та ще кільки.

Чи не більше ще , ніж на збудування свого мистецького життя, 
витратила і грошей, і енергії українська еміграцій на організацію 
своїх громадських бібліотек, читалень, купівлю книжок, журналів 
і газет. Майже кожна Громада і кожен найменший гурток має свою 
бібліотеку. Звичайно ці бібліотеки не рівноцінні, але подекуди вони і 
великі і вартісні (Шалет, Оден, Ліон, Крезо, Омекур, Кнютанж). 
їхнє значіння не. падає навіть тепер, коли організувалася у Парижі 
велика Бібліотека ім. С. Петлюри, що має стати культурним українсь
ким огнищем великого значіння і для українців, і для чужинців.

Українська Бібліотека ім. С. П е т л  ю р и  в Парижі створена 
Паризьким Комітетом вшанування пам’яти С. П е т л ю р и  на про
позицію нинішнього Голови Ради В'. Прокоповича, В. 1928 році було 
організовано «Т-во Бібліотеки ім. С. Петлюри», сама ж Бібліотека 
фактично почала існувати з лютого 1929, коли було найнято для неї 
окреме помешкання. Урочисте відкриття Бібліотеки відбулося 26 
травня 1929 року.
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Статут Т-ва зазначає, що «місцем осідку є Париж і не може бути 
перенесено де-инде». Навіть в разі розвязання Т-ва «все його майно, 
за винятком колекцій С. П е т л ю р и  (музей при Бібліотекці), має 
бути передано до аналбґичної установи української або французь
кої». Завдання Т-ва «сприяти у Франції студіям,присвяченим вивчен
ню України».

Для того Т-во має на меті: «1, Створити «бібліотеку, читальні, 
робочі кабінети для осіб, які віддають себе дослідженню України. 
2.Зібрати колекцію пам’яток і предметів,зв’язаних з особою покійного 
С. П е т л ю р и .  3. Організувати спеціяльні курси й відчити про' 
все, що торкається України. 4. Впоряджати курси й відчити українсь
кою мовою для українців. 5. Сприяти дослідам і розшукам в архивах 
і бібліотеках для висвітлення відносин поміж Україною і Францією. 
6. Видавати твори про Україну. 7. Перекладати з французької мови 
на українську твори наукові, літературні, підручники шкільні і т. инш. 
8. Видавати свій бюлетень».

На чолі Т-ва стоїть Рада, в яку входять: В. Прокопович-голова, 
1. Косенко — заступник і скарбник, Ген. О. Удовиченко — секретарь 
та проф. О. Шульгин. Бібліотекарь І. Рудичів.

Книжки до Бібліотеки почали постулати з березня 1927 року. 
З перших жертводавців на Бібліотеку відгукнулися: Укр. Гром. 
Видавничий фонд в Празі та л. Вировий в імені Укр. В-ва в 
Катеринославі.До нині надійшли пожертви книгами й грішми більше, 
як від 300 осіб та організацій. Варто відмітити, що пожертви йдуть 
і від чужинців-французів. В березні ц. р. від удови б. франц. посла в 
Персії л. Бонен одержано 2000 книг та 1500 журналів-місячників, 
багато альбомів і малюнків. Українські Громади у Франції відписують 
свої громадські Бібліотеки, які зостаються тимчасом в розпорядженні 
Громад і існують,як філії Паризької Бібліотеки. Так зробили Грома
ди в Ша'леті та в Оден-ле-Тіші. На червень Б-ка має — 5796 книг та 
окремих чисел журналів до 4000 прим., більш 350 назв, не рахуючи 
Газет та журналів тижневиків. Правда, більшість книг і журналів фр. 
мовою, але серед них є великої вартосте й ціни примірники. В Біб
ліотеці зібрано також багато матеріялів і документів з нашої визволь
ної боротьби, та з життя еміграції.

При Б-ці є читальня й Музей.Читальня дістає нині 77 журналів й 
газет, з яких 56 українською мовою. В Музей, який носить скромну 
назву «Кімнати пам’яти С: П е т л ю р и  », збіраються пам’ятки з 
життя й діяльности С. П е т л ю р и. Тимчасом уставлено там меблі з 
кімнати, в якій мешкав С. Петлюра перед смертю. Музей цей лише 
до часу лишається в Парижі і з часом буде переданий до Київа.

При Б-ці засновано окремий відділ «Петлюровіяни», де збірає- 
ться все, що було писано самим Петлюрою чи про нього.

Бібліотека, уникаючи всього, що носить політичну закраску, 
потроху робиться центром громадського й культурного життя. Рада

ЗІ



1

влаштозує час від часу виклади. В помешканню Б-ки відбуваються 
сходини аполітичних організацій, як Студ. Громада, Т-во приятелів 
Пласту, Церковна Рада, тут же відбуваються й театральні репетиції. 
Сюди ж до бібліотекаря, що тут і мешкає, приходять довідатися «що 
нового», особливо замітно це було під час процесу СВУ. Само помеш
кання Б-ки виглядає як Музей: по стінах розвішано маци, малюнки, 
листівки та ріжні пам’ятки визвольних часів. Загальна еміграційна 
нужда не дає змоги поставити справу ширше й багато де-чого ще бра
кує: нема досить полиць,книги неоправлені. Цеж не дає також спромо
ги набувати ну і книжки й треба сподіватися, що з часом всі видав
ництва. будуть надсилати всі свої видання. Для збільшення притоку 
пожертв Рада Бібліотеки ухвалила оголосити день смерти С . П е т л ю -  
р и — 25 травня кожного року, днем збірок на Бібліотеку.*)

В залежності від матер і яльного свого, стану Громади продовжу
ють поповнювати бібліотеки ногою літературо». Не можна не від
мітити що-до розповсюдження української книжки, у Франції видат
ної ролі, яку зіграла,особ, и: а в роках 1926-1928,книгарня тижневика 
«Тризуб», що на пільго их \ мол ах постала а-всім Громадам книжки, 
журнали і все, що потрібува ося для їхнього покращання.

Дба~.а і дбає українська еміграція у Франції і про свою націо
нальну школу. В Шалеті і Кнютанжі такі існують. Намічаються вони 
до заснування і в других центрах, де є досить дітей (Ліон і Крезо). 
Справа ця тяжка, шмагає ге, иких жертв і здатного персоналу. А 'е 
українська еміграція у Франції не упадає на дусі. Де можна дістає 
сякі-такі допомоги від заводів і фабрик, вдається навіть до Високого 
Комісара Ліги Націй, що заснував при своїй Дорадчій Раді сг.еціяль- 
ну комісію допомоги дітям еміграції шкільного віку, до якої входить 
і представник української еміграції у Франції. Коли б вдалося діста
ти допомогу цій справі міжнародніх установ, вона б. безумовна могла 
стати на більш певний грунт, ніж зараз.

Культурно духове життя української еміграції у Франції вия
вляється ще і в організації української православної автокефальної 
церкви. На ж а 'ь , з огляду на брак коштів і на сильну розкіданність 
місць осідку парафіян, це життя проявлялося досі найбільш у Парижі, 
де є церква, але можливо в дальшому таке становище зміниться на кра
ще, і духовне життя організується і на провінції в сталий спосіб. Мож
ливо, що організується і уніятська українська парафія, але, очевид
но, в цій справі українська політична еміграція, цілком натурально 
багато зробити не зможе.

Студентське життя зараз також більше розвинулося ніж раніше. 
Українська Студентська Громада у Парижі існувала ще з 1924 року,

*) У відозві,яка видана з цього приводу, Рада просить такі пожер
тви надсилати на адресу бібліотекаря л. І Рудичіва, а саме: I. RU- 
D1CEV, 11, Square de Port-Royal, Paris XI11-е

Ширші відомості про Б-ку читач знайде в статті «Дві години в 
Бібліотеці ім. С. Петлюри» («Тризуб», 25. V. 1930, ч. 20-21 (228-229),
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але до 1929 року, студентів було мало і вона майже не виявляла свого 
життя. Але у минулім році кількість студентів збільшилася, приї
хало багато молоді з Буковини, Галичини, Волині. Отже Громада 
збільшилася і виявляє себе, приймаючи участь, як у громадсько по 
літичнімдак і в культурно-просвітнім життю нашої еміграції. Помимо 
участі її у е с я к о г о  роду святах, виставах, концертах то-що, вона сама 
робить регулярні збори, на яких одбуває відчити, лекції й доклади.

Розвинулася праця і серед нашої молоді. В минулолу році пов
стало Т-во Приятелів Пласту, на чолі якого став ген.-хор. О. Удо
виченко, Було засновано Пластовий Курінь ім. С. Петлюри, нача1 ь- 
ником і керовником якого є п. Попович, який дуже щиро взявся зда- 
працю і завдяки йому пластовий курінь розпочав с б о є  життя. Помимо 
регулярних зборів, курінь відбуває екскурсії та прогулки, Має зараз 
вже і де-яке майно, а члени — скаутські однострої.

Ля

Говорячи про культурно-розумове життя української еміграції 
у Франції необхідно ще згадати' про її літературну діяльність, або 
швидше про друки, які вийшли у Франції на еміграції.

З 15 жовтня 1925 року у Парижі почав виходити тижне. ик «Три
зуб», з 1926 р. по 1928 р. виходили большевицькі «Українські Вісти», 
вийшло два числа шаповалівського «Українського Робітника». Т-во 
б. Вояків Армії УНР видало два числа «Військової Справи», Головна 
Еміграційна Рада випустила три брошюри, підчас процесу Шварц- 
барда вийшло дві цінних книжки — проф. О. Шульгина і збірник 
документів, брошура п .І . Токаржевського-Карашевича — «Симон 
Петлюра», з ’явилося багато статей французькою мовою про Україну 
в журналах «France Orient», «Promethee», «Monde Slave» і т. и. Ук
раїнське Пресове Бюро при місії УНР у Парижі систематично випу
скає свої комуні кати, що її передруковує уся французька і світоьа 
преса.

Союз і окремі Громади теж де-що випускали і випускають: бюле
тені, відозви, летючки. У Парижі-Кошиць видав книжку про рвою 
концертову подорож, редакція «Тризуба» готує до друку франц.-укр. 
словник, друкує збірник поезій відомого поета Маганкжа — «Земля 
й Залізо» і т.. и. Всього цього, звичайно ма^о, але це безконечно багато 
в порівнянню з тим «нічого», що було раніше.
• Велике значіння організована еміграція у Франції надавала і 
надає справі лекцій, а~:е хоч українська еміграція про них увесь 
час дбаиа, справа з ними як стояла,, так і стоїть непевно. Своїх сил 
мало, виписувати з-закордону тяжко. Проте, з часу повстання Союзу 
у Парижі і на провінції прочитано було с е о ї м и  і  приїзжими лекторами 
чимало лекцій на самі ріжноманітні теми. Серед лекторів відмічаємо 
проф. М. Славінського, проф. О. Шульгина, В. ПрокопоЕ-ича, проф. 
П. Холодного, д-ра Мод. Левицького, проф, Щербаківського, проф. 
Андрієвського, ген. Удовиченка, ген. Сальського, д-ра Л. Чинагенка, 
проф. О. Лотоцького, проф. Яковлева, І. Токаржевського-Карашевича, 
інж. Єреміїва, Іл. Косенка, В. Ємця, ,М. Ковальського та ин.

Як ми. раніше сказали відчитання лекцій не носило і не носить у
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Франції характеру постійносте. Воно може стати постійним лише тоді, 
коли б українська еміграція наша у Франції надбала досить культур
них сил. Для цього бажано було б перекинення вільних культурних 
діячів з других країн до Франції. Це питання, так мовити, культурного 
складу укр. еміграції у Франції. Він слабкий; культурних сил бра
кує, бо за працею лише одиниці мають змогу вчитися і ставати в ряд 
з тими вже готовими культурними робітниками, що виїхааи такими ще 
з України.

Підростає, правда .покоління, що виросло на ..еміграції.. Є у Фран
ції може якихось 15-20 душ укр. середнєшкільників, але вони ще мо
лоді та крім того ще хто його знає, що з них вийде; чи будуть вони 
справжніми емігрантами і так само чи відчуватимуть свій обов’язок, 
як старша еміграція. А проте,поповнення кадру культурних робіт
ників серед укр. еміграції у Франції має велику вагу ще і з инших 
причин. Останніми часами до Франції переїздить велика заробітчан
ська укр. еміграція, що не може сама собі дати ради. Вона стихійно 
гуртується в «Просвіти», але для того, щоби в тих «Просвітах» був 
дійсно світ, необхідно, щоб була допомога з боку-чи від укр. еміграції, 
чи ззідти, звідки ця категорія переселенців походить. Це дуже серьоз- 
не питання, бо його незирішення несе з собою денаціоналізацію і легке 
піддавання на всяку агітацію. Напр., большевики у Франції свого 
часу підійшли були до укр. заробітчан виключно через те, що звернули 
увагу на просвітню допомогу їм. Звичайно,це большевикам не помогло, 
бо вони робили просвіту не для просвіти, а для прищіплення брехні, 
але спростовувати того факту, що, як зручні тактики, пішовши на це, 
вони певних результатів були досягли, ніяк не можна.

Культурно-просвітня національна діяльність укр. еміграції у 
Франції направлялася не лише на самоудосконалення, а й на у- 
досконалення і зовнішнє; вона завжди була і пропагандою.. Союз і 
окремі Громади словом і ділом увесь час ведуть атаку на малоросій- 
ство, на несвідомість національну. Де лише можна відтягають вони 
від ворогів українські душі. Це тим легше робити, чим е и щ є  пропа
ганда стоїть культурно.

*'.•4

Черговими проблемами укр. культурно-просвітньої праці у 
Франції є:

Поставлення на належну височінь дитячої національної освіти.
Посилення культурно-національної пропаганди серед заробіт

чан і малоросів.
Чи з сторонньою допомогою, чи без неї українська еміграція у 

Франції це все мусить виконати, яких би жертв це їй не коштувало.
Необхідно, щоб українська еміграція залишила по собі глибокий 

слід, щоб в результаті її праці відновився той культурний зв’язок, 
який колись існував між Україною і заходом і який потім увірвався 
па шкоду Україні. Цей великий принціп мусить освітлювати всю нашу 
еміграційну культурно-освітню роботу, що є не просто собі забавкою і
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р о зв аго ю , а  серьозни м  д ілом , д іло м  го ту в а н н я  д л я  У к р а їн и  к у л ь т у р 
н и х  р о б ітн и к ів ,н е о б х ід н и х  в с я к ій  н ац ій , я к а  хоче сам остій н о  ж и ти  і 
р о зп и в а ти с я .

І. Заташанський.

Товариство б. вояків Армії УН Р у  Франції.

Н іщ о  т а к  не о б ’єд н ує л ю д е й ,я к  с л у ж е н и я  од н ій  ід е ї та  б оротьб а  
з а  неї, особливо , к о л и  ц я  б оротьб а  ом ита к р о в ю . О сь чом у серед  в о я 
к ів  А р м ії У Н Р  п о ч у ття  єдности  і б ратерство  є д у ж е  м іц н і.

В  24  році ,ко л и п ер ш і п а р т іїв о я к ів .в  с и л у  с к л а в ш и х с я  о б став и н ,п р и м у 
ш ені б у ли  з сум ом  в ід р и в а ти с я  в ід  р ід н о ї а р м ії  т а  їх ати  ш у кати  к р а щ о ї 
д о л і по  р іж н и х  к р а їн а х , п о в стал о  п и тан н я  п р о  п ід тр и м ан н я  д альш ого  
з в ’я з к у  та  єдности  серед  в о я к ів .  Ц е п и та н н я  б уло  в и р іш ен о  в спосіб  
ств о р ен н я  Т о в а р и с т в а  б. в о я к ів  А р м ії У Н Р .

Т а к е  Т -во  п о встал о  і у  Ф р а н ц ії—  15 т р а з н я  1927 р о к у . С поч атку  
н е в е л и к а  о р г а н із а ц ія , вж е  в ЗО роц і п е р е т в о р и л а с я  в  м іцн ий  і 
со л ід н и й  о середок  в о я к ів , п ер еб у ваю ч и х  у Ф р а н ц ії.

Т -во п о став и л о  собі д у ж е  скром н е за в д ан н я  :м о р ал ьн а  і м а т е р ія л ь н а  
п ід т р и м к а  своїм  ч лен ам . В  о б ся г  ц іє ї  п р а ц і у в ій ш л о : к у л ь т у р н о -о с в іт н я  
п р а ц я , за л а го д ж е н н я  р іж н и х  ж и ттєв и х  п и тан ь  і, н ар еш ті, ту р б о та  п р о  
долю  х в о р и х  ін в а л ід ів .

В  сп р ав і к у л ь т у р н о -о с в іт н ій  чим ало  зр о б л ен о . В и д ан н я  ж у р н а л у , 
р іж н и х  брош ю р, в л а ш т у в а н н я  б іб л іо тек и  та  инш .

Д о за л а го д ж е н н я  ж и ттєви х  потреб  треба  в ід н ести  сп р ав и : в л а ш т у 
в а н н я  на  п р ац ю , допом оги х вори м , ін ф о р м ац ії та ин ш . В  ц ій  г а л у з і 
на  п р о т я з і тр ьо х р іч н о го  іс н у в а н н я  Т -в а  за л а го д ж е н о  к іл ь к и  сот р іж 
н и х  с п р а в .

О собли во болю че п и та н н я м  п р о  допом огу  х вори м  і ін в ал ід ам . 
Ц е  п и тан н я  п р о в а д и ть с я  в ж и ття  ц іл к о м  і р а ц іо н а л ь н о . Б у л о  заснов- 
но  « ін вал ід н и й  фонд» в я к и й  до 1 т р а з н я  п о сту п и л о  до 3 0 .0 0 0  ф р ан к ів

К у п л ен о  до 2000 к в . м етр ів  зем л і п ід  П ар и ж ем , н а  я к ій  п ер ед 
б ач а єт ь с я  б у д ів л я  «дому в ід п о ч и н к у » .

А 'іе ж  р об ота  в г а л у з і м а т е р ія л ь н о ї і м о р а л ь н о ї п ід три м ки  
н е  м о гл а  зад о в о л ь н и ти  Т -в о . Ж и ття  ш т о в х а л о Т -в о  до р о б о ти  нац іо  
н а л ь н о ї —  серед  ч у ж и н ц ів .

З  ц 'єю  метою в и к о р и с т о в у в а л о  в с і м о ж л и в о ст і,щ о б и  повести  ш и р о к у  
п р о п а г а н д у . п р о  у к р а їн с ь к у  в и зв о л ь н у  б о р о тьб у  та  з о к р ем а  і озн ай ом  
л е н н я  з  А рм ією  У Н Р .

В 26  роц і Т -во  п р и й м ає  уч асть  в м іж н ар о д н ь о м у  з ’їздові бувш . 
к о м б атан тів  в Л ю к сем б у р зі.

Н а в ’я зу є  з в ’я з к и  з  о р га н іза ц ія м и  ст ар и х  ком б атан тів  р іж н и х  н а 
р о д ів . Ц я , т а к  м овити, п ід го то вч а  п р а ц я  д а ^ а  с е о ї  к о р и сн і н ас л ід к и .
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В ж е делегати  В ій ськ о во го  T e a  за в ж д и  зап р о ш у ю ться  н а  р іж н і у р о 
чисті с в я та , з іб р а н н я , а  в день п о гр еб у  м ар ш а л а  Ф ош а, д ел егац ія  
у к р а їн с ь к и х  в о я к ів  зі сво ім  стягом  п р и й м ає  участь  в п р о ц е с ії н ар івн і 
з инш им и .

Н а  1 в ій с ь к о в о м у  З ’їзд і, що в ід б у в с я  в П а р и ж і в грудн і м ісяц і 
29  р о к у , б уло  п ред ставн и к и  в ід  ф р . і іт а л ій с ь к и х  к ом б атан тів , Г р у 
з і ї  та  А за р б ей д ж а н у .

Ц я  н а ц іо н а л ь н а  роб ота  сьогодн я  п р е к и д аєть с я  і на п р ов ін ц ію , 
де члени  Т -в а  по в л асн ій  ін и ц ія ти в і в достойний спосіб  р еп резен тую ть  
У к р а їн с ь к у  А р м ію . Т а к  в  м . К резо , наш і в о я к і п р и й м ал и  участь  
в уроч истом у  в ід кр и ттю  п а м ’я т н и к а  ф р . в о я к о в і.

Н ареш ті в тр ав н і м іс . б. р . Т -во  б уло  п р и й н ято  до Н а ц іо н ал ь н о ї 
Ф е д е р ац ії ф р . К ом б атан т ів , головою  я к о ї  є в ій ськ о ви й  м ін істр  п. 
М аж и но . Н а  к о н гр е с і, що в ід б у в с я  в м. М ан, у к р а їн с ь к и м  делегатам  
б уло  в и я в л ен о  ч и м ало  у в а ги .

П еред  Т -вом  ще б агато  п р а ц і, я к  в залаго д ж ен н ю  п и тан ь  в н у 
тр іш н ь о го  х а р а к т е р у , та к  і ,н а ц іо н а л ь н о ї роботи  н азовн і .Т реба  в ір и ти , 
що д и сц іп л и н а , св ідом ість  і єд н ість , я к а  існує п о м іж  членам и Т -ва , до
п о м о ж у ть  в  м ай б утн ьом у  ще з б ільш и м  усп іхом  провести в ж и ття  ті 
ч ер го в і за в д ан н я , я к і  стоять  перед  Т -вом .

ХЗ. В

Перш а Українська Громада на терені 
Франції в Кнютанжі.

У к р а їн с ь к е  гр о м ад ськ е  ж и тт я  у  Ф р а н ц ії н а р а х о в у є  ежє шість 
л іт. іс н у в а н н я . Д е -я к і Г ром ади  м аю ть в ж е  з а  собою  д оси ть  п о в аж н у  
істо р ію  і, коли  а р х и в и  їх  сх о р о н я ти м у ть ся , я к  сл ід , то д л я  м ай б утн іх  
д о сл ід у в ач ів  ж и тт я  е м ігр а ц ії, в о н и  стан у ть  у  в е л и к ій  п р и го д і.

П е р ш и м и ’ тво р ц ям и  Г ром ад  у Ф р а н ц ії б ули  у к р а їн с ь к і в о я к и , 
ін тер н о ван і в П о л ьщ і, що н а  п о ч а тк у  1924 р о к у  п е р е т р а н с п о р т о в )в а 
л и ся  з а  допом огою  к о м іс а р ія т у  Л іг и  Н а ц ій  н а  п рац ю  до Ф р ан ц ії, 
групам и  в к іл ь к и  д ес я т к ів  ч о л о в ік . П ер ш а  т а к а  гр у п а  в к іл ь к о с т і 57 
д уш  б у вш и х  старш и н  та  к о з а к ів  п р и б у л а  до Ф р а н ц ії 12 лю того  192-4 
р о к у  і п р и м іщ ен а  б у л а  н а  п рац ю  на м етал у р ги ч н ім  зав о д і К н ю тан ж у . 
Ц я  Група за с н у в а л а  п ер ш у  Г р о м ад у  в К н ю т ан ж і. П р о  н е ї і х оч у  п о д і 
л и ти ся  своїм и спогад ам и , не том у т іл ь к и ; що був в числі п е р ш и х  її 
ін и ц ія т о р ів , а  ще й том у, що К н ю тан ж  дав  ім п у л ь с  до ж и тт я  м айж е 
в с іє ї  е м іг р а ц ії у  Ф ран ц ії,, і сам а Г ром ада  тв о р и л и ся  у  в ід м ін н и х  у м о 
в а х , чим де б то не б уло , і т в о р и л а с я  вона, лю дьм и в б іль ш о ст і т а к и 

36



м и, що м ож е т іл ь к и  в перш ий  р а з  п р и к л а л и  р у к  до гр о м а д с ь к о ї роботи , 
і к е р у в а л и с я  в  п р ац і не досв ід ом , а  лиш е п о ч у ттям .

Я  ом ину все , що стосується  в р а ж ін н я  в ід  ц ілк ом  н о е и х  обставин 
ж и ття , в я к и х  о п и н и л и ся  ми п іс л я  3 -х  л ітн ь о го  си д ін н я  в п о і ь с к и х  т а 
б о р ах , бо це за б р а л о  б багато  м ісц я .О п о в ід ати м у  ли ш е п р о  гром ад ськ е  
ж и ття  і в заєм о в  ідноси н и  з ч у ж и н ц я м и .

В  К н ю тан ж і ми в ж е  за с т ал и  ч о л о в ік  2 0 0 ,а  м ож е й б іль ш е, р о с ія н , 
б у вш и х  д о б р о в о л ьц ів . П о я в а  у к р а їн ц ів  б у л а  д л я  н и х  я ко ю сь  с е н с а 
ц ією . С к л ад ал о ся  т ак е  в р а ж ін н я , що ц і лю де п р о  у к р а їн ц ів  чути  
то ч у л и , ал е  щоб і у Ф р а н ц ії вони  п о я в и л и с я , то ц ьо го  не п р и п у с к а л и . 
З  п о ч а тк у  п р и д и в л я л и с я  до н ас  із  здивованою  ц ік а в іс тю , а -в ж е  ч ерез 
к іл ь к и  день ц ік а в іс ть  п ер ей ш л а  в го стр у  в о р о ж н еч у , я к  п р и д и в и л и ся , 
щ о ми так и  сп равд і в в а ж а єм о  себе з а  у к р а їн ц ів . В заєм н е  в о р о гу в а н н я  
в и я в л я л о с я  с к р із  і всю ди, де т іл ь к и  зу с т р іч а в с я  у к р а їн е ц ь  з м о с к а г ем. 
Н а  це п о ч ал и  зв ер тати  у в а г у  ч у ж и н ц і п р и  п р а ц і, по  ц ьом у  п ізн а в а л и , 
що зу с т р іл и с я  дві в о р о ж и х  н а ц іо н а л ь н о с т і,р о зп и т у в а л и  хто  ми і що ми, 
чом у  н ав іть  з а  п рац ею  за в ж д и  св ар и м о с я .

Росіяне мали серед себе досить людей, що володіли мовами, а че
рез це займали багато упривилейованих місць в адміністрації фабри
ки. Сам головний директор п. Шарбо відносився до них з особливою 
симпатією, бо сам жив довший час в Росії. Про те організації не було 
в них жадної, жили розрізнено,займалися ліятикою,СЕарками і тільки.

Перший тиждень прожили і ми без жадної думки про якусь органі
зацію. Незвична тяжка праця впливала надто втомі ююче.

Д и р е к ц ія  ф аб ри к и  очевидно п р и д и в и л а ся , що б р ак  о р г а н із а ц ії  
д ем о р а л ізу є  лю дей і коли  вони  сам і н ічого  не м ож уть  в д ія т и , то треба 
їм допом огти ; в о н а  за д у м у є  засн у в ати  р о с ій ськ и й  к л у б .

Н а  д р у ги й  день наш ого  п ер еб у в ан н я  ми неспод івано  отрим уєм о 
за п р о п о н у в а н н я  р о с ія н  всту п и ти  в цей к л у б , п р и  чом у  це з а п р о п о 
н у в а н н я  п е р е д а в ал о с я  в т а к ій  гр у б ій  ф орм і, щ о, м о в л я в , ми так і ж  
р у с ь к і лю де, і що їх  д и в у є , що ми та к  тр и м аєм о ся  в и д у м ан о ї коли сь  
У к р а їн и . Н а  р о зд у м у в ан н я  д ал и  нам  три  д н і.

Ц я  п о д ія  з зо р у ш и л а  наш у  б рат ію  і в к ін ц і лю того  м ісц я  (точної 
д ати  не п р и гад у ю ) у веч ер і вс і в іл ь н і в ід  п р ац і у к р а їн ц і з іб р а л и с я  на 
зб о р и , щоб дати  н а л е ж н у  в ід п о в ід ь  р о с ія н а м  і п о м ір к у в а ти , я к  м аєм о 
ж и ти  ми д а л і. З а п р о п о н у в а н н я  р о с ія н  н а  ц и х  зб о р ах  з о б у р ен н ям  б уло  
в ід к и н е н о  і п остан о вл ен о  за к л а с т и  свою  о р га н іза ц ію  п ід  назвою «У к- 
р а їн с ь к а  Г ро м ад а  в К н ю тан ж у» . О б ран о  ти м часову  У п р а в у , я к ій  і 
д оручено  б уло  в н ай к о р о тш и й  ч ас  ви роб и ти  стату т  Г ром ади  і п одбати  
п р о  в и л и с к у  у к р а їн с ь к и х  газет  та  ж у р н а л ів . З  ц ього  д ня  я  і в в а ж а ю  
н ар о д ж ен н я  Г ром ади , том у н а зв а в  і перш ою  Г ром адою  у Ф р а н ц ії, 
бо н а  цю н а зв у  п р етен д у є  П а р и зь к а  Г р о м а д а ,а ^ е , я к  не п о м и ляю ся , 
то п р о  н ар о д ж ен н я  її  оголош ено  4 б ер е зн я .

М о скал і, о д ер ж авш и  в і д п о е і д ь  п р о  у тв о р ен н я  с в о є ї о р г а н іза ц ії , 
в п р о ст  с к а ж е н іл и , а  ті з ни х , що за й м ал и  п осад и  в  бю ро, п у с к а л и  
ч у тк и , що д и р екто р  за~ од у  п . Ш арбо зн а є  лиш е р о с ія н  і не д опусти ть  
у тв о р ен н я  і л е г а л із а ц ії  у  р а їн с ь к о ї с е п а р а т н о ї о р г а н із а ц ії , а  п е р е б у 
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в а н н я  в н ій  з а г р о ж у є  в с я к и м и  н еп риєм ни м и  н а с л ід к а м и , в кл ю ч н о  до 
зв іл ь н е н н я  з  п р а ц і,і  н ад ал і ф а б р и к а  ви п и су в ати  у к р а їн ц ів  б іл ь ш е  не 
б уде . Т а к і терористи чн і ч у тк и  де-кого  н а л я к а л и , бо н а  д р у гі за га л ь н і 
зб о р и , що с к л и к а л и с я  д л я  п р и й н я т тя  стату ту  і в и б о р у  У п р а в и ,я в и л о с я  
ли ш е 24  ч о л о в ік и  з  47  в іл ь н и х  н а  той  ч ас  в ід  п р а ц і. Т у т  в ж е  р о зд а в а 
л и с я  го лоси , ч и  не зал и ш и ти  н а  д е-я к и й  ч ас  це д іл о , а  то, я к  не л е г а 
л ізу ю т ь  н ас , то п оп ад аєм о  п ід  н е л е га л ь щ и н у , а  це Б о г  зн а  чим тхне, 
п о -д р у ге , з П о л ьщ і тр еб а  в и т я гн у т и , я к  м ога  б іл ь ш е  лю дей , бо ч ер ез  
л ік в ід а ц ію  т а б о р ів  лю де зал и ш аю ть ся  н а  п р и зв о л я щ е , а  м и м о вл яв  
сп ри чи н и м ося  своєю  п о вед ін к ою , щ о їх  до Ф р а н ц ії не в ізь м у т ь . С ам а 
У п р а в а  не м о гл а  дати  тв е р д о ї в ід п о в іл и , н іх то  з н ас  не з н а з  м ови, 
м ісц ев и х  за к о н ів , ч и  д оп ускаю ть  вон и  у т в о р ен н я  т а к и х  о р га н іза ц ій , 
н і з ким  не го во р и л и , а  д и р екто р  був т а к и й  в е л и к и й  п а н , що до нього  
тр у д н о  б уло  доступ и ти ся  т а  я к о с ь  н ік о м у  не п р и х о д и ло  в го л о в у , 
щоб з 'я с у в а т и  й ом у  стан  р іч ей  та  зап и тати , чи  п р ав д и в і ті л я к щ  що в 
його  ім ені п у ск аю ть  р о с ія н е . Д о в о д и л о ся  гово р и ти  н а  п ід став і в н у 
т р іш н ь о го  п е р е к о н а н н я , щ о Ф р а н ц ія  р е с п у б л ік а  свободи і не м ож е того 
б у ти , щоб нам  б уло  заб о р о н ен о  ж и ти  своїм  н ац іо н ал ь н и м  гр о м ад сь 
ким  ж и ттям , не м ож е бути , щоб в л а д а  ч и н и л а  нам  у ти ски , р а з  ми н і 
чим  не п оруш увати м ем о  спокою  д ер ж а в и . Т а к а  м о в а  б у л а  не д л я  в с іх  
п ер ек он ую ч ою . С татут Г ром ади  б уло  п р и й н я то  лиш е 15 голосам и , 
що р о сп и сап и ся  я к  гр о м ад ян е-ф у н д ато р и . Н а  У п р а в у  п о к л а л и  о б о в ’я 
зо к  н ай ти  ш л я х и  до л е г а л із а ц ії  Г ром ад и .

В е л и к у  п р и с л у гу  Г ром аді н а  той ч ас  зроб ив  п . С то л яр ен к о , що в ж е  
довш и й  ч ас  перед  тим п р ац ю в ав  в  Л ю к сем б у р зі, а  перед  нам и п р и ї
х а в  н а  п рац ю  до К н ю тан ж у . З а  його  допом огою  б уло  п ер ек лад ен о  
с т ат у т  н а  ф р а н ц у зь к у  м ову , в ін  і в ів  перем ови  з вл ад о ю  щ о-до j e r a -  
л із а ц і ї .

П обою ванн я, що д и р е к ц ія  нам  зм ож е н аш код и ти , за л и ш а л и с я .
У п р а в а  Г ром ади  н а д іс л а л а  д о к л ад н і зв іт и  п р о  наш е станоЕищ е до 

Ц ен тр ал ь н о го  К ом ітету  в П о л ь щ і, і п . Г а л я ф р е  в П а р и ж і п р о с и л а  
п од ати  ю ридичні п о р ад и  в  сп р ав і л е г а л із а ц ії , а л е , зд а єть ся , в ід п о в іл и  
в ід  н и х  не о д ер ж а л и . Н а  той  ч ас  я к  р а з  в р о с ій с ь к ій  газеті б уло  о го 
л ош ен о  п р о  н ар о д ж ен н я  У к р а їн с ь к о ї Г ром ади  в  П а р и ж і, си л ьн о  п р и  
ц ьом у  в р а д у в а л и с я . Т еп ер , д у м ал и , будем о м ати  до ч ер п а н н я  п о р а д , 
в к а з ів о к , бо там  з іб р а л и с я  с тар і гром ад ян и . З а р а з  ж е  н астрочи в  я  
в ел и ч езн о го  л и ста  до н и х , п е р е р а х у в а в  в се , що в  н ас  д ія л о с я  і п р о си в  
зн о в  ж е  та к и  в к а з ів о к  щ о-до л е г а л із а ц ії ,  бо тр еб а  с к а за т и , що в м е р ії, 
к у д и  зд а л и  ми с тату т  н іч ого  нам  не зм о гл и  с к а за т и , я к  з  ним буде, 
н е  в ід ом о , м о вл яв , я к  п р еф ек т  п о д и в и ться .

З а м іс ц ь  о ч ік у в а н о ї к о н к р е т н о ї в ід п о в ід и  н а  ц іл и й  р яд  зап и тан ь , 
отри м али  ми з П а р и ж у  м ал ен ьк о го  п а п ір ц я  п ід п и сан о го  Р ом ан овй м - 
Г л о в а ц ь к и м  п р и б л и зн о  так о го  зм істу : «З при єм н істю  д о в ід ал и ся  п р о  
у т в о р е н н я  У к р а їн с ь к о ї Г ром ади  в  К н ю тан ж і і п р и  ц ій  нагод і д о во д и 
м о до В аш ого  в ід о м а , що н аш а  Г р о м ад а  стр ім и ть  до о б ’єд н ан н я  в с іх  
у к р а їн ц ів  у Ф р а н ц ії, а  том у зап р о п о н о в у є  В аш ій  Г ром аді в ій ти  до н а 
ш о ї Г ром ади , я к  ф іл ія . В  р а з і В а ш о ї згод и  пов ід ом те , я к  н ай скорш е» .
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Т а к а  л а к о н и ч н а  зап и со ч к а  не м о гл а , зви ч ай н о , в и к л и к а т и  б аж а н н я  
в ід д ати ся  в об ійм и П а р и з ь к о ї Г р о м ад и ,а  іг н о р у в а н н я  н аш и х  за п и т ів , 
т а к и х  п е к у ч и х  тоді д л я  н ас , п о к а за л о , щ о ш у к а т и  пом очі і п о р ад и  в 
н и х  н ем а ч о го . З ап р о п о н о в ан и й  п . Р о м а н о в а -Г л о в а ц ь к о го  загал ь н и м и  
зб орам и  б у л о  в ід к и н ен о . Г р о м ад а  ч е р п а к а  си ли  сам а  в собі і п ом алу  
с т а в а л а  н а  н о ги . В и н а й н я л а  п о м еш к ан н я , п о я в и л а с я  у к р а їн с ь к а  л і 
т е р ат у р а , в ід б у в а л и  зб ори , н іх то  нам  п ереш код  не ч и н и в , що п р а в д а  
з д и р екц ією  не м ал и  ж ад н о го  з в ’я з к у , в о н а  н ас  не в и зн а в а л а , ал е  
й не з а ч іп а л а , н а  п р а ц і розм еж ен ь  не р о б и л а , поб ою ван н я  щ о-до я к и х  
будь у с к л а д н е н ь  п р о х о д и л и .

Н а  п о ч а тк у  т р а в н я  м іс я ц я п р и їх а 'л о  з П ольщ і ще п о в е р х  50 ч о л о в ік  і 
б іл ь ш ість  з н и х  з а р а з  т а к и  в с т у п и л а  в Г р о м ад у . Ц ін н и м  д у ж е  б у ло  
в сту п л е н и я  зн ан о го  д и р и ген та  х о р у  п . К о в га н а , з його  п оявою  о р г а н і
зо в ан о  м ал ен ьк и й  х о р , п о ч ал и  го ту в ати ся  до ко н ц ер ту . Г р о м ад а  к р іп -  
л а  з кож ди м  днем , в и к л и к а ю ч и  за зд р іс ть  в р о с ія н , бо к л у б у  свого  
вон и  ще не з а к л а л и , не в в а ж а ю ч и  н а  м о р а л ь н у  і н ав іть  м а т е р ія л ь н у  
пом іч  д и р е к ц ії ф аб р и к и .

В  д р у г ій  п олови н і т р а в н я  м іс я ц я  в ід б у л о с я  я к е с ь  ф р а н ц у зь к е  с в я 
то, не п а м ’я таю  вж е. я к е ; м ісц ев а  в л а д а  у р я д ж у в а л а  в веч ер і п ох ід  із  
см олоскип ам и і за п р о с и л а  т а к о ж  о р г а н із а ц ії  ч у ж и н ц ів  п р и й н я т и  уч асть  
в ц ьом у  п оход і із  сво їм и  п р а п о р а м и .Т а к е  за п р о ш ен н я  о тр и м ал а  і У к 
р а їн с ь к а  Г р о м ад а . Ц ей м ал ен ьк и й  п а п ір е ц ь  ад р есо в ан и й  н а  ім ’я  «пре
зи д ен та  У к р а їн с ь к о ї А со ц іац ії» , що за п р о ш у в а в  н ас  н а  р ів н і з д руги м и  
д ер ж ав н и м и  н ац іям и , додав  в е л и к о ї в т іх и . Ми в в а ж а л и  це з а  в е л и к и й  
зд о б у то к . Ц е ж  м а л а  б ути  м абуть  п ер ш а  п р и лю д н а  м ан іф естац ія  
у к р а їн с ь к о го  ім ени . Н аш  п р а п о р  м ав  р о зв ів а т и с я  п о р у ч  з инш им и 
н ац іо н ал ьн и м и  с т яга м и . О 8  го д . в еч ёр а  вс і гр о м ад ян е  п о в е р х  80 ч о л . 
в и ш и к у в а л и с я  б іл я  свого  п о м еш к ан н я , зв ід ти  по  го л о в н ій  в у л и ц і р у 
ш и ли  до зб ір н о го  п у н к т у . В п ер ед у  несли  в е л и к и й  ж о в то -б л ан к и тн їй  
п р ап о р  із  написом  по ф р а н ц у зь к и  « У к р а їн с ь к а  Г р о м ад а  в К ню тан ж і» , 
а  я к  стем н іло , то б уло  зап а л е н о  в ел и к о го  л и х т а р я ,о к л е я н о г о  ж о в то - 
б лак и тн ім и  п ап ер ам и  з  д ер ж авн и м  гербом  і написом  Г ром ад и . П о д о 
розі зу с т р іч а в  н ас  в ел и к и й  н атовп  н а р о д у  і з  ц ік а в іс тю  ви ч и ту в ав  
наш і н ап и си . Д о речі тр еб а  в к а за т и , що р о с ія н е  уч асти  в п оход і не п р и й . 
м ал и , вон и  не м али  ще о р г а н іза ц ії , а  ч ер ез  те не о д ер ж ал и  за п р о ш е н н я _

М ан іф естац ія  ц я  в и п а л а  д у ж е  н а  ко р и сть  н ам ; по -п ерш е, ф ак т  
зап р о ш ен н я  в и я в и в  н аш е п р а в н е  стан ови щ е і сп р и ч и н и вся  до з б іл ь 
ш ення ч лен ів  Г ром ади  за  р а х у н о к  ти х , що досі сто ял и  о сторон ь , не 
м аю чи д о в ір ’я  до о р г а н із а ц ії . П о д р у ге ,ч у ж и н ц і п р и й н я л и  н ас  з а  п о 
в а ж н у  д и сц и п л ін о в ан у  о р г а н іза ц ію ,а  н ай б іл ьш е  к о м ен ту в ав ся  наш  в и 
ступ  серед  р о с ія н , і вон и  н ай б іл ь ш е  сп р и ч и н и л и ся  до п о п у л я р и з а ц ії  
Г ром ади , б о ,сам і того  не п ом ічаю чи , го в о р и л и  п р о  н ас  так і х орош і 
реч і, що ми сам і в собі їх  не н а х о д и л и .

П іс л я  цього  за ц ік а в и л а с я  і д и р е к ц ія  нам и . Я к о с ь  ч ер ез  ти ж д ен ь  
чи д в а  п о м іш н и к  д и р ек то р а  п . В ей л ян д  поп роси в  д ати  йом у д л я  о зн а й о 
м л ен н я  с т а т у т ,а  ч ер ез к іл ь к и  д н ів  в и зв а в  до себе У п р а в у  Г р о м ад и  і 
зроб и в  т а к е  зап р о п о н о в а н и й : д и р е к ц ія ,м о в л я в , зго д н а  в и зн ати  у к -
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Т Р И З У Б
тижневик політики, культури, громадського життя та мистецтва, заснований, 
Вяч. Прокоповичем, виходить в 1930 році по старому що-кеділі в Парижі при 

участі тих самих співробітників.

Умови передплати на 1930 рік
У Франції на рік — 80 фр., на півроку —• 40 фр., на три місяці — 20 фр.

на один місяць — 8 фр., окреме число — 2 фр.

1 рік. 1-2 року 3 місяці 1 місяць окр. чис.
ЧЕХІЯ ................... 80 к. ч. 40 к. ч. 20 к. ч. 10 к. ч. 3 к. ч.
ПОЛЬЩ А................. 25 зл. 15 зл. 8 зл. 3 зл. 1 зл.
РУМУНІЯ .......... 500 леїв 300 л. 150 л. 50 л. 20 л.
НІМЕЧЧИНА . . . . 12 мар. 6 м. 3 м. 2 м. 0,50 м.
СПОЛ. ШТАТИ П.А. 3 дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0,10 д.
КАНАДА ................ 3 дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0,10 д.

У Парижі набувати в книгарні В. Поволоцького, 13 rue Bonaparte, Paris VI.

За кордоном журнал передплачувати й набувати можна у представників 
«Тризуба»: 1) В. Канаді — W. Sikewich, 512 Bannermann av. Winnipeg, Man.
2) В Румунії —- Dm. Herodot, Strada Delea Veche, 45. Bucarest. 3) В Чехословач 

чині — П р а г а :  PI. Filonovic. Horni Cernosice u Prahy, c. 107;- П о д є б р а- 
д и  — у п. Ліневича. Pension Domovica. с. 1. Podebrady. 4) В Польщі— J~ 
Lipowecki, Podwale 16, m. 15. W a r s z a w a  для грошевих переказів — пошт' 
рахунок 13.435 Warszawa, Jan Lipowecki. 5) В Спол. Штатах «Surma Book», 103.

Av. A. New York, N. I., U. S. A.

Редагує—Комітет. Адміністратор : Іл. Косенко.
Le Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція  і  адміністрація: 4 2 , rue Denf ert-R ochereau, Paris(V)
Tel. Danton 30-03.

Для переказів у Франції: «Le Trident», cheque postal 898.50, Paris.

b n p . d« N a ra rre , i, ru e  dec Gobelins. P a ris  XIII.



ФИЖЕБИК mvk к і! mD Є і. TJUDEN'D
, m >  f v v v M f f v v # .

Число 2 4 -2 5  (2 3 2 -2 3 3 )  рік вид. V I. 2 2  червня 1 9 3 0  р. Ц іна 2  Фр. ( Р г іх З  fr .)

В суботу 7 -то червня 1930 року після тяжкої і 

довгої хвороби навіки спочив 

професор

Петре Іванович
Холодний,

відомий у ч ен и й , видатний маляр і гром ад

ський діяч , б. м ін істр  осв іти  У к р аїн сь к ої 
Н ародн ьої Р есп убл ік и .

Поховано його 10 червня с. р. на Волі у Варшаві, про 
що з глибоким сумом сповіщає редакція «Тризуба».



Париж, неділя, 22  червня 19 30  року.

Ще одна смерть, ще одна втрата.
В суботу 7-го червня с. р. у Варшаві після довгих і тяжких тер

пінь опочив на віки П. І. Холодний, знаний учений, відомий маляр і 
великий діяч.

Українська наука загубила в особі покійного видатного вченого, 
що вславився своїми працями в області хемії та фізики.

Українське мистецтво втратило великого артиста-маляра, що вніс 
до скарбниці української культури дуже багато. Покійний створив 
цілу школу серед молодших українських творців. Його шляхами 
пішли молоді українські сили. Але сам він полишив після себе багато 
праць більших і менших, що збогатили наш скарб мистецький і які 
вкажуть їхньому авторові почесне і видатне місце в історії українсь
кого мистецтва.

Українська еміграція, а разом з нею і вся українська нація, 
незалежно від політичних кордонів, що її зараз розділяють, загубила 
в покійному заслуженого й випробованого діяча, який ще в до-ре- 
волюційні часи мав великий авторитет і вироблене ім’я серед українсь
ких кол, приймаючи активну і цінну участь в багатьох організаціях 
та установах національних. Зразу ж після повстання Української 
Держави покійний стає до чинної праці по міністерству освіти,займаю
чи ріжні посади, і врешті стає міністром освіти.

Вийшовши на еміграцію, покійний перебув де-якийчас у Тарнові, 
а’далі перебрався до Львова, де віддався мистецтву. Одночасно працює 
він і в громадських українських організаціях, всюди зустрічаючи 
пошану, всюди знаходячи те почесне місце, яке йому належить.

Але умови життя на еміграції відбилися на його організмові. 
Довго він змагався із хворобою, і врешті його не стало.
! Ім’я покійного тісно зв’язано з українською визвольною ідеєю, 

і займе воно в нашій історії належне місце.
Вічна пам’ять і слава видатному громадянинові українському.

З огляду на те, що це число майже було'Складене, коли надійшла 
звістка про смерть П. І. Холодного,то матеріал діри свячений його пам’яті, 
буде уміщено в наступному числі. Ред.
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П итання у к р а їн ск о їн а ц іо н а л ь н о ї п ерем оги .*)

В день, коли згадуємо світлу пам’ять і видатну індивідуальність 
небіжчика Головного Отамана С. Петаюри, хочу присвятити кільки 
думок'значінню особи в організації укр. національної перемоги, що 
мусить бути переведена живими, яскраво виразними людьми, що з 
початку в собі будують те, що силою їхнього переконання оформлюють 
потім на зовні.

Наша широка громадська думка мало займається питанням 
створення сильного індивіда, яскравої української осібности. Хоч 
здавалося б обставини часу як раз цього вимагають. Отарницький ко
мунізм на Україні задавлює все індивідуальне, передбачається анар- 
хично-індивідуалистична реакція, як відповідь на крайності кому
ністичного нівелювання особи, а ми на це майже не звертаємо ніякої 
уваги. І це в той час, коди нам треба сугубо згармонізувати особу з 
нашими національними цілями.

Не можна сказати, щоб ми не думали про організацію нашої на- • 
ціональної перемоги взагалі, але про неї думаємо якось занадто об’єк
тивно, ми думаємо про неї як про щось більш зовнішнє, ніж внутріш
нє, більш матеріяльне, ніж психолоґичне. По суті вся наша еміграцій
на робота зводиться до організування нашої національної перемоги. 
Майже увесь зміст нашого ідейного життя в цьому. І от є дуже важли
вим, в якому саме напрямі є найбільш раціонально його орієнтувати 
в даний історичний мент.

Виборення національної свободи є єдиною гарантією підняття 
нашого народу, його розвитку, покращання його культурного і еко- 
номичного стану, виявлення усіх його приспаних сил. Без цієї ос
новної перемоги не може бути инших. В наш вік лише нарід здатний 
добитися незалежного стану, державного буття, має привил ей на роз
виток і користування всіма благами, які дає культура. Нарід недер- 
жавний-то є угноєння дпя других. Переглядаючи історію нашого на
роду ми бачимо, що, не дивлячися на чорні часи занепаду, він ніколи не 
падав остільки, щоб губилася всяка надія на його підняття. Перебу
вання століттями в рабстві й залежності не задавило в ньому бажання 
звільнитися і випростати всі свої здатності. Через двіста років після 
Полтавського бою робить він в 1917-20 р. р. нову спробу побороти і 
себе і обставини. Події показують що спроба не досить була підготов
лена і то у всіх відношеннях. Бо що-до національного руху,то є прави
лом, що, коли він готовий, перед ним ніщо не може'втриматися.

Отож висновок, який ми мусимо зробити що-до ведення боротьби 
за наше визволення є той, що треба з усіх сил готуватися, треба перемо
гу о р г а н і з у в а т и .  Стихійно вона не прийде, а коли й прийде, то 
може вирватися з рук так, як це було з нами недавно. .

Як же організувати перемогу. Якої методи мусимо триматися щоб

*) Реферат прочитаний — 25. У на академії пам’яти Головного Ота
мана С. Петлюри, улаштованій Українською Громадою в Ліоні.
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знати що робити? В чому КЛЮЧ до зрозуміння ходу подій, їхньої логи
ки? Я персонально, будучи прихильником теорії видатної ролі особи в 
історії, думаю, що вся справа в особі, в одиниці. Якою є одиниця, 
такою й нарід, такою й держава цього народу, культура і т. д. Розу
міється, сучасна особа витворюється минулою історією (те, що ми суть 
у власті мертвих більш, ніж живих, звичайно, справедливо), але су
часна особа будучи продуктом історії, як-раз творить будучину,творить 
ті умови на яких складається та чи инша акція і те чи инше досягнення. 
Події самі не творяться, не падають з неба. їх  викликають особи і 
маси, зложені з осіб. Від цінности цих осіб залежить дуже багато, 
майже все.

Організація нашої перемоги отже є послідовне виховання одиниці 
■і виховання маси одиниць, що будуть здатні підняти справу визво
лення, справу нашої перемоги.

Питання укр. нац. перемоги є питанням подвійного характеру. 
Треба перемогти самих себе і ті обставини, які склалися. Кажу-пере
могти самих себе , бо контраст межи тім, чим ми були і чим ми хочемо 
бути, між тим становищем, в якому ми були і тим, в яке хочемо перене
стися, є таким великим, що нам треба майже переродитися. Які ха
рактерні риси воДеві і інтелектуальні має в сучасності український 
індивід, пересічна особа, ота статистична людина, якою можна багато 
чого міряти? Вона мало свідома взагалі, мало свідома національно, 
громадськи не вихована, не дисциплінована, не має ніяких вищих 
поглядів ні на своє власне становище, ні на становище оточення; 
не маючи моральних чи інтелектуальних цінностей, вона не має чого 
і захищати, вона без почуття обов’язку і без почуття самопожертви. 
Те,що я кажу, не є наклепом на наш нарід, а фактом. Революція і бо
ротьба за незалежність на практиці показали нам, що реальність є ще 
гіршою. Девізом наших одиниць і мас в час великих подій було «моя 
хата з краю». Навіть серед інтелігенції нашої проявилась крайня 
хисткість. Загадати хочаб поведінку Грушевського, Винниченка, лівих 
есерів, незалежних e-д., хмари ота.манів, возвращенців і т. д. Не було 
моральних устоїв, тих індивідуальних підвалин, на яких спірається 
вся міць і громадська і державна. Був пісок, була трясовина, були 
одиниці, які вели і йшли без напрямку, без певности куди йдуть і 
без відповідальности, куди ведуть тисячі на смерть'. Отже дійсність 
помстилася, але дійсність і вчить. Її уроки треба розуміти не як за
борону робити далі,, а як екзекуцію за помилки.

Ми ще в значній мірі є нацією етноґрафичною. Українська оди
ниця вихована такою, якою вона є, звичайно, історично; вона перетер
піла рабство політичне,'соціяльне, економичне, вона стала такою в ре
зультаті дезерції наших вищих клас і багатьох инших причин, що 
за допомогою науки досить легко викрити. Але коли можна виправдати 
історичним детермінізмом минуле, то ніяк не можна виправдити того 
в сучасності, в майбутності. Ми маємо (поки звичайно живемо, думає
мо і ділаємо) майже повну змогу впливати на виправлення того прикро- 
рого.що нам лишилаісторія .Наша історична аристократія впала,і більш
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не повернеться; мусимо створити нову, але не таку нікчемну, якою 
була стара, не для володіння маєтками і рабами. Зовсім иншу — 
аристократію духа, ті кадри, що їх повинен мати всякий нарід, щоб 
уявляти з себе розумне і дисципліноване тіло, а не тулуб без голови, 
без мозку і без рук. Не можна сказати, щоб наш нарід зовсім таки 
в ріжні епохи не збувався оцієї аристократії. Він її мав. Але згадайте

Симои Петлюра у 1920 р.
(рідка фотографія з тих часів).

скільки, напр, було рабів на Вкраїні і скільки лицарів у Січі, скільки 
стало під прапори УНР і скільки лишилося дома. Як не образливо, 
а «підніжки і грязь», це не є вигадані Шевченком лайки в поетичній 
формі, а реальні категорії навіть сьогодня. Харківський уряд,«пре- 
данниє малороси», рутенці, просто «хахли».

Колись у Куліша не дарма вирвалося «Нарід без чести і пуття». 
Багато можна закинути нашому індивідуумові і масі, але не треба 
думати, як Куліш, що це є врожденним. Цієї гнитючої спадщини 
наш нарід може позбутися вихованням,' просвітою, усвідомленням,що 
приносить з собою і честь, і пуття. Коли пересічний наш тип низький, 
то всеж таки ми маємо героїв Коли ми не спартияти, не римляне, 
не бури і не японці, то всеж таки, ми мали і тих, що горіли в мід
них биках,тих що їх розпинали; ми мали Полуботка і Гонту, ще недавно
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тих.товаришів, що упали славною смертю на полі бою.і обов’язку. Геро
їв маємо, героїчний тип є, але ми ще далекі від того, щоб бути героїчним 
народом. Для цього треба таких зусиль, як зробив німецький нарід 
під час Наполеонівських війн, як чехи, поляки, ірляндці недавно, 
таких, які будуть ще робитися усіма тими, що дійсно хотять звільни
тися, переродитися. Повне переродження нашого народу прийде лише 
з переродженням ідейним індивіда. Коли безвілля перевернеться у 
волю, несвідомість у свідомість, бездумність у філософію, беззапаль- 
ність у релігійне горіння, безцільність у цілевість, коли з ’явиться 
почуття расової самоохорони, присуще дорослим, коли відкриються 
очі на цінність загальносте і єдносте...

Добірна частина нашої нації, еліта, так мовити, знаючи основну 
мету сучасного історичного менту, якраз мусіла б іменно працювати 
в цьому напрямі. Прищеплювати одиницям ті ідеї, які виховують і 
мобілізують масу з однією найвищою метою національного звільнення, 
від якого залежить все. Виходячи з цього погляду, який практично 
можна прикласти до якого завгодно явища нашого життя, треба,напр., 
різко осудити нашу партійність, що не відповідаючи аніяк реальному 
станові протилежностіЕ, що існують в нашому народі, більш суть 
шкідливим талмудизмом ніж корисним політичним чином: виходячи 
з цього ж погляду, треба було б різко повставати проти культурного і 
політичного уосіблення окремих частин української території, треба 
було б осудити всякі кубанські, гагицькі, полтавські і т. д. федерагіз- 
ми і автономізми, всі ті безглузді ідеї, що у е с і х  ділянках нашого на
ціонального життя проповідували партикуляризм, децентралізацію, 
що, ще не створивши того цілого, яке можна почати розбивати, вже йо
го розбивали.

В порядкові висловлених мною ідей укр. еміграція мусіла би 
всю свою проповідь, всі свої зусилля направити на витворення типу 
української одиниці, що думала б і творила суцільно-національно, 
що ставила б національний інтерес превище всього, що будучи сама 
не роздвоєною і розтроєною, а МОНОЛІТНОЮ, і свою мету створення 
української незалежносте в формі своєї держави розуміла б, як не
розривну єдність.

Метою всього нашого руху є створення єдносте. Чи можна, серьйоз- 
но думаючи, до єдносте дійти за допомогою хаосу ідейного і хаосу 
організаційного. Ясне діло, що це абсурд, який може бути вигідним 
недоумкам і незідповідальним особам, але який є вбивством для за
гальної справи, що владно вимагає від усіх нас найбільшої суціль
носте індивідуальної, персональної, і національної.

Логично розвиваючи далі наш погляд, слід би було свідомій ча
стині нашого народу і нашій еміграції задуматися над багатьма пи
таннями і явищами що йдуть в розріз з духом нашого руху, з конеч
ною його метою.

Оскільки одиниця буде виховуватися в  дусі мети, ОСТІЛЬКИ І ЕСІ 
її приватні, часткові інтереси мусять підлягати законові вищої мети.
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Во ім’я загально-корисної єдности і передумови національного іс
нування^-незалежносте державної мусять зм.’ягчуватися всі супереч
ності: особисті, Групові, класові, політичні, релігійні, соціяльні 
і 'економичні. З твердістю кажемо, що те, що по за цим порядком 
ідей, то є або індивідуалістичний анархизм, або колективістична 
в ’язниця. Ні те, ні друге не є ні в природі українця, ні в традиції 
його громадського життя.

Для виборення того, за що ми’̂ боремося, нам потрібно виховати 
в дусі мети українську одиницю, така наша перша відповідь на по
ставлене питання про організацію перемоги. Виховати її треба так, 
щоб її інтереси були інтересами цілого і щоб в інтересі цілого вона 
бачила своє гармонійне задоволення і втілення. Коли одиниця буде 
піднята на належну височінь (під цим треба розуміти і освіту, і політич
не виховання, і виховання жіноцтва, духу війсковости і т .и .),то  тоді 
буде значно легше боротися і з тими зовнішніми обставинами, що в 
другу чергу стоять на дорозі до нашої перемоги. Ці зовнішні обстави
ни суть ріжні об’єктивні утруднення в середині нашої нації і суб’єк
тивні та об’єктивні що до міжнародній відносин.

В середині нашої нації ми маємо багато утруднень і чи ма.тих: 
є політичні (сепаратизм), є економичні (диспропорція між індустр. 
і с.-господ.), соціяльні (відсутність вищих клас), релігійні (дворелі- 
гійність), культурні (малограмот.), національні (меньшості) і т. д. 
Всі вони походять від того, що одиниця наша не є ще загал українсь
кий, вона ще не є обєднаною в собі, вона ще не відповідає тій меті, яку 
ставить цілому народові історія. Так само і з зовнішніми обставинами. 
Наша нездатність захистити кордони, репрезентуватися за кордоном, 
бути цінованими чужинцями. Все це результат того, що наша одиниця 
мало цінна. Коли ми будемо мати не сорок міліонів душ, а 40 міл. 
українців, тоді справа буде стояти инакше. Всякі утруднення зви
чайно будуть, але тоді вони навіть загрожуючи урядові нашому, 
навіть самостійності нашій, нічого не будуть значити для нації. Вона 
може бути як завгодно загрожена, але в самій своїй суті комплексної 
єдности не буде боятися нічого, аждоки не зживе усієї тієї енергії 
акумульованої до кінця.

Дім будується по цеглині, так само і нація. Може не нам доведеться 
бачити дах нашої хати, але тим з кращою енергією необхідно продо
вжувати будувати фундамент, будувати його так, щоб на ньому можна 
було збудувати щось дійсно велике і міцне. Держави великі черезте, 
що збудовані творчими народами, народи творчі через те, що мають 
одиницю, в якій закладена вся сила.

Нам про це не слід забувати ні на мить. Творімо велику частку, 
щоб створити велике ціле.

Іл. Косенко.

--------------- ф.---------------
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Щ о-до  справи Бібліотеки ім С. Петлюри
в П а р и ж і .

День 25 травня—річницю траґичної смерти Головного Отамана — 
визначено днем, коди кожний українець мусить зложити свою посиль
ну жертву на будову того монументу, яким є Бібліотека імени С. Пе
тлюри в Парижі.

Не належиться сумніватися в тому, що всі, кому близьке і дороге 
це ім’я — обов’язок свій виконали. За де-який час відомою буде і сама 
сума пожертв зложена до диспозиції Ради Бібліотеки в цей день. І 
мимоволі виникає питання — чи буде вона вистарчаючою, чи зможе 
нею Рада задоволити всі потреби Бібліотеки і забезпечити їй даль
ні ший розвиток?

А що робити тоді, як сума ця не зможе покрити річних видат
ків Бібліотеки? Надіятися на припадкові пожертви? Звертатися до 
громадянства знову із закликом про допомогу?

Бібліотека живе, вона є сталою організацією і мусить мати в 
активах свого бюджету сталі і певні позиції. І коїш ми думаємо над тим, 
як забезпечити цю сталість активів бюджету Бібліотеки, то мимоволі 
приходить нам на думку — .мобілізація і об’єднання того патріо
тичного українського елементу, який міг би мінімальними, але що
місячними систематичними грошевими внесками спричинитися до за
безпечення цієї сталости. Мимоволі приходить нам на думку потреба 
організації широкої низки «Товариств Прихильників Бібліотеки 
імени С. Петлюри у Парижі», які з приватньої іниціятиви належало б 
організувати у всіх тих осередках, де до повстання їх матимуться на
лежні обставини.

Невже ж серед всіх нас українців не знайдеться 1125 осіб, які б си
стематично і що-місяшно вплачували. по одному злотому, наприклад, 
чи по три франки, разом дали б ті півтори тисячі доларів, про які, як 
про щось недосяжне говорить автор статті «Дві годині в Бібліотеці 
імени С. Петлюри», ті півтори тисячі доларів, які забезпечели б їй 
цілковите і безтурботне існування та швидкий і належний їй розвиток.

«Т во прихильників Бібліотеки ім. С. Петлюри», яко організація, 
яка об’єднує тих, кому дороге існування і розвиток цієї нашої націо 
надьної духової скарбниці в столиці світу, організація, котра 
добробут останньої ставить за свою єдину мету — могла б виявляти 
іниціятиву і в инших напрямках: принаймні раз на рік дати концерт 
на користь Бібліотеки, урядити якийсь інформаційний вечір з метою 
поширення її ідей та ин.

Маючи в своїх рядах більшу кількість членів, тим самим могло 
б мати Т-в'о і більші зносини з ширшим и колами нашого громадянства 
та могло б використовувати її в напрямках, яких вимагає добробут 
Бібліотеки.
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Фотографія першого листа підправленого із поштово-телеґрафної 
станції (Петлюра», що її засновано заходами наших американських 

[земляків в штаті Манітоба в Канаді.

Час не жде. Розпочавши будову монументу Симону Петлюрі, 
мусимо його скінчити.

Об’єднуймося і творімо т-ва прихильників Бібліотеки його імени.
І. Линовецький.

Т р а в н ев і дн і в П ар и ж і.

і

Як завжди, день 25-го.травня в Парижі проходить надзвичайпо уро
чисто. Очевидно, сама атмосфера Парижа та його українські иромадяне, у 
яких, у багатьох, ще в пам’яті страшна трагедія травнева 1926 року, — 
самі створюють такі настрої, при яких розмови пригашені, обличчя по
крий помітним смутком, одяги темні, погляди стримані.

З ранку на могилі Головного Отамана -— лежав вже прекрасно зроб
лений білий хрест з живих квітів. Це від родини С. Петлюри. Пізніше в 
ногах було покладено велику китицю жовто-блакитніх квітів. Це по
клали співробітники «Тризуба». Пізніше покладено було вінок і від гро
мади Ля-Тур-Мобур, де въ суботу 24 травня одбулася академія пам’яти
С. Петлюри.

Зранку въ Укаїнській Правосл. Церкви одбулася заупокійна служба 
Божа, а 11,30 в Грецькій православній церкві одслужено було панахиду 
за спокій душі С. Петлюри,на якій було представлено численне українсь
ке громадянство з чільними представниками української колонії на чолі. 
А в 12,30 на могилі Головного Отамана запрошений Грецький пан-отець 
од служив панахиду.

На кладовищу зібралися українці, як збіраються що-року. Кожний 
вважає своїм обов’язком прийти в цей день вклонитися могилі національ-
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ного вождя і скласти пошану його світлій пам’яті. Підчас панахиди по 
боках могили вишикувалися пластуни в одностроях, члени Українського 
Пластового Гуртка ім. С. Петлюри, а в головах прапор Українського 
Товариства б. Вояків Армії УНР у Франції, що його тримали члени Т-ва. 
Навколо — члени української колонії, представники ріжних орґанізацій, 
що у великій кількості прийшли на кладовище.

Після панахиди — зібрані проспівали «Вічну пам’ять» та «Журавлі».

* * * *

По обіді о 4 год. в помешканню Української Об’єднаної Громади відбу
лися збори,присвячені пам’яті Головного Отамана С. Петлюри. Зібралося 
душ 80, не хватило стільців, доводилося навіть стояти.

Одкрив збори п. М. Ковальський , Голова Громади, що в коротких 
словах коротко освітлив, чому вшановуємо цю дату і запропонував на знак 
пошани, стоючи, мовчанкою згадати пам’ять великого патріота і борця.

Далі слово взяв ґен. О. Удовиченко, який в довшій промові торкнувся 
ролі С. Петлюри, як військового,його значіння у творенню національної 
української армії та провідну його ролю у нашій боротьбі. Спогади про
мовця, сучасника нашої збройної чинности за волю України, викликали ве
лике зацікавлення серед слухачів. В кінці своєї промови ґен. О. Удовичен
ко запропонував проспівати «Вічную пам’ять» передчасно загинувшому 
Вождеві нашому, що присутні і виконали.

Після цього слово взяв п. М. Шумицький, Голова Ґенеральної Ради 
Союзу Укр. Еміґр. Орґанізацій у Франції, що поділився своїми спога- 
гадами про Головного Отамана С. Петлюру ще з часів Центральної 
Ради та його ролі в ті часи національної революції.

Офіційно академія була закінчена співом «Ще не вмерла Україна».
Після того п. Ковальський запропонував присутнім замісць вінка

Панахида на могилі С. Петлюри в Парижі 25. V . 1930 р.
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скласти на Бібліотеку імени С. Петлюри в Парижі пожертви. Збірку 
було переведено, і вона дала 550 франків.

По закінченню публіка: довго не розходилася, проводячи час у бесіді. 
Було проспівано кільки сумних пісень.

Ч етв ер та  р іч н и ц а  у  В а р ш а в і

25 травня б. р., в четверту річницю траґичної смерти Го
ловного Отамана Симона Петлюри, відбулася у Варшаві велика уро 
чиста академія, присвячена його пам’яті.

Академію було відкрито співом «Боже великий, єдиний», після якого 
слідував реферат Голови УЦК. п. Ковальського — «Роля Петлюри в 
відродженню української державности».

Значіння і ролю Симона Петлюри в українській визвольній боротьбі 
сьогодня не можна остаточно зважити. Вони будуть цілковито освітлені 
і ясні, коли закінчиться українська визвольна боротьба і коли українсь
кій нарід побачить її наслідки. Але вже сьогодня з цілковитою певністю 
належить ствердити, що Симон Петлюра був яскравим виразником останньої 
революційної доби, доби пробудження українського народу до вільного 
і незалежного існування. Коли в часі великої війни українська суспіль
ність не була підготовлена до того, щоби зреалізувати свої державні 
стремління, Симон Петлюра вже тоді мав скристалізований погляд 
на державно незалежну Україну і на те місце, яке мусіла б вона займати 
в союзі народів світу.

Державний муж, що мав сталу політичну лінію і сталі політичні 
орієнтації, при яких залишався до кінця свого життя; творець армії, 
армії демократичної, яку створив він, розуміючи потребу боротьби до 
переможного її кінця; людина надзвичайної витривалости, ідейної та по
літичної непохитности; глибокий політик і дійсний революційний вождь, 
який в одному моменті міг зорієнтуватися і оцінити політичну ситуа
цію; передовий вояк, який на кожному кроці давав приклади найдальш 
ідучої самопосвяти батьківщині —• це ті риси Симона Петлюри, які під
креслив промовець і виходячи з яких, з ’ясував він його ролю в відрод
женню української державности, пригадуючи при цьому багато сторінок 
минулого і даючи багато прикладів з нашої визвольної боротьби.

Саля вшановує пам’ять Вождя вставанням. Хор співає «Покинь, 
мій синочку, ридати»... На трибуну виходить член УЦК. п. В. Красно- 
пільський і виголошує реферат на тему — «Силует Симона Петлюри».

Яскраво і поетично малює промовець силует його в нечисленних 
рядах української дореволюційної молоді, в рядах творців української 
революційної політичної партії, серед чужого оточення на Московщині, 
в революційній хуртовині 1917-го року та в важній наступній трьох- 
літній боротьбі і закінчує свій реферат словами: «Минуть часи, загоїть ук
раїнській народ свої рани, утворить на власній землі незалежну дер
жаву і мати українка навчатиме свого сина любити Батьківщину такими 
словами: Молися сину за Вкраїну — його замучили колись...» Бо Петлю
ра за свого життя був смолоскипом для сучасників, а з моментом смерти 
став провідною зорею для прийдешніх поколінь у їх змаганнях за державну 
незалежність України. Симон Петлюра живе...

По салі понеслась сумна мелодія — «Вмер Батько наш... згасло сві
тло і перед очима присутніх, під спів «Заповіту» на екрані пройшли живі 
образи похорону Симона Петлюри у Парижі. А потім гимн і академію за
чинено. Д.
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25  тр ав н я  в Б ук ар еш ті.
В неділю 25 травня 1930 року, в Букарешті, в салі «Трансільванія», 

з іницятиви Комітету імени Симона Петлюри в Румунії, відбулася уро
чиста Академія, присвячена памяті незабутнього Вождя державної 
України.

На Академії, крім членів Українського Громадсько-Допомого- 
вого Комітету, Управи Ощадно-Позичкового Товариства «Згода», Ук
раїнської Громади в Букарешті, Союзу Жінок Українок, Співочого 
Товариства «Бандура» і культурно-спортового товариства «Буковина», 
можна було тако-ж зауважити присутність новообраного депутата до 
румунського парламенту п. д-ра Дутчака і голову української громадив 

(Кишіневі п. адвоката І. Міткевича.
Академію відкрив Голова Комітету ім. Симона Петлюри в Румунії 

Дмитро Геродот, запропонувавши присутнім вшанувати вставанням 
пам’ять Великого Вождя України, а гако-ж і всіх тих її вірних синів, 
які на вівтар визвольної боротьби українського народу положили своє 
життя. Всі присутні встають.

Після цього слово забірає заступник голови Українського Громадсь- 
ко-Допомового Комітету д-р В. Трепке, який робить характеристику 
Симона Петлюри, яко Вождя нації. Промовець починає зі стислих біо- 
ґрафичних відсгмостів, починаючи з юнацьких років, властиво з того часу, 
коли Симона Петлюру було виключено з духовної семинарії — за виявлен
ня ним українських національних почувань. Далі В. Трепке зупиняєть
ся на перебуванні Симона Петлюри у Львові, на участі в Революційній 
Українській Партії (Руп), потім робить оцінку його праці на Кубані і в 
передреволюційний час в Москві і нарешті зупиняється на останніх ета
пах тої тяжкої боротьби за державну незалежність України після револю
ції 1917 року, в якій Симон Петлюра — цей правдивий Вождь українсь
кої нації — відогравав таку значну історичну ролю.

«Ми зараз не маємо змоги ні охопити всіх подій,що зв’язані з працею 
та з іменем Симона Петлюри, не можемо навіть мати вичерпуючих матеріа
лів. Через те всю велич цієї видатної постаті зможе оцінити лише історія. 
Тим часом незаурядність Симона Петлюри бачили і підкреслювали його 
сучасники ще задовго до того часу як він зайняв чільне місце у визволь
них змаганнях української нації. Чужа для нас людина, московський 
академик Корш, що сердешно ставився до України і був здружений з Си
моном Петлюрою ще за довго до революції 1917-го року давав йому таку 
оцінку:

«Українці самі не знають,кого вони мають серед себе. Вони гадають, 
що Петлюра — видатний редактор, патріот, громадський діяч тощо. Це все 
правда, але не ціла правда. Петлюра — неконечно вищий9за те , що про 
нього думають. Він — з породи вождів, людина з того тіста, що колись 
у старовину ■' акладали династії, а в наш демократичний час стають на
ціональними героями. Живе він при несприятливих ум овинах, не може ви
явити себе. Та хто знає, чи не зміниться все навкруги нас. А коли змі
ниться, буде він вождем народу українського. Така його доля». . ,

Дальші події, підкреслює промовець, довели всю слушність такої 
оцінки старого академика Корша. Чужі нам люде, а особливо вороги, 
щвидче оцінили велич постаті Симона Петлюри,і стріли в Парижі чотири 
роки тому були не випадковим явищем, а свідомо розрахованим ударом по 
визвольним змаганням української нації. Коли-би робити аналогії, за
кінчує свою промову д-р В. Трепке, то постать Симона Петлюри можна 
було би порівняти з героєм Італії. Гарібальді, і ми певні, що справу виз
волення України довершать однодумці і заступники українського Гарі
бальді, і по цілій Украіні будуть пишатися монументи тому, чию світлу 
пам’ять ми вшановуємо нині на чужині. Один з монументів уже закладено 
в Парижі — ним єсть Бібліотека імени Симона Петлюри, підтримувати й 
збогачувати яку, єсть безперечним обов’язком кожного свідомого українця.
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Члени укр. колонії в Харбииі (Китай) по виході з церкви піеля па
нахиди по С. Петлюрі 25. \ г. 1930 року.

Другий промовець п. полковник Г. Порохівський малює образ Симо
на Петлюри — яко Вождя і організатора українського війська. Симон 
Петлюра — каже промовець як ніхто инший розумів вагу національної 
збройної сили у визвольних змаганнях поневолених націй і все зробив для 
того, щоби утворити дисципліновану, а тим самим мілітарно міцну і на
ціонально-свідому, а морально-здорову і витривалу українську армію.

Симон Петлюра знав, що лише сила дасть волю Україні. Час нам до
казав усю його правоту: ми спостерігаємо й зараз лихорадкове озбро
єння цілого світу. Будуючи армію, Симон Петлюра вимагав, щоби в армії 
не було улесливости та інтриг, щоби в ній панувала дисципліна і товарись
ка солідарність і культурні взаємовідносини. Армія, на думку Симона 
Петлюри, мала бути пройнятою ідею, що кожний її член — чи то козак, 
чи старшина — єсть оборонцем правди й чести своєї нації та борцем за 
свободу своєї батьківщини,а через текожний з них мусить: говорити правду, 
тримати своє слово, шанувати других, щоби самому мати право на пошану, 
тримати своє слово, бути хоробрим, а не жорстоким, не прагнути до зиску, 
або до слави,бороти ся до останнього і мати честь та націю понад у се .Сам Симон 
Петлюра, втілюючи в собі всі ці високі якості не тільки вояка, але й гро
мадянина, подавав приклади мужности і хоробрости, беручися за рушницю 
та йдучи на чолі війська в його перших лавах, як це було при обороні 
Київа в часи Центральної Ради. Закінчує свою промову Г. Порохівський 
висловом певности в тому, що українська армія, не зважаючи на самі 
тяжкі часи еміграції, зберігає заповіти свого Великого Вождя і в слушний 
час перенесе їх на незалежну Україну — для творення нової української 
національної армії, що твердо стоятиме на варті державних кордонів 
відродженної України.

Третім і останнім промовцем виступає Дмитро Геродот, який під
креслює, що Симон Петлюра не випадково став на чолі українського 
визвольного руху, що він не належав до тих постатей, яких припадко
во виносить на поверхню народнього життя і коли академик Корш говорив 
що Симон Петлюра — з породи вождів, людина з того тіста, що колись
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у старовину закладали династії, а в наш демократичний час стають на
ціональними героями, то для такого твердження не треба було бути ні 
пророком, ні великим психологом.

Щоби це відчути, потрібно було побачити Симона Петлюри за працею, 
потрібно було знати бодай побіжно його біографію.

Будучії юнаком, він — во імя національної ідеї — приносить в жерт
ву школу, родинне життя і, не маючи жадних матеріяльних засобів, не 
впадає в безпорадну роспуку, а перебірається за-кордон і характерно, 
що Петлюра не їде, ні до Німеччини, ні до Парижу, ні до Швейцари, 
куди тягнулася в той час молодь, він їде до Львова. Порівнюючи з євро
пейськими центрами, Львів — провінція, але для українців ця провін
ція була П ’ємонтом національного життя, вона була столицею живого 
українського духа і ляше ці властивості Львова притягнули до нього 
енергійного юнака Симона Петлюру. Звідси він попадає на Кубань, а далі 
в Москву, щоби тут — в духовному осередкові, в серці бувшої Росії — з 
усім ентузіязмом молодечого запалу — віддатися національній праці, 
спрямованій на визволення України.

Симон Петлюра був наскрізь активний. Всюди, де-він з ’являвся, він 
хутко здобував собі повагу, визначався своєю іниціятивністю і бував 
тим мотором, який приводив у рух навіть завмираюче життя. Таким був 
Симон Петлюра в перед-революційні часи.

Вибухає революція, і постать Симона Петлюри зразуж виростає до 
меж національного героя України.

Володимир Кедровський, на світанкові нової української визволь 
ної боротьби, вперше почувши Симона Петлюру, так передає свої незабут
ні вражіння:

«Перший раз я почув Симона Петлюру, як промовця до військових мас, 
на першім військовім з ’їзді, де був я в числі глядачів, прибувши до Київа 
в справах своєї скорострільної команди. Вражіння від промови Петлюри 
лишилося колосальне. В .кожному його слові чулась щирість, якась 
захоплююча задушевність та глибока віра в перемогу тих ідей, які він 
проголошував. Тоді-ж, в тому захопленню, з яким з ’їзд слухав промовця, 
а потім в тому зриві овацій та окликах «Слава», яким було вкрито його, 
відразу було "видко, що одиноким вождем українського вояцтва є Симон 
Петлюра. Виступали поруч з ним і Винниченко і Грушевський та инші 
чільні діячі українського визвольного руху, приймали їх тако-ж тепло, 
нагороджували оплесками й «Славою», але над всіма і всім домінував 
Петлюра. В ньому не лише побачили,але й війдчули військові українські 
маси свого природнього вождя. За ним вони готові були піти на безконечні 
жертви».

Будучи вождем від природи, Симон Петлюра мав найголовнійшу 
властивість природнього вождя-, а саме — високий дар передбачення.

Він передбачив дві речі: першу, що найнебезпечнійшим ворогом 
незалежної України буде Москва, і другу, що долю України, успіх її 
державних змагань треба звязати зі Заходом. В часи Центральної Ради 
коли українська інтелігенція, вірячи в щирість московського демократизму, 
не тільки сентиментально кидалася в «братерські» обійми, але й підні
мала питання про те — чи личить соціялістам мати озброєну армію, Симон 
Петлюра навпаки — в творенню армії, в її силі вбачав порятунок України; 
і практичний досвід, уроки невблаганного життя, довели нам на чиїй 
стороні була рація. Тим часом тоді, коли повітря цілого світу було пере- 
сякнуте прагенням до миру, проповідь мілітаризму, вважалася ознакою ре- 
акційности і вважалася гріхом. Треба було мати відважність правдивого 
вождя, щоби «гріх» цей свідомо взяти на свою совість. Але уроки життя 
починають розвіювати ще один «смертельний гріх» Симона Петлюри, 
той «гріх»,на якому до останнього часу, не завше безуспішно, грали вороги 
державного визволення України і в першу чергу большевицька Москва та 
її безхребетні прислужники на Україні. «Гріхом» цим єсть відомий вар
шавський договір. Інсценізований в Харькові процес 45-ти, по своїй
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аранжировці, по своєму характерові, був продоЕжєттям пгрйжсько 
траґедії, що мала місце рівно чотири роки тому назад на вулицях Парижу 
жертвою якої став великий син і безсмертний Вождь України Симон 
Петлюра. Через голову 45-ти національних мучеників, Москва намагала
ся оганьбити тінь Симона Петлюри, знищити вплив його ідей, ударити 
по носієві державних прагнень України, по Урядові Української" Народ- 
ньої Республіки. Москва зі шкіри лізла, намагаючися довести, що Симон 
Петлюра не тільки не був патріотом України, але й не був жадним само
стійником, що мрією Петлюри була не державна незалежність України, 
а навпаки, що Петлюра дбав про уярмлення України, що метою життя 
Симона Петлюри було шукання засобів, при допомозі яких можна було-би 
підпорядкувати Україну в першу чергу звичайно Польщі, а далі Японії, 
Англії, Франції, взагалі цілому світові, за винятком Москви. Головним 
арґументом, який мав це довести, мусів бути варшавський договір. Він 
був центральним пунктом процесу. Але большевики зпізнилися з інсцені- 
ровкою та зі своєю арґументацією принаймні на 7 років. Бо те, що тоді 
могло ділити українське громадянство, що тоді могло вважатися коли не 
смертельним гріхом, то принаймні болючою помилкою, зараз стає заслу
гою, стає ознакою того передбачення, яке постать Петлюри підносить до 
незрівняних висот. Не будемо вже казати про те, що українське грома
дянство в своій свідомості досягнуло вже того рівня державної зрілости, 
яке' дозволяє йому розріжняти акти деряшвної зради від актів державної 
конечности. Знесилена Німеччина підписала значно тяжчий від Вар
шавського —ЧЗерсальський договір і підпис цього договору німецька нація 
не .кваліфікує, ні терміном державної зради, ні терміном злочину, ні 
навіть помилки. Але припустимо, що варшавський договір мав рішаюче 
значіння не лише для долі українського народу, але й для ходу історич
ний подій. Припустимо, що Москва знищила .не .тільки Польщу, але Руму
нію кНехо-Словаччину і всі українці зупинилися на одній території без 
жадних кордонів зі штампом Української Совітської С о ц і а л і с т и ч н о ї  Рес
публіки. Завдяки цьому Москва не переродилася б, не стали-б иншими 
червоні диктатори і не змінила-би своїх засад комуністична партія.

Ріжниця полягала-би лише в тому, що на кільки сот тисяч було-би 
замордовано українців більше і що на лаві підсудних сиділо-би не 45, 
а 145 осіб.Само собою зрозуміло, що всі 145 були-би засадничними ворогами 
варшавського договору і всі 145 на причуд одностайно каялися-би в своїх 
націоналістичних забобонах і, під револьвером чекистів, рішуче запевняли- 
би, що більш гуманної інституції як ҐПУ на всесвіті немає. Але певніше 
всього , що тоді-би не було-би ні рації, ні потреби улаштовувати такі 
інсценіровки. Українська контр-революція виводилася-би «в росход» в 
«упрощенному порядкові». Тим більше, що тоді навіть протестувати не 
було-би кому. Не частина, але весь український нарід був-би доведений до 
того зубожіння, до якого доведено його на Великій Україні. Таким чином, 
коли припустити, що Симон Петлюра варшавським договором спричинився 
до збереження фізичного життя коли не всім, тО більшості противників 
цього договору, коли завдяки йому бодай частина українського народу 
не лише зберігає, але й поліпшує свій матеріальний добробут і скріплює 
свої національні позиції, то цей договір починає в історичній перспективі 
набірати зовсім иншого значіння і дає новий доказ великої прозорливости 
українського Вождя.

Але життя поступово відкриває нам де-які таємниці і з ’ясовує нам те, 
що непокоїть Москву, в чому вона вбачає свою головну небезпеку і що саме 
примусило її зробити спробу ослабити авторитет живого символу українсь
кої державносте — Уряд УНР. Нинішня пошта принесла тижневик 
«Неділю», що друкується у Львові. В числі з 18-го травня надруковано 
листа еміґранта-галичанина, що втік на Велику Україну, в якому між 
иншим знаходимо такий вислов: «І в кінці маємо наслідки, що все селян
ство, зокрема біднота, обурені, незадоволені, і не дивно, що вони явно го
ворять,що хай прийде чорт, а не тільки Пілсудський, аби позбутись цієї
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ішади». Чи треба говорити про те, що Москва не досягнула своєї мети, 
що вона, лише ще один зайвий раз підкреслила, що навіть тінь Симона 
Петлюри наводить смертельний жах на червоних окупантів України і що, 
вбивши його тіло, вони не вбили його душі, його ідеології. Навпаки, 
заповіти Симона Петлюри стали новим цементом в змаганнях української 
нації, а саме ім’я його стало символом державних прагнень, прибравши 
назву «петлюрівщини», так само як двіста років тому український само
стійницький рух було охрещено терміном «мазепинців», по імени великого 
українського гетьмана, який в свій час так мужнє і так рішуче розгорнув 
український державний прапор,так само помер на чужині, в менш тра- 
ґичних обставинах, на гостинному терені Румунії, де зараз перебуваємо 
й ми — сучасні еміґранти. Чин Мазепи не вмер, його відновлено Симоном 
Петлюрою, і, ми певні в тому, що вже недалеко той час, коли останки 
українського Вождя будуть перенесені на рідні землі незалежної Ук
раїни і будуть поховані поруч з могилою українського пророка Тараса 
Шевченка.

В закінчення Дмитро Геродот пропонує присутнім зложити добро
вільні датки на оздоблення монументу Симона Петлюри, яким зараз 
єсть Бібліотека його імени в Парижі і перший росписується на спеціяль- 
ному листі, присланому Радою Бібліотеки.

Збірка дає 1445 леїв, які вже переслано до Парижу.
Петлюрівець.

----------------♦--------------- -

Свято й-ої В ол и н сь к о ї С тр іл ец ьк ої д и в ізії.

В дню 11 травня ц. р. Волинці урочисто обходили свято Патрона 
дивізії Св. Юрія. На той же день було перенесено свято 10-ої річниці 
закінчення Зимового Походу, в якому брала участь Волинська дивізія, 
та свято лицарів ордена «Залізного Хреста».

Завітав на свято Волинців наш глибокоповажаний Протопресвитер 
армії митрофорний проторієрей Павло Пащевський, який рівнож брав 
участь в Зимовому Поході і нагороджений є великим нагрудним орденом 
«Залізного Хреста».

Свято розпочалося урочистим молебном в Станичній церкві Св. По
крови, якого відправив Протопресвитер армії митрофорний протоієрей 
Павло Пащевський в сослуженню настоятеля станичної церкви протоіє
рея Іларіона Бриндзана та диякона. Чудово співав мішаний хор.

Під кінець молебна митрофорний протоієрей Павло Пащевський 
сказав чуле слово, звернене до командира 2-ої Волинської дивізії ґен.- 
хор. Ол. Загродського та лицарів ордена «Залізного Хреста». Дорогий 
пан-отець підкреслив присутнім героїчні чини нашої армії підчас Зимо
вого Походу, значіння того Походу та видатну ролю в Поході командира 
Волинців іен.-хор. Загродського. Чуле слово любого пастиря, який сам 
на собі переніс весь тягар Походу, зробив сильне вражіння на присут
ніх.

Відспіванням «многі літа» живим лицарям ордена «Залізного Хреста» 
та «вічна пам’ять» полеглим в боротьбі за визволення батьківщини кін
чився урочистий молебен.

Присутні цілували хреста з рук митрофорного протоієрея Павла 
Пащевського і тут же в церкві вітали зі святом командира Волинців 
ґеи.-хор. Загродського.

Після молебна в салі старшинського зібрання відбувся традиційний 
товариський сніданок старшин-волинців разом з запрошеними гостьми. 
Для козаків-волинців рівнож було улаштовано окремого стола.
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Свято-2-ої Волинської дивизії 11. V. 1030 р. в Каліші. ■
(Старшини дивізії із своїм командиром ґен.-хор. Загродським).

О призначеній годині командир дивізії ґен.-хор. Загродський разом 
з гостьми прибув до старшинського зібрання. Струнна оркестра зустріла 
його дивізійним мартом.

На пропозицію ґен.-хор. Загродського присутні зфотоґрафувалися 
всі вкупі, окремо лицарі ордена «Залізного Хреста» і окремо козаки-во- 
линці з командиром дивізії та його ад’ютантом.

Сніданок розпочався відчитанням привітання від Пана Головного 
Отамана і промовою командира Волинців ґен.-хор. Загродського, на 
пропозицію якого було вислано привітальну депешу від всіх присутніх 
Панові Головному Отаманові Андрієві Лівицькому. Гучним «слава» було 
прийнято пропозицію ґен.-хор. Загродського.

Підчас сніданку було відчитано силу привітань, одержаних Волин
цями з нагоди свята. Привітання були зі всіх кінців світа, де тільки є 
наше вояцтво.

Перед відчитанням привітань було оголошено присутнім наказа 
Головної Команди такого змісту:

«Десять літ минає, коли, на полях нині стражденної Вітчини нашої, 
вперше розгорнувся під грім гармат та кулеметів, бойовий прапор 
Славетньої В о л и н с ь к о ї  стрілецької дивізії. Довгий і тяжкий 
це час. Тисячі полеглих, тисячі калік, вдів та сиріт залишили по 
собі славні в літа ці чини дивізії там, на полях бою. Але це не вся 
спадщина, що на сьогодняшній день залишає по собі дивізія: 
славетні чини її і пролята кров за найкращі ідеали рідного народу, 
за ідеали Української Народньої Республіки, навіки записали в 
душі і серці народнім жадобу і прагнення до здійснення тих ідеа
лів, до довершення справи, за яку дивізія поля стелила трупом.

Вступаючи в одинадцятий рік свого існування, Волинці мусять 
тішити себе не лише тим, що їхня «слава не вмре, не загине», а й
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надією, що в часі недалекому їм судить доля золоті сторінки своєї 
історії ще більше збагатити, ще більшою славою себе вкрити.

Слава Вам Славні Волинці! Пам’ять вічна полеглим Вашим 
братам!

(—) Андрій Лівицький Головний Отаман Віська У. Н. Р. (—) 
В. Сальський Ґенерального Штабу ґенсрал-хорунжий Міністр 
Військових Справ».

Привітання одержано від:
а) Голови Ради Міністрів професора В. Прокоповича:

«Щиро вітаю Вас, Пане Генерале, старшин і козаків славної 
Волинської дивізії з святом. Бажаю дружній .сем’і Волинців під 
проводом випробованим їх досвідченого командира твердо берег
ти далі бойові традиції дивізії, які ще мають довести її разом з 
усією нашою Армією' до нових перемог, що повинні принести виз
волення Отчизні. Особливо прошу привітати, в день орденського 
свята, сміливих лицарів «Залізного Хреста», учасників Зімового 
Походу. Волинській дивізії, Лицарям Залізного Хреста — Слава!»

б) Товариства вояків армії У. Н. В. у Франції:
«Високоповажний Пане Генералі! Товариство б. вояків армії

У. Н. Р. у Франції засилає Вам і всім Волинцям щире, братерське 
привітання зі святом 6 травня,великий та і сторичний день в життю ар
мії. Вцей день арміяз’єдналасядлядальшоїспільноїборотьби за волю 
України. Ми вояки у Франції, віримо, що буде ще один історичний 
день, коли армійський сурмач протрубить по всіх країнах сиґнал: 
сполох!...збірка!... до зброї! Чекаємо на цей день. Чекаємо... коли 
українські легіони у Франції з ’єднаються зі своїми братами в Поль
щі. З далекої Франції вітаємо Вас, Пане Генерале, і всіх славет
них Волинців. Слава Україні! Слава Армії У. Н. Р.! Слава Во
линцям !»

в) Начальника Ґенерального Штабу:
«В особі Вашої Екселенції вітаю славетніх Волинців, а разом 

і лицарів ордена «Залізного Хреста» з днем Патрона дивізії і скін
чення Зимового Походу. Хай найскорше прийде час, коли знову 
стануть Волинці міцними шерегами під проводом свого командира 
для здійснення мрії «Здобути або дома не бути». Слава Волинцям! 
Слава лицарям ордена «Залізного Хреста»!»

г) Ґенерального Штабу ґен. хор. Олександра Удовиченка:
«Пане Генерале! В день Свята Волинців, я прошу Вас прийняти 

моє поздровлення для Вас і всіх славетніх Волинців. В тяжкі і 
неприємні часи, а саме в перші дні нашого перебування в таборі, 
я познайомився з Волинцями, а далі на протязі майже чотирьох 
років працював разом. Сьогодня, коли минуло вже 10 років пере
бування нашого на еміграції, я завжди і з великою приємністю 
пригадую спільну працю з 2 Волинською дивізією. Ця праця при
вела до підняття дисципліни, армійських традицій, розуміння 
своїх обов’язків старшиною та козаками, та нарешті до великої 
роботи в галузі військовій та культурно-освітній. Табор в Каліші 
став тим міцним військовим і культурним центром армії, який і 
до нині зберіг своє значіння. В цьому заслуга перших мешканців 
цього табору Волинців та Залізних. Це славне минуле дає мені пра
во з особливим почуттям вітати Волинців з їх святом.... Волинці 
завищи відзначалися гостинністю і певно 1 1  травня не одна чарка 
буде опустошена, тому я дозволю собі з далекої Франції закликати 
всіх присутніх підняти чару за Українську Армію, з,а командира 
Дивізії та всіх Волинців. Слава! Слава! Слава!»

д) Командира 6-ої Січової Стрілецької дивізії,
е) Союзу Організації вояків армії У. Н. Р. в Чехословаччині,
ж) Товариства вояків трмії У. Н. Р. в Польщі,
з) Начальника Спільної Юнацької Школи,



і) Ґенерал-хорунжого Башинського,
к) Полковника Волосевича,
л) ґрупи старшин та козаків 3-ої Залізної дивізії у Франції
та сила привітань від окремих старшин і козаків Волинців і не Во

линців , перебуваючих в ріжних країнах.
Зачитані привітання приймалися рясними оплесками та тостами.
І присутніми на святі було виголошено силу промов з нагоди такої 

урочистости. .
Ґенерал-хорунжий В. Шепель пригадав колишні славні чини Волин

ців і, як ближчий помішник командира дивізії Ген.-хор. Загродського, 
підкреслив його хоробрість та вміле керування дивізією.

Директор станичної Гімназії професор В. Андрієвський ствердив,, 
йому відому, видатну і корисну працю Ген. Загродського тут в Станиці, 
яка за час його праці зазнала тільки поступу і розвою, відмітив особливу 
опіку Ген. Загродського над Гімназією, яка властиво його заходами почала 
існувати.

Зворушуючим моментом було, коли ієн. Загродський звернулся з 
чулою промовою до дорогого гостя Протопресвитера армії митрофорного 
протоієрея Павла Пащевського, яко до нашого духовного отця, який болів і 
боліє душею за наше військо,ділив весь час з ним часи радости і смутку, 
ділить і зараз недолю перебування на чужині. Ґен. Загродський в імені 
Волинців приколов Протопресвітерові Павлові ГІащевському орден 
«Залізного Хреста».

Промова Ген. Загродського до глибини серця зворушила духовного 
отця Протопресвитера. Він дякував командира Волинців за такий дару
нок. В своїй відповіді він ще раз підкреслив заслуги Ген. Загродського 
на українській ниві, назвав його духовним батьком, бо ж скільки поклав 
він праці що до впорядкування нашої святині ■— церкви в Станиці, його 
заходами почали існувати курси для священнослужителів, звідки вийшли 
нові наші духовні отці.

Багато ще було ріжних промов, багато було тостів за присутніх і 
відсутніх. Не забуто було нікого з Волинців, що не мали змоги бути вку
пі на святі .

Не забуто було і ближчих організаторів по влаштуванню свята, 
які досить поклали на то праці. Любого в дивізії полковника Приходька 
Михайла сердечно вітали і дякували за покладені труди по влаштуванню 
свята.

За товариською бесідою, співами та танцями, в часі яких грала 
струнна оркестра, засиділися до пізнього часу.

Знайшлися і такі , які з нагоди свята склали власні вірші на честь 
Волинців, які й зачитали присутнім. То були поручник Терлєцький 
Олександер і хорунжий Білецький.

На кінець сніданку присутні устроїли овації Ген.-хор. Загродському 
і на кріслі підносили До гори.

Урочистість на святі була скрізь. Волинці вміють так урочисто об- 
' ходити своє свято, вміють шанувати традиції, вміють дотримувати ор

ганізації. А це все є запорукою того, що справа наша не загине.
Слава Волинцям!

С, Скрипка.

С вято 3-о ї З а л ізн о ї С тр іл ецьк ої д и в із ії.

Отримав я запрошення приїхати в неділю 1 червня на хутір Військово
го Товариства в Ляньї, де мало відбутися скромне свято річниці 3-ої ди
візії. Поїздка туди є завжди річчю приємною, і тому рушив гуди з Гар 
де л ’Ест перед обідом.



Земля, що її куплено Військовим Товариством в Ляньї під Парижем, 
вже в нашій буденній мові зветься просто «військовий хутір», і туди дуже 
часто наїздять, особливо по неділям, наші військові і громадяне разом з 
дружинами і допомагають у обробці землі. Там вже розбито город, посад
жено дерева, зроблено клумби з квітами то-що.

Дорога до Ляньї не втомлююча, потягів багато. Але хотів би зверну
ти увагу на одну деталь. На пів дорозі до Ляньї потяг переїздить через го
родок— передмістя Парижа, так зване Нуазі-ле-Сек. Скільки наших лю
дей, що проїздило на «військовий хутір», а так само і самих французів, 
що по кільки раз у день проїздять через це місце, не звертають увагу на цю 
станцію. А річ в тому, що підчас великої війни ця станція зайняла в історії 
Франції дуже почесне і траґичне місце. Звідси в 1914, а особливо в 1915 
році, відправлялися ешелон за ешелоном французькі війська під Верден, 
ту Голґоту, що в історії війни займає золоту сторінку. Недаремне ж 
девізом Вердена було гасло «Не перепустимо». Питання Вердену стало для 
французького війська питанням національної чести, і французи Вердену не 
віддали.

Мимоволі скинув шапку, як потяг спинився на станції Нуазі-ле-Сек. 
Тут 15 років тому назад вантажили французьких «пуалю» у ваґони, тут роз
носилися ридання матерів, дружин і наречених, тут одбувалися душевні 
траґедії, що рвали душу і серце... Тут може в останнє прощався фран
цузький вояк із рідними, із рідним йому оточенням. Небагато з тих, що 
звідси виїхали під Верден, вернулося сюди...

Сьогодня це все забуто. Стацію перебудовано, нові перони, навколо 
нові доми, веселий говіркий французький натовп заповнює її. Ніщо не на
гадує минуле. Потяг рушив далі.

* * *
Від Ляньї до «військового хутора» пішки треба йти хвилин ЗО. Але 

дорога приємна, особливо, як йти попід Марисю, а потім звернути у гору, 
щоби вийти на поле.

На «хуторі» застав вже багато люду, що влаштувалися, як могли, 
біля імпровізованих столів. Частина у великому киргизькому, дуже 
мальовничому, шатрі, частина просто на вільйому повітрю. Імпровізо
ваний обід, влаштований з нагоди свята 3-ої дивізії, зібрав чималу кіль
кість гостей. В центрі ґен. О. Удовиченко, бувший командир 3-ої ди
візії. Замісць сухих та офіціальних, і майже завжди скучних промов, —• 
плинуть оповідання, спогади з минулої бойової чинности 3-ої дивізії. 
А далі спів.

Настигли привітання від Уряду УНР, від Громади у Парижі та инші.
По обіді вишикувалися присутні у шереги. Команда «Панове Стар

шини» і Ген. Удовиченко після короткої промови приколов воякам 3-ої 
Залізної дивізії -— знак дивізії, проект якого ще давно був затверждений 
Головним Отаманом С. Петлюрою та урядом УНР.

«Носіть з честю цей хрест на славу нашій армії і Україні», закінчив 
ґен, О. Удовиченко. Гучне слава розляглося в повітрю.

Полковник Мацак, як найстарший по ранзі, Приколов цей хрест і ґен. 
О. Удовиченкові. «Слава нашому командирові»! «Слава, слава»!

А далі гімн 3-ої дивізії —• «Гей, ну хлопці, до зброї», що бадьорими 
акордами розлягся навколо.

Приглядаюся до цього скромного свята нашої славетньої 3-ої ди
візії, до тих урочистих облич, що з любов’ю і пошаною дивляться на свого 
улюбленого командира,до тих слів.і поривів зв’язати вже сьогодня відда
лене минуле з сучасним, до тих настроїв, що їх так щиро і просто виявля
ли сьогодня наші вояки, — мимоволі приходять на думку зовсім свіжі 
вражіння від згаданої вже станції Нуазі-ле-Сек, що одправляла французь
ких вояків під Верден.

Адже ж в душах цих бувших вояків, що бачили землю України і 
орошували її своєю і ворожою кров’ю, що в боях і сутичках випікали в
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глибині свого серця незгладиме тавро «незалежність України», що врешт 
після років активної боротьби на Україні, після років пасивного нидіння 
і безпросвітного перебування за дротами в польських таборах, стали тут 
у Франції робітниками на заводах та фабриках, шоферами таксі, урядов
цями установ, спеціялістами по спеціяльностям, про які ніколи в життю 
не мріяли, -— в душах цих людей, сьогодня об’єднаних в урочистім підйо
мі свята дивізійного, ■— у них є теж свій Верден, український Верден, 
той самий непереможний і рушійний, що при першому заклику поведе їх 
знов на сумну і замучену ворогами землю українську, той Верден, що не 
дивлючися на роки вигнання, зостався непереможеним...

«Нам поможе святий Юрій і Пречиста Мати слави здобувати, 
Ой,' чи пан, чи пропав, двічі не вмірати, —» 

неслося в повітрю чітко, дзвінко, голосно...
Здивовані французи, що в цей погожий день, вибралися до своїх 

знайомих, збіралися по-одаль і слухали українську пісню, що лунала 
голосно і бадьоро, не знали і ‘ не розуміли, що ці люде, справляють 
своє свято військове, на чужині, але на власній землі...

*  *  *

До вечора перебували гості на «хуторі». Багато з них помагало на 
ґрунті, займалося господарством, пололи на городі, копали землю, упоряд
ковували посаджені квіти. Дерев посаджено вже багато. Кожне з них має 
мощечку з іменем жертводавця. В центрі — тополя імени Головного Ота- 
дана С. Петлюри. Казали, що буде посаджено також дуб — «Залізної 
дивізії».

Стоїть ще тимчасовий будиночок на дві хатині. Але Товариство споді
вається видістати кошти на будівлю будинку, — «Дому Спочинку» для 
інвалідів наших. Треба тільки побажати, щоби розпочаті заходи увін
чалися успіхом. Дай Боже — на діло хороше.

Пізно увечері одбули гості з «хутора», приємно провівши час.

Семий з ’ї з д  С ою зу  У к раїн ськ и х Е м ігр а н т
сь к и х  О р г а н іза ц ій  у  Ф р ан ц ії у  П а р и ж і

7-8 червня.
Відбувся ще один з ’їзд української еміграції у Франції, з ’їзд, який 

ще додав кілька цеглин до тієї будови, що вже зроблена і що рік за роком 
вимальовується все реальніше і ріжче в своїх головних контурах. З ’їзд 
було відкрито, аналізуючою ідейний шлях Союзу і української еміграції, 
промовою Голови Генеральної Ради, п. Шумицького, що кликав «жити 
не спогадами, а вдивлянням в будучину», що застерегав «боятися не змен
шення української ?кції, а її розєднання». Далі мандатна комісія в скла
ді: Йосипишина (Париж), Ховхуна (Крезо) і Левицького (Шалет), переві
рила уповноваження делегатів на з ’їзд і визнала правними 4 голоси від 
Громади у Парижі (пп.Каленичук,Йосипишин, Половик і Гораїн), 6 голосів 
від Громади у Шалеті (пп. Вержбицький, ЛевиЦький, Пашин), — 3 голоси 
від Громади в Оден-Ле-Тіші (пп. Нікитин і Хохун), — 2 голоси від Грома
ди в Ліоні (п. Горбатенко), по 1 голосу від Громад в Ґреноблі і Анесі, 
— 2 голоси від Громади в Гаврі (п. Бернакевич), 2 голоси від Громади в 
Крезо (п. Ховхун), — 1 голос Громади в Монтро (п. Кривич), — 7 голосів 
членам Ґен. Ради і Ревізійної комісії (пп. Шумицькому, Косенкові, Ми- 
китюкові, Лотоцькому, Шульгинові, Ковальському, Журавлеві), разом — 
29 голосів при 20 делегатах.

По виконанню всіх провірочних операцій, З ’їзд затвердив доклад 
мандатної комісії і обрав президію з ’їзда в складі: пп. Вержбицького 
(голова), Горбатенка (заступник) і Секретаря п. Журавля.
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Попереду, ніж приступити до розгляду черги справ, З ’їзд, по заслу- 
ханню докладу Ґен. Ради, прийняв до складу Союзу такі нові срґанізації: 
Шато-де-ля-Форе, Труа, Дамарі, Гренобль, Монтро; виключено зі складу 
Союзу, з-за роз’їзду членів, Громаду в Коломбелі. Далі заслухуються 
привітання ріжних осіб і установ в тім числі від Уряду У. Н. Р.; останнє 
з ’їзд вислухує стоючи. По вислуханню привітань, З ’їзд перехо;ить до за
слуханім докладів з місць.

В цих докладах, делеГат за делегатом змальовують, як позитивні 
здобутки праці Організацій на місцях, так і все те неґативне, що пере
шкоджає організаціям в їхній роботі. З останніх, майже всі організації 
скаржаться на брак культурних сил, на малі можливості улаштування 
лекцій, на відсутність української що-денної преси, яка б могла конку
рувати з ворожою пресою, на труднації що-до організації укр. національ
ної школи для дітей, на бідність бібліотек і т. и. З позитивних явищ життя 
місцевих організацій відмічається побільшення зв’язків з французькими 
установами і організаціями, удосконаленням по-де-куди національної 
пропаганди між несвідомими елементами і. т. и.

В дебатах, які розгорнулися після цих докладів брали участь, як пред
ставники периферії, так і члени Ґен. Ради. Останні, між йншим, обстою
вали той погляд, що організації на місцях не всюди однаково активно 
використовують всі ті можливості, які маються для покращання життя 
укр. еміграції. Пропаганда ведеться кволо, багацтва бібліотеки С. Пет
люри у Парижі лишаються на місцях невідомими, хоч мається повна 
можливість усім ними користуватися; для зносин з франц.' організаціями 
робиться не досить, головним чином, через незвертання уваги на сту
діювання місцевої мови; для полагодження місцевих конфліктів не виста
чає уміння і, в де-яких випадках, громадської волі, вимагаючи багато 
від центру, де-які організації забувають зовсім про те, що вони можуть 
зробити самі.

В результаті обговорювання цілого стану місцевих організацій, 
з ’їзд вирішає кільки важливих питань і дає Ґен. Раді конкретні накази, 
а саме: збільшити роз’їзди членів Ґен. Ради, виробити ряд заходів проти 
абсентеїзму, видати відозви проти ворожої агітації, організувати рухомі 
бібліотеки і т. и.

Після закінчення докладів з місць, обговорювання їх і винесення по 
ним резолюції,з’їзд переходить до докладів Ґен. Ради Союзу і контрольної 
комісії. Першим зачитується доклад про участь Союзу в праці Головної 
Еміграційної Ради і подаються інформації про цілу працю цієї Ради. 
З побажань, які висловлюються в повитому докладі, слід відмітити такі: 
необхідно, щоб Головна Рада мала стале представництво в Женеві, необ
хідно, щоб Головна Рада широко організувала культурно-просвітну 
справу, щоб звернула увагу на притягнення до загально-національної 
роботи еміграцію в Америці і Азії, щоб видала франц. мовою солідний 
збірник статей про Україну для пропаганди між чужинцями, нарешті, 
щоб Головна Рада відзначила чимось десятиліття еміграції, що сповниться 
в листопаді 1930 року.

В слідуючому докладі, Голова Ґен. Ради, п. Шумицький дає загальну 
характеристику праці Ґен. Ради і цілого Союзу. Він визначає здобутки 
Союзу в його внутрішній роботі, але для її посилення заповідає сильну 
акцію в Лізі Націй, акцію, яка може багато дати для задоволення важли
вих потреб Союзу. Для цього необхідно мати стале представництво в Же
неві,мати хоч одну особу Цілком до диспозиції Ґен. Ради і серьозно зайня
тися організаційною роботою. Після докладу Голови Ґен. Ради, З ’їзд 
переходить до заслухання фінансового докладу. Ґен. Ради, з якого вияс
нюється, що бюджет Союзу за останній рік досяг 20.000 франків, що 
членські внески вносяться значно акуратніше, ніж попередні роки і що 
навіть є громади, які виконують свої фінансові обов’язки наперед. З ’їзд 
з видимим задоволенням дізнається, з докладу скарбника Ґен. Ради, що 
готівка Союзу в час, З ’їзду складається майже з 3.000 франків, що розпре-
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Учасники 7-го З ’їзду Союзу Укр. Еміґр. Організацій у Франції.

ділюються по ріжних фондах (допомоговий, шкільний, лекційний, цер
ковний і т. д.). Вищезгаданим фінансовим докладом, закінчився перший 
день З ’їзду.

8-го червня, засідання З ’їзду розпочалося вшануванням пам’яти 
П. І. Холодного, всім відомого ученого, маляра і громадського діяча, 
про смерть якого рано була отримана телеграма. Далі З ’їзд приступив до 
заслухання детального докладу секретаріяту Ґен. Ради про цілу д яль- 
ність центрального орґану Союзу, які в області організаційній, так і що 
торкається культурно-просвітньої, агітаційної, допомогової , церковної 
і инших справ. По закінченню докладів Ґен. Ради, Ревізійна Комісія 
Союзу зачитує свій протокол про ревізію діяльносте Ґен. Ради. Висновок 
її зводиться до сконстатуванвя повного порядку, як в скарбниці Ґен. 
Ради, так і що-до ведення канцелярії і т. инше.

Обміркування докладів Ґен. Ради не викликало великих дебатів і 
вони були прийняті з винесенням резолюції про подяку Ґен. Раді за її 
роботу. Як висновок з докладів Ґен. Ради, З ’їзд приймає резолюції: 
про заснування окремого фонду допомоги хворим і інвалідам, про доручен
ня Ґен. Раді заопікуватися церковними справами в спосіб звернення до 
Уряду УНР з проханням забезпечити існування п. отця у Франції, 
відносно Кнютанжської Громади, що подала прохання про знесення 
членских внесків і т. и. З усіх цих справ, особливо довго З ’їзд спинився 
на справі церковній, якою мусів зайнятися, з огляду на те, що попередня 
церковна організація абсолютно перестала обслуговувати периферію і 
задовольняти релігійні потреби членів Союзу.

По закінченню всіх дебатів, по докладах своїх, Ґен. Рада і контрольна 
комісія складають свої уповноваження і З ’їзд приступає до виборів нової 
Ґен. Ради, що на рік 1930-1931 обірається в складі: п. Шумицький — 
Голова, п. Лотоцький — Скарбник, пп. Косенко, Мйкитюків, Хохун —

23



члени, пп. Ковальський і полк. Вержбицький — запасові члени. Ревізій
на комісія обірається в складі: пи. Шульгина, Половика і Йоеипшнина 
з запасовими членами: пп. Пашиним і Журавлем.

В послідуючому розгляді біжучих справ, З ’їзд виносить ще кілька 
важливих постанов, в тім числі про відзнаку п’ятиліття існування Союзу, 
про заснування свого друкованого орґану; нарешті, заслухавши доклад 
про стан українського студентства у Франції, постановляє заснувати 2 
стипендії для укр. студентів у Франції по 500 фр. річно кожна. Одна з < 
стипендій має називатися:імени С. Петлюри, друга: імени Гетьмана П. Ор
лика.

По вичерпанню всіх справ поставлених на розгляд, З ’їзд зачиняється 
о 8-ій год. вечора.

Після З ’їзду, о 9-ій год. вечора, Ґен. Рада улаштувала прийняття 
членів З ’їзду і запрошених гостей, членів Паризької Громади.

Оце такі факти що до З ’їзду. ІДо торкається вражінь, то їх можна умі
стити в одному слові: робота. Еміґрація, в особі своїх представників, на 
З ’їзді хотіла праці, найбільш турбувалася про те, щоб зробити щось 
реальне і практичне, таке, щоб його дійсно було видко і відчувано. Цим 
пояснювалася і скупість промов, і далекойдучих постанов. П’ять років 
існування Союзу відчуваються на техниці ведення З ’їзду. Парламент 
тай годі! Але як не добре налагоджується тут, а все ж делєґати роз'їздяться 
з побажанням слідуючий з ’їзд відбути в Київі.

Вся робота і всі думки скеровані туди.
І. Заташаяський.

--------------- «----------------

З  Ж И Т Т Я  Й П О Л ІТ И К И .

— П е р е д з ’ ї з д о в с ь к а  к а м п а н і я .  — 3 я к и м  л ю д 
с ь к и м  м а т е р і я  л о м  о п е р у ю т ь  а ґ е н т и  С т а л і н а .  — 
П р о е к т  р е з о л ю ц і ї  п р о  к о л е к т и в і з а ц і ю .  — Р і -  
ч е в і  л е к ц і ї  н е о б х і д н о с т и  і д о ц і л ь п о с т и  к о л е к 
т и в і з а ц і ї

Коли завжди одною з основних прикмет совітської преси було те, 
що вона, підпорядковуючися вимогам політики, дуже слабо відбивала 
життя, то тепер на передодні партійних з ’їздів, ця її основна прикмета 
виявляється в подвійний мірі. В угоду вимогам політики,реєстрація фак
тів совітської дійсности одійшла тепер цілком на задній план. Сталіну 
і його аіентам треба довести, що б там не було, що в державах совітів все 
є гаразд, що визначена політбюро лінія дає блискучі результати. Отже в 
останній час наче з наказу чарівника зникли з совітської преси всі факти, 
які подекуди можна було знайти раніше, факти, що малюють темні сторони 
совітської дійсности.

Припинився цілком селянський терор проти совітських аїентів. 
В закордонній пресі ми стрічаємо відомості, що цей терор припинився 
лише на папері, що відповідними совітськими орґанами дано наказа 
пресі не друкувати жадних відомостей про терористичні виступи селян 
для того, щоби не псувати настрою совітських аґентів на селі. Чи відпо
відає дійсності це повідомлення, ми, звичайно, перевірити не можемо, 
але зникнення із шпальт совітської преси відомостей про терористичні 
виступи є безсумнівним фактом.

Успішно розвивається колгоспний рух,і раз у раз ми знаходимо пові
домлення про те, що стільки і стільки селян подали заяви, що вони бажа
ють вернутися назад до колгоспів. Ці відомості подають систематично при 
повному браку повідомлень,скільки власне селян подало заяви про вихід 
з колгоспів. Нам вдалося що-до розміру виходів з колгоспів знайти лише 
одну звістку з Миколаївщини ( «Ком.» ч. 133 з 16. У), де в лютому було ко-
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лєктивізовано 85 відс. господарств, а на 20. ІУ — лишилося лише 54 відс.; 
але й ця звістка подається тільки для того,щоб підкреслити,що завдяки 
своєчасним і мудрим заходам ЦК несприятлива ситуація в цій окрузі 
виправляється і буде без всякого сумніву виправлена. Усердя казьоних 
літераторів доходить тепер до того, що вони рекламують навіть як чергове і 
совітське «досягнення» збільшення проти минулого року площі під озимою 
(вступна статття «Комуніста» в ч. 137 з 20 У) : це—в той час,коли не далі, як 
в-осени минулого року совітська преса одноголосно констатувала,що хоч пло
ща під озиминою перевищила площу попереднього г о л о д н о г о  року,але 
вона на 10 відс. менша площі озимини н о р м а л ь н о г о  1927-28 року; 
це — в той час, коли,з огляду на малі розміри площі озимини,власне цієї 
весни поставлено було ударне завдання збільшення посівної площі під 
яровою пшеницею, хоч ще перед парою років большевики, як значне 
своє досягнення висовували власне те, що їм вдалося добитися зменшення 
посівної площі ярової пшениці коштом зросту засівів озимої пшениці.

При цьому так странному виправленню,в "зв’язку з партійними з ’їз
дами, совітського життя більш доцільним під теперішню хвилю присвятити 
увагу совітській політиці, яка концентрується біля підготовки партій
них з ’їздів. * * *

ГІередз’їздовська кампанія в повному розвиткові — в цілому союзі і 
КБУ, нерозривна частина ВКП, цю кампанію переводить з цілою 
відданністю і енергією. Останніми днями в пресі з ’явилися відомості про 
результати чистки партії і теперішній «вичищений» її склад. На підставі 
цих даних можемо уявити, з яким матеріялом доводиться мати діло 
сталінським апаратчикам для того, щоб виконати те завдання, яке по
ставив їм всесоюзний диктатор.На 1 квітня 1930рокуКПбУ числила 270.119 
членів та кандидатів («Ком.» ч. 140 з 23. У), які згідно з реґуляміном 
партійного з ’їзду,ухваленим ЦК мають право до участи в виборах. Під
час чистки виключено з партії 21.806 чоловік; механично і добровольно 
вибуло з партії підчас чистки 4.158; проте число комуністів з 1 липня — ча
су початку чистки •— не тільки не зменшилося, але зросло на 54.621 чоловік; 
це означає, що на протязі року партія включила в свій склад понад 80 
тисяч нових людей, яким дано тепер право рішати про долю партії і дер
жави, бо кандидатам надано такі самі виборчі права, як і дійсним членам 
партії.Партія на третину змінила свій склад, поповнилась новим елементом, 
якому хоч тепер і надано право виборів на з ’їзд, але в дійсні члени не пе
реведено, елементом, якого дальша партійна і совітська кар’єра зв’язана 
з тим, чи потрапить він догодити партійному начальству. Що чистка 
партії в окремих партійних осередках в значній мірі спричинилася до 
зміни складу членів організації, про це говорять такі дані: в сільских 
партійних осередках відсоток доходить до 16,3,а партійні кари накладено 
на 17,1 відс .членів організацій .отже партійні репресії в той чи инший спосіб 
зачепили цілу третину членів організації в окремих партійних органі
заціях, як у Конотопській і Куп’янській відсоток виключень доходить 
до 18 — 18,6 відс., відсоток комуністів, що дістали инші кари, доходить 
до 22, 4 і 22, 8 відс. по Ізюмській і Білоцерківській округах. Без всяко
го сумніву теперішня передз’їздовська кампанія, Яка має привести Сталіна 
на з ’їзді, стоїть в нерозривному логичному зв’язку з тою лінією, яка 
здійснювалася в партійній політиці на протязі року; й чистка партії і 
методи її поповнення — це лише етапи тої політики, яка має насамкінець 
ще раз ствердити непохитність і певність позицій союзного диктатора. 
Щоб осягти своїх цілей,Сталін спекулює на сіру партійну масу, яка висту
пить проти партійного начальства не зможе; серед тих 54.621 чол., які 
тепер влито до партії, 78,8 відс. робітників од варстату, 5,9 відс. сіль
сько-господарських робітників і наймитів і тільки 9,4 відс. селян, отже 
той елемент, якому боротися з апаратниками не під силу при його куль
турному рівню і його партійному стани. Сталін сподівається, що цей 
елемент дасть ще раз йому можливість закріпити його позиції. І він не
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помилиться. Передз’їздовська кампанія, як судити по даним преси, про
ходить гладко. Резолюції з висловами довір’я ЦК скрізь приймаються 
одноголосно. Згадка про виступ инакомислящих дуже рідкі.

Не приходиться цьому дивуватися. Відносини в комуністичній партії 
вже давно набрали такого характеру, коли боротьба поглядів і думок об
межується партійними верхами і не те, що не ставиться на обговорення але 
навіть не подається до відома партійного демосу. Його роля і завдання 
більш ніш скромні: рядовий комуніст мусить голосувати за ті резолюції, 
які виробила і ухвалила партійна верхівка.

❖  ❖  *
Характеристичною прикметою підготовки до українського партійного 

з ’їзду є те, що на цей раз політбюро ЦК КПбУ не уважає потрібним підго
товляти які небудь свої резолюції.В «Комуністі»(ч. 140 з 23. У) опубліковат 
но постанову Політбюро ЦК КПбУ, яка звучить так: захвалити за тези 
до XI з ’їзду КПбУ в питаннях про промисловість, про колективізацію і 
про роботу профспілок — опубліковані в пресі тези ЦК ВКПб. Що КПбУ 
являється одною з провінціональних організацій ВКП, яка була по
збавлена всяких прав, це ми, розуміється, знали. Але до цього часу КПбУ 
вважала потрібним заховувати про людське okq певний антураж, який 
би мав доказати, що вона уявляє з себе окрему партію . Раніше на українсь
ких партійних з ’їздах уважалося потрібним приймати свої резолюції, 
хай уложені по тим вказівкам, які давала Москва, але все таки свої. 
Тепер цей антураж залишено. Українські комуністи будуть приймати і 
ухвалювати ті самі і змістом і формою резолюції два рази: один раз в Харь- 
кові і другий раз в Москві.

З тих резолюцій, які мають бути прийнятії КПбУ, і ВКПб особливо 
заслуговує нашої уваги проекти резолюції про колективізацію. Просту
діювати тези цієї резолюції являється необхідним для! кожного, хто 
плекає якісь ілюзії, що зміна лінії ЦК, яка в зв’язку з відомими стат
тями Сталіна є щось більше, ніж тактичний хід. В тезах («Ком.» ч. 137 
з 20. У) зазначається, що «не тільки теоретично доведена, а й перевіре
на на досвіді мілійонів людей можливість за диктатури пролєтаріяту без
посереднього переходу від відсталого маловидатного дрібного і найдрібні- 
шого індивідуального селянського господарства до великого колектив
ного високовидатного господарства», що «на основі колективізації, роз
витку машино-тракторних станцій і організації радгоспів, партія зможе 
почати здійснювати гасло «наздогнати і випередити» капіталістичні країни 
світу не тільки що-до промисловості!, де перевага великого господарства 
вже виявилася давно,ай у сільському господарстві».Виходячи з цих тез ре
золюція, як практичні домагання, висовує необхідність Грунтовного пере
гляду п’ятирічного плану розвитку сільського господарства, виходячи з 
темпів колективізації, передбачених постановою ЦК від 5 січня — себ-то 
як раз в період найбільшого захоплення колективізації, необхідність 
збільшенння кредитів для колгоспів у двоє проти 1930-31 р., себ-то до І 
міл. рублів. Особливий натиск резолюція робить на прискорення колективі
зації в дзернових районах СССР, до яких відноситься само собою в першу 
чергу Україна. В цих районах, як впрочім і скрізь, політика ліквідації 
куркулів, як класи, має переводитися твердо і непохитно. Що-до селян, 
які не хотять йти до колгоспів, то для них в резолюції мається досить 
платонична згадка про те, що колективний рух мусить базуватися на доб
ровільності і тактична вказівка для колгоспників про те, що, мовляв, 
Їхній обов’язок полягає в тому, щоб не цькувати одноосібників, а надава
ти їм допомогу і всебічно залучити до колгоспів. Це — в той час, коли 
всі практичні заходи і вказівки, які дає резолюція, розраховані виключ
но на піддержку колгоспного руху. Розуміється, з цих платоничних зга
док Сталін, коли ситуація на селі ускладниться, знову може зробити «нове 
запоморочення від успіхів» і доказувати, що партія ніколи не забувала 
про потреби індивідуального господарства. Але тим часом факт лишається
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фактом: як теоретична установка, так і всі практичні висновки тез про 
колгоспний рух і піднесення сільського господарства мають на увазі лише 
дальший розвиток колективізації при повному занедбанню інтересів і по
треб індивідуального господарства. Ті реверанси середнякові, які робили
ся Сталіним перед весняною сівбою, тепер уже є непотрібними і зайвими.❖  *

Готуючи партійні з ’їзди, Сталінська ґрупа не обмежується лише 
складанням теоретичних тез про перевагу колгоспу над індивідуальним 
господарством. Вона змагається довести цю перевагу шляхом річевих 
•лекцій, які мають вказати куди і до чого .може довести совітських пра
цівників невизнання єдиноспасенности принціпів колективізації. В харь- 
ківському суді почалася слуханням справа контр-революЦійної орґані- 
зації, що поставила собі за мету скерувати сільсько-господарську політику 
та практику совітської влади на шлях зміцнення і розвитку індивідуаль
ного міцного селянського господарства. Це є справа видатних аґрономів 
і с.-г. спедіялістів що займали незадовго перед цим керуючі посади в 
совітському апараті. Між обинуваченими член колегії Наркомзему 
член комуністичної партії Резніков, член президії і керівник сільсько
господарської секції Укрдершплану проф. Маньківський, член правління 
Укрсельбанку проф. Кононенко, завідуючий статистичним підвідді
лом Укрсельбанку Абдул-Абдулевський, завідуючий фінансово-еконо- 
мичним бюро Укрсельбанку Дідусенко, старший інспектор аґровідділу 
Наркомзему Коромін, старший інспектор МТС Наркомзему Сябро, заві
дувач підвідділу тваринництва Наркомзему Подольський, спеціалісти 
в тваринництві Уман і Йофе, цомішник директора київської с.-г. станції 
Заславський і инші. Вина посаджених тепер на лаву совітських спеців 
полягає в тому, що вони, проводячи свою фахову роботу дбали передовсім 
про індивідуального селянського господаря; вплив цієї «шкідницької» 
орґанізації спричинився до чималого зросту на Україні одрубних ху
торських господарств; завдяки впливам цих «злочинців» — «контр-рево- 
люція» добилася таких успіхів, Що в 1923 році навіть український нар- 
комзем схвалив резолюцію, що найкраща форма індивідуального земле
користування — це одрубна або хуторська.

Тепер за всі ці страшні провини совітські фаховці опинилися на лаві 
підсудних.

Розуміється, при цих умовах агітації за перевагу колективістичного 
принціпу в сільському господарстві перемога Сталіна на партійному 
з ’їзді є забезпечена. Але чи врятують його владу перемоги, які осягаються 
такими засобами? В. С.

--- ї------ + -----------

З м іж н а р о д н ь о го  ж иття.
-— В І с п а н і ї . — В Р у м у н і ї .

Встановити 1 икт; туру иноді легше, ніж зліквідувати її,—цю правду 
доводить зара іспгнське громадянство на своїх плечах.

Як відомо, р. 1923, в цій країні і зяв до своїх рук необмежену владу 
ієн. Примо де Ривера і продиктаторствував до початку поточного року, 
коли примушений був піти до демісії, бо не хотіли його більше мати ні 
иаселен:пя, ні військо, ні сам король, що до того ставився до його чинности 
начеб-то сприятливо. Одмовившись од диктатури, Примо де Ривера, по
кинув Іспанію, оселився у Парижі, але прожив там дуже недовго, бо за
старіла хвороба скоро звела його зовсім з цього сві'у. Померлого дикта
тора з пишною помпою поховали в Мадриді, ім’я його одійшло до історії, 
а круто заварену ним державну кашу довелося споживати його наступ
нику на чолі влади, єн. Береніуеру,

Свого часу, на цьому місці, наведено було характеристику режиму 
ієн. Примо де Ривера. Небіжчик не був суворою, невмолимою чи про- 
столінійною людиною. Диктатор з нього був особливий — м'ягкий та ла-
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гідний; крови, тюрми і жорстоких репресій він не любив, уникаючи їх по 
можливости до кінця — навіть з революціонерами та бунтівниками пово
дився людяно, а часто й як справедливий джентельмен. Працездатність 
його була вища за всяку похвалу, доброї волі було понад міру, здібностей 
також не бракувало, але потрібної освіти він не мав, ширшого знання не 
набув, на державних справах не розумівся фінансами хотів командувати 
так, як к мандують ескадроном, а до того ще — не мав сенсу національного 
й гадав, що каталонц чи баски — те саме, що ка тильці й араґонці: всі 
вони — іспанці і нема чого розводити якісь то там областні чи національні 
змагання.

Тому баланс режиму ІІримо де Ривера був дуже скл дний, ні в чому не 
подібний до балансу инших диктаторів, що тримались у влади стільки часу, 
як і він. Року 1923 застав диктатор в Іспанії воєнну небезпеку—повстання 
в Мароко — він ліквідував його в почесний для батьківщини спосіб, за
став також невпорядковану, здеморалізовану армію, про яку говорили 
чужинці сміючись, що в ній більше офіцерів ніж солдат, — він реоргані
зував її, встановивши певний лад і дисціпліну, але не надовго, — поки 
тяглася ота мароканська війна. Загрожував Іспанії комунізм, бо за часів 
світової війни швидким темпом розвинулась в Іспанії ріжноманітна ве
лика індустрія, а робітництво зоставалось- соціально незабезпеченим, 
законодатно неохороненим, — диктатор встановив восьмигодинний пра
цьовиті день, організував соціяльне ліберальне законодавство, і т. и. 
Тим він перетяв дорогу большевицьким змаганням, але робітників на 
свій бік не притяг, — воно пішло за його противниками — соціалістами та 
радикалами. Провінціяльні іспанські суди носили на собі всі сліди заод- 
сталих феодальних порядків; феодальні звичаї панували й у взаємовід
носинах на селі. Оскільки можливо, в короткий час, Примо де Ривера 
злагодив справу й у цій площині, але село за диктатором не пішло, бо вза
галі іспанське селянство мало цікавиться ще й досі справами державного 
порядку. Іспанська політика до нашого часу вся і без останку зосеред
жувалась по великих містах, — і от якраз з нею-то й зовсім був безрадний 
покійний диктатор.

Колись світова могутня держава, що в її межах, як хвалився один з її 
монархів, не заходило сонце, Іспанія, як то всім відомо, дуже скоро піду
пала й перейшла на становище другорядного в світі й у Европі королів
ства. Причиною того був заодсталий абсолютизм її монархів, тяжка 
опіка інквізиції над населенням, ріжноманітність відокремлених провін
цій та національностей цієі держави. І Іспанія тому не могла йти нога в 
ногу з иншими країнами, дорогою нормального поступового розвитку 
інтелектуальної, економичної та політичної культури, — коли для того 
в Европі настали відповідні часи. На зверх — конституційна і парламен
тарна, а навіть і демократична держава, Іспанія, майже ціле XIX с.оліття 
прожила в хроничних розрухах і пронунціаменто, в династичних та па
лацових переворотах. Була ця держава певний час Навіть республікою, 
а в тім у цілій Европі не було, мабуть нема ще й зараз, такої малограмот
ної території, як Пірінейський півострів.

Диктатура Примо де Ривера й була викликана вказаним неупоряд- 
коваиим становищем держави. Бо-ж політичне безладдя й суперечност. з 
особливою силою виявилися в І панії після світової війни, коли країна 
збогатіла, витворила індустрію і робітничу верству, поставила на ноги 
нову мійську інтелігенцію, що стала просякати й до села, коли нарешті 
повстали і виразні національно-сепаратистичні рухи, і найбільший між 
ними — каталонський, що обхопив цілу велику провінцію, саму людну і 
культурну, пайбагатшу в цілій державі. Парламент і політичні партії не 
могли всьому тому дати ради, бо були вони розкладені й здеморалізовані 
з давніх часів й охоти до внутрішньої реорганізації не виявляли.

Не дав тому ради і диктатор. Він розпустив парламент і за сім літ 
свого урядованая розпорошив тарі партійні організації, але на їх місце не 
поставив нічого. Наподобляючи Мусоліні, він організував персональну



диктаторську партію та скликав був дорадну представну установу, 
але з того нічого не вийшло. Фашизм — рослина чисто італійська, і марно 
нерозважні люде змагаються пересадити її до чужих їй національних 
ґрунтів; крім того треба було-б ще бути тим, чим єсть Мусоліні, а іспансь
кий диктатор мало в чому був подібний до свого італійського товариша. 
Чужі політичні установи не привились, власних не сила була витворити; 
за останні часи режиму Примо де Ривера державні віжки в його руках 
хилитались, як клоччя, а кінець диктатури поставив І панію перед фактом 
небезпечного внутрішнього революційного квасу. Розрухи й непокої 
вставали й виявлялись у багатьох верствах іспанського населення; 
хвилювались студенти, робітники, мійська інтеліґенція, армія, флота, 
розрухи перекидались на село і на провінції, настроєні націоналістично. 
Тому Примо де Ривера став на бік, а для вирішення кризи поставлено 
було ґен. Беренґуера.

Новий голова іспанської вл?ди, після певного вагання, рішучо одій- 
шов од диктаторських методів свого попередника. Він поставив ясну і 
точну мету: відтворити в Іспанії старий конституційно-парламентарний 
лад, вливши до нього новий європейський дух, відповідний часу та обста
винам. Ґен. Беренґуер анулював усі псевдо-фашистські установи, вста
новлені за останніх сім років, проголосив політичну амністію, повернув на 
батьківщину політичних еміґрантів, відтворив у країні волю слова, зборів 
і друку, розпочав пересправи з каталонськими націоналістами і нарешті — 
налагодив роботу по скликанню іспанського парламенту, що мав бути 
обраний десь ра початках року 1931, після того, як будуть складені нові 
виборні списки, які за сім літ остаточно устаріли.

Тим часом в Іспанії кипить, як у казані над горячим вогнем. Мітинги, 
процесії, сходини більші й менші впливових людей, орґанізація політич
них уґруповаць; з ’явилися нові великі орґани, посипались на ринок 
сотки нових книжок історичного і політичного змісту, — особливо багато 
часових брошюр. Наочно можна спостерігати, як вийшли назовень живі 
сили країни, прибиті довгим лихоліттям, як розцвітають вони h r  вільному 
повітрі, вкриваються рясним листом, як формується й виправляється 
так довго подавлена політична опінія.

Вигляд в Іспанії зараз такий, як то було перші два-три місяці р. 
1917 в колишній Росії, коли її населення поки-що,так мовити, святку
вало ще таку велику та несподівану подію, як занепад старої деспотії. 
Ріжниця однак, по-перше, в тому, що Альфонс X III — розважливий по
літик і сам іде начеб-то назустріч отим настроям, а, по-друге, ґен. Берен
ґуер ні в чому не подібний до словутнього Керенського, бо, будь-що-будь, 
тримає у своїх руках контроль над рухами в країні, злагоджуючи тертя, 
припиняючи ексцеси та додержуючись певних меж подіційного і громадсь
кого порядку. На мітинги він не їздить, промовами не впивається, а де 
треба, -— вживає й війська, що не розклалося в його руках, як колись в 
руках російського «уговорителя».

А в тім, з певністю не можна ще зараз сказати, як розвинуться далі 
події в Іспанії. Дві головні течії вийшли там сьогодня на поверх життя, 
обидві в площині політичної демократії: республіканська і монархична. 
Як це не дивно, за першою стоять найбільше люде з колишніх консерва
тивних уґруповань, а за другою ■— ліберали. Перші проголошують гасло 
«консервативної республіки», другі — «ліберальної монархії». По суті 
ріжниці між ними дуже мало і зговоритись їм було б не трудно, але по
діляє їх віра чи зневірря до сучасного носителя королевського принціпу, 
симпатія чи несимпатія до особи, а не до принціпу. Така постановка справи 
пророчить на майбутнє можливість ріжного роду комплікацій, які перед
бачати неможливо, бо йдуть вони по лінії емоцій та почуття, а не точних 
ознак політичних принціпів.

Це великий мінус і небезпека для іспанських державних справ. Але 
цілий перебіг подій має іі свої плюсові сторони. Вони такі: по-перше — 
начеб-то повна відсутність комуністичних впливів, — принаймні на сьо-
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го дня, а по-друге — намічене сприятливе вирішення болючого для Іспа
нії національного питання — каталонського, на зустріч якому зразу і 
не вагаючись пішли — і король і Беренґуер. Ці спріятливі моменти мо
жуть заграти благодатну ролю в часи революційних бурь. Вони злагодять 
розмах громадських та політичних хвиль, ставши на перешкоді так зва
ному поглибленню класового протиріччя, що лоґично завше веде до ще 
більше відомої перманентної революції, яка мабуть таки нормально 
.тягне за собою загибель чи розвал цілої держави. Як здається, Іспанія 
цієї долі уникне, хоч це мабуть і станеться ціною рішучої зміни цілої 
державної структури цієї країни.* *- »

У Румунії сталася зміна на королівському троні: місце малого Ми
хайла 1-го заступив його батько Кароль II. Преса зве це державним пе
реворотом, але для цього випадку треба було б винайти якийсь инший 
термін; властиво цілу подію треба було б назвати просто — відтворенням 
Кароля II в його родинних та династичних правах, яких він був позбав
лений актом в січні 1926 року. До. того акту спричинилися тодішні обста
вини, головним чином персонально-родинного порядку, що до них нема 
чого повертатися сьогодня, бо вони минули й одійшли в непам’ять. Одій- 
шла в минуле й партійна гра, що зв’язана була з тим актом. Всемогутня 
колись партія покійного Івана Братіану, яка перевела цілу справу того 
акту, підупала до решти в своїй політичній силі, бо має у парламенті 
лише якихось двадцять депутатів. Зостаються зараз у площині. уваги 
лише можливі внутрішні політичні та міжнародні наслідки цієї події.

Самий факт зміни королів стався цілком просто, бо наявно був дуже 
підготований. Принц Кароль з французького аеродрому прилетів" до Ру
мунії літаком; його привітала ціла влада, цивільна й військова, й ціле 
населення. Акт року 1926 було урочисто анульовано і національні збори 
(спільне засідання парламенту й вищої палати) проголосило принца 
Кароля одноголосно (проти одного якогось голоса) королем, а його сина 
Михайла — наслідником. Новий король склав присягу і після певних 
пересправ з політиками покликав до влади те саме міністерство з селянсь
ким лідером Маніу на чолі, що правило Румунією й до його повороту 
на батьківщину. ,

Необхідно зауважити, що за нового короля голосували не тільки 
румунські партії (крім частини лібералів, які були, відсутні), але й усі на
ціональні їрупи, в тому числі й українські. У цьому факті можна вбачати 
вказівки на певний напрям внутрішньої політики Кароля II, але про це бу
де ще час говорити.

Що до можливих напрямків міжнародньої політики нового короля то 
про це циркулюють лише ріжні чутки, які поки-що треба реґіструвати з 
належною резервою. Усі ті чутки в первооснові своїй мають небезпеку, як 
висловлює VI,е Matin», «секретних і наявних планів» большевиків, спря
мованих на Бесарабію. Новий король наче б то реально відчуває велику за
грозу тієї небезпеки й має шукати, чи вже вишукує собі нових союзників 
для можливої боротьби з Москвою, чи сьогодняшньою чи завтрашньою.

На одного такого союзника вказує «Daily Herald»; це — Угорщина, що 
ніби згодна навіть вступити до персональної унії з румунським королів
ством; лінію цю ведуть наче б то могутні — румунська та угорська селянсь
кі партії.

Инших союзників вказує «Stampa», а також «Berliner Tageblatt». 
Ці Та зети говорять про можливість виходу Румунії з так званої М а л о ї 
А н т а н т и  , бо ні Югославія ні Чехословаччина не зможуть і не схо
чуть допомогти їй у боротьбі з «великою матушкою»/ Замісць того вона 
може знайти необхідну їй допомогу в Польщі та Італії, що мають поважні 
причцни непокоїтися за долю Румунії в її можливій боротьбі з Москвою.

Якій правді відповідають вказані чутки, на сьогодня ще розбіратися 
ие можливо; можна лише констатувати, що вони б’ють по самих болючих 
струнках політичного становища в середній Европі та на на її сході.

Observator.
ЗО



12-ті рокови ни  п р о го л о ш ен н я  са м о ст ій н о ст и
А зе р б е й д ж а н у .

28 травня Делеґація Азербейджанської республіки в Парижі свят
кувала 12 роковини проголошення незалежности Азербейджану (1918- 
1930). Святкування відбулося в Сегсіе d’lena, де було впоряджено сніда
нок, на якому були. запрошені представники кавказьких республік, Ук
раїни та Туркестана а також представники комітету «France-Orient», 
французькі приятелі та ин.Делеґація Азербейджану була в повному скла
ді. Голова делєґації п. Алі Мардан Бек Топчибаші за десертом виголосив 
промову, на яку одізвалися присутні чужинці, що одмітили необхідність 
тісного єднання їхніх народів.

Наводимо текст промови голови Азербейджанської делєґації: 
«Панове,

Зібралися ми тут, за цим невеликим столом, в інтимному колі, щоби 
одсвяткувати дванадцяту річницю проголошення незалежности Азер
бейджанської республіки.

Вже пройшло дванадцять років з тої пам’ятної дати, коли народ 
ааері в повній свідомості своїх обов’язків і своєї відповідальности, од- 
ділився від Росії, хотючи збудувати свою власну хату. Все йшло до того, що 
наш народ вив’яжеться із цього завдання в спосіб гідний свого минулого 
зорґанізує своє соціальне життя згідно з своєю політичною зрілостю. 
Отже вибравши форму уряду,яка в наші часи в культурних країнах од- 
повідає найбільше вимогам мас та найсвятішім принціпам вільного жит
тя — форму демократичної республіки, — наш нарід взявся за працю 
консолідації державних підвалин. Щоби доповгити свою працю, вислав 
він спеціяльну місію до Мирової конференції, аби дістати визнання неза
лежного життя, і те підбадьорення, що йому дано було 12 січня 1920 ро
ку Найвищою Радою Союзних Держав, одкривало перед нашим народом 
широке, поле політичної емансіпації та економичиого й соціального роз
витку, тим більше,, що природа вже нагородила нашу землю тими еле
ментами, що були допомогли б у великій мірі цьому розвиткові.

Але Ви, панове, знаєте, що сталося потім. Молодий державний ор- 
ґанізм наш зломлено було ураґаном, що налетів з півночі, і в той час, 
як наші делєґати працювали за кордоном, аби здобути цілковите визнан
ня проголошеної незалежности, наш народ попав у чужинецьке 
ярмо. Події, що після того наступили, показали, що народ азері, раз 
вирішивши про свою долю, не захотів одмовлятися від тої волі,яку здо
був ціною тяжких жертв .

57 повстань збройних, які оросили кров’ю наш рідний край на про
тязі менше, як 4 роки, — ось найвище зусилля нашого маленького народу. 
Виснажений в цій нерівній боротьбі, народ азері з 1924 року переносит], 
тяжку окупацію, не маючи засобів до боротьби, але не губить надії на ско
ре визволення. І от зараз, після п’ятилітньої передишки, він знову береть
ся за зброю. Бо ображено його почуття релігійні, бо вжито чужинецькими 
правителями таких заходів, що стрімлять змінити форму соціяльного жит
тя нашого народу і одночасно його етничні і моральні засади.

На жаль, європейська'преса подає про ці кріваві події тільки дуже 
скупі відомості, але ми знаємо з инших джерел — і хвиля біженців, що за
лила сусідні зони Персії та Туреччини , говорить сама за себе, ...  які
жертви .нові несе наш народ і які героїчні вчинки одбуваються непоміченії 
ми світовою пресою, а скільки відомих імен залишаються невідомими для 
історії.

Але що є втішного в цих траґичних подіях, це почуття солідарности, 
яке виявляють на місці народи поневоленого Кавказу. Селянин вірмспь ■
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ський, чи Грузинський, чи північно-горський, в залежності від області, 
ділає в згоді з селянином азері в його боротьбі проти спільного ворога.

Ми вітаємо ці вияви солідарности, що приведуть завтра до здійснен
ня нашого гарячаго бажання: С о ю з у  н а р о д і в  К а в к а з у .  
Надійсмся, що цей день прийде скоро.

В очікуванню, наше це зібрання, де представники Азербейджану 
находяться поруч з представниками Вірменії, Північного Кавказу та Гру
зії, дає нам велике завдоволення і певність в цьому союзі, якого всі дру
зі Кавказу чекають з великим зацікавленням.

В імені Азербейджанської делегації вітаю і дякуюцих друзів за те, 
що вони з нами і в наших радощах і нашому горі.

Рівно ж вітаю представників союзних країн України і Туркестану, 
що боряться поруч з нами проти того ж ворога.

Але не тільки з ’єднані народи Кавказу, України і Туркестану є тут 
присутні. Ми бачимо тут, як завжди, наших приятелів французьких з 
комітету «France-Orient». Вірні шляхетним традиціям, що характери
зують їхню велику країну, наші приятелі, ставши на бік поневолених 
проти окупантів, вони переслідують свою мету, беручи на увагу тільки 
почуття приязни і також — дозволю собі сказати — політичну перед
бачливість, що її дійсність доведе тільки майбутнє. Вітаю їх і висловлюю 
їм почуття нашої глибокої подяки, гадаючи, що вона є не тільки серед 
азербейджанців.

Підіймаю цей келих за процвітання цієї гарної країни,що стала для 
нас другою батьківщиною. Хай живе Франція! Хай живуть незалежні 
народи України, Кавказу, Туркестану! Хай живе Азербейджан!»

Промова голови Азербейджанської Делегації була покрита гучними 
оплесками, і потім всі чужинецькі представники взяли слово, аби по
дякувати йому за гостинність та висловлювали найкращі побажання 
народу азері.

С-к

--------------- «---------------

С права тер о р у  н а  У країн і н а  м іж н арод н ьом у  тер ен і .

В Женеві 5-9 червня відбулися річні збори Унії Товариств для Ліґи 
Націй .На пропозицію української делегації,Асамблея одноголосно ухва
лила резолюцію протесту проти червоного терору на Україні. Таким чи
ном вперше пролунав на ширшому міжнародньому форумі протест проти 
нелюдського режиму на Україні.

Про цю подію в нашому життю, як і про инші справи, що торкаються 
України і які були порушені цього разу в Женеві,подамо докладні інфор
мації в наступному числі.

----------------*---------------

П ам ’яти М ихайла Д рогом ан ова .

В Женеві 13 червня урочисто відкрито було пам’ятну дошку на бу
динку, де від 1881 до 188.9 року жив Михайло Драгоманів.

З огляду на техничні причини, ширший допис про це буде уміщено в 
наступному числі «Тризуба».
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Хроніка.
З  В ел и к о ї У к раїн и .

— К л у б  л і т е р а т у р и  в 
К и ї в і . В Київі відкрито 17 
травня клуб будинок літерату
ри («Ком.» ч. 135 з 18. У).

— « П р о т и  - є ф р є м о в с ь -  
к и й » '  з б і р н и к .  Шевчен
ківський інститут видає спеціяль- 
ний збірник (ніби науковий) 
присвячений боротьбі з «єфре- 
мовськими» концепціями в лі
тературознавстві. Збірник скла
дається з приблизно 20 статтів, 
які присвячено аналізові окре
мих творів акад. Єфремова про 
ріжних письменників та про 
ріжні явища в літературі й лі
тературному життю. Є також 
статті про Єфремова — публі
циста, критика, історика лі
тератури і т. д. з комуністичного 
погляду («Ком.» ч. 130 з 13. У).

— Д о  п о в е р н е н н я  Мо 
с к в о ю  к у л ь т у р н и х  т а  
м у з е й н и х  ц і н н о с т е й  н а 
г р а б о в а н и х  н а  У к 
р а ї н і  . Представники від сов. 
України до комісії, яка має 
перевести цю справу, уже вив
чили збірки московських музеїв. 
Після цього вивчення предста
вники сов. України поповнили 
попередній список предметів, 
які мусять бути поверненими на 
Україну. До цього списку вклю
чено запорізькі стяги, архео- 
лоґичні збірки та твори ук
раїнських художників ХУІІІ- 
XIX ст. («Ком.»' ч. 135 з 18. У).

— С о в і т с ь к и й  к о н 
к у р с  н а  л і т е р а т у р н і  
т в о р и  . Щоб стимулювати роз
виток совітської української лі
тератури управа мистецтв Нар- 
комосвіти УССР оголосила лі
тературний конкурс на такі 
теми: І. Соціялістичне будів
ництво України або инших сов.

республік, 2. Побут робітництва 
або колективізованого селян
ства на тлі виробництва, 3. Пар
тійці, комсомольці на вироб
ництві і в побуті, 4. Совітська 
інтеліґенція на сучасному ета
пі соціялістичної реконструк
ції, 5. Класова боротьба на селі 
або у місті в зв’язку з посиле
ним темпом соціялістичної ре
конструкції, 6. Життя совітсь
кого юнацтва або дітей, 7. Кла
сова боротьба пролетаріату в ка
піталістичних країнах, 8. Рево
люційна боротьба на Україні до 
жовтня або громадянська війна, 
9. Життя й побут червоної армі ї. 
Премії визначено від 3.000 до 
500 карб. («Пр. Пр.» ч. 109 з 
14. У).

— В е ч і р  « н і м е ц ь к о ї  
т е х н и к и » .  В Харькові від
бувся 23 травня вечір «німець
кої техники», улаштований ін
дустріальною секцією Всеукраїн
ського Товариства культурного 
зв’язку з закордоном спільно з 
совітсько-німецьким товариством 
«Культура й техніка». На цьому 
вечері німецький професор Май 
прочитав доповідь на тему «Ра
ціоналізація житлового будів
ництва». («Ком.» ч. 129 з 12. У).

— Н о в и й  н і м е ц ь к и й  
р а й о н  н а  У к р а ї н і .  У 
Пулинському районі на Волині 
утворюється новий німецький рай
он, який складатиметься з 33 
сільських рад. Житомирський ок
ружний виконком почав уже 
відповідні практичні заходи («Ком» 
ч. 128 з 11. У).

. — П р е д с т а в н и к и  чу-
ж и х  д е р ж а в  в СССР — в 
К и ї в і .  Фінляндський та естон
ський посли до СССР відвідали 
Київ, де на протязі двох днів 
знайомилися з українською 
культурою та українськими пам’-
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ятками ми тецтва та історії («Пр. 
Пр:» ч. 114 з 20. У).

— А м е р и к а н с ь к і  і н 
ж е н е р и  н а  У к р а ї н і .  
При уло 25 американських ін
женерів для роботи на Сталін- 
градському тракторному заво
ді. Більшість з цих інженерів 
раніше працювали у Форда («Пр. 
Пр.» ч. 113 з 18. У).

— В е с і н н я  с і в б а .  На 
15 травня на Україні план яро
вих засівів було виконано на 
89 відс. («Ком.» ч. 135 з 18. У).

— Засіяти на Україні ще тре
ба 2.700.000 гектарів («Ком.» 
ч. 134 з 17. У).

-— З р и в  в е с н я н о ї  л о - 
в б и . За перші десять днів 
травня виявилося, що совітсь
кий план весняної ловби не може 
бути виконаний. Недодано уже 
70.000 центнерів риби. Такий не- 
супіх пояснюється тим, що боль
шевики не змогли збитим в со
вітську орґанізацію рибалкам 
постачати необхідні продукти 
й знаряддя, чому в Одесі, напр., 
на 12 рибальських пунктах з 
81 рибалок на лови виїздить 
тільки всього 43. Заробітню 
платню рибалки одержують та
кож нереґулярно («Ком.» ч. 135 
з 18. У).

^ - Д н і п р е л ь с т а н .  План 
бетонування греблі виконано на 
10 травня тільки на 39 відс., 
а на греблі лівого берега стано
вище ще гірше — там зложено 
бетону тільки на 35 відс. проти 
плану. ІЦе гірше справа стоїть 
одначе на шлюзах, там бетонні 
роботи виконано тільки на 10,7 
відс. Працю організовано погано, 
техничного догляду на вечірній 
та ночній змінах нема, машини 
не використовуються повністю 
(«Ком.» ч. 131 з 14. У).

— Роботи на Дніпрельстані 
у великій мірі затримуються зав
дяки постійній зміні планів. Де
які деталі в своїх розмірах мі
няються до шостії раз, при чому, 
коли вони уже зроблені, пере
робка їх затримує дальшу роботу. 
Остання зміна розмірів копані 
першої голови греблі затримала 
бетонування на 15 днів.

— До Кічкасу прибули чеські 
інженери та робітники для збі-
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рання мосту. Де-які дрібні ча
стини для цього мосту мусіли 
додати і зібрати до приїзду че
хів самі большевики. Але цього 
не зроблено і чехи прийнялися 
спочатку за цю підготовчу роботу. 
Термін закінчення будови мосту, 
який було визначено на 1932 рік, 
цим затримається. («Ком.» ч. 129 
з 12. У).

— У к р а ї н і з а ц і я  . 15
травня до Луганського приїха
ла ґрупа наукових співробітни
ків інституту Тараса Шевченка, 
зложена з 10 чол., на чолі з 
заступником директора інститу- 
та Пеличенком для зачитання 
лекцій про українську культуру 
і літературу на місцевих під
приємствах та по клубах («Ком.» 
ч. 135 з 18. У).

— П р и к р и т а  р у с и 
ф і к а ц і я  . На Україні ціле 
літо по багатьох містах відбува
тимуться виступи аж семи ро
сійських театрів, які приси
лаються з Москви та Ленін
граду. В Харькові уже дає ви
стави московський театр сатири 
в повному склади. Наприкін
ці травня мав приїхати з Ле
нінграду театр читця. В червні 
почне свої виступи московський 
драматичний балет. Зараз уже 
дає вистави московська буфо
нада в Макіївці, Запоріжжу, 
Миколаїві.

В червні місяці в Харькові 
розпочне вистави московський 
театр МГСПС у повному складі 
і пізніше переїде до Запоріжжя, 
Дніпропетровського та Одеси.

В Харькові ґастролюватиме 
також 1-ий московський худож
ній академичний театр, а мос
ковська опера ім. Станіславсь- 
кого ґастролюватиме в Київі, 
Дніпропетровському та Одесі. 
(«Ком. » ч. 135 з 18. У).

— З р і с т  в е н е р и ч н и х  
х в о р о б .  За останні два рокі 
надзвичайно зросли на Україні 
венеричні хвороби. В одному 
Київі за останній рік захво- 
ріння на сифіліс збільшилися 
проти року попереднього на 200 
відс. Медичні установи не можуть 
відповідно обслужити усіх хво
рих; в Київі по шпиталях лі
жок для сифілітиків, які. мусять



лежати, є у вісім разів менше 
проти потреби і хворі не будучи 
ізольованими поширюють хво
робу далі («Пр. Пр.» ч. 112 з
17. У).

— З с о в і т с ь к о г о  п о 
б у т у .  На вузловій заліз- 
ничій станції Валуйки в бу
динку для відпочинку поїздних 
бригад, скупчується часом до 
100 чоловік. Відпочити одначе 
між службовими годинами ці 
люде не можуть, бо помешкання 
брудне і тісне, ліжка поламані, 
замісць матраців — дошки, ков
дри та подушки брудні. Немає 
також їдальні («Ком.» ч. 134 
з 17. У).

З життя укр. evirpaiiil

У Франції.
— П а м ’ я т и  с о т н и к а  

Т в е р д о х л і б а .  В соро
ковий день смерти сотника Твер
дохліба, 25 травня, засобами за
поріжців, в Укр. Православній 
Церкві було відправлено панахи
ду в Парижі.

— О д е н - л е - Т і ш .  18 
травня с. р. заходами Управи 
Української Громади — Ук
раїнське Драматичне Товари
ство в Омекурі дало виставу 
п’єси В. Винниченка «Між двох 
сил». Вистава відбулася в салі 
заводського театру.

— 25 травня в клубі місцевої 
Громади відбулася жалібна ака
демія в пам’ять світлої пам’яти 
С. Петлюри, у якій прийняли 
учас,ть члени Громади, Драматич
ного Гуртка й хору при Громаді 
та члени філії Т-ва б. Вояків Ар
мії УНР.

— Ш а л е т . В суботу 17 
травня іниціятивною ірупою мо
лоді в Громаді влаштовано було 
вечірку з благодійною метою на 
користь незаможніх учнів Ук
раїнської гімназії в Чехії. Ве
чірка добре пройшла. Зібрано 
чистого прибутку 312 фр. 90 с. 
Гроші надіслано'по призначенню. 
Подяка велика всім, хто вніс 
свою лепту на таке необхідне 
пекуче діло та іниціяторам за 
їхній труд.

— В неділю 18 травня в Гро
маді відбулися чергові загальні 
збори. Обрано делєґатів на 7-ий 
з ’їзд Укр. Емі гр. Орґанізацій 
у Франції. В біжучих справах 
розрішено кільки питань чисто 
орґанізаційного характеру.

—: В неділю 25 травня в 4 
річницю траґичної смерти Симона 
Петлюри, Голови Директорії, 
Головного Отамана Військ УНР, 
Управою Громади було влашто
вано урочисту академію. Біля 
11 годин ранку зібралося все 
громадянство і їхні родини. В 
правім покуті на чільному міс
ці — портрет покійного, оздоб
лений рушниками, прапором, в 
зелені та в живих квітах. Над
ходять діти з квітами. Вкло
няються перед портретом, став
лять і свої квіти. У всіх обличчя 
в задумі, сумні. В залі панує 
тиша, побожність. Академія роз
почалася вступним словом Го
лови Управи и. Пашина, який 
під кінець промови закликає при
сутніх мовчанкою вшанувати пам’
ять великого небіжчика. Всі 
встають струнко. Після віддачи 
пошани, секретарь Управи п. 
Левицький виголошує реферат 
«Державний провід Симона Пе
тлюри». Пізніше промовляють 
п. п. Микола Татаруля, Шаповал, 
Хоменко, Бацуца, Вержбицький, 
Лечук і Сергій Татаруля. Не
давні минулі образи, гіркі і сла
вні події, рідні краєвиди доро
гої батьківщини. Скрізь і всюди 
світла велитенська постать Си
мона Петлюри. Вигнання. Париж. 
Траґична дата 25 травня. Знову 
промовляє Голова Управи и. Па
шин, закликаючи слідувати за
повітам покіного, пам’ять яко
го й його чинів носити будемо 
в своєму серцю, передаючи на
ступним поколінням. Хор гар
монійно співає «Вічну пам’ять». 
Всі встають на коліна. На очах 
сльози. На закінчення тим же 
хором виконується пісня сумної 
мелодії «ІЧуєшь, брате мій».

Під час Академії переведено 
шкільною молодю збірку на мо- 
нумент-бібліотеку імени Симона 
Петлюри в Парижі.

— Л і о н .  18 травня відбу
лися перевибори Ради Громади.
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Загальні збори Громади не прий
няли демісії Голови Громади п. 
Горбатенка, не дивлючися на 
те, що він енерґійно настоював 
про звільнення його від обгв’яз
ків Голови Громади, посилаю- 
чися на перевтомленість. В 
спосіб таємного голосування п. 
Горбатенко одноголосно був пе
реобраний на Голову Громади. 
На скарбника обрано п. Тарана і 
на секретаря переобрано п. Бой
ко.

— День 25 травня в Ліоні 
відмічено було урочистою панахи
дою в Грецькій церкві, на якій 
була присутня вся українська 
колонія м. Ліону. Грецький свя
щенник правив жалібну служ
бу в супроводі українського 
хору під орудою п. Багинського. 
Після панахиди в церкві від
булася урочиста академія улаш
тована Громадою м. Ліона. Вона 
складалася з промов членів Ра
ди Громади, з декламацій і за
гального співу патріотичних пі
сень. На академії було поста
новлено вислати привітання Го
лові Уряду УНР. Під час ака
демії зібрано чималу суму на Біб
ліотеку С. Петлюри. Відразу ж 
по академії відбувся реферат 
заступника Голови Союзу п . 
Косенка на тему «Справа органі
зації української національної 
перемоги». Реферат тривав при
близно % години і детально 
торкався великої ролі особи, її 
виховання і чину в досягненню 
нацією завершення свого буття. 
Реферат викликав де-які цікаві 
запитання, на які докладчик охо
че відповідав.

Одночасно з академією ула
штованою Громадою, філія т-ва 
б. вояків Армії УНР у Ліоні 
улаштувала своє військове зіб
рання, на яке було також за
прошено представника Генераль
ної Ради Союзу, що мав нагоду 
там виголосити промову, відповід
ну моменту. Крім цього промов
ляли полк. Чміль та п. Гуля.

У вечері Громада улаштувала 
загально-громадський обід, що 
пройшов в товариській бесіді і 
обміні думками з приводу подій 
дня і громадських завдань.

— Крім цього представник Ґе-
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неральної Ради мав ще нараду з 
Радами усіх тамтешніх органі
зацій в справі покращення 'Їх
ньої організаційної роботи. На
рада ця закінчилася підписанням 
протоколу, зміст якого зводиться 
до точного розмежування фун
кцій і роботи організацій.

■— Між иншими по дорозі до 
Ліону представник Генеральної 
Ради” побував у Діжоні, де є 
українська «Просвіта», що не є 
членом Союзу, а лише фактично 
з ним співробітничає.

— Х о р и м  в о я к и м  а р - 
/ м і ї  УНР. На заклик Ген.-

хор. О. Удовиченка («Тризуб» 
ч. 16-17) надійшли дальші по
жертви на хорих б. вояків армії 
УНР: від пані О. Петлюра —
50 фр., п. Б. Лотоцького —10 фр., 
п. Бацуци — 5 фр., Ген. Ма- 
сальського (з Німеччини)— ЗО фр., 
п. О. Козачка -— 5 фр., пані 
Л. Ілляшенко — 100 фр., всього 
поступило 261 фр.

— Ж и т т я  в Д и ж о н і  
(допис) .Жила наша Просвіта своїм 
спокійним життям, об’єднувала ці
лу колонію, не роблячи рінг- 
ниці між заробітчанами і емі
грантами, але, як то водиться 
часто, завівся у нас свій внутрі
шній ворог, що вирішив розпо
чату загальну роботу машу зруй
нувати і звести на нівець. Ворог 
цей птиця невелика — бувший 
член «Сугуфу» в Кнютанжі, на 
прізвище Кравець. Видко дав
но йому кортіло зробити свою 
заповідану ще большевиками ро
боту, але сам був не здатний; 
отож, за відсутносте «Сугуфа»-, 
вдався за поміччу до славнозвіс
ного Тен. М. Шаповала. Виписав 
його до Діжону і 8-го червня тут 
відбулася «лекція» цього останьо- 
го на тему «Укр. еміграція, дія
льність і завдання її».

Лекція ця звелася до лайки 
Уряду УНР , окремих його чле
нів і до безпідставних обвинува
чень усіх і вихвалювання самого 
себе. Частина членів нашої коло
нії, проти бруду, який лив про
мовець, протестувала, але не 
бажаючи справу доводити до скан
далу і бачучи, що у п. Шапова
ла совість зашкорубіла, збори 
покинула. Лишився він з 11 ду-



шами, яких очевидно і буде ба
ламутити далі аж поки не нара
зить на всякі неприємності, як 
то було в инших місцях.

В результаті перебування п. 
Шаповала в Діжоні заснувалася 
його філія, до якої і перейшла 
частина членів «Просвіти». Не 
обійшлось і без матеоіяльної шко
ди; перейшовши, члени занесли 
з собою частину книжок «Про
світи», які вона випозичила в 
Шалеті. Доведеться вживати силь
них заходів, щоб ці книжки по
вернути.

Описуючи оце все, ми запитує
мо себе, коли ж нарешті українсь
ка еміграція у Франції припи
нить працю п. Шаповала, якій 
і назву важко підшукати, така 
вона гидка та шкідлива.

Коли нарешті ця людина, яка 
не гербує ні «Последними Ново
стями», ні сугуфовцями, нічим і 
ніким, для того щоб роскладати 
українську єдність, одержить за- 
служену нагороду?

В П ольщ і
— Л ь в і в .  24 травня в 

домівці Т-ва Українських Емі
грантів при вул. Руській, 3 у 
Львові відбулося урочисте за
сідання Управи Т-ва під про
водом проф. Могалевського, ко
трий виголосив реферат про діяль
ність вождя української нації 
Головного Отамана Симона Пе
тлюри, що чотирі роки тому назад 
загинув від руки большевиць- 
кого бандита. По закінченню 
дуже гарного змістом реферата, 
присутні вшанували великого 
борця за волю і державність 
соборної України вставанням.

Опріч членів Т-ва на зібранню 
були: б. члени українського пар
ламенту, державні урядовці, стар
шини, письменники і політичні 
діячі з часів визвольних змагань 
українського народу, котрі ви
голосили свої спогади, стисло 
зв’язані з великими політичними 
подіями і державно-творчою пра
цею Головного Отамана С. Пе
тлюри, а рівно ж переповіли 
свої особисті зустрічі і розмови з 
ним і проте велике вражіння, 
якевінробивна них і все оточення.

Чаруюче вражіння зробило 
на присутніх оповідання радника 
Петренка, д-ра сотії. Гонти і 
д-ра Дудка, які так змістовно 
намалювали спогади з часів 
боротьби і ріжні зустрічі та роз
мови з Головним Отаманом Пе
тлюрою, що кожний з присутніх 
хотів би почути ще і ще. Подібні 
спогади продовжувалися і далі, 
коли б не перервав голова зборів 
п. Могалевський з приводу пізь- 
нього часу ночи, рівночасно за
пропонувавши перевести збірку 
між присутніми на бібліотеку Іме
ні! С. Петлюри в Парижі.

Президія Комітету започат
кувала збірку даткою в 25 зл. 
від Т-ва, а присутні і члени Т-ва 
зложили свої лепти. Між иншим 
фотограф п. Янушевич зараз же 
пожертвував 95 книжок з влас
ної бібліотеки і звернувся з га
рячим закликом до решти зіб
раних, а також просив присут
ніх всі спомини з часів визвольної 
боротьби докладно записувати, що 
послужить з бігом часу цінним ма- 
теріялом для історії України.

Академія, присвячена Головно
му Отаманові Петлюрі, зробила 
на присутніх глибоке вражіння. 
Іниціяторам складається щире 
українське — спасибі.

— Х о л м .  25 травня в міс
цевій Іоанно-Богословський цер
кві відбулася урочиста панахида 
по бл. пам’яти Головному Ота
манові Симоні Петлюрі, яку 
влаштовано заходами місцевого 
відділу УЦК і на якій присутні 
були всі члени місцевого відді
лу УЦК, Союзу Українок-Емі- 
їранток в Польщі та багато меш
канців м. Холма і його око
лиць. Панахиду правив п. от. 
Ігор Кінець і от диякон А. Ко- 
рольчук. Церковним хором ке
рував п. ГІ. Куриленко. Від
права і спів були в українській 
мові.

Після панахиди, в «Хаті Емі- 
Транта» керовником Відділу п. 
Роженком був прочитанний ре
ферат, присвячений 4-ій річни
ці смерти Головного Отамана, 
після якого присутні проспівали 
національний гімн. О 4-ій год, 
відбувся спільний обід колонії,
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на який було запрошено і багато 
гостей.

При місцевому відділі УЦК за
сновано драматичний гурток, який 
вже виступав з двома виставами 
в околицях Холма.

— Д е н ь  С и м о н а  П е 
т л ю р и  в К о в л і .  Світлу 
пам’ять Голови Директорії, Го
ловного Отамана УНР С. Пет
люри ковельське українське гро
мадянство вшанувало в цьому 
році урочистою панахидою і жа
лібною академією. По технич- 
ним лише причинам день цей за- 
місць 25. У. було перенесено 
на 1 червня.

Службу Божу й панахиду за
ходами Управи відділу УЦК від
правлено в укр. св. Благовіще
нській церкві. Перед панахидою 
настоятель парафії п. о. Іван 
Губа виголосив змістовну патріо
тичну і глибоку промову, присвя
чену згадці про Великого Страд
ника за Україну — Симона Пе
тлюру. І промова п. отця, і уро
чистість відправи панахиди,! спів 
хору, під проводом Д. Куліша, 
впливали на присутніх перепов
неної церкви, залишаючи у кож
ного незгладимі вражіння.

О 8 год. увечері в салі Т-ва 
«Основа» уряджено жалібну ака
демію. На підвищенні сцени при
міщений був великий портрет С. 
Петлюри, обвинений вінком з ду
бового галуззя та білими вкрап
леними в нього трояндами. По
верх портрету, на тлі малинової 
китайки яскраво виднівся золо
тий тризуб; знизу — жалібного 
кольору стрічка та живі квіти, 
а з правого — похилений вели
кий жовтоблакитній прапор.

Саля Т-ва була переповнена. 
Академію відкрив п. П. Домани- 
цький — заст. голови Управи 
Відділу УЦК, запрошуючи до 
почесної президії проф. Г. Стад- 
шока, д-ра М. Пирогова, п. о, 
Івана Губу і дирек. Ф. Сумневича. 
На пропозицію П. Доманицького 
світлу нам,ять небіжчика було 
вшановано вставанням.

Реферат на тему «Симон Пет
люра» виголосив секретарь Уп
рави відділу п. Ол. Калюжний. 
Далі слідували декламації. Пан

на Н. Зваричівна з патосом і 
захопленням продекламувала вірш 
Н. Лівицької «Остання жертва»; 
Пирогівна Орися — вірш Кова
ленка «Борцям» і маленька 5-ти- 
літня дівчина Рибко продекла
мувала уривок з Т. Шевченка 
«Чи ми ще зійдемося знову». Ряс
ні оплеси присутніх були вина
городою й подякою за декла
мації.

Відспіванням «Заповіту» закін
чено академію.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  е м і і  р а ц і ї у Г р о д н і 
25-го травня українська колонія 
в Гродні, з іниціятиви УЦК, 
обходила 4 роковини траґичної 
смерти Голови Директорії, Го
ловного Отамана віськ УНР --- 
Симона Петлюри.

Жалібний обхід розпочався в 
Гродненському православному со
борі панахидою за спокій душі 
незабутнього Вождя і всіх, жит
тя своє за визволення України 
віддавших. Панахиду правив 
настоятель собору п. о. Смольсь- 
кий в співслуженні п. о. Генадія 
Мойсеева та протодиякона Ге
расима Шнярука. Співав ар- 
хиєрейський хор. Крім українсь
кої колонії, на панахиду зій
шлося багато місцевої людности.

Після панахиди в салі «Стшель- 
ця», — де на сцені уміщено було 
портрет Головного Отамана, об
винений жалібною наміткою., при
крашений національними пра
порами та тризубом і уквітчаний 
китицями бозу, — відбулася жа
лібна академія.

Голова Управи Відділу п. О. 
Юшко, відкриваючи жалібну ака
демію, спинився над біоірафією 
національного героя та схарак
теризував його діяльність серед 
українського громадянства до 
революції 1917 року.

Далі зачитав реферат п. Вален
тин Конопацький, в якому ві- 
світлив він постать творця Ук
раїнської армії, а особливо ролю 
його в викришталюванню ідеї 
державної незалежності! Украї
ни,

Жалібна академія закінчилась 
співом національного гимну. На 
академії присутні були пред-



ставники місцевої людности, ор- 
їанізацій та інституцій.

— В Порічну коло Гродна з 
іниці'ятиви хор. Осадч го та ко
зака Савчука вдень траГичної смер
ти Головного Отамана Війська 
Української Народньої Республі
ки С. В. П е т л ю р и  відпра
влено було урочисту панахиду 
за спокій його душі. З ’їхались 
всі українці. Службу Божу пра
вив п. отець Каблуків, який в 
довших промовах, виголошених 
перед панахидою та після неї, 
чуло змалював перед присут- 

. німи мету, до якої йшов покій
ний Головний Отаман та де-які 
моменти з його життя і слави на 
Україні. Підчас служби спі
ває український хор. По скін
ченню панахиди всі українці пі
дійшли до п. отця та красненько 
дякували йому за прихильність 
до нашого горя. На присутніх 
промови зробили колосальне вра
жіння. Шкода, що таких росіян 
зустрінути дуяге трудно.

Хорунжий О. Осадчий

-— П е т л ю  р і в  д е н ь  в 
С т а н и ц і .  В день 25 травня 
—четверту річницю смерти Вож
дя народу й війська, — Симона 
Петлюри — суспільство українсь
ке з цілого Калішьського осе
редку зрана молилося в станич
ній церкві за душу і вічний спо
кій незабутнього Головного Ота
мана, а ввечері зійшлося до ста
ничного театру на академію на 
його честь. Не можу замовчати 
того настрою, який опанував кож
ним емі Грантом — вояком чи ци
вільним — під час надзвичайно 
удалої, блискучої промови- про- 
повіди, яку виголосив настоятель 
церкви протоєрей о. Іларіон Бри- 
ндзан.

Урочисту академію роспочав ста
ничний хор національним гімном 
«Ще не вмерла Україна». З ре
фератами виступили лектори ста
ничної Гімназії ім. Т. Шевченка 
підполковники М. Середа і М. 
Харитоненко. Декламував п.Кость

Костенко свої натхнені, високо
патріотичні вірші. Співав хор 
«Журавлі», слова Богдана Лея 
кого, й «За Україну», слова 
Олеся, муз. Ярославенка.

На високому п’єдесталі, весь 
в квітах, зелені й прапорах, сто
яв бюст С. Петлюри і коло нього 
пластунська варта.

— С в я т о  с л а в н и х Х е р 
с о н ц і в .  22 травня 5 Херсонь- 
ська стрілецька дивізія зі своїм 
комадиром ґенерал-хорунжим А. 
Пузицьким урочисто святкувала 
своє дивізійне свято. На свято 
це, крім тих членів сем’ї Хер
сонців, що мешкають в Калішсь- 
кому районі, прибули численно 
з усієї Польщі і ті, що закінчило 
вищі школи на Чехах і мають 
тепер високі титули докторів іі 
інженерів. На спільному обіді 
було виголошено багато промов 
і споминів з бойового минулого 
дивізії й її окремих членів, під
несено здравицю Головному Ота
манові Андрію Лівицькому та 
вислано йому привітальну теле
граму.

—-З  ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  а к а д е м и ч н о ї к о р 
п о р а ц і ї  «З а п о р о ж  ж а » 
у В а р ш а в і .  На суботніх 
збірках корпорації відбулася 
низка рефератів, про які в свій 
час повідомлялося на сторінках 
«Тризуба». На Великодні свята 
влаштувало «Запорожжя» спільні 
розговіни для своїх членів і го
стей. Цими днями відбулися 
рівно ж загальні збори членів 
корпорації, на яких Управа Кор
порації зложила інформації про 
життя і діяльність Корпорації 
і на яких були накреслені плани 
праці на будуче. Одна з чергових 
збірок Корпорації має бути при
свячена пам’яті Головного Ота
мана С. Петлюри. В найближ
чому часі організує «Запорожжя» 
низку прогульок за Варшаву, 
в яких братимуть участь, як чле
ни Корпорації, так і її гості і 
які вона має замір використа
ти для спортових вправ.
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— В и с т а в а  м и с т е ц ь 
к и х  п р а ц ь  ч л е н і в  г у р - 
т к а «С п о к і й » відбулася у 
Варшаві 8-10 червня в помешкан
ню т-ва У MCA.

— В е ч і р к а  У к р а ї н с ь 
к о г о  К л у б у  у В а р ш а в і .  
18 травня б. р. відбулася чергова 
вечірка Українського Клубу у 
Варшаві. В досить широкому кон- 
цертовому відділі з успіхом бра
ли участь п. О. Винницький, 
пані Т. Мазуркевич, п. В. Оль- 
ховий, п. М. Липовецька та п. Б 
Купець, а п.І. Чудненко декла
мував уривки з творів Франка. 
Після концерту відбулися танці. 
Вечірка зібрала значну кіль
кість гостей і пройшла в над
звичайно милому настрою. Цією 
вечіркою закінчив Український 
Клуб у Варшаві свій біжучий се
зон .

і-— 3 ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  е м і ґ р а ц і ї  в К р а 
к о в і .  23 березня відбулися 
тут під головуванням п. Ст. Сто
лярського чергові загальні збо
ри членів місцевого Відділу 
УЦК. Збори заслухали звіт 
з діяльности Управи і Ревізій
ної Комісії та обрали нову Упра
ву, в склад якої увійшли: п. 
І. Заруський (голова) п. Л. Бу- 
доляк (заступник), п. М. Кова- 
левський (секретарь), п. С. Сто
лярський (скарбник) і п. М. Чор
ний.

— З ж и т т я  в К а л і  ш і .  
24 травня відбувся у Каліші кон
церт відомого співака Івана Сте- 
шенка. Вже саме ім’я вказує його 
національну приналежність, а 
коли ще додати, що за часів ук
раїнської дернсави, він яко спі
вак Київської державної опери 
виступав на українських кон
цертах і скрізь видавав себе за 
українського патріота, то тим біль
ше вразило калішських українсь
ких еміґрантів оголошення в його 
афішах, як співака р о с і й с ь 
к о г о .  Обурені українці поз
дирали на афішах слово «росій
ський», а з приїздом артиста уда
лися до нього з домаганням ого
лосити перед початком концер
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ту спростовання про цю прикру і 
образливу для нас помилку. Спі
вак погодився і доручив зробити 
це своєму імпресаріо, місцевому 
жидові. Останній зачав крутити 
і просив делегацію, щоб зробив 
це хто небудь із українців. Коли 
ж перед початком концерту пре
дставник українців хотів вийти 
на сцену, його не було допущено і 
концерт почався без обіцяного 
спростовання. Тоді українська 
публіка почала протестувати, 
домагаючися від артиста названия 
своєї національносте. Спів було 
перервано, співак зійшов з естра
ди, а коли знов появився, то 
замісць умовленого спростовання 
заявив в ломаній польській мові, 
що «кому не подобається — то 
ті можуть вийти, це мовляв кон
церт Ів. Стешенка, а не місце 
пропаганди». Це остаточно обу
рило українців, що почали спра- 
вясню «котячу музику» і трохи 
не зірвали концерту. Викрикам 
«ренеґат», «малорос», «москаль», 
«пріч з Росією» — не було кінця, 
так що нацькована русофільсь
кою нечисленною публікою 
поліція почала викидати де
монстрантів з салі. Все ж таки 
свисти і тупання продовжува
лися на протязі цілого концерту. 
Місцева польська преса наки
нулася з помиями на патріотичну 
українську інтелі ґенцію, випо
минаючи їй польську гостинність 
забуваючи, що самі це недавно 
робили, а також і те, чим українсь
ка еміґрація окупила оцю «го
стинність».

Характеристично, що подібну 
«овацію» уряджено тому самому 
російському» співакові кільки ро
ків назад у Львові, але видно 
наука пішла в ліс. Пора б вже 
остаточно викоріняти отих «рус- 
скіх пісателей, артістов» і про
чих носйтелів українського 
імени.

Хай українська еміґрація доб
ре затямить собі ім’я «російсь
кого» співака Івана Стешенка.



В Ч ех і ї
— 4-т і р о к о в и н и  с м е р 

т и  С . П е т л ю р и  були 
відзначені ц. р. в Празі панахи
дою, яку орґанізупав 26. У. 1930 
Міжорґанізаційний Комітет для 
вшанування пам’яти С. Петлюри 
в Гусовім домі на Юнґмановій 
ул. о 5 г. вечора.

В 6 г. того ні дня відбулася 
Жалібна Академія, яку влашто
вано було Укр. Республікансь
ко-Демократичним Клубомта Укр. 
Об’єднанням в ЧСР в великому 
залі отеля Ґраф. Про Грам Ака
демії складався з слідуючих чи
сел: Вступне слово — проф. К. 
Мацієвич, реферати — 0. Без- 
палко та інж. Прохода. Музич
ний відділ при участи п. В. Бе- 
резовської, пана Садла та ще 
одного учня чеської консерва
торії.

— Ж а л і б н а  а к а д е м і я  
в 4 - т у  р і ч н и ц ю  з д н я  
с м е р т и  С. П е т л ю р и .  
Для улаштування цієї академії 
громадські, професійні і инші ор- 
їанізації подебрадські орґанізу- 
вали спеціяльний комітет. 2і) тра
вня в залі отелю «Централь». 
Голова цього комітету — пред
ставник «Українського Об’єдна
ння в ЧСР» інж. В. Кучеренко 
відкрив цю академію, запросив
ши до почесної 'президії проф. 
Б. Іваницького і Л. Бича. Всту
пне слово виголосив проф. Іва- 
ницький, що вказав на те, що, 
згадуючи траґично загинувшу по
стать С. Петлюри, ми згадуємо 
разом з тим і той період визволь
ної боротьби, що нерозривно і- 
сторія зв’язала з іменем Петлюри. 
Це був період весни нашого ви
звольного руху, період юнаць
ких настроїв і змагань. С. Пе
тлюра до самої смерти своєї схо
ронив в собі юнацьку душу, сві
тлі пориви і тим дав нам високий 
приклад, щоби і ми за емігрант
ськими буднями не гасили в собі 
ці поривання і стремління.

Далі були заслухані промови 
інж. В. Проходи і лєкт. О. Без- 
палка. Перший промовець по
чав з того, що підкреслив значін
ня збройної боротьби, значіння 
крови для здобуття волі і неза

лежносте. Зазначив, що в рішу
чий і відповідальний момент тво
рення української деряшви, цього 
не розуміли чільні тодішні про 
відники українського народу крім 
С. Петлюри. В цьому гиачіпіш 
Петлюри, як національного вож
дя. Тому і створилася «петлю
ровщина» і петлюровці, бо цс є 
одкрита, пряма і чесна боротьба 
за незалежність батьківщини, «і 1с 
тлюра не мав свого національного 
«я», але мав високе національне 
«я», в якому втілився весь ак
тивний національний рух до при 
вди і волі. Петлюра - це невідо
мий юнак що віддав за волю 1 
батьківщини сво юнацьке жит
тя в Крутах; Петлюра —* це той 
вояк, що із співом «душу й тіло ми 
положим за свою свободу» ско 
нав під кулями московських ско 
рострілів в Базарі; Петлюрі 
це десятки тисяч тих, що козаць 
ким тілом вкрили широкі лапи 
України; Петлюра — це ті тиси 
чі, що що-дня зараз розстрі
люються на совітській Україні; 
Петлюра — це Симон Васильо
вич, що сконав на варті українсь
кої державносте».

Дивна доля, продовжує промо 
вець, могил наших великих лю
дей. І могилу Великого Богдани 
і могилу Мазепи знищили, зруй
нували наші вороги. Але є дві 
могили, що стали національними 
святощами українськими. Одна 
—серед степу широкого — над 
Дніпром, друга — у велелюдній 
-столиці європейській. Обидві 
кличуть до одного: «Вставайте, 
кайдани порвіте і вражою злою 
кров’ю волю окропіте».

Другий промовець п. О. Без 
палко зупиняється на противен 
стві світоглядів московського І 
українського і доказує, що С. 
Петлюра був яскравим предста
вником світогляду українського. 
Зазначає, що ми звичайно в сло
ві «петлюровщина» типизуємо від' 
ємні сторони нашої боротьби 
і робимо страшну помилку, бо 
треба робити так, як це роблять 
і наші вороги — типізуючи в 
цьому слові додатні («а наш по 
гляд) сторони нашої боротьби 
волю до самостійносте і боротьбу 
за неї.



Академія була закінчена спі
вом українського гімну. Підчас 
академії була переведена збірка 
на користь Бібліотеки ім.'С . Пе
тлюри в Парижі.

— В У к р а ї н с ь к і м  І - 
с т о р и ч  Н О-ФІ л о л о ґ  и ч - 
н і  м Т о в а р и с т в і  3 червня 
1930 о 15 г. в помешканні Mala 
poslucharna (Praha У, Brehova 
ul. 5) відбулися доклади дійс
них членів: 1. Сірополка, С. О. — 
«Історія та бібліографічний опис 
першої дисертації М. Костомаро
ва». 2. Наріжного, С. П. — «УІІ 
рік діяльносте Українського Істо- 
рично-філолоГичного Товариства 
в Празі» (річне справоздання)
— а 10 червня 1930 відбулися 
доклади дійсних членів: 1. Білець- 
кого, Л. Т. — <3і студентських 
років В. Самійленка». 2. ІПелу- 
хина, С. П. — «Із спогадів про
B. Самійленка».

— У к р а ї н с ь к е  І І е д а -  
ґ о ґ и ч н е  Т о в а р и с т в о  в 
П р а з і  . Вже від довшого часу 
серед українських педаґоґів і 
культурно-просвітних діячів, що 
перебувають на еміграції в Че- 
хо-Словаччині, відчувалася по
треба в спеціальній організації 
для студіювання життя з теорії й 
практики педаГоГичної науки та 
ріжних справ народньої освіти 
взагалі. До здійснення такої 
організації дійшло щойно тепер 
засіюванням у Празі Українсь
кого ПедаГоГичного Товариства. 
Нове Товариство повстало з 
іпиціятиви Групи педаГоґів та 
культурно-просвітніх діячів, що 
складалася з таких осіб: проф.
C. Сірополка, д-раС.Наріжного, 
п. Є. Вирового, д-ра О. Гайманів- 
ського, проф. Дм. Чижевсько- 
го, п. П. Зленка і п. І. Шлендика. 
Ця Група, обміркувавши доклад
но справу організації такого 
товариства, виробила проект ста
туту й подала його на затверджен
ня Земського уряду в Празі. 
Останній 22 квітня представлений 
проект затвердив, поробивши в 
ньому лише незначні зміни. Нове 
Товариство почало існувати по
руч з другими аиалоГичними ук
раїнськими Товариствами в Пра
зі (Істор. ФілолоГ., Природи.- 
Мнтемат., Правничим і т. д.),

доповнюючи собою систему нау
кових товариств, що об’єднуються 
в українському Академичному Ко
мітеті .

Згідно з своїм статутом Ук
раїнське ПедаГоГичне Товариство 
має студіювати життя з теорії 
і практики педаГойши, як рівно 
ж минуле і сучасне становище 
народньої освіти на українських 
землях і на чужині (параГр.5). 
Для досягнення цих завдань То
вариство буде: а. упоряджувати 
засідання своїх членів з допові
дями й дискусіями, б. скликати 
наради і з ’їзди в педаГоГичних 
справах, в. організовувати 
недаГоГичні виставки, бібліотеки 
і видавництва, г. уряджувати лек
ції і курси з галузі педаГошки 
та народньої освіти, д. входити 
в наукові зносини з ріжними 
аиалоГичними установами, як ук
раїнськими, так і чужоземними, 
е. вступати в члени науково- 
культурних об’єднань, є. уряджу
вати конкурси, призначати пре
мії та. нагороди, ж. видавати 
періодичні видання та ріжні 
друки в галузі педаГоГики й на
родньої освіти (параГр. 6).

Перші загальні збори нового 
Товариства відбулися-ЗІ травня 
1930 року у великій авдиторії 
Карлового Університету під го
ловуванням ректора Високого Пе
даГоГичного Інституту проф. д-ра 
В. Сімовича. На цих установчих 
зборах було ухвалено план діяль
носте,обрано керуючі орГани То
вариства і .вирішено де-які біжу- 
чі справи організаційного харак
теру. План праць, проект якого 
на підставі параГр. 5 і 6 в статуті 
розробив проф. С. Сірополко, на
креслив досить широку діяль
ність Товариства. Сама іниція- 
тивна Група, іменем якої було по
дано цей план, не висловила 
певносте, що Товариство з перших 
же днів матиме досить живих 
сил і матеріальних засобів, щоб 
здійснити все намічене. Я саме 
здійсниме в сучасних об лави
нах для членів Т-ва, план на
мічав студіювання ріжних пе- 
даГоГичних проблем. При чому 
■і аке студіювання має бути роз
поділене поміж членами Т-ва по 
спеціяльності. Про висліди своїх



студій і дослідів ці члени мають 
реферували на загальних засі
даннях Т-ва або на засіданнях 
окремих його секцій, що будуть 
мати харатер семинарів із ріж
них галузів педаґоґики та народ
ньої освіти. З тою ж метою на
мічено відвідування членами То
вариства зразкових шкіл у Празі, 
знайомство з постановкою спра
ви в досвідніх педаГоГичних за
кладах та з ріжними педаго Ніч
ними підприємствами. Серед чер
гових завдань, намічених Това
риством, особливо помітним є про
ект видання власного органу. Це 
завдання тим поважніше, що іс
нуючі укр. педаГоГичні . ор ани 
не зможуть уже по самим своїм 
розм рам — містити той мате
ріал, що появиться в наслідок 
праці Т-ва. Слід побажати, щоб 
Управа вишукала кошти на видан
ня свого часопису, на перший 
час — хай і літографованого 
лише.

До Управи новозаснованого Т ^а  
загальні збори обрали таких чле
нів: проф. С. Сірополка (головою), 
д-ра С. Наріжного (заступником 
голови), п. П. Зленка (секрета
рем). Запасовими членом Управи 
обрано проф. Є. Іваненка. До 
складу Ревізійної Комісії обрано 
-— проф. М. Тимченка, проф. 
М. Лорченка, д-ра О. Гайманівсь- 
кого.

Адреса' Українського Педа
гогичного Товариства — Skol- 
ska, 8-ГУ. Praha ТІ. CSR.

C. H.

— Д о к л а д  п р о ф .  М. 
С л а в і н с ь к о г о  — «До су
часного моменту» відбувся в По- 
дебрадах 21 травня б. р. Доклад 
уладжувала Подєбрадська Група 
партії Р. Д.

В цьому докладі проф. М. Сла- 
вінський зупинився на головних 
проблемах, що зв’язані з сучас
ним моментом і що найбільше 
займають увагу українського гро
мадянства. Згадавши про докла
ди з приводу сучасного становища, 
що відбулися за останній час. у 
українців (Маціевича і Мазепи), 
у росіян (Мілюков, Абрамович, 
Керенський, Коковцев), доклад
чик зупиняється на тому «докла

ді», що його про сучасне станови 
ще дало саме життя на Україні. 
Це процес 45 в Харькові. Під
креслює характерні явища, на 
які указує цей процес. Це — єди
ний фронт всього українського 
проти большевиків — в Академії 
Наук, школі, церкві, кооперації; 
це відтворення українських тра
дицій ХУІІ століття. Нема пар
тій — всі під прапором УНР —з 
ясно зазначеним про Грамом: ін
дивідуальна власність, політич
на демократія, національна дер
жава. Большевики фізично пе
ремогли, це правда, але звертає 
увагу, що цю перемогу инакше 
розцінюють московські больше
вики («Правда») і инакше боль
шевики на Україні («Пролетар- 
ька Правда»), в якій зовсім не 

видно охоти святкувати цю «пе
ремогу». Зазначає, що прокуро
рам большевицьким довелося ви
ступати в ролі глашатаїв само
стійносте України і вказує на 
величезне психолоГичне значін
ня цього моменту.

Докладчик констатує, що лі
нії праці укр. еміграції і лінії 
укр. боротьби там на Україні 
йдуть рівнобіжно і Це через те, 
що наша революція в одріжнення од 
російської була революцією на
ціонально-державного порядку.

В 1917 році відбулася ката
строфа російської держави і по
чалися два революційні проце
си, що спочатку йшли рівнобіж
но — це большевицька револю
ція на Московщині і національна 
революція на Україні і серед 
инших поневолених народів. По
тім між цими двома процесами 
виникла ворожість і боротьба, 
яка тимчасово закінчилася пе
ремогою большевиків, але яка ще 
не закінчилася і по сьогодня.

Революція відтворює ті тради
ції, якими жив довший час народ. 
Московщина жила тисячу років 
традицією монархичною,то ж мож 
ливо, що большевицька револю
ція закінчиться тим, що на Мо 
сковський престол посадовлять на 
ря.

Українська революція відлиг 
рила демократичні традиції, яки" 
ми завжди жила Україна. Зна
чіння большевицької революції



для України, що вона допомог
ла знищити ті зв’язки, що до цьо
го часу тфимали Україну в ла
бетах Москви. Ті нові зв’язки, 
що вона хоче поставити на їх 
місце, це вже не те, те пірвати 
буде дуже легко. Так, большеви
ки знищили стару російську куль
туру духовну, що як не" як, а 
мала велику питому вагу. <Про- 

•лєтарська» культура — це вже 
культура нижчого порядку, з якою 
українській культурі боротися ду
же легко .Тому психологично віді
рватися від Московщини буде не 
тяжко. Очевидно треба стремі
ти, щоби відірватися політично, 
і докладчик зупиняється на тих 
формах, в яких може прийти це 
політичне відірваний від Москви 
і на тих факторах: уряд У HP, 
політичні партії, громадянство, 
що мають заграти при цьому 
певну ролю.

Після докладу відбулися дис
кусії, в яких слово забрав проф. 
Б . Мартос, що в своїй промові 
підкреслював слабу нашу полі
тичну підготовленість, яка вия
вилася в революціях 1905 і 1917 
років. Він вважає, що завданням 
нашим є активне підготовлення 
себе до прийдешніх подій, щоби 
не повторилися неґативні явища 
1919 року. До цих негативних 
явищ він зараховує і «петлюров
щину», як рух, що основу свою 
вбачає в особі, а не в ідеї.

Другий промовець — доц. Б. 
Лисянський розвиває одну із тез 
виставлених докладчиком — про 
необхідність дослідження Харь- 
ковського процесу.

Проф. М. Славінський, відпо
відаючи проф. Мартосові, заз
начає,, що він цілком погоджує
ться з тезою останнього про не
обхідність активної політичної 
підготовки. Але зазначає, що проф. 
Мартос не має рації називати 
«петлюровщину» явищем негатив
ним. Бо як раз «петлюровщина», 
як і Хмельниччина — це і втілен
ня повної ідеї — ідеї боротьби за 
незалежність і значення певного 
періоду в історії визвольної бо
ротьби. «Пстлюровцями» назива
ли нас наші вороги і називали 
однаково, як його так і проф. 
Миртова, ми прийняли цю назву
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і маємо бути гордими з того.
— В е ч і р  с л о в ’ я н с ь 

к о ї  м у з и к и .  ЗО. У. ц. р. 
в залі палаца Радіо відбувся 
в Празі вечір слов’янських ком
позиторів, народніх мотивів та 
танців. Вечір цей з рамен Ческо- 
словенско-ІОгославської Лі Ги ула
штувала школа фізичної культу
ри та танців Міріяни Драгани 
Янечкової з метою об’єднання 
слов’янських народів.

В програму були перерахова
ні народи: чехословаки, лужиць
кі серби, українці, росіяне, по
ляки, болгари, югослав’яне. Кож
ний народ був представлений сво
їми народніми танцями, мотива
ми, народніми убраннями, але 
все це не носило чисто етно- 
Графичного характеру, бо в на
родні мотиви, ритми, барви, зви
чаї було внесено стилізацію.

Зокрема український відділ 
випадав так: перш за все, В. Бар- 
вінський, відомий західнє-ук - 
ра.нський музика й композитор, 
виконав на роялі дві свої власні 
композиції: «Пісня лірника» й
«Похід». Далі Міріяна Драгана 
Янечкова, власниця й управи
тельница школи, під музику (вла
сної композиції В. Барвінського) 
ви коп ал а стиліз ов а ни й т ан ець Дум
ка «На лузі». Далі також під 
своєрідну композицію В. Бар
вінського відбулася сцена-та - 
нець матері з дітьма на полі. 
Було виставлено й ще одно ук
раїнське число :— справжній ук
раїнський козачок, який з над
звичайною грацією виконала 1 2 -ти 
літня дівчина Ара Чернявська.

Серед иніпих відділів українсь
кий відділ не був бідним. Хіба 
лише в болгарському відділі бу
ло дано більш різноманітні чи
сла. До того, в українському 
відділі було помітно акуратність 
і совісність в самій постановці 
справи що-до костюмів, рухів й 
т. и. З цього боку велику допо
могу внесли В. Барвінський і 
професор-графік Укр. Студії Р. 
Лісовський, а також Укр. Ж і
ночий Союз в Празі, члени якого 
попрацювали чимало і над уб
раннями, і над постановкою ук
раїнських танців.

Українське громадянство від-



гупнулося на заклик організа
торів і в великій кількості заві
тало на цей вечір. А ложі, де 
зібралася українська публіка, бу
ли оздоблені прекрасними ук
раїнськими прапорами, як»і ло
жі наших слов’янських народів 
прапорами чеськими, болгарсь
кими , польськими, й инш.

Взагалі можна було б сказати 
що з боку організаторів цього 
вечора до української справи бу
ло проявлено багато уваги, Але, 
на превеликий жаль, цей вечір 
не залишив в українській пу
бліці лише приємних вражінь. 
Коли перед початком вистави 
сенатор Піхль в короткій 
промові мав з ’ясувати мету по
дібних об’єднуючих слов’янські 
народи вистав, то, перерахував
ши всі,навіть найменші галузки 
народів слов’янського коріня (лу
жицькі серби), «забув» згадати 
українців, хоча в руках його 
був програм, де виразно на 3-му 
місці красувалися українські чис
ла програму, а в списку почесної 
президії було аж надто багато 
українських імен. А може не 
забув, а просто вирішив, що бу
де безпечніше викинути цю 40-мі- 
лійонову слов’янську галузку, щоб 
не сердити старшого брата по
дібними нагадуваннями. Але хоч 
сенатор Піхль і «забув» згадати 
про українців, то сами організа
тори вечора не тільки покликали 
офіційно українців, як то і за
вжди тут робиться на всяких нау
кових з ’їздах, конгресах тощо, 
але й виразно підкреслили своє 
виключно доброзичливе відношен
ня до українців. І тільки єди
ний раз, коли пані Смоляржова 
Чагшова улаштувала в осени 1929 
р. «Слов’янську Бесіду»—всеслов’
янський з ’їзд жіноцтва, то ук
раїнки на цей з’їзд просто не були 
запрошені, хоча про його всеслов’
янський характер організаторка 
доводила і в пресі, і в промовах.

Z.

— «Щ о б и п о к і н ч и т и п а -  
п е р о в у  в і й н у » .  Паперову 
війну закінчено. Починається вій
на иншого порядку. В ніч на 12 
травня до будинку, де мешкає 
автор статті «Політична спеку

ляція», уміщеної в «Тризубі», М. 
Литвицький, з ’явився невідомий 
пан; назвавши прізвище госпо
даря, в момент, коли той об’я
вився у вікні (на другому поверсі), 
цей пан запустив у вікно доброю 
каменюкою. Коли через шибцу 
і осподар нахилився, щоби по
дивитися на непроханого гостя, 
то почув: «Ось тобі подвійна пра
ця націоналістів» і темна якась 
фігура швидко втікла до темного 
заулку. Місцева філія українсь
ких націоналістів в особі свойого 
голови не заперечує, що цей спо
сіб непаперової війни зааранжо- 
ваний «націоналістами», які, оче
видно, вважають, що в такий 
спосіб вони найкраще оборонять 
свої позиції без зайвих витрат на 
війну паперову.

В Р у м у н ії

— П о ж е р т в и  н а  б і б 
л і о т е к у  і м е н и  С. Пе- 
т л ю р и . Крім пожертви від 
Комітету імени Симона Петлю
ри в Румунії на бібліотеку його 
імени в Парижі в розмірі 1000 
леїв, на ту ж мету з Румунії 
отримано: від особи, що побажа
ла лишитися невідомою 1000—ле
їв , від Володимира Григоровича— 
10 леїв, від адвоката Петра Бе
лея 100 леїв, від його дружини 
100 леїв та від їхніх двох дітей, 
що пожертвували всі свої ощад
ності, 40 леїв і нарешті збірка н'а 
Академії, присвяченій памяті Си
мона Петлюри в Букарешті дали 
1445 леїв. Разом зібрано 3695 
леїв.

Святочні Академії та збірки 
було переведено тако-ж і в ип- 
ших місцевосцях Румунії і в пер
шу чергу в Чернівцях, де в салі 
народнього дому відбулася свя
точна академія, вступ на яку 
оплачувався добровільними дат
ками для бібліотеки імени Симоїш 
Петлюри в Парижі. Матеріялі.- 
ний ви слід цих збірок ще не ві
домий.

Тим часом, хто знає той гроше
вий скрут, яким характеризує
ться зараз життя в Румунії, той 
мусить признати, що збірка ця 
дала понад еподів ані наслідки. При
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чина їх полягає — в популярно
сти імени Симона Петлюри.

— В і д з н а ч е н н я  п а м я 
т и  С и м о н а  П е т л ю р и .  
На загальному зібранні Українсь
кої Громади в Гавані (Румунія) 
в неділю 25-го травня, після 
обміну думок над способом від
значення дня національної жа
лоби, постановлено відкрити під
писку на Бібліотеку ім. Симона 
Петлюри в Парижі.

Тут-же було заготовлено під
писний лист по якому було зіб- 
шшо 1000 румунських деів.

Пожертви дали такі особи: Дро- 
біт Іларіон — 200 леїв, Зімогляд 
Тиміш — 150 л . Думбровський 
Володимир 4-  100 л., Онисько 
Микола —- 100 л., Сікорський 
Володимир — 100 л.; Гордієн
ко Теодор — 60 л., Гордієнко 
Нора — 50 л., Туржанський 
Гнат — 50 л., Ходаківський Пла
то н —• 50 л., Гордієнко Отто — 
40 л .,. Гродський Леон—  25 л., 
Дробі т Ганна — 25 л., Дяченко Е. 
—*■ 25 л. і Маковкін Валєнтін — 
2 5 . л.

Гроші вже переслано до Ради 
бібліотеки в Парижі.

— У іі р а ї н с ь к а г о л о в -  
й а  е м і ґ р а ц і й н а  Р а д а  
т а  у к р а ї н с ь к а  е м і ґ р а -  
ц і-я  в Р у м у н і ї .  Українсь
ка Еміграція в Румунії не тільки 
маніфестувала свою єдність, але 
подавала- приклад своєї надзви
чайної жертвенности.

Не зважаючи на те, що заробіт
ки робітника в Румунії значно 
зменшилися і не завше емігрант 
в стані задовольнити свої конечні 
потреби, не зважаючи навіть на 
тс, що серед еміґрації витвори
лися кадри безробітних, вони, 
знаючи вагу об’єднуючого еміґра- 
Цію осередку, яким єсть Головна 
І''.мі граційна Рада, і розуміючи, 
що успішність всякої праці за
безпечується матеріяльнимй засо
бами, пинбецть постанови про не
обхідність внесення загально-емі- 
їрзційпого податку. Громади в 
Бакоу, в Ж у ржі і в Гавані уже 
спої постанови перевели до жит
тя і зібраний національний по
даток переслали до Головної Емі
граційної Ради.
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В Т уреч чині
— З ж и т т я  у к р .  к о 

л о н і ї .  24 травня болгарами, 
а саме Його Преосвященством 
митрополитом Борисом, в день 
великого для болгар свята Ки
рила та Методія, представники 
української колонії Царьгороду 
п. п. Мурський та сотник Забєлло 
були запрошені на традиційну 
«майовку-гулянку» за містом та 
були прийняті до головного сто
лу для вищих представників бол
гарської колонії. «Майовка - 
гулянка» зробила на українців 
дуяте миле вражі пня. Особливо 
приємно було бачити замилуван
ня болгар до свого національного 
серед соток прибувших болгар, 
що були в гарних тишивках на 
сорочках та сукнях та в націо
нальних танках під свою музику. 
Незабутнє вражіння зробили ма
кедонські танки своїми ори
гінальними мотивами, що нага
дують щось гірське, журливе.

В болгарську розвагу внесло 
неприємне вражіння прибуття шпи
ків від сербів, що стежать за ма
кедонцями. Шпиків скоро, прав
да, виставили і веселощі продов
жувалися далі, але це викликало 
гарячі балачки болгар, що під
креслювали Ці зразки несправе
дливости на Балканах, що і без 
того посилюється «братньою» не
навистю двох слов’янських су
сідів.

Як це близько і знайоме з на
шого недавнього минулого, а та
кож і сучасного.

В Ю гославі ї
— С в я т о  Ш е в ч е н к а  у 

Б і л г о р о д і  . Хоча і з ве
ликим запізненням, але Українсь
ка Громада у Білгороді і цього 
року упорядила традиційне Ше
вченківське свято. 10  травня від
бувся вечір, присвячений пам’яті 
нашого національного пророка, у 
просторому помешканню Грома
ди, про що було заздалегідь опо
віщено в усіх білгородських що
денниках. Скромно, але щиро в 
гурті своїх членів і покликаних 
гостей, Громада відбула це свя
то.



Було два реферати п. О. Зівер- 
та — «Життя Т. Шевченка» і 
п. В. Андріевського — «Значіння 
Т. Шевченка в українському від
родженню». Хор під орудою 
п. Красутського проспівав < За
повіт», «Реве тай стогне» і «Ще 
не вмерла». Гарно виконали спі
ви та декламації пані В. Біскупсь- 
ка та М. Шляхова.

Шкода, що за браком потріб
них сил і коштів Громада не змо
гла упорядкувати Це свято на 
таку скалю, щоб можна було ви
ступити перед ширшу місцеву, го
ловне сербську,, публіку.

— Т о в а р и с ь к а  п о д о 
р о ж .  Дбаючи про як більше 
товариське зближення і приязнь 
між своїми членами, Українсь
ка Громада у Білгороді улаш
тувала 1 1  травня товариську по
дорож пароплавом до м. Пан- 
чева, яке є віддалено від Біл- 
городу на 2 години їзди по Ду
наю. У самім Панчеві товариство 
відвідало могилу українського 
артиста-маляра П. Андріевського, 
який помер від сухот минулого 
року, а також відвідало одного 
свого хворог члена у місцевій 
лікарні. Увесь час подорожі 
туди і назад з пароплава линула 
українська пісня на тихі води 
Дунаю, що плинуть далеко у 
Чорне море до берегів України.

— З ж и т т я  у к р а ї н с ь 
к о ї  Г р о м а д и  у В е л и к і м  
Б е ч к е р е к у . 25 травня с. р. 
в день траґичної смерти п. Го
ловного Отамана С. Петлюри Ук
раїнська Громада улаштувала в 
1 1  годині ранком в сербській 
православн й Свято-Введенсь
кій церкві урочисту панахиду, 
яку відправив настоятель церкви 
протоієрей Пая. Співав досить 
гарно, хоч і невеликий, хор Ук
раїнської Громади.

На Панахиді були присутні й 
козаки-кубанці.

—  А ще 8 березня та ж Грома
да упорядила святкування Шев- 
ченкових роковин. Ганком в сер
бській церкві було відправлено 
панахиду, а по обіді влаштовано, 
було академію. На академію 
та панахиду крім громадян було 
запрошено де-яких; гостей, а між 
ними отамана станиці Кубансь

кого Козачого війська в м. И. 
Бечкереку. Відкрив академію 
короткою промовою з де-якими 
поясненнями що-до цього святи 
Голова Громади п. Мельнйчук. 
Потім відспівано було «Заповіта», 
Далі п. Мельничук виголосив ре
ферат про Т. Шевченка. Далі йшли 
співи українських пісень хоро
вих та сольових, в більшості 
Шевченкових, виконаних члена
ми Громади. Закінчилася акаде
мія відспіванням українського та 
кубанського гімнів.

Після академії присутніх було 
запрошено до столу. Приємно .та 
мило проходив час за гутіркою, 
споминами, спогадами,, промова
ми та здравицями за Україну, 
вождів її, та за Кубань вільну. 
Було висловлено побажання ближ
чого зближення українських та 
кубанських козаків.

Закінчилося свято увечері, 
коли присутні відспівали ще раз 
«Заповіт» та гімни, і розійшлися 
в хорошім настрою, дякуючи за 
все, що зроблено та що лишило 
після себе таке гарне та мшю 
вражіння.

В Бразилії
— С в я т о  Ш е в ч е н к а  в 

К у р и т и б і  влаштовано бу
ло товариствами «Імени Т. Шев
ченка» та «Центра». Під впливом 
подій на Україні всі три пів
денно-американські ґазети, а са
ме «Український Хлібороб», «Пра
ця» і «Україна» починають мі 
няти свої думки відносно спосо
бів боротьби за українську но 
залежність. Невиразність, а ча
сом і парафіяльний патріотизм 
змінився на ширше розуміння того, 
що робить, наприклад, в ЕвропІ 
українська орґанізована емігра
ція. Недавно оце винесено про 
тест проти Харківського процс 
су. Маємо його надіслати всюди 
до Европи і до Лі Ти Націй.

Протест було підписано про 
зидією в складі п. и. Мороза 
Михайла, Моркотуна, Хомипа Сор 
гія.

Віче 27 квітня в Куритибі між 
иншим крім звернення до бра
зильського уряду в справі виз
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нашій української національно
сті! ще постановило вислати і 
подяку американському сенато
рові п. Копеляндові.

Взагалі наш рух і тут починає 
ставити на ширший ґрунт. За
робітчанство втягається в загаль
ну боротьбу, для виграння якої 
потрібно нам стягти до купи 
усі розкидані по цілому світі 
наші сили.

В С п олуч ен и х Ш т а т а х  
П івніч ної А м ерики

— П а м ’ я т и С. П е т л ю р  и. 
25 травня в річницю траґичної 
смерти Головного Отамана Вій
ськ УНР С. Петлюри в українсь
кій православній церкві, що 
на 14 вулиці в Н ’ю Йорку, ст. 
прот. П. Корсуновським було від
правлено заупокійну службу Бо
жу, підчас якої о. Корсуновський 
молився по убієнному рабу Бо
жому Симоні, а по службі Бо
жій хор відспівав тричі «Вічну 
пам’ять».
' Перед «Вічною пам’яттю»о. Кор

суновським сказано повне глибо
кого настрою слово, в якому 
підкреслив промовець велику за
слугу С. Петлюри перед бать
ківщиною і також ціль боротьби 
покійного, за яку і поклав своє 
життя, як герой мученик.

Співав хор під орудою п. Да- 
виденка при участі п. Ординсь
кого. Вражала відсутність тих 
людей, що їм не слід про це на
гадувати і що їм слід би було 
бути.

— Свого часу про маніфести" 
Цію в Н ’ю-Йорку з приводу су" 
ду в Харькові вже писалося- 
Бій з большевиками і суд безу" 
мовно пішли українській спра
ві па користь. Був розголос* 
був протест проти московсько1 
окупації і її дикунства на Ук
раїні, нарешті був суд, який 
виправдав арештованих українсь
ких демонстрантів .Українська гро
мадська думка за виключенням 
«Свободи», яка завжди мовчить, 
коли щось робиться на користь 
Україні і ие на користь боль
шевикам, рішучий протест ук
раїнців цілком підтримала.
18

Першого травня відбувся по
хід ветеранів, в якому українці 
взяли значну участь. Промовці 
сенатори, які з приводу цього 
свята Говорили, по радіо, зробили 
велику рекламу українцям, ви
значивши масовість їхньої при
сутносте. Розуміється фальшива 
«Свобода» і на цей раз постара
лася: написала, що ніхто й не 
згадав в американській пресі про 
це.

Отак у нас в • Америці усе 
життя приблизно викривляється 
«Свободою». Взяти приміром хоч 
би жіночу централю, на чолі 
якої завдяки рекламі «Свободи» і 
«свободовців» стали жінки, що 
не тільки нічого не мають спіль
ного з українським жіноцтвом, 
а з самою українською націо
нальністю. Було б дуже пікан
тно, як би «Свобода» потруди
лася довести, що це не так.

— М у з и ч н а  п о д о р о ж  
п. В. Є м Ц я  в Америці продо
вжується з успіхом далі. Дуже 
можливо, що артист залишиться 
в новому світі і на майбутній 
зімовий сезон. З більших кон
цертів, які п. Ємець мав, треба 
відзначити концерт ЗО березня в 
Маккабіз Білдінґ Авдиторіом в 
Пітсбурзі. Між иншим, на од
ному з банкетів на честь артиста 
зібрано більшу суму грошей, що 
мають бути поділеними між Т-ва- 
ми інвалідів у Львові і в Парижі.

Н а  Д алеком у Сході.
— Н е д і л я  25  т р а в н я  

в Х а р б и н  і .  Кожний рік в 
день траґичної смерти Головно
го Отамана Українських Військ 
і Голови Директорії Української 
Народньої Республіки Симона Пе
тлюри, українське громадянство 
збірається численно до церкви, 
щоб бути присутніми на панахиді 
по Небіжчику. Цього року день 
вбивства припав на неділю. У 
призначену годину панахиди, цер
ква українського приходу наби
лась повно людьми. Треба заз
начити що в українській церкві, 
дякуючи заходам пан отця Тру- 
фанова, а тако-ж його співпраців
никам, служба і хорові співи 
провадяться по українськи. Пе



ред панахидою п-о. Труфанів ска
зав коротеньке, але змістовне 
слово про Небіжчика Симона і в 
заключения, звертаючись до мо
лоді, промовив: будьте такими, як 
Симон Васильович Петлюра, лю
біть же й ви так гарячо свою 
отчизну і, коли настане час, не 
жалійте життя свого за свій на
рід, за свою батьківщину.

Почалася заупокійна панахи
да. Всі стоять із запаленими 
свічками. Сумні лиця. У кожно
го в грудях живе почуття образи. 
Якийсь чекіст-жид з-за рогу 
вбиває того, хто такий був дорогий 
для української нації і особливо 
для українського війська. У кож
ного в думках і почуттю чути 
голос помети, помсти за образу 
української ідеї, за вбивство її 
Носія. Хор тихо співав — «віч
ная память». Після панахиди мо
лодь йде на місце, де в Цьому 
році починається будувати храм 
для своєї рідної церкви.

Зараз українського приходу цер
ква міститься в підвальному найо- 
мному помешканню. Крім пана
хиди "українське громадянство день 
вбивства небіжчика одмітила ря
дом статей в місцевій пресі.

Зелений.

З ч у ж о го  ж и ття .
14-го червня с. р. організація 

кавказьких патріотов, «Кавказь
ка родина» улаштувала урочи
сті збори, присвячені століттю 
боротьби Північного Кавказу з 
російськими завойовниками і пам’
яті! Імама Шаміля Після вступ
ного слова п. Бамата, що голову
вав на цих зборах, п. Алі Акбер 
Бек прочитав лекцію, висвітлюю
чи подробиці боротьби Даге
стану і Чечні, під приводом Ша
міля. На святі були представ
лені всі країни Кавказу, а та
кож українці.____

— Р о з ш у к у ю т ь с я  п.п. Ба
бич Дмитро Ісаків і Васильченко 
Олекса Петрів, що в 1920 році при
були з України до Польщі. їх шу
кають їхні родцчі. Хто знає їх
ні адреси, проситься надіслати 
їх до редакції «Тризуба».

Бібліограф ія.
«КУБАНСЬКИЙ КРАЙ». — 

Літографований журнал. Орїан 
неперіодичний. Прага. 1930 рік. 
Чч. І і II.
1) «Конституція Кубанського 
Края» — 1929 р. стор 18; 2) І. Ва
силенко. «Хто живе На Кубані». 
1929 р. стор. 24. 3) П. М-й. «К
исторіи кубанской власти». 1929 р. 
стор. 20; 4) Є. Скарбниченко.
«Всесвітні брехуни». 1929 р. стор. 
19;- 5.) Є. С-ко. «Про хлібоза- 
готовлю на Кубані». 1929. 
стор. 16.; 6) І. Василенко. «Коло
нія» 1929 р. стор. 32. ; 7) Є. Олек- 
сієнко. «Південь та Північ». 1929 р. 
стор. 16.

Все це видання в-ва «Кубанський 
Край», що розпочало свою діяль
ність з кінця 1929 року в Прозі

Не тільки число видань, а й 
зміст їх та мета видавництва вима
гають того, щоби сказати з при
воду цих публикацій де-кілька 
слів.

Перше ніж перейти до докладні
шого розбору скажемо кілька слів 
про мету самого видавництва, 
оскільки вона проявляється в 
характері і змісті публикацій, 
що їх рецензуємо.

Переживаємо часи підупаду на
строїв еміграції. Зпоневірившись 
в доцільності свого перебування на 
чужині, тікає вона світ-за-очі ще 
в дальші краї шукати доброго 
добра... При таких умовах легко 
забути про значіння недавньої 
боротьби і піддатися впливам тих, 
у кого кріпші нерви... Особлива 
небезпека опинитися в стані без 
батченка встає перед козацтвом 
взагалі, а кубанським зокрема 
Усвідомивши під час революційно 
го пориву свою національну та по
літичну й економічну самостій
ність, населення козацьких країв 
поутворювало власні держави, 
використовуючи щирожиттьово 
гасло президента В. Вильсона: 
«самоозначення народів».

В тяжких умовах еміграції, 
козацтво, що має за собою трали 
цію підпори російського «престол 
атєчества» легко могло б піддати
ся впливам чужедержавних оди 
но-неділимських агітаторів, які 
зацікавлені в тому, щоб знову
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притягнути до себе «верное каза
чество» і вибити з його голови всякі 
«безсмысленныя мечтанія» про 
державну самостійність козачих 
республік.

Для поборення цих впливів 
серед широких козачих мас, які 
— до речі — організаційно підпо
рядковані узурпаторським еле
ментам, а територіально перебу
вають в несприятливій атмосфері 
русофільського оточення — і роз
почало свою діяльність зазначене 
вище видавництво.

Робота іде в двох напрямках: 
я) журнал і б) окремі брошурки.

Журнал виходить літографсь
ким способом. Дбайливе відношен
ня видавців зробило його і  при 
такому способі видання цілком 
придатним до читання.

Зміст журнала цікавий. Поруч 
з проблемами біжучими, що вис
вітлюють сучасний стан на окупо
ваній батьківщині та завдання емі
грації, подаються і цікаві опові
дання ілюстрації з недавнього ми
нулого. Читаєш, наприклад, опо
відання: «У нашій станиці» і хоч- 
сам не козак, глибоко переживаєш 
ту трагедію, яку переживав у той 
час свободолюбивий нащадок ко
лишніх запорожців... В простих 
словах розкривається душа кубан- 
ця-козака у к р а ї н ц я  з ді- 
да-прадіда, що під тиском москов
ського лапотя обернувся було в 
звичайного «безбатченка»...

Треба мати лише на увазі редак
ції «Куб. Кр»., що такою барвис
тою щиронародньою мовою треба 
було б писати і свої загальні пуб
ліцистичні статті. Трохи затяжко 
написані вони, як що мати на ува
зі авдиторію, на яку розраховано 
журнал,

Хотя орГан і називається непе
ріодичним, але має тенденцію ви
ходити регулярно, а тому треба 
сподіватися, що редакція подбає 
про популярніше написані статті 
в майбутньому.

І іидавництво брошурок щиро 
вітаємо. Змістом кожна з них при
свячена певній проблемі. В суціль
ності мали б вони виховати кубан- 
ци козака на свідомого громадя
нина свого краю. Послідовність 
розроблення і випуску брошур 
свідчать про добре обміркований
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план побудований на додержан 
ню певних психолоГичних вимог.

Читач не обтяжується довгим 
викладом.

В коротких рисах він охоплює 
дану проблему в цілому. Після 
прочитання не може незапрацюва- 
ти думка над тим, що бачив і на 
власній шкурі пережив читач ко- 
зак-кубанець.

В суцільності брошурки без
перечно допоможуть скласти ви
кінчений світогляд громадянина- 
козака і в економичному,і в полі
тичному, і в національному на
прямках. А на цьому Грунті най
дуть правдивий напрямок і думки 
читача, який не зможе не постави
ти перед собою запитання: Я к 
ж е  н а й к р а щ е  о б о р о 
н и т и  с в о ю  к о з а ч у  р е с 
п у б л і к у ,  я к а  є д и н а  
Г а р а н т у є  й о м у  і й о г о  
к о з а ч у  в о л ю ?

Та щоб завдання видавництва, 
ще певніше досягло своєї мети 
треба було б уникати в майбутньо
му де-яких, на нашу думку, де
фектів, про які ми й скажемо кіль
ки слів.

Так, напр., при другому видані 
брошурки «Хто живе на Кубані» 
треба було б подати докладнішу 
статистику «іногородніх» («горо
довиків») по їх національному та 
соціяльному стану.

В брошурі «К исторіи кубанской 
власти» треба було б конкретніше 
яформулювати тезу про необхід
ність вихови завзятців у боротьбі 
за інтереси Кубанської Республі
ки, які з нёменшою настирливіс
тю і-послідовністю поборювали и 
завзятість єдино-неділимців, що 
ніяк не можуть зрозумти своїми 
запамороченими головами, що 
п р а в о  — с и л а ,  а не с и л а  
— п р а в о .

В «Всесвітніх Брехунах» можна 
було б яскравішими фарбами зма
лювати обурення мас проти оку
пації. Коли б сюди, напр., додати 
де-які дані з другої брошури «Про 
хлібозаготовки», то брошурка як
раз і виграла б на своїй яскраво
сті. Крім того брошурка «Всесвіт
ні брехуни» наводить на думку про 
необхідність датувати час написан
ня брошурки точніше. Події ідуть 
швидко. Кожний день приносить



яскравіші моменти планетарної 
брехні червоних окупантів. Від
повідне датування допомогло б 
читачеві краще орієнтуватися в 
подіях. Дати року на першій 
сторінці рішуче замало.

Брошурку «Про хлібозаготівлю 
на Кубані» слід було б ілюстру
вати цифрами. Треба порвати, 
нарешт, з забобоном, що цифри 
— скучний матері ял, який нада
ється лише до високонаукового 
читання. Практичний розум коза
ка та й селянина господаря ви
магає конкретних даних. Дока
зом цьому служить не тільки Ва- 
сильченківська «Мужицька арит- 
метика», що й з задачника Євту- 
шевського потрапила витягнути 
складні економичні та соціальні 
проблеми, а й досвід автора цих 
рядків з читанням «Економичної 
Ґеоґрафії України» з волинсь
ким селянином. Не варто було б 
вживати в таких брошурах скоро-, 
чень,напр., «Арм. Окр». (ст. 16). 
А вже зовсім недоречними є такі 
речення, як «Правда, це поки що 
випадки» (автор говорить про бо
ротьбу козацтва з хлібозаготів
лями). Такі речення ослаблюють 
вражіння про силу ненависти, 
яка вже витворила с и с т е м у  
боротьби проти червоної окупації. 
Та що иншою не може бути ця 
система, коли доводиться рахува
тися з обмеженням тих бойових 
запасів, які ще залишилися у об
манутого окупантами населення.

Прекрасна брошурка «Колонія» 
дуже добре малює вона становище 
колонії і вказує яскравий вихід в 
стремлінню до державної самостій
ності. Чіткі означення поняття 
«автономії» та «федерації», цілком

яскраво визначають непридатність 
цих форм державного співжиття 
для «Кубанського Краю» з колиір- 
нею метрополією, а в той же час 
не затемнюють і ідеї союзу з ин- 
шими народами, що так само во
ліють спекатися московського оку
паційного ярма. От тільки за вся
ку ціну треба уникати такої кон
струкції речень: «У краях — коло
ніях живе, як місцеве населення 
(тубільці), не пануючий Народ, 
а чужі йому народи («інородці», 
як називав поневолені народи ро
сійський уряд»), (стор. 3).

Прекрасно виявлені характерні 
ріжниці між «Півднем і Півноч- 
чю» в брошурці під заголовком 
«Південь і Північ». Читач відчує 
реальність цієї ріжниці. Але коли 
він не дуже твердий в свойому полі
тичному світогляді, то для нього 
Незрозумілим залишиться припу
щення автора про можливість«стио- 
рити тіснійший союз — федерацію» 
бодай і з народами, які так само 
входять в орґаничну суцільність 
«Півдня». Особливо Незрозумілим 
буде таке припущення після виз
начення змісту «федерації», авто
ром брошурки «Колонія». Щоб 
уникнути можливої плутанини у 
політично невироблених читачів 
своїх редакція в-ва повинна б под 
бати про стисліще погодження 
змісту поодиноких брошурок..

Зазначені огріхи, ані на крапе
линку не зменшують значіння ви 
дань в-a «Куб. Край».

Не помиляється той — хто ні
чого не робить, а ця робота гаслу 
говує найглибшого признання, в 
наслідки їїнайширшого розповсю
дження.

М. Л-и й.

Спілка У к р аїн сь ки х в ій сь к ов и х  ін в ал ід ів  в Ч . С. Р.

7-го квітня б. р . відбулися річні 
звичайні загальні збори членів 
Спілки Українських Війсь
кових Інвалідів на еміґрації в 
ЧСР. Збори відбулися в Пра
зі в палаці «у Ческе Коруни».

Порядок денний, який був

запропонований Управою, за
тверджено зборами без змін І 
додатків, а саме: І) Читавші 
протоколу попередніх загалі, 
них зборів, 2) Звіт Управи тії 
Ревізійної Комісії, 3) Диску 
сії по звітах, 4) Демісія керую-
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чих орґанів Спілки та обрання 
нових, 5) Вибір почесних членів 
Спілки і 6) Біжучі справи. 
Збори пройшли спокіно, ділово 
і без жадних зайвих балачок. 
Уступаючій Управі збори уді
лили абсолюторіум і висловили 
подяку за ту працю і ті досягнен
ня, які були зроблені Управою 
за останній рік в справі забез
печення наших інвалідів в ЧСР.

Ревізійній Комісії також 
висловлено подяку за її працю. 
Після демісії керуючих орґа
нів приступлено до обрання 
нових.

До Управи зістали обрані: 
Палій-Сидорянский — Голова 
Спілки, шостих! рік підряд, 10. 
Климач — заступник голови — 
обраний по друге, Стельмашен- 
ко — секретар — по друге, В. Бі- 
лінський — скарбник — по дру
ге, Підгірний — член Управи — 
по друге і два кандидати — п. 
Дударець і Мяловський.

До Ревизійної Комісії: п. 
В. Прохода, п. М. Тобілевич, 
п. Гаврилець — всі троє обрані 
по друге і канд. Н. Тюрин.

К А С О В И Й  З В І Т
Скарбниці Сп лки Українських Військових Інвалідів з дня 16 березня 

1929 по 7 квітня 1930 р.

П Р И Б У Т К И:
1. Сальдо на 16.І ЇІ .1930. 1553.52
2. Допомога від Чеськословенського Червоного Хреста для

членів Спілки. 60320,—
3. Вписових членських внеск. та 5 відс. податок з одержаної

допомоги. 3042.—
4. За користування Спільчанським фільмом від п. Кривицького—. 750

та д-ра Білінеького.
5. Валового прибутку від улаштованої фільмової вистави

«Тарас Трясило» в кіно «Сібір>: 647.65
6 . Пожертви від ріжних осіб та інституцій. 1161.50
7. Поступило за легітимації від членів Спілки. . 23.—
8 . Поступило відс. на вклади в грошевих установах. 3.35
9. Залишллись невиданою допомога виключеному членові

Спілки Несходовському за червень місяць. ‘ 150.—

Б І Л Я Н С  67.657.02

В И Д А Т К И .
1. Поїздка членів Спілки на загальні збори з ІІодєбради до

Праги 16.III .1929. 356.40
2. Допомога членам Спілки від Чеськословенського Черво

ного Хреста. 60320.—
3. Подорожі членів Управи та Ревізійної Комісі ї по справах

Спілки. 1929.20
4. Репрезентаційні Голові Спілки. 910.—
5. Видано одноразову нагороду членам Управи минулої кан-

денції Палій-Сидорянському та Гаврильцю, згідно ухвали 
Загальних Збррів. 600.—

6 . З виготовлення річної відомості! та впорядкування архиву
за минулу канденцію. 160.--

7. Видано одноразових допомог членам Спілки та ріжним
орїанізаціям. 1065.—

8 . Канцелярські і поштові видатки Спілки. 548.90
9. Видатки на влашт, фільм, вистави «Тарас Трясило» в кіно

«Сібір». 399.20
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10. Видатки на влаштування ювилею члена Спілки артиста
Підгірного Григорія. 158.00

11. На вінок та стрічку пом. члену Спілки Каленському П. 80.~
12. Повернуті чл. Спілки Камінському стягнені 5 відс. з до

помог. та членські внески які відмовився платити 17.-
13. ГІоверн. в. Ч. X. доном виключ чл. Спілки Несходов-

ському. 150.--

Р А З О М  66.694.30
Сальдо на 7.IV.1930. 962.72

67.657.02
ГОЛОВА СПІЛКИ — Палій-Сидорянський,
СКАРБНИК підпис

--------------- 4----------------

Зм іст.

— Париж, неділя, 22 червня 1930 реку — ст. 2. — Іл. К о с е н к о . 
Питання національної! перемоги — ст. 3. — І. Л и п о в е ц ь к и й .  
ІДо-до справи бібліотеки С. Петлюри в Парижі — ст. 8. Н — й . Тра
вневі Дні в Парижі — ст. 9. — Четверта річниця у Варшаві — ст. 11 — 25 
травня в Букарешті — ст. 12. — С. С к р и п к а . Свято 2-ої Волинської 
дивізії — ст. 16. — Свято 3-ої Залізної дивізї — ст 19. — І. З а т а 
ш а н с ь к и й .  Семий з'їзд Союзу Укр. Еміїр. Оріанізацій у Франції 
ст. 21. — В. С. З життя й політики — ст. 24 — O b s e r v a t o r . 3  між 
народнього життя — ст. 27. — С-к. 12-ті роковини проголошення само 
стійности Азербейджану — ст. 31. — Х р о н і к а .  — 3 Великої
України. — ст. 33. — 3 життя укр. еміґрації. — У Франції — ст. 35.
В Польщі — ст. 37. — В Чехії — ст. 41 — В Румунії — ст. 45 — В Ту
реччині — ст. 46 — В Югославії — ст 46. — В Бразилії — ст. 47. —- В 
Сполучених Штатах Північ» Америки — ст. 48. -  На Далекому Сході 
ст. 48. — 3 чужого життя —• ст. 49. — Бібліографія — ст. 49.

у а а а а л л а а а л а а а л ».л а л ^ а л л а л а л а л л л а л а а а л л л а л * л а л а л а а » л а а а л а л а л а л а л а а л .л а л а а а л а л а л а л а а а а а л а л а а а л а л АЛАЛД^АААЛАААЛАЛА;т

С П ІЛ К А  У К Р А ЇН С Ь К И Х  ІН Ж Е Н Е Р І В  У  Ф Р А Н Ц ІЇ  

у л аш то в у є  в суботу  28 ч ер вн я  о год. 9 - і й  ввечер і (49, a v . d ’O rlea ir;)

д о к л а д

інж . М. Є р ем ієеа

н а  тем у:

М аш иновий сп о с іб  б у д у в а н н я  ґр у н т о в и х  
д о р іг  в за ст о со в а н н ю  до' у к р а їн сь к и х  умов.

В хід  2 ф р .  н а  п о к р и ття  в и д а тк ів .



Д о У к р а їн ськ ого  гр о м а дя н ств а  у  Ф р ан ц ії
с у щ о г о .

7-ий З ’їзд Союзу Українських Еміґрантеьких Орі'анізацій у Франції, 
поміж багатьма актуальними справами, що торкаються еміґр антського 
українського життя у Франції, порушив і пекучу справу — справу дру
кованого орґану, брак якого так відчувається на терені Франції.

Життя нашої еміґрації у Франції розвивається з кождим роком, 
кріпне в середині і назовні, орґанізації — Громади та Гуртки — поши
рюють свою діяльність, маючи вже не аби які здобутки, але Це життя 
лишається мало відомим і не зв’язується орґанично між окремими Гро
мадами, власне через те, що немає такого пресового орґану, що в повній 
широчині освітлював би це життя, подавав би у всіх деталях повні інфор
мації про наше місцеве життя, давав би свої сторінки для обговорення 
і обмірковання тих питань сучасности, які повстають перед нами у нашій 
громадсько-національній роботі на терені Франції і тим би сприяв даль
шому розвиткові нашої еміґрації у Франції, зміцняв би її орґанізаційно 
і допомагав би переборювати ті перешкоди, що повстають перед нами.

Тому 7-ий з ’їзд обговоривши детально справу видавання такого ор
ґану, покликав до життя колегію на чолі з п. М. Ковальським, який і 
доручив перевести в життя цю справу. Колегія склалася тимчасом з 
З -х  осіб, а саме : п. п. М. Ковальський, О Половик, В. ГІикитюків

Зайнявшися після з ’їзду цією справою, колегія зразу ж приступила 
до вияснення конкретних даних що-до такого орґану. Його зміст на її 
погляд, повинен бути таким: статті науки, політики, літератури, мистец
тва, суспільного життя, 2 . орґанізаційне життя (дописи, листи, інформа
ції з життя Союзу і Громад), 3. Белетристика (спогади, оповідання, фельє- 
тони), 4. справочний та інфармаційний відділ (справи документів, праці, 
переїзду то-що), 5. відділ розваги, 6 . оголошення.

На з їзді зразуж поставлено було найголовніше питання — питання 
фонду для видання такого орґану. Тоді ж було постановлено — закласти 
початковий фонд на розпочаття цієї справи.

Навівши належні справки, колегія вияснила, що без одповідної 
початкової суми (мінімум 2.000 фр.) вона розпочати праці не зможе: Тому 
колегія звертається до Громад, Гуртків і до окремих осіб із гарячим 
закликом своїми пожертвами спричинитися до здійснення цієї думки,

Орґан цей на часі, він є потрібний. Най би він виходив раз на тиж
день, навіть раз на два тижні, але значіння його для нашого життя не- 
зміримо велике. Колегія цілком уявляє труднощі, які стоять на шляху 
до-здійснення цієї думки, але твердо переконана, що українське грома- 
дяігЬство у Франції, при певнім напруженню, зможе підняти цю справу.

Початок завжди тяжкий, але тільки початок, Зусилля завжди дають 
наслідки. Само ніщо не приходить. Ми зможемо мати наш орґан, коли того 
захочемо.

Отже присилайте жертви на пресовий фонд. Підсильте здорову запо
чатковану думку, дайте можливість їй стати реальним фактом.

Гроші надсилати по адресі: М. Kovalsky— 25, Rue de la Breche 
aux Loops. Paris (12-e).

К о л e ґ і я
М. Ковальський, О Половик, В. Ни

ките) ків.

17. УІ. 1930 р.
Париж.



Українським дітям - 
Рідне Військо

Великий аркуш бристольського картону в фарбах то  представляє 
піхоту, кінноту, гармати то-Що — армії УНР з і 920 р.

П о ста т т і к озак ів  до витинання
р об о та  мал яра-баталіста Л. П е р ф е Ц Ь К О Г О

Видання — «Тризуба». Найкращий подарунок нашим дітям.
Добра розвага — малим, дорослим — гарна оздоба до хати.

Ціна аркушу — 2фр. (перееилкау Франції — 15 с. за кордон— 30с.). 
При гуртовім замовленню значна книжка. Замовляти в адміністрації 

«Тризуба» 42, rue Denfert-Rochereau, Paris 5-е» 
•ІІІІІШІІІІІІІШІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІШІІІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІІІІІІІ

Єдина а д р е с а  Р ед а к ц ії й А дм ін іст р а ц ії 
« Т Р И З У Б А »

42, R u e  D e n fe rt-R o c h e re a u , P a r is  5 -е.
Д л я  пош тових п е р е к аз ів  у Ф р а н ц ії зо стаєть ся  по старом у : «Le T rid e n t» . 

C heque  p o s ta l 898 . 50 . P a r is

У К Ь А ЇН С Ь К А  О Б ’Є Д Н А Н А  Г Р О М А Д А  
У  Ф Р А Н Ц ІЇ (П ар и ж ).

Рада Громади повідомляє, що в неділю 29 червня с. р. в помешканню 
Громади (49, av. d ’Orleans, Paris 14-е) одбудуть ся збори присвячені пам’яті

Проф. П. І. Х О Л О Д Н О Г О .
що упокоївся навіки 7 червня с. р.

Початок — о 4 год. дня Вхід — 2 фр. на покриття видатків.



Т Р И З У Б
тижневик політики, культури, громадського життя та мистецтва, заснований, 
Вяч. Прокоповичем, виходить в 1930 році по старому що-иеділі в Парижі при 

участі тих самих співробітників.

У м ови п ер ед п л а т и  на 1 9 3 0  рік.

У Франції на рік — 80 фр., на ^півроку — 40 фр., на три місяці — 20 фр.
на один місяць — В фр., окреме число — 2 фр.’

1 рік. 1-2  року 3 місяці 1 місяць окр. чис.
ЧЕХІЯ ................... 80 к. ч. 40 к. ч. 20 к. ч. 10 к. ч. 3 к. ч.
ПОЛЬЩ А........... 25 зл. 15 зл. 8 зл. 3 зл. 1 зл.
РУМУНІЯ .......... 500 леїв 300 л. 150 л. 50 л. 120 л.
НІМЕЧЧИНА . . . . 12  мар. 6 м. 3 м. 2 м. 0,50 м.
СПОЛ. ШТАТИ П.А. 3 дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0 ,10  д.
КАНАДА ................ 3 дол. 1,5 д. 1 д. 0,40 д. 0,10  д.

У Парижі набувати в книгарні В. Поволоцького, 13 rue Bonaparte, Paris VI.

За кордоном журнал передплачувати й набувати можна у представників 
«Тризуба»: 1) В. Канаді — W. Sikewich, 512 Bannermann av. Winnipeg, Man. 
2) В Румунії — Dm. Herodot, Strada Delea Veche, 45. Bucarest. 3) В Чехословач- 
■ ині — П р а г а :  PL Filonovic. Horni Cernosice u Prahy, c. 107; П о д є б р а- 
д и — у п. Ліневича. Pension Domovica. с. 1. Podebrady. 4) В Польщі — J. 
Lipowecki, Podwale 16, m. 15. W a r s z a w a  для грошевих переказів—  пошт, 
рахунок 13.435 Warszawa, Jan Lipowecki. 5) В Спол. Штатах «Surma Book», 103. 

Av. A. New York, N. I., U. S. A.

Редагує —Комітет. Адміністратор : 1л. Косенко.
Le Gerant: M-me Perdrizet.

Редакція і  адм іністрація: 4 2 , rue D enfert-R ochereau, Paris(V)
Т И . D an to n  80-93.
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Для переказів у Франції: «Le Trident», chfeque postal 898.50, Paris.
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