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Na podstawie bodaj pobieznego poréwnania znaczenia kwestii narodowosciowej dla catoksztattu
dziejow Polski w okresie II Rzeczypospolitej i w latach po II wojnie §wiatowej, nieodparcie nasuwa si¢
wniosek, iz ze wzgledu na liczbe ludnosci niepolskiej, ksztalt terytorialny panstwa oraz nowe,
dynamicznie zmieniajace si¢ uwarunkowania cywilizacyjne, problem narodowo$ciowy nalezat w
okresie powojennym (poza krotkim etapem pierwszych kilku lat tuz po zakonczeniu dziatan zbrojnych),
do zagadnien peryferyjnych w zyciu spoteczno-politycznym Polski i nie odgrywat w Zzadnym stopniu,
choéby poréwnywalnej z okresem przedwojennym roli. Nasuwa si¢ zatem pytanie: czy warto
podejmowacé okreslone w tytule zagadnienie badawcze?

Odpowiedzia na sformutowane powyzej pytanie stanowi informacja na temat skali dzialan
prowadzonych przez wladze wobec mniejszoSci narodowych. W przeciwienstwie do faktycznego
znaczenia, jakie odgrywaly one w zyciu spoteczno-politycznym Polski Ludowej, a nawet do
potencjalnej roli, jaka odgrywa¢ by mogly (co z istoty rzeczy znajduje — a raczej znajdowac si¢ powinno
— poza obrgbem pracy historykow), zainteresowanie wiadz, a szczegolnie aparatu bezpieczenstwa
Polski Ludowej, problematyka narodowo$ciowa uzna¢ nalezy za zdecydowanie przesadzone i
nieadekwatne, czy tez niewspOtmierne do skali zjawiska. Wobec wzglednego ustabilizowania si¢
struktury narodowosciowej Polski Ludowej na poczatku lat pieédziesiatych XX w.", pozostale w kraju
etnicznie niepolskie grupy narodowe liczyty ogétem maksymalnie ok. 2% calej liczby spoteczenstwa
[1]. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze wspotczynnik ten w okresie migdzywojennym wynosit
ponad 31% *[2].

Zredagowany w tytule artykulu temat (jesli traktowac go, jako odrgbny problem badawczy), jest
zagadnieniem nowym w badaniach historycznych. Sporadyczne informacje na temat postaw ludnosci
ukrainskiej wobec kryzysoéw politycznych, pojawiaty si¢ dotychczas jedynie na kanwie prowadzonych
analiz np. pod katem polityki narodowosciowej wtadz [3], a takze w artykutach publicystycznych [4].
W jednym i drugim przypadku interesujace nas tu zagadnienie nie stanowito jednak osi prowadzonych
wywodow, w zwiazku z czym nie moglo doprowadzi¢ ich autoréw do sformulowania wnioskow
odpowiednich do narzuconego w tytule problemu badawczego. Nie jest to bynajmniej zarzut pod ich
adresem, ma natomiast na celu wytlumaczenie r6znicy w podejsciu autora do prezentowanej tu kwestii.
Przyjmujac zatem konkretne wydarzenia historyczne (kryzysy polityczne wystgpujacych w okresie
istnienia Polski Ludowej), jako plaszczyzng odniesienia do naszych rozwazan, sprobujemy na ich tle
przeanalizowa¢ zachowanie si¢ spotecznosci ukrainskiej, a takze podejmowane wéowczas wobec
Ukraincéw dziatania wiladz (a $cislej, uwzgledniajac charakter posiadanych zrodel, jednego z
segmentow wiladzy, tj. aparatu bezpieczenstwa). Z uwagi na charakter publikacji, a przede wszystkim
poczatkowe stadium badan, prezentowane tu wyniki moga stanowi¢ zaledwie przyczynek do
poszerzonych studiow w przysztosci, obejmujacych zapewne i pozostate grupy narodowosciowe.
Statyby si¢ one niewatpliwie cieckawym uzupehieniem obrazu systemu spoteczno-politycznego
budowanego przez komunistow. Uzupemily one réwniez wiedzg na temat totalitarnego charakteru
panstwa budowanego w okresie Polski Ludowe;j.

* Migracje w okresie pozniejszym, aczkolwiek liczne, nigdy nie przybraty juz takiej skali jak w okresie 19441948,
szczegdlnie w odniesieniu do ludnosci niemieckiej, ukrainskiej i zydowskiej.
™ W zaleznosci od zrodia od 31 do 35 %.



Uwzgledniajac specyfike dziejow ludnosci ukrainskiej w powojennej Polsce, o jej rzeczywistym
stosunku wobec toczacych sie¢ w kraju wydarzen politycznych wiemy niewiele. Zrédtami, z ktorych
mozemy skorzysta¢ sa w tym zakresie oficjalne dokumenty wytworzone przez Ukrainskie
Towarzystwo-Spoteczno Kulturalne (UTSK), materialy zamieszczane przez organ prasowy UTSK —
tygodnik “Nasze Stowo”, nadto nadal skape relacje swiadkow historii i opisy zewngtrzne — zawarte
przede wszystkim w materiatach operacyjnych SB, informacjach wiadz administracyjnych i
dokumentach partyjnych, ewentualnie w publikacjach (w tym publikacjach podziemnych). Juz z
powyzszego zestawienia wynika, ze docelowy efekt badan moze zosta¢ zrealizowany po
przeprowadzeniu bardzo zmudnej i czasochtonnej procedury. W prezentowanym materiale oparto si¢ na
szczegotowe] kwerendzie tygodnika “Nasze Stowo”, a takze na materiatach wytworzonych w MSW.

Nieco inaczej przedstawia si¢ natomiast w chwili obecnej nasza wiedza na temat zainteresowania
zagadnieniem narodowos$ciowym ze strony komunistycznego aparatu bezpieczenstwa. Jest ona dzi$ juz
dos$¢ zaawansowana, gtéwnie dzigki badaniom prowadzonym przez naukowcow z IPN, szczegolnie z
osrodkow rzeszowskiego, gdanskiego, lubelskiego, biatostockiego, a takze wroctawskiego. Mimo to,
nalezy zaznaczy¢, iz problem ten znajduje si¢ jeszcze w przededniu powstania publikacji o charakterze
monograficznym.

Takze badania whasne autora niniejszej publikacii, prowadzone gtéwnie na Dolnym Slasku, a w
odniesieniu do ludnosci ukrainskiej, takze w skali kraju, wskazuja na ogromne zainteresowanie ze
strony aparatu bezpieczenstwa kwestia narodowosciowa. Ze wstgpnych ustalen wynika m.in., iz w
okresie 1947-1989 na Dolnym Slasku prowadzonych bylo co najmniej 160 réznego rodzaju
rozpracowan wobec jednej tylko, ukrainskiej grupy narodowej. Rownie intensywne musialy by¢
dziatania prowadzone wobec ludno$ci niemieckiej, czy zydowskiej. W chwili obecnej jesteSmy w
posiadaniu wiedzy o co najmniej dwudziestu sprawach dotyczacych ludnosSci greckiej i macedonskiej,
podobnej iloSci odnoszacej si¢ do Iudnos$ci rosyjskiej (nazywanej niekiedy $rodowiskiem
“biatogwardyjskim”), a takze o specyficznym podejsciu MSW do zagadnienia romskiego. Poza
ludnoscia nalezaca do mniejszosci narodowych czy etnicznych, a takze poza ludno$cia niemiecka i
grecka, w stosunku do ktorych zastosowanie takiej klasyfikacji byloby istotnym uproszczeniem, na
Dolnym Slasku znajdowaty po II wojnie $wiatowej przedstawiciele jeszcze innych narodowosci:
Francuzi, Jugostowianie, Bulgarzy, Koreanczycy, Czesi, Lotysze, Ormianie, Litwini, a takze
wielonarodowa spoteczno$¢ studentow-obcokrajowcow na wroctawskich uczelniach.

Zainteresowanie stuzb specjalnych mniejszoSciami narodowymi mialo charakter staty, ale
nasilenie, czy tez intensyfikacja dzialalno$ci aparatu bezpieczenstwa w tej materii wykazywaty
znaczace amplitudy. Jednym z czynnikow wzrostu zainteresowania mniejszosciami byly kryzysy
polityczne, ktére w PRL mialy miejsce dos¢ regularnie. Drugim istotnym katalizatorem dzialan UB, a
nastgpnie SB wobec mniejszosci byly takze kryzysy polityczne o wymiarze migdzynarodowym
(skadinad czgsto pokrywajace si¢ z wydarzeniami krajowymi). Zreszta, z pewna doza przesady, ale tez
nie bez racji, okres pierwszego dziesigciolecia po ustaniu dziatan wojennych na frontach Il wojny
Swiatowej, mozna byloby w tym kontekscie uznaé, za okres permanentnego kryzysu
migdzynarodowego.

Uwzgledniajac interesujacy nas tu okres badawczy, tj. lata sze$édziesiate, siedemdziesiate i
poczatek lat osiemdziesiatych XX w., nalezatoby przede wszystkim wyr6zni¢ nastgpujace wydarzenia:

— 1961-1962, czyli apogeum tzw. drugiego kryzysu berlinskiego, nieudana operacja USA w
Zatoce Swin i kryzys kubanski z pazdziernika 1962 r.

— 1967 — kryzys bliskowschodni, wojna sze$ciodniowa,

— 1968 — tzw. wydarzenia marcowe, powstanie w Czechostowacji, kontestacja studencka w
Europie Zachodnie;j,

— 1970 — strajki na Wybrzezu i ich krwawe sttumienie,

— 1976 — strajki i pacyfikacja w Radomiu,

—1980-1981 — karnawat “Solidarnosci” zakonczony wprowadzeniem stanu wojennego.

Ponizej przedstawione =zostana (w ukladzie chronologicznym) przykltady dokumentow
wytworzonych przez SB, ktore $wiadcza o zainteresowaniu bezpieki kwestia ukrainska i o jego
formach, a takze o przewidywanych dziataniach prewencyjnych wobec ludnosci ukrainskiej na



wypadek poglebienia si¢ stanu kryzysowego. W dokumentach tych mozna doszukaé si¢ réwniez
odpowiedzi na pytanie, jak do wydarzen krajowych i migdzynarodowych, podchodzili Ukraincy
mieszkajacy w Polsce. Rownolegle, w miar¢ mozliwosci, z materialami SB skonfrontowane zostaly
informacje zaczerpnigte z “Naszego Stowa” lub z oficjalnych dokumentow UTSK.

Pierwszym z przytoczonych przykladow bedzie fragment pisma naczelnika Wydziatu Il KWMO
w Koszalinie mjr. I. Burdzieja do naczelnika Wydziatlu III Departamentu III MSW, wystosowanego w
dniu 14 wrzesnia 1961 r. Czytamy w nim m.in.: “Nadmienia sig, ze sSrodowisko ukrainskie, szczegdlnie
za$ elementy nacjonalistyczne oraz te osoby, ktore w ostatnim okresie daty wyraz swojej wrogosci do
PRL, sa pod stala obserwacja sieci tajnych wspotpracownikow i kontaktow obywatelskich, dla
biezacego orientowania si¢ w sytuacji 1 nastrojach w tym $rodowisku. O zanotowanych zjawiskach
bedziemy systematycznie informowa¢ Departament III MSW” [5]. Zardéwno z tresci, jak 1 z
okolicznosci wyslania pisma wynika, Ze bezposrednim powodem jego sporzadzenia staly sig
wydarzenia zwiazane z budowa w Berlinie muru rozdzielajacego wschodnia i zachodnig czg¢$¢ miasta i
zwiazany z tym wzrost napigcia w stosunkach migdzynarodowych.

Temu samemu zagadnieniu poswigcone zostatlo w dniu 29 wrzesnia 1961 r. posiedzenie Komisji
ds. Narodowos$ciowych dziatajacej przy KW PZPR we Wroctawiu. W protokole z posiedzenia Komisji
mozemy przeczyta¢ m.in.: “W zwiazku z napre¢zeniem sytuacji migdzynarodowej [aktyw UTSK]
spotkat si¢ w terenie z wieloma zastrzezeniami w srodowisku ukrainskim. (...) Nastroje wsrod ludnosci
ukrainskiej sa takie, ze jak bgdzie wojna to nic nie stracg. W razie wygranej sytuacja ich si¢ nie zmieni,
w razie przyjscia Niemcow, beda lepiej traktowani od Polakéw (...)” [6, s. 105-106].

W pochodzacych z tego okresu dokumentach SB, nawet tych ze szczebla wojewddzkiego
bezpieki, nie brakowato wyraznych przejaskrawien. W sprawozdaniu “po zagadnieniu nacjonalizmu
ukrainskiego” przygotowanym przez kpt. St. Mikotajczyka, kierownika grupy III Wydziatu III KWMO
w Zielonej Gorze za IV kwartat 1962 r. stwierdzono, ze: “Oceniajac ogélnie sytuacj¢ polityczng wsrod
mniejszosci ukrainskiej na terenie wojewddztwa zielonogorskiego w minionym kwartale stwierdzi¢
nalezy, ze ksztaltowata si¢ ona przede wszystkim wokot sprawy kubanskiej” [7]. Z pewnoscia dla
ludnosci ukrainskiej tego wojewodztwa o wiele wazniejszym wydarzeniem bylo aresztowanie
miejscowego dziatacza UTSK — Michata Kowalskiego, a nast¢pnie skazanie go w pokazowym procesie
na sze$¢ lat wiezienia.

Zarowno ‘“Nasze Stowo”, jak i UTSK w manifestacyjny sposob popieraty dziatania wiadz
polskich na arenie migdzynarodowej. W zwiazku z powyzszym, w rubryce migdzynarodowej
ukrainskiego tygodnika, pojawialy si¢ co pewien czas artykuly zar6wno o walce “uciemigzonych
narodoéw afrykanskich z kolonializmem”, jak i o zagrozeniu imperialistycznym Kuby, czy wreszcie
dziatalnosci “kot odwetowych w NRF” itd. Jednym z czotowych autorow materiatéw dotyczacych
zagadnien migdzynarodowych, a zawierajacych silny fadunek ideologiczny byt Antoni Zacharczuk. O
wymowie jego publicystyki $wiadcza juz chocby tytuly jego artykutow, jak np. Polityczna prowokacija
(dot. zwotania sesji parlamentu RFN w Berlinie Zachodnim), Solidarnist’ z imperjalizmom SSzA,
Rozbijnyéka doktryna (na temat wojny w Wietnamie) i inne [8, s. 2]. Poza Zacharczukiem, komentarze
polityczne na tamach “Naszego Stowa” pisali takze Mykota Szczyrba oraz Adrian Hoszowski [9]. W
1966 r. nie mogto zabrakna¢ wsréd nich nawigzywania do trwajacych i szeroko naglasnianych
obchoddéw “Tysiaclecia Panstwa Polskiego”. Gazeta na pierwszej stronie donosita o “wielotysigcznych
patriotycznych manifestacjach w Poznaniu i Gnieznie”. Nie brakowalo tutaj tez akcentow
antyniemieckich i antyko$cielnych.

Z poczatku 1967 r. pochodzi bardzo ciekawa informacja dotyczaca istnienia list os6b narodowosci
ukrainskiej przeznaczonych do “zabezpieczenia” na wypadek wystapienia potencjalnego “zagrozenia”.
W raporcie kontroli pracy referatu SB KPMO w Bartoszycach z 11 stycznia 1967 r. czytamy:
“Ciekawsze zjawiska po zagadnieniu nacjonalizmu ukrainskiego w powiecie tym nie wystgpuja. W
Liceum Pedagogicznym Nr 2 w Bartoszycach studiuje 165 Ukraincow, wsrdd ktorych réwniez z punktu
widzenia operacyjnego nic ciekawszego si¢ nie dzieje. Na wypadek ewentualnego zagrozenia sposrod
Ukraincéw wytypowano do zabezpieczenia 12 osob” [10]. Listy takie, o czym bedzie mowa w dalszej
czesci, funkcjonowaty takze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX w.



Ukraincy dziatajacy w UTSK doskonale zdawali sobie sprawg z zainteresowania jakim cieszyta
si¢ ich dziatalno$¢ w oczach funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa. Jednoczesnie, w Towarzystwie
tym funkcjonowata grupa lojalnych wobec wiadz aktywistow partyjnych, gorliwie wypetniajacych
dyrektywy PZPR. Przyktadami serwilizmu z jednej strony, a takze pewnej taktyki znieczulajacej
wladze, byly rezolucja Prezydium ZG UTSK z czerwca 1967 r. zatytutlowana Het’ z izrajilskymy
agresoramy (Precz z izraelskimi agresorami), czy przyjeta jednoglosne w grudniu 1967 r. przez IV
Zjazd UTSK rezolucja potepiajacej “agresj¢ USA w Wietnamie, polityke rewizjonistyczna NRF i
agresj¢ Izraela na kraje arabskie” [11].

Reakcje “Naszego Stowa” na wydarzenia marcowe byly zgodne z linig wladz lub byty wrecz
przedrukami oficjalnych wystapien funkcjonariuszy panstwowych. Swiadcza o tym juz same tytuly
artykutoéw: Studenty, wczystysja (Studenci do nauki), Zwernennja do pol$koji motodi (Apel do
mlodziezy polskiej), Sprawy motodi na perszy ptan (Sprawy mtodziezy na pierwszy plan), czy wreszcie
Hanba syjonistskym agresoram! (Hanba dla agresorow syjonistycznych!”. Taki sam wydzwigk miaty
tez oficjalne dokumenty przyjete w tym okresie przez wladze UTSK (np. Protest USKT). Mimo to,
zaistniala wiosna 1968 1. sytuacja spoteczno-polityczna w Polsce, sklonita wladze do ponownego
zajecia si¢ sprawdzeniem poziomu lojalnosci Ukraincéw. W przeciwienstwie do sytuacji z lat 1961—
1962, tym razem z niektorych powiatoéw dociera¢ zaczely sygnaly $wiadczace o powstaniu wsrod
Ukraincoéw swoistej psychozy. Mozna ja uzasadni¢ tym, Zze obiektem nagonki wiadz stali si¢ m.in.
Zydzi, ktérych juz w czerwcu 1967 r. I sekretarz PZPR W. Gomutka okreélit mianem “piatej kolumny”
[12, s. 20-25]. Warto przypomnie¢, ze wystapienie Gomutki miato miejsce po posiedzeniu Kolegium
MSW z 11 kwietnia 1967 r. pos§wigconego sprawom mniejszosci, na ktore Departament III ministerstwa
przygotowal notatke, zawierajaca opinig, iz “sytuacja polityczna wsrdd mniejszosci narodowych nie
rzutuje na stan bezpieczenstwa kraju”, chociaz, jak przezornie dodano ‘“niektére osoby sposrod
elementoéw o tendencjach nacjonalistycznych w sprzyjajacych okoliczno$ciach sktonne sa podja¢ wroga
dziatalnos¢™ [13].

W odczuciu wielu Ukraincéw, atak na jedna mniejszo$¢ narodowa oznaczal mozliwos¢ podjgcia
dziatan wobec pozostalych niepolskich grup etnicznych. Z powiatu Nowy Dwor w woj. gdanskim
informowano: “W dniu 5 IV 1968 roku ze zrodla poufnego otrzymalem informacjg, ze w ostatnim
okresie czasu, a szczegoOlnie po zajSciach warszawskich i gdanskich panuje niepoké] wsrod
przesiedlencow akcji "W’ na terenie powiatu Nowy Dwor Gdanski. (...) méwi si¢ o wybuchu wojny a
nawet 7ze sa przygotowania do likwidacji mniejszosci narodowej w Polsce. (...) Przerazeni tymi
wiadomosciami przesiedlency akcji “W” w obawie przed takimi skutkami kilka dni temu jezdzili do
konsulatu ZSRR w Gdansku czyniac starania o wyjazd do ZSRR” [14]. Warto przy tym dodac, ze
niektorzy sposrod Ukraincow zaczeli sig¢ pozbywac¢ dobytku.

Aktywno$¢ srodowiska studenckiego, majaca miejsce wiosna 1968 r., wskazala bezpiece kierunek
zwigkszonej penetracji. W trakcie uzupehiania sieci informatoréw, do wspolpracy z SB zostat tez
pozyskany jeden ze studentow warszawskiej filologii ukrainskiej. Celem pozyskania byto “uzyskanie
doptywu informacji w $rodowisku mtodziezy akademickiej narodowosci ukrainskiej w Warszawie”
[15]. Warto wszakze podkresli¢, ze ten konkretny werbunek okazat si¢ dla SB mato przydatny. Juz 20
maja 1969 r., informator o$wiadczyt, “Ze nadmienial w poprzednich rozmowach o niemoznosci
udzielenia jakichkolwiek informacji ze wzgledu, Ze jest obarczony praca na uczelni oraz psychicznie nie
jest w stanie ustawi¢ si¢ do tych spraw, wymagajacych szczegdlnego potraktowania”. Zobowiazat si¢
natomiast, “jak kazdy prawowity obywatel, thumi¢ wszelkie wrogie akcenty godzace w nasze Panstwo”
[16].

Brak zaangazowania ukrainskich studentow z Warszawy w “antyrzadowe” dzialania docenit tez
zespot partyjny dziatajacy przy ZG UTSK, na ktérym w kwietniu 1968 r. z wyrazna ulga stwierdzono:
“Pocieszajacym jest fakt, ze podczas wydarzen marcowych studenci pochodzenia ukrainskiego i
srodowisko ukrainskie solidaryzowaly si¢ z polityka partii” [17]. Biernos¢ wobec kryzysu politycznego,
utozsamiang z poparciem dla wiladz dostrzegano réwniez w $rodowiskach pozaakademickich. W
“Notatce informacyjnej” dotyczacej przebiegu Il Festiwalu UTSK oraz ogolnej sytuacji wsrod ludnosci
ukrainskiej w powiecie ketrzynskim, sporzadzonej przez kpt. J. Ziolka czytamy: “Oceniajac ogdlnie
postawe znanych nacjonalistow ukrainskich i w ogodle ludno$ci ukrainskiej na terenie pow. Ketrzyn



(zwlaszcza w okresie i po wypadkach marcowych w Warszawie) stwierdza si¢ jakas biernos¢, brak
stanowiska, a w pdzniejszym okresie poparcie dla stanowiska Kierownictwa Partyjnego [sic!], Tow.
Gomutki” [18].

Niezaleznie od postawy ludnosci ukrainskiej w Polsce zademonstrowanej w marcu 1968 r., a
takze oficjalnych wystapien aktywistow UTSK popierajacych polityke wiadz, w tym rowniez
interwencje w Czechostowacji, jak cho¢by przewodniczacego kota Towarzystwa w Legnicy, ktory
stwierdzit w grudniu 1968 r., ze “spolecznos¢ ukrainska w Legnicy negatywnie ocenita wystapienia sit
reakcyjnych, ktore dzialalty w tym czasie”, czy — zndw — szeregu artykulow prasowych w “Naszym
Stowie”, Departament Il MSW uznal we wrze$niu 1968 r. w dokumencie pt. Tezy do dyskusji po
zagadnieniu mniejszosci narodowych w Polsce, ze dziatalnos¢ “Prowodu” Ukrainskich Nacjonalistow
w Monachium jest $cisle powiazana z ruchem syjonistycznym [19]. Dowodem na to mialy by¢ depesza
gratulacyjna prezydenta URL na wychodzstwie w zwiazku z wojna na Bliskim Wschodzie skierowana
do premiera Izraela, depesze gratulacyjne organizacji ukrainskich do ambasady izraelskiej w Paryzu,
spotkania przedstawicieli PUN ze srodowiskami zydowskimi itd.

Z obserwacji SB we Wroctawiu wynikato, ze odsuni¢cie od wladzy Wiadystawa Gomulki i
poczatek rzadow Edwarda Gierka ludnos¢ ukrainska przyjeta biernie [6, s. 126]. W Analizie stanu
bezpieczenstwa w wojewodztwie wroctawskim w latach 1965-1970 z zakresu dziatania pionu III
Stuzby Bezpieczenstwa czytamy m.in.: “Po wyborze na I sekretarza KC tow. Gierka jedynie sekretarka
UTSK Halina Wodonos i zona bylego cztonka siatki wywiadowczej OUN ps. “Don” Irena Kaminska
wyrazily oficjalnie opinig, ze z “podobnymi obietnicami juz w 1956 r. wystgpowal tow. Gomutka™”
[20]. Tym niemniej, na przestrzeni lat 1970-1971, w niektorych S$rodowiskach lokalnych
zaobserwowano wzrost aktywno$ci pojedynczych dziataczy UTSK. Jej przejawem byla szeroko
zakrojona akcja petycyjna, koordynowana przez Michata Donskiego, w przesztosci funkcjonariusza UB
1 wspotpracownika NKWD oraz MGB.

Nie bez wplywu, na postrzeganie ludnosci ukrainskiej przez aparat bezpieczenstwa, pozostaly
wystapienia robotnicze w Radomiu z 1976 r. Zgodnie z rozporzadzeniem Departamentu III MSW nr
OE-VII-0513/76 rozpoczat si¢ prewencyjny pobor do wojska, w ramach przeszkolenia rezerwistow. W
jego trakcie powotani zostali réwniez dziatacze UTSK z Legnicy — Bogdan Hnatiuk i Jan Olejnik, co
miato Scisty zwiazek z ich aktywnoscia spoteczna [6, s. 134].

Schytek lat siedemdziesiatych XX w. wniost do ukrainskiego zycia spotecznego w Polsce wiele
ozywienia. Bylo to zwiazane z wkraczaniem w dorosto$¢ mtodego pokolenia Ukraincéw, obarczonego
mniejszym balastem strachu przed wltadzami i jednoczesnie bardziej otwartego na wspolprace ze
srodowiskami polskimi. Nie byla to jednak grupa zbyt liczna, a przy tym owi “mtodzi” nie byli jeszcze
w stanie narzuci¢ wiasnego punktu widzenia ogétowi Ukraincow w Polsce. Dlatego wiasnie Roman
Laba mogt stwierdzi¢, ze Ukraincy “byli ostatnia grupa mniejszoscia, ktora w koncu sig zaktywizowata
w okresie “Solidarnosci”™ [21, s. 21]. Jednoczesnie, kierownictwo UTSK, mimo pewnej presji ze strony
struktur terenowych, glownie z osrodkéw szczecinskiego 1 koszalinskiego, przyjelo postawe
wyczekujaca wobec wydarzen krajowych zachodzacych od lata 1980 r. Wstrzemigzliwos¢ Ukraincow
dodatkowo potegowaé mogly sygnaty kierowane do nich ze strony wiadz panstwowych. Nalezato do
nich niewatpliwie przemdwienie sejmowe gen. Wilodzimierza Oliwy, w ktorym wskazywal on (na
podstawie spreparowane]j ulotki) na aktywizacje w kraju OUN. Co cickawe na wystapienie to
zareagowal organ prasowy UTSK, w artykule pt. W czyjomu interesi? opublikowanym w nr 49 z
1980 r. Oczywiscie, jego autor (Mirostaw Werbowy) nie zaatakowal wprost wypowiedzi posta, lecz
stwierdzit, ze ulotka zredagowana rzekomo przez OUN, zostala “spreparowana przez brudne rece” [22,
s. 1].

Aktywniejszych dziatan w zakresie postulatow kulturalno-oswiatowych podjgto sig¢ ze strony
srodowisk ukrainskich dopiero z poczatkiem 1981 r. Wsrdd propozycji wysunigtych przez ZG UTSK
pod adresem wladz w grudniu 1981 r. znalazt si¢ rowniez projekt powotania Komisji ds. Mniejszo$ci
Narodowych [23]. Ze szczatkowych informacji mozemy stwierdzi¢, Zze réwniez zachowanie
duchowienstwa greckokatolickiego bylo co najmniej wstrzemigzliwe. Wedle jednego ze Zrédet ksigza
greckokatoliccy z Wroctawia mieli w latach 19801983 przestrzega¢ parafian aby nie mieszali si¢ w
sprawy, ktore ich nie dotycza [6, s. 141].



Udziat Ukraincow w “Solidarnosci” jest tematem trudnym do zbadania. Dane w tym zakresie sa
szczatkowe. Z ruchem solidarnosciowym zwiazaly si¢ jednak wybitne jednostki ze $rodowiska
ukrainskiego. Do zwiazku nalezeli m.in. Wiadystaw Mokry, Wiadystaw Serkiz, Jarostaw Kryk, Irena
Maruszeczko, Jozef Horniatko, szereg dziataczy UTSK ze Szczecina, a takze mlodzi studenci z
Krakowa i Warszawy. Ukraincy udzielali si¢ rowniez w KIK-ach (np. Jarostaw Hryckowian, Emil
Pieczynski, Anatol Maruszeczko) [24, s. 64—68]. Bardzo aktywnym zwolennikiem “Solidarnosci” byt
m.in. dziatacz UTSK z Lubina — Roman Telep. Na zebraniu kota Towarzystwa w dniu 30 listopada
1980 r. zachecat aby cztonkowie UTSK “wnikali” do NSZZ “Solidarno$¢” “zajmujac przy tym pozycje
umiarkowane, nie kandydujac do wtadz”. W sierpniu 1981 r. ta sama osoba stwierdzala juz jednak, ze:
“[mniejszos¢ ukrainska] powinna orientowac si¢ na “Solidarno$¢” gdyz w przypadku przejgcia wladzy
przez “Solidarno$¢” bylyby realne szanse zalatwienia wszystkich problemoéw nurtujacych ukrainska
mniejszo$¢ narodowa”. Do§¢ znamienna jest informacja pochodzaca z lutego 1982 r., gdy ten sam
Roman Telep goraczkowo zalecat cztonkom lubinskiego kota “wylaczy¢ si¢ w ogodle i nie mie¢ nic
wspolnego z b. dziataczami “Solidarnosci”, nie wiaczac si¢ do Zadnych napiséw i kolportazu ulotek, nie
naraza¢ si¢ wtadzom porzadkowym”. Dodawat przy tym przezornie, aby “wszyscy Ukraincy [wzigli]
udzial w pochodzie [pierwszomajowym]” [6, s. 182]. Obawy Telepa byly ze wszech miar uzasadnione,
gdyz legnickie SB posiadato juz listopadzie 1980 r. listy osob, rowniez sposrod ludnosci ukrainskiej
przewidziane do zatrzymania. Jedna z nich byt Jan Spiwak, figurant sprawy “Zurawie”, nauczyciel
jezyka ukrainskiego w IV LO w Legnicy. SB planowata wobec niego poczatkowo [cytujg] “mozliwos¢
powodowania odpowiedzialno$ci za wykroczenie, za ktore przewidziana jest kara aresztu” i w drugiej
kolejnosci “izolacj¢ prewencyjng”.

Na fali “karnawatu Solidarnos$ci” podjgta zostala proba utworzenia Zrzeszenia Studentow
Ukrainskich (ZSU). Zebranie zatozycielskie stowarzyszenia odbyto si¢ w maju 1981 r. w Szczecinie.
Pod wnioskiem o zarejestrowanie ZSU podpisali si¢ Bogdan Batruch i Eugeniusz Misito. Poza nimi
cztonkami-zatozycielami nowej organizacji zostali: z uczelni gdanskich — Jan Dacko, Stefan Korol,
Piotr Kotowski, Michat Kertyczak, Halina Domanska; z uczelni szczecinskich — Jerzy Lewosiuk,
Wlodzimierz Jacyniak, Lidia Drozd, Olga Ulicka, Wtodzimierz Kaczor, Natalia Korolczuk, Teresa
Lopuch; z uczelni koszalinskich — Andrzej Terefenko, Jarostaw Cymbalko; z .odzi — Bohdan Petenski;
z uczelni wroctawskich — Borys Kowalski, Bogdan Doboszczak, Andrzej Sokacz; z Warszawy —
Aleksandra Siwak, Halina Tabaka, Mirostawa Werbowy, Bogdan Batruch; z uczelni olsztynskich —
Halina Bida, Irena Morajko, Maria Szewczyk, Wtadystaw Kozubel, Miron Sycz, Eugeniusz Misito, a ze
Stupska — Luba Loszczyk [25].

W Zielonej Gorze aktywnie dziatal Roman Radziwinowicz, o ktérym czytamy w jednym z
dokumentéw SB, ze: ““ (...) w czasie niepokojow studenckich w 1981 r. aktywnie uczestniczyl w strajku
studentow Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Zielonej Gorze, ktorej byt wowczas studentem.
Wystepowal takze z inicjatywa utworzenia Zrzeszenia Studentéw Ukrainskich. Jednoczesnie jako
cztonek choru “Zurawle” [sic! — whasciwie “Zurawli” — przyp. JS] podejrzewany byt o kolportaz ulotek
antypanstwowych w Koszalinie (czerwiec 1981 r.) i Gdansku (1983 r.)” [26].

Wedhug dokumentéw SB, w Krakowie studenci ukrainscy mieli dazy¢ do utworzenia organizacji
pod nazwa “Hromada Akademicka” (prawdopodobnie chodzito o wspomniane wczesniej ZSU).
Mentorem czlonkéw grupy miat by¢ Wiodzimierz Mokry. W celu sprawdzenia stanu faktycznego,
krakowska bezpicka zalozyla na ukrainskich studentow i na W. Mokrego sprawe operacyjnego
sprawdzenia kryptonim “Zula” (nr. rej. 24970/82) [27].

Podejmowane przez studentow ukrainskich proby stworzenia wlasnej niezaleznej organizacji
akademickiej zakonczyly si¢ niepowodzeniem, a jego inicjatorzy, ktorzy byli jednocze$nie cztonkami
UTSK, zostali wkrotce przez kierownictwo Towarzystwa napigtnowani. M.in. kara upomnienia ukarany
zostal Eugeniusz Misito, ktéoremu zarzucono jednoczes$nie gloryfikowanie dziataczy OUN 1 UPA.
Misito odwotat si¢ od decyzji Sadu Kolezenskiego, stwierdzajac, ze swa dziatalno$¢ prowadzit zgodnie
z prawem 1, ze do zadnej winy nie poczuwa si¢ [28].

Wprowadzenie stanu wojennego doprowadzito do ‘“zamrozenia” zachodzacych w obrebie
spotecznosci ukrainskiej procesow. Kilku Ukraincéw znalazto si¢ takze wérodd internowanych w



grudniu 1981 r. [29] Byli to m.in. Jarostaw Kryk, Stanistaw Kotesar i Bohdan Hotowaty. Poczatkowo
zatrzymany zostat rowniez Wlodzimierz Jacyniak, ale wkrotce go zwolniono [24, s. 64—68].

Kierownictwo UTSK, ktore wobec wprowadzenia stanu wojennego w Polsce zajglo
zdecydowanie serwilistyczna postawe, staralo si¢ wykaza¢ w Srodowisku ukrainskim, ze dzigki temu
wilasnie, srodowisko to unikngto blizej nieokre§lonych konsekwencji. W dniu 30 stycznia 1982 r., w
nagrode za “obywatelska postawe”, cofnigte zostalo wobec UTSK postanowienie o zawieszeniu jego
dziatalnosci [30]. W $lad za tym wiladze UTSK skierowaly do gen Wojciecha Jaruzelskiego list, w
ktorym czytamy: “Prezydium Zarzadu Glownego Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego
pragnie wyrazi¢ w imieniu swych czlonkow i srodowiska mniejszosci narodowej Ukraincéw w Polsce,
wsrod ktorej dzialamy swe pelne poparcie dla mysli zawartych w wystapieniu sejmowym w dniu 25
stycznia br.” [31].

“Wtasciwa postawa polityczna”, co podkreslano do konca istnienia UTSK, stata si¢ dla UTSK
argumentem w probach odzyskania utraconych w drugiej polowie lat siedemdziesiatych XX w. pozycji,
przede wszystkim w zakresie szkolnictwa w jezyku ukrainskim. Jednoczesnie, wewnatrz organizacji
przystapiono do kolejnej weryfikacji dziataczy. Z inspiracji wladz podjeta zostata uchwata o wymianie
legitymacji, ktorej rzeczywistym celem bylo “wyeliminowanie z szeregdbw Towarzystwa osob nie
przejawiajacych zadnej aktywnosci oraz osob, ktore podejmowaly w ostatnim czasie dziatalno$¢ na
szkode Towarzystwa” [32]. Wsérod napigtnowanych znalezli si¢ m.in.: Wiadystaw Serkiz [33] i
Eugeniusz Misito [34].

Na podstawie przytoczonych informacji mozemy pokusi¢ si¢ o sformutowanie wstgpnych
wnioskow badawczych, stanowiacych jednoczesnie tezy do dalszych poglebionych badan.

Wydarzenia krajowe z marca 1968 r., grudnia 1970 r. i czerwca 1976 r. Ukraincy przyjeli
obojetnie. Praktycznie trudno znalez¢ jakiekolwiek przykltady zaangazowania si¢ ludnosci ukrainskiej w
przejawy oporu spotecznego. Wynikalo to m.in. z niedawnych do$wiadczen, tzn. z wszczgtej przez
wladze nagonki na zbyt aktywnie udzielajacych si¢ w pracy spotecznej dziataczy UTSK, ktérym na
przetomie lat pig¢dziesiatych i szes¢dziesiatych XX w. przypigto etykietg “nacjonalistow”, a niektorych
z nich (Michata Kowalskiego, Mirostawa Truchana, Stefana Pawliszcze, Leona Horaka i in.) skazano w
pokazowych procesach sadowych na wieloletnie wyroki pozbawienia wolnosci. Ukraincy zdawali sobie
sprawe, ze znajduja si¢ pod specjalnym nadzorem aparatu bezpieczenstwa. Nadto, stosunki pomigdzy
Ukraincami i polska wigkszoscia pozostawiaty w tym czasie (w niektorych osrodkach kraju) wiele do
zyczenia. Wsrod nadajacego ton spotecznosci ukrainskiej pokolenia, zazwyczaj urodzonego jeszcze na
ziemiach potudniowo-wschodniej Polski, pokutowato podejscie separujace spotecznos¢ ukrainska od
polskiej, wyrazajace si¢ w stwierdzaniu, iz toczace si¢ w kraju wydarzenia sprawy nie s “naszymi” tj.
ukrainskimi sprawami. Wreszcie, specyfika wydarzen z lat 1968, 1970 1 1976 polegata na tym, ze miaty
one charakter wyspowy, przebiegaly gtéwnie w miastach, w §rodowiskach robotniczych (Trojmiasto,
Szczecin, Radom) Iub akademickich (Warszawa, Krakéw, Wroctaw), innymi stowy w $rodowiskach o
niskim nasyceniu ludno$cia ukrainska. Akcja petycyjna ludnosci temkowskiej z wojewodztw
wroclawskiego 1 rzeszowskiego, zbiegla si¢ w czasie z wydarzeniami krajowymi, jednak ich geneza
tkwita w zupelnie innych procesach. Autorzy pism kierowanych do wtadz panstwowych i partyjnych
starali si¢ wple$¢ do uzywanej argumentacji aktualne wypowiedzi nowego kierownictwa PZPR oraz
zdyskontowa¢ odsunigcie od wladzy W. Gomulki, jednakze sama akcja zwiazana byla z aktywnoscia
organizacji Lemko-Sojuz z USA i trwala co najmniej od 1967 r.

Stosunek ludnoéci ukrainskiej do wydarzen z 1980 r. byt o wiele bardziej zréznicowany. Przede
wszystkim skala spotecznego zrywu byla nieporownywalna do dotychczasowych. Po drugie, w doroste
zycie wchodzili mtodzi Ukraincy urodzeni w latach pigédziesiatych i sze§¢dziesiatych XX w., pokolenie
nie doswiadczone bezposrednio trauma wydarzen wojennych i przesiedlenia. O ile starsze pokolenie
zachowywato wobec wydarzen w kraju daleko idaca rezerwe, o tyle mtodzi, a szczegdlnie studenci,
aktywnie wlaczyli si¢ do gtéwnego nurtu zachodzacych wowczas procesow.
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UKRAINIAN POPULATION AT POLITICAL CRISES
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In the article the author investigates peculiaraties of Ukrainian population life in Polish
Republic at the period of political crises in 1960—1981.
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