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човою метою яких було розкриття динаміки
розвитку макрорегіонів. З 1980"х рр. вчені
починають більше уваги приділяти аналізу
субдержавних регіонів [2, 3]. Після розпаду
біполярної системи міжнародних відносин і до
сьогодні більшість наявних досліджень з цієї
проблематики присвячено аналізу (1) транскор"
донної співпраці у ракурсі вивчення питання
розвитку єврорегіонів, (2) взаємозв’язку двох
протилежних явищ – глобалізму та регіоналіз"
му, (3) динаміки розвитку міжнародних регіо"
нів (політичних та економічних) у контексті
формування нового світового порядку – муль"
тирегіоналізму.

Значний внесок до розуміння феномену ре"
гіоналізму зробили зарубіжні вчені: Б. Бузан,
О. Вевер, М. Кіттінг, Р. Кеохейн, Л. Ліндберг,
Д. Мітрані, Ж. Моне, Дж. Най, Б. Хеттне,
Дж. Скотт, Ф. Содербаум, Е. Хаас, Л. Шейне"
ман, Ф. Шміттер. Проблемним питанням ви"
значення та розвитку регіонального простору
присвячено праці російських вчених О. Богату"
рова, І. Бусигіної,
К. Гаджієва, Н. Ко"
солапова, В. Міхєє"
ва, Р. Туровського,
Г. Ярового та ін.
Серед українських
науковців, які до"
сліджували багато"
сторонній регіона"
лізм, – І. Гладій,
Є. Кіш, І. Новак та ін. Утім, творчих доробків,
присвячених саме комплексному аналізу
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Актуалізація наукового інтересу до регіоналіз"
му обумовлена необхідністю вироблення норм
багатосторонньої співпраці, відсутністю міжна"
родно"правового визначення поняття «регіон»,
що так і не було сформульоване у рамках уста"
новчої конференції ООН [1, 14]. Ключовою при"
чиною появи концепції міжнародного регіона"
лізму після Другої світової війни стала потреба
у виробленні можливих схем взаємодії нової
універсальної організації з існуючими регіо"
нальними структурами.

Упродовж 1960"х рр. концепт «регіоналізм» до"
сліджувався переважно як явище міжнародних
відносин. Доробки американських вчених того
періоду було присвячено аналізу причин похо"
дження регіоналізму, що обумовлено передусім
мотивацією політичних еліт, які беруть участь
у процесі прийняття рішень. Аналізуючи особли"
вості регіоналізму у міжнародному середовищі,
дослідники звертають увагу на те, що регіональ"
на структура, діяльність якої регламентується
багатосторонньою угодою, може включати
держави, які належать до одного географічного
простору (ЄЕС); до кількох географічних
регіонів (НАТО) та до «віртуального» геогра"
фічного простору (Британська співдружність)
[1, 15]. Таким чином, конституювання регіо"
нальних конструкцій та форм міжрегіональної
співпраці відбувається у більшості випадків не
за географічним критерієм, а залежить від
політичного рішення або волі.

До кінця 1970"х рр. багатосторонній регіона"
лізм досліджувався в рамках концепцій, клю"

StPan09_3.qxd  25.09.2009  10:59  Page 76  



Геополітика і геостратегія

впливу процесів політичної взаємодії в рамках
чітко означеного регіону на формулювання
зовнішньої регіональної політики держави в га"
лузі безпеки, практично немає, якщо не врахо"
вувати праці авторів, що є представниками
інституціонального підходу, і які розглядають
проблему, що досліджується, лише крізь приз"
му взаємодії окремих регіональних інституцій,
без урахування різних внутрішніх та зовнішніх
чинників, які по суті справляють як конструк"
тивний, так і деструктивний вплив на форму"
вання системи регіонального співробітництва
загалом та на реалізацію зовнішньополітичної
стратегії держави в регіоні зокрема. 

Метою статті є проведення аналізу існуючих
концепцій багатостороннього регіоналізму та
визначення їх впливу на формування зовніш"
ньої регіональної політики держави в галузі
безпеки. 

До проблеми визначення базових понять кон�
цепцій багатостороннього регіоналізму. Ключо"
вими категоріями концепцій багатосторонньо"
го регіоналізму є «міжнародний (політичний)
регіон» та «міжнародний (економічний) ре"
гіон». Під міжнародним (політичним) регіоном
необхідно розуміти такий політичний простір,
де взаємозалежність визначається потребою
забезпечити безпеку на національному, суб"
регіональному, регіональному та міжрегіональ"
ному рівнях. 

Міжнародний (економічний) регіон – це такий
економічний простір, де необхідність взаємодії
обумовлена потребою держав окресленого прос"
тору брати участь у процесах світової торгівлі.
З цією метою країни створюють певні інститу"
ції, які задають рамки взаємодії та формують
специфічний економічний простір на спільній
для них території. Досліджуючи економічну
взаємозалежність країн окремо взятого просто"
ру, А. Воскресенський пише, що під регіоналіз"
мом варто розуміти процес формування еко"
номічних співтовариств близько розташованих
держав шляхом укладання торговельних угод
преференційного типу [3, 8].

Під багатостороннім регіоналізмом (мультире"
гіоналізмом) розуміють світовий порядок, який
являє собою сукупність відносин між усіма
регіональними організаціями, що набувають
форми глобального управління. Введення
в науковий обіг терміна «мультирегіоналізм»

пов’язано з ім’ям шведського вченого Б. Хетт"
не. Мультирегіоналізм, який формується під
час регіональної інтеграції, є ознакою переходу
від класичного вестфальського світового поряд"
ку, за якого ключову роль відіграють суверенні
держави, до порядку, де провідну роль в управ"
лінні світом починають відігравати регіони
планети та їх організації – євразійські структу"
ри, ЄС, Африканський Союз, Ліга арабських
держав, МЕРКОСУР та ін. Процеси регіональ"
ної інтеграції дедалі більше впливають на між"
народні відносини і навіть формують їх; вони по"
в’язані з питаннями миру та безпеки, з урегулю"
ванням транскордонних питань тощо [4, 228].
Більше того, саме мультирегіоналізм справляє
значний вплив на формування зовнішньопо"
літичного курсу держави, зокрема в галузі
міжнародної безпеки. 

Дослідження регіоналізму крізь призму його
взаємозв’язку з категорією «регіонність» (син�
тез модерністських та комунікативних теорій).
Поняття «міжнародний регіон» та «багатосто"
ронній регіоналізм» тісно пов’язані з катего"
рією «регіонність» (regionness), яку було запро"
ваджено представниками еволюційного підходу
(Б. Хеттне, Ф. Содербаум) до дослідження
процесу формування міжнародних регіонів. Під
регіонністю слід розуміти ступінь регіональної
здатності артикулювати інтереси того чи іншого
регіону, що виникає (emerging region).

З погляду зазначених вчених, регіонність – це
процес регіонального розвитку, який вміщує
три стадії:

І стадія – пререгіональна, коли потенційний ре"
гіон утворює соціальну та географічну частину;

ІІ – стадія регіоналізації, коли створюються
формальні та неформальні канали для регіо"
нального співробітництва;

ІІІ – стадія завершення процесу регіоналізації,
коли регіон формує відмінну ідентичність,
інституціоналізовану структуру, легітимність
тощо, що перетворює регіон на діючу одиницю.
Цю стадію, з позиції М. Гуннарсон, можна
віднести до «спільноти безпеки» К. Дойча [5].

Є п’ять рівнів регіонності:

регіональний простір – географічна територія;
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регіональний комплекс – «комплекс безпеки»,
баланс сил;

регіональна спільнота/регіональне співтова"
риство – поява формального/реального регіону;

регіональна спільнота/регіональне співтова"
риство – конвергенція цінностей (інституціона"
лізація);

регіональна інституціоналізована політія – фе"
деративна держава [2, 8].

Б. Хеттне та Ф. Содербаум зробили величезний
внесок у розвиток міжнародної регіоналістики
шляхом систематизації існуючих модерніст"
ських та комунікативних теорій щодо еволюції
політичного регіону та аналізу регіональних
макропроцесів – регіоналізації та регіоналізму.
Більш того, вперше у політологічній думці було
доведено необхідність інституціоналізації без"
пекової спільноти в рамках регіону, що обумов"
лено потребою у своєчасному реагуванні на ви"
клики та загрози стабільності як окремої
країни спільноти, так і регіону загалом. 

Дослідження регіоналізму як явища, що проти�
стоїть глобалізму. Теза «регіоналізм vs. глоба"
лізм», яку застосував американський вчений
Дж. Най при обговоренні проблем міжнарод"
ного регіоналізму наприкінці 1960"х рр., була
сформульована під час вироблення прогнозів
змін в умовах післявоєнного формату Європи.
Ідея наднаціональності французького вченого
та політичного діяча Ж. Моне, покладена
в основу європейського проекту створення ре"
гіонального співтовариства, потребувала пере"
осмислення ситуації, що склалася у світі на той
час [1, 15]. Адже саме регіоналізм 1980"х рр.
обумовив зростання ролі транснаціональних
корпорацій та неурядових організацій у міжна"
родній взаємодії. На сучасному етапі відбу"
ваються процеси транснаціональної регіоналі"
зації глобалізованого економічного простору.

Ідея протиставлення регіоналізму і глобалізму
також розвинута в працях російського вченого
В. Міхєєва, який вважає, що глобалізація сві"
тової економіки протистоїть регіоналізму. Під
регіоналізмом варто розуміти взаємозалеж"
ність країн та вихід інтересів господарських
суб’єктів за національні кордони, проте в рам"
ках чітко окресленого регіону [6, 66]. 

Досліджуючи особливості сучасної організації
політичного світу, західні вчені Б. Бузан та
О. Вевер зосереджують увагу на виокремленні
чіткої межі між глобальним та регіональним
рівнем як у теорії міжнародних відносин, так
і в класичній теорії комплексу безпеки. Гло"
бальний рівень – це структури макросистеми,
які створюють стиль поведінки її одиниць.
Регіональний рівень – це інтеграційні об’єднан"
ня або структури мікросистеми (авт.), які по"
кликані з урахуванням специфіки простору
і часу бути з’єднувальною ланкою між структу"
рами глобального та локального рівнів [1, 16].

Взаємозв’язок процесів глобалізації та регіона"
лізації/локалізації, де" та ретериторіалізації
розкрито в концепціях «нового регіоналізму»
М. Кітінга та Б. Хеттне. За М. Кітінгом, новий
регіоналізм – це регіональний світовий поря"
док, який не обмежується рамками національ"
ної держави та спонукає регіони до ведення
конкурентної боротьби. Регіон у цій системі
розглядається як об’єкт та суб’єкт впливу «про"
сторів», а регіоналізм як (1) ідеологія регіо"
нальних еліт, (2) політична доктрина держав"
них та наддержавних органів влади, (3) образ
мислення (концепція «Європи регіонів») [2, 11].

На думку Б. Хеттне, новий регіоналізм – це ре"
гіональний світовий порядок, що розвивається
як сучасна версія багатополярності; формуєть"
ся «знизу», мається на увазі, що процес сучас"
ної регіоналізації містить елементи миттєвості
та автономії його акторів; прагне до реалізації
ідеї «відкритого регіоналізму», сумісного з еко"
номічною взаємозалежністю; є більш багатови"
мірним, ніж «старий регіоналізм», адже
включає торговельно"фінансовий, екологіч"
ний, соціально"політичний та інший виміри;
передбачається участь недержавних та суб"
національних акторів [7, 7 – 8].

Дослідження регіоналізму через аналіз особли�
востей динаміки інтеграційних процесів у пра�
цях функціоналістів та неофункціоналістів.
З позиції функціоналістів, для вдалої інтеграції
необхідно досягти збільшення ролі так званих
функціональних організацій, що побудовані на
неполітичній, технічній основі. Саме неполіти"
зовані експерти більшою мірою, ніж публічні
політики, можуть забезпечити створення та
поширення функціональних зв’язків, які у під"
сумку зроблять конфлікти не вигідними [8].
Інтенсивні функціональні зв’язки створюють
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передумови для утворення спільних інститутів
(Д. Мітрані). Неофункціоналісти (Л. Ліндберг
А. Монне, Е. Хаас, Л. Шейнеман, Ф. Шміттер),
враховуючи важливість інтеграції, звертають
у своїх працях увагу на те, що співробітництво,
яке ґрунтується на інтеграції, не може бути
представлено як суто технологічний проект.
Успіх співпраці має ймовірніший характер,
оскільки значною мірою залежить від уподобань
політичних еліт та від спільного культурно"
історичного фону [9, 259 – 260]. Ідеї неофунк"
ціоналістів було покладено в основу трансрегіо"
нальної інтеграції, сутність якої полягає в тому,
що потреба держави в інтеграції в економічній,
соціальній, культурній та інших сферах здатна,
по"перше, привести до необхідності створення
наднаціональних інститутів, по"друге, приско"
рити процеси політичної інтеграції. Ключовою
категорією в дослідженнях трансрегіональної
інтеграції є регіонобудівництво [10, 91]. 

Інтеграційні об’єднання, з позиції неофункціо"
налістів, можуть виникнути за таких умов:

– існує стійке переконання в тому, що адмініст"
ративні кордони не повною мірою відобра"
жають конфігурацію основних процесів, що
визначають життя спільноти;

– з’єднуються культурні, етнічні та релігійні
чинники ідентифікації, що визначають заро"
дження людського, культурного та інтелек"
туального капіталів;

– є відповідні ресурси (інституціональні, орга"
нізаційні, інформаційні, інтелектуальні, фі"
нансово"економічні) [11, 270 – 271];

– існують спільні принципи політичної солідар"
ності, що ґрунтуються на готовності до добро"
вільної відмови від частини державного
суверенітету. 

За відсутності цих передумов регіонобудів"
ництво має штучний характер, а в окремих
випадках – навіть деструктивний, породжуючи
високу конфліктність [12, 262].

У рамках дослідження специфіки динаміки
інтеграційних процесів варто звернути увагу на
окремий теоретичний напрям, що виник
у Європі в 1970 – 1980"х рр. та має назву транс"
кордонний регіоналізм. Цей напрям ґрунтуєть"
ся на ключових положеннях концепції розвит"

ку єврорегіону. Транскордонний регіоналізм є
різновидом багатостороннього регіоналізму та
являє собою просторово інтегровану форму полі"
тичного співробітництва і вирішення проблем,
яка перетинає кордони національних адмініст"
ративних практик та прагне сформувати, всупе"
реч цим кордонам, усвідомлення зв’язності,
взаємозалежності та спільних інтересів. Транс"
національний регіоналізм є «субнаціональною
парадипломатією» у широкому масштабі та
в різних географічних контекстах. Це більше,
ніж проста реакція на нову територіальну логі"
ку економічної діяльності або ринки, що укруп"
нюються. Це і результат взаємозалежності та
обмеженої здатності національних держав та
міжнародних організацій розглядати глобальні
питання. Таким чином, транснаціональний ре"
гіоналізм обумовлений і прагненням розвивати
нові, більш гнучкі та ефективні форми колек"
тивних дій, підтримки мирного співіснування
та економічного розвитку [13].

Досліджуючи феномен транскордонного регіо"
налізму в Європі, варто зауважити, що модель
багаторівневої інституціоналізації, вдосконале"
на у західноєвропейських регіонах, була вико"
ристана на кордонах ЄС з країнами Східної
Європи для нівелювання регіональних відмін"
ностей та створення довгострокової основи спів"
робітництва як політики щодо підготовки інтег"
рації. Разом з міжрегіональними проектами, які
фінансують європейські фонди за згоди Євро"
пейської Комісії, ця модель теоретично консти"
туює каркас розвитку нової політики через
національні кордони.

Підтримка Євросоюзом прикордонного співро"
бітництва обумовлена багатьма стратегічними
цілями, зокрема: можливістю відкриття нових
ринків, забезпеченням інтересів європейської
безпеки, підтримкою політичної стабільності та
економічної згуртованості, можливістю уника"
ти негативних наслідків конкуренції між регіо"
нами, розвитком національних/регіональних
економік у країнах, які лише перебувають на
етапі інтеграції до ЄС. З метою досягнення цих
цілей створюються міждержавні органи, до пов"
новажень яких належить координація процесу
реалізації прикордонної співпраці. Йдеться про
створення єврорегіонів та транскордонних
асоціацій місцевих самоуправлінь [13].

Нині розвиток субнаціональної дипломатії
триває, при цьому до вирішення проблем

3í2009 Стратегічна панорама 79

StPan09_3.qxd  25.09.2009  10:59  Page 79  



Геополітика і геостратегія

транскордонного характеру вона застосовує
комплексний підхід, що дає змогу не лише охо"
пити більші простори, а й впливати на транс"
формацію ролі держави"нації в політичній
організації світу.

Дослідження регіоналізму через аналіз взаємо�
дії недержавних акторів у працях транснаціо�
налістів. У рамках концепції транснаціоналіз"
му міжрегіональні відносини розглядаються не
лише як поле взаємодії держав, а й недержав"
них інституцій. З погляду раціональності
рішень, що приймаються, держави часто про"
грають недержавним акторам. Положення
класиків транснаціоналізму Р. Кеохейна та
Дж. Найя про те, що все більший спектр
взаємодії між спільнотами не піддається дер"
жавному регулюванню, напряму стосується
трансрегіональних обмінів. Недержавні актори
природним способом прагнуть до експансії
своєї діяльності. Торгівля, «народна диплома"
тія», транспортні мережі, туризм – все це ста"
новить шлях співпраці «над кордони» [14]. При
дослідженні процесів трансрегіональної спів"
праці вчені"транснаціоналісти оперують такими
термінами та поняттями, як: «взаємне перети"
нання», «взаємопроникнення», «комплексна
взаємозалежність». Саме ці категорії викорис"
товував Дж. Розенау при поясненні розмиття
межі між внутрішньою та зовнішньою політи"
ками. 

Регіоналізм як вид соціальної рефлексії, який
відштовхується від переважаючих на даний
момент уявлень про ідентичність і почуття
територіальної спільності, у творчих доробках
конструктивістів. Прихильники конструкти"
вістського підходу стверджують, що процеси
регіонобудівництва неможливі без міцної інте"
лектуальної складової. Агентами цього процесу
конструктивісти вважають «інтелектуалів дії»,
тобто експертів, які прагнуть конвертувати свої
наукові знання у політичний вплив. Наукова
еліта в рамках цього напряму розглядається як
противага офіційній владі, здатна до глибшого
розуміння суті процесів територіальної динамі"
ки. Саме тому кінець ХХ – початок ХХІ ст.
ознаменувався великою кількістю міжнарод"
них дослідницьких проектів, конференцій та
публікацій з різних питань регіоналізму та про"
сторового розвитку. Інтелектуальними «локо"
мотивами» багатьох ініціатив у цій сфері
становлять так звані транснаціональні «епісте"
мологічні спільноти», до складу яких входять

вчені, експерти, спеціалісти у сфері регіоналіз"
му та регіональної безпеки, радники та профе"
сійні консультанти [15, 3].

Національні або субнаціональні політико"ака"
демічні комплекси мають потенціал до транс"
формації у транснаціональну «еліту знань» [16,
197]. Саме зазначені комплекси поступово вхо"
дять у міжнародні «мережі» та інформаційні
«потоки» [17, 815]. Цей процес інтернаціоналі"
зації знання може бути однією з ілюстрацій
тісної взаємодії між регіональним та глобаль"
ним рівнями організації професійних спільнот.

Під регіоналізмом у рамках конструктивіст"
ського підходу необхідно розуміти вид соціаль"
ної рефлексії, який відштовхується від перева"
жаючих на даний момент (і здатних змінюва"
тися під час взаємного пристосування) уявлень
про ідентичність і почуття територіальної
спільності [18, 224].

Регіоналізм як «конструйоване» явище не
може бути відірване від теоретичного дискурсу
[18, 224]. Тому він тісно пов’язаний із форму"
ванням міфів, символів та ідеологій. У цьому
зв’язку ключовою категорією є регіональна
ідентичність, процеси формування якої на на"
ціональному/міжнародному рівні впливають
на формування зовнішньої політики держави
в галузі безпеки, а на локальному – на форму"
вання ідеології регіональних еліт, що набуває
особливої актуальності у період передвиборних
кампаній. Регіоналізм на локальному рівні роз"
глядається крізь призму націоналізму. Серед
конструктивістів є думка, що регіоналізм про"
ходить ті самі стадії розвитку, що й націона"
лізм, і на нього впливають ті самі чинники.
Регіоналізм, таким чином, розглядається як
ідеологія регіональної «самості», що просу"
вається громадськістю [2, 6].

До конструктивістської парадигми варто від"
нести когнітивні теорії регіоналізму, які роз"
кривають сутність поняття «регіоналізму, що
виникає» (emerging regionalism). Регіоналізм
трактується як «уявне» явище, невіддільне від
соціально"політичного контексту [18, 224]. На"
приклад, руйнація старого біполярного світу
спровокувала появу таких нових форм регіона"
лізму, як Чорноморське економічне співробіт"
ництво (нині Організація Чорноморського
економічного співробітництва – авт.), Баренц"
Євроарктичний проект та ін.) [19, 90]. До
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рушійних сил регіоналізації належать не лише
держави, а й неурядові організації (економічні
«групи інтересів», громадські організації,
політичні партії тощо). 

Проблема регіоналізму в дослідженнях регіо�
нальних підсистем міжнародних відносин.
Прибічники цього підходу розглядають регіо"
налізм крізь призму співробітництва та парт"
нерства зі своїми сусідами, через єднання
з ними кожна окремо взята країна може макси"
мально забезпечити свої національні інтереси.
В результаті формується регіональна самосвідо"
мість та почуття єдності. Разом з тим, з позиції
Н. Ковальського, регіоналізм може породити роз"
подільчі лінії між регіональними угрупованнями
держав, а також призвести до «атомізації» –
«неконтрольованого розпаду» регіональних
утворень. Наслідком може бути протистояння,
в тому числі воєнного характеру, яке може
стати причиною регіональних та локальних
війн [20, 100].

По суті, регіоналізм як політологічний фено"
мен у міжнародних відносинах відображає
процес перерозподілу влади. З одного боку, над"
національні органи розширяють свої повнова"
ження, з другого, регіони, а не національні
держави заявляють про більшу ефективність
вирішення низки проблем, які раніше належа"
ли до компетенції національних держав.

Цей науковий напрям представлено в творчих
доробках трьох наукових шкіл міжнародних
відносин: реалістів та інституціоналістів. Ряд
учених виокремлює ще одну течію, представни"
ки якої розглядають регіоналізм як новий сві"
товий порядок, що передбачає можливість ство"
рення мультиблокової міжнародної системи
(Р. Мастер) [21].

Реалісти вважають міжнародну систему як гло"
бального, так і регіонального рівнів анархічною
за суттю, оскільки егоїстичні інтереси країн
відіграють у ній визначальну роль. Різні форми
регіоналізму можуть бути наслідком: (1) спроби
збалансувати вплив держави"конкурента («вер"
сія балансу сил»); (2) створення системи колек"
тивних відносин з метою захисту загальних
економічних інтересів («версія стабільності»);
(3) необхідності зміцнити чиїсь геополітичні чи
геоекономічні позиції («імперська версія»).
Такий підхід не враховує особливостей «нового
регіоналізму». Зокрема, з позиції вітчизняної

дослідниці І. Гладій, реалісти не беруть до ува"
ги процес, який є визначальним у сучасних
умовах, а саме – вплив інтересів суб’єктів гло"
бальної економіки на формування регіональ"
них систем у контексті нового регіонального по"
рядку. Навіть розвинуті країни, що формують
ядро світової економіки, змушені враховувати
реалії глобальної економіки і пов’язані з нею
зміни в геополітичній ситуації. Відомі випадки
об’єднання країн для реалізації домовленостей,
прийнятих на глобальному рівні (наприклад,
СОТ, Регіональні комісії ООН та ін.). Тому, на
думку І. Гладій, доцільно виокремити ще одну
форму регіоналізму – «глобальну версію»,
метою якої є реалізація глобальних процесів на
регіональному рівні [22, 81].

У своїх дослідженнях реалісти зосереджують
увагу на пріоритеті інтересів суверенних дер"
жав як основного суб’єкта міжнародних відно"
син. Але поява нових недержавних суб’єктів на
міжнародній арені стає дедалі закономірнішою
особливістю сучасних світових процесів. Тому
реалісти (Г. Моргентау, Р. Арон), захищаючи
базове для них поняття національних інтересів,
шукають доказів того, що нові актори є лише
більш витонченим і прихованим інструментом
у руках суверенних держав, з чим важко
погодитись [22, 82]. 

Інституціоналісти вважають, що анархію, про
яку говорять реалісти, можна відкоригувати за
допомогою сильних та ефективних інститутів –
каркасу різного роду регіональних блоків та
альянсів. Такий підхід пропонує цікавий
аспект для аналізу регіоналізації як одного зі
способів зниження ентропійності світового
ринку і доведення рівня хаотичності світового
господарства до економічно прийнятного.
Багато дослідників цієї школи пояснюють фор"
мування транснаціональних регіонів процеса"
ми, що відбуваються всередині держав і між
органами влади різних рівнів (центральними,
регіональними, муніципальними). Але це,
швидше, притаманно великим країнам з феде"
ративним устроєм, де регіони визначаються
особливою активністю і схильністю до сепара"
тистських тенденцій [22, 82]. 

Зовнішня регіональна політика держави в га�
лузі безпеки у контексті формування нового
світового порядку (мультирегіоналізму). Якщо
розглядати багатосторонній регіоналізм як но"
вий світовий порядок, який віддзеркалює
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поточну динаміку міжнародного політичного
процесу, у розрізі регіонального виміру зовніш"
ньополітичної діяльності, то доцільно встано"
вити взаємозв’язок між поняттями «мультире"
гіоналізм» та «зовнішня регіональна політи"
ка/діяльність держави». Загалом зовнішня
регіональна діяльність держави – це вид со"
ціальної діяльності, що обслуговує зовнішньо"
політичні інтереси держави у сфері міжнарод"
них відносин у межах одного міжнародного
регіону (політичного/економічного) або міжре"
гіонального простору, що охоплює кілька регіо"
нів, та спрямований на створення сприятливих
зовнішніх умов внутрішнього функціонування
держави (забезпечення сталого політичного,
економічного, соціального та культурного
розвитку держави), а також на забезпечення
національних інтересів держави у сфері між"
народних відносин у контексті її участі в інтег"
раційних проектах регіону з метою підтримки
миру та стабільності у чітко означеному геогра"
фічному просторі. Для України таким просто"
ром є Балто"Чорноморсько"Каспійський регіон.
Ключові засади зовнішньої регіональної політи"
ки України було окреслено на початку 2005 р.,
проте наразі лише у вигляді робочого документа
МЗС України. Нині основні напрями зовнішньої
регіональної політики України та механізм їх
реалізації законодавчо не закріплено.

Під регіональним/субрегіональним виміром
міжнародних відносин мають на увазі сукуп"
ність політичних, економічних, соціальних,
правових, дипломатичних зв’язків та взаємовід"
носин між народами, державами, коаліціями
держав та регіональними організаціями, з одно"
го боку, та процеси регіональної взаємодії та
інтеграції держав у рамках регіональних/субре"
гіональних форумів та організацій – з другого.
Використовуючи функціональний підхід, мож"
на говорити про регіональний/субрегіональний
вимір міжнародних відносин як сукупність
інтеграційних зв’язків, що формують регіональ"
ну або субрегіональну спільноту. Специфіка
взаємодії в рамках конкретного регіонального
простору обумовлена особливостями зовнішньо"
політичних стратегій країн регіону. Таким чи"
ном, міжнародні відносини в межах регіону мо"
жуть бути представлені як інтегральна похідна
регіональної зовнішньополітичної діяльності
двох (відносини яких мають військово"страте"
гічний характер з чітким уявленням про
безпеку регіону, наприклад, російсько"турецька
взаємодія протягом 2007 – 2008 рр.) або кількох

держав, які належать до цього простору (наприк"
лад, українсько"грузинсько"азербайджанська
взаємодія в рамках ОДЕР – ГУАМ). Відносини
між державами регіону мають як ситуативний
характер, так і системний, спрямований на нала"
годження співпраці в чітко означених сферах та
супроводжується обміном інформацією з метою
формування уявлення про майбутній розвиток
регіону та визначення шляхів подолання реаль"
них та потенційних загроз реалізації регіональ"
них проектів у політичній, економічній/енер"
гетичній та гуманітарній сферах, а також поліп"
шення екологічної ситуації у просторі.

Політичні процеси, які є невід’ємною скла"
довою нового регіонального порядку, обмежені
територіальними та функціональними рамка"
ми, що дає можливість досліджувати чітко
означену частину політичного життя спільно"
ти. Проте це не виключає взаємодії однієї
регіональної спільноти з іншою, коли співро"
бітництво не обмежується рамками одного
регіону і набуває міжрегіонального характеру.
Особливої актуальності проблема міжрегіо"
нальної взаємодії набуває під час імплементації
спільних проектів у сферах політики та безпе"
ки, економіки та енергетики.

За допомогою когнітивно"інституціонального
підходу можна дослідити вплив процесів по"
літичної взаємодії в рамках означеного регіону
на формування зовнішньої регіональної політи"
ки держави в галузі безпеки. Методичні прин"
ципи когнітивно"інституціонального підходу
дають можливість інтегрувати аналіз акторів
(тут – держав) та регіональної системи міжна"
родних відносин, адже формальні правила та
культура, які структурують гравців, мають ту
саму природу, що й інститути, які лежать
в основі системи міжнародних відносин як на
регіональному/субрегіональному, так і на гло"
бальному рівнях. В результаті ми маємо змогу
дослідити характер регіональних/глобальних
взаємодій інститутів різного рівня, що відкри"
ває можливість для теоретичного обґрунтуван"
ня змін у структурі міжнародних відносин
регіону і світу загалом під впливом структурної
трансформації окремих акторів, які мають
значний вплив на ситуацію в регіоні та поза йо"
го межами, і від дій яких залежить подальший
розвиток інституціонального забезпечення
процесів співпраці не лише у сфері політичної
та безпекової взаємодії, а й в інших галузях,
зокрема, економіки, енергетики та з питань
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сталого розвитку. З другого боку, зовнішньопо"
літична стратегія країн регіону може коригу"
ватися з метою підвищення ефективності реагу"
вання на можливі зміни в існуючій системі
взаємодії, що відбулися внаслідок деструктив"
них дій одного з гравців регіону, та створюють
небезпеку практично для усіх країн регіональ"
ного простору. Наприклад, серед подій, які
мали безпосередній вплив на характер безпеко"
вого середовища у Чорноморсько"Каспійському
регіоні, зумовили зміни його ключових ознак
та створили підґрунтя для формулювання но"
вих підходів до забезпечення стабільності у за"
значеному просторі, варто виокремити такі:
російська"грузинська війна (серпень 2008 р.) та
російсько"українська «газова війна» (січень
2009 р.).

Використовуючи теорію раціонального вибору
в рамках структурного підходу при аналізі змін
структурних характеристик системи/підсисте"
ми міжнародних відносин можна прийти до та"
кого висновку: перебування акторів у чіткому
означеному регіональному середовищі позна"
чається на їх зовнішньополітичних діях. Таким
чином, гравці раціональним чином осмис"
люють характеристики середовища, що транс"
формуються, та реагують на них [23, 79].
Однак, якщо застосувати рефлексивну теорію
в межах того самого підходу до аналізу поведін"
ки міжнародних акторів, то варто підкреслити,
що орієнтації і погляди акторів не є постійними
та змінюються під впливом інститутів, одночас"
но змінюючи й самі інститути.

Аналізуючи процес інституціонального забез"
печення процесів розвитку системи/підсистеми
міжнародних відносин у рамках неоінституціо"
нального підходу, варто зазначити, що інсти"
тути створюються, виходячи з потреб/інтересів
гравців, а не обумовлені змінами безпекового
середовища. Тому інститути міжнародних взає"
модій трансформують розуміння інтересів
кожним з міжнародних гравців [23, 79]. Така
схема аналізу надає можливість теоретично
інтегрувати уявлення про структуру та актора,
процес та структуру. У цьому полягає перевага
когнівтивно"неоінституціонального підходу
над структурним.

При аналізі системи/підсистеми міжнародних
відносин також важливо звертати увагу на роль
ірраціональних чинників щодо впливу на зов"
нішньополітичну поведінку акторів. У цьому

зв’язку велике значення відграють міфи, без
розуміння яких неможливо зрозуміти поведін"
ку акторів. Актуальною залишається проблема
обрання спільнотою власної символічної іден"
тичності, яка не є константою і постійно під"
дається коригуванню. Для дослідження цієї
ідентичності можна вибудовувати як матема"
тичні конструкції в рамках класичного апарату
теорії раціонального вибору, так і традиційні
методи культурної антропології та культуроло"
гії [23, 80].

Серед когнітивних чинників, які сприяють на"
лагодженню співпраці між країнами окремого
регіону, можна виокремити такі: спільну куль"
туру, спільні історично"цивілізаційні характе"
ристики і, нарешті, спільну регіональну іден"
тичність. Наявність цих факторів сприяє
відмові від осмислення відносин між відповід"
ними державами як боротьби, веде до посилення
інтеграції у різних сферах та до уникнення
політики подвійних стандартів. Інша справа –
маніпулювання цими чинниками, що є предме"
том традиційних політичних технологій. Проте
і вони можуть бути спрямовані на переформулю"
вання інституціональних та когнітивних рамок
міжнародних взаємодій з метою мінімізації кон"
фронтації та максимізації співпраці [23, 80]. 

Висновки. Мультирегіоналізм як новий світо"
вий порядок здійснює значний вплив на форму"
вання зовнішньополітичного курсу кожної
держави, зокрема в галузі міжнародної безпеки.
Міжнародні відносини в рамках регіону можуть
бути представлені як інтегральна похідна регіо"
нальної зовнішньополітичної діяльності двох
або кількох держав, які належать до цього прос"
тору. Відносини між державами регіону мають
як ситуативний характер, так і системний,
спрямований на налагодження співпраці в чітко
означених сферах, кінцева мета такої взаємодії
є формування уявлення про майбутній розвиток
регіону та визначення шляхів подолання реаль"
них та потенційних загроз реалізації регіональ"
них проектів у політичній, безпековій, еконо"
мічній/енергетичній, природоохоронній сферах
у зазначеному просторі.

Є 6 ключових підходів до дослідження багато"
стороннього регіоналізму: 

– вивчення регіоналізму крізь призму його
взаємозв’язку з категорією «регіонність» (син"
тез модерністських та комунікативних теорій);
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– розгляд регіоналізму як явища, що проти"
стоїть глобалізму;

– дослідження регіоналізму через аналіз особли"
востей динаміки інтеграційних процесів у пра"
цях функціоналістів та неофункціоналістів;

– вивчення регіоналізму через аналіз взаємо"
дії недержавних акторів у працях транснаціо"
налістів;

– інтерпретація регіоналізму як виду соціаль"
ної рефлексії, який відштовхується від перева"
жаючих на даний момент уявлень про іден"
тичність і почуття територіальної спільності,
у творчих доробках конструктивістів;

– вивчення проблеми регіоналізму в досліджен"
нях регіональних підсистем міжнародних від"
носин (підходи реалістів та інституціоналістів).

Ці теоретичні підходи необхідно враховувати
при аналізі впливу процесів політичної взаємо"
дії в рамках чіткого означеного міжнародного
регіону на формування зовнішньої регіональної
політики держави в галузі безпеки. При форму"
люванні концептуальних засад зовнішньої ре"
гіональної політики держави доцільно оперува"
ти ключовими категоріями багатостороннього
регіоналізму, а при розробці практичних захо"
дів реалізації зовнішньополітичної стратегії
держави у конкретному регіоні варто спирати"
ся на існуючі методологічні розробки, наприк"
лад, при формулюванні власних ініціатив щодо
підвищення ефективності інституціонального
забезпечення системи регіонального співробіт"
ництва в галузі безпеки доцільно використову"
вати теоретичні наробки прибічників когнітив"
но"інституціонального підходу, які присвячені
не лише дослідженню характеру регіональних
взаємодій інститутів різного рівня, а й моделю"
ванню різних сценаріїв розвитку системи регіо"
нального співробітництва залежно від змін
безпекового середовища на середньо" та довго"
строкову перспективу.

Для України важливо долучитися до зусиль
країн Чорноморсько"Каспійського регіону, спря"
мованих на реалізацію заходів щодо підвищення
ефективності діяльності існуючих структур і ме"
ханізмів забезпечення регіональної безпеки та
створення ефективного механізму взаємодій
різних регіональних інституційних об’єднань
у розширеному Чорноморському просторі.

З цією метою необхідно поглибити діалог між
країнами та інституціями регіону в сфері засто"
сування механізмів раннього попередження,
аналізу та нейтралізації загроз, створити перед"
умови для формування регіональної спільноти
Чорноморського регіону як невід’ємної складо"
вої безпекового європейського простору.
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