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ПЕРЕХІД ЧЕРЕЗ ЗБРУЧ І НЕВИКОРИСТАНІ МОЖЛИВОСТІ

ДЕКІЛЬКА ЗАМІТОК ПРО ПЕРЕХІД УКРАЇНСЬКОЇ ГАЛИЦЬКОЇ АРМІЇ ЧЕРЕЗ ЗБРУЧ В ЛИПНІ 1919 РОКУ.
Написав д-р Матвій Стахів
і
РОКОВИНИ НЕЗРІВНАНОЇ ВОЯЦЬКОЇ ЕПОПЕЇ.
Сорок років тому, в травні-липні 1919 року, відбулася на українсь​кій землі небувала не тільки в нашій, але й у світовій історії геройська вояцька епопея. В половині травня 1919 розпочала ціла Польща велику офензиву проти Української Галицької Армії, щоб розпорошити й знищити її, а одночасно тим способом здобути собі нафтові галицькі терени та сполуку зі своїм союзником, Румунією. В тім самім часі Поляки пове​ли сильний наступ на Дієву Армію УНРеспубліки на Волині, в околиці Луцька і .Володимира, з метою здобути собі цю українську землю при​наймні по Стир. Перевага ворога була приблизно трикратна щодо чисельности і кількакратна щодо матеріялу й амуніції. В офензиві ворога брала участь зовсім нова, добре вишколена і добре виряджена армія генерала Галлєра, в силі 6 дивізій. Уступаючи крок за кроком перед во​рожою перевагою, Українські Армії ставили ворогові завзятий опір так, що він тільки з трудом міг посуватися вперед і здобувати новий терен. Одна велика битва за Галичину тривала від половини травня до 8 черв​ня і не має собі рівня в історії воєн. Слабша числом, з мінімальною аму​ніцією і зброєю, Українська Галицька Армія піднялася 8 червня в околи​ці Чорткова до протиудару, проломила ворожий фронт і в свою чергу розпочала офензиву, проганяючи ворога в паніці. Ворог міг спинити протиофензиву УГАрмії щойно тоді, коли їй цілком не стало амуніції в тій стадії боротьби, коли вона наближалася назад під Львів. Не маючи амуніції, УГАрмія мусіла розпочати пляновий відступ, рішившися перей​ти тимчасово за Збруч, йдучи за гаслом, що було тоді популярним: "Че​рез Київ на Львів". Перехід через Збруч був виконаний в порядку в по​ловині липня 1919.1)

Для докладности треба зазначити, що приблизно в половині травня 1919 стався інший раніший перехід через Збруч. Це був рух в протилежнім напрямку: зі Сходу на Захід. Внаслідок пролому, доконаного московсько-большевицькою армією, фронт Дієвої Армії УНРеспубліки був роз​битий на двоє. Одна його частина мусіла перейти румунський кордон, щоб не бути окруженою. Друга його частина, на Схід від Збруча, була розбита на кілька груп і була примушена перейти Збруч на галицький бік. Пізніше відступила з Волині, зі Заходу в сторону Збруча, також та група Дієвої Армії, яка була відтиснена Поляками в сторону Крем'янця-Тернополя. На Збручі зустрілася спільна соборна оборона проти московської червоної армії: з одного боку постав другий фронт Укра​їнської Галицької Армії, яка кинула туди частину своїх сил, щоб спини​ти похід червоної армії далі на Захід, в Галичину і на Закарпаття; з другого боку станула на галицькім боці Збруча також Дієва Армія

1) Ця стаття є скондесованим змістом одного з розділів праці ав​тора, яка під наголовком "Західня Україна — її державне будівництво та мілітарна й дипломатична оборона в 1'918-1923 рр." появиться ще цьо​го року. МС.
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      УНРеспубліки. Спільним зусиллям українських військ удалося по дуже завзятих боях відкинути московсько-большевицького ворога на початку червня назад за Збруч, а там вже здобувати щораз дальшу територію, що знаходилася під ворожою окупацією.

В половині липня 1919 перейшла через Збруч на Поділля вже УГАрмія. З військового погляду це була великої ваги подія. Приєдналося до спільних операцій з Дієвою Армією УНРеспубліки коло 40,000 воя​ків УГАрмії. Стільки само було ще на харчевім стані, неозброєних або лікувальників. Дієва Армія мала тоді біля 20,000 вояків боєвого стану і могла доповнитися принаймні втроє більше з мобілізації визволених теренів і з повстанських відділів. Навіть коли брати лише актуальний тоді боєвий стан обох Українських Армій, то 60,000 вояків на фронті представляло тоді на Сході Европи велику силу, що в певних обстави​нах могла відограти навіть рішальну історичну ролю. Це могло тоді статися з тієї причини, що Дієва Армія мала при кінці червня підписа​ну з Польщею умову про перемир'я, отже в засаді мала цілком вільні руки проти московсько-большевицької агресії.

Від половини травня по половину липня припадає власне ця незрівнана геройська епопея обидвох Українських Армій. В обличчі переваж​ної сили ворогів із двох фронтів обидві Українські Армії не тільки від​били ворогів, але й врятували свою боєву субстанцію та здобули на Сході від Збруча значну територію, яку окупував большевицько-московський ворог. Визволена від окупанта територія представляла майже половину Правобережжя і в крайнім разі могла служити сильною базою для розбудови нових військових з'єднань і при тім для упорядкування апарату цивільної адміністрації. Для тої мети було потрібне безумовне узгіднення стратегічних плянів з актуальною політичною ситуацією так, щоб були використані всі можливості, які витворена мілітарна і політична сутуація давала Україні.

ІІ. "НОЖИЦІ" МІЖ СТРАТЕГІЄЮ І ПОЛІТИЧНОЮ СИТУАЦІЄЮ.
Після переходу великої УГАрмії на східній бік Збруча і після її пе​регрупування на фронті проти московсько-большевицького ворога, ста​нула негайно перед об'єднаним штабом обидвох армій неухильна про​блема: що далі діяти? На це питання всі штабовці відповідали коротко:

наступати далі вперед та визволити ще більшу українську територію від ворога. Спір виринув між ними тільки щодо напрямку офензивиних операцій: на Київ, чи на Одесу? Голоси штабу поділилися у відповіді на це питання. Більшість галицьких штабовців радила керувати удар на Одесу, як на вікно до зв'язку зі світом. Більшість штабовців з Дієвої Армії висловилась за напрямок на Київ, уважаючи здобуття Києва ве​личезним моральним успіхом для війська і піднесенням політичного престижу для Уряду УНРеспубліки. Сам С. Петлюра, як Головний Отаман, рішив суперечку штабовців так, що вибрав київський напрямок. Згідно з тим головний штаб, спільний для обидвох армій, видав опера​тивний наказ до переведення пляну операції в напрямку Києва, по​чинаючи генеральний наступ проти червоної армії 2 серпня 1919.

Ні штабовці, ні Головний Отаман Симон Петлюра, в характері Генераліссісмуса і в характері голови держави, навіть на хвилину не спини​лися над третім питанням, яке ставила їм тодішня політична ситуація України: чи взагалі тепер починати генеральну офензиву проти московскої червоної армії, а чи не краще стояти на місці, розбудувати свою
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оборону, зміцнити обидві Українські Армії новими доповненнями та вичікувати в сильній обороній позиції на зміну ситуації в свою користь?

Це питання було в тодішній ситуації найважливішим і, на мою дум​ку, рішальним. Бо ж і мілітарна і політично-дипломатична ситуація ка​тегорично вимагала саме це питання ставити на першу чергу. Мілітарне положення характеризував факт, що Дорбровольча Армія ген. Антона Денікіна мала в тім часі приблизно втроє таку силу, якою розпоряджали обидві Українські Армії разом взяті. Денікінові війська були знаменито виряджені й озброєні та розпоряджали не тільки танками і доброю та численною кавалерією, але й ще літаками. Вони були в розмаху та йшли проти червоної армії скоро вперед, відтискаючи її на Північ. На​прямок операцій Денікіна був звернений просто на Москву, але його ліве крило одночасно керувалося понад Дніпром з обидвох його берегів просто на Київ. В моменті видання оперативного наказу для Українсь​ких Армій про початок генеральної офензиви на Київ в дні 2 серпня — це все було видно поза всяким сумнівом, — пізно, бо вже більша частина Лівобережжя була в руках Денікіна, а нижній біг Дніпра був також опанований ним. Ліве крило Денікіна зміряло також на Одесу і при скорім та переможнім поході денікінців мусів український штабовець рахуватися з найбільшою правдоподібністю, що денікіці прийдуть до Одеси раніше ніж це вдасться Українській Армії. Отож уже сама мілі​тарна ситуація вимагала від українського військового проводу глибоко

задуматися над питанням, чи взагалі починати похід, все одно, чи в на прямку Києва чи Одеси.

Українська офензива проти червоної армії була б мілітарне оправ​дана лишень у тім випадку, коли була б наладнана військова співпраця між українським головним командуванням і денікінським. Тимчасом такого наладнання не було навіть у найменшій мірі. Взагалі ні Уряд УНР, ні українське військове командування не мали в тім часі ніякого, і то абсолютно ніякого, контакту з денікінським урядом.

Офензивна операція Українських Армій була базована тільки на го​лім припущенні, що Денікін буде мати політичний розум і розуміння своїх власних мілітарних інтересів в боротьбі зі своїми большевиками. Політичний розум казав би йому шукати союзників взагалі, а в українськім національно-визвольнім русі зокрема, щоб зламати й усунути большевицький режим із Росії. Розуміння власних мілітарних інтересів привело б його до висновку, що в боротьбі і зокрема в останній рішальній офензиві проти центру большевизму в Москві треба мати влас​ну силу сконцентровану, а не розсівати її на непотрібно поширений фронт на Правобережжі проти Українських Армій. Проте, політична історія всіх народів повинна б була підсказати авторам пляну генераль​ної офензиви в тій ситуації на те, що в імперіялістичних діячів тільки вийнятково рішає здоровий політичний розум і розуміння навіть влас​них інтересів, беручи їх з дальшої перспективи. В рахунку на політичний розум Денікіна був даний наказ до генеральної офензиви Українських Армій 2 серпня з тим виразним підкресленням у наказі, що при зустрічі з денікінським військами в ніякім разі не вдаватися з ними в боротьбу.

Ця зустріч мусіла бути дуже скора, бо ж денікінські війська посту​пали вже від весни постійно вперед на Північ і на південний Захід, тоб​то в сторону Києва й Одеси. Про це нам говорять такі дати: 27 червня денікінські війська здобули Харків; 20 червня був зайнятий цілий Крим; 29 червня був здобутий важний центр—Катеринослав (Дніпропетровськ) над Дніпром. З того було і мусіло бути ясним, що Українські Армії напевно зустрінуться при доступі до Києва й Одеси з денікінським
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військами, якщо вони їх не займуть ще раніше. І так воно й сталося, бо ще того самого дня, коли 30 серпня Українські Армії визволили були від большевиків Київ, вже з'явилися ввечері денікінські війська. Одеса була зайнята денікінцями також в тім часі.

Українські Армії були розтягнені своїми фронтами далеко на ши​роких просторах від Києва до околиць на Північ від Одеси. На такім широкім фронті їм трудно було потім витримати натиск денікінської переваги, коли Денікін дав наказ наступати на війська УНРепубліки. Наглий прихід мокрої осени з болотнистими шляхами зробив решту: війська не були добре виряджені на осінь — не було взуття та одягу на зимну й мокру осінь і скору зиму. Кинулася нагла пошесть тифу. Українські Армії лягали покотом в тифозній гарячці. Так в листопаді-грудні прийшла страшна катастрофа.

ІІІ. ПРИЧИНА — НЕДОСТАЧА ПОЛІТИЧНИХ ІНФОРМАЦІЙ І ВИСНОВКІВ.
Політичне і мілітарне припущення, що Денікін не нападе Українсь​ких Армій, а навпаки — буде займати до них прихильне становище, — було в тодішній ситуації позбавлене всякої підстави. Якби в Уряді УНР та в головнім командуванні були ясні інформації про становище в білім російськім таборі, то ледви могло б виринути й утвердитися таке при​пущення. А власне українське головне командування базувало всю генеральну офензиву проти большевиків з 2 серпня на такім припущенні, будучи в переконанні, що ген. Денікін без довгих розмов погодиться на демарканційну лінію між своїми військами і Українськими Арміями в той спосіб, що основне Правобережжя лишиться при Директорії УНР, включаючи туди також Київ з мостовим причілком на лівім березі, а Лівобережжя залишиться покищо далі при Денікіні, як його головна база в поході на Москву. Маючи таку концепцію, українське головне ко​мандування дало наказ до скорого наступу вперед, щоб випередити денікінські війська в самім Києві. Цей скорий похід Українських Армій одначе віддалював їх від своїх основних баз, розкидав воєнний фронт на дуже широкі простори при своїх нечисленних силах та при тім пере​томлював все військо, при чім по здобутті Києва від большевиків вияви​лося, що головне заложення української генеральної офензиви було цілком помилкове: Денікін відмовився взагалі заключити будьяке домовлення щодо демарканційної лінії, а дав наказ одночасно з походом на Москву розпочати наступ на Українські Армії. Все те допровадило до того, що Денікін спричинив листопадово-грудневу катастрофу Українських Армій.

А політично-мілітарна ситуація біло-російського ворога України перед початком генеральної офензиви Українських Армій була така:

Хитання Найвищої Ради Мирової Конференції щодо 'російського пи​тання", в тім найвищім органі антантських переможних держав — Франції, Британії, Італії і Японії разом з Америкою — скінчилося оста​точно в травні 1919. Ще раніше антанта посилала свої війська на під​тримку білих російських центрів — в околицю Архангельська на Пів​ночі, в околицю Баку на Півдні і на Сибір на Сході. Вправді фактично ці сили воювали проти большевиків тільки на Півночі, але зате вони сповняли важливу ролю в таборі білого російського руху: вони хоронили залізниці й інші споруди в запіллі білих військ та давали їм мораль​но-політичну підтримку. Разом із тим антанта давала білим арміям ве​личезну допомогу у виряді та зброї. Тим то білі російські генерали по-
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чували себе в тім часі вже наперед переможцями. Близько Петрограду (Ленінграду) стояло війско ген. Юденіча. На Півночі були разом з британськими військами сили уряду Чайковського. На Сибірі мав великі успіхи адмірал Колчак, що проголосив себе "верховним правителем" колишньої російської імперії. А на Півдні стояли сили ген. Денікіна. Між цими генералами і їх урядами була конкуренція щодо того, хто з них має очолити всю "велику неподільну Росію". Колишні російські дипломати в антантських країнах і представники політичних партій тиснули на всіх інших в тім напрямку, щоб вони визнали своїм єдиним верховним правителлем" адм. Колчака, який мав для себе найбільше довір'я в цих колах. Саме тоді Колчак провадив успішний похід з Сибіру в напрямку європейської Росії і антантські дипломати колисали себе надією, що йому вдасться здобути при допомозі Денікіна ще вліті 1919 Москву. До політики Колчака мали застереження російські соціялісти-революціонери (група Керенського). Вони вимагали від антанти, щоб вона перед своїм визнанням Колчака, як верховного правителя, зажада​ли від нього гарантій про те, що в майбутній Росії, після перемоги над большевиками, буде повна політична воля і що про конституційний лад рішить всеросійська конституанта, обрана демократичним способом.

Кінець-кінців саме в тім часі, коли Польща провадила зі Заходу генеральну мілітарну і політичну офензиву проти України, рішила Най​вища Рада визнати Колчака de facto верховним правителем, якщо він приобіцяє урочисто скликати після перемоги над большевиками всеро​сійську конституанту. Постанова Найвищої Ради в цій справі була прийнята 26 травня 1919 і була вислана Колчакові відповідна нота з 6 пунктами вимог. Не буду тут переповідати цих пунктів подрібно, а зга​даю тільки те, що цікавить Українців. Нота Найвищої Ради вимагала тільки індивідуальної свободи і релігійної волі, а також аграрної рефор​ми для селян. Про майбутній лад єдиної Росії мала рішити конституанта з тим, що всередині цієї Росії мало бути вже тепер відновлене громадсь​ке, повітове і губерніяльне самоврядування (земства). Ні про федерацію ні про автономію не-московських націй, не було в ноті згадки. Вийняток зроблено тільки щодо Польщі і Фінляндії, вимагаючи від Колчака при​знати їх самостійність, а щодо Естонії, Лотви, Литви і кавказьких країн, то вимагано, щоб Колчак визнав їх автономічні права. Про Україну і Білорусь, не було навіть застереження щодо якоїсь територіяльної автономії в роді тої, яку признав був колись Тимчасовий Уряд Росії за Корейського. Колчак прийняв ті умови нотою з 4 червня 1919, а Найви​ща Рада нотою з 12 червня 1919 визнала його de facto верховним пра​вителем, обіцяючи далі свою дотеперішню допомогу.

Після того всі білі російські уряди визнали Колчака своїм центральним урядом. Маючи забезпечену допомогу антанти матеріялом і фінансами та дипломатичну підтримку в формі ноти Найвищої Ради з 12 червня, не могли ні Колчак, ні Денікін трактувати Уряд УНР як самостійний Уряд; вони жадали від нього визнання верховного правителя Колчака та підчинення його програмі єдиної Росії з майбутньою конституантою. Хто знав цей білий російський табір хочби тільки з літератури, не міг ні на момент припускати, що Колчак і Денікін, маючи визнання антанти, підуть на якусь угоду з Україною під проводом самостійницької Дирек​торії УНР.

Рішення антанти було оголошене публічно в пресі в Парижі і Ук​раїнська Делегація там навіть зложила після того протест, але на тім політична думка українського представництва скінчилася. Не зроблено з того положення ніяких політичних висновків. Не остережено Уряду
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УНР про те, що всяка надія на антантську допомогу і визнання для України в тій ситуації виключена, а ще більше виключені надії на пе​ремир'я з Денікіном. Навпаки, голова Української Делегації в Парижі, інж. Г. Сидоренко посилав далі до Уряду УНР оптимістичні звіти, що, мовляв, ось-ось буде визнання для України. В тій ситуації українське головне командування мусіло зробити ту фатальну помилку, яка вказана вище.
Якби були затримані і зміцнені на дотеперішній базі Українські Армії вліті 1919, то вони восени 1919 були б оперлися силам Денікіна і пережили його упадок.

На весні 1920 наступила зміна в Франції щодо оцінки України, але вже було запізно: Українські Армії в тім часі вже перейшли через ка​тастрофу, а політика Уряду УНР вже не могла відіграти в тих умовах незалежної міцної ролі2)

МАТВІЙ СТАХІВ
2) Повищі рядки, то не тільки відзначення роковин "переходу че​рез Збруч". Моїм наміром є звернути увагу на те, яку велику ролю у визвольних змаганнях України грала політична непоінформованість дер​жавно-політичного і військового центру і в зв'язку з тим помилкові по​літичні концепції. Ідеться про те, щоб сучасні відповідальні політичні чинники не повторили минулих оптимістичних помилкових перецінень, замість дбати про реальну оцінку ситуації та напрявляти помилкові чу​жі політичні концепції, які йдуть на шкоду Україні і на шкоду тим чу​жим державам. М.С.

