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“ЖІНОЧЕ  ПИТАННЯ”
В  ПОЛІТИЧНИХ  ПАРТІЯХ НАДДНІПРЯНСЬКОЇ  УКРАЇНИ

початку  ХХ  століття

Тема участі жінок в політичних партіях, як і відношення політичних партій до “жіночого питання” одна із
малодосліджених та складних проблем через недостатність джерельної бази. Разом з тим історичні документи
свідчать, що участь жінок в політичних партіях (як українських так і загальноросійських) хоч і не була численною,
але вагомою.

Пропонована стаття належить до галузі жіночих досліджень, зокрема, такого напрямку, як історія жінок. Немає
такої сфери вивчення минулого, яка б не торкалась проблеми жінок та їх ролі. Метою даної статті є розкриття
наступних питань: 1.Відношення політичних партій до “жіночого питання”; 2. Участь жінок в діяльності українських
політичних партій. Такий розгляд теми, на думку автора, не тільки дозволить розширити уявлення про історію
жінок, але наповнить її конкретним фактологічним матеріалом.

Серед суб’єктів державної політики, які могли б суттєво вплинути на початку ХХ століття на зміну соціального
статусу жінок, слід відмітити політичні партії. В Російській імперії 1905 рік позначився народженням багатопартійної
системи, яка повинна була стати виразником інтересів різних класів і верств населення, в тому числі і жінок. Разом
з тим історичні джерела та факти дозволяють говорити, що відношення політичних партій до жінок було
неоднозначним.

З однієї сторони, в програмних документах політичних партій були вимоги, що стосувалися жіночого питання.
Загальною для усіх цих партій (як українських, так і загальноросійських) незалежно від політичної орієнтації була
вимога впровадження загального виборчого права на основі рівного, вільного та таємного голосування незалежно
від статі, що було важливим кроком на шляху боротьби за демократію. Разом з тим, вимога рівноправності для
більшості політичних партій була першим і останнім пунктом, який стосувався жінок. Серед партій, які дещо
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розширювали свої програмні вимоги по відношенню до жінок можна назвати Українську Демократичну Радикальну
Партію (УДРП), що включала вимогу про заборону праці жінок-робітниць під час вагітності1. Загальноросійська
партія соціал-революціонерів (як і кадети) використовувала вимогу про заборону праці жінок на шкідливих
підприємства. Вимоги заборони праці жінок під час вагітності, загальна та обов’язкова освіта для дітей до 16 років
обох статей, заснування дитячих садків при фабриках та заводах, заборона нічної праці жінок містилися в програмних
документах Української Соціал-Демократичної Робітничої партії. Широко використовувалися вимоги про захист
прав жінок Українською Народною Партією, заснованою Миколою Міхновським у 1902 р.

Жінки, члени партій, або жіночі організації використовувалися політичними лідерами лише для пропаганди
партійних ідей.

В цілому всі партії недооцінювали роль жіноцтва в соціальному перетворенні суспільства. Більшість з них
притримувалися традиційної консервативно-патріархатної концепції у питаннях про рівноправність статей.

Фемінізм в тогочасних умовах не міг лягти в основу діяльності політичних партій. На тлі загальної
несправедливості, приниження української культури дискримінація жінок в очах політичних лідерів виглядала
несуттєвою. З цієї ж причини і самі жінки не наполягали на захисті своїх інтересів, пропагуючи ідеї партій.
І вступаючи до партій, жінки виконували загальнопартійні справи, найбільш копітку, “чорнову” роботу, відкидаючи
феміністичні домагання, що стало однією із суттєвих помилок жіночого руху.

Так, у 1895 р. частина молоді під проводом Лесі Українки й І.Стешенка заснувала соціал-демократичну групу,
яка мала на меті боротьбу з культурництвом серед молоді, а в 1900 р. на основі цієї групи виникла перша українська
партія РУП (Революційна українська партія). На формування політичних поглядів Лесі Українки великий вплив мав
М.Драгоманов. “Він,– як писав А.Музичка, – привів її від народницького радикалізму до першого українського
соціал-демократичного угрупування, зробив її співавтором марксистського журналу “Жизнь”, а пізніше дав змогу
редакції “Дзвону” вважати її за свого однодумця”2. Беручи за ідеал “вільну самостійну Україну з широко розвиненим
соціалістичним державним устроєм”3, партія поширювала свої ідеї серед українського селянства та засновувалася
на роботі “вільних громад”. Особливо багато сил своїх поклала на роботу в РУП Катерина Голіцінська (Лозенко).
“Катерина Голіцінська, – писала про неї Наталя Романович-Ткаченко, – людина, що на своїх плечах винесла більшу
частину роботи за кордоном – це найдіяльніший член закордонної колегії РУП, це невтомні руки партії. Рухлива,
метка і завзята до роботи (як бувають завзяті жінки), раз узявшись до діла вона горіла в роботі і тому робота горіла
в її руках. Редагування коректора, переклади, листування з численними кореспондентами України – все це на ній.
Все це поспівало впору, і все зроблено було надзвичайно акуратно”4. Діяльним членом партія була Катерина Реріх.
Вона свідомо усувала з свого шляху все, що могло заважати їй в цій діяльності, навіть кохання. Перебуваючи
у Лук’янівській в’язниці, Катря захворіла туберкульозом, що і спричинило її передчасну смерть у 1906 році”5.
У 1902 р. до партії вступила Наталя Романович, яка вже мала серйозний досвід політичної роботи в Чигиринському
революційному гуртку, в легальних та нелегальних недільних школах Києва. Арешт, хороша школа політграмоти в
Лук’янівській в’язниці та близьке знайомство з Катериною Реріх стали вирішальними для Наталі Романович у
вступі до РУП6. До членів партії належали: Настя Грінченко, Олена Королева7.

У 1902 р. до партії вступає і Марія Лівицька. На той час вона вже мала досвід політичної діяльності, бо була
членом Української Студентської Громади, Української Жіночої Громади. Помешкання Лівицьких стає
“революційним штабом”, де друкувалися на гектографі відозви, відбувалися засідання, був склад нелегальної
літератури. Згодом подружжя Лівицьких переїздить до Лубен, і Марія вступає до Вільної Громади РУП в Лубнах та
працює в гуртках робітників, робітниць і гуртку гімназисток. “Тяжко було управлятися аж з трьома гуртками, –
згадувала Марія Варфоломіївна. Треба було старатися для кожного підготувати таких матеріал, щоб слухачі не
зануджувалися під час доповідей. Вже не пригадую, чому ніхто не міг узяти від мене частину моєю роботи. Крім
того я мала обов’язки родинні. Не могла занедбувати виховання моєї маленької Натусі. Дуже добре пригадую, як
два почуття боролися в моїй душі: почуття материнського обов’язку до рідної дитини і бажання служити і працювати
на користь Батьківщини і народу, вкладати по мірі сил маленьку цеглинку в підвалини нашої майбутньої самостійної
держави8. За приналежність до партії та за ведення пропаганди проти існуючого державного устрою з метою його
повалення Марія Лівицька неодноразово притягалась до відповідальності.

Активними членами Лубенської громади РУП були Валентина Радзимовська та Ганна Приходько9. Чернігівські
та київські видання РУП для своєї соціал-революційної діяльності використовувала Катерина Глауденцева-Лис,
україномовними памфлетами користувалися Ольга Ксешинська, яка займалася агітацією серед чернігівських селян
та Віра Черкасова, що поширювала революційні ідеї серед харківських робітників10.

В грудні 1904 р. з РУП відділилася ліва група на чолі з Лесею Українкою та М.Меленевським, які створили
“Українську Соціал-Демократичну Спілку”. Тоді ж “Спілка” оголосила свою програму, в якій доводила, що
“українська інтелігенція, яка зосередилася в РУП, тримається виключно на дрібнобуржуазному українському
селянстві, бо це єдиний прошарок населення, який залишається українським. Український пролетаріат, твердили
вони, вже русифікований і стоїть ближче до російських соціал-демократів, тому “Спілка” бачить своє завдання в
очолюванні цього дійсно пролетарського прошарку”11. Спілка стала однією з найсильніших партій Наддніпрянської
України. Серед жінок, що працювали в складі “Спілки” крім Лесі Українки були: Ольга Кривинюк, Марія Виноградова,
Людмила Драгоманова. Секретарем друкованого органу “Правди” була Марія Сергіївна Тучапська12.

У 1905 р. до “Спілки” вступила Настя Грінченко – донька Бориса Грінченка та Марії Загірної. Свою громадську
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діяльність Настя розпочала ще в “Кружку українських дівчат”, де була секретаркою, брала участь в робітничому
товаристві “Воля” у Львові, працювала в “Жіночій Громаді”. В розпал революції вона стала активним агітатором та
пропагандистом серед українських робітників Києва, Полтави, Лубен. Перебуваючи в Полтаві, Настя вела гуртки
робітників, викладала їм політичну економію, була одним із кращих агітаторів на “біржі” (агітація на біржі – агітація
у великих містах на вулицях або бульварах серед натовпу перехожих). Приїхавши до Києва, розпочала роботу в
заводських районах, створила гурток робітників-залізничників, де проводила пропагандистську роботу. Згодом
заснувала і два робочі клуби. У 1906 р. Настя разом з іншими товаришами була заарештована та потрапила до
в’язниці. Довгі роздуми в тюремній камері привели до переконання, що “маси можуть там зорганізуватися
національно, де вони живуть свідомим національним життям. Таке життя на Україні лише розпочалося. Отже живу
ідею національної організації українського пролетаріату душить та знеживлює змагання заснувати незалежну
свою організацію поруч з історично заслуженою організацією російської соціал-демократії. Необхідно скористатися
задля зросту української соціал-демократії вже готовим організмом Російської імперії, увійти туди і не почуваючи
над собою гніту своєї маленької організації, розпочати ширення соціалістичних думок. В тій партії ми зростемо –
адже ж ми віримо, що зріст національного українського відродження піде скоршим темпом”13. До цих ідей Насті
Грінченко у в’язниці приєдналися члени українських партій. Весною, після виходу з в’язниці, Настя з групою
товаришів розпочала агітацію за масовий перехід в ряди загальноросійської партії, що викликало протест серед
деяких членів українських партій. Однак Настя перейшла до загальноросійської партії, про що надрукувала свого
листа в одному політичному часописі. Однак не судилося їй реалізувати цих ідей, ув’язнення не пройшло безслідно
– запалення легень, отримане у тюрмі, швидко розвинулося в туберкульоз. 14 жовтня 1908 р., на 24 році життя, у
Києві згас промінь, короткого, але світлого життя Насті Грінченко14.

В період спаду революції партійне життя майже зовсім завмерло і більшість української інтелігенції поринуло
цілком в легальну культурно-просвітницьку працю в “Просвітах”, Народних університетах, виданнях і роль жіноцтва
у цій роботі була значною.

В період реакції, коли особливо небезпечним для українців був тиск з боку уряду та репресії, представники
української інтелігенції у 1908 р. вирішили (після довгих нарад та міркувань) відновити давню безпартійну організацію,
що існувала в 1897–1904 рр., але тепер уже під назвою “Товариство Українських Поступовців”. Це товариство не
було партією, і його платформою було лише визнання керівних принципів автономії, конституціоналізму й
парламентаризму. Через те до товариства приєдналися люди різних переконань – і соціалісти, і поступовці – діяльність
товариства полягала в організованій підтримці тих українських товариств та видань, які відповідали вищезазначеним
принципам; у намаганні здобути прихильність у думських та земських колах; в ознайомленні російського та
закордонного громадянства з завданнями та характером українського руху. Отже, це було “нелегальне товариство
для ведення легальної роботи”15. І щоб захистити його від напливу небажаних елементів, для прийняття в члени ТУП
вимагався певний моральний ценз й громадське становище. Товариство об’єднало в собі переважно українську
інтелігенцію. Серед жінок, що були членами ТУП слід сказати в першу чергу про Людмилу Старицьку-Черняхівську,
яка ще з 1897 р. працювала у Всеукраїнській Безпартійній Загальній Демократичній Організації, а коли була створена
ТУП на базі Безпартійної Організації, Л.Черняхівська-Старицька була обрана членом Президії ТУП16. Любов Яновська
була організатором гуртків-десяток по програмі ТУП17. Член ТУП Алла Львівна Ковальова організувала бюро
праці для українського населення. Робота ця була надзвичайно складною, треба було проводити справу досить
конспіративно, але рівночасно й широко поставити її, користуючись зв’язками з земствами та промислово-
торговими установами. У цій справі А.Л.Ковальовій допомагала членкиня ТУП Софія Русова, бо мала багато
знайомих по всій Україні. Коли наприкінці війни треба було розмістити дітей-сиріт, які після евакуації залишилися
без батьків, Аллу Ковальову обрали до Київської міської управи завідуючою цієї справи. Вона відкрила тоді притулок
для дітей у Києві18. В період першої світової війни до Ради ТУП входили: Л.Старицька-Черняхівська та Любов
Яновська, які особливо багато зробили для українського населення в часи війни19.

Бажаючи творити національні цінності на всіх ділянках життя, жінки відіграли важливу роль у створенні організації
українських сил на ґрунті допомоги замкненим по тюрмам політичним в’язням, при чому допомога ця була без
партійної та національної різниці. Український Червоний Хрест, створений у 1913 р. був організацією безпартійною,
але тісно зв’язаною з українськими політичними партіями. Потреба існування Українського Червоного Хреста
відчувалася в українському житті давно й задовольнялася вона різними спробами організації часткової допомоги
українським і іншим в’язням, але спроби ці були спорадичними й не захоплювали собою широкої громадської
ініціативи. Потрібна була ширша організація громадських кіл і така організація допомоги політичним в’язням була
створена. Війна поставила перед УЧХ ще одне важливе завдання – організацію допомоги галицьким українцям.
Діяльність нової організації з кожним роком росла і кінець-кінцем поставила допомогу політичним в’язням на
завидну височінь. Заведені були тісні контакти з тюрмами опріч легальних способів, в’язні мали змогу підтримувати
контакт з партійними організаціями. Різними шляхами допомога УЧХ доходила до Сибіру, і з далекої України
сибіряки отримували як моральну, так і матеріальну допомогу. У витоків Українського Червоного Хреста стояла
Любов Сергіївна Шерстюк. Ця надзвичайно скромна жінка все своє життя присвятила громадським справам. Довгі
роки вона працювала на користь українського слова в редакції “Рідного краю”, “Ради”. Заробляючи на життя
коректуванням “Ради”, вона без грошей працювала у видавництві “Український учитель” та в конторі педагогічного
журналу “Світло”. “Перед очима, – згадувала Марія Грінченко, – стає невеличка постать, любе обличчя з блискучими
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очима облямоване чорним хвилястим волоссям і вчувається приязний голос: “Чи не треба чого переказати в
друкарні, чи в книгарні?”20 Вона виявила надзвичайно активну діяльність, і передчасну її втрату всі відчули дуже
скоро21.

Нелегальність партійного життя аж до 1905 р., постійні переслідування, відсутність політичного досвіду, політична
неграмотність спричинили слабкість українського політичного руху. Користуючись таким складним станом
українського політичного руху, загальноросійські партії отримали “ін’єкцію” української інтелігенції, в тому числі
і жінок, до своїх лав, послаблюючи, за словами О.Лотоцького, “національну акцію, кидаючи зневажливе, але
вірогідне в очах “істинних революціонерів” гасло, що всі національні потреби (а відповідно і жіночі – Авт.) прийдуть
на порядок денний на другий день після світової революції”22.

Таким чином, розгляд проблеми “жіночого питання” в діяльності політичних партій” дозволяє зробити висновок,
що українські соціал-демократи ніколи не були послідовними й до кінця щирими в підтримці феміністичного руху.
З одного боку, українські соціалісти, подібно до інших європейських соціалістів другої половини ХІХ століття,
підтримували емансипацію. З іншого, в глибині їхніх сердець залишався страх перед руйнівністю надто радикального
фемінізму, залишалося бажання поставити його в пристойні рамки авторитетною чоловічою рукою, що і робили
прихильники цього руху. З точки зору українських політиків “заснування окремих жіночих товариств могло б
зашкодити загальній українській справі, відірвати жіночі сили з “Просвіт” та культурницьких товариств. По суті
самостійність робітниць як головний принцип діяльності так і не був підтриманий ні українськими, ні
загальноросійськими соціал-демократичними партіями.
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