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         В збірнику розглядаються проблеми пов'язані з дослідженнями історії сарматської цивілізації на території України . Проаналізовані  період 125 р. до н.е. – 419 р. н.е. Це проміжний період між пануванням скіфів в Україні та пануванням династії Києвичів.
 Особливу увагу присвячено  розвитку культури, військової справи. Описано події громадського і культурного життя вказаного періоду. Подано характеристики керівників Сарматії вказаного періоду. Підкреслюються політичні, культурні, економічні зв'язки стародавньої України з іншими територіями. 

      Для всіх хто цікавиться  українською історією .
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Вступ

За період незалежності України з'явилось ряд наукових та науково-популярних робіт присвячених українській історії, зокрема стародавній.

Актуальність теми. Хоча проблемам української історії приділено багато уваги однак дослідження Сарматії є маловивчені та малодосліджені.
Мета і завдання дослідження. В книзі подається характеристика  вказаного періоду української історії,   суспільно-політичне, релігійне, економічне, культурне та мистецьке життя українського народу 125 р. до н.е. – 419 р. н.е. Описуються археологічні знахідки вказаного періоду.
Методи дослідження. У книзі використані принципи єдності логічного та історичного дослідження явищ у конкретних історичних умовах. Хронологічний метод дає можливість прослідкувати усі етапи розвитку стародавнього українського суспільства. Історію Сарматії можемо вважати легендарною. Відомості про Сарматію побудовані на гіпотезах, припущеннях, здогадах. Не всі джерела є абсолютно авторитетні. Дана тема потребує ще ретельних досліджень науковців.

АРХІОЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ САРМАТІЇ
Культура карпатських курганів — археологічна культура кінця 2-го — початку 5 століть н. е.Пам'ятки культури поширені в передгірських областях Східних Карпат по верхніх течіях Дністра, Сірета і Прута. Перші з них були відкриті наприкінці XIX століття, в окрему археологічну культуру виділені М. Смішком в 1960 році. Назва пов'язана з курганним поховальним обрядом. Дослідження провадили Т. Сулімірський, Я. Пастернак, М. Смішко, Л. Вакуленко. Розкопки велися на 10 поселеннях та 30 могильниках. Поселення розташовані на мисах, утворених течіями річок. Житла — напівземлянки прямокутної форми площею 9—12 м², глибиною 0,5—0,9 м. Наявні також господарські споруди, господарські ями та вогнища поза спорудами. На поселеннях біля смт Печеніжин та села Голинь (Калуського району) відкриті гончарські горна, в с. Пилипи (Коломийського району, всі Івано-Франківської області) — комплекс зерносховищ.
Могильники
Могильники розташовані на вершинах узгір'їв та високих берегах річок. Вони налічують від 5—20 до 60—100 насипів.Кургани куполоподібної форми мали висоту 1—1,5 м і діаметр 10—12 м. Тут виявлені залишки земляних, кам'яних та дерев'яних підкурганних конструкцій.Обряд поховання — тілоспалення на місці поховання.
Господарство
Поховальний інвентар складався з керамічних посудин-приставок, предметів убрання покійного (фібули, пряжки, намиста та інші прикраси) та особистих речей (ножі, знаряддя праці, кістяні гребінці, монети).Про заняття населення землеробством свідчать знайдені в курганах та на поселеннях наральник, серпи, жорна, посудини для зберігання зерна та широкий асортимент виявлених зерен обгорілих злаків.У керамічному комплексі виробів переважає посуд, виготовлений на гончарному крузі.На широкі торговельні зв'язки, здебільшого зі східними римськими провінціями, вказують численні знахідки античних амфор, римських монет, а також імпортного скляного посуду.

Сарматія  — історичний регіон у Східній Європі, в Північному Причорноморії, від Сарматських гір (Бескиди у Польщі), Вісли, до Сарматського моря (Балтійське), і до Гіперборейських гір (Урал). Згадується в працях античних авторів як батьківщина кочівницького народу сарматів. В час Птолемея вважалось, що межа Європи та Азії проходить по Танаїсу (Дон), тому Сарматію поділяли на Європейську і Азійську. У роботах науковців середньовіччя та періоду Відродження використовувалася як синонім Східної Європи — від Балтійського моря на півночі до Чорного моря на півдні, й від Карпат на заході до Волги на сході. Одна з поетичних назв шляхетської Польщі та козацької України раннього нового часу. Сарматія описується в третій книзі «Географії» античного вченого Клавдія Птолемея. Нею він окреслював терени сучасної Східної Європи, які поділяв на дві частини — Європейську і Азійську Сарматії. Згідно з Птолемеєм Європейська Сарматія (Octava Europe tabula continet Sarmatiam) обмежувалася на півночі Венедською протокою Сарматського океану (Балтійським морем) й частиною невідомої землі[2]. На заході кордон Сарматії пролягав по річці Вістулі (Вісла), частині Германії, що лежала між її витоками, й Сарматським горам (Карпатам). Південну межу складали південь Сарматських гір, Дакія, гирло Борисфену (Дніпра) й берегова лінія Понту (Чорного моря) до річки Керкініт в Криму. Східний кордон Сарматії пролягав від річки Керкініт, через озеро Віка, берегову лінію Меотійського озера (Азовського моря) до річки Танаїс (Дон), а далі — по меридіану, що починається від гирла Танаїсу й закінчується у невідомій північній землі. За Птолемеєм в Сарматії лежали такі гори: Сарматські, Певка (Тейки), Амадока, Гора Водін (Бодін), Гора Алан (Алаун), Гора Карпат, Венедські гор, Ріпейські гори.Перша простягалася від Карпат до Дону; друга — від Дону до Каспійського моря. В майбутньому цього поділу Сарматії на Європейську й Азійську частини дотримувалися Маркіан Гераклейський у праці «Об'їзд Європейської Сарматії» (кн ІІ), Помпоній Мела (кн. ІІІ, 55) та інші географи. За Уралом починалась Скитія (див. мапу Птолемея Азія 7 табула).
ПРАВИТЕЛІ САРМАТІВ
Равсімод ( д/н — 332) — король роксоланів у 1-й половині IV ст. Про його батьків нічого невідомо. Равсімод у 310-х роках очолював плем'я роксоланів біля Меотійського озера. Наприкінці 320-х років під тиском готів вимушений був відкочувати до придунайських областей. У 332 році атакував римську провінцію Паннонія. Втім не зумів захопити провідні міста, сплюндрувавши сільську місцину. Затримався при облозі фортеці Кампона. У відповідь імператор Костянтин I на чолі війська виступив проти Равсімода. Останній вступив у битву, в якій зазнав поразки. Тоді він повернувся на другий бік Дунаю, де почав збирати нові війська. Але римляни переправилися через річку, завдавши нищівної поразки роксоланам. У цій битві загинув Равсімод. Висловлювалася думка, що Равсімод є ідентичним боспорському цареві Радамсаду. З огляду на це висловлюється думка, що набіг відбувся не у 332, а у 322 чи 323 році, можливо, здійснив похід за наказом імператора Ліцинія, який намагався послабити Костянтина I перед вирішальною боротьбою за владу над усією Римською імперією.

Аріфарн— династ сіраків, відомий нам виключно з повідомлень Діодора Сицилійського, в яких описано перебіг подій династичної війни на Боспорі у 310—309 рр. до н. е.  У цій війні Аріафарн підтримував заколотника Евмела. Під час генеральної битви на р. Фат скіфо-боспорське військо, очолюване царем Сатиром ІІ, вщент розбило військо заколотника Евмела, яке переважно складалося з найманців — сіраків, очолюваних Аріфарном. Написано декілька праць, присв'ячених битві на р. Фат між арміями Сатіра та Евмела.
Сайтафарн  — цар сайїв, відомий з декрету на честь Протогена, який датується 220-210 рр. до н. е., а відображені у ньому події — 270—240-ми рр. до н. е.  Можливо, Сайтафарн — династ сарматів-сайїв, що поклав край домінуванню скіфів у Північному Причорномор'ї та підпорядкував сарматам-сайям Ольвію.

Іммісмей Понтійській Величний (168-98) — останній цар сарматів , та єдиний чоловік Асалії Массагетської — цар сарматської держави з 121 р.до.н.е., син Амаги, за якого сармати змішалися із скіфами, гунами, та потім занепали . Його поховання знайдено в печері на Вінниччині. Вперше згаданий як син цариці Амаги бл 149 р.до.н.е. при посольстві массагетських послів про одруження юного царевича на донці масагетського короля.

Гатал — династ сарматів (гіпотетично — царських сарматів/сайїв), що ввійшов до мирної угоди, укладеної у 179 до н. е. Фарнаком І Понтійським, Евменом II Пергамським, Прусієм II Віфінським и Аріаратом ІV Каппадокійським, громадами полісів — Гераклеї, Месембрії, Херсонесу Таврійського, Кізику (Полібій, Історія, XXV, 2). Започаткував дружні відносини сарматів з понтійськими Отанідами та Херсонесом Таврійським. Полібій локалізує Гатала саме у Європі 
Тасій  — династ (правитель) роксоланів, відомий лише з повідомлення Страбона стосовно скіфо-понтійської війни 113–111 р. до н. е. Роксолани під приводом Тасія прийшли на допомогу Палаку, династу Тавроскіфії. Були розбиті полководцем царя Мітрідата Діофантом. 
Медосакк  — сарматський (гіпотетично сайїв) династ II століття до н. е., відомий лише з повідомлення Полієна (Стратегеми, VIII, 56). Політика щодо Херсонесу, протекціонізм над Тавроскіфією дають підстави для припущення, що Медосакк та його дружина Амага були можливими наступниками Гатала.

Амага — дружина сарматського династа Медосакка, відома лише за новелою зі «Стратегем» Полієна. Діяльність Амаги датовано II століття до н. е.
Абеак  — династ сіраків Пн. Кавказу та Прикубання у сер. І ст. до н. е. (за часів Фарнака, 63-47 рр.), спільник понтійських царів у їхніх війнах з Римом. Згаданий Страбоном з вказівкою кількості вершників, які у разі потреби сіраки могли виставити.
Спадін  — династ (правитель) аорсів Подоння у сер. І ст. до н. е. (за часів Фарнака, 63-47 рр.) спільник понтійських царів у їхніх війнах з Римом, згаданий Страбоном з вказівкою кількості вершників, які у разі потреби аорси могли виставити.
Зорсіна  — династ сіраків Пн. Кавказу та Прикубання у сер. І ст. н. е. (за часів Котіса І, у подіях 44-49 р.р.). Опис цього останнього року війни 44-49рр. на Боспорі Тацит починає повідомленням про те, що «… Зорсіна, цар сіраків, поновив ворожі дії…». Вступ у війну сусідів сіраків аорсів, призвів до поразки сіраків та їхнього спільника Мітрідата VIII.
Фарзой (після 49р. — до 82р.) — династ аорсів, відомий виключно з нумізматичних джерел, а саме ольвійських монет декількох емісій, які датовано 60-70 рр.  Недостатність доказової бази певний час не давала можливості для остаточного визначення етнічної належності Фарзоя. Після знахідки декрету у Мангупі, це питання було остаточно вирішено на користь аорсів. Наразі превалює думка, що державне утворення аорсів — Аорсія, було засноване Фарзоєм у сер. та нижн. межиріччі Дністра та Пруту близько 60-62 рр. Щодо часу виникнення Аорсії показовим є наступне: Ймовірно, Аорсія виступала як спільник імперії, а її царі — як протектори Ольвії (у згаданому вище Мангупському декреті серед дій, що зробила вшанована особа, згадано і подорож до найвеличніших царів Аорсії Наявність близьких фарзоєвським тамг на території сіракського об'єднання у Прикубанні може бути пояснено як результат війни 49 р., у якій вірогідним попередником Фарзоя Евноном було започатковано римо-аорський союз. Загальновизнаним є факт того, що Фарзою наслідував Інісмей.

Умабій - цар аорсів в середині I сторіччя, відомий за епітафією Тиберію Плавтію Сильвану. Ймовірно, головний (очолює список) ватажок державного утворення Аорсія. У тексті Умабій  названий першим з "найвидатніших" царів Аорсії (грец. Άορσία, інші імена втрачені), союзних Римської імперії. До Умабія та інших царів римський політичний діяч Тиберій Плавтій Сильван (легат Мезії) їздив у складі посольства для ведення переговорів з приводу воєнних загроз й виступів скіфів та сарматів Ольвії й Херсонесу. Події, у зв'язку з якими згадано Умабія, відносять до 62 року. Володіння царя приблизно локалізують у Північному Надчорномор'ї.

Інісмей (80-ті рр.) — династ аорсів, наступник та родич династа Фарзоя, відомий передусім за нетривалим карбуванням срібної монети у Ольвії Наявність тамги на монетах Інісмея дала можливість для подальшої інтерпретації деяких археологічних пам'яток, насамперед поховань біля с. Пороги (Вінниччина), відкритих 1984 року, одне з яких вважається похованням Інісмея
Сусаг (осет. секретний) — цар одного з сармато-аланських племен з Наддунав’я або Надчорномор’ї, що жив біля 102 року. Ймовірно брав участь у війні Дакії проти Риму. Ім'я Сусаг присутнє в осетинській мові у вигляді sūsæg/sosæg у значенні «таємний», «прихований», «секретний». Це осетинське слово є похідним від sūs/sos у значенні «мовчання», «безмовність» за допомогою форманту -æg. 
За словами Плінія Молодшого з листа до римського імператора Траяна, Сусаг зустрічався з дакійським царем Децебалом після походу у Нижню Мезію взимку 101/102 років, передавши йому частину здобичі:

Є думка, що Сусаг був царем роксолан. Однак існує припущення, що він був правителем наддонських алан-танаїтів.

Сармати  — кочовий іраномовний народ, який належав до іранської групи народів. Сармати мешкали на межі нашої ери у Сарматії, що нині займає територію сучасної України та прилеглі до неї землі. Оволодівши землями скіфів, сарматський народ зі степів Причорномор'я в III ст. н. е. був витіснений готами, які, зруйнувавши сарматські торгові центри, розсіяли кочів'я. Їх остаточне зникнення на цих територіях пов'язане з експансією гунів середини IV ст. Про сарматів епізодично згадується в працях античних істориків. Інколи їх називають савроматами. У ранньому новому часі під впливом ідей сарматизму нащадками сарматів вважали себе польська шляхта, а в Україні – козаки, а також в українській публіцистиці та романтичній історіографії 18 — 19 століття нащадками сарматського народу зображалися русини-українці[4]

 HYPERLINK "https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%B0%D1%80%D0%BC%D0%B0%D1%82%D0%B8" \l "cite_note-5" [5], що з наукової точки зору є неправильним, тому що за походженням сармати були кочовим іранським народом 
Поділялися на:

· роксоланів (або Білі Алани) — мешкали у Північному Причорномор'ї;

· сіраків (Прикубання);

· аорсів (на схід від Дону);

· язигів;

· зі середини І століття н. е. до них додалися алани.

Симоненко О. В. окреслював три періоди сарматської доби на землях сучасної України:

· ранньосарматський період— в межах II—I ст. до н. е.,

· середньосарматський — I ст. до н. е. — середини II ст. н. е.,

· пізньосарматський — другої половини II—IV ст. н. е.

У III столітті до н. е. скіфів зі степів витиснули більш войовничі сармати. Як свідчать античні автори, зокрема Діодор Сицилійський, експансія сарматів на скіфські землі була далеко не мирною:

Вони, «зробившись сильнішими, спустошили значну частину Скіфії та, до ноги винищуючи переможених, перетворили більшу частину країни на пустелю» 
Дослідження ДНК 2018 року свідчили на користь літописних тез про витіснення та геноцид скіфських племен без жодних асимілятивних процесів.

Агресивна войовничість сарматів збіглася за часом з послабленням Скіфського царства. У відомій розповіді грецького письменника Лукіана (бл. 120—180 рр. н. е.) «Токсаріс або дружба» скіфи Дан-даміс і Амізок випробовують свою вірність дружбі у важкі часи сарматського нашестя: «Зненацька напали на нашу землю савромати в числі десяти тисяч вершників, — розповідає скіф Токсаріс, — а піших, говорять, з'явилося втричі більш того. А, оскільки, їхній напад був непередбачений, то вони всіх обертають до втечі, багатьох сміливців вбивають, інших відводять живими… Негайно ж савромати почали зганяти здобич, збирати натовпом полонених, грабувати шатра, заволоділи великим числом возів зі всіма, хто в них знаходився». Постійні набіги і поступове захоплення сарматами скіфської території завершилися масовим переселенням племен сарматів в Європейську Скіфію. Починаючи з II століття до н. е. сармати вже впевнено облаштувалися в Північному Причорномор'ї. Наприкінці III — на початку II ст. до н. е. цариця сарматів Амага, захищаючи Херсонес від ворожих скіфів, вільно розпоряджається владою в Скіфії, що послабшала. Інший сарматський цар на ім'я Гатал став відомим як учасник міжнародного союзу, що був утворений в 179 р. до н. е. державами Малої Азії і Північного Причорномор'я. У II ст. н. е. українськими степами від Дону до Дунаю прокотилася хвиля аланів, остаточно зруйнувавши пізньоскіфські укріплення Нижнього Подніпров'я. Сарматська агресія була спрямована не лише у багаті римські провінції Подунав'я чи античні міста-колонії Чорноморського узбережжя, а й на північ. На рубежі нашої ери сармати здійснювали збройні напади на городища зарубинецької культури Середнього Подніпров'я і Подесіння. У II—I ст. до н. е. річка Танаїс (Сіверський Донець та Нижній Дон) вважалася межею між Європейською Сарматією (Східна Європа) і Азійською Сарматією, до якої належали і кавказькі землі. В ранньосарматський час Північне Причорномор'я населяли язиги та роксолани, яких відносять до західних сарматів, в середньосарматський — язиги з Північно-Західного Причорномор'я відкочували на Угорську рівнину, а їхню територію зайняли прийдешні з Поволжя — Подоння аорси, східні сармати. На сході Лівобережжя в другій половині I — на початку II ст. н. е. мешкала аланська орда.
Язиги та роксолани
Першими сарматськими племенами на території сучасної України були роксолани та язиги, що зайняли степи Північного Причорномор'я. Близько 125 р. до н. е. вони створили могутню, хоч і не надто міцну федерацію, виникнення якої історики пояснюють необхідністю протистояти тиску східних племен сарматів. Ймовірно, це була типова для кочівників рання держава на чолі з плем'ям царських сарматів. Проте, повторити державний досвід скіфів західним сарматам не вдалося — з середини I ст. до н. е. вони діяли як два самостійні союзи. У степах між Доном і Дніпром кочували роксолани, на захід від них — між Дніпром і Дунаєм — жили язиги. Назва "язиги"походить від одного кореня з давньоруською назвою народу осетин «яси». «Роксолани» — означає в перекладі «світлі арії». Розповідаючи про західних сарматів, Страбон пише: «Кибитки кочівників зроблені з повсті і прикріплені до возів, на яких вони живуть; навколо кибиток пасеться худоба, м'ясом, сиром і молоком якої вони харчуються. Вони слідують за своїми стадами, обираючи завжди місцевості з гарними пасовиськами: узимку в болотах біля Меотиди (Азовського моря), а влітку — й на рівнинах». Язиги першими дісталися в своїх набігах дунайських провінцій Римської імперії. Овідій залишив опис набігів сарматів: «Ворог, сильний конем і стрілою, що далеко летить, широко спустошує сусідню землю. Одні з жителів розбігаються, і з покинутих без охорони полів грабуються багатства, що не оберігаються… Частина жителів відводиться в полон, марно озираючись на села і свої житла, а частина гине жалюгідною смертю, пронизана зазубленими стрілами». Полонених сармати продавали в рабство. Работоргівля була дуже прибутковим промислом. Після завоювання Скіфії сармати зробилися головними постачальниками рабів на невільничі ринки Причорномор'я. У першій половині I ст. н. е. язиги просунулися на Середньодунайську низовину, де зайняли межиріччя Дунаю і Тиси (частина нинішньої території Угорщини і Югославії). Слідом за язигами до меж Римської імперії підійшли роксолани, велика частина яких оселилася в нижній течії Дунаю (на території сучасної Румунії). Західні сармати були неспокійними сусідами Риму, вони виступали то його союзниками, то супротивниками, і не нехтували нагодою втрутитися в міжусобну боротьбу всередині імперії. Язиги в другій половині I ст. н. е., а роксолани на початку II ст. н. е. добилися від Риму виплати щорічних субсидій в обмін на участь в обороні римських кордонів. Припинивши отримувати цю данину, роксолани в 117 р. покликали на допомогу язигів і вдерлися в дунайські провінції Риму. Після дворічної війни імперія була змушена відновити плату роксоланам. Мирний договір римляни уклали з царем Распараганом, який мав два титули — «царя роксоланів» і «царя сарматів». Ймовірно, це говорить про те, що язиги і роксолани формально зберігали єдину верховну владу. Найчастіше вони виступали в тісному союзі, хоча язиги займали рівнини Середнього Дунаю, а роксолани розташувалися на Нижньому Дунаї і в Північно-Західному Причорномор'ї. Завоювавши фракійців, що жили між язигами і роксоланами, римляни спробували зруйнувати їхні зв'язки і навіть заборонити спілкування поміж ними. Сармати відповіли на це війною. Особливо наполегливою була боротьба сарматів з Римом в 60-ті і 70-ті рр. II ст. н. е. Нам відомо умови мирного договору, який язиги в 179 р. уклали з імператором Марком Аврелієм. Війна набридла як римлянам, так і сарматам, в стані яких боролися дві партії — прихильники і противники угоди з Римом. Нарешті, мирна партія перемогла, і цар Банадасп, вождь прихильників війни, був узятий під варту. Переговори з Марком Аврелієм очолив цар Зантік. За договором язиги отримали право проходити до роксоланів через римські землі, але, натомість, зобов'язувались не пересуватися човнами Дунаєм і не оселятися поблизу кордону. Згодом римляни скасували ці обмеження і встановили дні, коли сармати могли переходити на римський берег Дунаю для торгівлі. Язиги повернули Риму 100 тисяч полонених. Восьмитисячний загін кінноти язигів був прийнятий в римську армію, при цьому частину вершників спорядили служити до Британії. Зіткнення сарматів з Римом відбувалися і пізніше. Мир змінювався війною, за якою знову наступала співпраця. Загони сарматів йшли на службу в римську армію і до королів германських племен. До того ж групи західних сарматів розселялися в римських провінціях — на території нинішніх Угорщини, Румунії, Болгарії, Югославії, Франції, Італії, Великої Британії.
Аорси та сіраки
Східні сарматські союзи аорсів та сіраків населяли простори між Азовським і Каспійським морями, на півдні їхні землі тягнулися до Кавказьких гір. Аорси кочували в степах від Дону до Каспія, в Нижньому Поволжі і Східному Передкавказзі. За Волгою їх кочовища доходили до Південного Приуралля і степів Середньої Азії. Назва «аорси» в перекладі означає «білі». Судячи з повідомлень стародавніх авторів, аорси були найсильнішим і найчисленнішим об'єднанням племен сарматів. Сіраки займали приазовські степи і північнокавказьку рівнину на північ від Кубані. Передгірні і рівнинні райони Центрального Передкавказзя також належали сіракам, але на рубежі нової ери їх потіснили аорси. У одній з воєн I ст. до н. е. цар сіраків, Абеак, виставив 20 тисяч вершників, в той час як цар аорсів, Спадін — 200 тисяч, «а верхні аорси ще більше, оскільки вони володіли обширнішою країною». За словами Страбона, аорси та сіраки «частиною кочівники, частиною живуть в шатрах і займаються землеробством». Підпорядкувавши на Кавказі скіфо-кобанські, меотські і, можливо, інші племена, сармати включали їх до складу своїх союзів. Археологи встановили, що відбувалося поступове просування сарматів від степів до гір. Змішуючись з місцевим населенням, сармати освоювали його господарські і культурні досягнення. Панування кочівників над землеробськими областями додавало ускладнень їхнім політичним організаціям та сприяло виникненню ранніх форм державності. Аорсів, які жили в степах Прикаспія та Предкавказзя, називали «верхніми аорсами». Вони панували над західним і північним узбережжям Каспійського моря і контролювали торговельні шляхи, що йшли через Кавказ і Середню Азію. Могутність і багатство аорсів вже в давнину пояснювали участю в міжнародній торгівлі. У Китаї країна аорсів називалася «Янтсай» — через неї проходив шлях, що сполучав Китай і Середню Азію зі Східною Європою і морською торгівлею по Чорному і Середземному морях. Цей шлях огинав Каспійське море з півночі. Інший торговельний маршрут йшов західним берегом Каспійського моря через прохід, який пізніше почали називати Дербентським. Цим шляхом аорси вели верблюжі каравани з індійськими і передньоазійськими товарами, які отримували від вірменських і мідійських купців. Ще один шлях, який називали Сарматським, проходив долинами Тереку і Арагви. Третій шлях в Закавказзя пролягав чорноморським узбережжям Кавказу. На початку нової ери аорси, витісняючи роксоланів, освоїли межиріччя Дону і Дніпра і залишилися на заході дельти Дунаю. В 60-ті — 80-ті рр. І ст. н. е. в Ольвії карбуються монети з сарматськими тамгами та іменами сарматських царів, спочатку золоті з написом «Цар Фарзой», трохи пізніше — срібні з ім'ям Інісмей. Ці факти та археологічні дані, згідно з якими саме в цей час зростає кількість сарматських поховань між Дніпром і Дністром, дають можливість припустити, що Фарзой та Інісмей були володарями великого сарматського державного утворення аорсів, що виникло в Північно-Західному Причорномор'ї в другій половині I ст. н. е. Вочевидь, Ольвія потрапляє в залежність від цих царів або укладає з ними союз, що пояснює карбування їхніх монет у місті. Про взаємини сіраків з аорсами відомо мало. В середині I ст. до н. е. вони були союзниками і спільно надавали військову допомогу боспорському цареві Фарнаку. В середині I ст. н. е. під час боротьби за престол між боспорським царем Мітрідатом III і його братом Котісом, аорси та сіраки виступають як вороги. Сіраки підтримали Мітрідата, аорси разом з римлянами опинилися на стороні Котіса. Об'єднані війська римлян, аорсів і боспорської опозиції захопили сіракське місто Успу. Описуючи ці події, Тацит повідомляє, що після падіння Успи цар сіраків, Зорсін склав зброю. Позбувшись союзників, Мітрідат незабаром припинив чинити опір. Не бажаючи потрапити до рук римлян, він здався цареві аорсів Евнону. Тацит пише: «Він увійшов до покоїв царя і, припавши до колін Евнона, говорить: Перед тобою добровільно з'явився Мітрідат, якого впродовж стількох років переслідують римляни». Згодом аорси та сіраки увійшли до аланського об'єднання, що включало всіх скіфо-сарматів Кавказу і Східної Європи.
Військова справа сарматів
         Спосіб життя та побут сарматів на території України не надто відрізнявся від побуту їх попередників — кіммерійців і скіфів. Римський географ, Помпоній Мела, відзначав, що «сармати не живуть в містах і навіть не мають постійних місць проживання. Вони вічно живуть табором, перевозячи майно і багатство туди, куди приваблюють їх кращі пасовища або примушують вороги, які відступають чи переслідують». Під час зміни пасовищ сармати перевозили своїх дітей, старих, жінок і майно в кибитках.Кочове скотарство, яке було економічною основою сарматського суспільства не могло повністю задовольнити усі його потреби. Природним доповненням до випасання коней і овець залишалася відпрацьована століттями військово-грабіжницька економіка. Перелік її «галузей» також не змінився: збір данини (під ширмою «заступництва», «протекторату»), пограбування, работоргівля, контроль над товаропотоками, найманство. Сарматське суспільство було цілком воєнізованим.  В соціальному житті сармати були ранньокласовим суспільством з пануванням військово-племінної верхівки. Про це свідчать сарматські кургани, що надто відрізняються один від одного за багатством поховального інвентаря. Головним типом військ причорноморських сарматів була легка кіннота. Сармати, які були вправними вершниками, мали на озброєнні не лише лук та стріли, але і мечі, кинджали та важкі списи. Знать складала важку кінноту. За Тацитом, у «ватажків та всієї знаті» сарматів, які напали 69 р. н. е. на Нижню Мезію, були панцирі «з залізних пластин або дуже товстої шкіри». Сармати рідко поставали перед ворогами пішими. Загалом в історії військової справи сарматів виділяються два головних періоди. На ранньому — військо складалося з народного ополчення на чолі з родовими вождями. Його основою була легка кіннота, озброєна луками та мечами. Піхота комплектувалася з найбідніших общинників. Після невдалих зіткнень з римськими легіонами в Подунав'ї у І ст. до н. е. сарматське військо реорганізувалося. Його ударною силою стала важкоозброєна кіннота — катафрактарії, що з метою прориву бойових порядків піших римських легіонерів атакувала тісним строєм з довгими (до 4,5 м) списами. Саме поразки від сарматських катафрактаріїв змусили римлян реформувати своє піше військо, посиливши його важкоозброєною кіннотою.  Сарматський період в історії військової справи — це час, коли зростає значення важкоозброєної кінноти і прийомів ближнього бою. Основу війська ранніх сарматів складали легкоозброєні кінні стрільці, одягнені в шкіряні лати і шоломи. Проте, вже в середньосарматський період військова перевага була забезпечена дружинами важкоозброєнних вершників. Чисельність таких загонів і їхня роль у війську сарматів постійно зростали. Захищений панциром з металевих або рогових пластинок і конічним шоломом, знатний воїн сарматів перекидав супротивника списом і добивав його довгим мечем вершника. Своїх коней «лицарі» сарматів теж одягали в спеціальну збрую. Довгі мечі сармати носили на лівому боці, а на правому — короткі кинджали, схожі на скіфський акінак. У сагайдаках з поховань сарматів археологи іноді знаходять по декілька сотень вістер стріл.
Сарматська міфологія
Як вже згадувалося, легенда про походження сарматів, викладена Геродотом, свідчила, що сармати починають свій рід від фантастичних амазонок, що виходили заміж за скіфських юнаків. Згідно з цією ж легендою, жінки так і не змогли остаточно опанувати мову своїх чоловіків, «тому савромати розмовляють скіфською мовою, але спрадавна спотвореною». Також грецький історик зазначав, що їхні жінки «їздять верхи на полювання з чоловіками і без них, виходять на війну і носять однаковий з чоловіками одяг… жодна дівчина не виходить заміж, поки не вб'є ворога». Псевдо-Гіппократ (470—356 рр. до н. е.), також повідомляв, що сарматки їздять верхи, стріляють з лука і кидають дротики, і додавав: «Вони не виходять заміж, поки не вб'ють трьох ворогів», але після заміжжя «припиняють їздити верхи, доки не з'явиться необхідність у загальному поході». Він надає і таку дивовижну деталь: «у дівчат нерідко видаляли праві груди, аби вся сила і життєві соки перейшли в праве плече і руку і зробили б жінку сильною нарівні з чоловіком». Античних письменників вражало почесне становище сарматських жінок, їхня участь в суспільному житті. Легенда про царицю сарматів Амагу, яку записав грекомовний письменник II ст. н. е. Полієн, оповідає, що на межі III—II ст. до н. е. чоловік Амаги, цар Медосак, був схильним до вживання хмільного меду через що занедбав державні справи. Амага «сама розставляла по всій країні гарнізони, відбивала напади ворогів та допомагала сусідам, яких ображали». Коли скіфське військо оточило Херсонес, і херсонесити звернулися за допомогою до Амаги, вона, спільно з 120 добірними воїнами, кожен з яких отримав трьох коней в своє розпорядження, за добу подолала майже 200 км і раптово з'явилася в ставці скіфів. Амага вбила скіфського царя, а владу передала його синові, наказавши правити справедливо і не ображати сусідів. Помпоній Мела писав про сарматів: «Плем'я войовниче, вільне, непокірне і до того жорстоке і люте, що навіть жінки беруть участь у війнах нарівні з чоловіками».
Культура та релігія
Про вірування сарматів відомо значно менше, ніж про релігійні уявлення скіфів, але багато в чому вони подібні. Так само як і всім індоіранським народам, сарматам було притаманне семибожжя з провідним культом бога війни, якого уособлює меч, а також поклонінням сонцю та вогню. Археологічними доказами останнього є сліди вогнищ під курганами, обпаленість дерев'яних поховальних конструкцій, вугілля в сарматських могилах тощо. Також у сарматів був поширений культ пращурів. Головними пам'ятками тисячолітнього перебування сарматів є численні кургани, що досягають інколи 5-7 метрів у висоту. Савроматські та сарматські кургани найчастіше розташовуються групами на високих місцях, вершинах пагорбів, звідки відкривається широка панорама неосяжних степів. У багатих сарматських похованнях чимало ювелірних виробів та посуду з коштовних металів. Вони є складними поховальними спорудами. Поміж найвідоміших археологічних пам'яток сарматського часу в Україні — так звані «царські» кургани біля с. Пороги Вінницької обл., де поховано «царя» та його дружину, кургани з багатими похованнями «цариць-жриць» Соколова Могила на Миколаївщині та Ногайчинський курган у Криму. Рядові сарматські поховання або містяться під невисокими курганними насипами, або є впускними чи ґрунтовими (язиги). Небіжчика клали випростаним на спині головою на північ на дно прямокутної вузької ями, іноді перекритої деревом. У чоловічих могилах найчастіше знаходять кілька залізних вістер стріл, меч, точильний брусок, у жіночих — сіроглиняні глечики, прикраси (намисто з напівкоштовних каменів чи скла, амулети, бронзові круглі люстерка, фібули-застібки тощо). Образи тварин посідали визначне місце в релігійно-культових уявленнях сарматів. Одним з головних культів був культ коня. Коням приносили жертви, і водночас коней приносили в жертву. Правда, найчастіше сармати, шкодуючи коня, клали в могилу господаря його символ — узду. Для культури савроматів і сарматів раннього періоду притаманним був звіриний стиль подібний до скіфського: прикраси, одяг, зброя, посуд і інші побутові предмети прикрашали стилізованими зображеннями (плоскими, гравірованими, рельєфними, об'ємними з золота, бронзи, кістки, рогу, каменя) тварин. У III ст. до н. е. з'являється і з II ст. до н. е. досягає розквіту характерний для сарматів «поліхромний стиль» — прикраси, одяг, взуття, вироби з металу оброблялися самоцвітами, намистами, бісером, кольоровою емаллю тощо. Поступово зображення тварин втрачають реалістичність і схематизуються. Зі знахідок цього часу на території України найпоширенішими є срібні золочені прикраси кінської збруї — фалари. На початку нашої ери знову поширюються вироби у «звіриному стилі». Майже всі вони золоті або плаковані золотою платівкою з рельєфними зображеннями і знайдені в похованнях сарматської верхівки. Це переважно атрибути влади (гривни, набірні пояси, коштовний посуд), парадні зброя та збруя, в жіночих похованнях — діадеми і амулети, які могли належати жрицям. Ці речі вже суттєво відрізняються від скіфських і містять елементи середньоазійського поліхромного стилю — безліч вставок з каменю. Особливо сарматам подобалася бірюза і червоні камені, якими прикрашали очі, вуха, хвости та інші частини тіла тварин. Деякі вироби, створені еллінськими майстрами для сарматів, наприклад на Боспорі, вражають своєю вишуканістю. Зокрема, відтворена у безлічі книг застібка для плаща у вигляді дельфіна. Її виконано з золота, а тіло дельфіна виточено з гірського кришталю. Браслети, шийні гривні, безліч золотих бляшок для одягу зроблено для сарматів ювелірами з різних країн Азії і Європи. Дещо пізніше сарматський поліхромний звіриний стиль було поширено сарматами, готами та гунами в Європу. Тут він домінував у прикладному мистецтві від Середземного моря до Скандинавії протягом усього І тис. н. е. Саме в цій мистецькій традиції корені звіриної орнаментики, якою скандинавські вікінги вкривали борти своїх дракарів, а давньоруські монахи-літописці прикрашали рукописи XII—XIII ст.
Царі сарматів 
· Аріфарн
· Сайтафарн
· Гатал
· Медосакк
· Амага
· Ремад

· Абеак
· Спадін
· Зорсіна
· Евнон
· Фарзой
· Інісмей
Занепад
У III ст. н. е. сармати зазнали поразки від германського племені готів, яке прийшло у Надчорномор'я з Балтії. Саме в цей час було спалено головне торжище сарматів Танаїс. Готи створили на півдні України ранньофеодальну державу, відому під назвою імперії Германаріха. Кінець їхньому пануванню в Надчорномор'ї поклала гунська навала наприкінці IV ст. Уцілілі після погрому сарматські племена півдня України разом з гунами рушили на захід у Подунав'я і далі до Західної Європи, де взяли участь у розгромі Риму. Рештка аланів Нижнього Дону, Кубані, Передкавказзя пізніше увійшли до Хозарського каганату, слідами якого є пам'ятки Салтово-маяцької археологічної культури VІІ-Х ст. басейнів Дінця, Дону, Нижньої Волги та Кубані. Сармати вплинули на формування мови, культури, антропологічного типу українців. Нащадки сарматів були важливою складовою середньовічних сіверян, які відомі археологам як за літописними даними, так і за пам'ятками роменської культури ІХ-Х ст. Північно-Східної України
Сірмати  — кочовий іранський етнос вперше згаданий у «Периплі», який, як вважалося, належав сучаснику Дарія І Скілаку Каріандському. Наразі превалює думка, що цей Періпл було написано між 338 та 335 рр. до н. е., чи у 356 р. до н. е. та у «Землеописі»Евдокса, який наразі датують 370—365 рр. до н. е. За згаданим «Періплом» та у «Землеописі» сірмати локалізовані на схід від скіфів та західніше р. Танаїс. Щодо етнічної належності сірматів існує декілька думок — від іранців сако-массагетського кола до фіно-угорських племен.Поява сірматів на захід від р. Дон-Танаїс досить часто трактується як початок сарматської експансії на Скіфію, хоча спроможність сарматів до війни зі скіфами виглядає досить сумнівною, принаймні до масової появи у Передкавказзі сарматів — носіїв прохоровської культури. 
Роксолани  — група чи об'єднання кочових іраномовних аланських племен, які мешкали у Північному Причорномор'ї з, близько, 30-их рр. ІІ ст. до н.е (за Я. Харматта появу роксоланів у Пн. Причорномор'ї датовано проміжком 146–126 рр. до н. е.[1], що збігається з часом великих міграцій кочовиків Середньої Азії на південь, до Бактрії та Парфії.[2]). Висловлено думку щодо ранішої (235—200 р.р. до н. е.) появи роксоланів у межиріччі Дніпра та Дону.[3] Існує декілька думок щодо батьківщини роксолан, але найвірогіднішою є думка, що взагалі весь етнос алан сформувався у Мугоджарах (регіон Західного Казахстану) за участі як прийдешніх, так і тубільних іранських племен.
Історія
Відомостей про роксоланів до часу їх появи у Північному Причорномор'ї немає. Гіпотетично «… роксолани були … передовою групою аланського етнічного масиву…». З'явившись у Північному Причорномор'ї разом з іншими племенами (сатархи тощо), роксолани поклали край 150-річному домінуванню сарматів. Ймовірно, що завдяки цій новій хвилі кочовиків до регіону пережила своє останнє піднесення Тавроскіфія. Перша письмова згадка про роксоланів належить до 113—111 рр. до н. е. У двох незалежних джерелах, а саме у Страбона та у декреті Діофанта, у опису захоплення Таврики Понтійським царством. У декреті Діофанту роксоланів названо Ревксінали що, можливо, є самоназвою цієї аланської етногрупи (на відміну від сарматського чи аорського рокс-алани). Отже, судячи з контексту, на останньому етапі скіфо-понтійської війни роксолани, очолювані царем Тасієм, виступили як спільники скіфського царя Палака, і були розбиті понтійським полководцем Діофантом.

Наступна згадка про роксоланів  — епітафія Плавтію Сільвану Еліану, де повідомляється, що під час політичної кризи, яка виникла на дунайському кордоні імперії близько 60 р. і була наслідком аланської навали до Передкавказзя, Плавтій Сільван провів переговори з царями роксоланів, бастарнів та вождями даків, внаслідок яких на теренах Мезії було розселено більше 100 000 варварів з родинами. З цього часу роксолани досить часто згадуються у римських джерелах:

· зими 67/68 та 68/69 рр. — грабують Мезію (Тацит, Історія, 1, 79;)

· війни з даками Траяна 101—111 рр. — спільники Даків (ймовірно, навала на Н. Мезію зимою 102 р.), по закінченню — спільники імперії;

· 117/118 р. — обугодження взаємин з Адріаном на початку його правління

· 161—174 рр. — епізодичні напади на Мезію, участь у Маркоманських війнах тощо

· 260 р. — роксолани на теренах Мезії 

Після 260 р. відомі на сьогодення згадки про роксоланів є анахронізмами чи даниною традиції.

Враховуючи повідомлення Страбона, Плінія, Клавдія Птолемея можна припустити, що кочові володіння роксоланів були розташовані в межиріччі Дніпра та Дону. Саме з роксоланами пов'язують поховання в простих ґрунтових ямах, орієнтовані в північному півколі, поширені в Дніпро-Донському межиріччі й датовані ІІ-І ст.ст. до н. е. 
Щодо подальшої їх історії існує декілька думок, найпоширеніші з них дві, а саме:

· роксолани мігрували далі на захід, на Середній чи Нижній Дунай; 
· роксолани залишилися у Сер. Подніпров'ї і, згодом, взяли участь у формуванні середньовічних тубільних етносів — антів та русі. У Середньому Подніпров'ї поляни асимілювали ту частину роксоланів, яка не вирушила до Тиси
Існує гіпотеза, що росомони Йордана (Гетіка, XXIV, 29, 130) — роксолани. Але відсутність доказової бази наразі не дає підстав для остаточного підтвердження чи спростування цієї гіпотези і залишає питання подальшої історії роксолан відкритим.
Царі роксолан 
· Тасій — у подіях кінця II ст. до н. е.;

· Распараган — перша пол. II ст. н. е.

Яси, Язиги — назва групи кочових племен, іранського (сарматського) походження. Показовою є нижченаведена думка:
Язиги у Північному Причорномор'ї 
Щодо часу появи язигів у Північному Причорномор'ї певних відомостей немає. Можливо, що язиги входили до сарматського об'єднання, яке під приводом сайїв поклало край скіфському домінуванню у регіоні у 280—260 рр. до н. е. Страбон локалізує язигів з царськими сарматами та ургами у Пн.-Зах. Причорномор'ї під час Мітрідатових війн (поч. І ст. до н. е.) (Географія, VII, 3, 17). Перелічені Страбоном три групи сарматів викликають асоціації зі скіфською ордою, де місце скіфів-царських (паралатів) посідають сармати-царські (сайї ?), авхатів — урги катіарів та траспіїв. Аппіан також згадує язигів як спільників Мітрідата VI Євпатора (Mith., 69) у Європі (щодо подій 74 р. до н. е.) «… з савроматів так звані царські, язиги, коралли …». Овідій, перебуваючи у Томах у засланні, між 9 та 17 роками згадує язигів на Нижньому Дунаї. Але вже до 50 р. н. е. переважна частина язигів мігрувала до Паннонії крізь Олтенію. Також язиги Північного Причорномор'я (на відміну від язигів-метанастів Паннонії) згадані у Географії Клавдія Птолемея (ІІІ, 5, 7; “… усім узбережжям Меотіди язиги та роксолани…»). Ймовірно, окремі групи язигів Північного Причорномор'я були остаточно асимільовані різними етосами в часи Великого переселення народів.У давньоруській мові язигами (ясами) називали аланів та інші іранські етноси Північного Кавказу та Приазов'я, які згодом стали складовою сучасних осетин.
Язиги Паннонії 
Отже, вперше язиги Паноннії згадуються Корнелієм Тацитом у описі подій 50 року (Тац., Ан., XII, 29-30). Клавдій Птолемей язигів Паноннії на відміну від Причорноморських називає «язигами-метанастами» (Geo., ІІІ, 5, 1;грец. «Ἰαζυγες Μετανάσται» «Південною межою є язиги-метанасти…»), тобто язигами-переселенцями. Пліній Ст., описуючи Європу, щодо язигів повідомляє наступне:«…між Дунаєм і герцинським лісом, до самих Паннонських зимових таборів в Карнунті, сарматське [плем'я] язигів займає сусідні з германцями поля і рівнини, тоді як даки, яких язиги зігнали [з рівнин], живуть [тепер] в лісах і в горах до річки Патісс. За Маром або Дуріей — [рікою], яка відокремлює язигів від суебів і царства [нащадків] Ваннія, — навпроти язигів живуть бастерни та інші германці…» 
Безпосереднє сусідство з імперією зробило язигів досить згадуваними у римській історіографії, а саме:

· 50 — спільники (найманці) Ванія, короля швабів (свевів) (Тац., Ан., XII, 29-30);

· 69 — сармати (язиги?) грабують Мезію та вбивають легата Фонтея Агріппу (Йосип Флавій, VII, 4,3);

· 85-89 — язиги — спільники Доупарнея та Децебала у війні з Римом;

· 101—106 — спільники імперії в дакійських війнах Траяна (Dio Cass. 68.10.3);

· 106—107 — виступ проти Риму;

· 118 — навала на дунайські провінції, обугодження відносин з Адріаном
· 132 — посли язигів у Сенаті;

· 161—174 — епізодичні напади на Мезію, участь у маркоманських війнах тощо за результатами війни у 175 язиги видали Риму 100000 полонених та відправили у римську армію 8000 вершників, з яких 5500 було дислоковано у Британії, цар язигів Зантік
· 279 — навала на імперію, поразка від Проба;

· 282 — навала на імперію, тотальна поразка від Каріна ;

· 334 — язиги-ліміганти повстають проти язигів-ардагантів, які вимушені були мігрувати до сусідніх германських племен;

· 357—358 — язиги на імперію, язигам-ардагантам повернуті минулі права, поновлено клієнтські відносини з Римом, призначено царем Зізаїса (замість Узафера)
· 359 — язиги-ліміганти на імперію, тотальна поразка
· 371—372 — язиги-ліміганти разом з квадами на Паноннію
· 471 — остгото-язигзька війна, вбито царя язигів Бабая 
Судячи з повідомлень Амміана Марцеліна, язиги Паноннії поділялися на два соціальні прошарки: язиги-ардаганти, та язиги-ліміганти, які, на думку деяких вчених, являли собою загал з різних неіранських тубільних племен Паноннії, які були підкорені власне язигами. 
Язиги-метанасти мешкали у Паноннії до часів пізнього середньовічча, коли остаточно були інкорпоровані у етнос мадяр. Відлунням етноніму язигів є назви декількох областей Угорщини та назви міст від Молдови до Паноннії.

Язиги розмовляли мовою, яку наразі вважають ясикським діалектом осетинської мови.

Царі язигів Паннонії 
· Банадасп (? — до/близько 175)

· Зантік (до/близько 175 — ?)

· Узафер (бл. 358)

· Зізаїс (358 — ?)

· Бевка (близько 469)

· Бабай (до 469 — 471)

Савромати (дав.-гр. єхидні, підлі, лукаві) — кочові племена, які жили в VII—IV ст. ст. до н. е. в задонських і поволзько-уральських степах, близькі походженням, культурою і мовою до скіфів і саків.

Об'єднані з прибулими зі Сходу племенами в нові племінні союзи, виступають з III ст. до н. е. під загальною назвою сармати.

Сіраки  — група іранських кочових племен (сарматів), відома з джерел часів еллінізму та імперії. Існує достатньо аргументована думка, що перша згадка сіраків — опис Діодором Сицилійським династичної війни на Боспорі у 310—309 рр. до н. е., під час якої династ сіраків Аріфарн підтримував заколотника Евмела. Можливо, що саме сіраки були першою хвилею сарматів — носіїв культури прохорівського типу, що мігрували до Причорномор'я зі сходу та утворили об'єднання, до якого увійшли й тубільні сарматські групи.

У 60-х рр. І ст. н. е. сіракське об'єднання було знищено аланами, самі сіраки були частково інкорпоровані до нових аланських об'єднань, частково мігрували до Таврики та Закавказзя (область Сіракена).

Та група сіраків, що мігрувала до Таврики в античних джерелах завжди згадується разом зі скіфами, тобто можливо припустити, що мігрувавши до Таврики, сіраки утворили певну спілку з пізніми скіфами цього регіону.

У III ст. були остаточно асимільовані готами чи аланами.
Хронологія основних подій історії сіраків 
· сер. IV ст. до н. е. — міграція сарматів — носіїв культури прохорівського типу до Передкавказзя, утворення об'єднання сіраків.

· між 328—324 рр. до н. е. — можливі сутички з сатрапом Мідії Атропатом. 
· 310—309 рр. до н. е. — участь у династичній війні на Боспорі.
· 63-47 рр. до н. е. — спільники понтійських царів у їхніх війнах з Римом.
· 35 р. н. е. — можливо, брали участь у династійних війнах Аршакідів у Закавказзі (ймовірно, як спільники вірмен).
· 45-49 рр. — участь у династичній війні на Боспорі.
· 60-62 рр. — часткова міграція до Таврики  та Закавказзя (Сіракена).

· до/бл. 193 р. — сіраки Таврики підкорені Боспору. 
Царі сіраків
· Аріфарн — династ сіраків кінця IV ст. до н. е., згаданий у подіях 310—309 рр. до н. е.

· Абеак — династ сіраків сер. I ст. до н. е., згаданий у подіях 63-47 рр. до н. е.

· Зорсіна — династ сіраків сер. I ст. н. е., згаданий у подіях 44-49 рр.
Особливості військового мистецтва у війні племен Північного Причорномор'я з Римською імперією в 250-251 роках.

Соціально-економічною кризою Римської імперії, який послаблював її армію, користувалися галльські та германські племена, а також племена Прикарпаття і Північного Причорномор'я. Всі вони до середини III століття перейшли від оборони до активних наступальних дій і стали вживати вторгнення в межі Римської імперії. З цих численних воєн з точки зору історії військового мистецтва найбільшої уваги заслуговує війна племен Північного Причорномор'я в 250-251 роках. 

В грудні 249 року за наказом римського імператора Деція були звільнені з армії солдати, які вислужили терміни служби, що послабило римську армію. Крім того, як повідомляє історик Йордан, провінція Мезія, що знаходилася в нижній течії Дунаю, виявилася незахищеною «через недбалість імператора». Зовнішньополітична обстановка для Римської імперії в цей час ускладнилася великим повстанням галльських племен, для придушення якого довелося послати великі сили римської армії під командуванням Деция, що ще більше послабило оборону кордону на Дунаї. Неспокійно було і в самому Римі. 

В цій обстановці скіфо-сарматські племена навесні 250 року зробили великий похід в Римську імперію. 

Велике військо скіфо-сарматів форсувало Дунай і вторглося в Нижню Мезію. Звертаючись до жителів міста Філіппополь, обложеного скіфами, імператор Децій сказав: «Ви не повинні без допомоги союзників: йти на битву з воїнами, які зустрінуть вас з твердою силою, у яких численна кіннота, численна важко і легко озброєна піхота, які страшні своєю досвідченістю у військовій справі і своєю зовнішністю, а потрясінням зброї, погрозами, що видаються гучним голосом, можуть привести в боязкість тих, хто перший на них нападає ». Таким чином, військо скіфо-сарматів мало кінноту, яка у них була головним родом військ, а також важко і легко озброєну піхоту, яка забезпечувала стійкість в бою і здатну вести облогу укріплених пунктів. 

За повідомленням історика Йордана, військо скіфо-сарматів розділилося на два загони: головні сили (70 тисяч чоловік) під командуванням Кніва наступали по долині річки Ятра; другий загін скіфів наносив допоміжний удар на Філіппополь з метою дезорганізації тилу римської армії. Наявність двох взаємодіючих загонів говорить про те, що у скіфів було єдине військове керівництво, організовувала взаємодію скіфо-сарматських військ. 

На час вторгнення скіфо-сарматів в Нижню Мезію головні сили римської армії під командуванням намісника Мезії Требоніана Галла були зосереджені  в районі Оскус. Це було добре укріплене місто, до того ж прикрите природними перешкодами - системою озер. Оскус мав важливе стратегічне значення, оскільки знаходився в вузлі великих доріг: дороги, що йде уздовж Дунаю, дороги на Филиппополь, дороги на Сердіку. Цей укріплений пункт був базою римської армії, яка, спираючись на Оскус, могла завдавати ударів у фланг і тил загонам скіфського війська. 

Основним змістом першого періоду війни була облога скіфами римської фортеці Нові та бій під Нікополем. 

Нові був добре укріплений, так як мав важливе тактичне значення: він прикривав переправу через Дунай і знаходився на шляху до Філіппополь. Тому першим завданням головних сил скіфів було оволодіння Нові, що повинно було забезпечити зв'язок їх з загоном, що наступали на Филиппополь, а також безпеку шляху відступу. 

Скіфо-сармати обложили Нові. Але на виручку фортеці прийшли римські легіони під командуванням Галла, в результаті чого скіфи змушені були зняти облогу Нові та рушили по дол  іне річки Ятра до Нікополю. 

Розташований у відрогів Балканських гір Нікополь також мав важливе тактичне значення: ця римська фортеця перегороджувала головні проходи через Балканський хребет і перебувала у вузлі доріг Мезії та Фракії. У Нікополі сховалося місцеве населення Мезії. Сюди ж прибув з підкріпленнями Деций. 

Під Нікополем відбувся бій головних сил римлян і скіфо-сарматів, в якому скіфи під командуванням Кніва зазнали поразки. Синкел повідомляє, що скіфи тільки убитими втратили 30 тисяч чоловік, і що це нібито рівнозначно знищенню їх головних сил. Насправді ж загін Кніва продовжував боротьбу і після поразки під Нікополем. За повідомленням Йордану, скіфи в порядку відступили в гори і форсували гірські проходи з метою з'єднання з загоном, що діяли під Філіппополь. 

Спроби скіфів опанувати римськими укріпленнями на Дунаї і цим забезпечити свій тил успіху не мали. Римські польові армії під командуванням Галла і Деция успішно взаємодіяли з гарнізонами дунайських фортець, своєчасно приходячи їм на виручку. Це було сильною стороною римської оборони. 

Змістом другого періоду війни були: облога скіфо-сарматами Філіппополя, бій під Бероєв і падіння Філіппополя. 

Добре укріплений римлянами, Філіппополь мав важливе стратегічне значення: це був економічний і політичний центр придунайських провінцій, вузол стратегічних доріг, які пов'язували Дунай з Егейським морем і Боспор з Римом, основна база римської оборони. Місто було розташоване на пагорбах і прикритий з одного боку річкою Гебр, що сприяло організації його оборони. У фортеці знаходився сильний гарнізон під командуванням намісника провінції Пріска, який підтримував зв'язок з головними силами польової армії римлян, що діяла на півночі під командуванням Деция. Фортеця підготувалася до тривалої оборони. 

Для облоги і штурму фортеці, за даними джерел, скіфи застосовували облогові машини - тарани, складні штурмові драбини, башту на колесах. 

Обклавши Філиппополь, скіфо-сармати провели рекогносцировку його укріплень, виявили найбільш слабкі місця оборони і приготували все необхідне для штурму. Потім був зроблений штурм. У той час, як легка піхота скіфів обстрілювала стіни, інші воїни підкотили вежі, встановили тарани і почали пробивати дірки. Оборонялися метали великі камені, палаючі факели, смолу і сірку, підпалюючи і руйнуючи облогові машини. Незважаючи на це, важка піхота скіфів встановила штурмові драбини і намагалася опанувати фортечними стінами. Однак штурм був відбитий. 

Після невдалого штурму скіфо-сармати перейшли до облоги міста, засипавши рів і звівши земля  ні насипу, які незабаром  досягли висоти стіни. Тоді оборонялися стали надбудовувати стіни і зривати нічними вилазками облогу. Коли був очевидний успіх оборони і з півночі прийшли відомості про поразку скіфів під Нікополем, багаті городяни почали вимагати організації загальної вилазки з метою деблокади міста. У зв'язку з цим Деций писав городянам Філіппополь: «Отже, удержите ваше прагнення, якщо не хочете ні собі зашкодити, ні послухатися вождя: вам потрібно залишитися всередині міста. Нехай оживляє вас надія, що ми ні справою, яи думками не зрадимо суспільного блага і через кілька днів з'явимося до вас на допомогу з військовою силою, і поки ви перебуваєте всередині стін, ми будемо турбується про успіх справ поза ними ». 

Попереджаючи Пріска про наявність великих сил противника під Філіппополь, Деций намір деблокувати місто ударом польової армії, організувавши її взаємодія з гарнізоном фортеці. 

Для деблокади Філіппополя римські легіони з-під Нікополя рушили форсованим маршем через Балкани. Деций, очевидно, прагнув не допустити з'єднання під Філіппополь двох скіфо-сарматських загонів. Після стомлюючого маршу римляни розташувалися на відпочинок у Бероєв, що на південному схилі Балканських гір. Табір, як видно, споруджений ні; не організовував Деций і бойової охорони. Скориставшись безпечністю римлян, скіфи під командуванням Кніва раптовоатакували відпочивали легіони і звернули їх у втечу. Римляни в безладді відступили на північ до Оскус для з'єднання з розташованими там легіонами під командуванням Галла. 

Після поразки римлян під Бероєв скіфо-сармати продовжували свій марш до Філіппополь і з'єдналися з загоном, осаждавшим місто. Тепер співвідношення сил різко змінилося на користь скіфів, що негативно позначилося на моральному стані оборонялися. Незабаром Филиппополь був зайнятий скіфамо-сарматами, в чому не малу роль зіграла зрада Пріска. Місто було пограбоване, жителі частиною перебиті, частиною полонені. Важливий стратегічний пункт виявився в руках скіфів; проте це не дезорганізовувало римську оборону, так як армія під командуванням Галла утримувала Оскус. Сприятливо для римлян розвивалися і військові дії в Дакії. 

Таким чином, успіхи скіфів в основному мали тактичне значення і навіть оволодіння Філіппополь в даній обстановці не грало великої стратегічної ролі, так як комунікації скіфів перебували під контролем римлян. Стратегічна обстановка для скіфів склалася несприятливо, - фактично вони виявилися  блокованими у Фракії. 

Негативну роль зіграла тут перевантаженість награбованим майном і полоненими. Втрати в боях, витрата на охорону великих обозів і полонених різко послабили боєздатність скіфів. 

Надіслати обози і полонених за Дунай і отримати звідти підкріплення не представлялося можливим, так як комунікації контролювалися римлянами. 

Змістом третього періоду війни був відступ скіфо-сарматів і бій при Абрітті в червні 251 року. 

Зиму 250/51 року Децій і Галл використовували для підтягування в район Оскус свіжих сил, для посилення укріплень і для підготовки переходу в наступ. 

Навесні 251 року скіфо-сармати зробили відступ, обходячи укріплені райони Західної Мезії. Від Філіппополя вони могли рухатися на Бероєв і далі на Анхіал. 

Децій наказав Галлу силами перебували під його командуванням легіонів зайняти берег Дунаю, перехопивши шляхи відступу скіфів. Армія під командуванням Деція повинна була розгромити головні сили відступаючого супротивника. Підготовляли оточення скіфського війська. 

Як тільки скіфи вийшли на рівнину, вони зазнали нападу з боку римлян і втратили частину свого обозу. Тоді скіфи почали мирні переговори і запропонували повернути римлянам всю свою здобич, якщо ті безперешкодно пропустять їх за Дунай. Деций відкинув цю пропозицію, розраховуючи знищити скіфів в бою. Наслідком цього був бій при Абрітті ( «форум Семпронія»), яка перебувала, очевидно, в сучасній Добруджі. 

Скіфи розташувалися для оборонного бою, використавши болотисту місцевість. Бойовий порядок складався з трьох ліній. Головні сили перебували в третій лінії, розташованої за болотом, через яке, очевидно, були влаштовані приховані проходи для відступу першої і другої ліній. Перша і друга лінії повинні були вимотати і послабити римлян, а потім захопити їх за собою до болота, де передбачалося оточити противника силами третьої лінії. 

Римські легіони, як видно, були збудовані фалангою і не мали резерву. Децій розраховував перекинути супротивника одним потужним ударом своїх ліг  іонів. 

Перший етап бою - атака римлянами першої і другої лінії бойового порядку скіфів.

Римляни атакували першу лінію супротивника. Під час атаки загинув син Деція. Щоб загибель сина імператора не справила пригнічувала враження на римські легіони, Деций голосно заявив: «Нехай ніхто не засмучується - смерть одного солдата невелика втрата для держави». 

Легіони посилили натиск і перекинули першу лінію скіфів. Але за нею виявилася друга лінія. Римлянам довелося зробити другу атаку, яка також закінчилася успішно, але грунтовно вимотала легіонерів. 

Другий етап бою - атака римлянами третьої лінії бойового порядку противника, контратака скіфів, оточення і розгром римлян. 

Про заключному етапі бою повідомляє римський історик Зосима: «Коли і ця (т. Е. Друга лінія) була перекинута, поблизу болота з'явилися деякі з третьої лінії. І тут Деций за порадою Галла - йти через болото - не знаючи місцевості, необачно зробив напад і загруз в болоті з усім військом. Битий з усіх боків метальними снарядами варварів, він загинув вм  есте з тими, хто був з ним »  . 

Отже, перекинувши другу лінію скіфів, Децій, за порадою Галла, вирішив атакувати їх третю лінію, що не організувавши розвідки місцевості. Поблизу від болота з'явилися «мало хто з третьої лінії» супротивника, для атаки яких кинулися вперед легіони і стали тонути в болоті. В цей час головні сили третьої лінії скіфів контратакували римлян з флангів і завершили їх оточення. В бою загинув Децій, але Галл з частиною сил вирвався з оточення. 

Причиною поразки римлян в бою при Абрітте римські історики вважають зраду Галла, який зараз же після бою був проголошений імператором і почав мирні переговори з противником. Фактично ж основною причиною поразки був загальний наступ без організації розвідки противника і місцевості, в результаті чого римляни потрапили в пастку, влаштовану скіфо-сарматами. 

Галл зобов'язався безперешкодно пропустити скіфів з усією здобиччю за Дунай і за відмову їх від нових нападів на Римську імперію щорічно виплачувати їм данину. На цих умовах було укладено принизливий для римлян договір. 

Політичні наслідки поразки римлян були великі. Виявилася слабкість рабовласницької держави, що панувала кілька століть в басейні Середземного моря. При відсутності у римлян стійких військ оборонні лінії були непереборною перешкодою для скіфів та інших племен, - вони легко проривалися. До  того ж противник знаходив  підтримку з боку значних верств населення римських провінцій. 

Війна зі скіфо-сарматами показує, що римська армія успішно боролася при взаємодії польових військ з фортецями. Фортеці були стійкі при. підтримки польових військ, а війська успішно діяли, спираючись на фортеці. В польовому ж бою римські легіони зазнавали поразок (Бероєв, Абрітта). Фортеці без підтримки військ не витримували тривалої облоги (Філіппополь). Бойовий порядок римської армії в бою при Абрітте не мав тактичної глибини, не мав навіть резерву, тому римські легіони не могли подолати опору противника і протидіяти його маневру. 

Скіф-сармати в війні з Римською імперією показали високу боєздатність своїх військ, яка зберігалася навіть при невдачах (Нікополь) і в обстановці стратегічного оточення (Абрітта). Скіфські загони добре маневрували на театрі військових дій і взаємодіяли між собою. У разі невдачі вони своєчасно виходили з бою і зберігали боєздатність. Широко використовувалася раптовість в наступальних і оборонних боях (Бероєв, Абрітта). 

Бойовий порядок скіфів мав тактичну глибину, що надавало йому стійкість і здатність краще вимотувати противника фланговими ударами з подальшим его.окруженіем. Для ослаблення сили опору ворога вдало використовувалася болотиста місцевість. Цю особливість дій скіфів античні історики називали скіфським способом ведення війни. 

Племена Північного Причорномор'я в III столітті в тактичному мистецтві значно перевершували римську армію. 

Сарматська доба 125 р. до н.е. – 419 р. н.е.
В І – ІІ ст. вони на деякий час підкорили частину скитів. Нової культури вони не створили, а прийняли скитську. В 4 ст. вони зруйнували Ольвію і пройшли до Дунаю. Птоломей називав усю Скитію «Сарматією».
Армія сарматів        114 р. до н.е. – 419 р. н.е.

   Військо складалось з піхоти і кінноти.

Кавалерія
   Більшість війська становила легкозброєна кіннота. В 1ст. до н.е. на зміну легкоозброєнній кінноті приходить важкоозброєна. Вершник і бойовий кінь заковуються у важку залізну кольчугу. Ці воїни називались катафрактріями. На озброєння береться довга піка (до 4,5 м) і спис, який під час атаки тримали обома руками. Головною зброєю сарматів був меч.
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