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Tres¢ przedmiotu.

W drugiéj wiekszéj potowie wieku XIV, w wieku XV
i W pierwszéj wiekszéj polowie wicku X'VI, odkad Czerwona
Ru$ dostata sie do korony polskiéj, za Kaziemirza W., Wia-
dyslawa, ksiecia opolskiego, Ludwika, krola wegierskiego
i polskiego, iza Jagiellonow nastepujace spotykamy rodzaje
beneficydw kosciola ruskiego:

a) Beneficya wyzszego duchowienstwa, mianowicie bi-
skupow z kleru zakonnego wedlug ustaw kosciota wscho-
dniego wybieranych przez kler i ziemian. Biskupi rusey
byli wskutek tego oraz przetoZonymi klasztordw, a jako tacy
doczesnymi posiadaczami czyli raczéj tutorami (opiekunami)
dobr klasztornych Bazyliandw, z ktorych pobierali dochody
dla swego utrzymania.! Biskupi ruscy lwowscy za czaséw
Rzeczypospolité] uzywali dobr klasztoréw bazylianskich w
Krylosie, Perchinsku i Uniowie, a biskupi ruscy przemyscy
débr klasztoréow w Lawrowie, w $w. Spasie i w Smolnicy.
Beneficya ruskich biskupow w ogdle opieraly sie na kon-
stytucyi sw. Wiodzimirza®, do ktéréj odwoluje sie wyraznie
autentyczny przywiléj ksiecia l.wa z 8 paZdziernika 121 1.
stowami: ,Jako pradziad nasz car wielki Wiodzimierz i oj-
ciec nasz Danilo i t. d.%, w nadaniu wsi Straszewic cerkwi
$w. Spasa i wladyce przemyskiemu.?

b) Beneficya duchowiedstwa ruskiego $wieckiego spo-
czywaly na czysto feudalnych podstawach. Krélowie polscy

! Ex actis in castro inferior Leopol. feria tertia post festum s, Michaelis
Archangeli A. D, 1763.

¢ Kulezynski, Specimen ecclesiae Ruthenae. Parisiis. 187—1go.

3 Metr, koron, Pocieja Jana Zbior wiadomosci o dziesiecinach. Warszawa,
1845, 20, 21,
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jako wiladcy i dziedzice Rusi (domini ac haeredes Russiae)
nadawali cerkwie z dobrami ziemskiemi i z innemi docho-
dami i stuzebnoéciami mezom Swieckim z obowiazkiem utrzy-
mywania duchownych przy cerkwiach nadanych dla spra-
wowania situzby bozéj. Tak otrzymywali wieksze beneficya
rycerze z obowigzkiem sluzby wojskowéj, notaryusze kri-
lewscy®*, wreszcie i duchowni dla zagrzania ich do pewngj
pracy, zawsze w nagrode pewnych uslug’ poloZonych dla
sprawy publicznéj.

c) Beneficya ruskie polaczone z soltystwami, erygowane
zwykle wraz z soltystwem przy lokacyi wsi na nowym ko-
rzeniu ,more Valachorum seu Ruthenorum.“ lub téz pola-
czone pod pewnym wzgledem z soltystwem, Stosunki tyeh
beneficyéw byly w samym zarodzie swobodne.®

3 Oryginal papierowy kréla Stefana wydany w Wilnie 30 maja 1579 pa-
dajacy epoponatum. ad ecclesiam ritus graccanici divi Nicolai in suburbio Lenpa-
liensi, habentes rationem laborum... nobili Joachimo Wysacki, in cancellaria re-
gni nostri notario.» Akt woruskim jezykn z tuckich aktéw ziemskich z g pa-
#dziernika 1608 przeniesiony do aktéw lwowskich ziemskichr. 1600, potwierdzony
przez kréla Wladyslawa w Krakowie ¢ marca 1633 poswiadcza, 2e <cerkiew ze
wszystkiém po $miercir Stefana duchownego nikolajewskiego do stolu krdla pra-

wem kadukowém przypadia a od kréla niebos:

zykowi panu Joachimow: Wysoc-

kiemu. sekretarzowi i pisarzowi Jego krdlewskiéj Mofci. za postugl jego wielkie
dana a po $mierci tego naturalném prawem. wedlug naturalnego zapisu w tym
liscie zawartego spadia na brata jego Timofieja, co na prosbg jego do ksigg weig-
gnigto.» Oba oryginaly krolow Stefana 1 Wiadystawa przechowuja sie przy cer-
kwi $w. Pietnic we Lwowie. Podobny przywilé) z 3 grudnia 1502 potwierdzony
r. 1624 1649, 1671, zunjduje sig w oblacie w aktach grodzkich lwowskich z r.
1778 «continens in se donationem bonorum ¢mnium mobilium et immobilium
post mortem Hryckonis poponis ad fiscum regium iure caduco devolutorum et
domino Nicolao Sosnowski militi collatorum.»

5 Oryginal zachowany w c. k. prokuraturze skarbowéj we Lwowie z roku
1537 (feria tertia proxima ante festum' pentacostes) wystawiony w Iwli przez
Ewg Szezykowska, dzikdziczke Iwli, Hyrowy, Mszany i Tylawy. zawierajacy po-
dniesienie erekeyi cerkwi we wsi Tylawie eviso privilegio scultetivo super synago-
gam.» Dokument ten oblatowany w aktach bieckich z r. 1750, wydany przez
Ewg Szezykowskg poréwnaé z dokumentem Ewy Szezykowskiéj wydanym w jéj
patacu w Krakowie 10 marca 1530, oblatowanym w aktach grodzkich krakowskich
r. 1605 o sprzedazy soltystwa w Mszanie Bazylemu Stebnickiemu na wieezne
czasy, «jak diugo lud tam znajdywa¢ sig bedzie.» — Dokument oryginalny Zyg-
munta Augusta II dnia 16 stycznia 1559, wydany w Piotrkowie, przechowany
w prokuraturze skarbowé] lwowskié), upoesazajacy cerkiew w Pienianach pod Sam-




d) Beneficya S$wieckie zupelnie swobodne osobom du-
chownym i ich rodzinie nadawane, fundowane na jednym
tanie bez cigzaréw z swobodami® Nawiasem wspomniemy,
borem mna rzecz duchownego Wasyla, syna soltysa z Pienian, z prawem nastgp-
stwa, Dokument oryginalny kréla Zypm. Aug. IT 2z dnia 2 sierpnia 1560, pozwa-
lajacy Piotrowi Gladyszowi osadzié wies wzdluz potoka Czarnego, nadajacy sol-
tysowi pigé fandéw, piaty znich eprofundanda synagoga alias cerkiew in praefata
villa Czarny.» Dokument ten przechowuje sig takze w prokuraturze skarbowéj
we Lwowie. Dokument erekeyjny cerkwi we wsi Jasliskach zr. 1547, wystawiony

w Brzozowie wymienia posiadiosci ziemskie tego popowstwa: a) medium laneum

a Scultetis ad synagogam ruthenicam privil

giatum ; b) alterum de nova radice
exstirputum , excultum’ at elaboratum; ¢) pascua pro pascendis peccoribus. Erek-

cyq cerkwi zawieral zwyezajnie przywilé] nadajacy soltystwo. Wybitny dowdd

takiego polnczenia sollystwa z popowstwem zawiera dekret kidla Jana ITI wydany
i w Grédku 6 grudnia 1687, zachowany w ¢. k. prokuraturze skarbowéj we Lwowie,
rozstizygajacy proces migdzy duchownym Zdan i soltysami. Obie strony powoly-
waly si¢ na dokument krola Stefana 2 21 lutego 1586, ktérym posiadiogei solty-
: — Pe 5 ano za polepszenie
bytu wsi zaloZonéj atém samém i dochodéw dziedzica. «Cupiens bona augere, vo-

50w 1cerkiewne razem nadar

enie uposaZenia uws

lensque meliorare villam,» powiada Ewa Szezykowska w dokumencie z r. 1537, uza-
sadniajac pomnozenie gruntéw cerkiewnych w Tylawie. Poniewaz czionkowie jednej
radziny np. synowie ojea soltysa czesto dzierzyli jeden soltystwo, drugi popowstwo,
powstawaly czgsto spory i procesa migdzy synami sottysow 2 poepowiczami o ziemskie
posiadiosci, ktore sig zwyczajnie: koiczyly rozdziatem sadownie uskutecznionym.

5 O uposazeniu cerkwi z stanowiskiem duchewnego zupetnie swobodném,
# prawem przyrodzonego nastgpstwa i swobodném nawet rodziny jego na grun-
tach nadanych osadzaniem $wiadczy erekeya cerkwi w Hubicach przez lwana,

ksigeia nie$wiezskiego, i Zony jego Jarochny, ksigzniczki nd Przezdzielniey, z r.
1445, oblatowana w aktach grodzkich przemyskich r. 1602. Podobny przykiad
uposazenia cerkwi ruskiéj na jednym lanie zawiera zachowana w prokuraturze
skarbowéj lwowskiéj erekcya z 29 kwietnia 1652 dla cerkwi w Jankowecach kolo
Liska, nadajaca jéj slaneum unum cum quatuor quadrantibus, prout antiquitus in
i"[.‘

lone parochi eiusdem beneficii fuerat.e Réwniez dokumentem wydanym
r.17I7 w Krystynypolu a zachowanym w prokuraturze skarbowéj we Lwowie, 2wré-
cono cerkwi i popowstwu we wsi Jawoize nalezqee antiquitus citery €wierci zwy-
czajnie przez gromade zasiewane lub przez dwor arendowane 'z uwolnieniem od
wszelkich powinnosei dworskich. Dokument erekeyjny dla cerkwi wsi Slobédki
w kluezu konkolnickim, wystawiony przez arcybiskupa lacinskiego lwowskiego
Mikolaja Ignacego z Wyzyc Wyzyckiego, ablatowany w aktach grodzkich haljc-
kKich r. 1766, zwraca cerkwi pola, kiére dawniéj do ni¢j nalezaly, na 40 dni ora-

nia i 28 kosarz6w. Trudnosié zachodzi w tém, Ze te erekeye uczynione byly juz
pod wplywem uslaw réwnajacych kler ruski z lacinskim.

Dlatego nie wiedzied,
o ile wyrazy santiquituse

do swobdd 1 wolnofci. z nadaniami polaczonych
odniesé nalezy.
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ze fan taki mieScil w sobie 4 éwierci. kazda ¢wierd po 1z
morgow pola z odpowiedniem’, do pojedynczyvceh d¢wierci na-
lezacemi przymiarkami, lakami i obszarami. Liczba takich
beneficyow z czasem maleje, poniewaz duchowni ruscy po-
siadajacy takie beneficya poniekad z biegiem czasu przymu-
szeni byli odda¢ czyli przemieni¢ dobra podwietne ezyli ko-
4cielne w dobra pociezne.?

e) Beneficya w dobrach krolewskich z zapisem pewnéj su-
my w erekeyach krélewskich nawiasowo wspomniandj, ,summa
pecuniaria, si quae est ibidem legitime inscripta® ® ktdrg po
wymarciu sukeesoréow po mieczu i po kadzieli, sukcedowali
bowiem synowie i zieciowie po ojcach na benehicyach ru-
skich, Iub gdyby sukcesor przyrodzony nie byl zdolny do
stanu duchownego . dalszéj rodzinie duchownego zwracano.?

f) Beneficya miejskie przy cerkwiach fundowanych dla
parochian osiadlych na lanach frankonskich, ktoremi kro-
lowie miasta obdarzali, nadajac im prawo magdeburgskie.!?

7' Najwybitniejszy dowéd takiéj przemiany zawiera dokument oryginalny
z 30 marca 1718, podpisany przez Piotra Jerzego Prebendewskiego. wojewedy
inflantskiego, i jego zong Urszulg, zachowany w prokuraturze skarbowéj we Lwo-
wié. nadajacy dobra polowiczne cerkiewne we wsi Kahujowie duchownym Igna-
cemu i Teodorowi 1ich synom z uwagn, Ze canteceésorowie ich musieli oddad

grunta cerkiewne w pocigine pola.»

§ Opyginnd w ¢, k. prokuraturze rbowd] dla cerkwi kroseienskiéj z r

1560 «fructus ad ipsam ec 1m ex antiquo. pertinentes iuxta vim et continentiam
litevarum originalium desuper- coneessarum.s

 Dotyczace dokumentn erckeyj cerkiewnych. zachowane w prokuraturze
skarbowéj lwawskidj, pochodzgeyeh od kralow, mawige o prawach pepowstw do-
daja, ¢jak inne popowstwa trzymane w starostwies np. samborskiém: Suma kupna

ceyli zakladu zwyeczajnie w erekeyach krdélewskich nie wyrazona podang jest na

10 grzywien w dokumencie erekeyjuym dla cerkwi wsi Ploskiego w Samborskiém,

wydanym przez krolowg Bong r. 1547, & zachowanym in copia simplici’ w proku-

raturze skarbowéj lwowskié.

10 Najwymowni ekoye takich cerkwi znajdujemy w aktach radzie-

ckich grodu Lwowa ex libro antiquo officii consularis dla parocha cerkwi boho-
jawlenskié) we Lwgwie, tudziez w eprotocollon Jibri fundorum T. XXV agblato-
wane dolimentn) Zygmunta 1 2z r. 1508, din cerkwi Sw. Jerzego 1 Zygniunia I
z 1. 1555 dla cerkwi sw. Tr6jey w Droholiyczy, nareszeie odpisy erekey] cerkwi
fuskich na przedmiedciach Przémysla znajdujace sig w prokuraturze skarbowé]

Iwowskiéj.
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g) Beneficya ruskie w dobrach duchowiefistwa Zacin-
skiego, jako to w dobrach biskupdw, kapitul i klasztorow.!!

h) Beneficya w dobrach wyzszego duchowiefistwa ru-
skiego.!?

i) Beneficya przez drobna szlachte ruska fundowane we
wsiach szlacheckich.!?

1 Zajmujace erekeye z wieln znajdujacych sig w przewaznéj czesci w od-
pisach w prokuraturze skarbowéj lwowskiéj sa erekcya z r. 1543 Stanistawa z Gro-
chowic Grochowskiego, arcybiskupa lwowskiego tacinskiego, cerkwi zaloZenia §w.
Pokrowy we wsi Malcz;

ach i dokument  (zachowany w oryginale) wystawiony

w Brzozowie 3 stycznia 1566 - przez lachiskiego biskupa przemyskiego Walentyna
Herborta, zawierajacy uposazenie popowstwa we wsi biskupiéj Zawadce. Co do
danin dawanych duchownemu w Zawadge, zatwierdza je biskup pomieniony, od-
wotujac sig ead receptam consuetudingm, quaecomque in aliis quoque villis dare
consueverint.» Dokument Stanistawa Tarnowskiepo, racifiskiego biskupa przemy-
skiego, wydany 1. 1669 dla cerkwi wsi Dalijowy sdwoluje sig do przywileju po-
przednich biskupow przemyskich Jana Dziaduskiego i Filipa Padniewskiego. —
(Zachariasiewicz, vitae praesulum Premisliensium).

12

Charakterystyczny przyklad takiéj erekeyi znajdujemy w oblacie w aktach
grodzkich przemyskich z r. 1622 dokumentu wystawionego r. 1393 przez Afta-

nazego, wiadyke przemyskiego, swemu kryloszaninowi Jakubowi Gorzyckiemu na
B0y Yk | 3 g 3 ]

cerkiew i pola w Walawie. Jest tu rodzaj feudalnéj poniekad zawislogci cerkwi
i popowstwa w Walawie od cerkwi katedralnéj $w. Jana w Przemyslu. Wiadyka
Aftanazy w tym dokumencie wruskim jgzyku pisanym i w potwierdzenin Zygmunta
IT r. 1553 zachowanym daje rzeczonemu kryloszaninowi ¢otczynu i didowszezynu
w Walawie, & j. jemu i potomkom jego lan pola na wieki, pozwalajac sprzedaé
rzeczonemu kryloszaninowi plerwotna swa sotczynu i didowszezynus Jozefowi
Sprowskiemu do cerkwi wileckiéj (pod Przemyélem) za 10 grzywien. Wiadyka
Aftanazy tg sumg wrgezona sobie, zapewne za nadanie w Walawie, obraca na
cerkiew sw. Jana w Przemyslu, zastrzegajac, Zeby w wypadku braku potomkéw

Gorzyckiego pomienione dobra powrdeily do ce

kwi - katedralné] w Przemyslu.
Kryloszanin Gorzycki zostaje w rzeczonym dokumencie zupelnie uwolnionym' od
wszelki€] postugi koniem, wozem lub stuga. Erekeya cerkwi wsi Popiela i Bo-
rystawia zachowana w oblacie w aktach grodzkich w Przemyélu r. 1690, uczy-
niona pod wplywem Inocentego Winnickiego, dwezesnego wiadyki przemyskiego,

uwalnia takie duchownego od wszelkié] zawistodeii cigzardw. Od lego samego bi-

\pa ruskiego Inocentego pochodzaca erckeya popowstwa w Hrebelce 2 r. 1689
przechowuje sig w prokuraturze skarbowéj lwowskiéj.

13 Zapisy ziemi w swych czgfeiach, ugody zduchownymii t. p. w Kulczycach
przechowaly sig z r. 1674, 1703, 1751, 1758, 1703 w wierzytelnych odpisach oblat grodu
przemyskiego i zydaczowskiego, Najstarszy dokument erekcyjny na popowstwo w
Kulezycach wydany przez Zygmunta Augusta II 1571 a potwierdZony przez Zyg-
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k) Beneficya w dobrach dziedzicznych oséb prywatnych
z czynszami i cigzarami i z suma kupna tych to beneficyéw
wyrazona w iloSci od 8o do 200, 400, 6oo, 1500 zlotych
z prawem nastepstwa i sprzedazy.™

munta II1, oblatowany in terminis terrestribus Premisl. r. 1617, nadajic erelizioso

Protasz poponatum ecelesiae in villa nostra Kulezyce,» zastrzega sratione bonorum

ad eandem ecclesiam pertinentium contribuliones, quem ad modum ex antiguo:»

Dokument zr. 1541 oblatowany w grodzie lwowskim pod r. 1550 zawiera rozstizy-

gnienie sporn migdzy szlachty drobna o patronat cerkwi we wsi Jasniskach przez
Nikolaja Odnowskiego, kasztelana przemyskiego i staroste ziem ruskich, na zasadzie,

*e prawe nadawania cerkwi w sukcesyi naleZy sie temu z szlachty we wsi Jasni-

skach, na ktorego gruncie cerkiew jest lokowana, Ten tedy ma prawo pomie-

nieng cerkiew, komu chee, daé a inni szlachcice nie bgda mieli prawa do tego.

Istnialy jednakowo? erekcye cerkwi przez sz g zbiorowo czynione, jak Swiad-
czy dokument erekcyjny, legujacy grunt do cerkwi we wsi Srokach przez czlerech
Srokowskich r.1671. Byly to nadania z poboZnosci caynione przez ludzi t¢j saméj
wiary, na ktérych Zadne nie spoczywaly ciczary.

18 7 wielkidj
w prokuraturze skarbowéj lwowskiéj przytoczg dla przykladu dokument z r. 1588 .

ilosei dokumentéw erekeyjnveh tego rodzaju przechowanych

Stanistawa Tarnowskiego, choratego ziemi sanockié), dziedzica Tarnawy i Olchowy,
zawiernjacy sprzedaz popowstwa ccum agris et fundo obszar dictos Jerzemu Ra-
dieckiemu za 48 grzywien, liczac graywng po 30 zlotych. Jesliby dziedzic cheiat
go oddaliéd, ma mu by€ ta suma zwrbcong, wolng mu za dziedziea lub nastgpceow

jego przyzwoleniem to popowsiwo sprzedad, do naprawy rowow igrobli albo sam
z gromada ma sig jawié albo 1é2 stugg wystad, na zaZen ma da¢ jednego ro-
botnika, na obZen jednego i do zbioru jednego, woelen ma by¢ od noszenia listdw 3
jesliby dziewke wydawal do innege paistwa, daé¢ ma dwie kuny, daje chleby,
kaplony i 6 groszy w roku, — Dokument erekeyjny na popowsiwo we wsi Pielli
(Pielni) z r. 1595, cblatowany w-aktach grodzkich saneckich r. 1600, wystawiony

przez Stanistawa Pienigzka z Witowic, dziedzica wsezelki€j Pielli gomé) i dolnéj.

Pamieniony dziedzic sprzedaje popowstwo w Pieili Stefanowi Rozenkowi za 200
#p.; wolno mu mialo byé popowstwoto sprzedaé, darowad, wogile wedlug swij
woli obrécié; gdyby minio nastapi€ wykupno, pobudowanie, t. j. wzniesione przez
niego zabudowania, mialy mu byé zaplacone. Rzeczony Rozenkd przyjmuje na sig
zit 6'zlp., tudziez dawania pewnéj miary owsa,

obowigzek placenia rocznego czy
kaplondw na gody bozego narodzenia i na wielkanoe, nareszcie pelnienia roboty
raz na zaZen, a raz na obZen i t. p. — Podobny tredcig do poprzedzajgcego jest
dokument z 1. 1602 oblatowany w aktach grodzkich sanockich, zawierajgcy sprze-
daz popowstwa przez Jerzego Humickiego, dziedzica Lipia (pod Turka) za 200
2lp. przy $wiadkach Bartoszn Bireckim i Hryciu Nestomii Dobrzanskim. Sprzedaz
ta uwalnia kupujacego Wasyla Maniawskiego od wszelkich robot tak sobg jak
wydawal, nie mial kunice od niéj dawad, mial

koniem, gdyby dziewkg za m
byé wolen synéw swych w inném pasistwie przystanawia¢, obowiazany jednakowoz
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1) Beneficya fundowane na rolach kmiecych w dobrach
duchowiefistwa lacinskiego lub prywatnych, gdy duchowny
sgo kupnem nabywala grunt kmiecy

kupowal lub gmina dlan
za pewna sume za przyzwoleniem dziedzica z cigzarami kmie-
cemi, ktérych ponoszenie kupujaca gmina brata na siebie
lub ktére w dobrach biskupow racinskich zamieniano na
niewielki czynsz, lub gdy role swe, zwyczajnie ¢wieré pola,
kimiecie cerkwi zapisywali, osadzajac przy cerkwiach swych
synow jako duchownych za przyzwoleniem dziedzicow.'?

1:}'—[ do ezynszu rocznego 30 zlp. owsa czynszowego miary bireckiéj, do dawania
kur, kaplondw, gesi, jajrha wielkanoc i od 20 owiec jeduego zlolego na jarkg.
O moralnyeh warnnkach kupujacego popowsiwo w dobrach 6s6b prywatnych przed
unia koscielna nie ma mowy. Znajduje jednakewoz dokument z r. 1671 wysta-
wiony przez Franciszka z Zmigroda Stadnickiego na Wrobleczynie i Perespie,

sawierajacy potwierdzenie popowstwa zieciowi Michala Popowicza, Jaremowi Tru-
1C) 1 g I 3

szowi, jego zonie, dzieciom i wnukom. Ma tego popowstwa rzeczony Trusz spo-
kojnie zazywaé, byle powinnofei cerkiewne odprawowal, jak gdzieindzi€) odpra-

wiajp, wedlug sléw tegoz dokumentu: eiuxta consueludingm sacerdptii r. gr. in

.
ruthenicis atgque ordinibus einsdem graeci rituse. Dokumentem zas

aliis eccleslis
2z r. 1604 Jan Franciszek z Zmigroda na Lesku i Niemirowie Stadnicki sprzedaje
popowstwo wielopolskie za 600 zlp., dodajae do cwierei pola lanowe) druga
ewierd, juz bez wzmianki o takim moralnym warunku. Zas w debrach biskupow
Yacinskich, jak wedlug erekeyi powyzéj wspomnionéj 2 11343 Stanislawa 2 Grocho-
wiec Grochowskiego, arcybiskupa Iwowskiego, gromada na popowstwo zaleca godne-
go i sposobnego duchownego. a poiwierdza go arcybiskup lub jego sukcesorowie.
Biskup laciiski przemyski Walenty Herbort w dokumencie powyzéj wspomnio-
nym dla cerkwi wsi Zawadki z r, 1566 erekeya tg molywuje slowami: »Ne re-
ligioni suae subditorum sacrisque ceremoniis, quae inxta veteres Ruthenorum. ritus
observant, in dies accederet detrimentum.» Biskup lacinski przemyski Stanistaw
Tarnowski wyzéj wspomnionym dokumentem z r. 1669 we wsi Dalijowie
po Smierci Timofteja daje popowstwo Maciejowi iure advitalitio, kidry uznany
za zdolnego ad obeundum hoc munus etestimonio subditorum de villa Dalejowa,
guam etiam presbyterorum de pane nostro Jaslicensi testimonio.«

5 Migdzy wielu dokumentami tego rodzaju znajdujacymi sig w wierzy-
telnych odpisach w prokuraturze skarbowéj we Lwowie jeden z najwybitniej-
szych prazykladéw takiéj fundacyi zawiera erekcya cerkwi we wsi Pitach w Zol-
kiewskiém z r. 1700. Wedlug tego dokumentu Teodor Bednarz kosztem i stara-
niem znacznym. wybudowal w téj wsi cerkiew pod tytulem czestnoho Chrysta;
do ni€j aplikowal syna swego Konstantego za parocha. Dziedzic téj wsi na proshe
jego nadaje cerkwi pola 2z dwoch dworzysk i fgki w lesie; uwalnia duchownego
od wszelkich powinnosel dworskich z pola lub laki naleznych, uzasadniajacte do-

brodziejstwa »aby synowie Konstantyna i brata jego w stanie duchownym zestajgc,
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Wiasciwoscig spolna wszystkim tym rodzajom benefi-
cyow ruskich byla dziedziczno$é.'® Czy zaklad pewnéj sumy
na beneficyach ruskich przez prezentowanego i obowigzek
pewnéj stuzebnodci. a przynajmniéj matéj daniny, jak np. ,ta-

mieli wychowanie, a suplikant spendowawszy chudobg, mogt mied przytulenie.s

h Grezegorza

Erekcya tego rodzaju 2 roku 1745 napolykamy w Kosowie, dobrac
Dzieduszayckiegoy tndziez z roku 1756 w Krasnoile, dobrach Ludwiki 2 Wielkich
Konczye Potockidj, kasztelanowy Krakowskiéj, hetmanowy koronngj, i . po We-

diug powyzé] wspomnionego dokumentu biskupa tacinskiego Walentyna Herborta

wydanego dla wsi Zawadki, duchowny Bartlomiéj Liskowacski za przyzwoleniem
biskupa lacinskiego jako dziedzica téj wsi kupuje grunt kmiecy od Iwanha Ry-
seowicza za 150 zip, Biskup Herbort uwalniajac rzeczonego duchownego od wszel-
kich cigtaréw, ¢immunes et liberos facimus perpetuo eum poponem et eius sncces-
sores ab omnibus laboribus. servitiis, oneribus... et ne guid ex mengae nostrag

honis imminutum videatur ratione census. gui hactenus ex ipso agro solvebatur

ipse pop vel eius successores marcam pecuniae guolannts solvere debebunt, idgue

ad hune modum, ut unum dimidivm, hoe est qua inti grossos ad festum
s. Joannis Baptistae, alterum vero dimidinm ad s. Martini ferias persolvatur.s
Pigkny i prawie rozrzewniajgcy prayklad erekeyi cerkiewné) przez gming znajduje
sig' w dokumencie oryginalnym z r. 1726 20 marca sporzadzonym, przechowauymn
rromada Loska pod Gorli-

w prokuraturze: skarbowéj lwowski¢). Soltysii caln
cami wedlug stow tego dokumentu dlatego, i ojeiec Andrzéj Wistocki, pleban
ich, nie ma zadnego zagona wolnego od czynszu ani W ogrodzie ani w polu, iZe
cigzkie daniny wraz z kmieciami ponosiy jaketo czynsze, podréze , postugi dwor-
skie, podatki, stad izelzywodé kaplaiska, iprzez to ubdstwo i ruing, dobrowolnie

daja i puszczaja éwieré roli zwanéj Halatowlka, a cigzary z ui€

Rzeczypospolité]

i panom winne przyjmuja na siebie, czyniae to ani zmuszeni ani przekupieni, lecz

7 5eezergé] przeciw swemu pasterzowi milo$ powaga kaplaiska spokojnie

utrzymana byla iaby tém wigedj pray codzienném nabozeistwie chwala boa ro-
sta, a kaplan mialt wy2ywienie swoje, nie okupujac sie jako prosty kmied. Rzeczeni
sottysii gromada poddaje sig wreszeie karze na dwor grzywien 200, gdyby zobo-

wigzai tych nie dotrzymali.

16 W dobrach laciriskich biskupéw przemyskich napoiykamy wezesnie znie-
stenie prawa sukcesyi na popowstwach, tudzieZ podziatu tychze migdzy synow,
jak Swiadezy powy2€j wymieniony dokument 2 roku 1566, wydany w Brzozo-
wie przéz Walentyna Herborta, biskupa przemyskiego, dla cerkwi wsi Zawadki.
sig potwierdzenia tego

Na odwrotnéj bowiem stronie tego dokumentu znajdu
kupna przez nastgpcaw Herborta, tedy i potwierdzenie w imieniu Joannis Stani-
slai comitis de Sbaseyn Sbaski, episcopl Premisliensis, nominati Varmiensis et
Sambiensis, Brzozovine 28 Tunii 1688 die lunae, z zastrzezeniem, squod agri inter
successores nullo titulo exdividantur nullaque super eisdem: fundis et agris post de-
cessum praetendatur successio, quod sivero aliqua ad pracsens admissio seu alie-
natio .sit attentata, eadem integre et plenarie cassatur vel alienatur«
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lentum cerei juxta consuetudinem villarum regalium® !7 na
wszystkich beneficyach ruskich w rzeczonym okresie ciezyt,
tego orzec nie mozemy. poniewaZ n.p. co do beneficyéw na
catym fanie fundowanych i co do beneficyéw polaczonyeh
z soltystwem nie jest wspominana suma kupna a rzadko w
ktérym z nich jest mowa o pewndj stuzebnosci.'®

Skitadajac glebsze badania w tym kierunku w zamie-
rzonej rozprawie specyalniejszéj o tym' przedmiocie, przyto-
cze juz tutaj niektore charakterystyczne przyklady nadan
dpbr cerkiewnych z okresu Rzeczypospolitéj polskiéj.

Wiadyslaw, ksiaze opolski, ktérego jedni uwazaja za sa-
modzielnego ksiecia ziem ruskich, drudzy za namiestnika
z ramienia krola ILudwika, nadal r 1378 dwie cerkwie
w Przemyslu na przedmieSciu z dworzyszezami i z docho-
dami z tych dworzyszcz we wsi swéj dziedzicznéj Maltkowi-
. cach rycerzowi Konstantemu Deyakowi z obowiazkiem od-
bywania wraz z dwoma Ilucznikami swymi stuzby wojsko-
\\-'l;‘j.“'

' Powy2e€j przytoczona erekeya cerkwi we wsi Jasliskach wydana w Brzo-
zowie . I547.

18 Powyzé] wspommniany oryginal wydany przez Ewg Szezykowska 1. 1537

w Iwli dla cerkwi w Tylawie nszkodzony wtém wilaénie migjscn, w kiGrém mowa

4

o jakich$’ powinnosciach duchownegy (€jze wsi, jak widaé z stéw: «Tenebuntur
(popones) videlicet pro festo, Paschae et Nativitatis Domini.». A solutione So-
szowa liwalnia Zygmunt I r. 1508 duchownego przy cerkwi $w. Jura fundowanéj
dla parochian osiadtych ma tanach nadanych prawem magdeburgskiém w Droho-
byczy r. 1508. Protocoellon libri fundorum XXV, 1—e.

% Oryginalny dekret wydany in Lemburga Dominica prodima ante festum

5. Martini confessoris przechowany w archiwum kapituly rusl i€} w Przemy$lu od-
drukowany w tomie 5 str. 15 Aktow grodzkich ziemskich dawnéj Rzeczypospolité)
polskidy. elnspectis fidelibus obsequiis Constantini dieti deyak fdeliter exhibitis
Kasimiro regi Poloniae felicis recordationis, certi lenoris eiusdem nobis literis
demonstratis. propler duas ecclesias ruthenicales in districtn Premisliensi foris
civitatem 'sitas, videlicet ad s. Spasum et Jelium (t. j. Spasa i Eliasza) ruteni-
caliter dictos eum sacerdote rutenicali ac cum duobus areis in nostra hereditate
Malcowicze sitis nec non cum omnibus et singulis utilitatibus ac fructibus (prout)
ab antiquo videbantur ad praedictas ecclesias pertinere, sibi et suis haeredibus
et haeredum successoribius... canferimus et donamus... eidem Constantino sibi su-
isque successoribus legitimis et fratribus suis consugnineis cum omnibus fruendum...

Aquo pracfatus Constantinus acsui suceessores seu haeredes de praedicta dona-
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Wiadystaw Jagielto nadaje bajtkowi, t. j. ojcu ezyli
duchownemu Haylemu malarzowir. 1426 cerkiew narodzenia
Chrytusa na brzegu Sanu w Przemy$lu wraz z pozytkami
od kmieci na nowym korzeniu osadzonych. ,Cupientes eun-
dem Hayl. pictorem nostrum. spiritualibus graecorum pro-
sequi favoribus, attentis fidelibus studiis, quae ille nobis ex-
hibuit, in depingendo ecclesias nostras in terris nostri regni
Sandomiriae , Cracoviae, Siradiae. terrarumque Poloniae,
et ut cum ad eiusmodi servitia et labores reddamus
promptiorem.“*® Zajmujaca jest erekcya parochij ruskich dla
wsi Powroznika, Wojkowy i Jastrzebca w kluczu mMyszyn-
skim przez Jakuba Zadzika, biskupa krakowskiego, z lat
1637 1 1638*! i pomnoZenie tego uposazenia przez Piotra
Gembickiego, biskupa krakowskie w latach 1644 1165022
I w téj erekcyi biskupa Zadzika napotykamy kupno roli
kmiecej na rzecz parochii za 150 zlotych; réwniez znajduja
sie w ni¢j jakotéz w uposazeniu (Gembickiego tylko emulu-
menta, jako to wolne postawienie miyna, przyzwolenie ro-
bocizny od kmieci ze wsi Wojkowy it. p. Biskup krakowski

tione cum una sagilta nobis et nostris successoribus, quotiescumque ad expeditio-
nem in terra nostra voeatus fuerit, tenebitur servire.» Z temi samemi prawie wa-
runkami jak totaj Wiadyslaw Opolezyk parochig L. j. cerkiew z ziemia i dochodami,
nadat wojlowstwo bez wzmianki o cerkwi Wiadystaw Jagieltto r. 1412 we Lwowie
dokumentem zachowanym w wierzytelnym odpisie w prokuraturze Iwowskiej. Wiady-
staw krél odwolujgce sie tutaj do rokdw ziemskich odbytych w Kotomyi, na kiérych
prezydowat, nadaje evillam nostram Brzezie advocato Nicolao Transwensteter et eius
successoribus,y z obowigzkiem stuzenia wojskowo ead singulas nostras expeditio-
nes cum duobus sagitariis circa defensionem lgrrae, nobis et nosiris successoribus
sint adstrictiy... contributiones et labores quibuscumque nominibus nobis per cme-
tones et incolas praedictae villae Brzezie aut antecessoribus nostris ducibus ac
principibus terrae Russiae et possesoribus ipsius solvi solitas eidem concedimus
ac donamus.»

20 Dokument wydany w Grédku r. 1426, potwierdzony przez Zygmuita I
r, 1589 potomkowi Jedrzejowi Haylewiczowi z odwolaniem si¢ do pargaminowego
oryginatu Wiadyslawa Jagieltly, znany z oblaty in castro Premisliensi de anno 1589.

21 Dwa dokumenty wydane przez biskupa Zadezikn w Radlowie r. 1637
i 1638,

22 Dwa dokumenty wydane przez Gembickiego w Radlowie r. 1644 1 1650.
Te cztery dokumenty oblatowane w aktach grodezkich sandeckich r. 1659 i 1740.
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Zadzik wraz z erekcya cerkwi wystawil szkole, dla ktéréj
wyznaczyl datek coroczny po gbecie (korcu) owsa od pod-
danego za obowiazek na stuge cerkiewnego wilozony d&wi-
czenia dzieci soltyséw i poddanych w polskiéj i ruskiéj na-
uce, nauezania polskiego pisma, pacierza, i obrzedéw cer-
kiewnych. Nareszcie z erekeyj osob prywatnych przytaczam
trzy szezegoly, zawarte w dokumentach z lat 1582 i 1647°%3,
jakoto danine w pieniadzach titulo contributionis bellicae,
dawanie konia dziedzicowi, ,pro generali expeditione belli
equum’ bene valentem, quem deminus suus felicitér reversus
restituere debet,“ i kuny dawane dziedzicowi od duchownego,
gdy corke wydawal do innego pafistwa i t. p., shuzebnosei,
ktore jeszcze w okresie pozajagiellonskim nosza na sobie
widoczna ceche stosunkéw feudalnych.

WyrzadzilibySmy krzywde prawdzie historyeznéj, gdy-
byémy rozprawiajac o beneficyach ruskich. mowili tylko
0 kupnie i ciezarach. Pomimo obciaZzania ruskiego ducho-

wiefistwa stuzebno$ciami, mianowicie na beneficyach w do-
brach oséb prywatnych, a temi stuzebnoSciami byty roboty
reczne wykonywane badZz przez siebie samego badi przez
stuge, przy zaorkach. oborkach, zawldczkach, obwiéczkach,
zakoskach, obkoskach, zazynkach, obzynkach, tudziez po-
wozy i podatki dworskie, jakoto rogowszczyzna, powolo-
wszezyzna, Zzyrowszczyzna. dan od owiec na jarke i t. p.,

23 Dokument wydany przez Stanistawa Tarnowskiego z r. 1582 sprzeda-
jacego popowstwo Dkowi, «filio poponis Kalnicensis,» zachowany w wierzytelnym
odpisie w prokuraturze lwowskiéj. Dziedzic rzeczony naznacza kupujacemu Ilkowi
¢emedium Janeum et ex altera parte medium laneum,s wkladajae na niego obowia-
zek placenia etitulo contributionis bellicae per 2 flor. polia; réwnies 2 zip. po-
winien byk placi¢. gdyby cirkg do innego paistwa wydawal, i t. p. Dekument
wydany r. 1647 zawierajacy sprzedal popowstwa z trzema éwierémi pola w Lesz-
czowie w Sanockiém za 160 zlp. Z tego kupujacy popowstwo 2 fl. czynszu i dwie
ktody awsa' czynszowego, na wielkanoe i boze narodzenie kury i kaplony, «tem-
pore saginationis» dobrze tuczonego wieprza i t. p. dawaé byt obowigzany, eet
pro generali expeditione belli equum bene valentem.s

# Dokiadna specyhkacya robocizn zawiera sie¢ w dokumencie z 17 wieku,
przechowanym w wierzytelnym odpisie w prokuraturze lwowskié] wystawionym
przez Mikolaja z Glghia Crerkawskiego, nadajacym prawo na popowstwo we wsi
sWéj dziedziczné] Zawadcedwom braciom rodzonym za 1500 zip. Nadajac popow-
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byly i znaczne korzy$ci, ktére duchowny $wiecki na bene-
ficyach w dobrach nietylko krolewskich i biskupich, ale téZ
os6b prywatnych pobieral, a byly niemi skopczyzna czyli
datek pewnéj iloSci snopéw z gotowego juz Zniwa, meszne.
proskurfie czyli jak sie prezenty 6wczesne wyraZaja ,datio-
nes seu donationes titulo messalium et azymorum,“ ktdre
duchowny od parafian ruskich w pieniadzach lub naturaliach
badZ w pewnych porach roku badZ przed pewnemi $wietami
wybieral za przyzwoleniem kolatora dziedzica w prezencie
wyrazoném.*?

stwo z ¢

czony dziedzic powyzéj wspomnione i z dodnatkiem, 2e rzeczeni bracia

epowdz dwa razy w rok do Przemyéla i datki dawaé migdzy gromades
beda obowigzani,

=8 Tak np. wedtug dokumentu powy2&] przytoczonego z r. <582 dla po-
powstva w Kalnicach gromada kalnicka obowiazana byla dawaé podatki popowi-
ezowi »aly antiquo lempore wsitalace a to titulo census po zh 3 gr. 17 jak ludzie
pole zasieja z strony pewnéj, a jak z innéj strony, po zi 2 or. 17. Wedlug wy-

z¢) przytoezonego dokumentu Stanistawa Tamowskiego, dziedzica Tarnawy i Ol-

chowy, 2 r. 1588 sprzedajacego popowstwo Jerzemu Radieckiemu za 48 grzywien,
gromada do dawanin skopcezyzny obewigzany Dbyla i kazdy kmied 2z Olchowy
i Tarnowy po dwie fury drzewa co roku na boge naradzenie 1 ta zmartwychsta-
nie «ostarczad byl ebowinzany. Wedlug dokumentu wy2éj przytoczonega z r. 1647,
zawierajacepn sprzeda? pepowsiwa we wsi Leszezewcach w Sanockidm ; Lmiegie

do dawania chlebéw ., po kopie 2yla na

uspienia. Bogarodzicy. a kemor-

nicy i zagrodnicy do placenia po 6 gr. p. byli obowiazani. RéwnieZ powyié]

wspomuiony dokument erekeyjny dla popowsiwa we wsi Pielll z'r. 1505 wydany
przez Stanisfawa Pieninzka 2 Witowic ohowiazuje kazdego kmiecia dawaé popawi
Rozenkowi wedlug.starodawnego zwyczaju po kopie syta ozimego, chleby, siemig,

groch, jaja, a komomikdw jeden dzien kosié albo dwa dni zaé

. a jesliby tych

robat nie cheieli robié, mieli dawadé po dwa grosze w rokuw. — Dokument erek-

cyjny popowstwa w Wistoku 2 roku 1500 wydany przez Zbigniewa Sieniawsl
w Iweniczuy, zawierajacy sprzedaz leégo popowstwa za 300 2ip. z nalezacym do niepo
péHanem, wygonem, z dodanym do niego drugim poéttankiem az po rzeke Wi-
stoke, obowiazuje kmieci 1¢] wst do dawania mesznego cerkiewnego po kapie
zagrodnicy zag, komomicy i komorniczki rocznie po ditiu

zboza i dobrego owsa

robié byli obowigzani: »a to rzecrony Rozenko mial dawaé czynszn po 6gr. co-
rocznie, &' na pestugi do gromad chodzié¢ nie mial byé wyciggany. — Dokument
wy2é] przywiedziony z roku 1602. oblatowany w aktach grodzkich sancckich
r. 1632, wydany przez Jerzego Humickiego dziedzicn. zawierajgcy sprzedaz po-
pawstwa, w Lipin pod Turkg, pozwala gromadzie dawaé duchownemu Wasylowi
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Historyczny rozwoj przedmiotu.

Stan i socyalne stosunki duchowienstwa ruskiego w da-
wnej Polsce a w Scislym zwiazku z nim i beneficyow ko-
$eiofa ruskiego ogdlem. uszezuplenie lub pomnozenie wypo-
sazen cerkiewnych. zmniejszenie lub zupeine zwolnienie za-
wistosci benefieyantow od patrondéw, powiekszenie lub zwol-
nienie cigzaréw, ktére na posiadtosciach ziemskich beneficyéw
ruskich w tym okresie spoczywaly. wszystko to zawiste po
wielkieéj czesci od stanowiska, ktdre zajmywaly decydujace
sfery w Polsce, krél, dwor jego, senat i sejm. wzeledem ko-
Sciota wschodniego. i od pradu, jakiemu z biegiem czaséw
te sfery pod tym wzgledem ulegaly. Z bogatego materyatu,
ktorego tu dostarczy¢ moze historya koscielna i $wiecka
dawneéj Rzeczypospolité] polskiéj. wybierzemy dla celu na-
szego szczegoly nastepujace. Rzady Ludwika. kréla polskiego
i wegierskiego, Wiadystawa Opolczyka i Wiadystawa Ja-
gielly byty nieprzyjazne koSciolowi wschodniemu dysunic-
kiemu.*"

po kopie zboza skopezyzny. i kmieciom t& wsi

Manjawskiemu 1 potomkont j
corocznie robid) dzier. ca mu psp rozkaze. — Dokument Erazma Herbojta
< Fuolsztyna z roku 1588, przechowany w wierzylelnym  odpisie w prokuraturze
skarbowd]j lwowskidj. nadajacy popowstwo we wsi Zatwardnicy Tendorowi popowi

i Wasylowi bratu jego'i potomkom ich. wras 2 zatwierdzeniem tero. prawa prees
g . g I

Mikotaja z Zwrowa Danilowicza. ktGry wspomnione prawo z roku 1558 zowie

prawem dziada swego, pozwala na grincie cerkiewnym osadzié¢ chatupnikas z kté-

remia prawem W 17 wicku crgstolsig spotykamy. Tak up. dokument erekeyjny

dla cerkwi Sw. Jerzega w Modeiskach 2 roku 1632 pozwala postawié na gruncie

kusnierza osadzic,

egrkiewnym dwie chalupy i w jedodj krawea, w dr

28 Dol rzadéw Ludwika 1 Wiadystowa Opolezyka preytoczy sie Swiadechwn

nizéj. O usposobienin Wiadystaw ty $wiadeza migdzy innemi postanowienie

tego krola o mabeistwach katolikéw z prawostawnymi na Litwie 1 upowainienie
dane przez tego kréla r. 1423 arcybiskupowi lwowskiemu obrz. }aé. do karania
szyzmatykow w wypadkach koéciotowi rzymskiemu przeciwnych, oraz z zakazem,
aby odigd enullus cristianorum vel cristianarum 'ritus: Romani audeat pueros suos
(t, j. dzieci swoje) in selsmaticorum séctam quoaquemodo baptisare.s Metr. ko-
ron. Patrz Jana Pociejn Zbisr wiadomogci historyeznych i aktow dotyczqeyeh sig
dziesigein kodtielnych, Warszmear 1843, /6. 7-

i
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Przyjazniejszemi dla ko$ciola wschodniego byly rzady
Kaziemirza W., jak Swiadczy list tego krola do patryarchy
carogrodzkiego w sprawie obsadzenia metropolii halicki€j
r. 1370 pisany??, tudziez rzady Kaziemirza [V Jagiellonczyka,
jak &wiadcza przywrdcenie praw prawoslawnym eparchii
przemyskiéj wraz z zakazem obciazania parochéw, wype-
dzania ich z parochii i wdzierania sie szlachty w sady, du-
chowne z r. 146928, réwniez jak i uwolnienie parocha u $w.
Mikotaja we I.wowie od wszystkich podatkéw i cigzarow
do zamku powinnych z r. 1371.2? Z okresu panowania Jana
Albrechta i Alexandra nie dostaje w tym kierunku wybi-
tnych Swiadectw.3® Zygmunt I i Zygmunt Il zupeing nadatl

27 Acta Patriarchatus ed. Miklosich et Miiller ¥, 578,

28 Krol Kariemirz Jagielloniczyk r. 1460 wymienia te naduZycia, potwier-
dzajac konstytucya Wielkiego ksigoia Witodda wydang dla wyznawcdw kaéciola
wschodniego na Litwie, Wolynin i Podolu. Czyni to krdl ten na prosbg przemy-
skiego biskupa ruskiego Diwonki dla kleru kosciola wschodniego dyecezyi prze-
myskiéj. O tém w rgkopismiennych zapiskach w bibliotece kapitulnéj w Prze-
myélu. A. Dobrzaiski. Krétka wiadomodé historyezna o ruskich biskupach w Pree-
myslo. W Przemyslaninie z r. 1853,

8 Przywilé) ten znajduje sig w transumpcie w dokumencie potwierdzaja-
cym go Zygmunta 1 zroku 1524 przechowujacym sig pray cerkwi éw. Pietnic we
Lwowie. Wedlug niego kol Kaziemirz IV dekretem wydanym w Krakowie feria
6. infra octavas Corporis (Christi a. 1471 uwalnia  «Simeonem Mikulinski pre-
sbiterum, einsque monasterium alias oraculum s. Nicolai ante Leopalim ab omni-
bus et singulis contributionibus, solutionibus et exactionibusi zakazujac generoso
Raphaeli de Jaroslaw, capitaneo nostro Leopoliensi, et aliis exactoribus praedic-
tum Simegnem poponem suosque suecessores cum monasterio praedicio in qQui-
busdam contributionibus, solutionibus et exactionibus nostris impedire vel turbare.»
Te swobody potwierdzit krél Zygmunt 1 namienionym przywilejem z 1. 1524 «pre-
shyteéro modernio Aphanaschy, quod latine sonat Athanasio et eius legitimis suc-
cessoribus» Uczynil to krdl Zygmunt I na proghe Konstantega ksigeia Ostrogskiego,
wojewody trockiego, wielkiego marszalka litewskiego, starosty winnickiego i bra-
clawskiego, ktéry mu 6w dokument Kaziemirza 1V przedstawil , dajic stosowne
rozkazy do Stanistawa de Chodecz, marszatka koronnego 1 6wezesnego marszatka
lwowskiego.

30 Mam tu na myéli §wiadectwa historyczne odnoszace sig 4cigléj do Czer-
wonéj Rusi; dlatego znane stosunki Heleny, Zony Alexandra Jagielloniczyka, na
dworze tego kréla pomijam. W oblatach in libris fundorum w Drohebyezy t. XXV
znajduje si¢ w akcie krolewskim zr. 1537, rozstrzygajacym sp6r parochéw droho-
byckich o granice swych parochij zr. 1514, wiadomosc Zze sp(:rodm:h(:dy w ciggu




17

swobode wyznania kosciotowi wschodniemu, jak $Swiadcza
rozporzadzenia Zygmunta I dla Rusindw Lwowa z r. 1521,3!
a dla Rusinéw Drohobyczy z r. 1530,%% dekret Zygmunta I

oku na post, wielkanoc, lub od chrztu, blogostawienstya cigzarnéj kobiety it p.
od parafian dawane, jest dawny i Ze w rozmaitych czasach duchowni cerkwi ru-
skich w tém miescie; jak §w. Jerzego, $w. Parascewy, $w. Krzyza, nzyskali od
kr6low polskich przywileje, Mianowicie duchowny Hrycinko Terlecki odwolywat
sie do przywilejow nadanych cerkwi $w. Jura w Drohobyczy przez krolow Jana
Olbrachta i Alexandra. Zajmujacém jest rozstrzygnienie podebnego sporu o granice
parafij ruskich $w. Mikolaja i Teodora (ecclesiae sti. Chwedori) we Lwowie przez
kréla Zygmunta I 1547 r. na podstawie uproszonego posrednictwa venerabilium
vladicarum leopoliensis et premisliensis, Dokument oryginalny przechowany przy
cerkwi éw. Pietnic we Lwowie.

81 Zygmunt I r. 1521 dekretem ferin 6. in vigilia ss. Petri et Pauli w Kra-
kowie wydal przychylne postanowienia dla Rusindw we Lwowie, réwnajac ich
przysiere sadowa z przysigga  katolikéw i nadajae im niektére swobody co do
wykonywania obrzedéw cerkiewnych, a gminie ruskiéj przyznajac prawo przed-
stawiania radzie miejskié] na opréznione beneficya duchownych. W aktach officii
consularis Leapol.

2 Oblata in libro consulari antiquo Drohobicensi aba. 1542. W roku 1530
wydany dekret dla Rusindw w Drohobyczy in conventu Piotrkoviensi in festo

s, Thomag, nadajacy zupeing swobodg publicznego wykonywania obrzgdéw cer-

kiewnych. a to ad instantiam venerahilis vladicae Premisliensis, quemadmodum
ritus ipsorum in ecclesia Premisliensi scripti sunt. Przywiléj ten krola Zygmunta I
wystosowany w formie nakazu do dwezesnego starosty drohobyckiego Jana Kamie-
nieckiego. Pomimo to r. 1540 ten sam krdl Zypmunt zakazuje Rusinom stawiaé
cerkiew Sw. Tréjey w obrgbie muréw miasta, Dekret dotyczacy wydany w Kra-
kowie feria 4. proxima pest Dominicam Jubilate 1540, oblatowany wspomnionéj
staréj ksigdze konsularnéj w Drohobyezy «Oppidani nostri Drohobicenses (ca-
tholici) metuentes, ne homines rit. ruteni illud oppidum incolentes synagogam
ibidem extruerent seu aedificarent, suplicarunt nobis, né praefatis Rutenis aedifi-
candi ipsam synagogam potestatem faceremus, allegantes, nunquam antehac eam
ipsam synagogam illic in ipso oppido fuisse. Quorum supplicationibus uti justis
benigne annuentes, ita quidem, si praefata synagoga in oppido Drohobycz nun-

amus, nec eisdem

quam antehac fuit, illos circa ipsam libertatem et usum conse
Rutenis aedificandi synagogam praedictam admittemus.» Spoér, ktory daléj trwal
W L€] sprawie , przynosit sskody jednéj i drugiéj stronie, az nareszcie nastapila
ugoda feria 4. ipsa die sanctorum 1555, wpisana w ksiggi radzieckie i do mocy
prawa podniesiona w pierwsza $rode przed Gromnicg r. 1556. Oryginalny zapis
ten znajduje sig dzi§ «in libro consulari antiquo Drohobicensis. «Stata sig jest
ugoda migdzi mieszezani mijasta Drohobyczkiego to jest Rzymskiego postuszen-
stwa z ruskie] cerkwi postuszenstwas przed Janem Starzechowskim, starosty dro-
hobyckim, Ze sig tak ugodzili w spélecznéj mitosei, odst¢pujac od przywileju

>
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z 1. 1543 dla parocha u $w. Mikotaja we Lwowie wydany
za wstawieniem sie Konstantyna ksiecia Ostrogskiego, mar-
szatka litewskiego, uwalniajacy go od sadow grodzkich i sta-
wiajacy go w sprawach karnych pod sady biskupa a ped
sady ziemskie w sprawach cywilnych, nareszcie dekret
Zygmunta I z r. 1538 zachowany w'archiwum Stauropigii
we Lwowie jeszcze dotychczas niepublikowany, przyzwala-
jacy zupelnie swobodnego wykonywania juryzdykeyi metro-
policie kijowskiemu w dobrach i ziemiach krélewskich®* it. p.

Jednakowoz pod wzgledem polityezno-socyalnym trwaty
zasady w unii horodelskiéj r. 1413 wyrzeczone, wediug Kkto-
rych wyznawey kosciola wschodniego wykluczeni byli od
tajemnych rad krola i od piastowania wysokich urzeddéws3s
az do sejmu wilenskiego 1. 1563.

swego, izby kosciot ruski w miescie nie mial byé, Rus zas o prawo przed kro-

lem weawaé sig nie begdzie, jeno jednostajnie mitowac sig, tak jak naleZy sig

ludziom chrzescianskim jednego pana bgdacym i pod jedném prawem siedzacym,
w niczém sig 1 jednostajnie nie ostawiajac, w kazdym postgpku, skladkach; po-
trzebach, cokolwiek na t¢ lub na owe strona wypadnie, nie ma jeden drugiemu
zadnego uragania i fadnych przymowek czynié pod wina w zapisie dekretu ko-
misarskiego.

8 Dokument oryginalny Zygmunta I debrze zachowany przy cerkwi $w.
Pietnic we Lwowie, wydany Cracoviae in conventione generali sabatho ante Do-
minicam Iudicae proxima a. 1543, e¢rem esse minus aequam, ut homo spiritualis rei
ecclesiasticae intentus secularibus iudiciis turbetur distrahaturgque .. Hunc popo-
nem (Stephanum Mikulinski) et eius successores dictae ecclesiae cum area, domo
et curia ad eam pertinentibus libertate ecclesiastica gaudere praesentibus decerni-
mus et volumus.:»

3% Dokument Zygmunta I wydany w Krakowie feria sexta in vigilia s.
Bartolomael 1538, ad palatinos,  castelanos, capitaneos et quorumcumque loco-
rum praefectos, ene ipsum metropolitam (Kijowiensem Macarium) eiusque vice-
gerentes spirituales in exercenda sua iurisdictione et castigandis corrigendisque
iurisdictioni suae subiectis poponibus et eius generis aliis heminibus impediant
nee impedire permittant.»

35 Hypati (Pociej), metropolita kijowski, o przywilejach nadanych od kréléw
polskich ete. 22. 23, «My Wiadystaw z laski boZéj.... Urzedy lepak ziem naszych
dozywotnie i wiecznie, jako s3 godnosei kasztelanstwa, samym katolickiej wiary
ludziom maja byé podawane, y oni sami dorad naszych maja byé przypuszezani,
y by¢ obecnemi, gdy o dobrym rzeczypospolitej - radzic +bedziemy, gdys czgsto
roznosé wiary roZnosé przynosi umyslow y rady tajemne takim powierzone do
skrytosci bywaja wydawane i rozglaszane.» Przywilé) ten wydany in conventione
generali in oppido Horodlo circa flumen Bug die 2. mensis Octobris anno 1413.
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Nawet nadanie wojewddztwa trockiego takiemu meZzowti,
jakim byl Konstanty ksiaze Ostrogski, wedlug przywileju
Zygmuntal z r. 1522 bylo tylko wyjatkowém odstapieniem od
zasady za niezwykie jego zaslugi, i to na wyrazne Zadanie se-
natorow obojga panstw, polskiego i litewskiego.®® W r. 1529
krol Zygmunt I, a r. 1547 1 r. 1551 krol Zygmunt I1 jeszcze
w tym duchu wydawali ustawy, usprawiedliwiajac je zasada,
ze roznosc wiary sprawia roznosé umystow, a rada tajemna
innowiercom powierzona do zachowania, bywa wydawana
i rozgtaszana.®” Z podobnych zapewne powoddw Rusini r.
t524 we Lwowie od Zygmunta I a r. 1541 w Busku od Zy-
gmunta IT zostali $ciednieni w prawach cywilnych i wyklu-
czeni od sprawowania nawet miejskich urzedéw.®® Jednako-

88 Hypati Po O przywilejach. 27. 28, Przywiléj] Zygmunta 1 wydany

Grodnae in conventu generali feria 3. in die Annuntiationis glor. V. Mariae,
a. D, 1522,
37 Przywile] potwie

:1j;5n',_:; artykuly unii horodelskiéj z roku 1413 przez
Zygmunta I wydany w Wilnie na walnym zjezdzie we drodg w wigilia $wigtych
apostolow Szymona i Judy r. 1529. Przywilé) Zygmunta I wydany Vilnae in con-

die s. Valentini a. ID. 1547 (sic). ¢My Zygmunt August

ventu generali

z Yaski bozéj it. d. »$el, wojewodstwa, kasztelanistwa, takze i nrzedy

:{.

dworu naszego niech nie bywaja rozdawane od nas y na-
o .

nieodmienne ziems

m wiary katolickiéj i kosciotowi rzymskiemu podda-

stepcéw naszych. jeno ind

nym... ¥y do naszgj rady o dobro rzeczypospolité] niech nie bywaja przypuszczani
Jedno sami katolicy.» — Nareszeie przywilé] Zygmunta II Augusta dany in con-
ventione generali feria 3. post festum omninm Sanctorum proxima, a. D. 1551
«jezeli sig co zda, i2 sig przeciw tego praywileju (z 1. 1413) zupelnosci kiedy
wykroezylo abe przedtym abo ¢zasu naszegd panowania, mianowicie w rozdawaZ
nin wojewddztw niekidrym ludziom greckiej religie], y od wiary katolickiej po-

spolitowania rOnej, o wszelkim sposobem poprawié, aby rzeczypospolita jakiej

my, skazu aby sig ta rzecza moc przywileju nie

szkody nie podjgia, obiecu

nadszezerbiala, Y :ujemy za si¢ i za nastgpce nasze, wiara i slowem naszym

ym . przysigga to stwierdziwszy, Ze na potym ani my, ani

krolewskim y ksia

nastgpey naszy Zadnemn religil greckiej abo ruskiej y od. wiary katolickiej odIa-
ezonemu godnosci abo stanéw wyiszych nie damy ani ich do rad naszych ta-

jemniejszych przepus ¥y ¥ w tym przadkéw naszych y nasze przywileie

od nas potwierdzone ecznie zachowaé bedziemy ani ich' zadng inna rzecza

onym przeciwng ani tym prezykiadem naruszymy, lecz wszystko pod wiarg co sig
w nich pomienito , zatrzymamy y do skutkn w zupelnodei przywiedziemy :» Hy-
pati Pociej, O przywilejach. 24. 25. 26. 27.

88 Przywiléj Zygmunta 1 dla miasta Lwowa w Piotrkowie feria 6. pos
festum 5. Valentinl a. 1524, ograniczajacy Rusinéw w wykonanin praw cywilnych,
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woz i w tym okresie krolowie polscy przez wzglad na cnoty
obywatelskie, przemystowo$¢ i wiernos¢ Rusinéw dla osoby
krolewskiéj nadaja im od czasu do czasu w niektérych mia-
stach zupelne z katolikami co do uczestnictwa w prawach
cywilnych zréwnanie. Tak np. w przywileju dla Krasnostawu

Chelmszczyznie z r. 1523%" lub w przywileju dla Droho-
byczy na sejmie koronacyjnym Zygmunta II 1. 1530.%°

Sejmy wilenski z r. 1563 i grodzienski z r. 1506 wy-
rzekly zasade, Zze nietylko poddani ko$ciota rzymskiego,
panowie szlachta albo potomkowie ich, ale 1 ludzie stanu
rycerskiego tak litewskiego jak i ruskiego narodu moga by¢
przypuszcezanymi do przelozenstw dworskich i ziemskich 1 do

np. zakazujacy im budowania doméw w rynku i w innych ulicach oprocz sWej
ulicy i prowadzenie rzemiost, ktérych ich ojcowie nie prowadzili it p. Libn of-

ficii consularis Leopol. — Vide: Jan Pociej, Zbidr windomosci historycznych i aktéw

dotyczacych sig dziesigein koScielnych na Rusi. Warszawa, 1845. Co do miasta
Buska w ziemi belzkié] Zygmunt I polecit r. 1541 st
poprzedniejszych i niniejszego listu naszego (ki
ktoryby nie byt z postuszenstwa rzymskiemu kosciotowi, do wrzgdéw miasta

irofeie buskiemu, eaby wedlug

Zygm. I) zadnego czlowieka,

Buska nie podnosits Ustgpy przywilejow tych po facinie wydanych przytaczam

w thimaczeniu polskiém zawartém w wspomnionych dzietach obu Pociejow.

39 Patrz Jana Pociejn, Zbidr wiadomosci o deiesigeinach na str, 11 wyrok
Zygmunta 1 z roku 1523. eZnajduje sig wiele mi

w mieécie Krasnymstawie, zdolnofciami 1 przemystowoscig, niemniéj chwalebnemi

la

cow obrzadku ruskiego

zachowaniem i uszano-

obyczajami i cnotami zaleconych, ktbrzy wicrnosc

waniem ku nam (i j. osobie kréla), godnymi w jch okazali sig i cig-

2ary cywilne, réwniez z innymi mieszkaficami pomienionego miasta ponosza.

Oznajmujemy, i7 mieszkaticy krasnostawscy obrz. rus do urzgddéw  cywilnych,

to jest do rajectwa i fawnikewstwa przedstawianymi i wybieranymi byé moga.»

munta I in conventu ge-
nicam Lnaetare 1530, przy-

A0 Przywiléj dany dla miasta Drohobyczy od Z
nerali coronationis Sigismundi filii feria 2. post Di
zwalajacy w Drohobyczy na dwdch rajeéw  ruskich, trzech polskich i na trzech

Rusingw in officio scabinali , w kilka lat potém tenze sam krgl Zygmunt I cta-
men postea, (quum).in praesentia coram nobis comparuissent consules et com-
munitas’ rit. Romani ac etiam consules ac communitas ritus ruthenici oppidi prae-
dicti  Drohobycz, exaudivissimusque ulriusque partis propositiones et responsd,
ex certis ae legitimis rationibus» ograniczyt do Jrrln-'L, » Rusina wybieranego praez
jednego do kolegium Tawnikdow.

staroste drohobyckiego do kolegium rajeow i
Tento ograniczajacy preywilé] Zygmunta II zachowany jest w oblacie w ksigdze

radzieckié] miasta Drohobyczy.
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urzedéw.! Zastosowanie tych zasad do ruskiéj gminy mia-
sta Lwowa na podstawie unii lubelskiéj z r. 1569 nastapilo
na prosbe pelnomocnikéw Waska Tynowicza i Chomy Ba-
bicza w r. 1572 na sejmie warszawskim. Dotyczacy akt sta-
rannie przez Rusindw lwowskich przechowywany i przez

4! Przywileje uchwalone na sejmach wileliskim dnia 3 czerwca 1563 i

dzieriskim dnia 1 lipea 1568, Ustepy z tych przywilejéw zamieszezonych w

]
F

Zbior wi

z r. 1632 in suppl. str. 10 czytamy W wyZ€j przytoczoném dziele Japa Pocieja,

ymosci o dziesigeinach 15 i 16, Tak ustgp z przywileju wileliskiego

Z Tokn 1563. ¢«Nietylko ci ];;111-;\\'11: szlachta albo potomkowie ich wszystkich ziem

naszych ro wszystkiego paistwa naszego darowania, przewilejow i nadania

wszystkich wolnofei i praw ziemskich wiywaé iz ich cieszyé sig majg, ktorzy sa
poddani kosciotowi rzymskiemu i ktorych téz przodkowie klejnoty i herby w ko-

ronie polskié] przyjmywali, ale té% i inne stanu rycerskiego, szlacheckiego, jako

litewskiego tak i ruskiego narodu, jednpby byli wiary chrze§ciaiskiéj... Tak téz
na dostojenistwa i przelozenstwa wszelkie i do rady naszéj i na uwrzedy dworne,

ziemskie nietyiko poddani koéciolowi rzymskiemu od tego czasu obierani i prie-

kiadani byé maja, ale jednako i zardwno ws

stey rycerskiego stanu z narodu

szlacheckiego ludzie wiary ianskiéj, jako Litwa tak i Ru$, kazdy wediug

zastug 1 godnodel swojéj od nas hospodara na miejsca nasze i przelozeistwa brani

wileju grodzienskiego z roku 1568: «Widzac

byé maj Rowniez po ustgpie 2 pr

w tym przywileju (z roku 1413) tego by¢é w poniZeniu, kto herbéw nie bral,

takse itepo, kiory wiary greckiéj dzierzac sig, przeciwko przodkom naszym inam
hospadam wiernosé swa stale pokazywal, jedno i2 nie wszystey byli na tym sej-
mie (w Horodle r. 1413) a zwiaszcza stany ruskich ziem i temu pajstwn pray-
stuzajacychs 1 t. d. nastgpuje powldrzenie ustepu z przywileju wiletskiego z r.

¢j przytoczonego., Jan Pociej w powolaném dziele swojém dodaje

1563 powy:
uwage, «ie mile nadzieje swobodniejszych dla Rusiiczasdw i dziedzicznesé tronu
polskiego Zygmunt 11 August. ostatni potomek domu Jagiellondw, pociggnat za
soba do grobu, a rzucone w samych juz pierwszych chwilach przylaczenia nie-

ktérych ziem ruskich do Polski, nasiona przykrzejszego z Rusia postgpowania

tatwo w epoce elekey] kroldw polskich wydaly owoce cierpkie i szkodliwych

nastgpnosci.» Ignatits de C Polonus w rezprawie «lDe jure patronatus, quod

vogant regium.» powolujac sig na dziela Hartknocha i Krasifiskiego (tego osta-
tniego: Historical Sketh of Reformation in Poland. Lend. 1838 t. j. Historya
reformacyi w Pelsce) przytacza edykt krdla Zygmunta I z roku 1550, #quo ...

omnes: prosequi.et patrin pellere minabatur, qui novarum rerum (h. e. in ye reli-

gionis) cupidi essent.» Powolujac sig daléj na volumina legum II twierdzi tenze
atlor na str. g4, ¢ stany prowincyj polskich po $mierci Zygmunta 11 Augusta
r. 1573 ustanowill swobedy religijne (confessionis Jibertatem statuerumnt), a wtedy
przystapili do wyborn nowego krdla, aby raz ustanowionych swobdGd nie mégth
namuszyé. Ma tu Czapski zapewne na mysli nastgpujacy ustep uchwaly cenfede-
Varsaviensis : ¢Amianowicie (krél nowo wybrany) to poprzysiadz

rationis gen
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nastepnych kroléw potwierdzany oprdécz zupelinego réwno-
uprawnienia $wieckich Rusinéw lwowskich pod wzgledem
praw cywilnych znosi datki ruskich duchownych, ktéremi
si¢ radnym oplacali, zaprowadza sady biskupie na kaplany.
uwalniajac ich od juryzdykcyi miejski

57 1 zamkowéj i t. p.*?

(ma), pokéy pospelity migdzy rozerwanemi (sic) i rdzoymi ludZmi w wierze ina-
bozenstwie zachowywaés i t. p. Volum. leg. Petersburg, 1859. 2. 124. Jednakowoi

uchwalone wolnogci i swoboda wiary, mniema autor wspomnionéj rozprawy, osta-

tecznie nie zostaly wykonane i dotrzymane, gdyz ¢catholi Romanis papa duce
tractatum pangere placuit, quod quidem studio Jezuitarum in unionem mutatum.»
{to na podstawie danych w Maciejowskiego Historya prawa stowianskiego IV 1

Krasiiskiego libr. c.) nareszcie wypowiada Crapski zdanie, zez 1éj prayczyny re-

formacya, ktéra przez dluzszy ezas byla tolerowana w Polsce, stracila eals swa sifg

i powagg. Rz

ecza jest niewatpliwa, ze stanowisl e zajmawaly sfery decy-

dujace w Polsce wzglgdem reformacyi, oddzialywalo ina WYZNawcoOw prawo-

stawia, ktérymi wtedy byli jeszeze Rusini, i kiGrych réwnie jak i protestantéw ré-
snowiercami i dysydentami nagzywano.

82 Przywiléj ten dany Varsaviae in conventu generali 20 Maji 1572, pod-
pisany przez pierwszych dostojnikéw paistwa polsko-litewskiego, migday ktdremi
to podpisami znajduja sig takze Herbortow Walentyna, biskupa lachiskiego prze-

myskiego, Stanistawa, zupnika ziem ruskich, i Jana, przemyskiego i sanockiego

starosty i kasztelana, a wystosowany do 6wczesnego starosty Iwowskiego Miko-

Yaja Herborta z Fulsztyna celem przestrzegania nadanych w nim gminie ruski¢j

miasta. Lwowa tak w miescie jak i na przedmiefciach -swobod eywilnych i reli-

gijnych, przechowuje sig w transumpeie krélow nastgpujacych, u kiérych kazdego

zaraz po elekeyi Rusini Iwowscy starali sig o potwierdzenie tego przywileju, prze-

chowanego w potwierdzeniach w archiwum instytutu stauropi kiego. Mamy
przed soba potwierdzenie tego przywileju przez Henryka Walezyusza w Krakowie
dnia 15. kwietnia 1574 i Stefana Batorego dnia 26 marca 1577 w Wiadystawowie.
Znajdujemy go téz w oblacie w aktach grodzkich Iwowskich r. 1047, wniesiony
tamze przez przedmieszezan z krakowskiego Iwana Pawlowskiego, Stanistawa
Sozainiskiego, Konstantyna Trochanowskiego i Hawryle Stolarza. Odwoluje sig
wspomniany przywilé] do zréwnania co do praw obywatelskich unig lubelskg
<habentes rationem laudabilis actus unionis regni Poloniae cum magno ducatu
Lithvaniae in proximo praeterito conventn generali Lublinensi iam detérminati.
Post eius determinationem omnes dignitates, senatores et officiales tam spjrituales
quam seculares magni ducatus Lithvaniae terrarumque Wolhyniae et Podlachiae
etiam ritus graeci fideique ruthenicae cum proceris regni Poloniae cooptayimus
et coordinavimus.s Gdy tedy unia lubelska dla stanéw i dostojeiistw najwyz-
szych wyrzekla rowno$é, tedy konkluduje text przywileju emulto magis inter mi-
noris conditionis homines similis observetur aequalitas necesse est.s 2 tego sta-

nowiska té2 nastgpuje zastosowanie tych zasad do ruskiéj gminy miasta Lwowa.
Text przywileju zawiera prawa kofcielne i cywilne. Co do pierwszych, zwracamy
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Aczkolwiek akt dotyczacy zowie unia lubelska z roku
1560 ,laudabilem rituum et statuum coaequationem, nastepu-

uwage na nastgpujacy ustgp: «Proconsul cum consulibus a sacerdotibus etiam
eorum ecclesiae rit. gr. certas quasdam dationes panum, caponum, ovorim, alia-
rumque rerum tempore solemminm festorum, nativitatis videlicet et resurectionis
domini, contra observantiam et libertates personarum spiritualinm’ exigere consue-
verunt... sacerdotes eorum rit. graec. praesentes et pro tempore existentes a da-
tionibus quibusvis, quorumcumque nomine et cognomine nuncupatis, quam aliis
quibuslibet eonsulatui Leopoliensi conferendis liberi erunt, mec iidem ipsi sacer-
dotes rit. graeci alicui alteri iurisdictioni superioratuique subesse et parere prae-
terquam wladicae Leopoliensi tenebuntur et adstricti erunt.» Co do praw cywil-
nych zawiera przywiléj: 1) «Zastosowanie wszystkich praw od kréléw i panéw FPo-
lakom nadanych (civibus Polonis romanae ecclesiae) do lwowskiéj Rusi; 2) 2r6-
wnanie przysiggi sadowéj Rusinéw co do znaczenia z przysigga Polakow i 3) pray-

puszczenie Rusinéw do wszystkich godnosci urzgdéw miejskich, ile razy wy
tychze w miescie Lwowie odbywaé sig bedzie, «ad officia consularia, advocatialia
et scabinalia et ad quasvis alias praefecturas civitatis eiusdems» j 4) przypuszczenie
synow Rusindw lwowskich do szké! publicznych (ad ludos literarios, gymnasia-

que ac scholas in civitate nostra Lembergensi quam ubivis locorum in regno et
dominio nostriss ; §) pozwolenie nauczania sig iwykonywania wszelkiego rzemio-
sta, prawo tworzenia cechéw i przewodniczenia w nich, tudziez przypuszczenie
Rusindw do cechow polskich z zupelnie réwném prawem; 6) wolnosé handlu
wszelkiemi towarami po calym obszarze Litwy i Polski, a mianowicie wolnos§é
drobnéj sprzedazy we Lwowie sukna i wina jakiegokolwiek gatunku, wolny wy-
szynk 1 wyrabianie wszelkich goracych napojéw it p., a poniewa? burmistrz
i rajcy HRusinom w obrgbie samego miasta domy kupowaé i pesiadaé zakazuja,
«ideo nos vigore unionis et coaequationis supradictae damus et concedimus eisdem
Ruthenis r. gr. praesentibus et futuris omnimodam facultatem et potestatem
areas et domus emendi et eas apud quosvis possidendi, arendandi, in eisdem ne-
gotiandi et res mercemoniales quasvis ad instar aliorum civinm Leopoliensium
Polonorum  venum exponendi.» Rzeczony przywiléj znosi i uniewainia wszelkie
dawniejsze ustawy 1 przywileje’ na nickorzys¢ Rusi wydane temi stowy: «Non
obstantibus quibusvis literis et privilegiis in contrarium, quae amplius post de-
terminationem laudabilis actus unionis et statuum et rituum coae-
quationis, ipsos Ruthenos homines ritus graeci nullo modo afficere possint.»
Poréwnujac historyczny przebieg iuchwaly unii lubelskiéj z dziennika lubelskiego
sejmu z roku 1569 albo zjednoczenin Wielkiego ksigstwa litewskiego zlkrélestwem
polskiém wydanego w Petersburgu r. 1869 znane nam autentycznie, zadziwié by
mogla okolicznodé, dlaczego przytoczony przywiléj z r. 1572 dany lwowskim Ru-
sinom zowie unig lubelska takie elaudabilem rituum coaequationem,s gdy ani
sprawy obrzadkowe, ani té2 narodowosciowe jako §cifle takie nie byly przedmio-
tem rozpraw natym sejmie, a unia lubelska majacli stosunki socyalno-painstwowe
na oku, zrozwiazaniem dawnéj rusko-litewskiéj feudalnéj podstawy przeniosia na
Litwe i Ruf litewska liberalniejsze i stosownie do czasu znacznie wigksza czgsc
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jace dowody jednakowoz $wiadcza wymownie} Ze tak przed
przyjeciem unii koécielnéj jako téz nawet po zaprowadzeniu
jéj na Rusi zasada ta mianowicie co do beneficyow ruskich
ogélem nie byla w Zycie wprowadzona, Tak bowiem na
sejmach jak r. 1588 na sejmie koronacyjnym Zygmunta ITL.**

towarzystwa zréwnywajgce co do. praw politycznych instytucye polskie. Dowiadu-
jemy sig jednakowoz z owego dziennika lubelskiego sejmu z roku 1569, str. 382, 3833
ze gdy Zygmunt I wojewodztwa podlaskie, wolynskie, bractawskie, ksigstwo kijow-
skie pomimo zlania sig Litwy i Polski w jedno ciato od Litwy odlgezyt 1 do Polski
weielit i wielu postéw nowo inkorporowanych do Polski ziem niezadowoleni
tym edyktem ktolewskim bez poZegnania sig sejm opuscito, podpisali 6w edykt
Konstantyn Wasyl ksiaz¢ Ostrogski, wojewoda kijowski, Alexander Caartoryski,
ksiazg wolynski, i Iwan Kiszka, posel ziemi bractawskiéj, t. j. wsehodnio-padol-
skiéj, i inni z tém wyrafném zastrzezeniem, (poréwnaé¢ Vol. leg. 2, 86), aeby po-
mimo przylgezenia tych ziem do Polski wyznawey koéciola
greckiego wnich réwnych praw iswob6d wzywali, jakich ncaze-
stnikami sa zwolennicy wyznania rzym skiego, i 2eby i na przy-
sztoéé sprawy w sadach ziemskich i grodzkich, takze krdlew-
skie dekreta nie w innym jgzyku jak w ruskiém odprawowane,
zapisywane I wydawane byly

4% Pomimo zatwierdzenin wy2éj przytoczonego przywileju z r. 1572 rowna-
jacego Rué lhwowska z Polakami przez krola Stefana Batorego w Whadystawowie
dnia 26 marca 1577, wyrokiem krélewskim wydanym we Lwowie sabatho ante
f. 5. Joannis Baptistae 1578 zabroniono Rusinom lwowskim wyrabiania i wyszynku
goracych napojéw, a wolnosé drobnéj sprzedazy towar6w tymie przywilejem zr.
1572 przyzwolong ograniczono do czasu jarmarkdw. Patrz Zubrzyckiego Kronika
miasta Lwowa, Lwow, 1844. 202. Dalsze $ledzenie; o ile prawa cywilne nadane
Rusi wowski¢j przywilejem z r. 1572 byly wykonane, zostawinmy na boku jako
przedmiot nie dotyczacy wprost niniejsz€] rozprawys jednakowoz nie mozemy
milezkiem pominaé, e owa ustawa réwnouprawniajaca Rus Iwowska z Polakami
naruszata niektdre zwyczajem ustalone prawa narodowosel polskidj, a w tym Wy=-
padku do przeprowadzenia takiéj ustawy ogo6ingj wedlug stanu socyalnych sto-
sunkéw w Gwezesnéj Polsce dobrowolne porozumienie i ugoda obu stron intere-
sowanych' byly niezbgdne. Taky ugodg na podstawie zupeinéj réwnosel potwier-
dzona # oblaty w aktach grodzkich we Lwowie jeszcze r. 1636 przez kréla Jana
Kazimirza w Warszawie 30 lipea 1651, zawarli migdzy sobg cztonkowie ruscy
i polsey cechu szewskiego we Lwowie zaczynajges sig stowami: «Naprzod od
cechmistrzow  pierwsza jako cechmistrz ma byé jedyn polski, drugi ruski. Wtbra
stolowych szeé, trzech polskich, trzech ruskich. Trzecle, skrzynka jedna, puszek
dwie, jedna nasza (t.j.ruska), druga polska.» Dokument ten krélewski jednakowo?
bardzo uszkodzony znajduje sig przy cerkwi $w. Pietnic ezyli Parascewy we Lwowie.

% Volum. legum 2, 259. «I2 wiele dobr koscielnych od kogciotéw y klasz-
toréw niestusznie jest alienowanych, tak, iz powinnodciom onych koScioléw mie

moZe sig po tym przystojnie dosyé czynié; postanawiamy i t. dis
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jako téz i na zjezdzie walnym w Warszawie celem poparcia
generalné] konfederacyi sandomirskiéj r. 1710,% rowniez
na synodzie zamojskim 1720 r.% a nareszecie przez Trule-
wicza DBazylianina wystanego do Rzymu u papieza Bene-
dykta XIIT*?, metropolici i biskupi ruscy nieustannie po-
dnosza gtos upominajac sie o dobra ziemskie zabrane kate-
drom, monasterom i parochiom ruskim lub oderwane od nich,
skutkiem czego byly nakazy papieza, krélow 1 sejméw od-
dania tych doébr i odebrania ich. Trudnosei w przeprowa-
dzeniu ustaw sejmowych w tym wzgledzie wyrazil sam krol
Zygmunt [II w dyplomie z dnia 2 sierpnia 1595, zachowanym
w wierzytelnym odpisie w archiwum katedralném lwowskiém
gr. obrz. ,Co do tego aby monastery i cerkwie 'ruskie na
koscioly obracane nie byty, tego w dobrach naszych krélew-
skich zakazujemy, lecz wmajetnosciach szlacheckich uczynié
tego nie mozemy.**8

Lecz i tutaj uczyniliby$my ujme prawdzie historycznéj,
gdybysmy twierdzili, ze wszystkie uszczerbki, ktérych dozna-
wat kosciol wschodni az do czasow unii kodcielnéj, biorac
te sprawe z stanowiska katolickiego, byly bez podstawy i
gdybysmy w ogéle twierdzili, Ze co do stanowiska benefi-
cyow ruskich, mianowicie duchowienstwa niZszego, az do
konea Rzeczypospolité] polskiéj nie bylo zmiany na lepsze.

35 Volum. legum 4 (1697—1736); 84. #Stosujpc sig do dawnych praw y
konstytucyi publicznych, osobliwie z r. 1667 i 1678, wszelkie bezpieczeinstwo do-
brom... assekurnjemy.s

16 Synodus Zamosciana. Romae, 1724, 112. «Bona ecclesiastica.... si quae
alienata sunt, ut recuperent ordinarii, curent.s

47 Harasiewicz, Historia ecclesiae Ruthenae. 367— 369. Benedykt XIII na
przedstawienie arcybiskupdw i biskupéw ruskich unitéw wniesione przez Bene-
dykta Trulewicza przed papieza w Rzymie nakazuje brewem wydaném 12 sierpnia
1724, eut uniti cum eadem Romana ecclesia, sive laici sive ecclesiastici, ‘regulares
vel seculares cuinscumque status, gradus et ordinis etiam episcopalis vel condi-
tionis fuerint, omnia bona, quae ad eos tam ante schismal, quam eo perdurante
alias legitime pertinebant ac quibus etiam violenter spoliati fuerant, recuperare,
possidere, authoritate nostra apostolica concedimus.»

48 W sprawozdanin ruskiego metropolity, kardynala Michala Lewickiego
do galic, gubernium wzglgdem tytudu prawa duchowiernistwa ruskiego do funduszu
religijnego. Patrz, Malinowskiy Die Kirchen und Staatssptzungen. Lemberg, 1861
458, 459 R
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Trzy mianowicie zdarzenia wplynely na stan i histo-
ryczny rozwoj beneficyéw ruskich, szezegolnie w (alicyi
wschodniéj. Tak a) erekcya Zlacifnskiéj metropolii halicki€;
z biskupstwami tacifiskiemi w Przemy$lu, Chelmie i Wiodzi-
mirzu przez papieza Grzegorza XI bula wydana w Awi-
nionie 13 lutego 1375 na prosbe kréla Ludwika i ksiecia Wia-
dystawa opolskiego, ,dictorum regis et ducis in hac parte
Russiae, ktéra wladciwie nie byla czém inném jeno prze-
kazaniem istniejacych juz biskupich katedr wschodniego ko-
&ciota w tych grodach biskupom lacinskim, nie byla w ogole
korzystna dla koSciota wschodniego.*?

b) Na zmiane za$ stanu ruskich beneficyow na lepsze
wplyneto utworzenie lwowskiego biskupstwa ruskiego 1539 .
po opréznieniu halickiéj katedry ruskiéj prawie przez 130
lat trwajacém i pozostawienie tego biskupstwa wraz z insty-
tucyami zniém zlaczonemi pomimo niecheci duchowienstwa
polskiego, ktére zebrane na synodzie w Piotrkowie r. 1542
pod prezydencya biskupa krakowskiego Gamrata o$wiad-
czyto. jakoby takowe wrecz przeciwném bylo interesom ko-
4ciota katolickiego.5®

9 Bula ta wydrukowana w Theineri, monumenta Paloniae. 1, 712—713-

«Decernentes antistites scismaticos, si qui forsitan sint in eis terris, tanguam re-

probos et indignos esse ab illis (cathedris) penitus amovendos.» Rzeczony papiez
zastrzega sobie na ten raz prawo mianowania biskupow lacinskich na pomienione
katedry, chac vice specialiater reservamus (sibi hoc), cupientes eisdem ecclesiis,
quae omnes pastoribus catholicis vacare dicuntur, providere personas, quae vO=
;lent, sciant et valeant errores huiusmodi de praedictis Russiae partibus penitus
exstirpare.» Odtad rozpoczglo sig na Rusi miedzy hierarchia polska a ruskg walka
o wierne dusze i o ziemig, bez ktérychto czynnikow kosci6t chrzedcianiski na
ziemi obejsé sig nie moze.

50 Decreta et constitutiones synodales tempore felicis praesidentiae Petri,
Dei gratia Archiepiscopi Gnesnensis et episcopi Cracoviensis, legati nati et pr-
matis regni Poloniae. Piotrkoviae. 1542. Capit. Ne Judaei et Scismatici suo ity
abutantur. eJudaei et Scismatici, ex autoritate et admissione dominorum tempora-
lium in plerisque locis publica gerunt officia, et qui Christianis (h. e. catholicis),
in christianos ratione huius modi officiorum habent imperium etexercent iurisdic-
tionem. Ruteni etiam'ad fidem Romanae ecclesiae conversi, ad ritum suum vete-
rem impune redeunt; ... matrimonia cum orthodoxis contrahunt et cum illis coha-
bitant, dum interdictum ecclesiasticum ab illis, uti merito debet, servetur, illi cam-

panas pulsant, pracessiones suas et ceremonias publice faciunt et exercent, Wla-
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c¢) Trzecie nareszcie zdarzenie, ktére najsilniejszy wplyw
wywarfo na historyczny rozwdj beneficyéw ruskich, a mia-
nowicie na zmiane stosunkéw beneficydéw kleru $wieckiego
na lepsze i przez co ustaly réznice miedzy beneficyami niz-
szego duchowienstwa ruskiego. wyszczegdlnione na wstepie
téj rozprawy, bylo zastosowanie przyjetego przez kréla Jana
Kazimirza i sejm warszawski r. 1659 artykulu nastepujacego
komisyi hadjackiéj: ,aby stan duchowny grecki in vilipen-
dium nie przychodzit, duchownych religii greckiéj starozy-
tneéj w dobrach naszych krélewskich, duchownych i szlache-
ckich w Koronie i w wielkiém ksiestwie litewskiém i ru-
skiém, od wszelkiego poddanstwa, podatkéw, panszeczyzny,
podwdd, robocizn uwalniamy, warujac to, aby do takowych
ciezaréw od nikogo pociagani nie byli, ale pod juryzdykcya
pasterzow swoich naleznych zostawali.® 3t

Co do uszczerbu w dobrach kosciota ruskiego w skutek
zetknigcia sie jego na jednéj ziemi z koSciotem lacinskim.,
posiadamy niektére Swiadectwa tak co do eparchii lwow-
skiéj jako i przemyskiéj, np. zeznanie ruskiéj szlachty przed
metropolita kijowskim Makarym zr. 1539, jakoby na dobrach
dawnéj metropolii haliekiéj fundowane arcybiskupstwo la-
cinskie we Lwowie,®* zeznanie Gedeona Balabana, ruskiego
biskupa lwowskiego, przed sadami ziemskiemi w Haliczu
z r. 1579 i 1580 wzgledem przejécia débr Wistowy fundo-
wanych dla ruskiéj katedry metropolitalnéj w Haliczu do
rak lacinskiego arcybiskupa Jana Sieninskiego,5* przekaza-
nie ruskiéj katedry w Przemy$lu r. 1412 tamecznym lacit-
skim biskupom przez kréla Wiadystawa Jagietle®t i t. p.

dica Leopoliensis, qui antea non erat, de nove est restitutus,.. Agendum erit
apud maiestatem sacram regiam, ut ne id prohibeat, atque huic rei edicto suo
regio caveat,» Ksigzka ta bardzo cenna znajduje sig w bibliotece uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie.

# Volumina legum, 4, 301, aprobacya komisyi hadjackiéj.

5% Akty zapadnoj Rossyl. 1, 350, Patrz, co o tém powiedzialem w méj hi-
storyi halicko-wlodzimirskiéj Rusi, Lwéw 1863, 313 i notka 81

% Coram iudicio terrestri Haliciensi. Wyzéj cytowane przedstawienie me-
tropolity kardynala Michiala Lewickiego wzglgdem prawa ruskiego kleru do fun-
duszu religijnego. Libr. cit. 441,

3% Dlugosz XI. 324, ad a. 1412
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Co do Chelmszezyzny, posiadamy dokument z r. 1533,5°
w ktorym krol Zygmunt I wyraznie dobra tego biskupstwa
przenosi na biskupéw tacinskich téjze stolicy, gdyz rycerze,
ktéryech przodkowie te dobra legowali, wszyscy przeszli na
lono kosciota katolickiego. Jednakowoz posiadamy Swiade-

ctwa. ze niektdére wielkie posiadlo$ci kosciota ruskiego epar-
chii halickié¢j podczas 150 letniego oprdézZnienia téj stolicy
przez nielegalny zastaw lub sprzedaz jeszeze w 15 wieku
przeszly wrece os6b $wieckich,%% inne za$ do eparchii prze-
myskiéj nalezace zostale w 16 i 17 wieku oderwane i do
krélewskiego skarbu weielone.??

8 Dekret Zygmunta I z dnia 20 paidziernika r. 1533 w Wilnme wydany
(oblatowany w metryce koronnéj). Patrz Jana Pocieja, Zbior wiadomosel o dzie-

sigeinach. 13. 14.

36 Privileginm Petricoviae post Dominicam Invocavit a. 1546 a Sigismundo L
tamguam haerede Russiae a Macario Tuezapski impetratum super monasterium Ha-
liciense una cum villn Perehinsko. Rzeczony biskup wedlug przywileju powolanego.
przedstawit krélowi egenerosum olim Zbozny, capitaneum Zydaczoviensem, & quo-
dam Czerniec privilegium super monasterium Perehinscense pro 100 mareis {acquisi-
tum) Mathiae Gembicki in hipotecam dedisse. Czytamy to in sententia definitiva suag
regiae maiestalis a. 1779, przechowané] w prokuraturze lwowskiéj, ktéra miala
ostatecznie rozstrzygnaé diugotrwajacy spor migdzy $wieckiém duchowieistwem
a Bagzylinnami o prawo do hierarchicznyeh dostojetistw wigkszych posiadiodel ko-
Scielnych. Wreszeie sprawa ta toezaca sig za Zygmunta I r. 1564, oblatowana
¢a takze wiado-

jest w aktach grodzkich' lwowskich pod r. 1649 i 1650. Zajmuj

mo$¢ podana w remonstracyi przeciw ruskiemu biskupowi lwowskiemu, wniesion €]
przez Bazylianina Kopystynskiego do aktow grodzkich lwowskich 1765, «Bona
villae Perchinsko in certa summa pecuniaria a monachorum quodaln per opi-
gnarationem privilegii apud quendam Zhozny dislapidate, tum ab iniustis pos-
sessoribus per piissimos episcopos Leopolienses et Camenecenses , signanter vero
per Magarium Tuezapski et Josephum Szumlaiski, speciali gratia et protectione
serenissimorum regum Poloniae Sigismundum T et Joannem fuisse recuperata et
vindicata.» Za$ in indice officii consularis Leopoliensis T ezytamy pod r. 1460
de opignaratione binarum literarum pergaminearum super manasterium s. Georgil
extra muros Leopolienses situatum et ad id spectantes duas villas ante annos 30

per Hryéko Kalinkowicz apud Armenam Nikoszowa obligatarum,

37 Co do eparchii przemyskiéj, pomijajac taka utratq débr Wielunic roku
1540, ktdre jednakowoz biskup ruski Radylowski znowu odzyskal (patrz wyiéj
wspomniane -przedstawienie metropolity-kardynata Lewickiego libr. cit. p. 4605
zwracam uwagg na akt znajdujacy sig w Inductae relationum castrensium Premi-
sliensium a. 1617 T. 347, 72, zawierajacy. protestacya ruskiego biskupa przemy-
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Unia zachodniego kosciota z wschodnim w Florencyi
1439 r. uczyniona dalta powdéd do dekretu budzinskiego Wia-
dystawa IV z r. 1443, przywracajacego kosciolowi wscho-
dniemu jego prawa, jako to biskupom sady nad kaplanami
a w sprawach malzenskich rozwdd czyli jak zowia rozpust,
ktérégo kosSciét wschodni w niektérych wypadkach dopu-
szcza, nakazujacego takze zwrdét wszystkich débr i majetno-
sci ziemskich, ktére kiedykolwiek i jakimbadZ tytulem na-
lezaly do katedr ruskich.® Tyczylo sie to przedewszystkiém
ziemi ruskiéj i podolskiéj., juz wtenczas bezpoérednio koronie
polskiéj podwiadnych.’® Dyplom ten potwierdzony eparchii
chelmski¢j na prosbe biskupa chelmskiego Jerzego przez
tegoz samego Wliadystawa w Waradynie 1444 1.. 2 przez
Alexandra, kréla polsko -litewskiego, r. 1504 na proébe bi-
skupa chetmskiego Alexandra. ksiecia ZbaraZskiego,® po-

skiego Atanazego Krupeckiego na pana Hermelausa Ligeze, podskarbiego koron-
nego i starostg sa'rilhorsk[egu, o krzywdy i gwalty, o spustoszenie laséw mona-
sterow i t. p. Kt6re dobra ziemskie jeszeze r. 1612 nalezaty do biskupa przemy-
skiego, widzie€ mozemy z akin intromissionis biskupa Krupeckiego przez Zaidka
Haiduka de Wileze, Eustachiusa Czerkawskiego i Ludywoja jako komisarzéw
rzadowyeh w te dobra spelnionego. Akt ten znajduje sig in libris relationum ca-
stri_Premisliensis T. 328 p. 6350.

58 Dekret ten wydany Budae feria sexta proxima ante Dominicam Oculi
a. D. 1443, ezytaé mozemy w lacinskim oryginale i w polskiém tlumaczenin w
wyZej przytoczoném dziele Hypatiego Pocieja, O przywilejach. Ustgp tego prey-
wileju wyraZnie brzmi: e¢Biskupom abo wiadykom, pralatom i duchownym oso-
bom naboZenstwa ruskiego wszystkie wsie i majgtnosci wszystkie, pod jakiém-
zekolwiek imieniem znaczone, ktére zdawna do samych kodciolow nalesyé sie
zdaly y w jakichkolwiek ziemiach y powiatach naszych dotad je mieli, ze wszyst-
kiemi ich prawy pobozna laskawoscia zdalo sig¢ nam im przywrécié, jakoz i pray-
wracamy tym przywilejem obecnym na czasy wieczne potomne.»

58 Przywracajac sadownictwo kosciotowi ruskiemu powiada przywiléj, eaby
zaden z dignitarzéw, starostow, urzednikdéw ziemskich i innych poddanyeh na-
szychy ktéregokolwiek stanu albo kondiciéj begdzie, a osobliwie krélestwa NAszero
polskiego przerzeczeni, a mianowicie ziem naszych ruskiéj, podolskiéj i inszych
im przylegtych w jurisdiciéj przerzeczonych biskupéw.... im nie trudnit.s

60 Hypatiego Pocieja dzieto, O przywilejach powiada co do potwierdzenia
tego przywileju przez Alexandra, Ze miato ono miejsce na sejmie piotrkowskim
1504 za instancya i proSba wladyki chelmskiego, wiadyka zas chelmskim byt
(wedug x. kanonika Pietruszewicza monografii o ruskiéj chelmskiéj eparchii i jé}
biskupach, Lwow 1867) wiedy Alexy (Alexander), ksigsg Zbarasski.
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dany zostal przez Makarego Tuczapskiego, éwezesnego na-
miestnika eparchii halickiéj, do aktéw grodzkich lwowskich
r. 1537 i wpisany do nich za zezwoleniem Owczesnego starosty
lwowskiego Jerzego Herborta z Fulsztyna Odnowskiego.s!
Jednakowoz z powodu nieprzyjecia unii w Florencyi zawartéj
przez eparchia lwowska wykonanie powyiszego dekretu
krolewskiego nie zostalo zrazu do niéj zastosowaném ., acz-
kolwiek krdl Kaziemirz I'V dyecezya halicka i j&j dobra Per-
hinsko. Krytos i Podgrodzieit. d. oddal byl 6wezesnemu unic-
kiemu metropolicie kijowskiemu Grzegorzowi (zmark 1473 1.) 6*

4t Oblata ta znajduje sig obeecnie in libro 18, p. 237 inscriptionum castri
Leopoliensis sub anno 1537, Oblata rzeezona zawiera doslownie potwierdzenie przez
lrola Alexandra przywileju budzinskiego danego przez Wiadystawa IV dla cerkwi
ch Ll"n-n-u__] na prosbg biskupa Owczesnego Jerzego r. 1444 w W. Waradynie.

18] ."" 0 IJUL“'L‘T"[" nis

krola: Alexandra brzmi wedlug té] oblaty: eExhibitae

sunt ¢co

m nobis. lit

rae immunitatis et libertatis ecclesiasticae ecclesine Ruthenae
Chelmensis violatae et destructae, quae dum istis superioribus temporibus annis
Tartari terras nostras invasissent et dopopularentur interfugiendo violatae sunt et
sigillum serenissimi patrui nostri dize memaoriae Wladislai, Hungariae et Poloniae
regis, ab els abreptum.s (Patrz tudziez Jana Pocieja ZbiGr wiadomosci o dziesie-
cinach, 8.) Wniesiénie to do aktéw grodzkich mialo miejsce a. 1537 feria sexta

I stum s. Andreae Apostoli. Patrz wyiéj przytoczona ksigeg 18, str, 237 in-
scriptionume castri Leopol. Hypati Pociej w dziele, O przywilejach na str. 36 mawi
o potwierdzenit przywileju budzinskiego i Alexandra przez Zygmunta I na sejmie
krakowskim genéralnym 1543 feria sexta, Parasceves na prosbg wladyki chebm-
skiego Jony Sosnowskiego. Pociej utrzymuje, Ze owe potwierdzenia przywileju
budzinskiego coynili krolowie za obietnicg i élubowanie strony interesowanéj po-
zostania w jedno$ci na synodzie florenckim uchwalonédj, dodajac: «Co widzge i
teraZniejsi apostatowie, kiedy o jakie beneficya ]. Krélewska Mosé prosza, tedy
do jednoSci przystgpujg i sila obiecuja, a kiedy otrzymaja, o co prosza, potym
najwigtszemi nif:pr?\'incinlr'li jednosci $wigtéj stajg sig.» Nie bez uczucia goryezy

to wypowiedzenie metropolita Hypacy Pocié] do dwczesnego archiman-
dryty monasteru uniowskiego (byl nim Izaiasz okolo r. 1610), méwiac: «Co nie-

daleko na uniowskim archimandryeie pokazaé sig moze; niech jedno jego przy-

vilé) przeczytajg, obaczy kaidy, pod jaka kendicia otrzymat.s

%% Po rezygnacyi ruskiego metropolity Izydora, ktéry podpisal unig flo-
rencka 1. 1439 . mianowany od papieza nowy metropolita Grzegorz nie majac do-
chod &w 1 utrzymania, otreymal od krdla Kaziemirza IV halicko-krytoski monaster
2 wsig Perehinisko r. 1470. Patrz ks. kanonika Pefruszewicza rozprawg o halicko-
lwowskiéj eparchii w Sborniku historyeznym. 3, 52. Po Grzegorzu nastapit caly
szereg. metropolitow unitow, jako to: DMichat ksiaZze Pstruski zm. 1477, Jonasz
Hlezna zm. 1490, Makary zm. 1497, Jo6zef Soltan zm, 1520, a po tym Jonasz



Roéwniez unia brzeska tylko kosSciola ruskiego a nie calego
wschodu z Rzymem w r. 1506 zawarta nie mogla na razie
wywrzee wielkiego wplywu na stan beneficyéw w obu ruskich
eparchiach lwowskiéj i przemyskiéj, gdyZ rzeczona unia wia-
$nie przez obu biskupoéw tych eparchij, Gedeona Balabana
i Michata Kopystynskiego, nie zostala podpisana.®®

Lecz pomimo nieprzyjecia jej wyrabia sie juz od tego
¢zasu stronnictwo przychylne unii w tych eparchiach, jakoz
krélowie polscy w eparchii przemyskiéj obok wiladykow
prawostawnych wybieranych przez ziemian mianuja takze
biskupow dla unitow,%* a niektoérzy polscy magnaci. lacinsey
biskupowie, oraz i facinskie klasztory, czyniac duchowien-
stwu ruskiemu w dobrach swych niektdre ulgi. odrzucona

(1520—1526), Jozel (1526-—1538), Makary, ci trzej ostatni juz zapaleni zwolennicy
prawostawia. Namiestnictwo eparchii halickiéj po smierci Grzegorza (1473) od-
dano §wisckiemu cztowiekowi Swistelnickiemu (patrz moje dzietko: Rys wewne-
trznych  stosunkéw Galicyi wschodniéj. Lwéw, 1869, 27). Roku 1509 Zygmunt I

1ipow we Lwowie do ustanawiania namiestnikéw

upowaZznit lacihiskich arey

dla Rusi we Lwowie, Krylosie i po innych miejscach in sua dioecesi Leopoliensi.
R. 1516 ust
FPocieja Zbior wiadomodel o dziesigeinach. Roku 1823 krél Zyemuant T daj
} % 2 ¥g
Gdaszyck
Camenecensem districtum. Roku 1535 daje Makaremu Rafaitowiczowi Tuczap-
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nawia tenze krdl namiestnika dla Rusi ziemi kamienieckiéj. Patrz Jana

Jacku

super archimandriam per Leopoliensem, Haliciensem et

skiemu, mieszezaninowi lwowskiemu, prawo sukcesyi po Gdaszyckim, pro succes-
siong archimandriae Leopoliensis postfata Joachimi Gdaszycki. Tatrz wy2éj wspo-
mniang sententiam definitivam z r. 1779, przechowang w prokuraturze skarbowgé]
Iwowskidj. Ten 'sam Makary Rafajlowicz Tuczapski pomimo sporu z acinskim
arcybiskupem lwowskim o kompetencya desygnowania namiestnikéw dla Rusi.
mianowany r. 1539 wladyka lwowskim przez krola Zygmunta I trzymal sig stale

prawostawia, podczas gdy jego sgsiedzi biskupi chelmsey Baka i Sosnowski unii

sprzyjali. W przemyskiéj eparchii za§ podeczas unii florenckié] byt ruskim bi-

skupem Atan Drohojewski herbu Korezak, a spélezesnym Tuczapskiemu ruo-

skim’ bisknpem przemyskim byt Wawrzyniec Terlecki herbu Sas (1528—1549).

8 Gdy ruscy biskupi lwowski i przemyski odrzucili unia brzeska, sasiedzi
ich ®iskupi chelmski Dyonizy Zbirujskii ruski Cyryl Terlecki byli j&j 2wolennikami.

8% Zachowaly sie akty wyboréw prawestawnych wiadykéw ruskich prae
ziemian, tak np. akty wyboru Jeremiasza Tessarowskiego, biskupa Iwowskiego
po Gedeonie Balabanie zm. 1607 i Antoniego Winnickiego, biskupa przemyskiego
z 1. 1659. Szereg biskupéw ruskich unitéw obok spélczesnych prawostawnych
zaczyna si¢ od roku 1610 Atanazem Krupeckim obok Izaka Kopinskiego Bory-
skowicza 1 trwa do 1. 169T.
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od hierarchii ruskiéj lwowsko-przemyskiéj unia koscielna
tym sposobem w Zycie wprowadzi¢ usiiuja.®’

Wazniejszém nareszcie i w blogich skutkach swych do-
noéniejszém dla Rusi byto mianowanie biskupa ruskiego dla
Halicza i Lwowa jako sufragana metropolity kijowskiego
przez kréla Zygmunta I r. 1539. Stalo sie to bez wzgledu
na okoliczno$é¢, ze nowo mianowany biskup Makary Rafaj-

85 Tak wy#éj przytoczona prezenta Stanistawa Tarnowskiego, lacinskiego
biskupa przemyskiego, r. 1669 dla duchownego Macieja na popowstwo w' Dale-
jowej powiada wyraznie, ze rzeczony Maciej existens in unione cum romana ecele-
sia, a zostawiajac mu do usywania caly péHanek, dodaje jednakowoz warunek,
3¢ rzeczony duchowny bedzie ponosit ecum caeteris poponibus-in pane nostro
Jasliensi existentibus onera ad proventus mensae nostrae spectantias Trzemyshki
biskup Tamowski odwoluje sig tu do dawniejszych uposaZen téj cerkwi przez
biskupdw poprzednikdw Padniewskiego i Dziaduskiego. Dokumentem wydanym
r. 1668 w Ulazowie pod Cieszanowem przechowanym w wierzytelnym odpisie
w prokuraturze skarpowéj lwowskié) Mikotaj z Granowa nadaje popowstwo
tamze Janowi Kucharskiemu za zakladem sumy zip. 660 z zastrzeZeniem, i je-
dliby przeciwko religii unickiéj co uczynil, suma ta przypadaé powinna, a cerkiew
odjeta mu ma byé. Zabezpiecza nareszcie rzeczonego duchownego, Zeby nie byl
turbowany od duchownych, ktérzy sig przesiedlaja, nietylko od ramienia namie-
stnika ale iod episkopéw. Dokumentem przechowanym w prokuraturze skarbowéj
Iwowskiéj wydanym w Belzie 14 lutego 1698, tamtejszy konwent lachiski Domi-

aniem,

nikanéw nadaje ojezenkowi Bazylemu Michajlowiczowi cerkiew z miesz
dworzyskiem, z ogrodem, Igkg, polami na trzy rgce jako nalezgce do dworzyska
i toopy we wsi Kostiaszynie w obwodzie #6tkiewskim z namienieniem, 2e wolno
przetozonemu konwentu rzeczonego duchowneégo od cerkwi téj alienowaé, odrzu-
¢ié 1 oddalié, gdyby pomieniony ojczenko wpadl w schyzmg albo herezys, tu-
dziez gdyby byt niedbatym okolo stuzby bozéj, gdyby 2yl z zgorszeniem dig
ludzi, gdyby si¢ staral wigeéj o rzeczy doczesne, gdyby nie cheial byé w czém-
kolwiek, co nie jest przeciwko jego kaplanskié¢j godnosei, postusznym starszemu
pro témpore konwentu belzkiego, o jakie pretensye swoje nie uciekat sig do
wihasnego pana swojego té] wsi albo inszego sobie mial szukaé forum, odyby za
administracyy sakramentéw wyciagal czego nadzwyczaj i na ksztalt zaplaty po
swoich parafianach, Ojezenko pomieniony zobowigzat sig za siebie i za dziatki

swe zostajace w stanie kaplaniskim nauczaé parafian o postuszefistwie najwyzszemu
calé] owezami Chrystusowé] pasterzowi, biskupowi rzymskiemu, po Chrystusie
panu Piotra nastgpcy i t. p. O sumie zaklada pienigZnego za otrzymane proba-
stwo , niema w téj prezencie wzmianki i owszem lacinski konwent ueczeil W téj
prezencie ruskiego ojczenka Bazylego Michajlowicza tylutem plebana i dyrektora

té] Swiglé) cerkwi w Kostiaszynie,

e




o<
De

towicz Tuczapski réwniez jak i jego metropolita w Kijowie
Makary. ktéry go Swiecil,*® zostawali w prawoslawiu.

P

e checi Zygmunta I dla Rusinéw lwowskich byty
szezere, Swiadezy przywrdcenie majatkéw ziemskich wielkich
monasterow nowo mianowanemu lwowskiemu wiadyce, po-
zwolenie odzyskania débr utraconych, zniesienie dawnego
zakazu budowania nowych cerkwi a tylko starych napra-
Wwiania 1 t. p.%7

98 W dokumencie Makarego, metropelity -kijowskiego, wydanym w Grédku
1549 v. 10 stycznia, potwierdzajucym ustanowiong przez biskupa Tuczapskiego ka-
piluh; ruska we Lwowie (patrz oblatg in libro relationum. castri Leopol. T. 386
p. 810 r. 1635) pisze rzeczony metropolita kijowski, «i2 episkopia metropolii ha-
lickiéj od kilka set lat zaginglaizaraniona byla, nie majgc pasterza wtych shaw-
nych miesciech w Haliczu; Lwowie. Kamieicu podolskim, wtedy hospodar nasz
Swigtéj i stawnéj pamigel krdl Jegomo$é Zygmunt i wielki ksigzg litewski widzge
to, iz w tych stolecznych miedfciech chwala bo2a nie pomalu zginela. zwlaszeza
ludy stado Chrystowe, bez pasterza swego byli, raczy? Jegomo$€ Ki6l..... tg episkopia
da¢ stawetnemu Makaremu Tuczapskiemu. Tedy my wedle woli i rozkazania hospo-
darskiego tego Makarego na episkopa metropolii helickié) ofwiecili i blogostawili
i ad siebie namiestnikiem na miejsce episkopa swego dwornego postawili, dajac
mu moe od siebie w sprawach duchownych, jako sig ma w parafi swojéj po
biogostawieniu naszym sprawowaé. To pak ten Makary widzac wielkie zniszczenie
cerkwi stotecznéj sobornéj we Lwowie przed mury wielkiego megczennika Chry-
stusowego Sw. [erzego i popowskie ubdstwo, zaczym chwala BoZa nie moZe spra-
wowang byé w 1€) sobornéj cerkwi, uezyniwszy obmowg 2z ofwieconym ibogolu-
biwym  episkopem bohospasajemych grodéw Przemyéla i Sambora, ojcem: Arse:
niem i z inszemi niektéremi zacnemi osobami duchownemi i $wieckiemis temi
stowy uzasadnia metropolita Makary ustanowienie soborn czyli kapituly we Lwo-
wie i naznaczenie mu dochodéw. Dokument powyiszy mapisany pierwotnie po

rusku w oblacie zamieszezony w thumaczeniu polskiém,

87 Poréwnaé dokument Wiadystawa IV wystawiony w Budzinie r. 1443
(oblata in Jibro 18 inscriptionum castri Leopol. p. 239 ad annum 1537); a polwier-
dzony przez Zygmuntal na sejmie krakowskim generalnym r. 1543 fgria sexta Pa-
rascevas, a) z przywilejem tegoz krola wydanym w Piotrkowie feria 2. post
Dominicam Invocavit 1648, zwracajacym Makaremu Tuczapskiemu Perehinsko,
b) z osnowa przytoczonego dokumentu Makarego metropolity z r. 1549, potwier-
dzajacego erekeya kapituly ruskiéj we Lwowie, ¢) z nastgpujacemi slowami Hi-
pacego Pocieja dzietka O przywilejach str. 32. «Nie wspominam tu owych przy-
wilejow, ktéremi zagrodzono bylo, aby Ru$ cerkwi nowych nie budowala, ale
tylko stare, kiére na onczas najdowaly sig, naprawowaé mogla, i wiele inszyeh

rzeczy temn podobnych.s

3
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Wiadyka lwowski Tuczapski i jego nastepcy, rowniez
i 6wczedni biskupi przemysey rozbudzaja 1 krzewia odtad zycie
narodowo-cerkiewne na mnajszérszé] podstawie Iudowéj. Bra-
ctwa cerkiewne, ktére odtad przy wszystkich cerkwiach gro-
déw na Czerwonéj Rusi powstaly,®® ktérych zadaniem byto
utrzymywanie szpitalow, szkét przy cerkwiach i t. p. wykupuja
cerkwie. przy ktorych istnieja. wraz z dobramii dochodami lub
je nabywaja przez dobrowolna cesya od duchownych umieraja-
cych bez potomstwa lub z potomstwem do stanu duchownego
niesposobném.®® Kolatorstwo tedy cerkwi i beneficyéw w mia-

88 Najstarszy preykiad utworzenia takiego bractwa we Liwowie przy cerkwi
$w. Nikolaja przez wladyke lwowskiege Makarego Tuczapskiego zawiera orygi-
nalny dokument - (dotad niepublikowany) bardzo dobrze zachowany w archiwum
mski€] kapituly w Przemysln. wydnny we Lwowie 17 lutego 1. 1544. Blidszy vozhior
tego dokumentu-odloZzylem do zamierzoné) szezegélowé) o tym przedmiocie roz-
prawy. In tylko namienig, Ze rzeczony wiladyka ruski Tuczapski tytuluje sig w
tym dokumencie, potwierdzajae i blogostawiae owe bractwo: «Umupennnfi Maga-
pifi enneceon®s Murponoxin aznnrofl Bragura AsBORCKIN H EAMENIA TOA0NE-
CEOT0.» Ze nawet w okresie unii koscielnéj brzeskiéj (1. 1506) nie przeszkadzans
ze strony korony polskiéj rozwojowl kofciola wschodniego na Rusi, $wiadezy list
majestatn Zygmunta 111 z 235 lipca 1589 1, wznajacy Jeremiasza, patryarchg carp-
grodzkiego, glowa greckiego kodciola’w panstwie litewsko-polskiém. Odtad orgami-
zowali sami patryarchowie bractwa cerkiewne (tak np. we Lwowie. Drohobyezy, Ro-
hatynie), ktGre z przyczyny, ze byly wyjete zpod juryzdykeyi biskupéw i bezpogrednio
pod wihadza patryarehdw zostawaly, stauropigiami zwali. Krzy2 (oravpds) bowiem
patryarszy trojramienny byt takich bractw i cerkwi herbem czyli znamieniem:

88 Tak wedlug dokumentu wy#é] przytoczonego z dnia g pazdziernika

r. 1608, wyjgtego z aktéw ziemskich tuckich, a przeniesionego do aktow lwowskich

ziemskich r. 1600 i potwierdzonego przez krdla Wiadystawa IV Cracgviae in. con=,
9 L[ £0 T y

ventu generali 9. Martii 1633 (oryginal potwierdzajacy przechowany przy cerkwidw.
Pigtnic we Lwowie), wiagnie to bractwo przy cerkwi sw. Nikolaja we Lwowie odzy-
skuje cerkiew i dobra ziemskie té] cerkwi od Tymoteusa Wysockiego, mieczaika jego
krolewskié] Mogei, ktdre mu one spadkiem po bracie swym rodzonym Joachimie
Wysockim, notaryuszu kréla Stefana, przypadly i ktéry je odstgpuje rzeczonemu
bractwu, juk sig wyraza: «Poniewa? fundament wtém si¢ znajdnje, aby na chwalg
Boga cerkiew $w, Nikolaja va. przedmiescin lwowskiém lezgea ratunek i WSpO-
moZenie ad nich (L. j. 2z tych dobr) mialas  Czyni to rzeczony Tymoteus Wy-
socki ¢pod zaruka temu bractwu teraZmiejszemu ina potym bgdacemu zip. 2000.»
Najwybitniejszy dowéd.nabyeia cerkwi i débr przez bractwo na podstawie testa-
mentu zawiera dokument wydany przez Stanistawa Mniszka, starostg generalnega
Iwowskiego, we Lwowie w poniedziatek przed dw. Mateuszem apostolem i ewan-
gelisty r, 1617, zachowany w archiwum bernardyiskiém aktow grodzkich i ziemskich




stach Czerwonéj Rusi przechodzi na bractwa. ktére odtad
obieraja duchownych wedlug ich zdolnosci i moralno$ci.
Nawet w 1. 1544 nowo utworzona lwowska kapitula ruska,
jako téz wskrzeszona r. 1548 kapituta halicka,’ ztozone z
parochéw cerkwi miejskich i przedmiejskich, byty wynikiem
takiego wolnego wyboru. Kapitulte lwowska tak uorganizo-
wang z wyrazném nadaniem prawa wyboru swych parochow-
kryloszandéw bractwom parafij ruskich (a bylo ich wtenczas
10 we Lwowie) potwierdzil krél Zygmunt II na sejmie w
TLublinie dnia 15 lipca 1566,7' czyli w roku sejmu grodzien-
we Lwowie. Ustep z tego dokumerntu brzmi, jak nastepuje: «Naboiny Jozeph pop
srkwi ($w. Teodora) dziedzic. przed lat pietnascie mni€j albo

przerzeczonej o
wigeéf, . .. ratujac na potym dobro téj cerkwi testamentem swem, takowy ondj
zapis uezynil, i2 jezeliby syn jégo do popowstwa godnym byl znaleziony, badz
ktérn z corek za popa za mgs poszla, tedy przy administracyi tego popowstwa
ostaé ma. A gdyby ani syna do tego na papowstwo mie bylo i Zadna z clrek
za popa nieszla, prawo cerkiewne, wlasnoéé, panstwo i rzqd i administraeyg 1€
cerlewi wiecznemi czasy aby przy braclwie ostawaly, dawszi trojgom potomkom

ciay 0 czém w testa-

rsthkiego po grzywien dwadzies

jego' z lego popowslwa Wsz

meneie jest szerszi ano. A iz sie juz wskazale, ze syn tego nieboszczyka

nap

popa nietylko nie jest habilis na popowstwo ale y zlotrownwszy sig, nad trzysta

slotyeh gruntdw do 16 cerkwi nalefacych wyzyczyl (L j. zastawil), cérka t€z
zadna w stan malgerski za popa nie jest wydang, i prawie do opuszczenia ta
cerkiew fw. Teodora przyszias tedy oddaje rzeczony starosta pomienionn cer-
kiew 2z gromtami do niéj zdawna nalelqcemi iniedawno nabytemi w moc¢ bractwu
przy cerkwi §w. Teodorn. Wedlng konsygnacyi dokumenttw, ktére sig niegdy$ przy
cerkwi $w. Pietnic we Lwowie znajdowaly, pod liczbg 3 zapisano decretum Le-
opal. indicii castrensis feria 3.ipso die s. Aegidii confessoris 1506, in charta per-
gaminea exaratum, quo donatio per filiam gr.rit. parochi Leopoliensis de nomine
Ahaphiam ecclesine sub titulo Resurrectionis Christi Domini confirmatur,

70 Date utworzenia kapitaly lwowski¢j przez wladykg Tuczapskiego znaj-
duje w wy2éj przytoczongj sententia definitiva z rokn 1779, przechowanéj w pro-
kuraturze skarbowéj lwowskiéj z 16 listopada r. 1544, dalg za$§ utworzenia czyli ra-
czéj wznowienia kapituty halickié) w tym samym akcie znajdujg pod dniem
1 lipea 1548 z dodatkiem «et capitulares sacerdotes in Kryfos debent esse 12, 2 od-
wolaniem sie do oblaty tego dokumentu erekeyjnego inactis castrensibus Halicien-
sibus feria 6. post Dominicam Rogationum a. 1646, ktorej jednakowoz na tém miejscu
nie znalazlem. Jaka byla ta kapitula halicka, dowiedzie¢ sig mpzemy 2z protestacyi
kryloszanéw jej wniesiondj do aktéw grodzkich halickich in libris relationum
ad a.1647 przeciw biskupowi ruskiemu ojeu Arseniusowi Zeleborskiemu, ktéry sig
przeciw tymfe gwaltéw dopuscik.

7t Wyzé) powolane potwierdzenie oblatowane in libro relationum castri
Leopoliensis ad a. 1633, e literis in charta pergaminea Lublini die 15 Iulii 1566.

ES
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skiego réwnouprawniajacego Rusindw pod wzgledem poli-
tyczno-cywilnym. Podobnie Jan Kazimirz dekretem w maju
1050 . wydanym wszytkie cerkwie w miescie Stryju poddat
bractwom cerkiewnym.?® a Jan Sobieski dekretem z dnia
6 stycznia 1676 1. w Jaworowie wydanym rzeczone parochie
brackie w mieScie swém Stryju uwolnil od podatku nale-
znego do zamku. uzasadniajac czyn ten wspaniatomysiny
nastepujacemi stowy: ,ut ecclesiae in imperio nostro floreant,
cultusque Dei crescat.“ 78

Tym czasem nastapilo potwierdzenie przez kréla i se-
nat wyz¢j przytoczonego artykulu traktatu hadjackiego
roku 1659. Pojawily sie w zastosowaniu do té] ustawy przy-
wileje krélewskie wydawane dla duchownych calych starostw
i kluczéw krélewskich. tak np. krél Jan Kazimirz dekretem
%28 wrzesnia 1603 r. w obozie pod Porzeczem nadaje swobody
duchowienstwu starostwa kroscienskiego?: krél Michat de-
kretem z dnia 30 pazdziernika r. 1671 we Lwowie nadaje
swobody duchowienstwu starostwa przemyskiego. modci-
skiego i medyckiego?; Lukasz Franciszek z Borzymia Ior-

Wediug dodatkn Zygmunta 1T do dokumentu. metropolity kijowskiego Makaregn
potwierdzajacego  erek

q rushiej kapituly Iwowski€) z r. 1540, tam dostownie

przytoczonego «liberi erunt (Kiyloszani) iuxta antiquas consuetudines et iura

ecclesiasticn ob omnibus secularibus indiciis neminique praeterquam suo compe-

tenti iudicio respondere tenebuntur.s Jak bractwa z jednéj strony wybieraly swych

parochéw-kryloszandw, tak z drugiéj strony wystepki czlonkow bractw nalesaty
przeéd sad kryloszandw, a wystgpki kryloszandw przed sad biskupa, ktdry mial
moc karania ich wedlug prawidet ojedw éw. wedlup ustanowienia hiskupa Ti-
czapskiego zawartego w calosei w owém potwierdzenin: «Gdyhy whadyka umark,
kryloszanie maja dzierzyé episkopis tg z pany ziemiany i skarby whadyeze i cer-
kiewne w calofci do woli hospodarskiéjs 1. j. krdlewskiéj i t. d.

72 Dokument wydany w Warszawie dnia 20 maja r. 1650, zachowany w ad-
pisie wierzytelnym w prokuraturze skarhowé] Iwowskié)., cexcipiendo et eximendo
(5. ecclesias appidi Stryjensis) de manibus et dispositione parocharum , sed illas
“sollis confraternitatibus civitatis illivs subdimus et ineludimnss

7 Dpkument wydany 6 stycznia 1. 1676 w Jaworowie, zachowany w wierzy-
telnym odpisie w prokuraturze skarbiowdj lwowskiéj, «condonat censum quodan-
nuum ad proventus nostros accensos 5. ecclesiarum.»

7% Womianka o tém w prostym odpisie dokumentn Augusta 11 2z reku 1703,
potwierdzajacego prawa duchowienistwn mskiemu nadane pirzez kréldw poprze-
dnikéw. Odpis ten w prokniaturze skarbowé hwowskiéj.

s Dokument zachowany w wierzytelnym odpisie w proknratmrze lwowskig),
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nand, makowieckii trebowelski starosta, r. 1679 nadaje te same
swobody duchowienstwu zakonnemu i $wieckiemu starostwa
trebowelskiego z zastrzeZeniem krolewskiego potwierdzenia,
ktore téz roku 1684 nastapito.’® Krdél Jan III Sobieski de-
kretem z dnia 12 marca 1677 w Warszawie wydanym téz
same swobody nadaje duchowienstwu kluczéw Zotkiewskiego.
pomorzanskiego, kulikowskiego, jaryczowskiego, ztoczow-
skiego i zborowskiego, a byly to klucze jego dziedziczne
w ziemi lwowskiéj,’? nareszcie tenZe sam krdl na podstawie
8 Oryginainy deokument z pieczgeia dobrze zachowany, wydany przez kedla
Jana TIT Sobieskiego w Warszawie r. 1684, znajdujacy sig w prokuraturze skar-

bowéj Iwowski€j, zawiera w transumpeie praywiléj kréla Jana Kazimirza z dnia

28 wrzesnia r, 1663 w Starogrodzie, potwierdzajacy Bazylianom w Trebowli posia- |

danie wsi Semenowa, i 6w praywildj Eukasza Franciszka z Borzymia lornanda,
makowieckiego , mogilnickiego i trgbowelskiego starosty, z dnia 30 grudnia
1679 w zamku trghowelskim. Ustgp tego ostatniego przywileju brzmi: <Ducho-
wienstwu ritus praeci caveo securitatem, #e do nich ullo modo interesawaé sie
nie mam ani do zadnych cigzar6w i powinnogei jakichkolwiek pociggaé. In
quantum do duchowiernistwa pomienionego monastern (trgbowelskiego) i innych
os6b duchownych zakonnikéw i éwieckich r, gr. jakikolwiek bede miak pretext,
tedy do Jasnie Przewielebnego episkopa lwowskiego teraz ina potym bedacego,
seu ad indicitm spirituale recurrere i nalezytéj zadaé sprawiedliwosci.» Uwalnia-
13¢ od powolowszczyzuy i dziesigeiny pomienione duchowienstwo, bierze na sie-
bie rzeczony starosta obowigzek, eprzy wolnogeiach, prawach i przywilejach naj-
jafniejszych krdléw polskich, ktore praesenti in toto aprobiuje, konserwowaé.s
Oba te przywileje potwierdza ki6l Jan IIT w pomienionym oryginaloym doku-
mencie z 1. 1684, pozwalajac zakonnikom monastern trgbowelskiego usytku ka-
mieniotomu, woluego wrebu w lasach. wolnéj propinacyi i t. p.

T Juz kol Michat w dokumencie w }j wspomnionym, a wydanym we

Lwowie dnia 30 paidziernika r. 1671 dlz duchowienstwa starostw przemyskiego,
mosciskiego i medyckiego, odwotuje siz edo przywilejow antecessorow naszych,
na mocy kidrych popi cerkwie i popowstwa z potomkami mgzkiéj plei trzymajz.»
potwierdza im te z wszystkiemi przynalezytosciami i przylegtosciami, z skopezy-
zna, wolném Spuszezaniem lasdw i rabaniem na budynki i na domowe potrzeby :
wolno im osadzaé na gruntach swych komornikow. chatupnikow, zagrodnikow :
rzeczony krol potwierdza takze uwolnienie duchownych pomienionych whogei od
antecessoréw nadane «od wszelkich dziesigein bydlgcych, wieprzowych, pszczel-
nych i innych ciezaréw do ostatniego kresu ich zywota, od poborsw, podatkaow,
podymnego, powozdw, od zakosow, zaludw, grabienia, wozenia, czynszu, daniny,
=+ Zolnierskich noclegdw, popaséw, chlebsw pobocznyehs it: p., parochian uwal-
nia od mesznego kofeiola katolickiego, chalupnikéw napruntach popowskich od
wszelkich ciszardw gromadzkich . samychie popéw i komornikéw ich poddaje
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konstytucyi koronnéj dnia 10 pazdziernika 1681 r. wydaje
manifest dla wszystkich débr koronnych, w ktorym grunta,
na ktérych stoja cerkwie i na ktérych siedza duchowni wraz
z swymi shugami, tudziez fundacye cerkiewne wspomnionego
duchowienstwa uwalnia od ciezaréw Rzeczypospolitéj i od
wszelkich innych.?®

Ustawaly tedy odtad sumy kupna, podatki, ciezary i
wszelkie stuzebnoéci patrymonialne, ktére na pewnego ro-
dzaju beneficyach ruskich ciazyly, tutaj na beneficyach w
dobrach kréla dziedzicznych i dobrach koronnych. Ze owe
uwolnienie tyczylo sie calego prawoslawnego duchowiea-
stwa, a nie unitow tylko, tego dowodzi ta okolicznosc, ze
wielka czesé débr koronnych, dla ktérych 6w manifest zo-
stat wydany, lezata w eparchii lwowskiéj, gdzie nie byto

duchowndj zwierzchnodei, wyjmujge ichz pod juryzdykeyi inngj. Zas krol Jan IIT
Sobieski przywilejem z dnia 12 marea 1. 1677 W Warszawie wydanym, zachowanym
wwierzytelnym odpisie w prokuraturze skarbowéj, uwalnia duchowienstwo ruskie
kluczéw Zotkiewskiego, pomorzanskiego, kulikowskiego, jaryezowskiego, ztoczow-
skiego i zborowskiego w wojewddalwie ruskiém w ziemi lwowskiéj eproez wzglad
na slan duchowny ritus graeei pod posluszeistwem [ézefa Szumlanskiego zosta-
jacy, od wszelkich cigzaréw, podatkow prywatnych i publicznych, poboréw, po-
dymia; skladek Zolnierskich, danin, dziesigein, podwdd i innych gromadzkich
i zamkowych extorsyj.» Za to maja duchowni w spomnionych wlosci eza to nasze
(krola Jana III) panowanie DBoga blaga¢, sami statecznie zywot prowadszié, o zba-
wienie poddanstwa dbad, nie maja dozadnéj jurisdykeyi $wieckiéj nalezed, tylko
do jurisdykeyi biskupa i nauki stuchaé, kisrekolwiek od episkopa Jozefa Szum-
lanskiego dawane bgda.»

() tym  manifescie mowa w wrywku znajdujgeym  sig w prokuraturze
skarbowéj z paginacya dawng inowsza. Jest to hh_it kréla Jana IMI dany ducho-
ciego przeciw gwattom, ktorych

wiefistwu ruskiemu starostw medyckiego i mos
sig dzierzawcy débr i gromady na niém dopusgeity. Ustgp tego zelaznego listu
Jana I brzmi: eLubo Konstytucyami koronnemi dobra poswigtne i grunty, na
ktorych cerkwie i duchowni r. gr.2 stugami cerkiewnemmi zasiedli, takze role na
fiundacye cerkiewne dla wyzpomionego duchowienstwa nadane od pudatkﬁu
1‘izecaypr)<iarjlit5j i ciezaréw wszelkich sg uwolnione, it}m prawom insistendo
i sub die 10. Octobris 168¢ A. D. uni-

nietylko wydany jest z kancelaryi naszé
werzat, ktérym pomienione dobra poswigtne od tego cigzarn hibernowego 1 in-

nych koutrybucyj wolaymi deklarowalismy, przeciez jednak wyz€j mianow anych
wlogei niektérzy dzierzaweys it.d. Dalszy ciag tego ustgph, pizytoczony jest mi-

26j W miejsci stosoWwném na sir. 44, W notce 90.
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pod ten czas unickich biskupow; swiadczy o tem takze roz-
porzadzenie z r. 16go wydane w Spasie przez ruskiego prze-
myskiego biskupa Inocentego Winnickiego, ktéry wten-
czas byl jeszcze prawostawnym, aZzeby na popowstwach
potwierdzeni byli tacy duchowni, ktérzy na to zastugiwali.?®
Na podstawie bowiem tego manifestu i owych dekretéw
krélewskich prezenty i fundacye beneficyéw ruskich prze-
pisywano i cate rodziny stosownie do zastug i godnosei za-
twierdzano przy parafiach ruskich.8¢

Nie tak latwo szto zastosowanie artykulu hadjackiego
do beneficyéw kolatorstw prywatnych. Dopiero gdy jawne
przyjecie koscielnéj unii przez eparchia przemyska r. 1692 a
lwowska r. 170081 usposobito umysty kolatordw katolikéw

i Tak keol Jan I dekumentem  wydanym w Jaworowie r. 1692, zatwier-
dzajac we wsi Szeptyeach dwom ﬁudumnym braciom i ich synom pu»mdauu.
potanu roli od miedzy do miedzy w dokumencie Dblizé] oznaczonych, w ornych
polach w réZnych szachownicach migdzy miedzami gromadzkiemi i sianozgeiami
polozonego, odwotije sig do rozporzadzenia Inocentego Winnickiego z duia 24
stycznia r. 1690, «by ci na popowstwach potwierdzeni byli, kidray: 2 podnoscig za-
stuzyli, a uwalninjac rzeczonych duchownych od wszelkich cigzarow, obliguje
blagaé Boga za szczgéliwe panowanie krola.s

80 Takiego zatwierdzenia udzielano badé pojedynczym duchownym badz
duchownym wlogci starostwa pewnego in gremio. Tak np, kr6l Jan HI doku-
mentem 3 listopada r. 1686 w Medyce wydanym, zachowanym w wierzytelnym
odpisic w prokuraturze skarbowéj, zatwierdza prawa prezbitérom, popom, dyako-
nom, popawiczom starostwa jasliskiego, ktérych wyszezegblnia po imieniu, chwa-
lac ich wiernogé, w stanie  duchownym przystojne i chwaly godne przez skro-
mnosé, umiejetnosé’ w-sprawach i ceremoniach religii greckig] zachowanie sig.
Rzeczouy kr6l nadaje duchowienstwu rzeczonego starostwa wolny wrab w lasach,
wolne fowienie ryh w strugach dla stolu sweégo, wolne robienie gorzatki na do-
mowe potrzeby, na wesela, chrzeiny, éluby, prazniki albo przewoZenie wolne,
skad bedzie sig podobato, wolne postawienie Zarn, miynka, browarku, winnic, na
gruntach swoich dla swojé] wygody, wolne, gdzie sig podeba, chowanie pod-
sadkdw i t. p.

81 W lwowskié] dyecezyi przyjal unig otwarcie Jozef Szumlaiski, r. 1700,
bgdge biskupem lwowskim od r. 1676—ryo8, zas W przemyskiéj eparchii dno-
centy Jan Winnicki herbu Sas po $mierci Antoniego Winnickiego 1679 mia-
nowany biskupem dla prawostawnych przemyskim, obok  Jana Matachowskiego
herbu Prus), ktéry od f, 1669 byt przemyskim . biskupem dla  unitéw. -Fo prze-
miesieniu sig Jana Maltachowskiego nab iskupstwo w Chelmie r. 1691 rzeczony Ino-
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‘na korzys¢ kosciota greckiego, przestali oni widziec w swych
poddanych parafij greckich i ich pasterzach innowiercéw, a
zamieniajac ciezary sluzebno$ci i czynsze na wkiadany na
duchownych obowiazek odprawowania mszy i modlitwy za
swych poprzednikéw zbawienie, za swoje, swych rodzin i
gromad poddanych powodzenie, szukali z ko$ciolem grecko-
unickim duchownego zespolenia. W erekcyach i prezentach
dziedzice kolatorowie odtad pomnaZaja uposazenia cerkwi,
powolujac sie do ustaw synodu zamojskiego z r. 172082 na
ktorym zasiadali juz wszyscy biskupi greccy polsko- li-
tewski¢j Rusi. Od roku 1706 odbywaty sie wizyty z pole-
cenia biskupéw i sady komisarskie ® Kktére zjezdzaly na
miejsca parafij, badaly prawa pisane lub zwyczajem uswie-
cone do gruntéw tak zwanych podwietnych czyli cerkie-
wnych, réwniez jak i moralne zachowanie prezbiteréw i dy-
akonow, i na podstawie tego wydawali decreta reformatio-
nis. Odtad uposaZenia cerkwi podwyzszano, zazwyczaj do
jednéj éwierci pola dodawano druga z przymiarkami, siano-
Zgciami i t. p. Stad té2 wyraz catly poéitanek lub sdger
plebanalis duos quadrantes emetonales /in se
continens,“® ktére to uposaZenie niektérzy kolatorowie
jak Potoccy, Dzieduszyccy, Lanckoronscy iinni w szczodro-
bliwo$ci swéj jeszcze znaczniej pomnazali.ss

centy Winnicki oglosiwszy swe przystapienie do unii, stat sig jednym pasterzem

eatej ludnosci przemyskiéj obrzadku greckiego.

82 Tak np. prezenla dla duchownego wsi Zubracze, zachowana w wierzy-
telnym odpisie w prokuraturze skarbowéj, wystosowana do biskupa Onufrego
Szumlanskiego r. 1760 przez Hieronima z Hoczwi Bela. towczego braclawskiego,
wyrainie powiada: eCerkiew ta bez zadnego prawa a duchowny jéj obciazony
czynszami i innymi stuzebnodciami. Stosujac sig (tedy) do synodéw zamojskich
nadajg plebanowi rolg caly z lakami, pasickami i blizszemi przydatkami.»

830 téj wizycie patrz praypisek nizéj.

8 W protokole wizyty z v. 1741, przechowanym w prokuraturze skarbowéj
codo wsi Pikulowic kolacyi katedry laciniskié] przemyskié] wyrainie powiedziano
ie ta parafin «habet duas quartas partes agri tusticaliss § tudzies ecolonia pleba-
nalis cum horto continet in se campum pro 12 aratriss, a dwie éwierci «12 sul-
cos, stadia plus' minus 15 habere debent.»

\ 53 Wielka ilogé-tych erekeyj z wieku ISJpth:howanq jest 'w prokuoraturze
karbowéj lwowski€j. Zamieszczam dla praykladu ustgpy z erekcyi cerkwi w Ha-
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Pomimo uwolnienia duchowienstwa ruskiego od stuZe-
bnosci i cigzaréw i mimo czeéciowego zréwnania parafij po-
zostawiano sukcesya na popowstwach, ktéra wiele robita
trudno$ci w zupeiném uregulowaniu ruskich beneficydw. 8¢

rasimowie, danéj w Buczaczu 1 lutego r. 1760 (zachowanéj w oryginale w proku-
raturze skarbowéj Iwowskié]) przez Mikolaja Potockiego na Potoku, Buczaczu i
Horodence, Potockiego kaniows

iego starosly: emajac w staléj pamieci dobre-
czynne fawory i laski, kidre od stwércy naszego pana. zastgpow.... codziennis od-
bieramy, umySlitem in gratiarum actionem jemuz nieémiertelnemu Bogu, aby chwala
Jego nieustannie kontinuowana byla, cokolwiek de donis ejus (h. e. Dei) wy-
dzieli€ et offerre.... majac cerkiew parafialna pod zalozeniem $w. Mikotaja dotad
bez erekeyi bedaca, te exdotare umyslitem

- (dajg tedy na utrzymanie parocha)
pola do oranin na gruntach Harasimowskich na Woloskim: 2lobie szourdéw dwa,
na Stednim garbie sznuréw dwa, na Biat¢j sznur6w dwa, na Tarasowce sznuréw
dwa, na Dubnisku szauréw dwa, na konskié] sznurdw dwa, w tloce sznur6w
szesé, sianoig... na kosarzéw caterydziesci, staw pusty na Pelikanowéj krynicy
i rezydencya kaplanska z gumnem i ogrodem na dni oém kopania ponizéj cerkwi...
tym nieodmiennym instrumentem moim na wisczne czasy pozwalam, ‘nadaje, da-
rujg y zapisuje, wydzielié i ograniczyé deklaruje. Od wszelkich generalnie cigla-
16w, poboréw, czynszdw, dziesi

i rogowszezyzny uwalniams etc. Réwnies
hojng erekcya mam w té] chwili pod reka Stanistaws z Brzezia Lanckoron-
skiego, Hrabiego na Wiodzistawiu, starosty stapnickiego, rotmistrza choragwi
pancern€j wojsk koronnych' i klucza jaztowieckiego dziedazica, dla cerkwi wsi
Starg- fagielnicy wystawiona w zamku jagielnickim 12 marea r. 1760. Tadeusz na
Wielkich Dzieduszycach, Kossowie i Jaroszowie Dzieduszycki chorazy halicki,
starosta Zukowski, putkownil wojsk . & M. i Rzeczypospolité] w- erekeyi dla
cerkwi miejskicj kossowskiéj wydanéj w Stawentynié dnia 2 czerwea 1757 roku,
wyliczajac grunta téj cerlowi preez Jerzego Dezieduszyckiego koniuszego koronnego
w Cucolowicach 12 marca r. 1728 nadane, ze swéj strony przydaje edni cztery
surowicy wolnyeh kaplanowi lerasniejszemu Jakotez i succedaneis do wypalenia
na czerynach moich cum obligatione odprawienia w tydzien kazdy mszy jednej
pro. animabus suffragio oxigentibuss etc. Mamy takie przyklad uregulowania
parafii  Malachowic z 1. 1770 przez kowplanacyy dziedzica imieniem gromady
7 duchownym (] cerkwi, mianowicie wzgledem datkéw od parafian, kiére i w
innych parafiach pozostawiono. Akt l¢j komplanacyi, kioréj jednakowoz gro-
mada Malachowic przyjpé nie cheiata, zawiera wyrazy wyzéj przyloczone, etitulo
messalium alias na osyp, titulo asymorum alias proskurne.» Ciekawa jest erekcya
cerkwi w Zaleszezykach z r. 1756 uczyniona przez Stanistawa Cioltka Poniatow-
skiego, kasztelana krakowskiego, dziedzica Jaztowea i starosty przemyskiego i
stryjskiego. Rzeczony dziedzic w niedostatky pola i sianozgei ztp. 200 na utrzy-
manie parocha wyznacza.

8 Pretensye do gruntéw poswietnych i Spory o nie z powodu prawa dzie-
dzictwa, Ltore poniekad jeszcze za czasow rzgdu austryackiego w pierwsz
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Z koncem Rzeczypospolité] zostal tedy przekazany na-
stepnemu okresowi ruski kosciél z uszczuplonemi przez nie-
fortunne wypadki dobrami ziemskiemi duchowienstwa wyz-
szego, ktére pomimo nakazdw krolewskich i sejmowych juz
nigdy w zupelno&ci do niego nie powréeily. Co za$ do be-
neficyéw nizszego duchowienstwa, utrzymywaly sie odtad
tylko trzy ich rodzaje: a) Beneficya rozdawane przez bra-
ctwa, ktére i po przystapieniu do unii koScielnéj pozostaly
przy swoich prawach i przywilejach; b) beneficya rozdawane
przez szlacheckich kolatoréw badz pojedynczych, badz kilku
razem (spolkolatoréw); c) beneficya w dobrach koronnych,
tudziez w dobrach potomkow kréla Jana Sobieskiego, albo-
wiem namienié nalezy, ze synowie kréla tego Konstanty i
Jakéb ustawy i wyrazna wola ojca swego wzgledem zupei-
néj swobody duchowiefistwa ruskiego sumiennie przestzegali,
jak $wiadcza dokumenta z r. 1699 i 1735 zachowane W ar-
chiwum fiskalném.8? Co do ciezaréw, stuZzebnoécii podatkdow,

dziesiatkach lat po przylgczeniu Galicyi do tego paisiwa przestrzegane byto o tyle,
#e zwyczajnie po ojeu zmarlym dawano prezenlg 'synowi Iub zigeiowiy trwaly
prawie przez caly wiek 18, Wiele aktow tyczacych sig tych sporow przechowuje
si¢ w prokuraturze skarbowéj. Dekreta komisarskie biskupdw relegowaty czgsto
popowiczow, kiorzy nie bgdae duchownymi, wdzierali si¢ do gruniow poswig-
tnych. Nalety wiedzieé, ze duchowni wraz z ich rodzinami byli wskutek zastoso-
wania traktatu hadjackiego wwolnieni od poddaistwa i stuzebnosei patrymonial-
nych. Dlatego téz napotykamy zastrzezenia, jak np. w prezencie dla duchownego
wsi Boniowic , wydanéj r. 1740 .a przechowanéj w prokuraturze skarbowéj lwow-
skiéj, eby familii na gruntach nie zasadzal i by ludzi $wieckich od podatkow
Rzeczypospolitéj i wojewddztwa nie uwalniat» Gdy prezentowany na jakie be-
neficyum byt poddanym kolatora-dziedzica, tedy nastgpowalo cznsem ‘wyraine
tegoz z poddanstwa uwolnienie, jak Swiadczy prezenta z roku’ 1753 wydana przez
Stanistawa na Potoku, Stanistawowie, Brodach, ksigstwie zbarazskiém Potockiego
dla’ Mikolaja Wojew6dki zaleconego z sposobnoSci do charakieru kaplanskiego
do' parafi Kartowa starostwa sniatynskiego, «Kioregos, powiada dziedzic-kolator
w. téj prezencie, ¢jako poddanego mego kartowickiego a subdidate uwalniam zu-
pelnie.» Wreszeie to' uwolnienie rozeiggalo sig i na synéw duchownych, z @sego
nowe nieraz powstawaly kiopoty. Dlatego téz ezytamy w Volum. leg. VI pod
r. 1764 (konf. gen. koron.) o popowiczach: «Popowicze, po lat 15 stanu ducho-
wnego lub rzemiosta nie chwytajcy sig, subditatui collatorun adinnguntur.e

87 Jakéba Ludwika; krélewica polekiego, przywiléjz dnia 22 lipca r. 1735, za-
Hbwiny w prokuraturze skarbowéjl Poniewaz «kaptandw gr obrz. i cerkiewnych
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te prawnie ustaly w dobrach krolewskich, zad w dobrach
prywatnych zniesiono tylko ciezary gminu i dworskie z po-
zostawieniem ciezaréw Rzeczypospolitéj, wojewodzkich i
tributi revolutionis.®® Wreszcie poglowne® pozostato aZ
do konca Rzeczypospolité;.

Nie moZemy nareszcie pominaé milczeniem, ze te prawa
regulujace stosunki ziemskie duchowienstwa ruskiego trafiaty
na op6r i nie zawsze byly wykonywane. Przytocze tutaj
np. glejt kréla Jana III- wydany duchownym wsi starostwa

ministrow wlosci pomorzanskiéj, zloczowskigj, tarnopolskiéj, pociagaja do cigza-
réw zaréwno z pospolstwemy» rzeczony krolewic polski Jakob Ludwik odwolujgc
sie do praw w przywilejach ojca i braci i do konstytucyj i dyplomdow, wszystkim
duchownym tak Rzymianom jak i kaplanom gr. uniti ritus nadanych, uwalnia
ruskich kaplanéw pomienionych wlosci ponownie od cigzardw i zachowuje im
dochody, kiére ex antiquo do cerkwi tych i kaplandéw ich nalezz. Wolno im
warzyé dwa p6hmiarki stodn it.p. Dokument oryginalny z dnia 1 grudnia r. 1699
w Zotkwi z wlasnor¢cznym podpisem i z pieczgeia Konstantego krélewica pol-
kiego dobrzg zachowany, znajdujacy sig w prokuraturze skarbowej, zawiera erck-
cya cerkiewna we wsi Glinsku. Rzeczony krolewic polski poweluje sig wyrainie
w tym dokumencie na wola ojea swego Jana I, «ktéry miat osobliwszy wazglad

i respekt na poboznego Hrehorego Kliszewicza, r. gr. prezbitera, fundatora cer-

kwi nowo fundowanéj we wsi mojéj dziedzicznéj Glinskoy» ktdéremu za jego pil-
nos$é i staranie ten przywilé] nadaje, dodajuc do dawnych gruntéw té€j parafii
edworzysko puste wolosowe, na ktérym nowo fundowana cerkiew stoi, z polami,
7z sianozeciami, # sadem i nalezytofciamiy» i uwalniajac go cod wszelkich cigza-
1éw, podatkéw prywatnych y publicznych; poboréw, podymia, skiadek zolnier-
skich, danin, dziesigein, podwdd y innych jakichkolwiek nazwanych tak zamko-
wych jak y gromadzkich.»

88 Tak np. erekeya cerkiewna dla wsi Malechowa wydana r. 1762 per-su-
premum provisorem hospitalis s. Spiritus, przechowana w prokuraturze skarbowéj
w odpisie wiersyteluym, nadajpe particulnm fundi éwieré et alteram particulam
fundi éwierc puste Kuliszowa, uwalnia duchownege 16 terkwi od wszelkich cig-
Zardw, wyjawszy poglowne et tributo revolutionis.

88 () placenin pogléwnego przez duchownych nawet pray cerkwiach fun
dowanych dia parafian na prawie magdeburskiém osiadtych, czytamy np. w te-
stamencie Terleckiego, duchownego przy cerkwi éw. Jerzego w Drohobyczy 2z
1680, przechowanym przy téj cerkwi w wyciagu z akt lawniczych, ediugu nie-
winien zadnege, tylko zlp. dziesieé ojeu Serbinowskiemu, com na pogléwne. po-
syczyl, wezym zastawitem cos cerkiewnego.» Namienié naleiy, ze rzeczony Ter-
lecki, umierajac bez potemkéw, cerkiew tg wraz 7z gruntami bractwit téj cerkw!
testamentem spomnionym zapisal.
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medyckiego wraz z dzie¢mi i cerkiewnymi stugami, gdyz
dzierzawcy tych wsi, namiestnicy starosty i gromady, nie
zwaZajac na wspommniony manifest z r. 1681, pomienionyech
duchownych pociagali do wzajemnych ciezaréw z poddan-
stwem i gdy wiejskie gromady przeciw duchownym POWO-
lujacym sie na prawa swe, podnieéli jawny bunt®;— dla za-

90 Dalszy uslgp owepo wyiéj na str. 38 w notce 78 przytoczonego manifestu
kré6la Japa ITI tu nalezacy brzmi;: ePrzeciez jednak wy2éj mianowanych wlogci nie-
ktorzy dziertawcey i ich namiestnicy tudzies gromady i poddansiwo, na to prawo i wol-

nasci dobrom duchownym stuzgce nie dbajac, pomienionych duchownych do pono-
szenia cigzaréw wzajemnego z poddaistwem pociagaja, renitentes i przy prawach
obstawajacych gwaltem przymuszaja, wiaza, bija, grabia, dobytki.... zabieraja i inne
lym podobne violencye czynig i czynié odgrazajg, jako w starostwie medyckim
gromady uczynity, gdy pod pretextem hiberny exagils ex odio’ przeciwko duecho-
wienstwi.... tumuoltuarie na domy ich na gruntach cerkiewnych naszii, violencye
i gwalty niestychane wuczynili, zamki poodbijawszy y... splundrowawszy, zbode.
spregty, zbiory.... bydle, dobytki i cokolwiek w domach zastali, zabrali, zrabowali
i szkodg na kilkanadcie tysigey uczynili, samych nawet presbiteréw poszturkali,
pobili, odzienia ma nich poszarpali i inne niemozne zelZzywosci w samych cer-
kewiach poczynili, na ostatek na zdrowin przegrazaliy tak ze w domach swych
osiedzi¢ sig i na zdrowin bezpiecznemi byé nie mogy. Suplikowano nam tedy za
niemi goraco, abysmy ich w tak oczywistym niebezpieczeristwie zapobiegajac,
w protekeya przyjaé i glejt nasz.... i prawo daé i konferowaé raczyli.a  Tu na-
stgpujy imiona tych dzierzawcdw starostw medyckiego 1 modtiskiego i admini-
strator6w, do ktérych ten manifest krolewski wystosowany. Miejsce to jest bar-
dzo’ wylarte i nieczytelne jak i'w ogéle miejsca, kidre kropkami oznaczylem,
przeczyta¢ mogtem li nastgpujace imiona: Do Czapskiego, Marcina Krukowiee-
kiego, Anoy Rudniowy, zaf z naboinych czyli duchownych, ktbérym przewaznie
te kreywdy wyrzqdzono, Simeona Kreczkowskiego z Krzecz..., Teodora Olszas-
skiego z Olszan, Jakéba Chotonieckiego z Choloniec Jana i Eliasza, pierwszym
trzem od urodzonych Franciszka Wojsk... 1 Stanislawa, skarbnika Drohobyckiego
Gumowskich, a ostatnim dwom od urodzonego Ilnickiego, starosty taborowskiego...
prawa daé i konferowaé raczyli, «do ktérej supliki,» prawi krdl Jan w tym ma-
nifescie daléj, «emy przychylajac sig, pomienione duchowieristwo Medyckie i Mo-
sciskie, takze prezbiteréw wyzéj napisanych z malionkami, dzieémi, stuzba cer-
kiewna jak i gospodarska, z dobytkami, dobrami w obrong i protekcya nasze
krolewsky . przyjg€ i glejt nasz od mocy i gwaltow wszelkich da¢, konferujemy
i dajemy niniejszym listem naszem... i niedziel szegé od publikacyi tego glejta
rachujge.... pomienieni duchowni i prezbiterowie miejsc opisanych z dzieémi,
czeladzia cerkiewng { domowg wolno na kazdym miejscu, osobliwie w parafiach

domostwach... cerkwiach zostawaé i bez wszelki€j bojaini mieszkaé, powinnosei
do stanu dwego duchownego nalezgce okolo obrzedéw cerkiewnych odprawy-
wac... i zatywaé pod wolnoSciami z prawa pospolitego dobrom.. i osobom du-




stonigcia ich od naduzy¢ Jakoéb, krélewic polski, r. 1735 przy-
wilejem wyzéj przytoczonym potwierdzit duchowienstwu ru-
skiemu swych wlodci przywileje ojea swego, oglaszajac po-
ciaganie duchowiefistwa do ciezaréw za nieprawne. Skargi
za$, ktéore Lew Ludwik Szeptycki, biskup lwowski, 1774 .
wnidst do cesarzowy Maryi Terezy, tycza sie wylacznie sto-
sinkow duchowienstwa ruskiego do tacinskiego®! i nie wcho-
dza dlatego w zakres téj rozprawy.

chownym przyzwoitymi, przytym wszelkie przystojne tak okolo gospodarstwa i
po2ywientia...» Reszta nieczytelna a miejsce, gdzie staln data przytoczonego ma-
nifestu, wydarta. Nawel ju2 z czasdw Austryi znajdujemy akt z roku 1783 kom-
planacyi hr. Skarbka dziedzica Horodenki, Raszniowa, Dgbek, Kolanek i Da-
leszowy z duchownymi tych wsi. Grunta zakwestyonowane zwricono i krzywdy
wyrzadzone zaplaceniem 1000 z) i dostarczeniem kilkanagcie tysigey gatow du-
chownym pomienionych wsi wynagrodzono,

#! Copia instantine imperatrici porrectae die 17 Tulii 1774 in audientia per
Joannem Gutz, znajdujaca sie w archiwum katedry ruskiéj we l.wowie.

e s
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Zrodta przedmiotu.

Zrédia historyczne sa tutaj po czeSci te same, ‘co Zrédla
do beneficyéw innych prowincyj Polski. Czerpatem prze-
waznie zarchiwum czyli raczéj registratury c. k. prokuratury
skarbowéj we Lwowie. Co do naszego specyalnego przed-
miotu, podnosze wizyty kanoniczne. rewizye gruntow i sady
komisarskie celem ;{.'lprc:wm_izenia uchwal synodu z:imojskir.r_g‘o
i decreta reformationis.

Nalezy wspomnieé¢, ze beneficya ruskie w dzisiejsz€]
Galicyi za czaséw Rzeczypospolitéj nalezaty do eparchij
Iwowskiéj, przemyskiéj i chetmskiéj, mianowicie do téj osta-
tniéj nalezaly beneficya tak zwanéj eparchii belski¢j, ktora
byla czeéeia dyecezyi chetmskiéj. Okolice nad Styrem koto
Broddw nalezaly jeszcze za Austryi przez nmiejaki czas do
dyecezyi tucko-ostrogskiej.

Dyecezya lwowska gr. obrz. skiada sie z trzech ‘epar-
chij lwowskiéj, halickiéj i kamienieckiéj. Rowniez dyecezya
przemyska ztozona jest z trzech eparchij przemyskiéj, sam-
borskiéj i sanockiéj. Sady komisarskie, rewizye gruntéw i
wizyty kanoniczne odbyte w dyecezyi przemyskiéj byly na-
stepujace: W r. 1706 przez Jana Krélikowskiego de Janina,
parocha z Ustyanowy, z polecenia przemyskiego biskupa ru-
skiego Jerzego Winnickiego herbu Sas.! W latach 17206 1
1727 odbyly sie w téj eparchii sady komisarskie z nakazu
Hieronima Ustrzyckiego herbu Przestrzat.,® a r. 1700—1770

! Wyczytalem te i nastgpujgce wiadomodei z aktow rozmaitych znajduja.
cych sig w dziale funduszu religijnego ruskiego w prokuraturze skarbowéj. Epi-
scopatus Premisliensis r. gr. a 1706 yevisor designatus Joannes Krulikowski de
Janina, presbyter ecclesiae superioris in villa Ustyanowa.

2 {rywek tych sadéw zachowany jest w prokuraturze lwowskiéj. Sady te
zaprowadzajg po parafiach przepisy synoddéw koScielnych, kasuja gabkg 1 noZyce,
ktéremi dziecl przy chrzeie postrzegano a winnych prezbiter6w skazuja nawet na

kilkomiesigezne wigzienie do wiezy §w. Spasa it p.
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wizytowal dyecezya przemyska celem regulacyi benefi-
cy6w Teodor Krasnopolski, oficyal generalny przemyski i
paroch Wréblewic i Nizankowic. za biskupow Jozefa Szu-
mlafskiego herbu Korczak i Aftanazego Szeptyckiego herbu
Szept, ktérego odréznié nalezy od cokolwiek wezesniejszego
metropolity tego samego imienia. Z téj wizyty odbytéj w
dobrach Jézefa hr. Ossolifiskego i zony jego Terezy 2 Zni-
groda Stadnickiéj podlegtych prawu zastawu zachowal sie
dekret reformationis wydany przez wspomnianego Krasno-
polskiego i Wyczotkowskiego. wicesgerenta mielnickiego,
ktéry jako komisarz $wiecki towarzyszyt Krasnopolskiemu.®

W dyecezyi kamienieckiéj i halickiéj odbyl wizyte ka-
1755 Jan Gromnicki, protonotarius

noniczna w latach 1753
apostolicus, oficyal i wizytator generalny kamieniecki a po-
tém oficyat halicki, a w dyecezyi lwowskiéj i halicki¢j w
latach 1764 i 1765 Szadurski z ramienia Lwa lLudwika Sze-
ptyckiego, lwowskiego biskupa ruskiego, i jako protonota-
riusz apostolski. Pod rokiem 1766 wspomnione jest opisanie
gruntéw w gérach stryjskich przez ks. Piaseckiego. Eparchia
beiska wizytowal z polecenia 6wczesnego biskupa cheim-
skiego Felicyana Wolodkiewicza Bazylianin Jozef Ostaszew-
ski r. 1737. Czytalem takie o wizycie eparchii belskiéj przez
Ignacego Wituszewskiego. oficyata befskiego, w . 1784, z po-
lecenia Maksymiliana Rylly, éwezesnego ruskiego biskupa
chetmskiego i administratora eparchii przemyski¢j, Napo-
tkatem nareszcie odpis aktu wizyty wpisanéj w ksiegi grun-
towe Oleska odbyté] przez Alexego Hankiewicza.! Z wszys-
tkich tych wizyt, z ktorych protokolarne utamki przecho-
wane sa w prokuraturze skarbowéj lwowskiéj, o ile mi wia-
8 Dekret ten w kilku wierzytelnych odpisach znajduje si¢ w prokuraturze
skarbowéj lwowskié¢j. Popowiczéw siedzacych nieprawnie na grantach usunigto,
gdzie paroch nie mia} tylko jedng éwieré gruntu, dodawano druga, a jezeli po-
siadat nad dwie €wierci, 2wyike na dwér odbierano, chyba Ze sig co do categn
posiadania wykazal prawem pisaném.
.  Zapisek ten bez daty, kiedy sig ta wizyta odbyla. Imie wizytatora prey-
pomina nam Stefana Iankiewicza, sekrefarza kréla Michata, ktéry kontrasygno-

wal dekret tego kréla z roku 1671 uwalniajacego duchowieristwo riwkie starostwa
przemyskiego, mofciskiego i medyckiego od cigzardw,
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domo, zostaly tylko w zupeinoéci protokdét wizyty i decreta
visitationis reformatoria Szadurskiego w odpisie obejmujacym
kilka foliantéw w archiwum ruskiego konsystorza Iwowskiego.
Znajduja sie w nich odpisy erekeyj i prezent, ktéry Sza-
durski, objedzajac dyecezya. przy cerkwiach napotykal,
niemniéj sumienne i bardzo szczegéltowe opisanie gruntéw
i budynkow parafialnych, cerkwi. ottarzéw. obrazéw i WSZYS-
tkich sprzetéw cerkiewnych. Bedzie to wazne Zrédlo dla
krajowéj archeologii. Protokoty innych wizyt po wiekszéj
czesei zaginely zapewne dlatego. iz nie sporzadzano réwno-
czesnie tak dokladnych odpiséw z nich jak z protokoldw
wizyty Szadurskiego. i tylko oryginaty przy pojedynczych
cerkwiach zostawiono.

W aktach prokuratury skarbowédj we Lwowie napoty-
kamy powolywania sie na acta curiae episcopalis, ktora za
Aftanazego Szeptyckiego metropolity (okolo 1740 r.) miala
siedzibe w Uniowie, na akta sadéw duchownych we Lwo-
wie z 1. 1732. ktérym przewodniczyl Sylwester Malski Ba-
zylianin jako oficyal lwowski, na acta curiae episcopalis we
L.wowie z r. 1775 lub na acta ex cancellaria actorum trans-
scriptorum. Premisliensium. za Maksymiliana Rylly. ruskiego
biskupa chelmskiego, a potém i przemyskiego z r. 1781, na
acta domestica monasterii I.eopoliensis, na acta venerabilis
consistorii Sanocensis i Samboriensis. przy ktdéréjto ostatniéj
katedrze za tegoz Maksymiliana Ryly urzedowal notaryusz
Michal Piskorowicz Lityfiski, nareszcie na acta consistorii
BrzeZanensis, ktérym zawiadowal r. 1762 Alexy Lipnickis
dziekan zborowski, zad$ r. 1782 Jedrzéj Lipnicki, paroech zar-
wanicki a po $mierci biskupa I.wa Szeptyckiego eparchii
Iwowskiéj administrator duchowny. Z r. 1777 znajduje akta
Grzegorza Tychowicza, archiprezbitera kapituly lwowskiéj,
parocha hursztynskiego. Z lat 18og—1815 spotykam akta
Grzegorza Hankiewicza, kanonika lwowskiego, delegata dla
duchowienstwa ruskiego ziemi tarnopolskié¢j, Rosyi na ten
czas odstapionéj. Ze wzgledu na to, iz w Polsce spory ty-
czace sie beneficyéw i sprawy spadku po duchownych nale-
zaty do sadéw duchownych, wazneby byly akta sadéw kon-
systorskich, gdyby sie byly w caloci zachowaly.

ek
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7 aktéw koéciola lacinskiego wspomne Liber privile-
giorum capituli Leopoliensis r. 1. Nawet w aktach dawnéj
kolegiaty sandeckiéj spotykamy odwolanie sie od sadu bi-
skupa ruskiego przemyskiego Ustrzyckiego do papieza Be-
nedykta XIV r. 1740 w sprawie dotyczacéj beneficyum okre-
gu jasielskiego®.

Niemniej obfitego materyatu dostarczaja w tym kie-
runku Zrédia éwieckie, mianowicie oblaty dokumentéw erek-
cyjnych i prezent w ksiegach grodzkich, ziemskich i aktach
radzieckich miast obdarzonych prawem magdeburgskiém za
Rzeczypospolitéj polskiéj. Za austryackich czasow z nakazu
rzadu dla wykazania tytulu prawnego posiadania oryginaly.
ktére sie przy cerkwiach i parafiach zachowaly, oblatowane
zostaly w tabulae civicae, do ktérych jako integralna czesé
26, Rowniez wcia-

dotaczone znalazlem dawne akta radziecki
gano dawne dokumenta do tak zwanych ksiag urbaryalnych.
W ksiege tabularna miejska Trebowli weciagnieto 20 doku-
mentéw tyczacych sig monasteru trebowelskiego lezacego
dzi$ w gruzach; w ksiegach gruntowych czyli urbaryalnych
Komarna oblatowano dwie prezenty wydane przez ksiazat
Wisniowieckich r. 17021 1730. Z takiéj urbaryalnéj oblaty znana
nam jest erekcya z r. 1605 Jana z Sobieszczyna Sobieskiego,
chorazogo koronnego, potwierdzona przez kréla Jana III r.
16847. Najwiecéj cennego materyatu dostarczaja metryka

8 Jest to akt protestacyi od sadu biskupiego wniesionéj coram notariatu eccle-
siae collegiatae Sandecensis pontif. Benedicti X1IV., znajdujacy sig w prokuraturze
skarbowé] lwowskiéj.

6 Takie ksiegi radzieckie, jako Regestum actionum coram consulibus ab a.
1542—1562. Acla scabinalin Drohobicensia, Protocollon advocatiale Drohobicense,
Inducta actorum. advocatialinm i t. p. weielono miejscami do tabuli miejskiéj,

np. w Drohobyczy.

7 Wierzytelny odpis téj oblaty znajduje sig w prokuraturze skarbowéj lwow-
skiéj. Jan z Sobieszezyna Sobieski, pan dziedziczny na Zotkwi, Zloczowie, Po-
maorzanach, chorazy koronny, starosta lwowski i jaworowski, nadaje cerkwiw Ma-
coszynie, a mianowicie duchownemu téj cerkwi, jego Zonie i potomkom ich wa-
kujace puste pétdworzysko, z dawnych czaséw nazwane popowskie, z polami, ogro-
dami, sianozeciami i z innemi przynaleznofciami i .bez wszelkich cigiardw.

}
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koronna i lustracye ziem wojewddztw ruskich. Z metryki
koronnej nakazat powyzéj wspomniony notaryusz przy ka-
tedrze samborskiéj Jan Piskorowicz Lityfnski okolicznemu
duchowienistwu rekonstruowaé przypadkiem spalone erekcye,
Do metryki koronnéj odwolywali sie juz za czaséw austry-
ackich Bazylianie majacy od dawna spor z duchowiefistwem
swieckiém. Z lustracyj wspomne lustracya pod tytutem:
Ksiega oryginalna lustracyi wojewodztwa ruskiego zr. 1616,
przechowywana niegdy$ w archiwum skarbu koronnego w
Warszawie, z ktoréj bractwo u &w. Mikolaja we Lwowie
r. 1777 postaralo si¢ o wypisy swych dawnych przewilejow®.

8 Excerpt ten tylko 15 stron in folio wynoszacy pad tytidem: «W woje-

wadztwie raskiém miasto Lwdaw, Dbractwo $w. Mik

ajas przechowany jest pray
cerkwi §w. Pietnic we Lwowie.d Do tero rodzaju zZradel zaliczyé naledy konsty-
tueye sejméw koronnych zawarte w Volumina legum. Jak wiele one materyatn
dostarezyéby mogly do naszego praedmiotu, gdyby byty wszystkie wydane,
niech postuza za preyktad nastgpujace ustgpy: 1) Konstytueyi sejmu warszaw-
skiego r. 1641 (Volumina legum ‘I IV, Petersburg, 1859 str. 7) ustgp 8: Religia
grecka, eExercitium libernm religii greckié] nie bedacym w unii paktami szeze-
§liwéj elekeyi naszéj (krdla Wiadystawa V) jest warowane., Takze whadyetwa,
bractwa, ecerkwic unitom i nieunitom temiz punktami. komisyami y praywile-
jami sa naziaczone. A iz ten pokdj postanowiony miedzy niemi procesami 1=
nemi y liberum exercitinm odebraniem  cerkwie sy weriszone, tedy wszystkie

processy ex ocecasione relj

wouis . .. migdzy duchownymi i éwieckiemi cuinscumeie
W ustgpie 9 konstytucya koronua
w mowie bgdaca na str. 8 dzieli dobra episkopii ruskiéj przemyskié] miedzy

G I I I b ) Gelzy

status et conditionis ... suspendujemy» ete.

15

wiadykow unitg i disinitg, ktdrego ostalniego poimienin nazywa (urodzonym
Sylwestrem Tulewiczem), znoszge z niego y z yego complices dekreat plenae in-
famiae iad pristinum honoris statums przywracajac go. 2) Kanstytueya zas sejmu

warszawskiego za Wiadystawa 1V 2z roku 1647 (Volum. leg. IV. 52) ustepem 8§

stanowi: «Prawa wszystkie narodowi vuskiemu woreligii greckié) bedacemu siu-

zace do exekucyi nicodwloczné] wedlug punkiéw na szezesliwé) elekeyi naszéj
spisanych przywodzic  obiecujemy i komisarzéw authoritate sejmu lego nazna-
ceamy, tak z korony jako y z W, X. Litewskiegos ele. Ustgp za$ 54 konstytucyi

tego sejmu (Volum. leg. 1V, 59} zawiera nastepujice postanewienie o ducho-

wnych ruskich tak wounii jak ole wunii bedacych. «Stan szlachecki zda sig mieé
uciazenie, e w. ich dziedzicznyeh majetnodeinch chea wiadylkowie \\'_yjmr,wné 1m

z1ak iz mocy podawanie swiaszezennikow i ins collationis sobie uzurpuja

3 preelo

dawny zwyczaj deklarijac, postanawiamy, aby praws podawania swiaszczennika
do cerkwie przy dziedzicach zostawalo, a w dzierzawach 208 naszyel dzierzawey

dobr swiaszezennikow do cerkwie podawad maja » salvis majoribus beneliciis;
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Znajduje takZe odwolanic sie drugi¢j takiéj lustracyi ogol-
néj zrobionéj przez Jana Franciszka na Lubowicach [.ubo-
wickiego z r. 1700 ktoréjto lustracyi dotychczas nie udato
mi Sie odszukad a ktéra ma zawierad opis parochij ru-
skich,

Oryginaly erekeyi przedstawiano utworzonemu od T.
1780 urzedowi fiskalnemu czyli prokuraturze skarbowéj we
I.wowie. Tenze urzad po uczynionym uzytku zwracal je
stronom lub edsylal ad cancellariam fundi religionis Iub do
zarzadku dochodéw skarbowyeh (Kammeral-Gefillenverwal-
tung) do przechowania. Czytalem zeznania, #e oryginaly
erekeyj znajdujace sig przy cerkwiach i u bractw na rozkaz
rzadu jeszcze przeszlego wieku oddawane do nogwo utworzo-
nych urzedéw obwodowych, tak np. wszystkie oryginalne
dyplomy kréldw polskich dla 5 cerkwi miasta Stryja od-
dane zostaly r. 1785 urzedowi obwodqwemu w Drohobyczy.
Tam té2 zlozono czeté dokumentéw tyeczacych sie zniesio-
négo monastern w Smolnicy, zaé regia privilegia i regiae
commissiones graniciales teégo monastern miaty znajdowac
sie w archiwie biskupstwa przemyskiego obrz. gr. Wiele
starych oryginatéw jeszeze za Rzeczypospolité) polskiéj pogi-
neto. Wspomne tu o zeznaniu Jerzego Balabana, rotmistrza
krélewskiego, bratanka zgaslego r. 1607 biskupa lwowskiego
Gedeona Batabana, zloroném pod przysiega przed aktami
grodzkiemi we Lwowie r. 1650, 2e oryginalne erekcye me-

tropolii halickiéj, mianowicie dokumenta tyczace sig wsi

kifre podawanin semu (L 3. krolewskiemu) zachowujemyy tego dokladajac
I ] | JEmy ACy

26 whidykowic swiaszezennikow do roboeizuy i podw6d zazywaé nie powinni
ani' z nich podatkow wyeclagaé majas Nie fciagn sig ten usigp ostatni do benefi-

eyow w dobrach wiadyezych, lecz w ogéle podatkdw od duchownych wiadyce

powinnyeh i do nadu kiGryeh sig niekiéray z nieh na duchowielistwie niz-
szém dopuszezali.  Juz r. 1458 starosta’ halicki Stanistaw de Chodecz namiestni-
kowi eparchii halickié) Romanowi de Ostalowice nadal nietylko dobra metro-
politalne Krylog, Podgrodzie, Blahowiszezeuje, lecz i jurisdykeya «ac etiam cum
marderibus. de popouis  districtus Haliciensis ab  antiquo  super Metropelitam
exigendiss i t. p. Patrz Zubrzyckiego Kronika miasta Lwowa (Lawow, 1844)

sir. 160,
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Perehinska w zamku rodzinnym Balabanéw podczas napadu
nieprzyjaciol popality sie".

Ten sam los spotkal erekcye katedry przemyskiéj po-
chodzace jeszcze od ruskich ksiazat, spalily sie bowiem one
wraz z cerkwia Katedralna, przy ktoréj je przychowywano,
jak sie zali przed krdélem Zygmuntem I r. 1535 Lawrenty
Terlecki, 6wczesny wladyka przemyskil®. Tak téz r. 1721
twierdzi Alexander Jan Jabtonowski w renowacyi erekeyi
monasteru w Pohoni, Ze pierwotne dyplomy tego monasteru

% Oblatg tepo zeznania znajduje in Libro relationum actorum  castrensium
Haliciensiwm ad a. 1693. Na rekwizycya ojea Arseniego Zeliborskiego, episkopa
lwowskiego i Kamielica podolskiego, zeznanie Georgii Balabian, sacrae repiae

maiestatis rotmagistri, coram officio castrensi, «¢post decessum u}i_':l Gedeona

Batabana, episkopa lwowskiego, halickiego i Kamienca podolskiego. niehoszezyk

pan ojeiec mdj prawa takewe i privilegia liquida et manifesta pomienioné

kwi (katedralné) cerkwi haligkid¢)) na wies Perehifsko stuzace mial u siebie,
ktore potym do mojich gk hyly preyszly, majac w schowaniu w Stratynie w ma-
jetnosci mojéj, gdzie przez inkursya niepizyjacisl z inszemi rzeczami w zamku
tameeznym pogorzaly.s

1 : 2 i i . . g e - 5
U Dokument oryginalny przechowany w archiwam konsystorza ruskiego

w Przemyslu, wydany przez Zygmunta I Vilnae post Dominicam Laetare proxima
A. Dno1g35: «Quia veniens ad praesentiam nostram  venerandus pater Laurentius,
viadica Premisliensis, deplorata ingenti calamitate, quam ab igne in conflagratione
ecclesiae el synapogae ritus éorum Ruthenici in civitate nostra Premisliensi acce-

pisse se exposuit, in gua non ' res tantum et fortunae tam suae quam ecclesiae

sed etiam ornamenta ecclesiastica atque literae et privilegia exustae suut.s
Nie zawadzi wspomnieé, Ze rdwnoczesnie byli parochami przy cerkwi $w. Jura
w Drohobyczy, nastepujac po sobie, Symeon, Hrycinko iznowun Symeon Terlecki,
z ktdrych pierwszemu krél Zygmunt T potwierdzil r. 1508 dawny preywiléj kréla
Wiadystawa Jagielly na tan pola od rzeki Pobuk de Tyémienicy; poloz nego,
z | rawem uiytkn surowicy z okoa i z uwolnieniem od wszelkich danin «a solu-
tione census, exactione stationum et dationum’ et a solutione szosowa, nisi pro

expeditione bellica.s Oblatain Protacolly libii fundorum’ eivitatis Drohobyez T, 28,

Jak przeciw autentycznofei przewilejn Wiadystawa Jagielly z r. 1407
putwierdzajacego  wiadyctwn przemyskiemu posiadanie rozlegtych débr ziem-
skich, znajdujacego sig w transumpeie w wspomnionym dokumencie Zygmunta 1
z r. 1535, podnidst powainy glos ks, kanonik Petruszewicz w historyeznym Zbor-
niku lomie 3 przyp. 5, tak téz i dw przywilé] Wiadystawa Jagielly wydany dla
cerkwi $w. Jerzego w Drohobyezy przytoczony w dokumencie Zygmunta T z 1.
1508 zdaje sig nam byé nieautentyczny. Zygmunt I potwierdzal tedy nieauten-
tyczne ]ll'zr\\-'[]{.-jl:.__ bgdac powolnym tak dla Laurentego Terleckiego, \\'ia(lyki

przemyskiego, jako i dla Sienka czyli Szymona Terleckiego, parocha przy cer-




zatozonego, jak powiada, jeszcze przez ksiecia ruskiego Ro-
mana, zaginely w Suczawie, dokad sie udal igumen tego
monasteru wraz z dokumentami podczas ‘napadu nieprzyja-
ci6l i gdzie zostal zabitym!'. Takiemu losowi ulegly po
wigkszéj czeSci dawne i pierwotne erekcye cerkiewne ru-
skich parafij wiejskich. Zachowana oryginalna erekcya pa-
rochii w Wrobliku w okregu samborskim z r. 1627 powiada,
ze nieprzyjaciel koronny wtargnawszy r. 1624 do panstwa
kréola Jegomos$ci, wiele wsi i miasteczek popalit, Wréblik
splondrowal, przyczém prawa dawne nadane cerkwi wro-
blickié] sptonely'®.

Wazny nareszcie ze wzgledu na nasz przedmiot podno-
sze jeszcze szezegoly ze juz w drugié] potowie wieku 16 i 17
istnialy nawet po wsiach niektérych ksiegi gruntowe, w
ktéore kupna ruskich popowstw byly zapisywane. Tak Wa-
lenty Herhort, tacinski biskup przemyski. w uposazeniu pa-
rocha ruskiego we wsi swojéj Zawadce z r. 1506, mdwi
o sumie kupna gruntu kmiecego na rzecz parocha za przy-
zwoleniem  biskupiém uskutecznionego . ,quemadmodum

kwi sw. Jerzegpo w Drohobyczy. Badz co badz, sian tych beneheydw stosownie
do udzielonego potwierdzenia przywilejow chociaz podrobionych tém samém’ sta-
wal sig prawomocnym.

11 Odpis t€) wznowionéj erekcyi monasteru w Poheni znajduje sie w pro-
kuraturze skarbowéj lwowskiéi. Zawiera ona wiele bajek, miedzy niemi ledwie
maleinkie ziarnka prawdy, j:1'|\' wiadomoes¢ o zaronienin pierwotnych dyploméw
monastert pohonskiego w Suczawie. Do takich bajek policzyé nalezy i podanie
w owéj erckeyi zawarte, jakoby menastery w Zawalowie, Pohoni i Perchiiisku
zbudowane byly przez ruskiego ksigcia Romana, wige z ]nn;]r'..‘ll'nirm wieku 13,

kiGry wyszediszy zza waldéw i pokonawszy wodza Tolowecéw Romana, lelh mu

uciat, cialo spalié¢ i do Dniestru po

ty rzucié kazal, a uciekajace wojsko Po-
loweow przez Pohoii gonit i w Perehiisku dogonit, na pamiatke tych zdarzen
zwycigskich ervgujac pomienione klasztory. Jest to oczywista badi usnutla za-
pewne przez jakiego$ mnicha na filologicznym wywodzie nazw Zawalowa, Po-
honi i Perehinska, gdzie istnialy wielkie monastery Bazyhandw.

12 Oryginalny dokument wznawiajacy erekcyn cerkwi w Wrobliku wysta-
wiany po §w. Malgorzacie r. 1627 przez Samuela Slupeczkiego z Konar na Ja-
¢mirzu, kasztelana radomskiego, starosty zawichoskiego, preechowany jest w skar-

bowéj prokuraturze lwowskiéj.




Hd

in actis eiusdem villae inseriptum!*.* Roéwniez w podobnym
wypadku r. 1672 odwoluje sie do zapiséw w ksiegach rybo-
tyckich dziedzic té] posiadlosci Jerzy z Tenczyna Ossolinski'?.

Dokumenta nareszcie tyczace sig erekceyj ruskich cer-
kwi lub manasteréw przyczynié¢ sie moga do obalenia tra-
dycyj tendencyjnych, rowniez do stwierdzenia i obja$nienia
faktéw prawdziwyech z zrddet innego rodzaju znanych.

Tak dosyé rozeglo$na na Rusi tradycya o zydzie Zel-
manie z Drohobyeczy, ktéremu miano wypuszezac¢ w drende
cerkwie ruskie i ktory w $wieta wielkanocne mial je Tudowi
otwiera¢ za uciazliwym okupem, nie moZe sie osta¢ wobec
nastepujacych uwag. a) Artykul komisyi hadjackiej juz r.
16603 zastosowany byl do cerkwi i beneficyow starostwa
drohobyckiego, jak wskazuje dokument przez Jana Kazimie-
duchownych w Modry-

rza tego rokn wydany dla cerkwi

1

i
czu., wsi starostwa drohohyckiego's. b) Akta wdjtowskie i

18 Kilkakrolnie juz praytoczony orsginal z 3

yeznin 1500 W Iirzozowie

wydany. zachowahy w prolkaiatnrze shavbowé] Twowsk
) ¥ J | ]
4 Oryginalny ||1;!.)'\‘.'i|-.'-'§ wydany w sambku ryvbotvekim wsobole po Bozém
J J - 4 L >
Ciele najhlizsza r. 1637 dla dochownego Teodora przechowuje sig w prokuraturze

skarbowej we Lwowie. Dokument ten zawiera eala historyg kupna papowstwa

w Rybotyczach, wylic ¢ sumy, kidie przodkowie tego duchewnego dziedzicom

poprzednim  placili 1 ktére na aeparacya cerlwi i@ na sprawienie ksigg cerkie-
wiych wydali, wspomina o Michale, prezbiterze sanockim, kifry w sukeesyi do
téj cerkwi po habee swej odpadt i Ktory oddalony zostat od tego popowstwa , i
o nakladach na to popowsiwo zip. 70 tegoz Michata, prezbitera sanockiego. Te

sumy wydane, czyniate razem zip. 030, stwierdza rzeczony dziedzic ducho-

winemu! Teadorowi ¢z zwierszchnosei mojéj paiskié] i pozwalam realem intro-
missionem iure naturalis successionis develuti in oppido Rybotycensi per ducs
scabinos wwralos ad tempora) eviterna.s Droagi zad dokument takie oryginalony, za-
chowany w prokuraturze skarbowéj lwowskiéj, wydany w Rybotyezach dnia g
czerwea 1672 preez Jeérzego z Terayna Ossplinskiego, staroste plotrkowskiego, na
Rybotyczach 1 Miziiczu pana dziedzicznego, Swiadczy, Ze po dmierci owego du-
chownego Teodora popowslwo ryhotyckie dostato sig per successiouem Hreho-
remu, presbiterowi rybotyckiemu, i 2¢ po $mierci Hrehoregn Siemianowi c¢zyli
Semenowi l|'|u]n1\\'il".!.|;\\'] sukcesya nalezata. Iwagko Hrebennik Li'.!:il lo popowstwo
u Siemiana ¢z ogrodami, rolami, sadami i pozytkami, ¢jak zapis zeznany w ksig-
gach Rybotyckich $wiadczy.»

'6 Wyeiap z oryginalnego duokumentu Jana Kazimierza wydanego 26 pa-

Zdziernika 1663 znajduje sig waklach prokuratury skarbowé) lwewskigj. «Joannes,
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radzieckie drohobyckie nic nie wspominaja o uciemiezeniu
ruskich cerkwi przez Zelmana. TenZze beddc od r. 1740—1753
faktorem staro$ciny Tarlowy, wdowy po staro$cie Cho-
mentowskim, 1 naczelnikiem 2zydowskiego kahalu w Dro-
hobyezy, dzierzawil niektére staroScinskie dochody, jako to
propinacya, miyny, zupy, folwarki i wsie starostwa droho-
byckiego, 1 na tychto stanowiskach swoich oprdez rozmai-
tych naduzyé¢ w miescie Drohobyezy uciemiezat lud w wlo-
4ciach do starostwa drohobyckiego nalezacych za nieodra-
bianie stuZebno$ci zamkowych, za przydybana sél skar-
bowa i t. p'% c) Piedni épiewane przy haitkach, t. j. grach

filius Demetrii Popowicz, et Theodorns Zasz

rbajto: cum fifils suis' penes hane

ecclesiam, conservantur, donalis fiundis, messaliis, agris, hortis, libera incisione

Lgnorum in silva et libera coclura cerevisiags Ba lo pozytki zgodne zupelnie
z przywilejami kralow wy2é] preytoczonemi, uwalninjocemi cerkwie i ich ducho-
wnych od wszelkich cigi:

, R q 0
6w lak gromadzkich jak i starefcinskich.
W Zelman Wuolfowicz bytsynem ubogiego kusznierza. Bedac najpierw kwo-

tnikiem starodcinskim przy ezerynach .-'-u]:l_\,‘t'?l,_ JUE ro1729

za wysls

pki kryminalne
(za otrucie) osgdzonym zostal na wygnanie z miasta. Rzeczewidcie wypedzeno
go i majatek zabrano. Re¢ka przekupna wyrzngla z radzieckiego protokotu trzy

karty, na ktorych ten wyrok byt spisany. 1

sig faklorem u staroseiny, wdowy po Cho-
mentowskim, wojewodzie mazowieekim, hetmanie polnym kor., starodcie drolio-

ak tedy Zelman po zniszczcenin wy-
roku powrdciwszy doomiasla i staw

Ly

byckim, po kiorego zgonie (1738 r.) wyszta powlérmie za maz, albowiem 1753
pisze sig Tarlowa, wojewodzing lubelska, objal o niéj w arendg kolejno fol-

warki, wsie do starestwa nalezges I Zupy solue, nareszcie i propinacyn miejska,
Chomentowskim jeszeze dawnié od miasta d:

19 W zastaw, Zydéw bogatych i znace-
niejszych miat Zelman po swéj stronie, mniej zamozni i biedni byli jemn prze-
ciwni, bo im Zelman dokuezal. Zydzi cizrobili byli zasadzk¢ na Zelmina r 1732
w lesie stupnickim , kiéréd] jednakowo? sic
{2

al starszym kahalnym w Drohobyczy. B

sliwie uszedl. Roku 1752 wybranym

Jski, dzierzawca folwarkn drohoby-
ckiego, repre

starosty przy elekcyi stuszega kahaluego, przesadzil wybor

Zelmana , sprowadziws

z Rycheic wig jak 40 chlopéw 2 cepami i widtami
1 obstawiwszy nimi bozpicg. Od r. 1740 byly przepelnione skargami na Zelmana
ksiggi dawnicze, a to pochodzacemi badZ od pojedynczych osob, badi od caléj
gminy. Skarzono Zelinana o skalecze

nie i cigzkie pobicie, gwallowne przywia-
szezenie sobie cudzego folwarku, o przeciazenie w daninach i podatkach. Zydzi
skarzyli Zelmana o niesprawiedliwe rzucenie klatwy, o grabienie przykazan ich,
o defraudacya pieniedzy

aluych i t. p. Na tenminie w zamku drohebyckim

dnia 3 wrzeSnin 1753 pozew przez 2

déw wniesiony wylicza wedlug kategory]
sprawki kryminalne Zelmana. Ustgp jeden tego pozwu brzmi: «Procz wyz wyra-

zonych kategoryj rézne extorsye od wszelkich prowentow kahalnych na podpisie
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wiekanocnych, o Zelmanie sa tresci odmiennéj od owéj
tradycyi. W jednéj z tych piesni przez lud ruski na
tytulem rgkawicznego, oplacywania sig Zelmanowi, handlowaé towarami, juko to
winem, suknami y 2Jelazem zabraniania, szczegélné] sobie w calym kahale zwierz-
chnofei przywlaszezania, regestiéw na skladki formowania, a ztad réznemi sposo-

bami pospdlstwo uciskania wnosza, wzajemnie Zelman od kahalu y pospélstwa

tak generaluie jako i od mniektérych woséb partykularnie, machinacya na zycie
swoje czynienia, zabierania gwallownie z sklepu y domu swego tak rzeczy jako
towardw, kilkakrotnie u 16inych zwierzchnogei udawania, do lancuchdw, grzy-
wien y wigzienia przyprowadzania, na co lubo dekreta pozachodzily, jednak detad

nicustajacy expliknjac ferwor demonstruje.s Pod dniem 11 grudnia 1753 wpisany

jest bw rzeczona ksigge sadu wajtowskiego wyrok w sprawie kahatu drohobyckiego
przeciw Szmujli Lejbowiczu , zigeiowi Zelmana Wulfowicza, wybranemu rabinowi

drohobyckiemu r. 1753 przez przekupienie. Gdy przychodzito do przysiegi, kahat

rabinowi g darowal, i owszem zupetnie po przyjacielsku sig pogodzil. Sad przeto
starozakonnego Szmujlg Lejbowicza od dalszéj impetyeyi kahalné] wiecznemi czasy
uwolniwszy, przeciwko starozakonnemu Wulfowiczowi stronom obydwom rozpieraé
sig nakazal. .. Zelman na te skargi nie dbal, lekcewazac powage sadowa; do przy-
siggi zawezwany do sgdu nie stawal, w oznaczonych rokach sadowych z miasta sig
wydalal. Zelman wedlug stow wyroku pézniej wydanego niclitosciwie chlopéw wsi
okolicznych ‘grabil, konie iwoty im zabieral, ludzi wigzil, cielesnemi kary oktadat
zn nicodrabianie pafiszezyzny, za niedostawienie drzewa do Zup, za przydyban

sol skarbowa i t. p. Szlacheica Lewandowskiego, ktéry skradt ze sklepu

Icka Herszkowicza kilkanascie sztuk kilajki, $miercig ukarano wediug ustawy
prawa magdeburgskiegpo. Magistrat kazal wykonaé wyrek przez bojagn wladzy
Zelmana, kto

) zige byt delatorem szlacheica, Nie dal sig ublagaé Zelman mi-
mo wdawanie sig w o szlachly, ksiety i mieszezan, dd donoszacego bowiem za-
lezato nie nalegaé na karg $mierci, ktéra w tym wypadkn mogla hyé zamieniong

na karg pienigina. ‘Takie naduzycia pobudzily nareszeie magistrat i cale po-

spolstwo chrzescians miasta i wsi i caléj synagogi czyli gminy 2zydowskiéj do

skargi zbiorowéj przeciw Zelmanowi. Wryloczono proces Zelmanowi i jego ro-

dzefisiwu a poSrednio starofcinie z tyhdu wydzierZawiondj propinacyi miejskié.
Zachowaly sig dwa dekrety kidla Augusta 101, jeden z 20 maja 1733, dajacy
obu strondm spornym glejt czyli list bezpicczenstwa, drugi z dnia 12 kwietnia
1754, mianujacy komisarzéw do przeprowadzenia sledztwa. Ze nie z ucisku naro-
dowego lub religijnego w dzisiejszém tepo slowa znaczenin, lecz z ogdlnego roz-
stroju calego spoleczenstwa w tych smutnych czasach Rzeczypospolité] polskiéj
pochodzity owe jgki bolesci, ktére wreszcie do stanowezych krokéw same korone
preeciw  bezprawiom drohobyckim pobudzily, $wiadczy dokument ugody zacho-
wany w archiwum migjskiém drohobyckiém z dnia 29 sierpnia r. 1753, zawarté]
migdzy gromadami przedmiejskiemi Diohobyczy, jako to zawietnego , lisznian-

skiego i1 zadwornego, z jednéj a zacnie stawetnym magistratem obopéluym 1 po-

spolstwem miasta z drugiéj sirony. Miasto i przedmiescia, chcge prawa i przy-

wileje monarchéw polskich z wszystkiemi swobodami in suo robore zachowad,
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pol po polsku &piewywanéj Zelman nakiania obietnicami
dziewke kmiecia do wydania sie na grunt kroélewski czyli
staro§cinski. Dziewka byla nieszcze$liwa, opuSciwszy' dom
rodzicielski, matka teskni za nia, chér niewiast towarzyszy
jéj w tesknocie i Zelmanowi i jego wiedmom zlorzeczy'’.
Druga po rusku &piewywana piesénh brzmi: ,Nudyt (t j.
meczy) ludej Zelman, bije ludej Zelman, ne panuje Zelman,
na pohybel Zelman (t. j. na zagtade Zelmanowi)", jest oczy-
wistym wyrazem radoéci ludu zskazania Zelmana na $mieré
za czyny zbrodnicze, ktére nastapito r. 1755 przez sad woj-
towski w Drohobyczy!®.

gdyz przez kontrowersye znaczne przesziych cezasow ucierpialy upadeki zniszeze-
nig, a_cheac do pierwotnego przyjéé stanu, nie mialy inszego sposobu do rato-
wania sig, jak nznajac przedmiescia siebie za eztonki, miasto i magistrat za gtowg,
dochodzié calofci prawa wedlug zaczglego o krzywdy procesu. Bylo lo porozu-
mienie sig dobrowolne mieszezan i preedmieszezan Drohobyezy dla przeprowa-
dzenia procesu wytoczonego Zelmanowi Wulfowiczowi. Zgodziwszy sig na wspélne

ponoszenie  kosztow na promocyn sprawy do Warszawy, obowiazaly sig miasto

i przedmiescia, w jednogci zostawaé wedlug przywilejow wyrazonych i aby nigdazie

miasto od przedmiescia a przedmies$cia od miasta nie odstawaly. Na domiar tego

wewnglrznego rozstroju spoleczefiskiego, w kidrym nareszeie Drohobyczanie Zré-

dio utrapien i klgsk swoich poznali, grasowal znany rozbdjnik pokucki Dobosz
z swa banda opryszkow, i moze by¢, te mial zamiar napasé i na Zelmana, Mole
16> Zelmana zle sumienie drgezylol, gdy, jak powiada osnowa wydanego péini€j
na Zelmana wyroku, tense dragonij konnéj 2o i pacholkéw ziemi przemyskié)
12 sprowadzil, aby go pilnowali, podatek na gromady przedmiejskie i na wszys-
tkie wsie staroscinskie rozpisal, a nim pacholcy zdazyli, cechom z nabita bronig
pilnowaé siebie kazal.

17 Haitka o Zelmanie grang bywa w dzien Wielkiéjnocy przez wiejskie
dziewczgla i kobiety. Dzieln sig one na dwa chéry; pierwszy z nich siedzi,
drugi stoi, pierwszy wita Zelmana, Zelmanowa, jego brata i rodzing, pytajac sig,
po co jedzie Zelman. Chér drugi odpowiada: Po panienkg (jedzie) Zelman.
Chér pierwszy pytasig, na jaki grunt Zelman? Gdy chér Zelmana ojwiadcza, e
na chiopski, odprawia go chér panny: Buwaj zdoréw, Zelman, poczém chér
Zelmana obietnice swoje stopniuje: Do pepowskiego, szlacheckiego, a gdy i na
ten panny dac nie chea, do krélewskiego czyli staroscinskiego gruntu. Gdy jedno
z dzieweczat przedstawigce panng mloda do chéru przeciwnego sig oddala, druga
jui starsza niewiasta przedstawiajaca matkg dziewki rozpoczyna narzekania, na
kiore przeciwna strona odpowiada obelgami. Ten ustep spiewu przybiera czém
dalgj ku kodicowi tém wigcéj fantastyczny charakter.

'8 Miasto Drohobycz odstapito ed procesu co do propinacyi przeciw sta-
voscinie, czém uproScifo proces, sad bowiem Komisarski stal sig¢ wowczas zby-
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Po ogloszeniu wyroku w sam szabas pod szubienice
prowadzony Zelman przez gmine Zydowska wykupiony zo-
stat przez ztozenie znacznéj kwoty in subsidium miasta,“
uwolniony i wyjety zrak prawie mistrza sprawiedliwoéei na
-wigczne wigzienie ma wieze ratusza pod zegar pod Scisty
straza posadzony. Po upltywie kilka miesiecy przyjat Zelman
chrzest a na nim imie Jedrzéj, po czém przesiedlony do
klastoru Karmalitow wiekszéj zazywal wolnosci, lecz nie-
dhigio, bo wnet Zycia dokonal!®,

tecznym, a skargi na Zelmana jako nieszlacheica przekazano sadowi wojtowskiemn

w Drohobyczy. Wtedy po przestuchanin stron i $wiadkéw i sadu  wojtewskiego
namiestnik  starosly drohobyckiego, a byl nim juz wienezas po starofcinie Tar-
towy Waclaw Rzewuski od roaysz—1774, Lupuski, sedzia ziemi chelmskiéy, wydat
wyrok dnia g czerwea 1755 skazujacy Zelmana na $mieré. Wyrok ten woryginale

spisany zachowat sig w jednéj ocalongj ksigdze spdow wojlowskich drohoby-

ckich, ltére pisiac to, mam pized soba.
1 Sedzia Eupuski po wydanin wyrokn wydal Zelmana dla wykonania
wyroku do sadu jurisdykcyi miasta Drohobyczy. W wspomniondj ksigdze spdéw

wijlowskich c¢zylamy zaraz' po wyroku wpi

any akt pod daiem 14 czerwca 1755,
a w nim ustgp : cZelman Wulfowicz na Smier¢ szubienicy skazany i zaprzysieto-
ny... po przycsytanym na ratuszu delorecie do szubienicy byt prowadzony. ale

kiedy ‘my ‘kahalni Zydowsey iz pospolsiwem swoim zydowskim 2 pewnych wedtug
reéligii i’yliu\\'ﬁkif‘.j acyj i przyczyn j{l!-;ll tez nad starofcin loties w spomnionego

Zelmana Wulfowicza (zlitowawszy sig)... desuper zacnie stawelnych plenipotenttw

ypospolstwo chrzedeianskie drohobyckie od exekueyr nad nim $miertelné] wypro-
siwszy, z rak !Jr:n\'it: mislrza sprawicdliwosci wyjeliSmy 1 wyrgezylismy... Tedy
za takown powolnafé zacnie slawetnych pandw plenipotentow y calegro pospilstwa
chrzescianskiego y milosierdzia nad Zelmanem Wulfowiczem pokazane zawdzig-
czajacy jako téz od gardia uwalniajac, tymze stawelnym panom plenipotentomna
siubsydium interes6w miasta .. K. M. Drohobyczy, nie bgdae podezas szabasu do
zebrania pienigdzy w gotewosdel sposobni, dajemy 1 kladziemy zastawy ad propo-
sitionem summy czerwonychizlp. soo, ktdralo summe czerwonych zh 500 wagi
sprawiedliwéj, wykupujgc zastawy dane, po skonczonym szabasie nazajutrz oddaé
i zupelnie wyliczye assekurujemy sig.s Juz 24 czerwca 1755 r. kahal i Lydzi sam-
borsey wyslgpujn przed sadem wojtowskim z pretensya do 2}'([6\\' drohobyckich,
ci bowiem ebedac od Zelmana ucisnieni, z Zydami samborskimi umowili sig, ja-
kowym sposobem sig wylamadé z Zelmanowéj mowy, potym jak stangt na instan-
cya miasta icalego starostwa drohobyckiego poddanych w sadzie niniejszym kry-
minalny ‘dekret i natenczas, kiedy Zelman do szubienicy byl prowadzony, Zycia
tego? uprosili, aby religia swoje utrzymali, kahalow dwéch y wszystkich zydow
samborskich z dolitiskimi na siebie do uspokejenin przyjgli,y skryplem rgcznym

calemu pospdlstwu drohobyckiemu duia 14 miesizca czeiwea roku teraZniejszegn
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Obie te pieéni, polska i ruska, odnoszy sie nietylko

do Zelmana lecz i do jego rodziny, t. j. pierwsza z nich wita
odprawia Zelmana w orszaku jego rodziny, druga czyni
to samo inietylko Zelmanowi lecz i jego Zonie, bratu i caléj
rodzinie zlorzeczy, a wyrok $mierci na Zelmana wydany wy-
raziie oglasza, z¢ magistrat, pospdlstwo, przedmiescia igro-
mady wsiow nietylko Zelmana Wulfowicza ojca, lecz téz
I.eibe Zelmanowicza syna i Wolcia Bieniasiewicza zigeia przed
sad wojtowski o krzywdy i gwalty pozwali*"; pierwsza (prze-

danym, jako od imputacyi i wyrazenych ki sw  zastgpawad wyrazili

sig. 'l zas begdac inkwietowani od kahalow, do sadu rabina ktoregokolwick
aby bLyli odestani, wnoszg i npiaszajs. Dlategn sad w sprawie lerazniejs po-

sled

niewaz obydwie slrony na rabima 1w iego zrodeili sigs. .. ile wsprawie religii

sydowskié) tykajacaj sic, derabina lwowskiego dia rozsgdzenia inalnego odsylae.

(O destanie przewinienin Zelmana przeciw  prawu zydowskiemu do sadu kahatu

ziiajdujemy lakze w wyroku spdu wajlowskiego w Drohobyezy 2 dnia 2 kwietnia

r. 1754, Zehman brat od pickarza Lejby Zelmanowicza, arendarza domu Karmeli-

tow w.omiescie Dhrohobyeryy po 18 zip. przez cznie  iytulem uzuki,

sadném prawem. psobliwie Zydows akeie 2 24 czer-

kidm nie pozwolong). Po owyin

wea .15

FAR TS ksi

W rzce

v w Dyoholbyes

Ty welagnigty

jest dekret tego sadu z dnia crzerwea 1755 poswiadczajgey, Ze rotul inkwi-

zyeyi skaxbu J. K. M.

rski¢] przeciwko Zelmanowi wyprowadzony

zostal przes s ll.lJ\'l.[] petiomoenikow miasta do sprawy Zelmanowe], Stani-

slawa Piechowicza 1 Janu Czetnigowlcza, w przylomnogei sadu oddany do gk

pana J6zefa Grozmaniego, sekretarza |- W. pana grafa a Nosticz Drzewuskiego
(Kzewuskiepo), jenerala-majora wojsk J. K. M., administralora ekonomii sam-
borskié

. Natgpuje po tym akcie w rzeczond) ksigdze detalos:
Zelmana Wulfowic
Aby

slowin

ya calé] substancyi

w budynkach 1 r1zeczach ruchomych w miescie Drohebyeczy.

obiedz utracie TII.’ljil[LiL Zelman widzac grofgee niebezpiecze

slwo, Powy-
skrypta na diugi pozorie, kiore sie pokazaly przy przeprowadzenin kon-

fiskaty. Przed uwigzieniem swém wystal on byl znaczne sumy do Multan i Cho-

cimia, a bedac w wigzienin, nawet po wlaskawieniuod kary Smierci i po prayjgeiv
chiztn knowat plany ucieczki, as smieré 1é] calé] komiczno-tragicznéj historyi po-

fozyla koniec.

20 Ustepy # dekretu na Zelmana wydanego $ciagajace sig nietylkoido Zel-
mana lecz 1 do jego rodziny sa: «(Zelman) ludzi wprostocie zyjacych do wszel-
ki€ nakloniwszy bojaini i posluszeistwa, coraz w gorsza wzmagal sig ambieys,
burmistrzow, mieszezan, ludzi z pospélstwa w domu swoim policzkowal, za gloweg
targal, trzeing bil, przedmieszczan i ludzi ze wsiéw polozywszy kijmi i nahdjami
w swoim domu albo na podworza karal. .. (Zelman) podezas jarmarku kipcom ..
prees wszystkie czasy pod swoim i krewnych swoich domami stawaé kazal, co

mil zhaczny czynito pozytek, o miessczanom uszezerbek , podatkéw Zadnyeh Rze-
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[

waznie polska) piesn zlorzeczy wiedmom, t. j. czarownicom

ezypospolité] i miejskich nie placit przez wszystkie lala, krewni jego przez po-
towg, a w eyrkule (rynku) miasta domy maja, handle i szynki najlepsze, miasto
za nich oplacaé musialo.., Leyba, syn Zelmandéw, poniewaZ torem ojca swego
ludzi w Truskawcu, a c¢zasem i publicznie w miescie, upnych poddanych w ggbe
r¢ka, po glowie i plecach trzcing sam bil, tndzie: polozywszy, kijmi i nahajami
karaé przy sobie rozkazywal, majac wzglad, e mu $mieré nasigpna ojea bgdzie
poprawa, aby pod ratuszem r6zgami byt karany, nakazuje, Ze za$ Zelman ze-
brawszy wszelkie bogactwo, summy zlota, srebra, klejnoty, apparencyq, to wszys-
tko wyprowadzil, y sam zsynem podczas agitujacéj sig sprawy mato nie uciekt,
przeto Zelmana Zona i Leyba poty w detencyi zostawaé powinny, poki substancyi
uwiezioney dla satisfakeyi ukrzywdzonym nie powrdeg»... Patrz wyrok sadowy
skazujacy Lejbg na grzywny bezpo$rednio przed miesigcem wrzesniem r. 1753 na
picrwszé] uszkodzonéj karcie wspomniondj ksiggi sadu wdjtowskiego w Droho-
byczy : eLeyba Zelmanowicz bgdae kwotnikiem truskawieckim, wielkie puddanym
ezynit przykrogei i krzywdy, pola, gdzie cheial, siat i ki kosil... pola sobie
przywiaszczane gromadzkie zaiywane, chrzedcian poddanych nienale-
¢yte traktowanies Przeciw zigeiowi Zelmana Wulfowicza Ickowi Herszko-
wiczowi wnios? prokurator konwentu drohobyckiego 00, Karmelitéw imieniem
catego koewentu w zamku drohobyckim pod dniem 14 wrzednia r. 1753 akt oskar-
tenia, iz Bazyli Jarostawski malarz podczas zlocenia oltarza wielkiego w kostiele
Karmelitow skradl zlota ksiag trzy i éwiartek cztéry, a wynidstszy je z klasztoru,
Ickowi Herszkowiczowi sprzedal ksiag dwie, jako w sadzie jawnie sig pokazake.
Malarza Bazylego Jaroslawskiego skazal sgd na grzywien 20, przeznaczajac je
na poziote oltarza, i na plag 30 kary zamkowéj, za$ Icka Herszkowicza, Ze sig
wazyt kupowné, wiedzqc dobrze, ze bylo ztoto klasztorne, skazal spd wojtowski

na grzywien 15 i wiezy na ratuszu siedzenia na dni 3. Bezpofrednio przed wy-
daniem wyroku $mierci na Zelmana wydane zostaly wyroki sadu wojtowskiego
w Drohobyezy dnia 6 i 7 miesiaca czerwea r. 1755. Pierwszy zawiera naslgpujace
sprawki Lejby, syna Zelmana Wulfowicza. Lejzor Janowicz, szwagier Lejby, trzy-
mal (w dzierzawie) 2upg kolpiecka do ekounomii samborskié] nalefaca. Leiba
Waulfowicz, ktéry trzymal natenczas zupg we wsi Stebniku do starostwa droho-
byckiego nalesica, przez gore tylko od 2upy kolpieckiéj w bliskasci bgdaca,
przez zawzigto$é ku Lejzorowi Janowiczowi chaszez, t. j. las, u pana Turkula
za-

kupiony, wyrgbany i w wiazankach, Zeby wysechl, na placu, gdzie by} Scigty
pali¢ kazal. Wykonali tg zbrodni¢ pracowici Teodor Karléw i Moroz Zwaryez,
poddani stebniccy, naletacy wienczas do Zupy i jurisdykeyi Lejbowéj. Ci praco-
wici 2a pierwszym razem téj zbrodni wypelnié nie cheieli, az gdy Lejba «trzy-
krotnie ich do tego napominal, tedy wsiadlszy na konie Lejbowe, z wiatrem
tenze las i chaszez wyschly w nocy zapalili; tak Ze nietylko wiazanki ale i wa-
runki pogorzaly.» PoniewaZ Lejba przyjal cala wing na siebie i stanowczo twier-
dzil, 2e Zelmana ojca swojego rozkazu do lego spalenia nie mial, tedy Zelmana
od wspolwiny uwolniono, a tylko Lejbg skazano na 1000 grzywieil, «za tak nie-
godziwy ku bliZzniemu wystgpek, czynige wstrgt do podobnego i na przyklad i
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Zelmana?!, a wyrok $émierci obwinia wyraznie Zelmana o
uciekanie sie do gusel, trzymanie wrozbitow w swym domu
dla szkodzenia chrzeécianskiéj ludnoéci®?, co wszystko stwier-
dza przypuszczenie, Ze Zelman w pieéni wielkanocnéj ludu

uskromienie drugim dajac.» Lejbg zasadzony krom tego na siedzenie W turmie
zamkowéj przez niedziel eztéry i wynagrodzenie szkody Lejzorowi Janowiczowi
w ilosei zip. 3000. Lejzor Rudy, spélnik Lejby 2upy stebnickiéj, od zarzutu,
jakoby mna szkodg i krzywdg Lejzora Janowicza dopomagal, uwolniony zostal,
Dowiadujemy sig réwniez z akiu lego, 2e Lejzor Janowicz zaarendowal Zupg
zaju do Zupy nalezaca i 2

w Soleu z paiszezyzng calé] wsi roezng wedlug zwye
wydziatem, t.j. placem chaszezu. Zelman wéréd lata panszezyzng tg odebrat Lej-
zorowi i1 bratu swemu Dawidowi Wulfowiczowi do stebnickiéj zupy preekazal,
a tenze za asygnacyami Zelmana steznemi do lLejzora dawanemi z 2upy kolpie-
ckigj i soleckié] 1500 beczek soli wytndzil, Wyrok za§ z 7 czerwea 1. 1755 lyczy
sig indogacyi weplgdem pierwszego wyroku na Zelmana r. 1529 wydanego przez
Chomentowskiego a wirznigtego z protokotu ksiggi radzieckiéj.

LW piesni pierwszé) matka mlodéj narzeka: Ty zte syna nauczyla, ditynus
my zwoloczyla, pryjd’, duszko, pryjd’. Atwoi syn molotyt; na kopyeciwid'mu byt's
pryjd’, duszko, pryjd. A twoj syn siczku rizal’, na kopyci wid'mu wiezat', odna
wid'ma warena a druhaja peczena j pryjd’, duszko, pryjd'.» Réwnie2 i strona przeciwna
obelgami odpowiada placzacé]izlorzeczacé] matce panny mlodéj: «Twoja doiika
chlib zadila, na to poli wid'ma sita, twoja donka tadaczyca, twoja doiika nezdalyea,
postaty ju do oweé...» Wpada w oezy, e gdy pierwsza polowa pierwszéj piesni
¢piewana bywa od ludu ruskieko po polsku, druga jéj czg$é zawierajaca miotanie
obelg wzajemne zatizymata tekst vuski. Mniemam, Ze ta druga czgéé piesni o wie-
dmach  pochodzi z pogatiskich czasGw, lecz straciwszy z biegiem wiekow pier-
wotne mitologiczne znaczenie, z powierzchownego wigcéj podobieiistwa i z aualogii
zastosowang i przylaczong zestata do ehérow o Zelmanie, albowiem 1 w téj pie-
éni o wiedmach wystepuje chér swach mlodego pana naprzeciw chérn swach
mlodéj panny, oba rzucajace wzajemne na siebie obelgi. W kazdym wypadkn
piedii o wiedmach robi takie wrazenie, jakoby byla kernecowym urywkiem jakiega$
dyalogu wigkszego innego rodzaju jak pierwsza czgéé chérdw zawierajacych fry-
marczenie Zelmana o dziewke. Ze zaé chéry o Zelmanie, przynajmié] w osnowie
dzisiejsz€j, nie pochodza z czaséw zamierzchlych poganstwa, $windezy wymienies
nie rozmaitych gatunkow gruntdw, chiopskiego, popowskiego, krélewskiego, na

ktore Zelman stara sig zludzié dziewkg.

2% Ustgp ten wwyroku na Zelmana brami: Zelman ezapomniawszy o pray-
kazaniu od stwérey... przez Moyzesza narodom danym, do czaréw i gusiéw udal
sig, kiedy czarownice w domu swoim trzymal skrycie, w kazdym na siebie przy-
padku, kibrych w niecnotliwym zycin dosyé miewal, wrézbitdw sprowadzal; a
temi sposobami chrzeécianstwu y wszelkiéj kondyeyi ludziom

szkodzié usitowals
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ruskiego a Zelman Wulfowitz drohobycki jest jedna a ta
sama 'osoba.

Dokumenta nareszcie tyczace sié erekeyj cerkwi lub
manasterow raskich moga postuzyé do stwierdzenia i wy-
Swiecenia faktow juz znanych z Zrédel wierzytelnych. T)'ia
przykladu przytoczymy tutaj naprzod trzy erekcye mona-
steru bazylianskiego w Zadarowie 1013 i 10143,

W 6wezesném bardzo cenném Zrddle. Zyciopisie $w.
Joba. czytamy, Ze ten maZ po pos$wieceniu nowo zbudowa-
né¢j cerkwi w Skicie powyzé) Maniawy w Stanistawowskiém
wérod  gluchéj lednéj puszezy jezdzit do Uscia do domny?*,
Job byt krzewicielem prawoslawia i wskrzesicielem suro-
wego zycia zakonnego na Czerwonéj Rusi. Z malym modli-
tewnikiem (brewiarzem) w reku i z kawaltkiem suchego
chleba w kieszeni odwiedzat pieszo dwory ruskie szlache-
ckie, pobudzajac do budowania cerkwiimonasteréw. Domna,
za§ ta byla Elibieta Mohilanka, hospodarowa multafska,
wdowa po Jeremiaszu Mohyle, ktéra wraz z Anna na-
zwang psuprema ducissa regni® i z Marya wedlug tych erek-
cyj wydanych to w UsScin to w miejscu pobliskiém T.ackiém
w latach 1613 i1 r613 bazylianski manaster $w. Parascewy
w Zadarowie uposazyta®d. Zyciopis Joba podaje zdarzenia,
ktore poprzedzity odwiedziny jego u domny, wojne woloska,
w ktoréj Potockina czele wojska polskiego brat udzial, po-
bicie Polakow izabicie wojewody Konstantyna Mohyty, ktd-
rego Potocki wspierat 8.

23 Odpisy wierzytelne tych dokumentéw z oblat uczynibne przechuwnia
sie W prokuraturze skarbowéj Iwowskigj.

B Manuskrypt Zyciopisn $w. Joba odkryt w monasterze bhazylianskim w
Podhorcach na Plesnisku uczony ks, kanonik Petruszewicz i druliem’ go oplosit

w Zorze halickiéj jako album ua 1. 1860, 225— 251,

26 a) Dokument 2 4 styeznia 1, 1014 wydany w Usein,. oblatowany in ca-
stro Haliclensi r. 1774 b) Dokument \'\-’yrhluy w miasteczlkn Lackiém dnia 14
styeznia v 1614; oblatowany w ksiggnch halickich grodzkich r. 1780 (na tym do-
kumeneie podpisany ‘jako sekretarz Elzhiety Jan Witotd Logothet) i w ksiggach
dominikalnyel zadarewskich. ¢) Dokument wydany 4 stycznia r. 1613 w Ufecin,
oblatowany in castro Flaliciensi a: 1613

% Byla to walka o wojewddztwo Multan z Turcyp. Prowadzita jan Eli-

hiela, wdowa po Jeremiaszu (f 1608) Mohyle, imieniem swego syna Konstan-
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Temi erekcyami zostali® rzeczonemu mohastérowi na+’
dani kmiecie wraz 2z tolami 1 stuzebnosciami bez wkidada-
nia na monaster jakichkolwiek cigzarow.

Podobne uposazenie wspaniafomyélne i hojne w tymze
czasie spotkalo cerkiew' Swiecka Sw. Jerzego w Mosciskach.
Roku bowiem 1604%7. wiec 50 prawie lat przed traktatem
hadjackim. nadaje Jan Szczesny Herbort z Fulsztyna, do-
bromilski. wiszefiski i mosciski starosta, cerkwi téj grunta
z uwolnieniem od wszelkich ciezarow dworskich i gromadz-
kich, a duchownego téj cerkwi z slugami poddajac sadom
tyna, ktorego po $mierci ojea cesarz Rudolf mianowal wojewody multaiskim,
Stefan Potocki Lyt zigeiem hospodarowy Elibiety. On zwycigiyt przeciwnikow
Elzbiety, zawarl przymierze z wojewodq siedmiogrodzkim Gabryelem Batorem
i nosit sie z myéla znpetnego oderwania Multan od Turcyi. Niesplacenie przez
trzy lata (1609—1612) nalelncego Turcyi haraczu, do czego Elzbiety namowit

dwnny Potocki, dato powosd Tureyi do mianowania Stefana Tomszewiczn woje-

woda Mullan. 7 tego wywiazata sig wojna. Potoeki zebral 6000 Zoinierza,
cheac utrzymaé swego sewagra przy wojewddziwie multaiskiém. Napadnigty je-
dnakowoz wérad laséw i moczardw od wojska tureckiego lezacego 30,000
gotnierza, zostal pobity iwraz z wojewoda Konstantynem w niewola wzigly. Kon-
stanty miial umrzeé w wigzienin z glodu izimna, Zytiopis Joba twierds, Ze zastal
zabity. O tych zajéciach w Multanach p. Khevenhiller Annales Ferdinandi T. 7, 8.

27 Wierzytelny odpis z samego wprost oryginalu zdzialany przez domi-
nium w Mofciskach r. 1801 zuajduje sig w prokwatwize skarbowéj Iwowskiéj,
Znajduja sig tam2e w wierzytelnych odpisach: a) Erekeya cerkwi w Mosciskach
wydana w Mogciskach 1631 r. przez Anng Przergbska, kasztelanowa sieradzka, a

potwierdzona przez kydla Zygmunta 11 w Krakowie 16313 1) ereleeya Anny Mohi-

lanki Myszkowsl

i¢], ksiezny multanskié], margrabiny. wojewodzianki kralowskiéj,
starodciny grodeckiéj, modciskié), medyckiéj, wydana w Chobrzu 26 stycznia r. 1059,
a potwierdzona przez kréla Jana Kazimierza w Warszawie 6 maja r. 16593 c) do-
kument Jana T[T wydany r. 1601 in nostra arce haereditaria Zolkieviensi, potwiers
dzajacy przywileje tenutaryusz6w Herborta Dobromilskiego, Maximilinna Pyze-
rembskiego, Anny Mohilanki i Rafaelis comitis in Leszna, tenutarii vegii. Gidy
Anna. Mohilanka w fundacyii swojéj solarii dla popa, djaka, szkoty i szpitala
w Moseiskach, kiore bractwu cerkiewnemu sw. Jerzego do zawiadowania wiecz-
nemi czasy oddaje, edwoluje sig do wiadomogel 1 porpzumienia sig 2 bractwem,
dokument Jana III z r. 1691, potwierdzajac rzeczona cerkiew in suis circumfe-
tenciis, cum inquilinis in fundo ecclesiae annexis w posiadanin wszystkich dobr

przez dawniejszych kolatordw nadanych, a uwalniajac wspomniang cerkiew i bra-

ctwo jako takie ab omnibus contributionibus regni. dodaje: civhaerendo con-
stitutionibus - antiquioribus el recentioribus de immupitatibus ecelesiae nt, grace

sancitis,»
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wladyki przemyskiego, uzasadniajac te dobrodziejstwa do-
brem Rrzeczypospolitéj, pokojem $wietym i przykladem
przodkéw swoich. ,Nic potrzebniejszego," méwi Herbort w
téj erekcyi, ,dla dobra Rzeczypospolitéj jak pokdj $wiety, mia-
nowicie migdzy naszym, t. j. polskim, a ruskim narodem, z kto- -
rym przez cztérysta lat méj dom mieskal w wwlk!.eJ zZgo-
dzie.“




