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Це теж БОГ!

Багато з нас  не приймає нині Бога через те , що немає  у нас того «органу», яким пізнають Бога. Колись була заборона, а у нас просто немає  необхідності такої заборони в силу її непотрібності.

“Хіба ти не віриш, що Я в Отці, а Отець у Мені? Слова, які говорю Я вам, кажу не від Себе, а Отець, що в Мені, Він творить діла. Вірте Мені, що Я в Отці і Отець у Мені, а якщо не так, то повірте за вчинки самі. (Іоан.14: 10,11). І ось тут , в розумінні цих слів Ісуса, сучасна людина дасть сто очок вперед самим Апостолам, оскільки для них Хрест і Воскресіння не були тоді фактами земного буття Бога, як і не було на них ще Духа Святого. Ми ж, в силу зазначених вище причин, цілком можемо відрізнити геймера від персонажа,хоч і знаємо з Євангелій та історичних джерел про  Його Боговтілення. Але що? ми можемо сказати про Бога, крім того, що розповідають нам про Нього інші?

На початку було Слово, і Слово було у Бога, і Слово було Бог. Воно було на початку у Бога. Усе через Нього повстало, і без Нього ніщо не почало бути, що почало бути. У Ньому було життя, і життя було Світлом людей. І світло в темряві світить, і темрява не обгорнула його. Був чоловік, посланий від Бога; ім’я йому – Іоанн. Він прийшов на свідоцтво, щоб засвідчити про Світло, щоб повірили всі через нього. Він не був світлом, але [був посланий], щоб свідчити про Світло. Світлом правдивим, Хто просвічує кожну людину, що приходить у світ. Світ був, і світ через Нього повстав, але світ не пізнав. Прийшов до своїх, і свої Його не прийняли. А тим, які прийняли Його, віруючим в ім’я Його, дав владу бути дітьми Божими, які не з крови, ані з пожадливости тіла, ані з пожадливости мужа, але народились від Бога. І Слово сталося тілом, і оселилося між нами, повне благодаті та правди, і ми бачили славу Його, славу як Однородженого від Отця. Іван свідчить про Нього і кликав, говорячи: – Це був Той, про Якого я сказав, що прийде за мною, існував передо мною, бо був перше мене. І від повноти Його всі ми прийняли і благодать на благодать, Закон бо через Мойсея, а благодать та правда з’явилися через Ісуса Христа. Бога не бачив ніхто ніколи; Єдинородний Син, що в лоні Отця, Він явив. (Ів. 1:1-18).

На схилі років улюблений учень Христа залишив нам ці рядки, які в силу їх несучасності не завжди  актуальні , але осмислення і розуміння їх у повному обсязі стає доступним лише в наш час у силу більшого обсягу знань як про навколишній світ, так і про себе самих. Логос як Ідея, Думка, Слово і Втілення Слова, цілком укладаються в наші уявлення про творчий шлях людського розуму. Від абстрактного – до конкретного, від задуму – до втілення, від плану – до дії, від одиничного – до загального, – іншого шляху…

“Отче наш” або щось вкотре напутали попи

Дослівний переклад з арамейської

О, Дышащая Жизнь, имя Твое сияет повсюду. Высвободи пространство, чтобы посадить Твое Присутствие. Представь в твоем воображении Твое  ”Я могу сейчас”. Облеки Твое желание во всякий свет и форму. Прорасти через нас хлеб и прозрение на каждое мгновение. Развяжи узлы неудач, связывающие нас, как и мы освобождаем  канатные веревки, которыми  удерживаем проступки других. Помоги не забывать нам Источник. Но освободи нас от незрелости не пребывать в Настоящем. От Тебя возникает всякое видение, Сила и Песнь. От собрания до собрания.  Аминь! Пусть наши действия произрастают отсюда!

Православний Символ Віри     



 

 



В останні роки вчені, розбирають по нейронах мозок людини, почали розплутувати “ДНК релігії”. Експерти видали масу доказів на підтримку теорії про те, що це люди створили Бога, а не навпаки. І чим глибше ми підемо в науку, тим краще розумітимемо, що “немає ні раю, ні пекла під нами, і ніякої релігії теж”.

Як і наша фізіологічна ДНК, психологічні механізми, що лежать в основі будь-якої віри, розвивалися протягом тисячоліть в результаті природного відбору. Вони допомагали нашим предкам ефективніше працювати в команді, виживати і розмножуватися. І ці механізми зародилися настільки давно, що й слова такого – “механізми” – ще в помині не було.

У 1940-х роках психіатр Джон Боулбі заявив, що людина народжується з сильною потребою прихильності. Виживання кожного окремо взятого індивіда безпосередньо залежало від його захисників – в першу чергу, матері. Почуття прихильності підкріплювалося фізіологічно, і ми росли і розвивалися з цим почуттям, закріпили в наших нейронних мережах. У міру дорослішання ми починали відчувати симпатії до тих чи інших політиків, релігійних лідерів і богів – все через ті ж потреби в прихильності і захисті. Бог у свідомості багатьох – це надбатько, який буде нас захищати і піклуватися навіть тоді, коли наша тілесна оболонка відпочине в могилі.

На сьогоднішній день вчені виявили близько 20 “блоків”, що лежать в основі релігії. Як і почуття прихильності, вони закладені в основу людської взаємодії. Коли, наприклад, експериментатори зачитували добровольцям деякі твердження стосовно релігії та просили відповісти, чи згодні учасники експерименту з ними, чи ні, у мозку активізувалися ті ж області, які відповідають за соціальну поведінку людини.

У числі психологічних “блоків”, пов’язаних з релігією, вчені називають нашу потребу у взаємності, нашу здатність живити романтичні почуття до когось, нашу ненависть до всіх, “хто проти нас”, і таку ж фанатичну відданість тим, хто входить в коло близьких нам людей. В релігії можна простежити рівно ті ж моменти. Взяти хоча б чвари між мусульманами-сунітами і шиїтами або доктринальні бої між протестантами і католиками.

Зовсім недавно науковці, не тільки радянські , але й представники західної науки заперечували реальне існування Ісуса Христа.  За минуле сторіччя вивчення значно просунулося, але запитання залишаються.


Для християн Ісус – Син Божий, друга особа Святої Трійці, есхатологічна фігура, царствений правитель “не від світу цього”. В історії було безліч релігійних діячів, петендуючих на подібний титул, на виконання аналогічних функцій і на посмертне до себе ставлення, але жоден з них не досяг у своїх адептів такої повноти вираження в якості Господа Бога. Він був рівний Богу, але прийняв “образ раба”, ставши людиною, “принизив Себе Самого” до смерті хресної і заслужив тим самим вселенське поклоніння, яке пристало лише Богу.

Легенди і міфи розповідали про Ісіді, Заратуштре, пророка Мані, але їх послідовники канули в Лету, а Ісус Христос затребуваний з IV століття, з моменту прийняття християнства як державної релігії Римської імперії. Саме прийняте нині літочислення називається “християнською ерою”.

Історичне існування Ісуса заперечувалося на тій підставі, що ні один автор-язичник I – початку II століття не згадав про таку людину, як незалежного підтвердження викладеного в канонічних Євангеліях. Античні письменники, скупо написали про Христа, як Йосип Флавій, Тацит і Пліній Молодший, яких цитували християнські апологети, не приймалися всерйоз представниками “міфологічної школи”. Вони впевнено вважали, що це пізніші вставки, зроблені ченцями в середньовічних скрипторіях, після затвердження християнства по всій Європі.

Дивна річ, реальний Ісус та його учні розмовляли арамейською мовою – розмовною мовою жителів Палестини і Близького Сходу, сліди якого збереглися в Євангеліях, написаних грецькою. При цьому стався не просто переклад з однієї мови на іншу. Грекомовні послідовники вчення Христа засвоїли перекази, що виникли зовсім на іншому історичному грунті, в іншому культурному просторі. До наших днів просто не дійшло жодного документа на рідній мові засновника християнства. Ми сповідуємо елінізоване християнство павлікіанского толку.

Світове значення християнства надав апостол Павло, що вивів його з куточка суто єврейського маленького світу. Іудео-християни з їх ворожим ставленням до павліністів, які, на їхню думку, спотворили вчення Христа, зникли, як пізніше зникнуть аріани та інші більш пізні секти. Римсько-єврейський історик I століття Йосип Флавій, що писав давньогрецькою мовою, залишив короткий свідоцтво про існування проповідника Ісуса. Пізніше до згадки про Ісуса почали ставитися насторожено. Як міг ортодоксальний іудей Йосеф бен Матітьягу (справжнє ім’я скроєною на римський лад переробки – Йосип Флавіус) назвати Ісуса Христом – Месією?! Пізнішою вставкою оголосили і уривок з “Анналів” римського історика кінця I – початку II століття Корнелія Тацита, в якому говорилося про Христа, страченого при іудейському прокураторі Понтія Пілата.

Можливо, Тацит користувався християнськими джерелами. По-перше, він називає Ісуса Месією (Христом), чого не зробили б іудеї. По-друге, нещодавно в Кесарії Палестинської була виявлена ​​напис-присвята, де Пилат називається префектом, а не прокуратором, як у Таціта. При наявності архівних матеріалів, історик, ймовірно, точно б назвав його посаду. І останнє, вказівка ​​на Христа у Таціта дуже нагадує новозавітну фразеологію і християнський символ віри, прийнятий Нікейським собором у 325 році: “Вірую … в Господа Ісуса Христа … розп’ятого за нас за Понтія Пилата …” Але й у Євангеліях, і у Флавія Пилат скрізь названий правителем. Прокураторами були римські чиновники, що завідували фінансовими надходженнями до імператорської скарбниці. Заднім числом цю посаду приписали й Пілату. Схоже, якщо це і вставка, то вона належала римлянинові, знайомому з імператорською політикою в провінціях.

У результаті кілька поколінь істориків видало на гора не одну гіпотезу про докази міфічного походження Христа. У ньому бачили те солярне (сонячне) божество, то відлуння античних і східних міфів, то староєврейського бога. Євангелія або Добра Новина написані щоб зміцнити віру, а не дати історичний життєпис Ісуса, складений за всіма правилами сучасної історіографії. І тоді дослідники почали звертати увагу на ті епізоди, де євангельська розповідь не служить теологічним цілям. Де проступають риси реальної особистості, але при цьому знижений образ божества.

Наприклад, коли втомлений Ісус засинає на кормі човна, будучи в натовпі, не знає, хто до нього доторкнувся, і оглядається, видає крик відчаю на хресті. Реальний Ісус, припустили вчені, цілком міг походити з північнопалестінскої області Галілеї, оскільки вихідці звідти нехтували мешканцями Єрусалимнапівязичники (Матвій 4:15; Іоанн 1:46).

Мабуть, учні добре засвоїли манеру свого вчителя говорити, для промови якому було властиво повторення як окремих слів, так і звернення до людини: “Істинно, істинно кажу вам”, “Марто, Марто, турбуєшся й журишся ти  багато”, “Симон! Симоне, ось сатана жадав вас, щоб вас пересіяти “.

Один з  дослідників, земляк Ренана, академік Робер Амбелен, який написав працю “Ісус, або Смертельна таємниця тамплієрів”. З численними натяжками, які не сховалися від російського перекладача його книги, автор розбирає євангельська розповідь від початку до кінця. Лейтмотив – все було не так, не тоді і не з тими.

Світську версію “Розгадки походження християнства” видав сучасний американський історик Джоел Кармайкл. На його думку, Ісус римлянами “був страчений як цар іудейський, тобто як суперник у боротьбі за владу”. Кармайкл заперечує які-небудь “релігійні матерії”. Цей автор далеко не перший і, напевно, не останній, шукаючий не град, а мирського скандалу.

Як би підсумовуючи всі версії різноголосся, Папа Бенедикт XVI (Йозеф Ратцінгер) у передмові до своєї книги “Ісус з Назарету” пише: “Спроби реконструювати образ Ісуса на підставі що відносяться до різних традицій євангельських текстів і їх можливих джерел призвели до множинності варіантів прочитання образу Ісуса , причому самі варіанти поставали часом як прямо протилежні версії: від полум’яного революціонера, провісника антиримської ідеї, що виступає за повалення пануючої влади і терпить в кінцевому рахунку крах, до лагідного мораліста, який все сприймає і з усім упокорюється, але який з незрозумілих причин все-таки стає жертвою і гине “.

Таємниця Ісуса Христа прихована в його словах “Син Людський”. Словосполучення “бар-наша” (bar nasha ‘) в давньоєврейській і арамейською мовами означає перш за все “людина”. Але у відриві від Всевишнього Ісуса не можна зрозуміти – ні історичного, ні євангельського.

Серед безлічі легенд, найбільш цікавою, є легенда у Марії й Ісуса був інтимний зв’язок і навіть спільна дитина. Але сумніватися не доводиться лише в одному, що Син Божий і Марія Магдалина були близькі по духу.



Явлення Ісуса Магдалині після ЙОГО Воскресіння.

Одним з найпопулярніших жіночих імен, що зустрічаються в Євангелії, є “Марія”. Арамійське ім’я “Марьям” (“Міріам” на івриті) було широко поширене серед євреїв, які жили в Палестині в I столітті нашої ери. Це ім’я носила і сестра Мойсея, тому назвати так новонароджену дівчинку вважалося добрим знаком. Армі Маріам пізніше стала грецької Марією, а потім і англійської Мері. Щоб люди могли розрізняти тезок, в хід йшли географічні назви. Ось чому до імені “Ісус” (Джошуа в арамейською варіанті) додавали “з Назарета”. І ось чому ми знаємо Марію, матір Ісуса, Марію з Віфанії і Марію з Магдали, або Магдалину.

Тодішні звичаї передбачали, що жінки повинні знаходитися під заступництвом чоловіків – будь то чоловік, батько чи брат.Марія Магдалина ж не була прив’язана до жодного з перерахованих вище. Тому, коли Ісус сказав, що у блудниць більше шансів потрапити в Царство Боже, ніж у тих, хто протистоїть йому (Мф. 21:31), багато хто сприйняв це як вказівку ​​саме на Магдалину. У Середньовіччі цю ідею взяли на озброєння і розвинули її. На історію життя Марії Магдалини перенесли історію Марії Єгипетської , а їй самій приписали подорож до Єрусалиму, а потім – на південь Франції, куди вона дісталася на судні, підпорядкованому ангелом.
Згідно з іншою легендою, Марія була наложницею Ісуса. Ця ідея про те, що у Марії й Ісуса був зв’язок, виявилася живучою. П’єр Плантар, правий претендент на пост президента Франції, після Другої світової спробував довести, що Марія народила дитину від Ісуса. На підтвердження своїх слів він представив пергаментні документи, що зберігалися в Національній бібліотеці, але пізніше з’ясувалося, що це була майстерно зроблена підробка. Пізніше Ден Браун взяв цю історію за основу свого бестселера “Код да Вінчі”.

Магдалина – єдина людина, згадана в Євангеліях, з якої Ісус вигнав сім бісів (Лк. 8:2). Під час цього обряду Ісус посвятив  Марію у своє розуміння екзорцизму. Для нього люди самі по собі були такими ж чистими, як і Адам з Євою, тільки-тільки створені Творцем. Якщо ж людина стала нечистою, то сталося це не через контакт з чимось брудним, а через сум’яття духу, що й пробудило в ньому бажання оскверняти все навколо і заподіювати оточуючим шкоду.Марія зрозуміла це краще за інших, і невипадково найдокладніші історії про екзорцизм пов’язані з околицями Магдалени, де Марія несла Знання як за життя Ісуса, так і після його смерті.

Помазання стало “печаткою”, яка закріплює ритуал. В Євангелії від Марка (6:13) сказано, що, коли учні Ісуса почали допомагати стражденним в ім’я Його “, вони вигнали, і багатьох демонів мазали олією багатьох, хто був хворий, і зцілили їх”. Коли Марія помазала Ісуса незадовго до його смерті, учні розгнівалися на неї (Марк 14:4-5). Але Ісус пояснив їм сенс її дій. Помазання покійних було в традиціях іудаїзму, і Ісус зрозумів, що обряд, здійснений Марією, став сполучною ланкою між духовним зціленням потребують Галілеї і його можливої ​​стратою в Єрусалимі.

Як життя може бути осяяним присутністю Духа, так і смерть може бути свідченням Божественної присутності. Розуміння того, що страждання також свідчить про Божественну присутності, прийшло до Ісуса через помазання, і він згадав про цей обряд в своєму посланні. Після смерті Ісуса на завершення свого послуху Марія разом з іншими жінками попрямувала до його гробниці. Там вона стала свідком його воскресіння. ”Він вознісся, його тут немає», – каже їй ангел (Марк 16:6), а сама Марія бачить, як дух Ісуса відокремлюється від його плоті. Саме це бачення і “визначило” Ісуса в Царство Небесне, оскільки порожню гробницю Марія так і не побачила…

І це правда, бо згідно новітніх досліджень- 

Христа ніхто не розпинав
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Ісус, можливо, не помер, прикутий до хреста, тому що немає ніяких доказів того, що 2000 років тому римляни саме так страчували в’язнів, стверджує вчений.

Легенда грунтується на традиції християнської церкви і на художніх ілюстраціях, а не на античних текстах, вказує богослов Гуннар Самуельсон.

Він переконаний, що Біблія спочатку була неправильно витлумачена, хоча в ній немає прямих посилань на використання цвяхів або розп’яття – тільки те, що Ісус ніс на Голгофу staurus, але це слово не обов’язково означає хрест, воно може також означати “жердина”.

Самуельсон, який написав 400-сторінкову дисертацію після вивчення оригінальних текстів, зазначає: “Проблема полягає в тому, що в античній літературі взагалі не існує опису розп’яття”.

“Джерела, де можна було б очікувати знайти підтвердження для усталеного розуміння тих подій, насправді НІЧОГО не говорять”, – підкреслює він.

Давньогрецька, латинська і івритського література від Гомера до I століття нашої ери описує цілий арсенал вчинення страт, але ні словом не згадує про “хрести” або “розп’яття”.

Самуельсон, що викладає в університеті Гетеборга, приходить до висновку, що “сучасне уявлення про розп’яття в якості покарання підлягає серйозного перегляду”.

“Але ще більш складним завданням є переглянути наші уявлення про розп’яття Ісуса. Новий Завіт не говорить нічого такого, скільки б нам не хотілося в це вірити”, – відзначає вчений.

Всі наявні свідчення, що Ісус був залишений вмирати після того, як його прибили до хреста, – разюче рідкісні – як в стародавній дохристиянської і в апокрифічної літератури, а також у Біблії.

Самуельсон, сам відданий християнин, визнає, що його заяви так близькі до основи самої віри, що на них простіше реагувати емоційно, а не логічно.

За словами вченого, ті тексти, де йдеться про страту, ні словом не згадують, як саме Христа “прикріпили”.

“Це суть проблеми. Тексти носять емоційно-описовий характер, але не містять тієї точної інформації, яку ми, християни, іноді хочемо бачити”. ”Якщо ви буде шукати тексти, які зображують акт прибивания людей до хреста, ви їх просто не знайдете”, – відзначає вчений.

У літературі того періоду використовують ті ж розпливчасті терміни, у тому числі в латинських джерелах. У тій же латині слова автоматично відносять до хреста, в той час як patibulum – це поперечина. Причому обидва слова – staurus і patibulum вживалися в більш широкому сенсі.

“Те, що людина на ім’я Ісус існував у цій частині світу і в певний час було задокументовано. Він залишив серйозний слід у літературі того часу. Я вірю, що згаданий чоловік – син Бога. Моя гіпотеза не означає, що християни повинні відкинути або піддати сумніву біблійний текст. Моя пропозиція полягає в тому, щоб читати текст, як він є, а не як нам хочеться або як ми звикли. Ми повинні читати в першу чергу рядки, а не між рядків. Тексту Біблії цілком достатньо. Нам не потрібно нічого додавати “, – говорить Самуельсон., бо ж основні канони християнства заперечує

“Євангеліє Юди”?


«Євангеліє Юди» – вражаюче світла, хоча і дуже сумна повість. Вона починається з того, що Ісус сміється при вигляді своїх учнів, які ревно молиться. Він взагалі багато сміється в цьому рукописі – над учнями, Юдою, зірками. У відповідь на здивування учнів Ісус говорить, що вони підносять молитву  до «своїх богів», а справжнього не відають. Учні починають злитися, і тоді Ісус говорить, що якщо є серед них досконала людина, нехай постане перед Ним. Єдиний, у кого вистачає духу, – Іуда. Він говорить, що знає, хто такий Ісус насправді: Він з царства безсмертних Барбело, «але я не гідний вимовити ім’я Отця, що послав тебе».

У космогонії гностиків Барбело – небесна мати всього сущого, Ісус же – син Адама Сиф, батька покоління безсмертних, якомулише одному  дано пізнати таємницю буття і виконати божественне призначення. Почувши  ці слова Іуди, Ісус велить йому «відокремитися від інших», щоб дізнатися «таїнства царства», в яке він зможе увійти, але при цьому буде охоплений великою скорботою.

Обітниця виконується. Ісус вказує пізнавшому Юді таємниці світобудови на небі: над ними світиться хмара в оточенні зірок, одна з яких – дороговказ Іуди. Юда входить в хмару, з якого лунає голос, але про  що саме він  гласить, зрозуміти неможливо, бо цей фрагмент тексту майже цілком втрачений.

Ну а як же бути зі зрадою Іуди? У коптському папірусі Ісус каже Іуді, що він перевершить «їх усіх» (творить зло), оскільки принесе в жертву людину, в чию тілесну оболонку зодягнутий Він, Ісус. Але ж апологія Іуди – ідея не нова. Її вбачають у Івана, в словах Христа «що робиш, роби швидше» (Ін., 13:27). Чи в тій приреченості, з якою Ісус зустрічає стражників: «Чи ти думаєш, що Я не можу тепер упросити Свого Отця, і Він дасть Мені зараз більше дванадцяти легіонів Анголів? Але як має збутись Писання, то так має бути? »(Мф., 26: 53-54) Про те, що Іуда, можливо, виконував таємну місію, що він і себе з волі Вчителя приніс у жертву, віддав на вічну ганьбу, писали багато хто. Адже не він один зрадив: учні теж  повтікали, а Петро хіба ж тричі не  відрікся від Христа?

Значить, по суті, цей твір суперечить основним поняттям християнства?

- Можна сказати, що це Євангеліє містить положення, що суперечать цілого ряду ортодоксальних догматів. Тут явно компрометуються святі апостоли, які нібито не розуміють Христа. А Ісус сміється над ними. Він говорить, що апостоли служать своєму, іншому божеству. Юда називається тут головним учнем Христа.

- Учнем,який не зрадив свого вчителя …

- Так, згідно цього тексту, ніякої зради не було, так як Ісус сам попросив Іуду позбавити його від тілесної оболонки. Справа в тому, що гностики заперечували ідею бога-людини і людська природа Христа для них не існувала. Тіло було всього лише оболонкою, видимістю, одягом, який треба зняти. Цікава деталь: в «Євангелії Юди» немає ні пристрастей, ні розп’яття. Ісуса зраджують і заарештовують таємно, в якомусь приміщенні. У коптському рукопису сказано, що Ісус рідко показувався у власному образі. Частіше він приймав образ дитини.

- Чому саме дитини?

- Я думаю, що «дитя» тут використовується як символ невинності.  Хоча сама ідея різних образів Христа проходить через багато апокрифічних  (тобто не визнані церквою) трудів апостолів.

- Наскільки впевнено можна сьогодні судити про справжність рукописи?

- Судячи з усього, швейцарські вчені використовували всі можливі методи визначення автентичності сувоїв, в тому числі текстову експертизу, дослідження матеріалу та аналіз мови. Підробити мову дуже важко! До того ж у вчених є достатня кількість коптських рукописів того часу для порівняння. Точно встановлено, що цей рукопис з’явився  на рубежі III і IV століть. Судячи з фразеології, це, безумовно, коптський переклад Євангелія з грецького. І створене воно було в епоху активної пропаганди гностицизму. Цікава деталь: в кінці тексту стоїть підпис «Євангеліє Юди», саме в родовому відмінку. Канонічні Євангелія зазвичай називаються «Євангеліє по …» або «відповідно до» («Згідно Марку»), так як вони записувалися зі слів апостолів. А ось «Євангеліє Юди» претендує на достовірність, на авторство самого Іуди.

- Як поставиться офіційна російська православна церква до публікації?

- Церква може висловитися (і обов’язково висловиться) лише після наукової публікації тексту. Завжди існувало багато не визнаних церквою релігійних творів. Але всі вони перекладалися і навіть поширювалися. А звичайному читачеві текст буде цікавий перш за все тому, що ставить під сумнів той факт, що Юда був зрадником- переконана  один з найбільших фахівців з раннього християнства, доктор історичних наук Ірина Сергіївна Свєнціцька.

 Вікові фальсифікації і замовчування деяких епізодів життя Ісуса Христа спотворили його вчення до невпізнанності. Закінчилося йоготжиття на древі, чи ні? І в чому заключалися безспірні докази того, що Ісус не вмер і прожив досить довго..

На протязі 19 ст. у Ватикані, землі котрого розкинулись від Риму до Аскони, Болоні і Феррарі панував монархізм середніх віків. У таємних підвалах інквізиції катували і нищили підозрюваних єретиків. Винуватців саджали на галери, або страчували. Ешафоти міских майданів не пустували жодного дня. Все нове заборонялось і відкидалось під страхом смерті. Папа заборонив навіть залізничні дороги, боячись, що люди, спілкуючись між собою у подорожі,підірвуть основи віри.    Але зміни невідворотно наступали і у 1859 році після війни між Австрією і Францією, в якій отримала поразку католицька монархія Габсбургів, значна більшість папських земель відійшла до  нової держави- Італії. Папі залишили тільки Рим з околицями. Однак вже 21 вересня 1870 року італійські війська відібрали у Церкви і ці невелички маєтки. У папи залишився тільки обнесений фортечною стіною Ватикан, де його наслідники правлять по сей час.

Незадовго до втрати Риму папа зібрав Вселенський собор ієрархів церкви, щоб посилити свою владу і кінці-кінців покласти край питанню абсолютної влади. Неприємна правда заключається у тому, що законність папської влади затвердив не апостол Петро дві тисячі років тому, а церковний Собор в Констанці на початку 15-століття, коли було три понтифіки, кожний з яких заявляв про своє вище право на престол Церкви. Фактично ж церквою управляли єпіскопи і щоб стати над всіма віруючими Папа Пій Дев»ятий пішов на хитрість і в кінці 1869 р. Було скликано Перший вселенський собор. Після двох місяців його роботи з величезними сваркам було внесено питання про безгрішність папи. Під величезним тиском тільки 49 відсотків ієрархів проголосували за цей постулат, але 18 липня 1870 року все ж було оголошено, що більшість проголосувала «за» і папа зробився безгрішним. Папа і його прибічники бажали, щоб цей постулат безгрішності захистив Ватикан від критики Біблії і нападок на віру, через  появу нових архелогічних знахідок, які розвіювали билини і підтасовані легенди про Ісуса.

У цей період з явилася звістка, що нібито Ісус жив у 45 році нашої єри. У своєму життєвому описі історик Светоній Транквил пише, що під час правління римського імператора Клавдія /41-54 рр./: «через те, що юдеї підбурювані Хрестосом постійно чинили безпорядки в Римі імператор прогнав їх з міста»/13/. От хто ж такий Хрестос і чому бунтували юдеї  достеменно до сих пір невідомо.

Гіпотеза, мов би про  розп” яття Христа існувала давно. Про неї навіть згадує Коран. Як же ж було спотворено цей факт? Згідно Євангелія, всі за виключенням учнів Ісуса, бажали його смерті. Традиційна інтерпретація Євангельських переказів трактує,що Ісуса судили перед юрбою, натовп вимагав, щоб його розп” яли. Учні не в силах його захистити жалюгідно спостерігали за жахливими катуванням свого Учителя.

Вірогідно, що розпинали Ісуса не за єресь і богохульство, а за підбурювання до непокори, про що свідчить факт, що розп”яття – це римська страта, яку виносили за політичні злочини. От же євангельські тексти намагаються щось втаїти від нас. Як відомо Ісус був розіп ятий з двома злодіями, але згідно грецького оригіналу термін «лестаї» значить- зелоти, борці за визволення Юдеї від римлян.Римляни вважали їх терористами. І той факт, що на Голгофі Ісус був між двома смертниками-зелотами, свідчить про те, що його страчували, як зелота. Те ж саме можна сказати про його учнів; у  Євангелії від Луки сказано про…»Симона, якого прозвали Зелотом». Між зелотами була і більш фанатична група вбивць, яка  прозивалася «синскрини» від назви невеличкого ножа- сика-яким вони вбивали свою жертву. Згадка про зелотів набирає  особливого змісту при змалюванні арешту Ісуса у Гефсиманському саді. Згідно Євангелії від Луки Ісус наказав своїм учням озброїтися…» продай одяг свій і купи меч». Про зелотів  у Новому Заповіті згадується і в Діяннях Апостолів, де розповідається про зустріч Павла зі священиком Яковом в Єрусалимі: »Римляни звинувачують Павла у тому,що він вів за собою чотири тисячі розбійників»,- згідно ж грецького оригіналу, Павла звинуватили, що він був на чолі чотирьох тисяч сикаріїв./31/.

Вивчення рукописів Мертвого моря дозволило  зрозуміти життя цієї громади,що люто ненавиділа владу іноземців, піклувалась про безгрішність першосвященика і царя і особливо строго дотримувалась юдейських звичаїв, традицій і законів Святого Письма. Ці рукописи були написані були тими, хто ними користувався і надзвичайно важливо, їх ніхто не цензурував і не редагував.  По всій вірогідності рукописи Мертвого моря містять оригінальні бумаги зелотів і розповідають про глибоку, на грані паталогій, ненависть до іноземного засилля та чаяння юдеїв про той час, коли з явиться месія і очолить їх у переможній боротьбі проти римлян і тоді в Юдеї встановиться істина династія першосвящеників з Давидового роду. І тут не може бути жодного сумніву, що Юдея чекала месію  зі свого Давидового роду. Саме завдяки цим рукописам стало зрозумілою роль Ісуса  і суть можливих махінацій, щодо його народження. За свідченням Євангелій Ісус по батьку був з Давидового роду, а по материнській ліні ї- з роду першосвященика Аарона, що було надзвичайно важливим для зелотів, бо ж він був нащадком двох знатних родів, царського і першосвящеників, тобто «месією» Аарона і Юдеї. Таким чином зелоти , що в якості першосвященика і царя- як месія Юдеї- Ісус поведе їх до перемоги. І саме від нього чекали, що кожен його крок буде проти римлян і при цьому він буде строго дотримуватися чистоти ритуалів, яким зелоти надавали надзвичайного значення. Ісус же вважав себе зобов язаним виконати пророцтва про прихід месії, і щоб привернути увагу натовпу він появився у Єрусалимі верхи на ослі, що не залишилося без уваги народу,який захоплено вітав його «Осана Сину Давида!»-кричали люди, в честь визнання встелюючи його дорогу своїм одягом і вітками дерев. Ісус свідомо пішов по такому шляху: загибель його була невідворотна.

Світ, в якому жив Ісус зі своїми однодумцями, був надзвичайно жорстоким  і непростим, це була епоха, коли віра визначала все; і не підходяща віра у непідходящих обставинах ставала дочасною «випадковою» смертю- або на хресті від рук римлян,або від гострого ножа сікаря. Лише дуже моленька частинка таких подій відображена у Євангеліях. Новий Заповіт так пригладили і вивернули навиворіт події того часу, що й зрозуміти неможливо, чому розп яття Ісуса навмисне позбавлено політичного контексту. Цензори послідуючих епох намагалися відірвати Ісуса і його життя від того часу, у якому він народився, жив і помер – якою б не була його кончина. І саме  цим оці цензори відділили його від юдейського контексту. Може тому сьогодні переважна більшість християн не мають жодного поняття, що Ісус ніколи ніколи не був християнином: він  був з народження юдеєм і прожив все життя, як юдей. І приблизно через покоління, а може чуть пізніше, «після воздвиження Ісуса на древо», центром юдаїзму стала равинська школа в Іавнії. У цей же час розпочинаються маніпуляції з історією життя Ісуса, в підсумку чого виникла релігія, догматом, якої став не   Бог, а Ісус.

Сучасні християнські ілюстратори дуже полюбляють зображати Ісуса із золотим волоссям, що йде разом зі своїми учнями
по просторах Древньої Юдеї. Це величезний недолік їх картин, бо того часу ще не існувало такого поняття, як Євангеліє, не кажучи вже про Новий Заповіт; в ті часи християнством ще й не пахло. І якщо навіть припустити, що зображені уТЄвангеліях події дійсно відбувалися, то все рівно Ісус зі своїми учнями користувався б  священними юдейськими книжками, адже Нового Заповіту навіть до початку другого віку ще не було, не появивя він і в кінці століття. Хотя деякі тогочасні теологи намагалися створити його. Однак не дивлячись на відчайдушні потуги богословів , християнам довелося чекати на  майже два століття на всіма визнаний текст. І така затримка ставить під глибокий сумнів догму, що кожне слово Нового Заповіту це Слово Самого Бога. От же Новий Заповіт приписано Богу групкою людей,які прагнучи влади, побажали контролювати божі прояви.

Багато сучасників вважають тексти Нового Заповіту священними істинами. Вони вірять, що це слова самого Бога, єдиний шлях до спасіння і ніяк не можуть повірити і переконатися, що ці писання треба читати, так як вони написані, бо ніякого підтексту в них нема. Адже у перші 150 літ існування християнства основним Законом залишався Старий Заповіт. Термін «Святе писання» застосовувалось тільки до книг Закону і книг Пророків-тобто до Старого Заповіту. /Ветхого Завіту/.

	
 
Як відомо, Християнська Церква поклоняється розп” яттю Ісуса Христа на хресті. Хоча євангелія же твердить інакше.

Коли і яким чином християнські теологи прийшли до переконання, що Ісус був прибитий до хреста, а не посаджений на кілок /палю/, як буквально про це говориться у грецькому оригіналі всіх Євангелій і всіх апостольських послань? Адже це зовсім інше. Таке спотворення змісту грецького переказу вперше виникло у латинському перекладі Євангелії, де замість грецького слова «ставроса» було вставлено слово «крукс»- хрест, хотя у слов янському перекладі сказано більш-менш правильно, що Ісус був «вознесений на древо на високоє». Це і пояснює древньохристиянський звичай «кілкування», тобто довгочасного сидіння на високих кілках, як засіб позбуття своїх гріхів. Засновником цього звичаю був грецький монах – Симеон Кілок /Столпник/, який помер 1 вересня 495 року після довгочасного сидіння на кілку, тобто через 91 рік, після того, як Христос мов би був посаджений на кілок.

Яка ж була причина садити Ісуса на палю?

Ось як у сучасній раціональній інтерпретації  про цей випадок  трактує Євангеліє: « Один надзвичайно талановитий вчений, як всі і тогочасні вчені, був одночасно істориком і лікарем,астрономом, магом і алхіміком; володів всіма таємницями тодішніх окультних наук. Звали його Іішуа, по українскі Христос, а у перекладі з древньосирійської мови – значить спаситель або цілитель. Час його життя до сих пір точно не встановлено. Через свої ідеї він нажив безліч ворогів серед вчених  старшого покоління і декілька палких прибічників, із яких один наймолодший і духовно талановитий називався  Іоаном чи Іоною, а другий старший – Симеон по єврейські, а по грецькі  Петром.  Іона мабуть походив з інтелігентної сім»ї і пізніше був освіченою людиною, бо ж інакше не зміг би написати Апокаліпсис, а другий був не таким духовно талановитим, але був дуже енергійним і став видатним організатором.

Ідейні вороги «спасителя» винесли йому смертний вирок, за те що він відторгнув догмат старої віри. І призначили вони спасителю «кілкування», щоб виставити його на загальну ганьбу і  добре  настрахати темний натовпу, якраз у час проходження Сонця сходящого «хреста» і перед проходженням Місяцем заходящого «хреста», тобто в ту годину, коли мало відбутися місячне затемнення.

Чи посадили «спасителя» на кілка з поперечиною з самого верху, щоб тіло не опустилося занадто глибоко, чи підняли на цей кілок  з петлею на шиї і закинули його руки за поперчину, щоб він не впав у петлю, коли оніміють руки, а може просто він був прив язаний до ганебного стовпа з незрозумілою для нас метою, але потім воскрес із мертвих і після чого його почали вважати за бога, зійшовшого з небес на землю, щоб навчати людей істині.» Ось так раціонально пояснює Євангеліє смерть Ісуса, ім я, якого і означає  спаситель чи цілитель.



Ісус Христос – Хто Він?

Не написав жодної книжки,однак ні одна з найбільших бібліотек світу не вмістила б книг, написаних про нього.Не створив жодної пісні, але став темою більше пісень, аніж змогли скомпонувати всі композитори разом. Не заснував ні одної школи,але учнів його не вмістили б всі універ-ситети світу.

Великі і славні мужі з”являлися на Землі і щезали.А він, як уминулому,так і сьогодні, по всі дні був і буде причиною суперечностей і протирічь .І бор-отьба навколо цього Символу Протиріччя продовжуватиметься доки люди житимуть на землі.

В останні години його земного життя майже всі його покинули.До своїх прийшов- і свої не прийняли його.Невинним будучи, перетерпів смерть у найстрашніших муках.

Незважаючи на те, що дійсний мотив страти Ісуса був чисто релігійного характеру, ворогам вдалося виставити його перед преторією державним злочинцем і стратити на хресті.Страта ця не юдейського походження; якби над Ісусом був би виконаний по Закону Мойсея, то його побили б камінням.Хрест був римським способом страти і застосовувся для рабів і для тих випадків, коли смертна кара підсилювалась зневагою та прини-женням. Такою стратою Ісуса прирівняли до участі грабіжників з великої дороги , бандитів і взагалі покидьків суспільства, об які римляни не хотіли марати свій меч.
[image: image11.jpg]



В той час роль виконавців-катів виконували воїни і йому довелося перенести всю ницість , зневагу та ганьбу нових порядків зав-йовників. Було близько полудня. Його нарядили в одяг,котрий зняли,коли виставляли на посміховище. Були ще два смертники-розбійники,яких необхідно було стратити, то всіх трьох з”єднали разом і процесія рушила до місця страти на Голгофу, що означає “лиса гора.”. Засуджений до смерті на хресті, повинен сам нести це знаряддя своєї страти. Ісус ніжний і слабий тілом не міг винести тягаря свого хреста .Назустріч процесії попався якийсь Симон, що повертався в місто і воїни грубо,що притаман-не завойовникам, примусили його нести Ісусів хрест,. бо ж не могли хазяї-римляни принизитись до того,щоб нести таку ганебну ношу.Ні одного учня в цей трагічний для вчителя час не було .Накінець процесія досягла місця страти .По єврейському звичаю засудженим було запропоновано напій з дуже запашного і хмільного вина; його давали перед стратою щоб оглушити страчуванного. Ісус пригубив напій і відмовився від нього; вирішив залишити життя в ясному розумі і повній свідомості.Тоді з нього зняли одяг і прибили цвяхами до хреста у вигляді букви “Т”. Хрест був не-високий і ноги страчуваного ледь не торкалися землі.До підніжжя хреста прибивали брусок з дерева, який проходив між ногами розіп”ятого,щоб той не осунувся вниз. В інших випадках прибивали горизонтальну дощечку на рівні ніг для їх підпори.
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П о римському звичаю над головою страченого була прибита табличка, на якій трьома мовами було написано “Царь Юдейський”. Священики дорікнули Пілату , що необхідно написати по іншому,так шоб надпис пояснював, що він фактично не царь, бо І сус тільки називав себе царем Юдейським. Та Пілат відмовився. Прохожі насміхалися над ним.Кругом лунали дурнуваті кпини, а його стогін сприймався із сміхом і вигуками:-”Ось він, хто називав себе Сином Божим! Хай тепер Отець спасе Його, якщо він потрібен Йому!”.”Других спасав, -а Самого Себе не може спасти”. П о мірі згасааня життя в тілі душа його ставала яснішою і помаленьку, помаленьку поверталася до свого небесного “Початку”.Він знову віддався своїй долі; з очей зникла страшна дійсність біля підніжжя хреста і тісно злившись з Отцем, поринув в Божественне життя, яке було йому суджене і передбачуване задовго до смерті.

Страшна і жорстока особливість хресної страти полягала в тому, що в такому не природному страшному стані можна було мучитись 3-4 дні. Кровотечі на руках скоро затягувались і не були смертельними. Істинною причиною смерті було неприродне положення тіла, що викликало порушення кровообігу, страшенні головні болі, біль в серці і накінець параліч. Розіп”яті на хресті, кріпкої статури,могли навіть спати і помирали тільки від голоду .Основною метою цієї жорстокої кари була не смерть,а приниження і зневага , бо людина у своїх випорожненнях висить на хресті і з прибитими руками, нічого не може вдіяти,через вона просто гнила.

Ніжний устрій Ісуса позбавив його від подібних пекельних мук Пекуча спрага ,що дошкуляє під час втрати крові ,пожирала його.Він попросив пити.Один з воїнів вмокнув губку в оцет, закріпив її на тичку і приподніс до вуст Ісуса. Н а сході існує переконання, що якщо давати пити розіп”я-тим чи насадженим на кілок, то вони помирають скоріше; більшісь вва-жають, що Ісуса покинув дух відразу ж після,того як він випив напій-водузмішану з оцетом, що називався “поскою” .Вірогідно,що смерть наступила через три години після розіп”яття в зв”язку з пекельними муками і миттєвим розривом судин. За мить до смерті він страшенно вигукнув:-”Звершилося!”.Голова його впала на груди і помер.

” 3 “/Талмуд розповідає,що вирок було виконано через побиття Ісуса /Іса/ камінням;правда далі мовиться,що він був повішений. Можливо цим хотіли сказати,що спочатку був побитий камінням, потім повішений, що в той час було закономірно./

Було близько третьої години популудню за нашим часом. По єврейському закону заборонялося залишати тіло страченого на хресті перед суботою, а тим більше перед особливою суботою, то римляни дали вказівку прискорити смерть страченим.Воїни роздробили ноги двом страченим розбійникам, а для переконання,що Ісус мертвий один з воїнів проткнув його списом. Потекла кров і вода, що вважалося ознакою припинення життя.За римським звичаєм тіло Ісуса повинне було залишатися на хресті, до тих пір, доки воно не ставало здобиччю птахів. Євреї його б зняли увечері щоб викинути в якесь нечисте місце, призначене для захоронення злочинців. І якби в Ісуса не було інших учнів крім бідних і покірних земляків з Галілеї, то так і було б. Але Ісус в Єрусалимі завоював симпатії декількох поважних і впливових осіб,що чекали Царства Божого. Один з таких людей Йосип з невеличкого міста Аримафеї увечері звернувся до прокуратора з проханням віддати тіло Ісуса. Римський звичай того часу велів видавати тіло страченого,тому хто його вимагає. Пілат здивувався, тому,що Ісус так скоро помер і позвав сотника, який був розпорядником страти, щоб взнати, як таке сталося.Пересвідчившись ,Пілат дав згоду на прохання Йосипа.

В неділю раненько Марія з Магдалиною прийшли до гробу. Камінь від входу було відвалено, а тіла на тому місці де його залишили-не було.В той же час по всій християнській общині поширювались самі різноманітні звістки. Вигук-”Він вокрес” блискавкою роззнісся серед учнів.

” 4 “

Щ о трапилося на самому ділі? Хто міг вкрасти тіло Ісуса? Цього ми ніколи не дізнаємось, бо будь які документи відсутні. Крім визначної ролі і сильної фантазії Марії-Магдалини.

Божествена сила любові і благословенні ті миті, в яких віддані і палкі почуття галюціонуючої жінки дали світу Воскреслого Бога. /Згідно Луки 8-2,Марка 16. вона була одержима сімома бісами./.

За прийнятим літочисленням серть Ісуса прийшлася на 33 рік нашої ери. В жодному разі вона не могла відбутися раніше 29 -го року і не пізніше 35 року, бо в 36, вірогідно перед Паскою Пілат втратив свою посаду.Як же закінчив земне життя істинний винуватець смерті Ісуса? Закінчив він його на висоті почестей і всезагальної поваги, ні на мить не сумнівався, що він звершив визначний поступок для своєї нації. Сини його продовжували панувати серед аристократів храму.Були високомірні і жорстокі.

Відносно ж смерті нещасного Юди з Керіота ходили всілякі страшні легенди. Завіряли,що ціною своєї зради він придбав поле десь поблизу Єрусалиму. На південь від Сіона дійсно існувала місцина,яку називали Хакельдама /поле крові/. Вважали, що це була його власність, куплена за зрадництво. Кажуть,що покінчив з життям самогубством. За іншою легендою, на цьому полі його настигло нещастя, він впав і його нутрощі при цьому випали на землю. І насамкінець третя легенда гласить,що він помер від водянки,яку вважали його Небесною карою.У всіх цих легендах було одне-зобразити Юду,як коварного ницого,нікому не потрібного ганебного зрадника учня і товариша.

Можливо він ,усамітнившись на своєму полі Хакельдама був нікому невідомий і вів спокійний, розмірений спосіб життя, в той час, коли його колишні друзі готовили завоювання світу і розносили чутки про його ганьбу. А можливо і те, що страшенна ненависть,що звалилась на нього, довела його до крайнощів, в яких побачили перст Божий.

Чи було то насправді- невідомо, бо грецькі і римські країни про Ісуса нічого не чули, його ім “я появилося у світських хроніках лише через 100 років і то лише відсторонено через бунти, які були визвані його вченням .В нетрях самого юдаїзму Ісус якогось впливу не мав.

Філон ,що помер в 50-ті роки не мав про Ісуса жодного поняття. Йосип, який народився в З7-му році згадує про подібну страту в декількох словах, як про другорядний випадок і перераховуючи секти тогочасного світу- християн навіть не згадує. Юст Тиверіадський теж не називає його імені. У Мишні теж відсутні будь які відомості про його вчення . Відповідні місця в 2-х Гемерах,де засновник християнства названий по імені, були редаговані не раніше 4-го або 5-го століть.
[image: image13.jpg]



До епохи християнства ще було дуже довго. Нова секта була ні причому в тій катастрофі, що була накреслена юдаїзму. Синагога на багато пізніше зрозуміла якій небезпеці підлягає той, хто керується нетерпимістю до свого народу.

Неприязнь до влади взяла верх над всіма і облетіла весь світ. ” “Християнство” зробилось синонімом “релігії.”Ісус заснував релігію абсолютну, яка нічого не вимагає, нічого не визначає, крім почуття. Його символи-не встановлені догмати; це образи, про які можна сперечатись і толкувати безкінечно.

 

Одкровення» Іоанна остання книга в Біблії, яку вона собою і  завершує. Саме тому «Одкровення» напрошується  на порівняння з книгою Буття, яка  започатковує Біблію. При цьому вона у своєму роді єдина книга , в цілому ні на що інше в Біблії не схожа. 


Апокаліпсис і по своєму стилю, як і за своїм характером, є чужорідною книгою в Біблії, що належить до певного літературного жанру певної епохи. Однак вона включена в Біблію як її органічна частина, істотно необхідна. І це включення, як відомий біблійний догмат зробилося настільки органічним, що воно змушує забути історичні та специфічні особливості Апокаліпсису.  Його літературно-історичні особливості не перешкодили ухваленню його, як християнського одкровення певного характеру. Ця юдеїстична за стилем книга синкретичного характеру перебрала риси християнського одкровення, стала християнською книгою, органічно увійшовши до складу Нового Заповіту, як одкровення про Христа і Його Церкви.  Вона для нас дана як Священне Писання, як книга, написана великим апостолом християнським і належить до числа пророчих книг.

Апокаліпсису належить виняткове значення в якості саме християнського,  новозавітного пророцтва: «одкровення Ісуса Христа, яке дав Йому Бог, щоб показати рабам Своїм, чому належить бути невдовзі … Блаженний, хто читає і слухає слова пророцтва цього »(Об’явл I, 1, 3). Іоанн, апостол і євангеліст, який написав четверте Євангеліє і три соборні послання, він же є і пророком в Одкровенні.Є відмінність між пророками, апокаліптики і апостолами, хоча є між ними і загальні риси, на підставі яких вони зближаються між собою. Пророки навчають, викривають, але також і віщують майбутнє, – іноді в загальних і абстрактних рисах, іноді ж символічно і образно, і тоді вони поєднуються з апокаліптиками.

Іоанн Богослов, євангеліст, є і тайно-глядач. Він, з одного боку, є свідок як сповідник і проповідник, апостол, слова якого суть «пророцтво» за своїм змістом. Однак його духовний образ разом з тим і відрізняється від того, що властиво пророку в його власному служінні. Саме йому не властиво пророче шукання, запитування та натхнення, у відповідь на які подається пророцтво Духом Святим як «слово Боже», як «рука Божа» на пророка. Йому показується те, про що він не питав і навіть не міг запитати, оскільки те що відкривається, перевищує людський кругозір, простягається далі його, в область трансцендентну.  Образ такого божественного впливу виражається як стан «буття в дусі», в трансі, що виводить у трансцендентність. З боку людського це передбачає, очевидно, обраність, відповідно особливу гідність, коли глядач  не питає, але бачить  показ через ангела. При всій грандіозності одкровень Апокаліпсису, видіння тут просто   чергуються, слідують одне за одним, а потім укладаються за відомим  планом у розповідь.

  У відомих випадках те,що має характер апокаліпсису за своїм змістом і стилем, може ставати і пророцтвом, включаючи в себе елементи запитання-відповіді. Такі, наприклад, апокаліптичні за своїм змістом  глави книги пророка Даниїла (пор., напр, Дан VIII, 27: .. «А я, Даниїл, знемігся й заслаб на кілька днів, потім встав і почав займатися  царськими  справами, і остовпів з того видіння і не розумів його ». СР Ін., I, 3).  Тут, хоча і в загальнихобрисах, виступає і особистість  самого  споглядальника видінь. Але цюособістість ми марно будемо шукати в Івановому одкровенні при всій його приголомшливій ​​силі: тут ми знаходимо лише бачення таємниць, але не самого глядача ,  який  залишається таємним, не розкривається в особистості своєї, хоча така  існує.

Слід сказати кілька слів і про місце  Одкровення  в  Новому Завіті.  Одкровення займає останнє місце в Біблії, і це випливає з усього його змісту, як і особливого його значення. Зміст його присвячено тому, що може бути названо християнською філософією  історії. У ньому розкриваються долі християнської церкви в світі, саме під особливим  кутом зору,  - як би боротьба християнства з анти християнством.  Світова історія вимальована тут, як найбільша світова трагедія, в якій небесні воїнства разом з земною Церквою воюють з драконом  і ангелами його, звір і блудниця борються зі святими, Христос веде сутичку і перемагає дракона, і все це завершується  картиною перетворення світу. Таким чином, всі «Одкровення» присвячено одній темі, одному питанню-відповіді, – в ньому йдеться про долю церкви  Христової в світі  і в рамках історії. Ця тема «Одкровення» необхідна  в складі Біблії, і неможливо було її уникнути, бо ж  людство  занурене в історію і не може недумати про своє майбутнє.

Церква має свої історичні долі, розкриття яких вона не може не шукати. Христос запанував в церкві Своїй у боротьбі зі звіром і антихристом. Відповіддю ж на ці питання, вченням про долі християнського світу в зв’язку з церквою і є «Одкровення».

Досить просто пояснюється  і те особливе місце, яке «Одкровенню» властиве в Біблії, саме це є останнє місце, кінець і висновок. І цим воно природно напрошується на порівняння з тією книгою в Біблії, якій  належить  перше місце, саме книгою Буття.  У ній міститься  одкровення про творіння світу і людини, про походження.  тваринного  буття, початку земного світу і його історії. Природно,

 що інакше й не могла б початися Біблія як божественне одкровення про світ: це сам Бог повідав нам про те. Без такого одкровення і не могло б існувати людство, його відсутність означало б приголомшливу  порожнечу, з якою не міг би примиритися людський дух і на цьому  заспокоїтися. Але світ не тільки починається, але і закінчується в історії: початок шукає для себе кінця . [4] Тому співвідносні є місце, займане  в Біблії, як для Буття, так і для «Одкровення», початку і кінця, «Я Альфа і Омега, початок і кінець, говоритьГосподь, Який є і ​​був і гряде, Вседержитель» (Об’явл I, 8). «Я Альфа і Омега, Перший і Останній» (10).

Отже  «Одкровення» – закінчує Біблію і містить  в собі завершення  історичного світу. Тому воно є книгою про майбутнє, про те, «чому належить бути невдовзі» (I, 1, XXII, 6). Воно є книгою про кінець історії, про те, що буде, і як це буде.Це книга про  історію світу, викладена  в символах і образах, в самому істотному її змісті. “Одкровення” аж ніяк не є історією  земних подій. Воно має свою певну задачу, особливий зміст, яке однаково не властиво як Біблії, так і загальної історії…

Разом з тим «Одкровення», очевидно, вже передбачає і включає євангельське вчення про Христа. Поза його і крім його воно є немислимим і незрозумілим, хоча воно їм не вичерпується і з ним не цілком збігається. Йому властиві власні риси, особливий догматичний та історичний ракурс, свій образ Христа . Тому слід також сказати, що і вся новозавітна, євангельська й апостольська догматика  без «Одкровення» – неповна, в ньому вона знаходить своє заповнення або, принаймні, свій особливий ракурс. Можна сказати, що  «Одкровення»  в своєму роді є мов-би п’ятим Євангелієм. Хоча кожне з чотирьох Євангелій містить в собі свій власний кінець як завершення земного життя Спасителя і Його земного служіння, проте жодному з них не властиво вчення про кінець світу і всієї земної людської історії у зв’язку з силою другого пришестя Христового, що є завершенням усього шляху історії світу і Церкви. Отож саме це, і тільки це, і представляє зміст «Одкровення» як книги про кінець одного з відтинків  історії  християнства у зв’язку з усіма її проявами,воно має в собі і щось своє, чого останнє і не містить: свійособливий, апокаліптичний образ Христа, що відкривається вісторії, в боротьбі з князем світу цього, драконом, у світовійтрагедії. Цей образ належить, звичайно, з’єднати з євангельським і апостольським, і в цьому полягає особливе завдання догматики Апокаліпсису. (З цим пов’язано і вченняпро Церкву як Жені й Нареченій Агнця, а також і кінець світу в такому зображенні історії, де діють не стільки особи в їх індивідуальності,  скільки образи духовних сил в їхньому ‘єднанні…



Джерело

Апокалипсис Иоанна  



Отож існує кричуще протиріччя між життям Христа і його вченням, протиріччя, яке здавна намагаються притупити, применшити посиланнями на одвічне антагонізм ідеалу і дійсності.

Вся історія християнства була в своїх примітних рисах історією війни, однією-єдиною війни зовні й всередині, наступальної війни, громадянської війни, придушенням власних підданих і віруючих. Те, що при цьому – при пограбованих, розорених – робили подачки (щоб приглушити народну лють), або оплачували художників (щоб увічнити самих себе і свою історію), або будували дороги (щоб на них потім вести війну.

Багато істориків вважали незаперечним, що успіх церкви був як наслідком, так і причиною падіння Римської держави. Послання «Моє царство не від світу цього» прийшло на зміну вчення про подвійність влади (після чого auctoritas sacrata Pontificum [7] і regalis potestas [8] - доповнювали один одного)
У зв’язку з цим війни велися під тиском, за участю і під командою церкви знищення цілих народів, вандалів, готів, на Сході послідовне вирізання слов’ян – для християнських хроністів каролінгци або оттонци лише знаходяться в язичницькій темряві злочинці, яких треба будь-якими засобами (зрадою, обманом, жорстокістю) звернути до істини. У пізнє Середньовіччя всяке віровчення орієнтоване насамперед на суперечку і боротьбу за Христа, це місія меча, «Священна війна», «нова релігія», гарантія для усього Доброго, Великого, Вічного. Христос, оспіваний вже в ранніх середньовічних гімнах як борець, стає тепер взагалі ватажком воїнства, королем, переможцем. Хто бореться за нього, за Єрусалим, його «наслідниу країну», «святу країну», з тим поряд борються ангели, святі, він винесе будь-яке лихо, розпач, голод, злидні, смерть. Якщо він впаде в битві, його чекає нагорода, тисячократно гарантована священиками. Він потрапить, без очисного вогню, без пекельних мук, з поля битви прямо в рай, прямо в серце Христове, знайде «вічне святе блаженство», «сяючу небесну корону».

Нас часто повчають апологети, які все це в основі не можуть заперечувати, що там і тоді-то – завжди там і завжди тоді-то, де і коли це якраз підходить, маскує якийсь історичний відрізок – люди ще не були «дійсними християнами ». Однак коли вони були ними? За часів огидних Меровінгів, франкських грабіжницьких воєн, Латеранського жіночого правління? При спаленні єретиків і відьом, викоріненні індіанців, переслідуванні (майже двотисячоліття) євреїв?Або в Тридцятилітню війну? Першу світову? У Другу? У в’єтнамській війні? Колись вони ж повинні бути християнами?
У всякому разі, дух часу зовсім не був усюди одним і тим же в один і той же час.
Коли християни проповідували своє Євангеліє, свою віру, свої догми, коли вони інфікували все більшу частину світу, було чимало людей, подібно першим великим критикам християнства, Цельсій в II і Порфирій в III століттях, нищівно критикували християнство в цілому і в головному залишаються правими, що все ж таки визнають християнські теологи ХХ століття.
Однак проти християнського вчення різко повставали не тільки язичники. У той самий час, коли всюди жили і вмирали з вірою в догму Триєдності, євреї, як і мусульмани, відкидали це як ,що не має собі рівних провокацій, абсурдним був для них і парадокс про людське втіленні Бога, ця «неправда», це «ганьба »
Як і в думках, люди одного і того ж часу різнилися у вчинках.
У той час як християнство здійснювало свої жахливі гидоти, буддизм, який в Індії не створив ніякої організованої на західний лад церкви, навіть центральної інстанції, визначала істинну віру, був набагато терпиміше. Він не вимагав від своїх прихильників-мирян ні виключного зобов’язання буддистського віросповідання, ні виходу з інших релігій, не робив насильницького навернення. Навпаки, його терпимість по відношенню до чужих конфесій в інших країнах саме «характерна» (Меншінг).

Країна, де виникло християнство, ця вузька берегова смуга на східному краю Середземного моря, на Заході Азії, утворює міст між Малою Азією і Північною Африкою, особливо Єгиптом. У «грозовому закутку» обох континентів буйствували найстаріші великі держави світу. У передізраїльскій час вона називалася Ханаан (так значиться в Біблії дев’яносто вісім разів), її жителі хананеянамі (можливо, від аккадского «kinahhu», червоного пурпура, важливого предмета торгівлі того часу). Після завоювання Ізраїлю під час Другої іудейської війни імператором Адріаном вона носить ім’я Палестина, яке повинно було витравити всяке спогад про євреїв Біблія не знає цього слова.  Іноді римляни, як часто і біблійні автори, позначали всю Палестину на Півдні області як Юдеа, звідки походить ім’я євреї, [44] яке спочатку вживали лише не-євреї, самі євреї називали себе народом Ізраїлю.
Навпаки, відносно рідко говорили про «країну Ізраїль”, у той час як формулювання «країна іудеїв» стала вживатися (як було вже сказано, – по відношенню всієї Палестини) не більше, ніж Гессен або Сицилія. Проте все, що по Божому велінню було захоплене як «спадкова доля», називалося також Землею обітованою, ще в Посланні євреям, або «Святою країною», поняття «святий» надає навіть самим похмурим місцевостям, фактам, фігурам воістину сліпучий блиск. Талмуд теж писав просто країна – «просто країна»,сміється Даніель-Ропс, хоча іронічно, «країна Бога».

Ізраіліти, згідно деяким дослідникам, кочівники, розводили дрібну рогату худобу, займали частину Ханаану, можливо, в 14-му, але ймовірно в 13-му столітті до РX. . З часом  племена об’єдналися на основі шанування Яхве, їх єдність не було ні кровним, ні природним, а грунтувалося на союзі з Богом. Звичайно, вони шанували і інших божеств і духів семітського Ела, пана з особливо великим членом, який пізніше злився з Яхве. Знали вони також культ небесного світила, культ природних божеств, домашніх богів (терафи), звірів (теля, змія), священних дерев, джерел , каменів.
Поступово ізраіліти знищили густу мережу ханаанских міст-держав пізнього бронзового століття, що простиралися від Палестини та Сирії. Попереду всіх бореться Яхве, який нікого не залишає« безкарним », чий ніс вивергає дим, рот -« пожирає вогонь », який« метає полум’я »і проливає дощем сірку, посилає розпечених змій і чуму, «Господь Муж війни»,  «справжній воїн», «страшний Бог», «Бог ревнитель, що карає провину батьків дітей до третього і четвертого роду». Звичайно, Яхве постає і милосердним, здійснює цілющі вчинки.

Вже влаштовувалися бійні не кровожерними лицарями-розбійниками, степовими бандами, грабіжниками, головорізами, як їх називає тодішнє свідчення в Тель-ель-Амарне, а «царством священиків і народом святим, 12-я книга Мойсеєва, 19, 6).

Однак, від нього виходить «нещастя», «знищення, стрімке псування», і однаково для «всіх жителів Землі» При його приході здригається світ, гори гойдаються, а противники коліти як мухи. Діє  Золоте правило для поводження з ворожими містами «І коли Господь, Бог твій, дасть його в руки твої, повбиваєш усю чоловічу стать його вістрям меча, тільки жінок і дітей і худобуі все, що в місті, всю здобич візьми собі, і користуйся ». Таке милосердя стосується, зрозуміло, до далеко мешкаючих ворогів.
Але цей Бог, одержимий абсолютністю,яку ніхто після цього не перевершив, стоїть за спиною всієї історії християнства! І сьогодні ще вимагають від людства в нього вірити, йому молитися, за нього помирати. Це Бог настільки рідкісної кровожерливості, що він «поглинув все демонічне». Так як він сам «був наймогутніший демон, то в Ізраїлі більше не потребували  іншого демона» (Фольц). «Коли введе тебе Господь, Бог твій, у землю і вижене перед тобою численні народи і поб’єш їх тоді конче вчиниш їх закляттям, не складеш із ними заповіту, і не будеш до них, дочки своєї не даси його синові, а його дочки не візьмеш для сина твого. І вигубиш всі народи, які Господь, Бог твій, дає тобі. , Не змилосердиться око твоє ».
Цей Бог ніщо так не вкушає, як ненависть і руїни. «Бачите тепер, що Я, Я – і немає Бога, крім мене. Я навіки. Коли вигострено блискучий меч, і рука Моя схопиться суду, то помщуся ворогам Моїм. Напою стріли Мої кров’ю, а Мій меч насититься плоттю, кров’ю забитого й бранця, головами начальників ворога ».

Зрада Яхве, який сприймається також як чоловік (чоловік) (звичайно, не богинь або однієї єдиної богині, але – Ізраїлю), часто називається «розпустою» і буквально мається на увазі мати – «блудниця», діти – «діти-блудниці», дочки - «блудниці», наречені – «перелюбниці», чоловіки – ходять з «блудницями», «храмовими дівками», «країна тікає від Господа до блуду», приймає «блудодійні дари на всіх токах» – «слово Господа» часом не втомлюється барвисто описувати нам «країну Обітовану», «Святу країну» як різновид раю для повій. Новатор Осія, пророк, обдурив власну дружину під час святкування родючості у ханаанеянина, що було в значній мірі інспіровано. Однак і Єремія теж порівнює відхід Ізраїлю до ідолів з поведінкою хтивих тварин «Ти бігаєш довкола як верблюдиця в тічці, як дика ослиця в пустелі, що виходить похіттю».
Якщо ж народ не прислухається Господь віщує йому незліченні страхи, кари, «жах, сухоти й пропасницю, що винищують очі й обезсилюють душу. Пошлю на вас звірів польових, які позбавлять вас дітей, винищать худобу вашу »І  він хоче ше більшого, він бушує далі; «покараю вас усемеро за гріхи ваші. І будете їсти плоть синів ваших, і тіло дочок своїх. Перетворю міста ваші руїною, і спустошу святилища ваші і вийму за вами меча ». Ніколи не втомлюється цей Бог загрожувати помстою за будь непослух «Проклятий ти будеш в місті, і проклятий ти будеш на полі. Проклятий буде плід лона твого Проклятого. Пошле Господь на тебе моровицю.Ударить тебе Господь проказою єгипетською. Ударить тебе Господь злим гнояком від стопи ноги до самого тімені і всяку недугу і всяку виразку ГОСПОДЬ наведе на тебе »і так далі…

Остаточний перехід ізраілітов завершився, можливо, нетільки  завдяки  нищівним походам. Мислима і повільна інфільтрація, поступове  змішування  з  осілими жителями. Бо ж сам  Яхве  в принципі  мислив  миролюбно «Коли підійдеш до міста, щоб завоювати його,  запропонуй йому мир. Якщо він погодиться на мир з тобою і відчинить  браму тобі, то весь народ, що знаходиться в ньому, буде тобі за данину і служитиме тобі ». Інакше, звісно, велить «Святе Письмо», «повбиваєш всю чоловічу стать його вістрям меча». Таким чином, навряд чи був в Палестині мир, а застосовувались усі методи тодішнього  ведення війни шпигунство, напад зненацька, нічні марші, нічні атаки, закладання мін під стіни, проникнення через шахти, балістичні машини та інше (Проте ізраіліти довго не мали ні возів,  ні кінноти.  Недавні кочівники довго не знали,що з ними робити. Тому Осія наказав перерізати їм сухожилля, а колісниці палити. Бо й і Давиду, який теж наказав виводити з ладу коней супротивника, були близькі виключно осли і мули.

Як відомо антихристиянські праці  філософів були, що зрозуміло майже само собою, знищено вже першими християнськими імператорами, але їх можна частково реконструювати за трактатів їх супротивників, насамперед Орігена, який  248 року написав відповідь у книгах, причому найвпливовіший християнський теолог раннього часу виразно не може заперечити Цельсу, і тим більше, коли аргументи останнього його самого переконують. Ориген, втім один з найбільш шанованих християн взагалі (стор.147), вдається при цьому до всіляких хитрощів,  підсовує Цельсу, який, звичайно, писав тенденційно, але завжди спирався на факти, свій власний вимисел і називає його настільки часто, наскільки це можливо.
«Істинне слово» (Alethes Логос) Цельсія, що виникло в кінці II-го століття, було першим памфлетом проти християнства. Як діатриба платонівської філософії, – він здебільшого  тверезо доказовий, то іронічний, не остаточно непримиренний.

Цельс вже задає собі також питання, – для чого, власне, прийшов Бог «Приміром, щоб познайомитися з положенням у людей?  Так як він не все знає? Отже, він знає все, але нічого не покращує ». І якщо Бог прийшов, то чому так пізно? І чому повинна бути врятована тільки обрана частина, проте «весь інший рід людський має згоріти»? Як також повністю зруйноване тіло може відновитися і повернутися до свого початкового стану?
І в моральному вченні Ісуса Цельс, майстер історико-релігійних порівнянь, не знаходить нічого нового. Він стверджує – по праву – про християнську етику, що це вчення таке ж, як і в інших філософів, і жодне ще не удостоював новим знанням ». На доказ він докладно цитує відоме місце з платонівського «Критона», діалогу Критона і Сократа, який наполегливо пояснює, що не можна робити «несправедливості ні за яких обставин», «навіть тоді, коли нам заподіяна несправедливість», «навіть якщо вже так багато зла »зазнали,« що ні порушувати справедливість, ні віддавати за несправедливість несправедливістю, ні віддавати злом за зло терпимо ні в якому разі не правильно »Цельс навіть вказує, що до Платона божественні мужі захищали той же самий погляд, ймовірно, натяк на вчення Піфагора.
З усім релігійно-історичним правом язичник наполягає на тому, що в Христі не було нічого незвичайного поряд з Гераклом, Асклепієм, Діонісом і тому подібними, чиє життя було не менше благотворне і чудесне, ніж його «Або ви думаєте, що все розказане іншими, це вигадка чи вважається такою, а розказане вами, навпаки, справедлива і правдоподібно знайдена кінцівка вистави, а саме, -? заклик зі стовпа, коли він прощається, і землетрус, і тьма »Умираюче і відроджується божество, міфічно й історично, були до Ісуса , і його чудеса теж були, так би мовити, до нього засвідчені спільно з купою інших «фокусів» і «витівок шахраїв» «То як ті люди могли здійснювати подібні речі, то ми повинні їх теж вважати синами Бога?». Звичайно, тим, «які хотіли бути обдуреними, могли з’явитися і багато інших, подібних до Ісуса»…
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Американський професор Барт Ерман, що вивчає Біблію, прийшов до висновку, що більша частина цього Писання, в яке вірять християни всього світу, є помилковим. Євангеліє було написано брехунами, що видають себе за апостолів.Професор заявив, що Павло написав свої власні твори і вклав їх у Біблію. Таким чином, вони стали частиною цього Писання. Апостол Петро, ​​в свою чергу, не зробив жодного внеску в Біблію.За повідомленням каналу «Discovery News», які посилаються на книгу «Письмо від імені Господа», автором якої є вищезгаданий професор університету Північна Кароліна Барт Ерман, Біблія не тільки містить неточну інформацію з-за помилок, зроблених навмисно і ненавмисно. Багато її тексти є явною і відвертою брехнею. Зокрема, дослідник відштовхується від результатів дослідження, які розглядав стилістику написання, лексику, аргументи апостолів у різних текстах Писання. Дослідник зауважив, що в текстах написаних одним і тим же автором відбулися істотні зміни.

Наприклад, апостол Павло відрізняється тим, що писав короткими реченнями. Однак у його листі “Ефесян” можна прочитати повні і довгі речення, багаті різними ідеями, які йдуть врозріз, суперечать тому, про що Павло писав до цього. Професор також відзначив, що апостол Петро не вмів писати, так як був мисливцем. Іоанн теж був неписьменним. Таким чином, тексти, приписувані їм були написані зовсім іншими людьми.

Отож  Клятва на Біблії- дуже сумнівна клятва


Новий заповіт, Євангелія, життя, пророцтва, чудеса, мученицькусмерть і Воскресіння Ісуса Христа, діяння Святих Апостолів ми знаємо досконало.

Маємо всі підстави стверджувати, що у Святій Біблії і в помині немає багато чого з того, чому нас вчать благоговійно в храмах. Але є багато іншого, про що посвячені скромно замовчують.

Так спробуємо ж – з Божою помічю! - З’ясувати, що ж дійсно написано в Біблії!

Досить уважно прочитати біблійні тексти. І трохи – трохи проаналізувати.  Дещо з чим порівняти, зробити зовсім нескладні арифметичні обчислення. І тоді дуже багато що з”ясується.

З’ясується, що: Бог Єгова аж ніяк не є Творцем і Богом Всесвіту, в тому числі, – планети на ім’я Земля. Не є Він і Богом всіх народів, що населяли і населяють Землю. Про це в Біблії ні слова не сказано! Як і не сказано ні слова про те, що Бог Єгова створив першу людину на Землі. Не сказано, що Сатана в образі Змія спокусив Єву. Не сказано, що заборонений плід був яблуком. Не сказано, що Ангели – безгрішні. Не сказано, що Світовий Потоп тривав сорок днів. Ніде не сказано, що “Марія, Магдалиною звана, що з неї сім бісів було вигнано” (Лука 8. 2), і була блудницею. Не сказано, що Ісус Христос і святі апостоли свято дотримувалися десять заповідей, у тому числі, – заповідь! “Не вкради”. Не сказано ні слова про те, що буде коли –  друге Пришестя або Суд Господній чи Кінець Світу!

Наші побоювання безпідставні! Друге Пришестя вже було, і дуже давно. Просто Його ніхто не помітив.

Пророцтво Христа теж вже збулося, – адже Він говорив Апостолам про швидке пришестя, про скорий  Суд Божий. Свідками якого будуть саме Вони і Їх сучасники. (Матфей. 24 34;. Марк 13 4,30;. Лука 27 вересня, .. 21 32).

Отож вчитаймося і вдумаймося!

Ось  що насправді сказано в Біблії:

З тексту Святої книги ясно випливає, що улюбленці Божі – патріархи Авраам, Ісаак, Яків і всі його дванадцять синів – зовсім не були праведниками, а грішниками, брехунами, грабіжниками, розбійниками.
Що Господь не мав морального права спалювати Содом і Гоморру.
Що ізраїльтяни ніколи не були в рабстві, жили в Єгипті не більше ста років, а, вийшовши з Єгипту, не більше року мандрували по пустелі.
Чотириста років рабства і сорок років блукань по пустелі, – все це пустопорожні вигадки, які спростовує сама ж Біблія. Що Мойсей був не тільки великим вождем, а й жадібним, нещадним, кривавим тираном, знищивши сотні тисяч своїх одноплемінників.

Що Давид був не тільки великим царем і полководцем, а й страшенним розбійником. А чутки про непомірну мудрість  царя Соломона занадто перебільшені.

Що великі пророки Ілля та Єлисей не відрізнялися праведністю і були катами пророків і дітовбивцями. (.. 3 Цар 18 40, 4. Цар 2 24.).

Що Син Божий, Архангел Сатана, ніколи не виступав проти Отця Свого, а – спільно з Ним і за намовою Його.

Що Ісус Христос не був прямим нащадком царя Давида, а Сином Божим був не по плоті, а- за духом.

У Біблії названі імена не дванадцяти, а – п’ятнадцяти Святих Апостолів.

Крім того - в Біблії вперше викладені теорії релігійної тарасової  ненависті! У ній описаний перший у світовій  історії  концентраційний  табір масового знищення! З показовими стратами, тортурами, стерилізацією людей. Саме у Святій Біблії вперше сказано, що Війна - це Мир, що Зло - це Добро, що Брехня - це Правда!
У стародавній Палестині - з допомогою та за безпосередньої участі Господа Бога - ведуться безперервні кровопролитні війни. Звісно ж, – виключно з метою встановлення миру!

За допомогою Господа Бога славні біблійні герої грабують,катують,  спалюють  і іншими способами знищують сотні, тисячі ні в чому не винних людей. І це ставиться їм у праведність! Роблячи зло, вони, звичайно ж, творять добро.

На сторінках Святої Біблії, як це не принизливо для неї, численні  явно  помилкові  свідчення  видаються за СвятуПравду.
Тому клятва на Біблії - дуже сумнівна клятва!

У Біблії ні слова не сказано про те, що Бог створив Світ, Всесвіт.  Ніде в Біблії не говориться, що Бог Єгова є Господом Всесвіту.

А зовсім навпаки. На сторінках Біблії Він існує і діє поряд з іншими  богами:  Ваалом, Молохом, Астартою та іншими.  Ці язичницькі  божества часто виявляються сильнішими Його, багаторазово  перемагають  Єгову в боротьбі за владу над людьми.

Старозавітний Господь, що й визнає  Біблія, не бувБогом всіх народів, а Богом окремого невеличкого народу. Якого, незважаючи на Його захист,  ображали всі, кому не ліньки. Та  й сам ”обраний народ” за дві тисячі років своєї історії, описаної в Біблії, багаторазово зневажав Господа, десятки разів зраджував Йому,  ставлячи  капища, приносячи  жертви, поклоняючись  іншим богам…

І Землю як планету Господь не сотворив, як не сотворив й інші планети. З Біблії випливає, що Він створив всього лише сушу, твердь, землю - з маленької літери! Був Їм створений якийсь півострів, що омивається  двома морями:  Великим (Середземним) і Чермний (Червоним) і двома  річками: Єгипетської (Нілом) і Євфратом. І обмежений, з півночі, Араратськими горами,  а з півдня - Аравійської пустелею.

Вся діяльність Господа здійснюється лише на цій невеличкій території.  Створюється стійке враження, що іншої суші, інших морів, інших річок, інших гір Господь  мабуть не знав…

 

 

