
ІВолодимнр Рижевський 

Зїзд українських владик у Львові в 1629. р. 
{Vladimirus Ryzevskyj — De Ucrainorum episcoporura 

Leopoliensi conventu a. 1629.) 

(Sat longa praeperatione facta multisque impediments re-
raotis Metropolita Rutskyj oranes episcopos unitos necnon dele-
cgatos ecclesiae disunitae in synodum Leopoliensem ad renovan-
*dam Unionem totius Ucrainae die 28, X a. 1629 convocavit. 
Pro dolor, disuniti in conventum invite, solummodo ad placitum 
-legis satisfaciendum', advenerarit. Quamvis causa Unionis pro-
mota non sit, nihilominus de rebus ecclesiasticis in reunione 

4nstaurauda aliqua discussio, quae tamquara stella matutina poste-
lioribus conatibus Romanorum Pontificum ex una parte necnon 
metropolitarum et episcoporum Ucrainorum ex altera parte in 
•hac re praelucebat, orta est). 

Зїзд греко-католицьких владик, що відбувся перед 
•кількома місяцями у Львові, виявив солідарність усеї греко-
•католицької Церкви та став безперечно подією тої міри, 
що змушує кождого, хто глядить на справу церковної унії у 

«Східній Европі під історичним кутом видження, застановитися 
«над проблемою, чим є греко-католицька Церква, нині у всесвіт-
ній католицькій Церкві, дальше, у якім стані стоїть нин і 
справа реалізації Христової ідеї — „да будуть вси єдино". 
Та кидаючи оком взад, в сіру історичну давнину, стає нам 
перед очима подія майже зперед трьох соток літ, що мі-
сцем та дієвими особами нагадує нам недавній з'їзд наших 
батьків Церкви. Маємо на думці зїзд уніятських владик у 
Львові в жовтні 1629. р. Справа згаданого зїзду була по-
рушувана в історично-церковній літературі. Перший подав 
про сю подію звістку Гарасевич у своїх „Annales Ecclesiae, 

iRuthenae", подаючи на crop. 445 — 448 текст вельми цінної 

з 
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записки в польській мові, зберіганої у львівськім ставропи-
гійськім архіві,1) що подає нам опис згаданого зїзду з. 
1629. р. Опис сей донині є найважнійшим джерелом, щ о 
ілюструє нам перебіг самого зїзду. Сю справу порушував 
також Голубев у І томі своєї монографії про Петра Мо-
гилу, освітлюючи зїзд та події,що його попередили,з право-
славного становища.2) 

Причинки д о сеї справи, рівнож. зі становища право-
славного, дав Жукович8); до сеї справи додав горстку ві-
домостей Крипякевич, узгляднюючи становище апостоль-
ського нунція в Польщі до справи зїзду.4) Передостанній 
лист Рутського д о нунція, напечатаний там, у многім допов-
нює відомости про сей зїзд, осягнений із ставропигійсько'Г 
записки. Вкінці загальний огляд сих справ дав Грушев-
ський в VIII томі своєї історії України-Руси5). 

У нинішній момент, безперечно для справи унії не-
менше ' критичний, як 20-ті роки XVIII ст., не без користи 
буде порушити справу львівського зїзду з уніятського ста-
новища та зілюструвати горячі змагання, повні трагічних 
перепон, ревнителя унії митр. Рутського для нашої святої 
справи. 

І. Ідея спільного уніятсько-православного 
собору. 

. Гостина патріярха Теофана на Україні в 1620. р., від-
новлення православної єрархії, поставлення владик та ви-
висшення брацтв, заострили ще більше релігійну б о р о т ь -
бу між уніятами та православними. За православними с т о -
яли козаки, а Поляки, потребуючи їх д о війни з Турками, 
Татарами, Москалями чи Шведами, мусіли в їх користь йти» 
на ріжні уступки коштом унії- Між православними були 

') Cero архіву нині нема у Львові; його вивезли Москалі 1915. р. 
s) Голубьевг, Петр-ь Могила и ero подвижники. Кіеві. 1883. І. ст... 

215 і слід. 
Жуковичь. Матеріали по исторіи соборові.. 1629. (Зап. Им. Ак. 

Наук-ь. Серія VIII, т. VIII. нр. 15. Отд. ист. фил.). 
4) Крипякевич, Нові матеріяли до історії соборів 1629. (Запис*® 

Наук. Тов. ІМ. Т. Шевченка, т. 116.) 
5) Ст. 94 — 97. 
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завзяті оборонці своєї Церкви, як соймові посли з Київщини, 
Волині та Берестейщини. Між ними особливо визначався 
Лаврентій Древинський, котрий у своїх промовах як во-
линський депутат на сойм, звернених д о короля і палати 
вказував на потребу православних сил у війні Поляків з їх 
ворогами і змальовував дуже драстично образ пониження 
православної Церкви і суспільности. 

Приноровлюючися д о смаку польської шляхти, пони-
жував унію, бо всім уніятським єпископам відмовляв шля-
хотськоґо походження, а весь заколот у церковній справі 
на Україні вчисляв він у вину уніятам за се, що, мовляв, від-
ступили від царгородського патріярха. Енергійний Древин-
ський домагався, щоби єпископат був привернений д о по-
слуху патріярхови, а маєтки церковні, щоби були віддані 
православним посідачам.1) Таю домагання ставили право-
славні майже на кождій сесії сойму. 

З другої сторони латинський єпископат не то, щ о на 
арені соймовій не попирав унії, але ще й старався виро-
бити в Римі неприхильний для унії настрій, щ о йому ча-
стинно й вдавалося. Для них унія була перепоною д о пе-
реходу на латинство і поширення католицтва. Як пред-
ставляли латинські владики унію в Римі, видно з інструк-
ції, яку дістав нунцій Лянцельоті перед виїздом д о Польщі 
1622. р. 

„Думають деякі — читаємо там — ш о булоби 
лучше, колиби унії не було, та що без неї лекше булоби 
панів неуніятів поодиноко, одну родину по другій, навер-
нути на католицьку віру, б о бачимо, щ о ті, щ о поодиноко 
покинули грецький обряд, стало позістають при новій вірі".*) 

Одначе папа числився також з думкою митрополита 
Велямина Рутського, котрий писав, щ о перетяганням шляхти 

' з унії на латинський обряд відстрашується православних 
від унії, а православні владики говорять, що унія е лише 
на те, щоби знищити грецький обряд. Тому папа, посила-
ючи д о Польшд свойого нунція Лянцельотія, поручив йому 
боронити справ унії і впливати, на сенаторів, щоби не йшли 
на ніякі уступки в користь православних. 

Грушевський, І. У. Р., том, VII, ст. 447. 
а) Иеіасіе пипфвгб» т. II. ст. 165—166. 

Дрогобицька Духовна Семінарія УГКЦ - www.dds.edu.ua



164 Б о г о.с п о в і я 

Один лиш король Жигмонт III відносився до унії 
дуже прихильно. Він, більше Швед чим Поляк, був дійсно 
щирим католиком і тому бажав поширення католицтва на 
Сході. Одначе не розумів він того поширення так, як ро-
зуміли його польська шляхта, вельможі, а навіть духовен-
ство, бо як щирий католик ставив на першім місці Бога 
і релігію. Після слів єзуїтського історика Кояловича, гово-
рив він, що радше зречеться корони і пійде на вигнання, 
чим позволить схизматицькому митрополитові засісти в 
Київі. 

Та на жаль, власть короля була обмежена шляхтою 
і вельможами. Мусів король також числитися з православ-
ним козацтвом, котре тоді було сильним, зорганізованим 
військом, якого король в кождій хвилі потребував на війну. 
Коли козацький гетьман Михайло Дорошенко вислав був 
депутатів на сойм, які різко видвигнули свої домагання в 
справах віри, то король поставив тоді нову концепцію у 
розвязці релігійної справи, яка товчеться тепер довгі роки 
а саме, щоби релігійний спір був полагоджений на с п і л ь -
н і м у н і я т с ь к о - п р а в о с л а в н і м с о б о р і . Право-
славні. спершу на те не хотіли згодитися і коли митропо-
лит Рутський в порозумінню з королем скликав собор До 
Кобриня 1626. р., то православні мимо королівського уні-
верзалу, який був дуже справно і обережно зредагований, 
не явилися на соборі. Митрополит хотів перевести дві 
справи: помирити православних з уніятами, зреформувати 
світське духовенство, основуючи духовні семинарії та по-
ліпшити стан монашого духовенства, котре тоді дуже 
низько стояло. Перша точка відпала, бо православні не 
явилися, тому другі справи стали головно занимати собор 
Між точками ухвал собору тоді також було порішено: 

„Абы што четвертый рокъ за здоженем часу и мі,-
стца от митрополита собор головний был отправованый, 
о котором часе и местцу чвертю року передтым епископове 
обвещени быти мают".1) Такий собор дійсно відбувся в чет-
вертім році по кобринськім синоді 1629. р. у Львові. Се мав 
бути спільний собор уніятів і православних для полагод-

!) Рудович, Кобринський собор — Богословія 1924. р. т. II. ст. 8 
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ження так довго треваючих спорів. Спільний собор у 
Львові мали попередити двотижневі окремі уніятські та 
православні синоди, призначені на день 9. липня 1629. р. 
Уніятський мав відбутися у Володимирі, а православний 
в Київі. По сім уніяти і православні мали зїхатися на спіль-
ний синод д о Львова, а постанови того синоду мали бути 
предложені на соймі д о потвердження. Здавалося, що все 
йде як найкраще. Проект спільного собору у Львові був 
принятий уніятами, а також православними, котрі самі на-
віть пр осили короля о видання універзалу на спільний со-
бор. Король дуже радо видав універзал, в якім закликав 
всіх уніятів і православних, шоби численно явилися на со-
борі для обєднання і загального повернення до католиць-
кої Церкви людий грецької віри, котрі дотепер не є в 
унії.1) 

Н. Тернистий шлях прйготовань до львівського 
собору. 

Та в межичасі на передодні львівського собору у пра-
вославнім таборі, склоннім д о угодового полагодження ре-
лігійної справи, сталися події, які зовсім руйнували надії 
на замирення обох сторін. Була се трагічна справа архіеп. 
М. Смотрицького. По убійстві св. Йосафата вибрався він 
на Схід, щоби знайти духове опертя для українського пра-
вославія у самім його джерелі. Та по повороті зі Сходу 
(1623) він не то, що не знайшов того, чого шукав, але не-
двозначно зачав склонюватися д о унії. Чотири роки піз-
нійше (1627) тайно зложив він католицьке ісповідання 
віри на руки митр. Рутського, а як православний на зовні, 
постановив собі на соборі в Київі остаточно потягнути на 
унію прочу православну єрархію. В Київі хотів він дістати 
апробату на свій, вже зовсім уніятський твір, „Апольоґію" та 
відслонюючи нелравославність, а кальвінські нахили цар-
городського патріярха, скомпромітувати зверхника україн-
ського православія. Та його пляни, д о яких забрався надто 
горячо, не вдалися. Православні зорієнтувалися, куди веде 
їх полоцький архієпископ. Непримириме крило змобілізу-

Грушевсышй, ор. е., VIII, 94—95. 
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вало проти нього всю православну публичну опінію, втяг-
нуло в соборові справи представників козаків і плян Смот-
рицького розвіявся. Серед трагічної сцени у Київськім со-
борі Смотрицького змушено прямо фізичною силою, під 
загрозою утрати життя, осудити свою „Апольогію* та від-
ректися „блудів", що й він, зломаний душевно, мусів зро-
бити, щоби лише з життям виїхати з Київа.1) Річ ясна, щ о 
недавні київські події збудили подвійну чуйність право-
славної публичної опінії, тому й не диво, що вже в Київі 
шляхта і вельможі відмовились від участи в спільнім си-
ноді у Львові, а за ними пішло і православне духовенство. 
Д о короля вислали вони своїх послів,котрі заявили,що право-
славні думали на тих соборах полагодити справи маєткові, 
а не справи віри, бо ті не можуть бути полагоджені без 
царгородського патріярха. З тої причини, а також внаслі-
док протесту львівського єпископа і брацтв православні 
участи в спільнім уніятсько-православнім соборі для пола-
годження релігійної справи не можуть взяти. Та всетаки 
православні не хотіли цілком зігнорувати того синоду, щоби 
не образити коррля, котрий тільки на їх прохання визна-
чив ті собори, тому постановили вислати д о Львова свойого 
парляментариста Лаврентія Древинського, кн. Пузину і кіль-
кох чернців з Бильна. Та подібно як київський собор мав 
свої трагічні моменти, не обійшовся без них також уніят-
ський табор. Саме тоді, коли митр. Рутський з усіх своїх 
сил працював над приготованням до львівського собору, 
леліючи світлі надії на унію через утворення окремого 
українського патріярхату*), приходить йому заборона зі сто-
рони нунція в Польщі Санта Кроче відбувати спільний 
собор з православними. Розуміючи свій обовязок зглядом 
Апостольського Престола, Рутський підчинився забороні. 
„Mandata S. D. N. et S. Congregations de propaganda Fide — 
пише Рутський — cum debita reverentia accipi et ilia fideli-
ter et promte exequi Deo adiuvante volo, Cum schismaticis 

*) Голубьев-ь, Петрт, Могила, т. І, ст. 115—215. 
5) Крипякевич. Нові матеріяли до історії соборів 1629. Praeparatio 

3d synodum (Зал. Н. Т. Ш. т. 116, ст. 21. Після рукопису в Нац. Музею 
у Львові ч. 10759). 
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-synodum non celebrabimus, sed . пес nuntios ab illis ad no-
strum conventum admitteraus*.1) 

Крипякевич застановляється та не знаходить відповіли 
на се, що було причиною, що нунцій, зглядно конгрегація 
пропаганди заборонила брати уніятам участь у спільнім со-
борі, за яким від КІЛЬКОХ літ побивалася саме уніятська 
сторона. Причина ясна, бо канони католицької Церкви забо-
роняють католикам брати участь в богослужениях; церкрв-
них дійствах та засідати на соборах з некатоликами, а на-
мічений церковний собор для вирішування справ віри вва-
жався церковною чинністю, бо, як кождий собор, мусів бути 
звязаний з церковними богослужениями і т. п.г) Се розу-
мів миТр. Рутський, тому пише дальше в сім листі, щ о се 
не має бути собор в церковному розумінню, але звичайна 
•конференція — conventus — для навязання обопільного по-
розуміння. In hoc conventu utriusque partis non debebant 
-examinari articuli fidei —• се мала бути радше звичайна кон-
ференція, на якій уніяти мали намір виказати православним 
їх помилки на підставі творів ОО. Церкви, а передусім із 
-спільних ще церковних книг. Рівнож і мови не може бути 
про се, щоби там могли запасти якісь рішення в справі 
унії без відома і згоди Апостольського Престола.*). 

Всеж таки не хотів Рутський за ніяку ціну допустити 
.до сього, щоби львівський з їзд не відбувся з вини уніятів, 
тому користаючи з попереднього приказу Апостольського 
•Престола відбувати зі своїми владиками що четвертий рік 
»синод, скликує сей синод д о Львова на той самий дейь, себто 
на 28. жовтня 1629. p., а нунція успокоює, щ о поза рамці 

•.постанов флорентійського собору вони не підуть. Всеж 
таки неясною остає одна справа, чому нунцій пізнійше зая-
вився навіть проти виїзду наших владик д о Львова, яку то 
вістку Рутський одержав вже майже перед самим собором, 

-отже не міг її виповнити, бо всі владики вже були в до-

l) Ibid., ст. 32, лист з серпня 1629. 
s) Що справді се було причиною, бачимо Із слів інструкції для 

нунція Фільонарді з р. 1639; гл. Relacje nuncj. т. II. ст. 273. 
8) Conditiones vero unionis vel concordiae nobiscum, si ab ipsis pro-

"ponerentur, nequaquam a nobis concederéntnr, nisi consulta S. S — te, ad 
-<jara pertineret approbare vei reprobare in hac |rel fflà forma, nos 'enitn... 
•«ssemus oboedientissimi. Крипякевич, нав. тв., ст. 32, 
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розі. Д о того сю заборону, по інструкціям нунція, мав; 
митр. Рутський держати в тайні, а втаємничити міг лиш 
двох-трьох владик. Нема двох гадок, що тут ділали якісь, 
таємні, незнані нам близше, ворожі унії сили, та в сім на-
прямі впливали на нунція, який ще добре не орієнтувався 
на терені польськім, бо недавно прибув д о Польщі. Мож-
на догадуватися, хто се міг бути. Коли узгляднимо, що на 
случай заключения повної унії, було намічене утворення 
київського патріярхату і великий зріст поваги української 
Церкви, то можна додумуватися, кому се було не на руку.. 
Рутський вибрався на собор, опираючися на своїм праві 
скликувати що чотири роки собор уніатських владик.1) 

III. Зїзд уніятських владик у Львові. 
Серед тільки труднощів приготовуваний зїзд уніят-

ских владик у Львові таки відбувся;є він вірною копією страж-
дань унії зі сторони своїх та чужих. Відомосте про нього-
маємо з двох джерел. Опис зїзду подає нам тогочасна за-
писка, збережена в архіві львівської Ставропігії2) та в ли-
сті Рутського до нунція по собори8) Зі ставропігійської 
записки довідуємося, що вже від 23. жовтня почали з їзди-
тися д о Львова владики. Перший прибув пінський еп. Гри-
горій Михайлович, по нім перемиський Іван Жишка, а 26. 
жовтня прибув вже полоцький архіеік Мелетій С&ютриць-
кий- Того дня приїхав також королівський комісар кн. За-
славський. Дня 27. жовтня по вечірни прибув митрополит 
Венямин Рутський з прочими єпископами. Епископи,. 
що вже були у Львові, вийшли з духовенством напроти 
митрополита. Цілий уніятський єпископат по відбутім пар-
тикулярнім синоді у Володимирі вже був зібраний у Львові 
на означений день спільного собору, себто на день 28. жов-
тня 1629. р. Прибуло 9 владик і 3 архимандритів. Та поло-
ження їх тут було незавидне, бо у Львові не було ні од-
ної уніятської церкви. Король у всім ішов на руку уніятам. 

Item mitto copiam brevis apostolici, quo non tam conceditur-
mihi, set et praecipitur qualibet quadrienno convocare synodum omnium» 
nostrorum episcoporum. (Ibid.) 

!) Передрукований у Гарасевича,. Annales, ст. 445 — 448. 
s) Крипякевич, Матеріали, ст, 36 і д. 
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ін видав універзал на скликання того синоду, вислав д о 
ьвова свойого проповідника Бёмбуса, котрий сейчас пер-
ого дня по Службі Божій виголосив гарну проповідь 
латинській катедрі в присутности польського архієпископа*, 

митрополита Рутського і всіх уніятських єпископів. В своїй 
роповіди вказав проповідник на Христа як основателя о д -

ної Церкви, вихвалював Захід, де по вознесению Христа 
;видимою головою Церкви був св. Петро, а потім папи» 
які є одинокими правними наслідниками св. ап. Петра і 
лише їм ми всі маємо підлягати та їх слухати. Царгород-
ського патріярха назвав єретиком, а унію і тих, що д о неї 
належать, поручив також Полякам почитати і шанувати, 
Словянську мову, богослужения і св. Тайни назвав спасен-
ними. 

Д о Львова вислав король також свойого комісаря кн;. 
Заславського, який ще передтим намовляв митрополита; 
щоби синод відбувся у Львові, а не в Луцьку, як хотів-
митрополит. мимо того, що у Львові не було ще ні одно? 
уніятської Церкви, а православні відносилися д о уніятів 
дуже неприхильно. У домі тогож князя зібралися були всК 
єпископи з митрополитом і там перебували через цілий час-
своїх нарад. Кн. Заславський старався, щоби синод відбувся 
якнайкраще і щоби осягнув свою намічену ціль поєднання-
з православними. 

Митр. Рутський тямив одначе своє положення, спричи-
нене забороною нунція, а саме, що годі йому вдаватися у 
соборования з православними, тому користаючи з того, 
що в умовлений день отворення собору 28. жовтня право-
славні не явилися у Львові, стверджує сей факт перед: 
королівським комісарем кн. Заславським та собор 
замикає. І коли третього дня (ЗО. X.) явилися у -
Львові православні делегати та закидали йому підступ—ma-
lum dolum, — бо повинен був на них заждати три дні, то 
митр. Рутський був вдоволений, що вийшов з тяж-
кого положення коштом православних. Всеж таки годився1 

він на приватні, інформаційні розмови з представниками 
православних — ut amicabiliter et non synodaliter possent: 
agere nobiscum. З листа митр. Рутського до нунція та ві-
домої записки у львівській Ставропігії довідуємося про н а -
стрій освічених верстов та православної маси до справи» 
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Тунії. Між освіченими верствами зарисувалися дві партії. О д -
на з кн. Пузиною на чолі була склонна до унії. Члени 

-сього сторонництва являлися у Рутського одинцем, накло-
нювали його взятися д о полагодження релігійної справи 
енерґічнійше. Ідея утворення уніятського патріярхату гре-

< ко-католицького обряду була їм зовсім можливою формою 
.до принятгя, тимбільше, що митр. Рутський, відсуваючи 
свою особу в тінь, склонювався, щоби н а \ с ю гідність ви-
нести Петра Могилу. Ся партія по розмовах з митрополи-

т о м виходила з твердим переконанням, що справа загаль-
ної унії передусім на Західній Україні близька — multa no-
bis promittentes — пише Рутський до нунція — de vera et 
solida unione Ruthenorum. Прихильники сеї орієнтації на-

звіть запрошували митр. Рутського спинитися на Волині 
для уніонної пропаганди. Щоби поставити, противну пар-
тію та хитаючихся перед довершений факт, звернулися вони 
д о архіеп. Смотрицького, щоби він знов, подібно як 1627. р. 
написав лист д о патріярха, в якім змусивби його пустити 

' свою кальвінську фарбу, а тим самим здемаскувати себе 
перед православними.1) Друга партія освічених верстов була 

•-більше непримирима; вона стояла на постановах київського 
зїзду. Д о неї належали в першу чергу брацтва, а також 
православна шляхта Київщини та козаки. Однак і вони по-
ступали дуже обережно. Не виступали відразу проти унія-
тів і навіть допустили митрополита зі всіми єпископами до 
•Ставропігійської церкви, де їх дуже чемно приняв місцевий 
парох о. Боярський, один з непримиримих. По приняттю 
уніятських владик в Успенській церкві на пращання митр. 
Рутський звернувся на Схід і заспівав: „Подаждь утішеніе 
рабом своїм Всенепорочная", що присутні Поляки мильно 
зрозуміли як довершення унії. По богослужению запросив 
о. Боярський митрополита і всіх єпископів до свойого 
дому на перекуску, а там вже були: Древинський, кн. Лу-
зина, виленські чернці та представники братчиків, Лянґіш, 

-ЛясковськиЙ і Добрянський. 

Архіеп. М. Смотрицький думав, що тут при обіді як-
раз добра нагода навязати розмову з православними. Коли 

«о. Боярський частував їх вином, сказав до православ-

]) Крипякевич, Матерїяли ст. 38. 
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х; „Добреби отці було, якіцоби ви ми, а ми ви були, 
ЙШЛИ дорогою нами вибраною". Палкий Древинський під-
в зараз полемічну дискусію: що є ухвалено — говорив 

ін — н а сімох вселенських соборах св. Отців, того маємо 
иматися, а не теперішніх інновацій. Та о. Боярський, як 
сподар дому не допустив д о спору, який міг легко ви-
гатися в його хаті, зручно злагодив той висказ Древин-

ькоґо, похвалюючи думку Смотрицького. Про релігійні 
рави православні більше не хотіли навіть говорити і тому 

озійшлися всі д о дому. Тут православні показалися дуже 
-оворними. Хоч приняли єпископів дуже чемно, та на тих 

чемностях скінчилося, бо коли прийшло до обговорення 
релігійних справ, то вони збулй їх нічим. Також не позво-

ляй еп. Мороховському відправляти богослужень в мі-
ькій церкві, відповідаючи, що мігби правити, як щоби мав 

позволения • від царгородського патріярха, бо Успенська 
церква се Ставропігія, гіідчинена прямо патріярхови. Та пра-
вославні показалися не лише проворними, але навіть хит-

ими, бо ,коли прийшли до замку д о єпископів нібито 
переговори, а в дійсносте тому, щоби формально задо-

сить учинити королівському універзалови, поставили д о ми-
трополита жадання, щоби митрополит постарався у короля 
э дозвіл на приїзд царгородського патріярха д о Польщі, 
го тоді вони підуть на ті уступки, на які згодиться царго-
чжський патріярх. Розуміється що їм ходило тут лише о 
ге, щоби патріярх приїхав на Україну, та знова поладнав 
еякі справи як 1620. р. Вони знали наперед, що патріярх 

на ніякі уступки супроти уніятів не піде. Річ ясна, , ЩО й 
ііятський єпископат розумів, д о чого се йде, та не зго-

"ився на таке услівя. їх остаточною відповіддю було: 
що не хочете тепер до унії належати, нехай кождий 

робить, що хоче, ми слухаємо папи, а не патріярха. 

Всежтаки ми маємо сліди, що у Львові мусілй 
"ути й якісь мериторичні дискусії на тему релігійної 
годи. Митр. Рутський в листі д о нунція згадує про се, 

щ о за основу порозуміння предложено владикам поста-
ови фльорентійського собору. Зате в актах львівської 

Ставропігії зберігся документ, який у Львові мабуть уніяти 
вручили православним. Там подані услівя, на яких моглоби 
прийти д о згоди. Говориться в них і про формулу ріііояие, 
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й про чистилище, й про можливість безпосередньої зависи-
мости української Церкви від царгородського патріярха, • 
а вкінці про „Первопрестольство" римського папи.1) Хто 
зладив сей документ, що йшов дуже далеко в уступках 
в користь православних, не знаємо. 

За те крайно ворожо поставилася до уніятських вла-
дик у Львові православна чернь. Українські та вірменські ку-
харки по місті викрикували за ними, прозиваючи їх поганами 
так, що аж гродський уряд мусів взяти владик в оборону та 
кілька з них примкнути.2) Так скінчилися переговори з пра-
вославними і уніятські єпископи роз'їхалися, не поладнавши 
справи так, як бажали її поладнати Одначе вони всетаки 
були вдоволені, що могли так величаво задемонструвати 
цілу уніятську єрархію, обряд і перед католиками і перед 
православними в. столиці Західної України. Імпозантний ви-
ступ 9 єпископів, 3 архимандритів, богато чернців знево-
лив одних та других, не ставитися зневажливо до уніятсь-
кої Церкви. 

Насувається питання, який був білянс львівського зїзду 
поза його демонстраційною стороною. На жаль треба ствер-
дити, що недодатній. Де 'лежить причина сього, сказати 
тяжко. Якесь нещастя тяжіло над сим з'їздом, як і над того-
часною нашою історією. Мабуть ніколи не було так до-
брих обставин споїти духовий організм українського на-
роду як тоді, а мимо сього, до повної унії тоді таки не 
прийшло. Хотів її з глубини душі митр. Рутський, хотіла 
її більшість православних, а мимо того справа зійшла на 
ніщо. .З одного боку терор непочитальних елементів на ки-
ївськім ґрунті, з другого боку якісь потаємні сили з като-
лицького боку гальмували молодечий розмах немолодого 
вже митр. Рутського. Трагізм положення лежав в тім, щ о 
обі сторони явно навіть не могли засісти до стола та по-
говорити про справу, яка обі сторони боліла, бо розривала 
живе тіло української Церкви. Так покінчився сей доволі 
оригінальний з'їзд наших владик у тодішнім польсько-пра-
вославнім Львові. Щойно пізнійше в XVII і XVIII ст. унія 
скріпилась і мимо численних переслідувань осгоялася не 

') Голубьевъ. Петръ Могила, 1. дод. ч. 67. 
2) Гарасевич, Аппаїев.ст. 447. 
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еинде, а саме на области, якої осередком є Львів. Унія 
цні прибрала сталі форми. Осередком цілого грецького 
толицизму став Львів, саме той Львів, котрий Перед 300 

Тами був так ворожо настроєний до унії. Нині стає він 
"•.огнищем, з котрого розходяться проміння на всі сторони 
' віта, щоби освітити дорогу незєдиненим до одної правди-
вої Церкви. -

Скоро 300 літ минає, як тут 29. падолиста 1927. р. від 
крито рівнож зїзд всіх уніятських єпископів під проводом 
митр. Шептицького. Той від давних років перший зїзд 
зєдинених владик має вже рівнож своє місце в історії на-
шої Церкви. Роздроблені, розкинені майже по всіх части-
нах світа за океаном, по всіх краях вірні греко-католиць-
,кої Церкви лучаться в один організм, щоби станути одною 
лавою супроти спільних ворогів та спільно працювати для 
святої ідеї єдности, за яку життя своє віддав св. Йосафат. 
.Зїздом наших 10 владик проводив Рутський, а в наших часах 
митрополит А. Шептицький, рівнож не всіми зрозумілий, 
і до глибйни душі ревний о св. Унію. Предметом нарад на-
ших Преосв. Владик були справи внутрішньої консолідації 
як обрядові, (спільні богослужебні книги, однообразність 
обряду) кодифікаційні, (упорядкування сх. права), душпа-
стирські та загально-організаційні. Теперішній зїзд в проти-
ставленню до зїзду зперед 300 літ випав величаво. Бо 
коли перед 300 літами унія була щойно в початках свойого 
розвою і наші єпископи, приїхавши до Львова, мусі ли шу-
кати захисту у Поляків, відправляти богослужения у латин-
ських костелах, бо православні свою церкву замкнули пе-
ред ними, то нині єпископів приняв наш митрополит в своїй 
палаті, відправив разом з ними соборний молебен у своїм 
архикатедральнім храмі св. Юра, а єпископи також від-
правляли богослужения у всіх греко-католицьких церквах 
та голосили всюди слово Боже. Коли перед 300 літами єпи-
скопи змагали до того, щоби як найбільше приєднати на-
ших братів до правдивої Церкви і то було головним пред-
метом нарад усіх соборів, то нинішній зїзд мав на меті в 
першій мірі скріпити нашу Церкву в нутрі, щоби як сильна , 
зорганізована цілість, могла приступити до обеднання всіх 
«наших незєдинених братів Великої України. 
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