Marek Rogowicz

SKLAD SIt POLSKICH NAD ZOELTYMI WODAMI
1 POD KORSUNIEM W 1648 ROKU

648 r. wybuchla rebelia kozacka pod wodza Bohdana Chmiel-
nickiego. U jej poczatku armia polska doznata dwéch dotkliwych
klesk: nad Zoéttymi Wodami i pod Korsuniem. Zagadnieniem

liczebnosci walczgcych tam wojsk zajeli sie juz wezedniej polscy historycy.
Podsumowania tej wiedzy, wzbogaconej wlasnymi ustaleniami i domystami,
dokonat Witold Biernacki'. Niestety, niektére jego tezy w konfrontacji z poda-
nymi zrédiami, a takze w §wietle nowych materialéw okazaly si¢ bledne, co
uzasadnia potrzeb¢ ponownego podjecia tego zagadnienia. Przy opracowaniu
niniejszego artykulu, szczegélnie przy ustaleniu chronologii, pomocny okazal
si¢ artykul Wiestawa Majewskiego, ktéry przeprowadzil krytyczng analiz¢ zna-
nych sobie dokumentéw. Wlasne wtracenia w cytatach Zrédlowych, pisane tek-
stem prostym, ujalem w nawiasach okraglych. Daty dzienne, przy ktérych nie
podano roku, odnoszg si¢ do roku 1648. W przytoczonych cytatach zachowalem
oryginalng pisownie, a wlasne ingerencje ograniczylem jedynie do poprawienia
oczywistych biedéw literowych i interpunkcyjnych.

Sily polskie nad Zéttymi Wodami

Dnia 21 kwietnia z Czerkas na Chmielnickiego wyruszyly sily koronne
wydzielone z armii polskiej przez hetmana wielkiego koronnego i kasztelana
krakowskiego Mikolaja Potockiego. Ich nominalnym dowddeg byt starosta dere-
ziiski Stefan Potocki, syn hetmana’. Jego doradcg byt stawny pézniej Stefan
Czarnecki’. Duza role odgrywal tez komisarz kozacki Jacek Szemberk, ktéry
byl pomystodawcy tej wyprawy’, a podlegte mu oddziaty stanowily wiekszo$é
sif polskich.

'W. Biernacki, Zs?ze Wody—Korsuz 1648, Warszawa 2004.

?Wiestaw Majewski, autor biogramu Stefana Potockiego (Polski stownik biograficzny, Wroctaw
1984, t. 28, z. 1, s. 176) twierdzi, ze kasztelanic byt starosta nizynskim. Mozliwe zatem, ze Po-
tocki dzierzyt dwa starostwa.

*Pod takim nazwiskiem on i jego bracia wystepuja w latach 1648-1650 we wszystkich znanych
mi dokumentach. W historiografii przyjeto forme ,Czarniecki”.

*Biblioteka Muzeum Ksiazat Czartoryskich w Krakowie (dalej — BCzart), rkps 142, k. 79,
Belchacki do niewiadomego spod Czerkas, 20 maja. List ten we wszystkich znanych mi kopiach
niepelny: BCzart, rkps 142, pierwsza wersja na s. 75-81, druga —s. 83-88; Biblioteka Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie (dalej — BPAN Krakéw), rkps 367, k. 324v—325v; Biblioteka
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Odtwarzajac sktad wystanych oddzialéw, najlepiej zaczac od zacytowania
fragment6w Zrédet, ktére podaja go najdoktadniej. Cytaty utozylem w kolejnosci
powstawania:

— co poszli z Synem JmP. (jego mosci pana) Krakow(skiego — kasztelana krakowskie-
go Mikotaja Potockiego) z JmP. Stephanem Potockim Ziemia. to iest P. (Jan) Sap(ie)ha,
P. Stephan Czarnecky, P. Komisarz (kozacki Jacek Szemberk), Putkownik P. Kaniowsky
(Gabriel) Woinitowic(z), drugi Biafocerkiewsky P. (Aleksander) B(rz)uchansky, Chorggwie
kwarciane wszy(s)tkie Putkownic(z)e. JP. (jegomosci pana) Komisarzowa, takze
P. Starosty kamienieckiego (Piotra Potockiego), P. Sapiezyna, P. Stephana Potockiego,
P. (Mikolaja) Zacwilichowskiego. Towarzystwa z pod rozny(ch) Chorggwi co poszli
pod 70. Dragania Waszej) X(iazgcej) m(o$ci) Dobrodzieia moiego, dragania J(asnie)
w(ielmoznego) P(ana) Krakowskiego, JwP woilewody) C(z)erniechowskiego (Marcina
Kalinowskiego), /wP. (Adama Hieronima) Sieniawskiego, kwarcianych 140 Niemcow
comenderowanych z JmP. C(z)arneckim, Comisarskich y Putkowniczych 100, kozakow
zaporoskich pottora ij'qms;

— poszed! naprzéd Syn Jmci Pana Krakowskiego P* (Pan) Starosta Derazyriski
(Stefan Potocki), Pan Kommissarz z Kozaki Regestrowemi, Pan Sapieha Rotmistrz,
P Porucznik nasz y z nim naszego Towarzystwa dziesigc. Migdzy niemi Pan
Stanistaw y z pod roznych Chorggwi Towarzystwa niemato z Ochoty. Migdzy niemi
y Pan Jan y Pan Olbrycht, y Pan Mikotaj z pod Chorggwie P (Pana) Komorowskiego,
z niemi poszto Kozackich chorggwi cztery. Dragandw Siedmset, ci polem wszyst-
ko, y z nimi Kozakow Regestrowych pofowa polem, Druga cze¢sé wodg Dnieprem
(...) Pana Porucznika naszego zywcem wzigto, a towarzystwa naszego 10: Pana
Tyminiskiego (‘Tyminickiego), Pana Strowskiego (Strawskiego), Pana Dymitrowskiego,
Pana Burzymowskiego, Pana Chetmskiego, Pana Stanistawa, Pana Chreptowicza,
Pana Gizewskiego (Gizowskiego), Pana Jaraszewskiego (Jaraczowskiego), Pana
Rywockiego, a tam bylo Chorggwi kwarcianych cztery Kozackich: Starosty
Drazynskiego (Derazymskiego), Pana Starosty Kamienieckiego, Pana Zawichowskiego
(Zacwilichowskiego) i Pana Sapichi (Sapiehy), Chorggwi putkowych co przy put-
kownikach Kozackich szesc, a Komisarska siddma, pod kazdg naymniey po 20 kil-
ka Towarzystwa, pod Drugiemy y po trzydziestu, takze stuzy! w tych Pulkach Pan
Gabryel Syn Pana Andrzejow (Andrzeja) Pigty (m6j) Brat, ktéregom zapomnial

Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu (dalej — BZNO), rkps 1T 189, s. 51-53.
Imie Betchackiego poznajemy z wydanej, takze niepelnej, wersji jego listu (F. Rawita-Gawronski,
Sprawy i rzeczy ukrairiskie, Lwéw 1914, s. 11Q—112). Wobec $wiadectwa Belchackiego upada
sugestia Majewskiego (Zdlte Wody 1648, w: Zdlte Wody 1648, Warszawa 1999, s. 25), jakoby
pomystodawcy wyprawy byt Stefan Czarnecki.

5 Archiwum Panstwowe w Gdansku (dalej — APG), sygn. 300, 29/129, k. 113v, Copia listu P.
Koryckiego Putkownika X(i¢)ci(a) J(ego) m(0$)c(i) P(ana) Woi(ewo)d(y) Sendomirskie(g)o (Wta-
dystawa Dominika ksi¢cia Zastawskiego ordynata ostrogskiego), b.m.d. (Czehryn 12 V=-?). O dacie
listu zob. W. Majewski, Krytyczny przeglgd Zridet..., s. 160-161. List ten, jak wynika z jego tresci,
pisany byt do Zastawskiego.
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wyzey Mianowac, ze tam z niemi poszed!, zpod roznych (rot) Towarzystwa z ochoty
przynaymniey szescdziesigt’;

— Wizytkich chorggwi bylo kwarcianych cztery: chorggiew pana starosty kamie-
nieckiego, pana starosty derezyriskiego, pana Sapi(e)iyna, pana Zacwilichowskiego;
putkowych szesc: commisarska, czerkaska, czerhriiska, kaniowska, korsutiska,
biatocerkiewska’;

— Ziemiq wysylano korpus z 5000 zolnierzy, czyli jedenascie chorggwi wyborowej
kawalerii, 800 niemieckiej draganii, 70 szlacheckich ochotnikow z niektorych chorggwi,
hajdukéow i Wegrow z resztq Kozaksw, i 6 dzial’;

— A my drudzy lgdem z synem hetmariskim z Stefanem Potockim substituti (zastep-
cy?). Stefan Czarniecki i komisarz Szemberk. Nie bylo nas wszystkich tylko chorggwi
11: Putkowych szesc, siodma komisarska, dsma Stefana Potockiego, dziewiqta Jana
Sapiehy, 10~ta Wichroriskiego, 11-ta Chrzgstowskiego, ochotnika z Czarnieckim pod
proporcem husarskim koni potorasta. Armaty sztuk dwie, przy ktorej draganiej 100
2 Moszen, ksigzgcej draganiej drugie 100. Kozakow z taborem na pottora z‘ysiqmg.

Powyzsze cytaty (pozostate zrodla sa znacznie mniej szczegélowe) zostaly
uszeregowane w porzadku chronologicznym, ktéry odzwierciedla stopieri ich

¢BCzart, rkps 142, s. 75, 79, 8687, Belchacki do niewiadomego. Jakub Betchacki byt
towarzyszem choraggwi husarskiej wojewody krakowskiego Stanistawa Lubomirskiego, a jego list,
cho¢ datowany 20 V w Czerkasach, powstawatl etapami co najmniej od 12 V. Analiz¢ powstania
odpowiednich fragmentéw listu Belchackiego przekonywajaco przedstawia Wiestaw Majewski
(Krytyczny przeglad zrdel. .., s. 160-161). Jak wida¢, Betchacki w liscie przedstawia sklad w dwéch
miejscach, powtarzajac si¢ czesciowo. Kopia listu Belchackiego na s. 79 podaje tylko 6 towarzyszy,
druga (nas. 86) — 10. W obu wersjach zapis nazwisk nieco si¢ ré6zni. W nawiasach pokazano wersje
zes. 79.

" Cyt. za: Raport o bitwie nad Zoitymi Wodami, ,Zapiski Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki”
1926, t. 144-145, 5. 211. Relacje t¢ wydal takze Mirostaw Nagielski (Raporz pachotka spod chorqgwi
Stanistawa Mariusza Jaskdlskiego o bitwie u Zottych Wod, w: Relacje -w0]enne z pierwszych lat
walk polsko- kozatkzc/]powsz‘ama Bohdana Chmielnickiego okresu ,Ogniem i mieczem” (1648-1651),
Warszawa 1999, s. 112). Zrédlo to niekiedy myli daty (konsekwentnie o 1 dzien). Poprawiam
je zgodnie z sugestiami Wiestawa Majewskiego (Krytyczny przeglad zridet..., s. 144-149). Tytul
nadany tej relacji przez Mirostawa Nagielskiego wprowadza w biad, gdyz sugeruje, ze pacholek
pochodzit z choragwi Jaskélskiego. Tymczasem jedyna relacja identyfikujaca pachotka (BCzart,
tkps 142, s. 78, Belchacki do niewiadomego) mowi tylko, ze: dzis pod Czerkassami obozem stojgc,
praybiegl prawie unicus Nuntius Cladis, Czeladnik z tamtego pogromu Pana Jaskdlskiego z nieszczgsng
Nowing. Straznik wojskowy Stanistaw Mariusz Jaskolski mial w tym czasie 2 choragwie, ale
obie byly przy hetmanach, podobnie jak on sam, co sprawia, ze udzial w wyprawie jego pachotka
wydaje si¢ nieprawdopodobny. Widocznie byl w skladzie jednej z wyslanych choragwi lub w grupie
ochotniczej nieznany historiografii towarzysz Jaskélski, i to jego pachotek dat opis bitwy. Raport
powstal miedzy 19 a 24 V. Zob. W. Majewski, Krytyczny przeglad zridet..., s. 145.

8 A. Vimina, Historia delle guerre civili di Polonia divisa in cinque libri progressi dell’armi Moskowite
contro Polacchi, Wenecja 1671, s. 11. Wiestaw Majewski (Krytyczny przeglgd Zrddet..., s. 156) podaje
informacj¢ o poselstwie Viminy z Wenecji do Chmielnickiego w 1650 r. Wtedy to zapewne
Vimina zdobyt podane informacje. Tre$¢ podatem w ttumaczeniu mojego autorstwa.

* Diariusz z pierwszego okresu buntu B. Chmielnickiego spisany przez towarzysza spod chorggwi
kozackiej wzigtego do niewoli pod Kniazymi Bairakami, w: Relacje wojenne..., s. 103. Jako towarzysza
choragwi kozackiej Jacka Szemberka identyfikuje autora diariusza Wiestaw Majewski (Kryzyczny
przeglad zridel..., s. 146). Relacja tego towarzysza byla pisana kilkadziesiat lat po wydarzeniach.
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wiarygodnosci — z oczywistych wzgledéw uplyw czasu zmniejsza wiarygodnosé
przekazu. Stad za podstawowe nalezy uzna¢ relacje Koryckiego, Belchackiego
i czeladnika pana Jaskdlskiego — wszystkie napisane juz w maju 1648 r.

Z podanych cytatéw wynika, ze sily polskie skladaly si¢ z grupy ochotnikéw,
11 choragwi kozackich, draganéw i artylerii.

Zacznijmy od oméwienia grupy ochotniczej. Jej trzon stanowilo 10 wyzej
wymienionych towarzyszy z choragwi husarskiej wojewody krakowskiego
Stanistawa Lubomirskiego'’ i porucznik tejze chorggwi Stefan Czarnecki.
Oprécz nich 3 braci — towarzyszy z roty kozackiej Komorowskiego''. Pozostali
ochotnicy musieli pochodzi¢ z choraggwi jazdy kwarcianej i prywatnej, ktére
pozostaly w obozie hetmanéw Potockiego i Kalinowskiego (ich skiad dalej).
To oznacza, ze nie bylo wéréd nich towarzystwa z rot prywatnych wojewo-
déw: sandomierskiego — Dominika Zastawskiego, i krakowskiego — Stanistawa
Lubomirskiego, a takze starosty Iwowskiego Adama Hieronima Sieniawskiego,
gdyz te przyszty do obozu dopiero w maju'’. Nie wiem, niestety, od kiedy towa-
rzyszyly hetmanom pozostale sily prywatne. W kazdym razie wigkszos¢ chorg-
gwi ochotniczej stanowili towarzysze z rot kwarcianych zaréwno husarskich, jak
i kozackich, by¢ moze takze woloskich. Liczbe towarzyszy-ochotnikéw, wraz
z wyzej wymienionymi, mozna szacowa¢ na 60-70 oséb. Niestety, tylko jedno

WBPAN Krakéw, rkps 367, k. 325v-326, Jedrzej Koniecpolski, pisarz polny koronny, do
niewiadomego, b.m.d., nazywa Czarneckiego porucznikiem JMP woiewody krakow(skiego). List
wydano z bledem w zbiorze: Dzieriela z istorii nacional’no-wyzwol noji wijny ukrainskobo narodu
16481658 rr., t. 1, (1648-1649 rr.), Kijéw 2012, s. 35. Wedlug dokumentu , Zaptata Woyskom
Je° Krolewskiey Mci y Rzptey na Comissiey Lubelskiey pro die Quanta Marty Anni MDCL.
Podtug Constitiey Sejmu Walnego Warszawskie® Roku MDCXXXX Dziewigtym Odprawionego
ztozona” (Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Akta Skarbowe Wojskowe — dalej —
AGAD, ASW, dz. 86, nr 39, k. 6v), rotmistrzem tej choraggwi byt syn Stanistawa, Jerzy, starosta
krakowski. Zaplata nastgpila jednak po $mierci Stanistawa, ktérego gtéwnym spadkobiercy byt
Jerzy. Wydaje si¢ zatem, ze odziedziczy! on m.in rozliczenie ojcowskiej choragwi. Nie mozna
wykluczy¢, ze jednak rota ta zostala przez Stanistawa przekazana Jerzemu i poniewaz ani jeden,
ani drugi przy niej nie byli, wcigz funkcjonowata ona pod imieniem starego rotmistrza. Poniewaz
jednak sam pisarz koronny (urz¢dnik odpowiedzialny m.in. za regestry wojska) juz po klesce
korsuriskiej podaje choragiew wojewody krakowskiego, to ta druga mozliwo$¢ wydaje sie mniej
prawdopodobna. Poszczegélnych towarzyszy z tej roty zob.: BCzart, rkps 142, Betchacki do
niewiadomego, s. 79 (tylko 6), 86 (wszystkich); ich liczbe potwierdza w liscie do Kisiela nowy
dowddca roty Lubomirskiego — Konstanty Ktobukowski (ididem, tkps 2576, s. 101-102, Copia listu
od P. Ktobukowskiego Porucznika JMP. Woiewody Krakow: do JMP. Woiewody Bractawskiego
(Adama Kisiela) de data z pod Czerkas die 20 May 1648, wydano w: Dzerela z istorii..., s. 22-23:
Towarzystwa naszego dziesigtek tam zginglo kto Zywo, kto sig do wigzienia dostal, tego nie wiemy. Inna
wersja tegoz listu, pisanego (jak wynika z tresci) do Stanistawa Lubomirskiego zob. APG, sygn.
300, 29/129, k. 102v-103.

"Witold Biernacki (p. ciz., s. 86) blednie uwaza, ze rotg t¢ tworzyli jedynie ochotnicy z chorggwi
husarskich.

12BCzart, tkps 142, Belchacki do niewiadomego, s. 76. BCzart, tkps 2576, s. 93, Anonimowy list,
prawdopodobnie spod Czerkas, opisujacy wydarzenia z podanymi datami od 21 IV do 4 V 1648 r.
Wyjatek stanowity kompanie draganskie wystane takze nad Zotte Wody.
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zrédlo i to nie wszedzie wiarygodne, informuje, ze jednostka ta wraz z poczto-
wymi liczyta 150 koni®.

Po ochotnikach byly kozackie choragwie kwarciane. Tutaj w historiografii nie
ma kontrowersji. Zrédta zgodnie wyliczaja 4 choragwie, cho¢ réznig sie w kwestii
ich sktadu. Wiekszos¢ z nich wymienia nastepujace chorggwie*:

— starosty derezinskiego Stefana Potockiego 50 koni®;
— starosty kamienieckiego Piotra Potockiego 50 koni (=)
— Jana Fryderyka Sapiehy'’ 50 koni;
— Mikotaja Zaéwilichowskiego 50 koni ().

Nastepnie mozemy wymieni¢ choragwie kozackie (nalezace takze do komputu
kwarcianego) towarzyszace komisarzowi i putkownikom kozackim, przeznaczone
do kontroli poczynar zawsze niepewnych Kozakéw regestrowych'. S to naste-
pujace choraggwie:

— komisarza kozackiego Jacka Szemberka 50 koni;

— putkownika czehryriskiego Stanistawa Krzyczowskiego 50 koni (-);

B Diariusz z pierwszego okresu buntu B. Chmielnickiego spisany przez towarzysza spod chorggwi
kozackiej wzigtego do niewoli pod Kniazymi Bairakami, w: Relacje wojenne ..., s. 103: ochotnika
z Czarnieckim pod proporcem husarskim koni pottorasta.

1“4 BCzart, rkps 142, Belchacki do niewiadomego, s. 79: Chorggwi kwarcianych cztery, Kozackich,
Pana Starosty Derazymskiego, jedna, Pana Starosty Kamienieckiego, 2-ga, Pana Zacwilichowskiego,
trzecia, y Pana Sapiehy, Czwarta; APG, sygn. 300,29/129, k. 113v, Copia listu P. Koryckiego:
P. Starosty kamienieckiego, P. Sapiezyna, P. Stephana Potockiego, P. Zacwilichowskiego. Tylko Diariusz
z pierwszego okresu buntu..., s. 103 (pisany wiele lat pézniej, a wige mniej wiarygodny) podaje
zamiast rot Piotra Potockiego i Za¢wilichowskiego dwie inne: Wichroriskiego i Chrzastowskiego.
Pozostale dwie identyfikuje wlasciwie.

15 Liczebnosci choraggwi podaje: AGAD, ASW, dz. 86, nr 39, k. 8-10v, Zaplata Woyskom.
Nazwiska i imiona putkownikéw kozackich: ibidem, k. 13v—15. Zold za choragiew kozacka
Wojnilowicza otrzymat Samuel Hotub, brat i opiekun dzieci dawnego pulkownika kaniowskiego
Jerzego Hotuba (ten zmart przed zaptata). Wojnitowicz dopiero od 1 III 1648 r. byt nowym
putkownikiem kaniowskim. , Liqvidatia Woisk Rzptej na Commissiey Lubel. 1650” (Biblioteka
Uniwersytetu Wroctawskiego, dalej — BUWE, sygn. 1949, 440, k. 431v—432) podaje te same
liczebnosci, a oprécz tego takze nazwiska niektérych chorazych i towarzyszy wymienionych
choragwi.

16 Symbolem ,(—)” zaznaczylem te choragwie, ktérych rotmistrz lub wtasciciel (w wypadku
prywatnych) byt nieobecny.

7Zdaniem Jana Wimmera (Materialy do zagadnienia organizacji i liczebnosci armii koronnej
w latach 1648-1655, ,Studia i Materiaty do Historii Sztuki Wojennej” 1960, t. 5, s. 490-491),
porucznikiem tej choragwi byt Karol Muchowiecki. Jednak ,Zaptata Woyskom” (AGAD, ASW,
dz. 86, nr 39, k. 9), na ktérej si¢ opieral, podajac liczebnosci dla tej choragwi od czerwca 1647 r.
do maja 1648 r., nie méwi nic o dwezesnym poruczniku. Wydaje sie zatem, ze Muchowiecki byt
porucznikiem dopiero w nowo utworzonej (1 IV 1650 r.) chorggwi Jana Sapiehy, cho¢ nie mozna
wykluczy¢, ze byt nim i w tej rozbitej nad Zéttymi Wodami.

18 BCzart, rkps 142, Belchacki do niewiadomego, s. 86: Chorggwi putkowych, co przy putkownikach
Kozackich szes¢, a Komisarska Siodma; APG, sygn. 300, 29/129, k. 113v, Copia listu P. Koryckiego:
Chorggwie kwarciane wszy(s)tkie Putkownice. y P Komisarzowa takze; Diariusz z pierwszego okresu
buntu..., s. 103: putkowych szesc, sicdma komisarska. Dokladnie te same jednostki wylicza takze
Witold Biernacki. Kozacy, nazywani w opracowaniach rejestrowymi, w zrédtach zawsze wystepuja
jako ,regestrowi”.
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— pulkownika czerkaskiego Stanistawa Wadowskiego 50 koni (-);
— pultkownika korsunskiego Wojciecha Gurskiego 50 koni (-);
— pulkownika kaniowskiego Gabriela Wojnilowicza 50 koni;

— putkownika biatocerkiewskiego Aleksandra Brzuchanskiego 50 koni;

— pulkownika perejastawskiego Adama Duszynskiego 50 koni.

W sumie w 11 kozackich choragwiach panstwowych bylo etatowo 550 koni.
Wedlug Jana Wimmera, by uzyska¢ faktyczna liczb¢ zolnierzy, nalezy stany eta-
towe wojsk polskich pomniejszy¢ o 10%". Niestety, poprawnosci tej metody nie
potwierdzaja dane Zrédlowe dotyczace liczebnosci sit polskich pod Korsuniem
(5500 — to liczba zolnierzy wg etatu i 4000 — gotowych do boju, co daje ok. 27%
tzw. §lepych porcji). Na kwestie te nieco $wiatta rzucaja podane przez Wespazjana
Kochowskiego informacje o liczebnosci sit polskich pod Zbarazem w 1649 r.
Wynika z nich mianowicie, Ze zolnierze ,liczyli si¢” na 12 000, a do boju fak-
tycznie byto 9000%, co daje ok. 25% slepych porcji dla armii ztozonej w ok. 70%
z jazdy (niemal wylgcznie zaciggu polskiego) i 30% z réznych formacji walczacych
pieszo (gtéwnie draganéw)”’.

Niestety, nie udalo mi si¢ dotrze¢ do danych, ktére by pozwalaly wyliczyé
rzecz dokladniej, tj. z podzialem na poszczegdlne formacje (w doniesieniu hetma-
na Lubomirskiego z 1703 r., znajdujemy by¢ moze pomocng w tych rozwazaniach
informacje, ze liczba slepych porcji zoldu w jezdzie wynosilta 25%, a w oddziatach
cudzoziemskich — 30%%*). Wedtug wspomnianego Wimmera, w jezdzie polskiej
$lepy byt jedynie poczet rotmistrzowski (12 koni w rocie 100-konnej — proporcja
ta zachowana byta takze w rotach o innej liczebnosci®), w rajtarii do 30% porcii,
w piechocie polskiej (zwanej takze wegierska) — 3%, w piechocie niemieckiej —
10%. Autor ten nie podaje jednak liczb dotyczacych draganii, ograniczajac sig
jedynie do stwierdzenia, ze organizacja dragonii byta podobna do organizacyi piechoty
typu niemieckiego, co ulatwiato wspomniang wyzej zamiang jednostek na piesze’.
Wimmer, omawiajac takze kwestie slepych porcji za hetmaristwa Lubomirskiego,

¥]. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej pofowie XVII wicku, Warszawa 1965, s. 32.

2* Annalium Poloniae ab obidu Vladslai IV. Climacter Primus. Scriptore Vespasiano 2" Kochow
Kochowski. Anno 1683, s. 118: Certe numerus bellatorum ad novem Mill: vix extendi poterat, cum
XII. Mill: in apparentiam censeretur: sueto militiae more, praegnantes Matriculas aerario obtrudere, raro
apud sterilia signa militie, & depascendis hybernis, quam condensandis Ordinibus frequentiore.

* M. Rogowicz, Bitwa pod Zbarazem 1649, Oswigcim 2013, s. 44-53.

22 Votum hetmana Hieronima Lubomirskiego na sejmie lubelskim w 1703 r., ,Przeglad Historyczno-
-wojskowy” 1933, t. 6, z. 1, s. 113-114.

2 Dobrze pokazuje to réznica liczebnosci pocztu rotmistrzowskiego w regestrach husarskiej
choragwi krélewskiej od 1 VIII do 31 X 1663 r. i 0od 1 XI 1666 do 31 1 1667 r. Gdy rota liczy 125
koni, poczet rotmistrzowski — 15, przy 175 koniach — 21, poczet porucznika za$ w obu wypadkach
liczy! po 1 koniu. Zob. R. Szmytka, Organizacja, liczebnos¢ i sklad spoleczny husarii w polowie
XVII wicku, ,Studenckie Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Studenckie Zeszyty
Historyczne” 2007, z. 8, s. 34-35.

2]. Wimmer, Wojsko polskie..., s. 265, 266, 276, 277, 286, 287, 291-292, 302.
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przedstawia dane, z ktérych wynika, ze powinno ich by¢ takze duzo mniej niz
podatl Lubomirski, bo okolo 12-15% w piechocie (w wypadku konkretnego,
przytoczonego przyktadu regimentu — 14%)”. Wydaje si¢ zatem, ze od 1648 do
1703 r. niewiele si¢ w tej kwestii zmienilo, wobec czego $mialo mozna przyjaé,
ze w praktyce bylo tyle porcji slepych, ile wskazuje podana instrukcja hetmariska.
Nie dotyczy to jednak nielicznej piechoty polskiej. Ta wedtug Gérskiego nie mia-
ta slepych porcji*’, a wedtug Wimmera miata ich jedynie 3%. Trudno powiedzie¢,
ile slepych porcji odpadato faktycznie, zapewne nie wiecej niz 10%.

Gdyby wigc wojsko kwarciane nie bylo skadrowane, przy szacowaniu jego
liczebnosci nalezaloby odliczy¢ ok. 25% na slepe porcje. Owo skadrowanie, spo-
wodowane bardzo dlugim okresem pokoju, sprawilo, ze bylo wiecej che¢tnych niz
etatéw. Dotyczylo to oczywiscie jedynie choragwi zaciagu polskiego. Niektérzy
towarzysze ,,stuzyli na 1,5 konia™, tzn. sami i z polow3 pocztowego, przynajmniej
formalnie. Polowa pacholka byta oczywistym absurdem. Choragiew polskiej jazdy
skladata si¢ bowiem z co najmniej 1-osobowych pocztéw, a te stanowily wlasnos¢
ich towarzyszy. Poczet oprécz towarzysza i zwykle co najmniej jednego czelad-
nika pocztowego tworzyli takze czeladnicy, za ktérych towarzysz nie pobieral
zoldu. Sytuacja, w ktérej dwéch towarzyszy mialoby mie¢ jednego pocztowego
na spétke, wydaje si¢ nierealna. Potwierdza to przyklad choragwi kozackiej
Marka Gdeszynskiego, ktéra to choragiew za drugga ¢wier¢ 1649 r. otrzymala
zotd na 90,5 konia®®. Mozna przypuszczaé, ze towarzysz ,stuzacy na 1,5 konia”
w rzeczywisto$ci stawal do boju sam ze swoim pocztowym, a wiec w 2 osoby.
Belchacki widzi w kazdej z postanych nad Zétte Wody rot kozackich naymniey po
20 kilka Towarzystwa, pod Drugiemy i po trzydziestu”. Dzigki relacji Koryckiego
mozna ustali¢, ze towarzystwa w 11 rotach kozackich bylo lacznie 230-240
0s6b™. Wydaje si¢ zatem, ze Belchacki zawyzyt liczbe towarzyszy w postanych
choragwiach, gdyz 235:11=21,36. Jesli w rocie ochotniczej na 150 koni bylo 60-70
towarzystwa, to, zachowujac te proporcje, mozemy wyliczy¢, ze w innych chorg-
gwiach, przy 235 towarzyszach bylo 307 pocztowych, co razem z rotg ochotnicza

2 Idem, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny potnocnej, Warszawa 1956, s. 108-111.

20 K. Gérski, Historya piechoty polskiej przez..., Krakéw 1893, s. 21 i n.

7S. Z. Druszkiewicz, Pamigtniki 1648-1697, oprac. M. Wagner, Siedlce 2001, s. 87-88: frafila
mi si¢ okazja az na Kudak. Tam zajechawszy, zaciggnglem si¢ z gubernatorem kudackim z Panem
Grodzickim na pare koni po kozacku (...) i dwie lecie stuzylem na tym miejscu. (...) Wyjechawszy
z Kudaku, zaciggngtem si¢ z Panem Szemberkiem natenczas komisarzem (alias hetmanem Kozakiw
zaporo&kifb), takze po kozacku na poltora konia, bo w ten czas na mate poczty stugiwali. Trudno byto
0 zacigg, wojska bylo wszystkiego tylko cztery tysigee, pod kazdg chorggwiq jak na rozenek natkat
zawarte byty regestry.

B AGAD, ASW, dz. 86, nr 39, k. 28v, Zaptata woyskom.

2 BCzart, rkps 142, Betchacki do niewiadomego, s. 86.

30 Korycki podaje (APG, sygn. 300, 29/129, k. 113v, Copia listu P. Koryckiego) w sumie
Towarzystwa pod 300 dobrego, a wczesniej pod 70 w rocie ochotniczej, zostaje zatem 230
w choragwiach kozackich.
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daje ok. 692 Zolnierzy. Trzeba jednak pamietaé, ze zwykle poczty husarskie byly
liczniejsze od kozackich, a w choragwi ochotniczej prawdopodobnie stanowily
one nieco ponad 60 % skladu, gdyz w choragwiach pozostalych przy hetmanach
husarii byto 1051, a jazdy kozackiej i woloskiej 620 koni (patrz dalej). To zmniejszy
nam podang przypuszczalng liczebnos¢ Zolnierzy. Zreszta wyliczenie to nalezy
traktowac jako luzng propozycje. Pokazuje ono jednak, ze 150 koni dla choraggwi
ochotniczej to liczba do boju, gdyz gdyby odliczy¢ 25% od 150 i zastosowac te
metode dla calej reszty, to wéwczas okazaloby sie, ze w choraggwiach kozackich
byto lacznie najwyzej 407 ludzi na 550 koni, co daloby minimum 26% $lepych
porcji, a wobec skadrowania musialto ich by¢ mniej niz 25%.

Oprécz ochotnikéw i kozakéw! postano takze kompanie draganskie®. Ich
sktad i liczebno$¢ budzi najwigcej kontrowersji. Najpierw powtérze skiad, ktéry
podaje Korycki: dragania WXm. Dobrodzieia moiego, dragania JwP. Krakowskiego,
JwP. woilewody) C(z)erniechowskiego, JwP. Sieniawskiego, kwarcianych 140 Niemcow
comenderowanych z JmP. C(z)arneckim Comisarskich y Pulkowniczych 1 00®.

Sprébujmy to kolejno sprecyzowaé. Wymieniona jako pierwsza dragania
ksigzeca to oczywiscie zolnierze prywatni lub ordynaccy ksiecia Dominika
Zastawskiego, ordynata ostrogskiego i wojewody sandomierskiego, do ktére-
go list byt pisany. Panem, czyli kasztelanem krakowskim byl hetman Mikotaj
Potocki, wojewoda czernichowskim — hetman polny Marcin Kalinowski,
Sieniawskim — Adam Hieronim Sieniawski, starosta lwowski. Nie mieli oni
w wojsku kwarcianym choragwi draganskich, a zatem wymienione sily byly
prywatne. Kwarcianymi Niemcami mogli by¢ tylko dragani, ktérych byto przy
hetmanach 7 choraggwi po 100 koni**. Kapitan jednej z nich, pisarz polny koronny
Andrzej Koniecpolski, wymienia na wyprawie swojego chorgzego Witana, ktory
bet comenderowany x kilkadziesigt draganéw®. Komisarscy i putkowniczy to oczy-
wiscie dragani z kwarcianych asyst pulkownikéw regestrowych i komisarza. Sto
to ich liczebno$¢ etatowa, gdyz jedna z asyst — 25 koni dawnego pulkownika
kaniowskiego, Jerzego Holuba — zdradzila i dolaczyla do Kozakéw jeszcze przed
wyprawg z6ttowodzka™, a asysty putkownikéw czerkaskiego, czehryriskiego
i korsuriskiego poplynely wraz z dowédcami Dnieprem w osobnej grupie.

31Zgodnie z utartym w polskiej historiografii zwyczajem, piszac o Kozakach zaporoskich uzywam
wielkiej litery, a o polskich, czyli zacigznych jezdzcach lekkozbrojnych, matej. Zwyczaj ten nie ma
zadnego uzasadnienia w dokumentach historycznych, gdzie zaréwno jedni, jak i drudzy sg pisani
zazwyczaj wielka litera, a rzadziej mala.

32W opracowaniach zwani dragonami, w zrédtach z XVII w. wystepuja jako ,dragani”.

3 APG, sygn. 300, 29/129, k. 113v, Copia listu P. Koryckiego.

3*Z nieznanych mi powodéw Witold Biernacki (op. cit., s. 88) przypuszcza, ze byla to kompania
prywatna Lubomirskich.

$BPAN Krakéw, rkps 367, k. 326, Jedrzej Koniecpolski, pisarz polny koronny, do niewiadomego,
b.m.d.

* AGAD, ASW, dz. 86, nr 39, k. 12, Zaptata Woyskom, wylicza sukcesorom Hotuba zold za
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Niestety, wickszo$¢ zrédel nie podaje liczebnosci jednostek prywatnych.
Informuja one za to o ogdlnej liczbie draganéw (wraz z kwarcianymi). Befchacki
widzi ich 700%’, Kochowski i Alberto Vimina 800**. Mozna tu przed Viming
i Kochowskim da¢ pierwszeristwo Belchackiemu, ktéry swa relacje sporza-
dzil najwczesniej i byl najblizej opisywanych wypadkéw, a takze ze wzgledu
na niedokladno$ci w relacjach dwéch pozostalych autoréw. Vimina podaje
np. hajdukéw i Wegréw, ktérych w tej wyprawie nie widzg ani Korycki, ani
Belchacki, a Kochowski oprécz draganéw widzi w wyprawie zaledwie 8 chorg-
gwi lekkozbrojnych. Zakladajac, ze 140 komenderowanych odpowiadato etatowo
200 koniom, na dragani¢ prywatna zostaje 400 koni etatowych. Istnieje jednak
mozliwos¢, ze Belchacki zaokraglit liczbe draganéw w dét (mozliwe ze wzgledu
na to, ze komenderowanych bylo mniej niz 150) i wtedy nalezy liczy¢ 500 koni
prywatnych.

Znamy jedynie liczebno$¢ dwéch kompanii: draganiej 100 z Moszen, ksigzgcej
draganicj drugie 100%. Ksiazeca oczywiscie nalezala do Zastawskiego. Dragania
moszyniska byla dotychczas blednie identyfikowana jako formacja prywatna ks.
Jeremiego Wisniowieckiego, wojewody ruskiego™. Zrédlem tego przekonania
byla informacja podana przez Maskiewicza, ze miejscowos¢ Moszna nalezala
wiasnie do ksiecia®. Problem jednak w tym, ze Zrédto ktére wymienia draga-
néw moszyniskich, jest miejscami niedokladne (myli m.in. rotmistrzéw choragwi
kozackich). Kluczem do zidentyfikowania draganiej 100 z Moszen jest podana
w cytowanym diariuszu informacja, ze dragania moszyriska i z kapitanem swo-
im takze sig przedali do Kozakéw, gdy z taboru polskiego uciekli na strone
przeciwnika Kozacy regestrowi. Z innych Zrédet wiemy, Ze zdradzili draga-
ni Sieniawskiego™® i ksiecia Zastawskiego**. Poniewaz autor diariusza osobno
wymienia draganéw moszynskich i ksigzgcych, nic nie wiadomo o zdradzie
prywatnych draganéw hetmanskich ani jakichkolwiek kwarcianych, zatem owa
kompania moszynska musiala naleze¢ do Sieniawskiego. Mozna przypuszczad,

tych draganéw Tylko za Cwierci Dwie Vet. A die 1¢ Juny 1647. Ad Ultimum Novembris eiusdem
(poniewasz sig do Nieprzyiaciela byli przedali). Najwidoczniej w kwartale grudzien—luty dragani ci
zmienili strong.

3" BCzart, tkps 142, Belchacki do niewiadomego, s. 75, 83.

8 A. Vimina, op. cit., s. 11; Annalium Poloniae..., s. 30.

¥ Diariusz z pierwszego okresu buntu..., s. 103.

*M.in. W. Biernacki, op. cit., s. 87.

“ Dyjaryjusz Bogustawa Kazimierza Maskiewicza poczqtek swdj bierze od roku 1643 w lata po sobie
nastepujgce, w: S. Maskiewicz, B. K. Maskiewicz, Pamigtniki, Wroclaw 1961, s. 239.

* Diariusz z pierwszego okresu buntu..., s. 104.

#BCzart., rkps 2576, s. 101, Copia listu od P. Ktobukowskiego; BZNO, rkps 231, k. 147, List
P. Adama Kisiela Wdy Bractawske do JKM (Wtadystawa IV) iusz po $miercy oddany (datowany
w Huszczy 27 V).

#M.in. ,,Copia listu P. Wiszowatego Starosty Potomskie® (...) w Potonicu [zapewne Polonnym]

24 May 1648” (APG, sygn. 300, 29/129, k. 114).
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ze dolgczyla do wojsk hetmariskich, gdy te staly pod Moszna i stad przez autora
diariusza zostala nazwana moszyiiska. Bylaby to dos¢ nietypowa geneza nazwy
oddziatu (zwykle dawano ja od miejsca pochodzenia®), ale zadne Zrédto nie
wymienia ani udziatu, ani zdrady draganéw Jaremy nad Z6ttymi Wodami. Albo
wiec urobienie nazwy odbylo sie tak jak zasugerowalem, albo tez autor diariusza
zwyczajnie si¢ pomylil. Nie napisal on takze o zdradzie draganéw Zastawskiego,
co moze sugerowat, ze tych byly dwie kompanie (oprécz tej, ktérg zapamie-
tal, jeszcze inna, ktéra zdradzita), co pozwalatoby liczy¢ wszystkich draganéw
na 800. Prywatne choragwie hetmanéw liczyty prawdopodobnie po 100 koni.
Mozliwe zreszt, ze jedna z nich zostata wymieniona w dokumencie z 1650 r.*,
gdzie wéréd kwarcianych kompanii zniesionych pod Korsuniem i nad Zéttymi
Wodami zamiast choraggwi pisarza polnego Koniecpolskiego jest wymieniona,
by¢ moze omytkowo, kompania pana krakowskiego, czyli hetmana Potockiego.
Kompanig tg, liczaca 100 koni, dowodzil mjr Wdett (Wolet lub Wolest?).
Zadne znane mi zrédlo nie wymienia prywatnych sit hetmana Potockiego pod
Korsuniem, stad wniosek, ze mogta by¢ to wlasnie jednostka znad Zéttych Wéd.

Podsumowujac, otrzymamy w oddzialach draganii:

— draganéw komenderowanych z kompanii kwarcianych (7 lub mniej)

z Czarneckim na czele 140 Zolnierzy;
—Jacka Szemberka 50 koni;
— Adama Duszyniskiego 25 koni;
— Aleksandra Brzuchanskiego 25 koni;
— Adama Hieronima Sieniawskiego (z Moszen) 100 (?) koni (-);
— Dominika Zastawskiego, 1-2 kompanie 100-200 (?) koni (-);
— hetmana Mikotaja Potockiego 100 (?) koni (-);
— hetmana polnego Marcina Kalinowskiego 100 (?) koni ().

Zaktadajac, ze od draganii prywatnej i kwarcianej nalezy odliczy¢ 30% slepych
porcji zoldu, otrzymamy 280-350 draganéw prywatnych, a w sumie ok. 490-560
z paristwowych i prywatnych zaciagéw.

Podsumowujac, otrzymamy etatowych 550 koni jazdy kozackiej, 100 draganii
kwarcianej, a takze 150 konnych i 140 draganéw komenderowanych. Do tego 4-5
kompanii draganéw prywatnych, prawdopodobnie po 100 koni w kazdej. Liczac
komenderowanych jako odpowiednik 400 stawek zoldu, otrzymamy 1450-1550 koni.

Podana przez Jerlicza liczba 1200 dotyczy zapewne liczebnosci bojowej tych sil
(ewentualnie od tych 1200 nalezaloby odja¢ kilkudziesi¢ciu draganéw postanych

* Por. m.in. Pogrom Tatarski albo relatia krétka zwycigstwa nad Tatarami, przez Wielmoznego Jego
M. Pana Hetmana Polnego Koronnego, w roku 1624. Dnia 20 miesigca Czerwca, migdzy Haliczem
a Bolszowcem otrzymanego. Przydany iest ktemu regestr Ich M. P. P. Voluntariuszow, y Murzow
Tatarskich. W Warszawie. W druk. Jana Rossowskiego, w R. P. 1624, w: Pamigtniki o Koniecpolskich:
prayczynek do dziejow polskich XVII. wieku, Lwéw 1842, s. 258.

#BUWr., sygn. 1949, 440, k. 432, Liqvidatia wojsk.
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wodg)*". Oznaczatoby to zatem, ze na $lepe porcje ubyto ok. 17-22%, a wiec mniej
niz sugeruje Kochowski. Jest to jednak zrozumiale ze wzglgdu na wspomniane
skadrowanie jazdy polskiej. Jesli jednak odliczymy komenderowanych wodg (26
do 56; patrz dalej) okaze sig, ze §lepe porcje nalezy szacowaé na 19-26%. O ile
19% jest do przyjecia, o tyle 26% juz nie. Ze wzgledu na skadrowanie jazdy
§lepych porcji musialo by¢ mniej niz 25%.

Oddziatom polskim towarzyszylo 3 putkownikéw regestrowych: Wojnilowicz,
Duszynski i Brzuchaniski®®. Zrédla przewaznie liczg 1500 regestrowych®, a wiec
prawdopodobnie kazdy byl z polowa swojego putku. Réwnie dobrze mogty to
by¢ jednak bardziej zréznicowane liczebnie grupy (np. 400+500+600). Oddziaty
regestrowe byly zorganizowane na wzér piechoty wegierskiej, ale nic mi nie wia-
domo, by mialy élepe porcje. Ich liczebnos¢ etatowa jest raczej zgodna ze stanem
bojowym®’.

Etatowo bylo wiec Zolnierzy kwarcianych, magnackich i Kozakéw regestro-
wych ok. 3000. Zgadza si¢ to ze zdaniem podczaszego koronnego Mikolaja
Ostoroga, ktéry napisal: wszy(s)tko tameczne Woisko, ktdrego nad Trzy tysigce rachuiq
wniwecz zgingto’* lub — wg innej kopii tego listu — wszy(s)tko tameczne Woysko,
ktdrego na trzy tysigce rachuiq wniwecz zgingfosz.

Oczywiscie Zolnierzom towarzyszyla stuzba obozowa, stad niektére relacje
podaja znacznie wigkszg liczebnos¢ sit polskich niz 3000: Naszego Woyska mato
tylko Cztery lysiqceS?’; nadzieja w Panu Bogu, ze ci tam ludzie nie dadzq sig wzigc,
ktorych jest cxtery tysigee, prochow i kul, Zywnosci dosé majg™t; kwarcianego wojska
komunika 4000 z synem hetmatiskim™ .

Podobnie liczbe Kozakéw wigksza niz 1500 podaje Klobukowski: Kozacy oni,
ktorych bylo dwa tysigea Regestrowych w Tuborze™®.

# Joachim Jerlicz (Latopisiec albo kroniczka..., wyd. K. W. Wéjcicki, t. 1, Warszawa 1853, s. 63)
pisze: zniesli hetmariskiego syna Potockiego, ktdrego byl wprzddy dla pohamowania swawoli na Zaporozg
postal (hetman — M.R.) z dwanascieset kwarcianego zotnierstwa i 6000 kozakdw regestrowych.
Informacja nieécista, gdyz nie odréznia kwarcianych i panigcych, zawyza tez sile regestrowych
lub liczy ich razem z czeladzia.

*® Raport o bitwie ..., s. 211-212.

¥ Diariusz z pierwszego okresu buntu..., s. 103; APG, sygn. 300, 29/129, k. 113v, Copia listu
P. Koryckiego.

9Nic mi jednak nie wiadomo, by kto§ badat t¢ kwestie.

STAPG, sygn. 300.29/129, k. 109, Copia listu Jeo Mci Pana Podczaszego Koronnego do Jeo Mci
Pa Canclerza Koronnego [Jerzego Ossoliniskiego], Lwéw 4 V1.

22APG, sygn. 300 R, Ee 32, s. 245, Copia listu Je(g)o M(o)sci P. Podczaszego koronnego do Je(g)o
M(o)sci Pana kanclerza koronnego die 4 Juny.

$3BCzart, rkps 2576, s. 92, Anonimowy list prawdopodobnie spod Czerkas opisujacy wydarzenia
z podanymi datami od 211V do 4 V 1648 1.

*Cyt. za: W. Biernacki, op. ciz., s. 195.

% Dyjaryjusz Bogustawa Kazimierza Maskiewicza. .., s. 238.

6 BCzart rkps 2576, s. 101, Copia listu od P. Ktobukowskiego.
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Zdaje sig, ze do samych sit polskich odnosi si¢ stwierdzenie Twardowskiego:
Z dwiema zas Ochotnika przebraiszych tysigcy, Kaze w pole synawi57.

Oznaczaloby to, ze sifom kwarcianym i prywatnym towarzyszylto ok. 800
ciuréw obozowych, a Kozakom regestrowym — 500 (zapewne synéw kozackich,
moze tez zon).

Artyleria sktadata si¢ z 6 dzial. Takg liczb¢ podal (w cytowanym fragmencie)
Vimina. Tylko 2 dziat doliczyt si¢ autor Diariusza..., ale podal on takze za malo
draganéw, bo jedynie 2 kompanie 100-konne™.

Podane wyzej sily nie dotarty jednak nad Zétte Wody w komplecie, gdyz
przednia straz zostata 29 kwietnia odcieta od sit gtéwnych. Byto to 200 koni*™
pod wodzg Adama Duszyriskiego, ktéry z pewnoscig wzigl ze sobg swoja chorg-
giew kozacka (50 koni). Wiadomo o tym, gdyz uczestnik tej wyprawy — pachotek
Jaskélskiego — w chwili rozpoczgcia walk (29 kwietnia) wylicza jedynie 10 rot
kozackich, a wéréd nich brakuje jedynie choragwi perejastawskiej®’. Pozostale
150 koni to mogli by¢, i najprawdopodobniej byli, regestrowi®', gdyz pachotek
Jaskélskiego (s. 112) informuje o zdradzie na poczatku walk 30 Kozakéw, ktérych
wyslano wraz z jednym towarzyszem z wiesciami do hetmanéw, a odnotowujac
zdrade regestrowych nad Zéttymi Wodami w érode (tj. 13 maja, a faktycznie
w czwartek 14 maja®’), podaje ich znacznie mniej niz 1500: Ci Kozacy, co byli
w taborze naszym, dwanascieset czlowieka. Jesli prawie 150 ubylo z Duszynskim,
a 30 z towarzyszem, ktéry zostal wyslany po pomoc na poczatku walk, to okaze
sie, ze od 29 kwietnia do 13 maja sily Kozakéw w taborze polskim stopniaty
wskutek walk i zdrad jeszcze o przeszlo 120 oséb.

Duszy1niski, nie prébujac przedrzed si¢ do wojsk kasztelanica, wrécil do sil
gléwnych hetmanéw, ale nie cala przednia straz towarzyszyla mu w tym pocho-
dzie. Pacholek informuje, ze kilkadziesiat koni zostawionych w koszyku (obozie
z jucznymi koimi zamiast wozéw) zostalo rozgromionych przez ordg. Skoro si¢

57 Woyna domowa z Kozaki i Tatary, Moskwq, potym Szwedami i z Wegry, przez lat dwanascie za
panowania nayjasnieyszego lana Kazimierza krdla polskiego toczqca sig, na cztery podzielona xiggi
oyczystq muzq od Samvela z Skrzypny Twardowskiego opus posthumum, Kalisz 1681, s. 7.

38 Diariusz z pierwszego okresu buntu..., s. 103.

% BCzart, rkps 2576, s. 92-93, Anonimowy list prawdopodobnie spod Czerkas opisujacy
wydarzenia z podanymi datami od 21 IV do 4 V 1648 r.: Secunda May przyszia wiadomosé, (ze) Pan
Duszynski, ktory byt poszed! dla igzyka we dwuchset koni, zostawiwszy w koszyku kilkadziesigt koni,
sam ku Dnieprowi obrdcit, ten powracajgc nazad napadl na wielki szlak Tutarski ku swemu Koszykowi,
a przyszediszy do Koszyka nie zastal y Zywey duszy, nie wiedziec czy ich zniosta Orda, czyli iusz oni
widzgc potege uszli sami z Koszyka.

Raport pachotka... (s. 111) precyzuje, ze pulkownik perejastawski byt w skladzie sit kasztelanica
krakowskiego, a nie gtéwnych.

80 Raport o bitwie ..., s. 211. Zobacz cytat wyzej w tekscie.

' Nie mozna jednak catkowicie wykluczy¢ draganéw. Jesli to oni byli w tej grupie, to na pewno
nie z sit Sieniawskiego (byta ich tylko kompania i zdradzili juz w trakcie bitwy).

62 Pachotek podaje jako ostatni dzien walki pigtek, czyli 15 V, reszta zrédet sobote 16 V. Analize
tego dokumentu zob. W. Majewski, Krytyczny przeglgd zridet..., s. 147-148.
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o tym dowiedzial, to najwidoczniej niektérzy z nich uciekli do taboru Stefana
Potockiego.

Grupa wodna

Gdy kasztelanic krakowski podazal ladem w kierunku siczy, Dnieprem ply-
neta wickszo$¢ regestrowych z 3 putkownikami: Krzyczowskim, Wadowskim
i Gurskim. 4 maja Kozacy przeszli na strong Chmielnickiego, a 5 maja wystrzelali
towarzyszacych putkownikom draganéw®.

Trudno dokladnie ustali¢ sktad tych sit. Wiadomo, ze z putkownikami poszly
ich chorggwie draganskie, gdyz nad Zoéttymi Wodami pozostali putkownicy
i komisarz mieli ze sobg co prawda wszystkie kozackie choraggwie przeznaczone
do pilnowania regestrowych, ale draganéw tylko 100, a wigc jedynie swoje $wity.
Pozostale musialy znalez¢ si¢ w grupie plynacej Dnieprem. Sugeruje to niekie-
dy balamutny autor Diariusza... Podaje on co prawda w tej wyprawie jedynie 2
putkownikéw, z czego jednego blednie (Wadowskiego i Wojnitowicza), ale infor-
muje, ze poszli ze swojg dragania®*. Mozemy wigc by¢ prawie pewni, ze putkow-
nicy wyprawili si¢ wlasnie ze swoja dragania. Pod Kudakiem dostali niewielkie
positki (nieznang liczbe¢ draganéw, nieco puszkarzy z mozdzierzem i granatami)
od Krzysztofa Grodzickiego, komendanta tamtejszego fortu dnieprowego®.

Ostateczny sktad polskiej $wity wygladal nastepujaco:

— dragania®:

1. Wojciecha Gurskiego 25 koni,
2. Stanistawa Krzyczowskiego 25 koni,
3. Stanistawa Wadowskiego 25 koni,
4. komenderowani z regimentu Krzysztofa Grodzickiego ? koni;
— puszkarze: do mozdzieza i granatéw ?

Kronikarz tatarski informuje, ze w wyprawie wzigto udziat 80 Polakéw®.
Niestety, to nam nie pozwoli sprecyzowa(, jak liczna byla grupa komenderowana

8 APG, sygn. 300, 29/129, k. 113-113v, Copia listu P. Koryckiego, nie podaje dat, ktére naswietla:
,Copia Listu od J. M. P. (Krzysztofa) Grodzyckiego Gubernatora kodackiego do J. M. Pana
krakowskiego [...] z Kodaku die 9 May 1648” (ibidem, k. 102).

¢ Diariusz z pierwszego okresu buntu..., s.103.

Ich sktad podat sam Grodzicki (ibidem). Informuje takze o ucieczce z rzezi 2 swoich rannych
draganéw.

¢ Liczebnosci poszczegdlnych choragwi zob. AGAD, ASW, dz. 86, nr 39, k. 11v—12, Zaptata
woyskom. Na karcie 12v jest informacja, ze regiment Grodzickiego (z ktérego komenderowano
jakas czes¢ dragandw) skladat si¢ z 4 kompanii po 100 koni. Oprécz tego Grodzicki mial
50-konng choragiew kozacka (ibidem, k. 10v).

" Hadzy Mehmed Senai, Historia chana Islama Gereja III, oprac. Z. Abrahamowicz, Warszawa
1971, s. 102: Oto osiemdziesigciu giaurdw polskich petnigcych wladzg i dowddztwo nad trzema tysigeami
pieciuset Kozakow dnieprzariskich, ktorzy przedtem przybyli czajkami na rzekg Dniepr, oddali na pastwe
miecza, glownych zas i najwazniejszych z nich — trzech znakomitych giaurdw zwanych ,putkownikami”
w kajdany.
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z Kudaku, gdyz asysty putkownikéw czehryniskiego i czerkaskiego zostaly poszar-
pane w walkach na siczy 9 lutego, tracac 20 i kilka dragansw®. Nie wiadomo, czy
zostaly one uzupelnione i czy zold na pelne oddzialy przyznano mimo braku uzu-
petnier. W tej sytuacji mozemy szacowac liczbe komenderowanych na 24-54 0s6b®.
Nielatwo takze ustali¢ sklad regestrowych. Wiadomo, ze polowa Kozakéw
perejastawskich, bialocerkiewskich i kaniowskich poszia ze Stefanem Potockim.
Reszta musiala wiec ptynaé Dnieprem. Wiadomo réwniez, ze Chmielnickiemu
towarzyszyla w ucieczce na sicz jakas grupa z putku czehrynskiego™.
Przynajmniej czgs¢ regestrowych z pulkéw czerkaskiego i czehrynskiego w wal-
kach na siczy 9 lutego ostrzelala asysty swoich putkownikéw”". Wiedzac, ze
z kasztelanicem poszio 1500 Kozakéw i przyjmujac za wiarygodne informacje
Senaiego o liczebnosci wystanych Dnieprem, dochodzimy do wniosku, ze przed
wyprawg ubyto z sit koronnych 1000 Kozakéw czehrynskich i czerkaskich”.

Podsumowujac, Kozacy regestrowi wyprawieni woda na sicz liczyli:

— czehrynscy i czerkascy 1000;
— korsuniscy 1000
— kaniowscy, bialocerkiewscy i perejastawscy 1500.

Warto dodaé, ze Korycki szacowal wyzej liczbg regestrowych w tej ekspedycji,
bo na przeszio 4 tys.””. Oznaczaloby to zatem, ze regestrowym towarzyszyto
nieco ponad 500 ludzi stuzby. Byloby to co prawda proporcjonalnie mniej niz przy
oddziale ladowym, ale mozna to wytlumaczy¢ albo wodnym charakterem wypra-
wy, albo tym, ze stuszna jest sugestia Majewskiego, jakoby konie grupy wodnej
poszly z oddziatem ladowym (wraz z nimi ubytaby oczywiscie czgs¢ czeladzi)™.
Jeszcze trudniejsze niz transportowanie woda koni byloby przerzucenie w ten
spos6b wozéw — mozna si¢ zatem domyslaé, ze i te poszly ze Stefanem Potockim.

Wojsko polskie pod Korsuniem
Na wiesci o walkach Zéitowodzkich sity koronne dowodzone przez hetmana
wielkiego koronnego i zarazem kasztelana krakowskiego Mikolaja Potockiego

8., Miaskowski, Z Balabanowki d. 16 Februarii 1648 r., w: W. Lipinski, Stanistaw Michal
Krzyczewski. Z dziejow walki szlachty ukrairiskiej w szeregach powstariczych pod wodzg Bohdana
Chmielnickiego, Krakéw 1912, s. 353-354.

% Odliczajac od 75 koni 30%, otrzymamy ok. 52—53, dodamy 3 putkownikéw i po odjeciu sumy od
80, mamy minimalng liczbe. Maksymalng uzyskamy, odejmujac od 52-53 straconych dwudziestu
kilku (najwigcej 29), zostanie 23 plus 3 putkownikéw.

" Diariusz z pierwszego okresu buntu..., s. 100, wymienia 3 setnikéw, ktérzy najpierw porgczyli
za Chmielnickiego, a nast¢pnie wraz z nim uciekli. Mieli to by¢: Wiesniak, Burlaj i Tokayczuk.
'}, Miaskowski, op. cit., s. 353-354.

72'To samo sugeruje tez autor Woyny domowej z Kozaki i Tatary... (s. 7). Tu co prawda mylna
informacja o wyprawieniu wszystkich regestrowych woda, ale az 5000, co odpowiadaloby liczbie
wyprawionych ladem i wodg razem.

7 APG, sygn. 300, 29/129, k. 113, Copia listu P. Koryckiego.

W. Majewski, Zdtte Wody 1648..., s. 25.
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ruszyly 7 maja z Czerkas do Czehrynia, wzmocnione sitami prywatnymi sta-
rosty lwowskiego Adama Hieronima Sieniawskiego”. Tam najprawdopodob-
niej 11 maja zostaly wzmocnione przez oddzialy prywatne ks. Zastawskiego.
Betchacki donosil: positki Panigce, Ktore bardzo nierychle, tylko X(ig)cia Pana
Waojewody Sendomirskiego wezora przyszlo ludzi tysige, a Pana Sieniawskiego ludzi
(jest) takze tysige, z Ktoremi i Sam iest w Obozie. Drugich co godzina wyglgda-
my”®. 12 maja ogdlng liczebno§¢ armii hetmanskiej szacowano na ok. 5000.
Korycki pisal: nas y pigci nie masz Tysigcy”’. Podobnie oceniat dragan — niedo-
bitek z regimentu Denhofa — ktéry uciek! pézniej spod Korsunia: Hetmani szli
w positki Taborowi temu, ktory byl u ztotych wad, nie maig(c) ludzi wigcey 5000:
Kuwarcianych bylo 3000, Wolontariuszéw 2000 (...) Putkownikow bylo trzech, ieden
Pan Sieniawski, drugi Pana woiewody Sendomierskiego Pan Korycki, Trzeci Pana
woiewody Ruskiego Pan Zamoyski Straznik Koronny. Bylo to w Woysku iuz z tamte
strong Czehryn(i)a pigtnascie mil od zlotych wod’®. Nastepnie informuje 6w dra-
gan o odwrocie, ktory rozpoczeto 13 maja. Z kolei Belchacki donosi o przyj-
$ciu 15 maja, a wigc juz po rozpoczeciu odwrotu, 400 ludzi bialocerskiewskich
Stanistawa Lubomirskiego”. Wida¢ stad jasno, ze wéréd 2000 zoinierzy wojsk
prywatnych dragan nie liczyl tej grupy, a na pewno zaliczyt do nich ludzi
Wisniowieckiego. Sktad podanych przez dragana 2000 pocztéw panigcych pre-
cyzuje Betchacki na 1000 Zastawskiego® i 1000 Sieniawskiego. Jak widaé, nie ma
tu miejsca na liczny, a nawet jakikolwiek pulk Jeremiego Wisniowieckiego, o kté-
rym to putku piszg historycy™. Byt jedynie jego putkownik Aleksander Zamoyski,
aczkolwiek z garstka tak niewielks, ze mogta by¢ pominieta przy zaokragleniu
do 2000 sumy, ktérg tworzy 1000 ludzi Zastawskiego i 940-1000 Sieniawskiego
(by¢ moze od podanego 1000 jego ludzi nalezy odliczy¢ posiadang przez nie-
go 60-konng kwarciang choragiew husarska i wtedy zostanie 940 prywatnych).

7 BCzart, tkps 2576, s. 93, Anonimowy list, prawdopodobnie spod Czerkas, opisujacy wydarzenia
z podanymi datami od 21 IV do 4 V 1648 r. Tu po opisie wydarzen z 4 V m.in. informacja
o nadejsciu oddzialéw Sieniawskiego do Czerkas. Belchacki podaje (ibidem, rkps 142, s. 75-76,
Betchacki do niewiadomego) date wyruszenia do Czehrynia.

76 Ibidem, s. 76. O dacie patrz W. Majewski, Krytyczny przeglgd zrédet..., s. 161.

7 APG, sygn. 300, 29/129, k. 113v, Copia listu P. Koryckiego.

8BCzart, rkps 142, s. 171, Quinta Junii relacya iednego niedobitka Muszkietera z pod Regimentu
Pana Henryka Denhoffa Obersztera o pogromie P.P. Hetmanéw pod Korsuniem. Nazwa ,,Ziote
Wody” byta stosowana w dokumentach z epoki zamiennie z nazwg ,Zéite Wody”.

7 Ibidem, s. 77, Belchacki do niewiadomego.

80Co prawda wyzszg liczbe podal sam Zastawski (Dokumienty ob oswoboditielnoj wojnie ukrainskogo
naroda, Kijéw 1965, s. 141), jako$ pod koniec wrzesnia: bom pod Korsuniem dwanascieset
czlowieka stracil, a towarzystwa samego stug swoich, szlachty dobrej 146 w wigzieniu dotqd zostaje
nieprzyjacielskim. Jak jednak wiadomo, Korycki uszed! z czg¢écig sit, wigc nalezy zalozy¢, ze jest
tu podana liczba strat razem z czeladzig obozows.

81 Wiestaw Majewski (Zote Wody 1648..., s. 33, 49) szacuje (bez podania Zrédia) positki od
Jeremiego Wisniowieckiego na 800-1000 ludzi, co powtarza za nim Witold Biernacki (p. ciz.,
s. 132, 141).
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Warto doda¢, ze Zamoyski még? si¢ odlaczy¢ od sit hetmarskich — i najprawdo-
podobniej to uczynil — po czym odszedl na Zadnieprze do Wisniowieckiego. Jest
to o tyle prawdopodobne, Ze o jakimkolwiek jego udziale w bitwie korsuriskiej nie
informuje zadne Zrédlo, a juz 17 lipca pod Machnéwka prowadzit do ataku na
tabor kozacki 2 choragwie (woloska i tatarska) w skiadzie sit wojewody ruskie-
g0*’. Na pewno zostala jednak gars¢ jego ludzi (zapewne choragiew idaca 26
maja przed spieszong jazda putku hetmariskiego po prawej stronie taboru®), gdyz
o ludziach Zamoyskiego pod Korsuniem i takich, ktérzy stamtad uszli, donosit
w licie z Zamoscia ksiadz Starowolski®*. Ogélng site wojsk hetmanskich po
otrzymaniu positku bialocerkiewskiego podaje Ostrordg: Hetmany uwodzili nazad
Woisko, ktore przy sobie numero Pulszdsta tysigca z Paniencemi chorggwiami mieli®.
Taka tez (5500) musiala by¢ liczba wojska pod Korsuniem, gdyz Ostrorég nic
nie méwi o positkach, cho¢ rezultat bitwy opisuje. Co prawda, Natan Hanower
i Samuel Maskiewicz podaja site wojska hetmariskiego na 6000*, ale Maskiewicz
pisal po wielu latach, a Hanower jako zydowski mieszczanin z pewnoscig byt
gorzej poinformowany niz podczaszy koronny. Jerlicz szacowal do 6000 wojska,
co nie musi by¢ sprzeczne ze zdaniem Ostroroga®’. Z kolei bojows liczebnos¢ tego
wojska (4000) podali w swym liscie z Baru Jan Ulinski i Stanistaw Jaskélski®.
Wydaje si¢ jednak, Ze oprécz wymienionych pocztéw paniecych byly jeszcze
inne, cho¢ mniej liczne. Wojewoda bractawski Adam Kisiel w niedatowanym
liscie (prawdopodobnie z 7 czerwca) donosit: X.J M.P. Wojewody Sedomierskiego
ludzi major pars zgromiona na taborze, reszta mu tyko zostata. (...) J.M P. Hetmana
Polne’ y ] M.P. Sieniawskiego ludzie zgingli, drudzi co nie byli (pod Korsuniem
— M.R\) rozproszili sie. ] M.P. Wojewody Krakowskiego czes¢ ludzi y moi w dzieri
rozgromu puscyli sig od” Taboru z Biatey Cerkw(i)ey, Orda na nych rozgromiwszy

82 Ciggnienie x. iego m. (Jeremiego Michata) Koributa Wisniowieckiego obozem, w: Archiw Jugo-
-Zapadnoj Rossii, cz. 3, t. 4, Kijow 1914, s. 21.

8BZNO, rkps 225, k. 61, List od PP. Jana Uliriskie° Chorgze® Halickie®, y Stanislawa Jaskulskie®
Straznika Woyskowe® do JMX. Arcybiskupa Gnieznienskie®, Bar 8 VI: przy Tuborze samym prawe
Skrzydio Chorggiew P. Straznikowa, a po niej Putki JMP. Krakowskiego y JMP. Sieniawskie’ trzymaty.
Gdyby chodzilo o choragiew straznika wojskowego powinien si¢ w tekscie znalez¢ przymiotnik
swojskowego”. Poza tym straznik wojskowy mial nie jedna, a dwie choragwie.

84 Ibidem, tkps 189, s. 79, Copjia prawdziwa Listu [z] Zamoscia od JMXsiedza Starowolskiego
Cantora Tarnowskiego Die 15 Juny Anno 1648. Wedtug tegoz listu inni ludzie Zamoyskiego mieli
by¢ przy ksigciu Wisniowieckim.

5 APG, sygn. 300, 29/129, k. 109v, Copia listu Je(g)o M(o$)ci Pana Podczaszego Koronnego.

8 N. Hanower, Jawein Mecula t.j. Bagno glgbokie. Kronika zdarzen z lat 1648—1652 napisana przez
..., w: F. Rawita-Gawroniski, Sprawy i rzeczy ukrairiskie, Lwéw 1914, s. 20; B. K. Maskiewicz,
op. cit., s. 239.

§7]. Jetlicz, op. cit., s. 62.

88BZNO, rkps 225, k. 61, List od PP. Jana Uliriskie® Choraze® Halickie®, y Stanistawa Jaskulskie®
Straznika Woyskowe® do JMX. Arcybiskupa Gnieznienskie®, Bar 8 VI: Woyska naszego ad
conflictum nad 4000 niebylo.

8 Powinno by¢ do Tuboru i tak tez jest w innej kopii tego dokumentu (APG, sygn. 300R, Ee 32,
s. 351.
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Tabor jechata™. Jak widaé, nalezy wiec jeszcze spodziewaé sie prywatnych ludzi
hetmana Kalinowskiego. Oprécz tego znajdujemy tez wzmianke towarzysza
kwarcianego Rogowskiego z choragwi woj. krakowskiego o ludziach kasztelana
czernichowskiego Jana Odrzywolskiego: panigcych ludzi nie bylo w obozie, iedno
co pana Sieniawskiego, ktdrego wzigto pospotu, y pana Czernichowskiego (kasztelana
czernichowskiego Jana Odrzywolskiego), kzdrzy pozad taboru bronili’t. Tych jak
si¢ zdaje policzono wraz z kwarcianymi.

Najtatwiej ustali¢ sktad oddzialéw kwarcianych. Pozwala na to wykaz zapla-
conego zotdu™. Z kolei ,, Liqvidatia Woisk Rzptej na Commissiey Lubel. 1650
pozwala ustali¢ nazwiska niektérych porucznikéw. Dokument ten podaje tez
liczebno$¢ poszczegdlnych choragwi, w wiekszosci wypadkéw identyczng z wyka-
zem zaplaconego zoldu. W ponizszym zestawieniu wystepujace w 4 wypadkach
réznice migdzy tymi wielkosciami zaznaczono przez podanie w nawiasie liczby
zolnierzy wykazanych w ,Liqvidatii Woisk...” Znakiem , minus”, umieszczo-
nym za liczbg zaplaconych stawek zoldu w oddziale, zaznaczono nieobecnos¢
w tych oddziatach rotmistrzéw. Obecnych zidentyfikowalem na podstawie relacji
dragana-niedobitka’ i Kochana®. Jezeli chodzi o porucznikéw, to z wyjatkiem
Rajeckiego (nie tylko wzigl udzial w bitwie, ale i napisal o tym w liscie) ich
uczestniczenia (ewentualnie nieuczestniczenia) w bitwie nie potrafi¢ potwier-
dzi¢. Niestety, obecnie nie potrafi¢ tez odtworzy¢ podziatu choragwi na pulki.
Mogg tylko stwierdzi¢, ze byly trzy pulki: hetmana wielkiego, hetmana polnego

i Odrzywolskiego.
Choragwie husarskie:
— kréla Wiadystawa IV (120) 111 koni (-);
— krélewicza Jana Kazimierza (100) 94 konie (-);
— kasztelana krakowskiego Mikolaja Potockiego (120) 105 koni;
— woj. ruskiego Jeremiego Wisniowieckiego, por. Czeski 60 koni (-);

%0 Ibidem, sygn. 300, 29/129, k. 129v, Copia listu J.M.P. Wojewody Bractawskie(g)o do J.M.
(jego mosci) Kanclerza Koronnego, b.m.d. Podobne informacje (z pominigciem jednak ludzi
Sieniawskiego) znajdujga si¢ w liscie tegoz Kisiela do prymasa (BZNO, rkps 225, k. 58, Copia
listu do I.M.X. Primasa od JMP Wdy Bractawskie®), datowanym 7 VI, stad nalezy podejrzewac,
ze 1 list do kanclerza pochodzit z tegoz dnia.

ot In anno 1653. List zawieraigcy w sobie rozmaite nowiny, tak wzgledem kozakdw iako i Tataréw,
»Zapiski Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki” 1926, t. 144-145, s. 213. Oczywiscie data
btedna. Skoro byly to, jak wynika z tresci doniesienia, Nowiny swieze, musialy by¢ z korica maja
lub poczatku czerwca 1648 r.

2AGAD, ASW, dz. 86, nr 39 , k. 5-13, Zaplata Woyskom. Pomijam oczywiscie chorggwie, ktére
znalazly si¢ nad Zéttymi Wodami.

S BUWE, sygn. 1949, 440, k. 431v-432.

94 BCzart, rkps 142, s. 171, Quinta Junii relacya iednego niedobitka Muszkietera. Relacja ta
zapewne podaje rotmistrzéw obecnych przed 13 V, gdyz i stan wojska podaje z tego mniej wigcej
czasu, nie informujac pézniej o przyjéciu ludzi bialocerkiewskich.

% BCzart, rkps 142, s. 167-168, Od Pana Kochana 5* Junii w Barze. Prawdopodobnie byt to Pawet
Kochan, rotmistrz piechoty hetmana wielkiego.
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— woj. podolskiego Stanistawa Potockiego, por. Blazejowski 100 koni (-);
— woj. bractawskiego Aleksandra Dominika Kazanowskiego™ 60 koni (-);
— woj. czernichowskiego Marcina Kalinowskiego, por. wojski bractawski

Kalinowski®’’ 60 koni;
— kaszt. czernichowskiego Jana Odrzywolskiego, por. Dangiert 60 koni;
— chorgzego koronnego Aleksandra Koniecpolskiego (60) 61 koni (-);
- wojewody krakowskiego Stanistawa Lubomirskiego, por. Konstanty

Ktobukowski”® 100 koni (-);
— starosty sadeckiego Konstantego Lubomirskiego, por. Krzysztof Rajecki”

60 koni (-);
— starosty kamienieckiego (i $niatyriskiego) Piotra Potockiego 60 koni (-);
— star. lwowskiego Adama Hieronima Sieniawskiego 60 koni;
— Jerzego Batabana, por. Drabkowski 60 koni.
Choragwie kozackie'":
— starosty kamienieckiego Piotra Potockiego woloska 50 koni (-);
— podczaszego belskiego Stafana Chomentowskiego 50 koni;
— chorgzego sandomierskiego Adama Kazanowskiego 50 koni (-);
— straznika wojskowego Stanistawa Mariusza Jaskélskiego 60 koni;
— straznika wojskowego Stanistawa Mariusza Jaskdlskiego woloska, por. Jura
60 koni;
— Stefana Kowalskiego 50 koni;
— Piotra Komorowskiego 50 koni;
— Marka Gdeszynskiego 50 koni;
— Hieronima Chrzastowskiego 50 koni (-);
— Stanistawa Oldakowskiego, por. Soénicki 50 koni;
— Stefana Woliriskiego, por. Gidziniski 50 koni (-);
— putkownika perejastawskiego Adama Duszyriskiego 50 koni.

% Biernacki (op. cit., s. 143) podaje, za Wimmerem (Materialy..., s. 488—489), Niezabitowskiego.
Warto doda¢, ze Kazanowski juz w tym czasie nie zyl, a nowym wojewodg bractawskim byt
Adam Kisiel.

" Nazwisko tego porucznika potwierdza Lukasz Miaskowski, s¢dzia podolski, w liscie pisanym
w Kamiericu 3 VII 1649 r. do podkomorzego lwowskiego (Archiwum Panstwowe w Krakowie,
Zbiory Pinoccich, sygn. 363, s. 177), podajac przy okazji urzad przez Kalinowskiego pelniony.
%8Po Stefanie Czarneckim. Zob. przyp. 11.

9 BUWT, sygn. 1949, 440, k. 431v, Liqvidatia Woisk, wymienia blednie Wierzbickiego jako
porucznika. Tytut dokumentu: ,Copia listu od P. Raieckie® Porucznika Choragwie J.M.P.
Constante® Lubomirskie® Starosty Sandeckie®” (Biblioteka Jagielloriska, rkps 90, k. 1-2), i podpis
pod nim $wiadczg o tym, ze porucznikiem tej roty byt jednak Krzysztof Rajecki. Potwierdza to
»Zapltata Woyskom” (AGAD, ASW, dz. 86, nr 39, k. 7), w ktérej wyjatkowo wyliczono oficeréw
(w tym zmartego Rajeckiego) i cz¢$¢ towarzystwa tej choragwi (wsréd nich Wierzbickiego).
Pomytka w poprzedniej relacji mogta si¢ wzia¢ wiasnie stad, ze Rajecki w chwili likwidacji dtugéw
tej choragwi juz nie zyl.

10 OQprécz wymienionych pozostaty jeszcze dwie, ktérych pod Korsuniem nie byto (Seweryna

Kaliriskiego i Krzysztofa Grodzickiego). Zob. Ibidem, k. 9-9v, 10v.
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Razem: 1051 koni husarii, 510 jazdy kozackiej i 110 woloskiej, czyli 1671 koni.
Kompanie draganskie:
a) z regimentu Henryka Denhofta:

— obersztera Henryka Denhoffa, kpt. lejtnant Dikan 100 koni;
— obersztera lejtnanta Aleksandra Rajmunda de Coridon 100 koni;
— kpt. Lacrostadego 100 koni;
- kpt. Flika 100 koni;
— kpt. Stefana Czarneckiego 100 koni (-),

b) pozostale:

— chorazego Iwowskiego i oboznego wojskowego Mikolaja Bieganowskiego,
por. Powalski 100 koni;
— pisarza polnego koronnego Andrzeja Koniecpolskiego 100 koni (-).
Razem 700 koni w 7 choragwiach.

Piechota polska/wegierska:

— hetmana wielkiego pod wodza kpt. Pawia Kochana 200 ludzi;
— hetmana polnego 100 ludzi.
Razem 300 ludzi.

Nie wiadomo, co si¢ stato z regestrowymi (ok. 100), ktérzy przypuszczalnie
odeszli z Duszyriskim od Stefana Potockiego. By¢ moze liczono ich w skiadzie
putkéw kwarcianych, by¢é moze rozbiegli sie przy odwrocie albo tez odestano ich
do doméw.

Lacznie w armii kwarcianej bylo etatowo 2671 (w zaokragleniu 2700) zol-
nierzy. Najwidoczniej do podanej w dwéch zrédtach liczby 3000™" powigkszaty
liczebnos¢ putkéw kwarcianych prywatne oddzialy hetmana polnego i kasztelana
Odrzywolskiego. Przy okazji pojawia si¢ pytanie, czy nie nalezaloby odliczy¢
liczby komenderowanych od etatéw w jednostkach? Wydaje sig, ze tak wlasnie
zrobil Korycki, stwierdzajac, ze wojska byto mniej niz 5000 (liczba ta odnosi
si¢ do stanu poprzedzajacego przyjscie 400 bialocerkiewskich i powinna wyno-
si¢ 5000-5100). Natomiast autorzy pozostalych relacji chyba tego nie uczynili.
Trudno inaczej wyjasni¢ wigksza niz proponowal Kochowski liczbg slepych porcji
w wojsku hetmanskim (4000 do boju wobec 5500 etatowych, co daje 27% $lepych
stawek zoldu), zwlaszcza wobec skadrowania jego jazdy, co powinno zmniejszaé
liczbe $lepych porcji nieco ponizej 25%. Jezeli zalozymy, Ze autorzy wickszosci
relacji zignorowali odkomenderowanych (140) i ochotnikéw (150) postanych nad
Z.61te Wody, wszystkie elementy uktadanki bedg do siebie pasowaé, gdyz 4290
zolnierzy do boju daje przy 5500 etatach zaledwie 22% $lepych porcji.

Liczebnos$¢ wojsk prywatnych zorganizowanych w osobne putki podalem
wezesniej. Niestety, niewiele moge powiedzie¢ na temat ich skladu.

0 In anno 1653..., s. 213; BCzart, rkps 142, s. 171, Quinta Junii relacya iednego niedobitka
Muszkietera.
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Stosunkowo najwiecej wiadomo na temat putku wojewody sandomierskiego
i ordynata ostrogskiego ksiecia Wiadystawa Dominika Zastawskiego. Oprécz
liczebnosci etatowej (1000 koni i 0séb) znana jest liczba poleglych pod Korsuniem
(35)'* i pozostajacych w niewoli jeszcze we wrzesniu tegoz roku towarzyszéw
(146)'”. Wiadomo takze, ze pulk ten stracil w zabitych i jericach 1200 ludzi,
oczywiscie lacznie z ciurami obozowymi. Wiedzac, ze zawodowym zolnierzom
w tym starciu towarzyszylo drugie tyle ciuréw obozowych (o tym dalej), mozemy
oszacowa(, ze pulk ten z ciurami liczyt ok. 1500 ludzi, stracit wiec w bitwie 80%
stanu. To oznacza, ze prawdopodobnie ok. 45 towarzyszéw uniknelo $mierci lub
niewoli. A zatem przed walka liczy! najprawdopodobniej ok. 220-230 towarzy-
szow. Dzieki temu, znajac ustalong przez Dariusza Kupisza liczbe etatowych koni
w putku zacigznym woj. lubelskiego z tegoz roku'”!, mozemy oszacowaé praw-
dopodobng liczbe jazdy w putku Zastawskiego pod Korsuniem. Byloby to wigc
ok. 650-700 koni. Reszte stanowilaby piechota i dragania'®. Putkiem dowodzit
Krzysztof Korycki. Jednym z rotmistrzéw husarskich byl prawdopodobnie Piotr
Kossakowski, ktéry podobnie jak Korycki zdotat uciec po bitwie do Dubna'®.

Duzo mniej wiadomo o pulku Sieniawskiego. Oprécz tego, ze jeden z szari-
c6w na przedpolu obozu 25 maja obsadzala dragania i piechota tego pulku
z 4 dziatami, nie wiadomo nic wigcej'”’. Mozna za to domniemywa¢, ze jednym
z rotmistrzéw husarskich Sieniawskiego byl wziety tam do niewoli Aleksander
Ludwik Niezabitowski, chyba ze byl on porucznikiem choragwi kwarcianej
Sieniawskiego. Z kolei prywatng choraggwia prawdopodobne dowodzil pojmany
tam Stupecki, by¢ moze pdzniejszy porucznik kwarcianej choragwi kozackiej

Sieniawskiego'”.

12 APG, sygn. 300R, Ee 32, k. 260, Copia listu Je[g]o M[o]éci Pana [Samuela] Eas[z]cza.

103 Patrz przyp. 81.

104Na 187 koni husarii byto 51 towarzyszéw, a na 402 konie kozackie — 143. Zob. D. Kupisz,
Wojska powiatowe samorzqdiw Malopolski i Rusi Czerwonej w latach 1572-1717, Lublin 2008,
s. 210.

105 Zob. BCzart, tkps 142, s. 176, Quinta Junii relacya iednego niedobitka Muszkietera.

106W datowany na 5 VI liscie podkomorzy lwowski (APG, sygn. 300 R, Ee 32, s. 244),
relacjonujgc bitwe korsunska informuje, ze Kossakowski (niestety bez imienia) uszedt spod
Korsunia do Dubna. Patrz tez: Dzieriela z istorii..., s. 125 — tu jeden z ludzi ks. Wisniowieckiego
w liscie do ojca pisanym 16 VIII pod Jampolem donosi, ze w dzien §w. Anny (26 VII 1648 r.)
pod Konstantynowem pomagaty im z pulku Zaslawskiego tylko roty Kossakowskiego i Sokota.
O Piotrze Kossakowskim jako rotmistrzu husarskim w sitach nadwornych Zastawskiego zob.
wzmianka dotyczaca swawoli tej choragwi 24 111 1649 r. (I. Gawryluk, ZoZnierz swawolny
w XVII w. (na przykladzic nadwornych wojsk ksigcia Wiadystawa Dominika Zastawskiego w ciggu
pierwszych lat powstania Bohdana Chmielnickiego), w: Studia nad staropolskq sztukq wojenng, t. 3,
Os$wigeim 2014, s. 123-124.

W7BCzart, rkps 142, s. 176, Quinta Junii relacya iednego niedobitka Muszkietera.

108 Aleksander Ludwik Niezabitowski i Stupecki figuruja w wykazie jericéw bedacych w Jassach
latem tegoz roku. Zob. APG, sygn. 300R, Ee 32, s. 466, Comput Generalny Szacunkow
wszytkich Towarzystwa w Jasiech w Wigzieniu. Obaj byli nastepnie porucznikami komputowych
choragwi Sieniawskiego: Niezabitowski — husarskiej, Stupecki — kozackiej, i wzigli z nimi udzial
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Nic nie wiadomo o skladzie pulku biatocerkiewskiego, ktéry etatowo liczyl
400 koni i by¢ moze tylez oséb (realnie do boju ok. 300), a wraz z ciurami 600'”.

Podsumowujac otrzymamy etatowo blisko 2700 kwarcianych i ok. 2800
w pocztach paniecych (zakladajac 100 zolnierzy Zamoyskiego i 300 hetmana
Kalinowskiego z Odrzywolskim, ludzi Lubomirskiego bylo 400, Sieniawskiego
i Zastawskiego po 1000). Realnie do boju dawalo to nie wiecej niz 4000 Zzolnie-
rzy, a wraz z ciurami obozowymi 8000 ludzi"’. Jak wida¢, liczba czeladzi jest
tutaj proporcjonalnie wigksza niz w wojsku kasztelanica (tam 1200 Zolnierzy na
800 ciuréw, tu 4000 na 4000™), co jest catkowicie zrozumiate, gdyz nad Zottymi
Wodami bylo procentowo znacznie wiecej draganéw niz draganéw i pieszych pod
Korsuniem, a jak wiemy oddzialy cudzoziemskie i piesze w wojsku koronnym
miewaly znacznie mniej wozéw i stuzby niz jazda polska''’.

Nie wiadomo jak liczny tabor towarzyszyt wojskom polskim, ale mozna osza-
cowadé, jaki wzigto w czasie odwrotu z obozu 26 maja. Wobec obcigzenia wojska
wozami, hetmani dali naste¢pujacy ordynans: Chorggiew, pod ktirg Sto koni byto,
aby niebrali wigcey nad 25 Wozow, pod ktorg 60 — 18, pod ktdrg 50 — 15", Latwo
zatem policzy¢, ze w wojsku kwarcianym bylo 5 choragwi 100-konnych (2 nalezy
chyba nawet liczy¢ po 120, co da proporcjonalnie po 30 wozéw), 11 rot 60-kon-
nych i 10 rot 50-konnych. Oprécz jazdy bylo jeszcze 7 kompanii draganskich
i 300 piechoty. W wojsku prywatnym (2800), liczac dla jazdy 65-70% (jak osza-
cowalem dla putku Zastawskiego), otrzymamy 18 lub 20 choragwi 100-konnych.
To da nam 473 (lub nawet 483) wozy jazdy kwarcianej, 450-500 wozéw jazdy
prywatnej i nieznang liczbe dla piechoty i draganii. Formacje te miewaly bowiem
znacznie mniej wozéw niz jazda. Jesli policzymy 10 wozéw na 100 koni/ossb™,

w obronie Zbaraza. Zob. M. Rogowicz, op. ciz., s. 11,12, 48, 49, 129, 130, 132, 134.

19 BCzart, rkps 2576, s. 102, Copia listu od P. Klobukowskiego. Tenze Klobukowski podal,
jak wspomnialem, az 2000 regestrowych nad Zéttymi Wodami, co oznacza, ze jesli byt
konsekwentny, to i tutaj podatl liczb¢ obejmujgcg ciuréw obozowych.

10 Alberto Vimina (op. cit., s. 14) podaje taka liczbg zolnierzy, uznajac najwidoczniej za Zolnierzy
réwniez luzng czeladz. )

'Taka proporcja nie byta bynajmniej niezwykta. Zyjacy w tamtych czasach Jézef Naronowicz-
-Naroniski twierdzit (Budownictwo wojenne, red. T. Nowak, Warszawa 1957, s. 163), ze przy kozdej
chorggwi kozackiej lub usarzskiej drugie tyle albo dwdjnaséh wigcej czeladzi loZnej bedzie, ktorzy pod
osobnym swoim znaczkiem z chorggiewki podczas potrzeby do boju si¢ zejdg i gdzie bedzie dziesigc tysigcy
waojska polskiego, pewnie dwadziescia tysigcy do boju albo i wigcej wzgledem lognej czeladzi ktasé moze.
Radostaw Sikora (Zapomniana armia, w: W kregu Hadziacza A.D. 1658. Od historii do literatury,
Krakéw 2008, s. 158) odnalazt dane §wiadczace o tym, ze zolnierzom moglo towarzyszy¢
proporcjonalnie jeszcze wiecej czeladzi, np. w 1689 r. 18-tysigcznej armii polskiej towarzyszyto
30 tys. czeladzi, a w 1660 r. armii koronnej liczacej 30 723 stawki zotdu — 38 tys. czeladzi.

12 Zajmowaly tez mniej miejsca w obozie. Dla 100-konnej choragwi husarskiej, kozackiej lub
arkabuzerskiej potrzeba bylo 833 na 50 stép placu, a dla rajtarskiej lub draganskiej — 320 na 70
stép. Zob. J. Naronowicz-Naronski, gp. ciz., s. 164-172.

BZNO, rkps 225, k. 60v, List od PP. Jana Uliriskie® Choraze® Halickie®, y Stanistawa Jaskulskie®
Straznika Woyskowe® do JMX. Arcybiskupa Gnieznienskie®, Bar 8 V1.

14Tyle proponuje Radostaw Sikora (gp. ciz., s. 159).
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to otrzymamy 100 wozéw kwarcianych i 80-100 prywatnych. Jesli zas kompanie
prowadzily maksymalnie dopuszczalng ich liczbe, to otrzymamy w kwarcianych
250 wozéw, a w paniecych — 200-250. Mialo zatem wojsko koronne w czasie
opuszczania obozu 26 maja maksymalnie 1433 wozy. Jesli przyja¢, ze kompa-
nie piesze i draganskie prowadzily po 10 wozdéw, to liczba ta zmniejszy si¢ do
1123-1163 wozéw. Przed wydaniem ordynansu o ograniczeniu wielkosci taboru,
tabor ten byl zapewne wigkszy, nie sposéb jednak obecnie ustali¢, jak bardzo.

Spéznione positki

Warto na koniec wymieni¢ oddzialy, ktére spieszyly na pomoc, ale zostaly roz-
bite tego samego dnia co wojska hetmanéw. Wojewoda bractawski Adam Kisiel
podaje, ze oprécz jego prywatnych Zolnierzy byla jakas grupa wojewody krakow-
skiego Stanislawa Lubomirskiego. Oddzial przystany przez Kisiela mégt liczy¢
do 200 ludzi'”, cho¢ wydaje sie, ze byt mniej liczny. Sam Kisiel w liscie do kréla,
pisanym 27 maja w Huszczy, donosil: Ja pierwszy kilkaset czlowicka posylatem,
teraz iedna Chorggiew pieniezna, ktdrg przy sobie dla ustugi Wiaszej) K(rélewskiej)
M(osci) zawsze chowalem w Woysku zostaie™ (jak wynika jednak z péZniejszego
listu Kisiela, choragiew ta nie zdazyta dolaczy¢ do wojska przed jego rozbiciem).
Byloby to wigc ok. 100 koni. Trudno za$ powiedzie¢ cokolwiek o liczebnosci
i sktadzie oddzialéw wojewody krakowskiego poza tym, ze w tym sktadzie byli

ludzie jego synéw: Jerzego i Konstantego''”. Mozliwe, ze positki liczyty facznie
500 koni i 0séb, co wyjasniatoby, skad inne Zrédla niz list Ostroroga podawaly

az 6000 Polakéw pod Korsuniem.

SUMMARY

Marek Rogowicz, Composition of Polish Forces
at Z6tte Wody and Korsun in 1648

Another Cossack rebellion in Poland broke out in 1648. It was led by Bohdan
Khmelnytsky. The core of the rebellion was in the Zaporizhia. In order to crush it Grand
Hetman Mikotaj Potocki sent his son Stefan with part of the regular troops, 4-5 private
dragoon companies and Registered Cossacks (in total nominally 3 thousand men,
actually a little less in combat, but including servants ca. 4 thousand people), while

115Tyle Kisiel wystat przeciw Tatarom w 1644 r., nie biorac jednak sam udziatu w wyprawie. Jego
ludzie uczestniczyli w bitwie pod Ochmatowem. Zob. S. Oswigcim, Dyaryusz 1643-1651, Krakéw
1907, s. 46, 49.

16 BZNO, rkps 231, k. 147.

W BCzart, rkps 142, s. 75, Belchacki do niewiadomego.
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he remained with the main forces ,,on the estate", i.e. in the densely populated part of
Ukraine. The forces he sent were cornered at Z6tte Wody on 29 April by the Cossacks
and Tatars who arrived to their aid, and destroyed on 16 May. After this success, the
Tatars and Cossacks moved against the Hetman's troops, which, reinforced with private
troops, had nominally 5,500 people. 3,000 of these, including about 2,700 regular and
300 private belonging to regular troop colonels (Field Hetman Marcin Kalinowski and
Jan Odrzywolski), were in the Hetman's regiments, while 2,500 were in private units,
sent by Dominik Zastawski (1,000), Adam Sieniawski (940-1,000), Stanistaw Lubomirski
(400) and Aleksander Zamoyski (approx. 100). As was usual, the number of troops
was reduced because of the ,blind portions” (extra payments to higher ranks). In fact,
the combat strength was 4,000 soldiers, but together with servants there were 8,000
people in the Polish camp. First fights took place on 25 May near the Polish camp
at Korsun, and the next day the Polish army, withdrawing in a convoy towards Biata
Cerkiew was defeated. The same day other private units (Stanistaw Lubomirski with his
sons, and Adam Kisiel) advancing from Biata Cerkiew to aid it were also destroyed, these
presumably numbering nominally approx. 500 soldiers. The purpose of this article is to
determine the composition of Polish forces in the battles at Z6tte Wody and Korsun.

PE3KOME

Mapek Porosuy, CocTtaB NOJIbCKUX CUM NOL4,
>Xenteimu Bogamu n KopcyHem B 1648 rogy

B 1648 r. Hayanocb o4yepefHoe BOCCTaHWe Ka3akoB B Peun lMocnonuTon.
MpegsoanTenem BoccTaHMa 6bin BorgaH XmenbHUUKWMA. Oyarom 6yHTa SBAANOCH
3anopoxbe. Bennknini KOpoHHbIA retTmaH Mukonaii MoOTOUKMIA BbiCnan Ha ero
nofasneHne oTpaga cBoero cbiHa CTethaHa C YacTbl0 KBApTAHOrO BOWCKa, 4-5
APAaroHCKMMKN YacTHbIMW XOPYTrBAMW U PEECTPOBbIMU Ka3zakamu (BCEro Mo wraty
3 TbIC., @ BAEWCTBUTENIBHOCTU HEMHOIO MeHbLLE, @ BMeCTe CO CyXawumm 6b110 4 TbiC.
Yyesl.), a caM C rnaBHbIMU CUIAMW OCTaSICA Ha YKpauHe. BoicnaHHble UM cusbl 29 anpens
nonann B OKPYXXeHWe Ka3aLKo-TaTapCKnx BOMCK 1 16 mas nog CuHummn Bogamu 6b1m
YHUUTOXEHbI. [1ocne aToro ycnexa tatapbl COBMECHO C Ka3akamu [BUHYNUCb NPOTUB
BOWCK reTmMaHa, KoTopble Nony4ynan NofKpenseHne co CTOPOHbI YacTHbIX OTPAAOB U
HacuuTtbiBann 5500 yen. Cpegn HUX 3 TbIC., B TOM Yuncne okono 2700 kBapTAHbIX 1 300
YaCTHbIX, HO NPUHAaANEXALLNX K KBAPTSAHbIM MONKOBHMKaM (freTMaH NofibHbIi MapTuH
KannHoBckn 1 AH OpKbIBOBCKK), HAXOAUNIOCH B reTMaHCKMX Nonkax, a 2500 B YaCTHbIX
oTpsgax, kKoTopble npucnann JomuHuk 3acnaeckuii (1000 yen.), Agpam CeHSABCKUIA
(940-1000 yen), CtaHucnas Jllo6omupcknin (400 yen) n AnekcaHap 3aMoncKuii (OKono
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100 yen). TpaAMLMOHHO KO/IMYECTBO BOMCK YMEHbLUIANN «C/ienble Nnopummy. @akTnyeckm
K 6010 6b1710 TOTOBO 4 ThbIC. COAAT, HO BMECTE CO CMyXaluMu B NOMLCKOM narepe
Haxoaunock 8 Thic. Yen. 25 maa nog KopcyHem Hayanucb NMepBble CPaXeHUs Mnop,
NOMILCKUM flarepem, a Ha cnefyrownii feHb Nosbckas apMus, OTCTynasLias K arepto
Nno HanpaB/ieHMIO K HanpaBneHun benoi Liepksu, 6bina paséuta. B TOT ke AeHb 6bin
CMEeTeHbI, TakXKe, ngyuime Ha nomollb u3 benoii Liepkeu vacTHble oTpsAabl CTaHncnaBa
JTtobomMmMpcKoro v ero cbiHOBEW, a Tak ke Afama Kncens, KoTopble, NPeNnoN0XUTENBHO,
HacuMTbIBaM 0koso 500 congat. ABTOp AaHHO cTaTbyu fenaeTt NOnbITKY yCTaHOBUTb
cocTaB MONbCKMX CUN B 6UTBax nog XXenteimyn Bogamn n KopcyHem.



