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Modern historiography of the history of Orthodox  
monasticism of Pereyaslav 

We investigate the state of modern historical thought as to the past of 
monasteries and monasticism of Pereyaslav. Attention is drawn to the main topics 
that have been studied by modern historians, their ideas and conclusions while 
studying the role of monasticism and monasteries in the history of Ukraine. 
Pereyaslav is a famous Orthodox centre that influenced on the political and cultural 
life of society. In modern historiography attention was mainly directed to the history 
of two Episcopal chairs, of two Orthodox monasteries, college and activity of 
monastic representatives, including such prominent figures as Zachariah 
Kornilovych, Melhysedek Znachko–Yavorsky, Victor Sadkovsky etc. Publications 
differ both the information and the attempts to rethink certain points that have been 
made in previous periods of development of historical science. Scientific 
investigations of historians have varied in nature and focused on traditional topics 
related to the study of socio–economic and socio–politic issues as well as the latest 
studies, in particular as to the social history of city, its religious landscape etc. 

Keywords: historiography, monastery, monk, Perejaslav, social history, diocese, 
college, the Orthodox Church. 
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Современная историография истории православного  
переяславского монашества 

Изучается состояние современной исторической мысли о прошлом монас-
тырей и монашества Переяслава. Обращается внимание на основные темы, 
которые изучались современными историками, их идеи и выводы во время 
изучения роли монашества и монастырей в истории Украины. Переяслав – 
известный православный центр, влиявший на политическую и культурную 
жизнь общества. В современной историографии главным образом обращалось 
внимание на историю двух епископских кафедр, двух православных монасты-
рей, коллегиума и деятельность представителей монашества, среди которых 
такие известные личности как Захарий Корнилович, Мельхиседек Значко–
Яворский, Виктор Садковский и др. Публикации отличаются как информатив-
ностью, так и попытками переосмыслить определенные положения, вырабо-
танные в предыдущие периоды развития исторической науки. Научные иссле-
дования историков являются разноплановыми и ориентированными как на 
традиционные темы, связанные с изучением социально–экономических и обще-
ственно–политических проблем, так и новые, например, по поводу социальной 
истории города, религиозного ландшафта и др. 

Ключевые слова: историография, монастырь, монашество, Переяслав, 
социальная история, епархия, коллегиум, православная церковь. 
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ІСТОРІЯ ВІТЧИЗНЯНОЇ ОХОРОНИ ЗДОРОВ’Я І МЕДИЦИНИ  
В ДИСЕРТАЦІЯХ ОСТАННІХ РОКІВ  

(СУЧАСНИЙ СТАН РОЗРОБЛЕНОСТІ ТА ПЕРСПЕКТИВИ   
ПОДАЛЬШИХ ДОСЛІДЖЕНЬ) 

Аналізується науковий доробок з історії охорони здоров’я і медицини в 
Україні, що міститься в дисертаціях, захищених у ХХІ ст. Відзначено, що 
історія охорони здоров’я та медицини як в Україні в цілому, так і у регіонах, 
вивчена недостатньо, тому наразі студіювання цієї проблематики є актуаль-
ним. В результаті проведення дослідження вдалося встановити, що на початку 
ХІХ століття справа дещо рушила з місця – з’явилися науковці, які обирають 
історію охорони здоров’я та медицини темами своїх дисертаційних дослі-
джень – як кандидатських, так і докторських. Це дає змогу стверджувати, що 
історія охорони здоров’я та медицини піднялася у своєму розвитку на новий, 
вищий щабель. Дисертації на зазначену тематику присвячені вивченню земської 
медицини на Україні, охорони здоров’я у різних містах, видатним організато-
рам охороноздоровчої справи тощо. Зроблено висновок щодо необхідності 
подальшого дослідження вітчизняних історико–медичних проблем. 
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Охорона здоров’я в Україні пройшла багаторічну іс-
торію, її вивчення має науково–теоретичний, пізнаваль-
ний і суто практичний інтерес. Воно допомагає краще 
зрозуміти джерела, предтечі тих чудових досягнень, 
яких домоглися українці, глибше осмислити шляхи й 
закономірності розвитку охорони здоров’я в нашій кра-
їні, дістати науку для використання найкращих напра-
цювань у практиці сьогодення. 

На жаль, історія охорони здоров’я і медицини в 
Україні взагалі та в окремих її містах і регіонах зокрема 
маловивчена. Дотепер не створено жодної узагальнюю-
чої праці, де був би підсумований поступ охорони здо-
ров’я в Україні за будь–яку добу її розвитку, не кажучи 
вже про весь історичний шлях країни. Немає вичерпно-
го дослідження історії охорони здоров’я і по переважній 
більшості українських регіонів і міст. Вивчення історіо-
графічного доробку попередніх дослідників і обумовив 
вибір теми даної статті. 

Метою статті є ретельний аналіз стану наукової роз-
робленості історії української охорони здоров’я і меди-
цини в сучасних дисертаційних дослідженнях та дове-
дення на підставі такого аналізу доцільності їх подаль-
шого студіювання. 

На початок ХХІ століття історія охорони здоров’я в 
Україні залишалася маловивченою, а дисертанти не на-
давали їй належної уваги [1]. Проте за останні роки в 
цьому напрямі досліджень відбулися серйозні позитивні 
зрушення. 

Перш за все, були захищені дисертаційні роботи, 
присвячені даній проблематиці. Так, ще на початку 
2000–х років науковців зацікавила історія земської ме-
дицини в Україні. І на сьогодні на науковому просторі 
маємо вже декілька кандидатських дисертацій, присвя-
чених дослідженню різних її аспектів [2;3;4;5;6]. У них 
автори на широкому колі архівних джерел розглядають 
структуру і механізми керування доземською і земсь-
кою охороною здоров’я в підросійській Україні та її 
окремих регіонах. 

Також були захищені дисертаційні проекти О. Ю. 
Латиш “Розвиток охорони здоров’я в Україні періоду 
Великої Вітчизняної війни” (Донецьк, 2004) [7], І. В. 
Ткаченко “Охорона здоров’я в Україні в роки нової 
економічної політики: соціально–історичний аспект” 
(Черкаси, 2006) [8], І. В. Перехрест “Медико–санітарні 
наслідки Великої Вітчизняної війни для населення 
України та їх ліквідація у період відбудови (1943–
1950 рр.)” (Донецьк, 2007) [9], О. З. Потимко “Розвиток 
медицини у Львові в XIV–XVII ст.: історіографія про-
блеми” (Львів, 2007) [10], Ю. В. Барабаш “Розвиток 
інфраструктури охорони здоров’я в Донбасі у 20–х ро-
ках ХХ століття: історичний аспект” (Луганськ, 2008) 
[11], О. П. Сапіга “Медична та санітарна служба в Укра-
їнській Галицькій Армії” (Львів, 2011) [12]. 

Досить цікавою є докторська дисертація О. О. Боряк 
– “Інститут акушерства і постать повитухи в традицій-
ній культурі українців: історія, ритуал, міфологія” (Ки-
їв, 2010) [13]. Результати роботи авторки були викладе-
ні в монографії, яка вийшла у світ за рік до захисту, – 
“Баба–повитуха в культурно-історичній традиції украї-
нців: між профанним і сакральним” [14]. Обидві роботи 
– і монографія, і дисертація – подають цікавий матеріал 

щодо становлення інституту акушерства в українському 
суспільстві. Таке дослідження має неоціненні результа-
ти, адже тисячі років українські жінки народжували у 
бабок–повитух, які, по суті, й були первинними носіями 
акушерсько–гінекологічних знань, аж поки жінок в ра-
дянські часи не “привчили” до пологових будинків. Ро-
бота виконана професійним істориком и позбавлена 
медичних тонкощів, але тим не менше, вона є цінним 
доробком з історії медицини. 

Медики зацікавилися історичним аспектом розвитку 
вчень про різні хвороби та боротьби з ними. Так, 
2008 року була захищена дисертація Пугач Н. Б. “Істо-
ричні та медико–соціальні аспекти становлення і розви-
тку вчень про сибірку” (Харків, 2008) [15]. У роботі не 
тільки проаналізовано найбільш вагомі праці епідеміо-
логів та інфекціоністів щодо лікування сибірки, але й 
встановлено етапи розвитку вчення про інфекційні хво-
роби, доведено, що ідеї та гіпотези багатьох поколінь 
вчених (Д. Самойловича, С. Андріївського, 
І. Мечникова, В. Високовича, Д. Заболотного, 
М. Гамалії) стимулювали розвиток нових галузей меди-
чної науки – мікробіології, епідеміології та імунології. 

Дисертацію, присвячену формуванню наукової школи 
М. Амосова, захистила у 2007 році О. Гороховатська [16]. 

Щодо розробки персоналій медиків–науковців, то в 
цій царині ми маємо декілька дисертаційних дослі-
джень. Це роботи Т. В. Лахманюк “Науково–
педагогічна та громадсько–політична діяльність 
І. Горбачевського” (Чернівці, 2007) [17], 
Ю. М. Берегової “Діяльність академіка В. Г. Дроботька 
в контексті розвитку мікробіологічної науки в Україні 
(1885–1966 рр.)” (Київ, 2007) [18], Н. О. Баранкової “Ді-
яльність академіка М. В. Рево (1889–1962 рр.) в кон-
тексті розвитку мікробіології в Україні” (Київ, 2009) 
[19], Л. П. Товкун “Академік О. В. Корчак–
Чепурківський: наукова, організаційна робота та педа-
гогічна діяльність у 1883–1947 рр.” (Переяслав–
Хмельницький, 2010) [20]. 

Кандидатська дисертація і монографія Л. М. Жванко 
стосуються соціальної політики (зокрема в сфері охоро-
ни здоров’я) Української Держави гетьмана П. П. Ско-
ропадського [21]. До речі, ця авторка 2012 року випус-
тила монографію [22], а 2013 р. захистила докторську 
дисертацію [23], які присвячені біженству в Україні за 
років Першої світової війни. Значна увага в них приді-
ляється охороноздоровчим проблемам, пов’язаним з 
таким явищем, як біженство. 

Докторську дисертацію з історії дорадянської охо-
рони здоров’я в Харкові захистив І. Ю. Робак [24]. Хар-
ківська тема знайшла своє продовження в кандидатсь-
кій дисертації Г. Л. Демочко [25]. Харківські науковці 
комплексно, з позицій соціальної історії, історії повсяк-
дення та містознавства вже висвітлили розвиток охоро-
ни здоров’я від заснування міста до виконання ним сто-
личних функцій включно на тлі соціально-економічних 
і політичних процесів, що відбувалися в суспільстві. 

Останньою дисертацією на сьогодні з історико-
охороноздоровчої проблематики є дослідження 
Л. І. Лавріненко “Охорона здоров’я на Чернігівщині 
(1960–1980 рр.)” (Чернігів, 2012) [26]. 

Історія становлення окремих галузей медичної науки 
та освіти знайшла своє відображення у дисертаційному 
дослідженні А. М. Гринзовського “Систематичний ана-
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ліз становлення та формування медико–
профілактичного факультету та гігієнічної науки Наці-
онального медичного університету ім. О. О. Богомоль-
ця” (Київ, 2005) [27], У ній зокрема розглядається дія-
льність репресованих науковців В. В. Удовенка і 
В. Я. Підгаєцького. Російський вчений Б. Л. Ліхтерман, 
який, досліджуючи становлення нейрохірургії на зага-
льносоюзному просторі, розглядав й українські надбан-
ня у цій галузі, захистив у Києві докторську дисертацію 
“Становлення нейрохірургії як клінічної дисципліни” 
одразу по двох спеціальностях: 14.01.05 – “Нейрохірур-
гія” і 14.02.04 – “Історія медицини” [28]. 

2011 р. проф. Н. І. Коцур видала монографію “Ста-
новлення і розвиток гігієнічної науки в Україні: шлях 
крізь епохи і соціальні потрясіння (друга половина XIX 
– 20–ті рр. ХХ століття)” [29], високо оцінену українсь-
кою історичною спільнотою [30], а 2012 р. захистила 
докторську дисертацію за такою ж темою [31]. На наш 
погляд, її захист став знаковою подією для вітчизняної 
історії медицини. Оскільки це була перша докторська 
дисертація з історії медичної науки, яка захищалась за 
спеціальністю не “Історія медицини”, а “Історія науки і 
техніки” і, відповідно, фаховий медик Н. І. Коцур здо-
бувала собі вчений ступінь доктора не медичних, або 
біологічних, а історичних наук, що теж було вперше в 
історії медицини України. Такий підхід значно підняв 
саме історичний рівень дисертації. Адже спеціальність 
“Історія медицини” не входила до галузі історичних, а 
входила до галузі медичних наук. І з точки зору істори-
ків дисертаційні дослідження з історії медицини здебі-
льшого страждали на суттєві вади: їх автори були пове-
рхнево знайомі з методами історичного дослідження; не 
мали уявлення, що таке критика історичних джерел, а 
подекуди просто не вміли працювати з джерелами; уни-
кали архівів; постійно плутали історіографію проблеми 
з її джерельною базою, виразний аналіз яких в деяких 
працях був просто відсутній. А у випадку з професор-
кою Н. І. Коцур вітчизняна наука отримала добротну, 
якісну, суто історичну дисертацію з історії гігієнічної 
науки. 

Триває дослідження історії медичних товариств. 
Так, нещодавно були захищені дві кандидатські дисер-
тації з цієї проблематики: Ю. К. Васильєва – на тему 
“Роль товариства Одеських лікарів у розвитку медичної 
справи та медичної науки 1849–1924 рр.” (Київ, 2011) 
[32 ], і Н. І. Самойленко – на тему “Наукові товариства 
лікарів на терені України (др. пол. ХІХ – поч. ХХ ст. )” 
(Переяслав–Хмельницький, 2012) [33]. Цікаво, що то-
тожна проблематика захищалась по двох різних спеціа-
льностях: Ю. К. Васильєв – 14.02.04 – “Історія медици-
ни”, Н. І. Самойленко – 07.00.07 – “Історія науки і тех-
ніки”. Автори робіт – медик та історик – під різним ку-
том зору дивляться на проблему, але отримують одна-
кові результати: обидві роботи розкривають наукову і 
просвітницьку діяльність медичних товариств, наголо-
шують на зародженні в цей час профілактичного на-
пряму в медицині і таких дисциплін, як бактеріологія, 
епідеміологія, соціальна гігієна. 

Після захистів дисертацій Н. І. Коцур і 
Н. І. Самойленко спеціальність “Історія медицини” про-
існувала дуже короткий час. Втім, як і спеціальності 
“Історія фізико-математичних наук”, “Історія хімії”, 
“Історія біології”, “Історія геології”, “Історія техніки”, 

“Історія сільськогосподарських наук”, “Історія геогра-
фії”, “Історія фармації”, “Історія ветеринарії”. Наказом 
МОН України № 1462 від 21.12.2012 року “Про внесен-
ня змін до Переліку наукових спеціальностей” вони 
були виключені з відповідних груп спеціальностей і 
галузей науки, а, отже, відтоді захищатися по них мож-
на лише за спеціальністю “Історія науки й техніки” в 
галузі “Історичні науки” на здобуття наукового ступеня 
кандидата або доктора історичних наук. 

Таким чином, на підставі здійсненого аналізу можна 
однозначно зробити висновок, що за минулі роки ХХІ 
століття відбувся певний прорив у дослідженні історії 
охорони здоров’я в Україні в дисертаційних роботах і 
доробок сучасних істориків з цієї проблематики став 
значно вагомішим. Відбулося і певне якісне зрушення: в 
дисертаціях істориків на перший план виходить соціа-
льно–історичний аспект, якому медики (а до історії 
охорони здоров’я зверталися раніше переважно медики 
з точки зору історії медицини) не приділяли належної 
уваги. Цей напрям їхнього літературного доробку роз-
робляв історію охорони здоров’я як суцільно пов’язану 
з потребами медичної практики. Медики не дуже відрі-
зняють поняття “медицина” і “охорона здоров’я”. Їхні 
дисертації часто фрагментарно досліджують як історію 
медицини, так і історію охорони здоров’я. При цьому 
соціальні чинники ігноруються. Тому цілісної картини 
розвитку охорони здоров’я міста або регіону такі праці 
не дають. Проблеми історії охорони здоров’я розгляда-
лися цими авторами під вузькопрофесійним кутом зору, 
без урахування загальноісторичного фону, без 
пов’язаності проблем охорони здоров’я в той чи інший 
історичний період з іншими проблемами суспільного 
розвитку, тобто їх студії залишалися поза суспільно–
історичним контекстом, що, втім, зовсім не зменшує їх 
наукового значення і цінності для медицини. Проте, 
оскільки автори–медики здебільшого висвітлювали пи-
тання з погляду історії медицини, а не соціальної історії 
охорони здоров’я, матеріал їх досліджень, доволі наси-
чений медичними подробицями, істориками може бра-
тися лише до уваги. Таку однобокість у вивченні мате-
ріалу тільки почали долати сучасні автори, поєднуючи 
історико–медичні розвідки із соціальною історією охо-
рони здоров’я. Переорієнтації дисертантів сприяло ска-
сування спеціальності 14.02.04 – “Історія медицини” та 
віднесення її до спеціальності 07.00.07 – “Історія науки 
й техніки”. Перша відносилась до медичних дисциплін, 
а остання відноситься до дисциплін історичних і перед-
бачає здобуття наукового ступеню в галузі не медич-
них, а історичних наук. Отже, тепер здобувачі з історії 
медицини, якими виступають переважно медики, ма-
ють, перш за все, здобути історичний фах, а вже потім 
захищати дисертацію. А стаючи істориками, вони вже 
по–іншому дивляться на історико–медичні проблеми, 
пов’язуючи їх із загальним поступом суспільства. Та й 
історичні джерела вони починають опрацьовувати рете-
льніше. 

Іншими позитивними ознаками творчого доробку ві-
тчизняних науковців стають неупередженість та вива-
женість в оцінках, ретельний аналіз джерел як стосовно 
окремих регіонів, так і стосовно окремих проблем, а 
також посилення уваги до особливостей розвитку охо-
рони здоров’я на всіх етапах історичного поступу. 
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Підсумовуючи загальний стан розробленості про-
блематики наголосимо, що  дисертації, які існують, не 
охоплюють всього кола різноманітних проблем історії 
української охорони здоров’я і медицини, а, отже, не 
дають можливості сповна уявити собі процес станов-
лення і розвитку їх в Україні. Цей історичний досвід не 
проаналізовано належним чином і не узагальнено. Істо-
рія охорони здоров’я в Україні потребує більш ґрунтов-
ного дослідження, а подекуди – зовсім нового бачення і 
трактування, насамперед, задля відновлення історичної 
об’єктивності та збереження і врахування позитивного 
практичного досвіду минулих поколінь, у даному випа-
дку – в справі подальшого плідного розвитку медичної 
галузі. Слід зазначити, що незважаючи на чималий нау-
ковий доробок з окремих проблем, такі дослідження, 
враховуючи їх актуальність, на часі. Нагромаджені 
знання, здобутий досвід дослідницької роботи, нагаль-
ність питань, що об’єктивно потребують розробки, да-
ють, на наш погляд, всі підстави для більш якісного 
відтворення в дисертаціях історії української охорони 
здоров’я і медицини на сучасному науковому рівні. 
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History of domestic health care and medicine in the  
dissertation of recent years (modern state of development and 
prospects for the further investigations) 

This article analyzes modern level of dissertations on history of healthcare and 
medicine in Ukraine that has been achieved in 21st century. It is stated that history of 
healthcare and medicine in Ukraine and its regions is insufficiently studied. For this 
reason, this problematic is currently central. In a result of research it was determined 
that in the early 21st century situation has changed. It happened because new 
scientists who had chosen history of healthcare and medicine as their candidate’s and 
doctoral dissertations subject have appeared. It lets to affirm that history of 
healthcare and medicine has grown and now it is more important. Dissertations on 
this subject are dedicated to zemstva’s medicine in Ukraine, healthcare in different 
cities, famous institutors of population’s healthcare et cetera. It is concluded that 
further research of national historical and medical problems is necessary. 

Keywords: dissertations, healthcare, historiography, history of medicine, 
medical care.  
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История отечественного здравоохранения и медицины  
в диссертациях последних лет (современное состояние  
разработки и перспективы дальнейших исследований) 

Анализируется современный уровень диссертационных работ по истории 
здравоохранения и медицины в Украине, достигнутый в ХХІ веке. Отмечено, 
что история здравоохранения и медицины как в Украине в целом, так и регио-
нах страны, изучена недостаточно, поэтому сейчас эта проблематика являе-
тся актуальной. В результате проведения исследования удалось установить, 
что в начале XIX века дело несколько сдвинулось с места – появились ученые, 
которые выбирают историю здравоохранения и медицины темами своих дис-
сертационных исследований – как кандидатских, так и докторских. Это позво-
ляет утверждать, что история здравоохранения и медицины поднялась в 
своем развитии на новую, высшую ступень развития. Диссертации по данной 
тематике посвящены изучению земской медицины на Украине, здравоохране-
нию в разных городах, выдающимся организаторам охраны здоровья населения 
и т.п. Сделан вывод о необходимости дальнейшего исследования отечествен-
ных историко–медицинских проблем. 

Ключевые слова: диссертации, здравоохранение, историография, история 
медицины, медицинская помощь. 
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К ВОПРОСУ О РОЛИ, СЫГРАННОЙ УКРАИНСКИМ  
ДУХОВЕНСТВОМ В СОБЫТИЯХ РУИНЫ.  

ИЗУЧЕНИЕ ПРОБЛЕМЫ В РУССКОЙ ДОРЕВОЛЮЦИОННОЙ 
ИСТОРИОГРАФИИ 

Анализируется роль сыгранная украинским духовенством, в событиях Руи-
ны. Делается вывод об её объективной оценке русской дореволюционной исто-
риографией. Акцентируется внимание, на раскол в украинском духовенстве, и 
на приверженность белого духовенства промосковской политической ориента-
ции, отмеченные российской историографией. Отмечается особое политичес-

кое влияние украинского духовенства в период правления гетмана 
Д. Многогрешного. 

Ключевые слова: Руина, “Малороссийская смута”, украинское духовенст-
во, Киевская митрополия, Московский патриархат, украинское казацкое госу-
дарство, Гетманщина, борьба партий, автономия, инкорпорация, русская 
историография. 

(стаття друкується мовою оригіналу) 

Руина является очень важным периодом в истории 
украинского общества и украинского казацкого государ-
ства. Тогдашние события определили историческую су-
дьбу Украины, на несколько веков вперед тогдашние 
события определили историческую судьбу Украины, 
на несколько веков вперед. Изучение исторического 
опыта Руины является важным в научном и практичес-
ком отношении. События Руины, имевшие судьбонос-
ный характер, изучались и изучаются украинскими 
историками. 

Следует заметить, что параллельно с украинской 
развивалась и российская историография, которая так 
же проявляла интерес к украинской истории эпохи 
Руины. Это проявилось в работах С. Соловьева, 
Г. Карпова, В.Эйнгорна, В. Ключевского, 
Д. Иловайского, М. Покровского, И. Рознефельда и др. 
Представляется небезынтересным выяснить, что 
именно было сделано представителями русской исто-
рической науки в деле изучения процессов Руины. 

Большинство русских историков видели в процес-
сах Руины (“Малороссийской смуты” как они её назы-
вали) борьбу между различными классами и сословия-
ми украинского общества. Это было вполне в духе ис-
торической науки XIX в. Подход российских наследо-
вателей к проблеме мы можем назвать “социологичес-
ким”. В ту эпоху украинское духовенство, безусловно, 
должно было сыграть важную роль в политической 
жизни. Потому духовенство Гетманщины и его поли-
тическая деятельность привлекли престольное внима-
ние со стороны русской исторической науки. К тому 
же политическая деятельность этого общественного 
слоя была неплохой иллюстрацией концепции, пред-
ложенной русской историографией. Соловьёв и его 
последователи считали, что в Украине шла борьба 
двух партий (старшинской и народной). При этом, ста-
ршинская партия имела пропольскую, а народная – 
промосковскую политическая ориентацию. 

Российские историки подчёркивали активную роль 
духовенства в тогдашней политической жизни и при-
верженность белого духовенства московской полити-
ческой ориентации. 

Раскол в украинском духовенстве русские историки 
связывали с борьбой двух партий “шляхетской” и “на-
родной”. По их мнению, высшее украинское духовенс-
тво, происходившее из шляхты, поддерживало сторон-
ников Польши, белое духовенство, связанное тысяча-
ми нитей с народными массами, видело в царе заступ-
ника от произвола шляхты и стояло за союз с Россией. 
Так считали С. Соловьев, Г. Карпов, Е. Замысловский, 
митрополит Макарий, В.Эйнгорн, Д. Иловайский [11, 
с. 105; 4, с. 16; 2, с. 364; 6, с. 267–269; 16, с. 96–97; 3, 
с. 200]. При этом митрополит Макарий отмечал, что не 
все высшее духовенство поддержало И. Выговского 
[6, с. 269]. 

Инициатором свержения И. Выговского, по 
С. Соловьеву, стал полковник Т. Цюцюра (Цицюра, 
Цецура), который возглавил антигетманское движе-
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