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АНОТАЦІЯ 

Редзюк В.В. «Молодіжні організації України в контексті суспільно-

політичного життя 2004-2014 рр.». – Кваліфікаційна наукова праця на 

правах рукопису.  

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата історичних наук зі 

спеціальності 07.00.01 ‒ «Історія України». ‒ ДВНЗ «Переяслав-Хмельницький 

державний педагогічний університет імені Григорія Сковороди». ‒ Переяслав, 

2020. 

Дисертація присвячена дослідженню проблем молодіжних організацій 

України в контексті суспільно-політичного життя 2004‒2014 рр. Вперше 

систематизовано наявні наукові праці, архівні документи і матеріали газетної 

публіцистики, у яких відображено місце молодіжних організацій і рухів у 

суспільно-політичних процесах України та їхнє значення на сучасному етапі 

державотворення.  

Дисертація складається зі вступу, чотирьох розділів, висновків, списку 

використаних джерел і додатків, обумовлених поставленими дослідницькими 

завданнями. 

Важливим контентним складником є актуальність і наукова новизна, 

практичне і теоретичне значення, мета, завдання, об’єкт і предмет дослідження. 

Водночас окреслено хронологічні і територіальні межі, методологію наукового 

пошуку.  

Критичний аналіз сучасної історіографії з досліджуваної проблеми указує 

як на її актуальність під кутом зору модерних суспільно-політичних процесів, 

так і для прогнозування подальшого політичного розвитку країни. Водночас 

детальнішого вивчення потребує потенціал молоді у політичному розвитку 

країни, міжнародна співпраця інституціолізованих молодіжних об’єднань та 

їхній вплив на євроінтеграційні перспективи України. 

У дисертації всебічно розкрито джерельну базу дослідження, що дає змогу 

комплексно відслідкувати провідні тенденції розвитку молодіжних організацій 

у контексті суспільно-політичних процесів в Україні у 2004‒2014 рр., детально 
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розкрити взаємовпливи в трикутнику держава ‒ політичні партії ‒ молодіжні 

організації. 

Автор охарактеризував основні принципи та методи дослідження, їх 

іманентне використання для критичного аналізу запропонованих дослідниками 

періодизацій молодіжних рухів, формування авторського бачення 

закономірностей розвитку молодіжних об’єднань в Україні.  

У роботі з’ясовано основні особливості поетапної інституціалізації 

молодіжних об’єднань. Встановлено основні періоди розвитку молодіжних 

рухів та розкрито законодавчу й нормативно-правову базу, яка врегульовувала 

молодіжну політику в Україні. З’ясовано основні тенденції активізації 

державних інститутів у вирішені молодіжного питання, охарактеризовано 

законодавчу й нормативно-правову основу діяльності молодіжних організацій, 

їхній розвиток та проблеми модернізації. Встановлено, що більшість прийнятих 

Верховною Радою України, Кабінетом Міністрів України та Президентом 

України документів мали вирішувати соціально-економічні проблеми молоді і 

були прийняті у контексті виборчих процесів. 

З’ясовано, що остаточна інституціалізація молодіжних об’єднань відбулася 

після прийняття Положення «Про Єдиний реєстр громадських формувань» 

затвердженого наказом № 2226/5 Міністерства юстиції України від 19 грудня 

2008 р. Це обумовило поступову активізацію молодіжних організацій в 

політичному житті України.  

Окрему увагу акцентовано на розгляді нормативних актів регіональних і 

місцевих органів влади, які формували молодіжну політику на місцях. 

З’ясовано, що структуризація державних і місцевих органів, які відповідали за 

молодіжну політику, дала змогу раціонально реалізовувати основні заходи, 

спрямовані на молодіжний сегмент суспільства. Детальне вивчення діяльності 

регіональних і місцевих органів влади засвідчило їхню пасивність у реалізації 

молодіжної політики, залученні молоді до громадсько-політичного життя, а 

документи, прийняті ними, здебільшого мали формальний характер. 
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У роботі аналізується нормативно-правова база, яка врегульовувала 

діяльність молодіжних організацій напередодні Революції Гідності, 

розкриваються деякі особливості модернізації молодіжного законодавства 

упродовж 2010‒2013 рр. На тлі зростання МГО та дитячих організацій автором 

здійснено порівняльний аналіз нормативно-правових та законодавчих 

документів, прийнятих напередодні Революції Гідності, з тими, які діяли у 

попередні роки.  

Висвітлено особливості реалізації державної молодіжної політики в період 

2005‒2013 рр., виявлено характерні перешкоди, які гальмували розвиток 

молодіжних організацій і рухів, встановлено основні напрями діяльності 

державних органів влади у сфері молодіжної політики. Доведено, що події 

Помаранчевої революції зумовили переосмислення ролі молодіжних 

організацій у суспільно-політичних процесах, а держава намагалася 

розв’язувати ключові політичні, соціально-економічні, освітні і культурні 

проблеми молоді.  

У дослідженні охарактеризовано державні цільові програми, спрямовані на 

реалізацію молодіжної політики, виявлено сильні й слабкі сторони цих 

програм, а також сформовано авторське бачення щодо їхньої модернізації.  

Розкрито особливості реалізації молодіжної політики державними 

органами влади та місцевим самоврядуванням. Виявлено основні перешкоди 

оптимальної діяльності місцевих органів влади у сфері молодіжної політики, 

серед яких чільне місце посідало фінансування. Водночас висвітлено зниження 

активності молодіжних організацій та рухів у суспільно-політичному житті у 

післяреволюційний період, що, у свою чергу, вплинуло на реалізацію 

молодіжної політики в Україні. 

У дослідженні особливу увагу приділено висвітленню проблеми 

працевлаштування молоді та заходи держави з її розв’язання. Відзначено, що у 

низці документів проблема безробіття серед молоді стала ключовою. З’ясовано, 

що держава у співпраці з громадськими організаціями, зокрема молодіжними, 

створювала спеціальні центри, зайняті працевлаштуванням молоді, 
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організовувала курси для освоєння нових професій чи навиків підприємницької 

діяльності. 

Встановлено, що глобалізаційні процеси впливали на розвиток освітньої 

сфери, а тому в дисертації особливу увагу акцентовано на реалізації освітньої 

реформи як одного з елементів молодіжної політики України та участі в ній 

молоді.  

Зосереджено увагу на вивченні проблеми заохочення розвитку молодіжних 

організацій державою, перспективах міжнародної співпраці МГО через 

реалізацію державою низки проєктів, програм всеукраїнського та міжнародного 

характеру, які сприяли розвитку молодіжних об’єднань, зокрема створено 

умови для реалізації ними низки соціальних проєктів. 

Відзначено, що важливе місце у державній молодіжній політиці 

відводилося питанням здорового способу життя серед молоді та патріотичному 

вихованню. Встановлено, що державні органи влади, дотримуючись 

міжнародного і національного права, створювали умови для поліпшення 

демографічної ситуації в Україні, оздоровлення молоді, пропагували здоровий 

спосіб життя. Для цього приймалися відповідні нормативно-правові акти, 

зокрема щодо підвищення народжуваності і зменшення захворювань серед 

молоді. 

Розглядаючи проблематику національно-патріотичного виховання, 

встановлено, що в цілому рівень патріотизму різних груп населення до подій 

Революції Гідності був низьким, а реалізація молодіжних програм упродовж 

2004‒2014 рр. мала здебільшого формальний характер і спиралася переважно 

на досвід комуністично-радянської системи. Відтак, її ефективність була 

низькою. Автором проаналізовано основні заходи державних органів влади та 

органів місцевого самоврядування щодо патріотичного виховання молоді. 

У дисертації висвітлено основні етапи та напрями діяльності молодіжних 

організацій на початку XXI століття, розкрито тенденцію активізації протестної 

молоді в Україні. Встановлено періоди найбільшого сплеску активності 

молодіжних організацій, а також відображено їхню участь у ключових 
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суспільно-політичних процесах країни. Відзначено євроінтеграційний 

потенціал молодіжних організацій упродовж 2004‒2014 рр.  

Розглянуто основні вектори діяльності молодіжних організацій та їх участь 

у революційних подіях 2004 та 2013‒2014 рр. Встановлено, що молодіжні рухи 

ставали головною рушійною силою революційних змін через відсутність 

раціональної внутрішньої політики держави, зокрема молодіжної, що 

створювало підґрунтя для радикалізації молоді. 

У дисертаційному дослідженні висвітлено особливості діяльності 

молодіжних організацій та рухів залежно від регіону. Доведено, що на території 

західних областей України більшість молодіжних об’єднань мали 

Україноцентричні та євроцентричні настрої, водночас на території південних та 

східних областей України переважали проросійські орієнтири. З’ясовано, що 

визначальними чинниками діяльності молодіжних організацій стали політична 

ситуація, географічне розташування та історичні особливості розвитку регіону.  

Особливий акцент у дисертації зроблено на міжнародній діяльності 

молодіжних організацій. Зважаючи на глобалізацію та перспективи інтеграції 

до євроатлантичного простору, відслідковується участь української молоді у 

європейських програмах, підбиваються підсумки міжнародної гуманітарної, 

освітньої, культурної, громадсько-політичної співпраці, окреслюються 

перспективи співпраці вітчизняних молодіжних організацій з європейськими. 

Охарактеризовано різновекторність міжнародної діяльності молодіжних 

організацій та встановлено особливості співпраці в євроазійському і 

європейському напрямках, виокремлено систему координації взаємодії 

вітчизняних молодіжних об’єднань з міжнародними. 

У дисертації розкрито форми і особливості діяльності молодіжних 

організацій та рухів, також детально проаналізовано їхню участь у суспільно-

політичних процесах. Досліджено особливості студентського руху в Україні, 

їхню активізацію під час революцій 2004 та 2013‒2014 рр., відзначено роль 

молодіжних організацій у формуванні громадянського суспільства.  
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Чільне місце відводиться молодіжним організаціям, які позиціонують себе 

з демократичними та євроінтеграційними рухами. Розглянуто форми участі 

молоді у Помаранчевій революції і Революції Гідності, проведено порівняльний 

аналіз протестних рухів, які сприяли. формуванню позитивного іміджу України 

за кордоном та демократичному наступу суспільства, поглибленню 

євроінтеграційних процесів. 

Молодіжні організації в запропонованій праці розглядаються як рушійна 

сила розвитку українського суспільства, його демократизації. У період між 

двома революціями 2004‒2014 рр. молодіжний сегмент не лише активно діяв на 

політичній арені, а й поступово інституціалізувався. Так молодь стала не лише 

об’єктом державної політики, але і її суб’єктом. В умовах кризи політичної 

системи України молодіжні організації стали рушійною силою 

трансформаційних та революційних процесів і довели свою спроможність 

впливати на формування зовнішньої і внутрішньої політики України.  

Ключові слова: молодь, молодіжні організації, молодіжні рухи, Україна, 

молодіжна політика, революція, євроінтеграція, демократизація.  

 

ANNOTATION 

Redziuk V.V. «Youth organizations of Ukraine in the context of socio-

political life in 2004‒2014». – Qualifying scientific work on the rights of the 

manuscript.  

Thesis for a Candidate Degree in Historical sciences on a specialty 07.00.01 – 

«History of Ukraine». – SHEI «Pereyaslav-Khmelnytsky Hryhorii Skovoroda State 

Pedagogical University». – Pereiaslav, 2020. 

Thesis is devoted to the research of problems of youth organizations of Ukraine 

in the context of social and political life in 2004‒2014. For the first time 

systematization of available scientific works, archival documents and materials of 

newspaper journalism is carried out at the present stage of state formation. 

Thesis consists of an introduction, four chapters, conclusions, references and 

annexes, due to the research objectives. 
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An important content component is the relevance and scientific novelty, 

practical and theoretical significance, purpose, objectives, object and subject of 

research. At the same time, chronological and territorial boundaries, methodology of 

scientific research are outlined.  

A critical analysis of modern historiography on the studied problem indicates 

both its relevance in terms of modern socio-political processes, and to predict the 

further political development of the country. At the same time, the potential of young 

people in the political development of the country, international cooperation of 

institutionalized youth associations and their impact on the European integration 

prospects need to be studied in details. 

Thesis comprehensively reveals the source base of the study, which allows to 

comprehensively track the leading trends in youth organizations in the context of 

socio-political processes in Ukraine in 2004‒2014, to reveal in detail the interactions 

in the triangle state - political parties - youth organizations.  

The author described the basic principles and methods of research, their 

immanent use for critical analysis of the periodization of youth movements proposed 

by researchers, the formation of the author's vision of the patterns of development of 

youth associations in Ukraine. 

The main features of the gradual institutionalization of youth associations are 

clarified in the work. The main periods of development of youth movements are 

established and the legislative and normative-legal base which has regulated youth 

policy in Ukraine is opened. The main trends of activation of state institutions in 

solving the youth issue are clarified, the legislative and normative-legal bases of 

activity of youth organizations, their development and problems of modernization are 

characterized. It was established that most of the documents adopted by the 

Verkhovna Rada of Ukraine, the Cabinet of Ministers of Ukraine and the President of 

Ukraine were to address the socio-economic problems of young people and were 

adopted in the context of the election process. 

It was established that the final institutionalization of youth associations took 

place after the adoption of the Regulation «On the Unified Register of Public 
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Associations» approved by Order No. 2226/5 of the Ministry of Justice of Ukraine of 

December 19, 2008. This led to the gradual activation of youth organizations in 

political life of Ukraine.  

Particular attention is paid to the consideration of regulations of regional and 

local authorities that formed youth policy on places. It was found out that the 

structuring of state and local bodies responsible for youth policy allowed to rationally 

implement the main measures aimed at the youth segment of society. A detailed 

study of the activities of regional and local authorities showed their passivity in the 

implementation of youth policy, the involvement of young people in public and 

political life, and the documents they adopted were mostly formal. 

The paper analyzes the legal framework that regulated the activities of youth 

organizations on the eve of the Revolution of Dignity, reveals some features of 

modernization of youth legislation in 2010‒2013. Against the background of the 

growth of NGOs and children's organizations, the author made a comparative 

analysis of legal and legislative documents adopted on the eve of the Revolution of 

Dignity with those in force in previous years. 

The peculiarities of the implementation of the state youth policy in 2005‒2013 

are highlighted, the characteristic obstacles that hindered the development of youth 

organizations and movements are revealed, the main directions of activity of the state 

authorities in the field of youth policy are established. It is proved that the events of 

the «Orange Revolution» led to a rethinking of the role of youth organizations in 

socio-political processes, and the state tried to solve key political, socio-economic, 

educational and cultural problems of youth. 

The study describes the state target programs aimed at implementing youth 

policy, identifies the strengths and weaknesses of these programs, as well as formed 

the author's vision for their modernization. 

Peculiarities of youth policy implementation by state authorities and local self-

government are revealed. The main obstacles to the optimal activity of local 

authorities in the field of youth policy were identified, among which funding 

occupied a prominent place. At the same time, the decline in the activity of youth 
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organizations and movements in socio-political life in the post-revolutionary period 

was highlighted, which also influenced the implementation of youth policy in 

Ukraine. 

The study pays special attention to the problem of youth employment and the 

state's measures to solve it. It should be noted that in a number of documents the 

problem of youth unemployment became key. It was found that the state, in 

cooperation with public organizations, primarily youth, created special centers for 

employment of young people, organized courses to learn new professions or business 

skills. 

It is established that globalization processes have influenced the development of 

the educational sphere, and therefore the dissertation pays special attention to the 

implementation of educational reform as one of the elements of youth policy of 

Ukraine and youth participation in it.  

The focus is made on studying the problem of encouraging the development of 

youth organizations by the state, the prospects of international cooperation of NGOs 

through the implementation of a number of projects, programs of national and 

international nature, which contributed to the development of youth associations, in 

particular, conditions have been created for their implementation of a number of 

social projects. 

An important place in the state youth policy was given to the issues of a healthy 

lifestyle among young people and patriotic upbringing. It was established that the 

state authorities, in compliance with international and national law, created 

conditions for improving the demographic situation in Ukraine, improving the health 

of young people, and promoting a healthy lifestyle. For this puprose the relevant 

regulations were adopted, in particular on increasing the birth rate and reducing 

diseases among young people. 

Examining the issue of national-patriotic education, it was found that in general 

the level of patriotism of various groups before the Revolution of Dignity was low, 

and the implementation of youth programs during 2004‒2014 were mostly formal 

and based mainly on the experience of the communist-Soviet system. Therefore, its 
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efficiency was low. The author analyzes the main measures of state authorities and 

local self-governments on patriotic education of youth. 

The dissertation considers the main stages and directions of activity of youth 

organizations at the beginning of the XXI century, the tendency of activation of 

protest youth in Ukraine is revealed. The periods of the greatest surge of activity of 

youth organizations are established, and also their participation in key social and 

political processes of the country are reflected. The European integration potential of 

youth organizations during 2004‒2014 is noted.  

The main vectors of youth organizations and their participation in the 

revolutionary events of 2004 and 2013‒2014 are considered. It is established that 

youth movements became the main driving force of revolutionary changes due to the 

lack of rational domestic policy, including youth, that created the basis for 

radicalization of youth. 

The dissertation research highlights the peculiarities of youth organizations and 

movements depending on the region of activity. It is proved that in the western 

regions of Ukraine most youth associations had Ukrainian-centric and Eurocentric 

sentiments, while in the southern and eastern regions of Ukraine pro-Russian 

orientations prevailed. It was found that the determining factors of the activities of 

youth organizations were the political situation, geographical location and historical 

features of the region. 

The special emphasis in thesis is made on the international activity of youth 

organizations. Given the globalization and prospects of integration into the Euro-

Atlantic area, the participation of Ukrainian youth in European programs can be 

traced, the results of international humanitarian, educational, cultural, socio-political 

cooperation are summed up, the prospects of cooperation of domestic youth 

organizations with European ones are outlined. 

The diversity of international activities of youth organizations is characterized 

and the peculiarities of cooperation in the Eurasian and European directions are 

established, the system of coordination of interaction of domestic youth associations 

with international ones is singled out. 
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The author reveals the characteristics, forms of organization of youth 

movements and organizations and their participation in socio-political processes. The 

peculiarities of the student movement in Ukraine, their intensification during the 

revolutions of 2004 and 2013‒2014 are studied, the role of youth organizations in the 

formation of civil society is noted. 

A prominent place is given to youth organizations that position themselves with 

democratic and European integration movements. The forms of youth participation in 

the «Orange Revolution» and the Revolution of Dignity are considered, a 

comparative analysis of the protest movements that contributed was conducted. 

formation of a positive image of Ukraine abroad and a democratic offensive of 

society, deepening of European integration processes.  

Youth organizations in the proposed work are considered as the driving force of 

development of Ukrainian society, its democratization. In the period between the two 

revolutions of 2004‒2014, the youth segment was not only active in the political 

arena, but also gradually institutionalized. Thus, young people have become not only 

the object of state policy, but also its subject. In the crisis of the political system of 

Ukraine, youth organizations have become the driving force of transformational and 

revolutionary processes and have proven their ability to influence the formation of 

foreign and domestic policy of Ukraine. 

Keywords: youth, youth organizations, youth movements, Ukraine, youth 

policy, revolution, European integration, democratization.  
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ВСТУП 

Актуальність теми. Зміни, що відбулися в Україні наприкінці XX – 

початку XXI ст., торкнулися не лише політичних та економічних аспектів 

розвитку, але й суттєво вплинули на трансформацію світоглядних цінностей 

суспільства. У цих умовах формувалася новітня генерація української нації, яка 

відіграє дедалі більшу роль у демократичних процесах державотворення. 

Відповідно зростала значущість молоді в процесах загальнонаціонального 

розвитку, що зумовлює нові якісні зміни. Українська молодь переважно 

використовує власний ресурс і діє в сучасному інформаційному суспільстві, 

розбудовуючи незалежну державу, ринкову економіку, захищає її суверенітет і 

територіальну цілісність.  

Глобальні виклики третього тисячоліття, зміни в суспільно-політичному 

житті України гостро поставили завдання виходу держави на шлях динамічного 

інноваційного розвитку, який би відкрив нові можливості повноцінної 

інтеграції в європейські і світові економічні та науково-технічні структури. 

Завдяки інтелектуальній свободі, відмові від застарілих стереотипів мислення, 

сміливому пошукові нових світових парадигм, молодь стає в авангарді обох 

радикальних суспільних зрушень 2004−2005/2013−2014 рр. Ставши 

каталізатором революційних процесів, спрямованих на позбуття рудиментів 

радянського минулого та подолання командно-адміністративної системи, 

метастази якої довгий час отруювали незалежну українську державу, нова 

генерація стала вагомим чинником трансформаційних процесів в Україні, а 

відтак на сучасному етапі розвитку соціогуманітарних наук досить актуальним 

лишається питання історичного розвитку молодіжних рухів в Україні, їхнього 

впливу на державотворення, а також формування оптимальних шляхів їхнього 

залучення до державотворчих процесів. 

З’ясування специфіки молодіжних рухів і діяльності молодіжних 

організацій, які ставили собі за мету залучення України до європейського 

соціокультурного, правового та економічного простору, допомогло вітчизняній 
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політиці виробити адекватну вимогам часу та суспільним запитам стратегію 

євроінтеграції і демократизації українського соціуму. Значення досліджуваної 

проблеми окреслено, насамперед, сучасними глобалізаційними викликами, 

коли помітним стає вплив громадських активістів, політиків, волонтерів із 

молодіжного середовища на суспільно-політичні трансформації XXI ст. 

Водночас розуміння закономірностей політичних процесів в умовах двох 

революцій та початку російсько-української «гібридної» війни, а також 

сприйняття участі молоді у вирішенні складних загальнонаціональних і 

міжнародних проблем, дасть змогу розробити чіткий план щодо розбудови 

модерної Української держави з потужним потенціалом. 

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація 

виконана в межах планової теми кафедри історії та культури України ДВНЗ 

«Переяслав-Хмельницький державний педагогічний університет імені Григорія 

Сковороди»: «Суспільно-політичні трансформації в Україні ХІХ – початку 

ХХІ ст.» (номер державної реєстрації 0118U003849). 

Метою дослідження є комплексне вивчення впливу молодіжних 

організацій на розбудову демократичної Української держави, їхня 

інституціалізація як організованого руху, а також участь у євроінтеграційних 

процесах України упродовж 2004‒2014 рр. 

Досягнення поставленої мети передбачає вирішення таких дослідницьких 

завдань: 

 з’ясувати сучасний стан наукової розробки проблеми, 

охарактеризувати наявну джерельну базу та окреслити основні теоретико-

методологічні засади дослідження; 

 розкрити взаємовплив державної молодіжної політики і 

громадського молодіжного руху на суспільно-політичне життя України; 

 виявити деякі закономірності становлення і розвитку молодіжних 

організацій в Україні, запропонувати періодизацію молодіжного руху; 

 оцінити обґрунтованість і ефективність заходів держави у сфері 

молодіжної політики України; 
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 визначити найважливіші соціоісторичні чинники участі молоді в 

революційних подіях 2004‒2005, 2013‒2014 рр. та з’ясувати її роль у 

формуванні євроінтеграційних векторів державної політики; 

 розкрити значення молодіжних організацій у розбудові 

демократичної держави; 

 відслідкувати вектори впливу молодіжних організацій на зовнішню 

політику України; 

 окреслити основні напрями діяльності молоді на сучасному етапі 

розвитку української держави; 

 сформулювати практичні рекомендації для поліпшення соціально-

економічних умов життя молоді та залучення її до активних суспільно 

значущих процесів. 

Об’єктом дисертаційного дослідження є українська молодь, яка 

упродовж 2004‒2014 рр. активно сприяла поширенню і втіленню в життя ідей 

євроінтеграції України.  

Предметом дослідження є багатогранна діяльність молодіжних 

організацій євроінтеграційного спрямування в 2004−2014 рр., а також чинники, 

які стимулювали або гальмували молодіжний рух на тлі викликів XXI ст.  

Хронологічні межі дослідження охоплюють 2004−2014 рр., зокрема ‒ від 

початку Помаранчевої революції до завершення Революції Гідності. Період 

бурхливих внутрішньополітичних, соціально-економічних, революційних 

трансформацій в Україні, які докорінно змінили становище і соціальну роль 

молоді загалом та молодіжних об’єднань.  

Територіальні межі дослідження окреслені кордонами сучасної держави 

Україна, закріпленими Конституцією України 1996 р. 

Методи дослідження. Методологічну основу дисертаційної роботи 

визначають загальноприйняті в історичній науці принципи історизму, 

логічності, системності, багатофакторності, плюралізму, всебічності та 

наукової об’єктивності в підході до вивчення явищ минулого на основі 

комплексного використання наявної джерельної бази та історіографії. Зокрема, 
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для аналізу використаної у науковому дослідженні джерельної бази було 

застосовано історико-порівняльний і типологічний методи. Історіографію 

проблеми оглянуто за хронологічним і структурно тематичним науковим 

принципами. Для дослідження історії становлення та розвитку молодіжних 

організацій та рухів України вказаного періоду були застосовані такі наукові 

методи: проблемно-хронологічний, аналізу та синтезу (в історичному та 

історіографічному контексті), індукції та дедукції. Для аналізування наукової 

діяльності цих інституцій обрано порівняльний метод. У процесі підготовки 

дослідження широко залучено  нові теоретико-методологічні розробки з 

української історичної науки. 

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що робота є 

першим комплексним міждисциплінарним дослідженням участі молодіжних 

організацій і рухів України у суспільно-політичних трансформаціях початку 

XXI ст.  

У результаті проведеного дослідження уперше: 

 систематизовано і введено до наукового обігу низку архівних 

документів та  матеріалів ЗМІ; 

 з’ясовано деякі особливості становлення і розвитку молодіжних 

організацій у переломний період української історії; 

 комплексно проаналізовано й висвітлено зміни в ставленні держави 

і суспільства до молоді, з’ясовано її ресурсний потенціал у стратегіях 

державотворення та розбудови громадянського суспільства; 

 виявлено ключову роль молоді в євроінтеграційному процесі 

України, реконструйовано цілісну картину її діяльності у державному та 

суспільному житті на початку ХХI ст. 

Уточнено: 

 теоретичні уявлення й відомості про молодіжні організації ХХI ст. в 

Україні; 

 основні вектори діяльності молодіжних організацій та рухів у 

суспільно-політичному контексті. 
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На основі введених до наукового обігу матеріалів набули подальшого 

розвитку оціночні положення про взаємовплив молодіжних організацій та 

рухів і політики держави. 

Практичне значення отриманих результатів полягає в тому, що основні 

положення та висновки дисертаційного дослідження можуть бути застосовані у 

подальших дослідницьких практиках, наукових дискурсах, сприяти 

поглибленому викладанню нормативних спецкурсів з історії України, історії 

громадських організацій, загальної історії, для підготовки праць з історії 

культури тощо. Проведений науковий пошук і його результати дають реальне 

уявлення щодо можливостей подібних об’єднань, використання їхнього 

досвіду. Форми і методи функціювання, організаційно-економічні принципи 

діяльності можуть служити орієнтиром для вибирання підходів і вирішення 

ряду питань сучасними організаціями, об’єднаннями, рухами. Науковий 

доробок  доповнює та систематизує відомі уявлення й відомості про молодіжні 

організації та рухи XXI ст. в Україні. Фактологічний матеріал, теоретичні 

положення, висновки й узагальнення значно розширюють сучасні знання з 

історії України, сприяють інтенсифікації досліджень у зазначеному векторі. 

Водночас результати дисертаційної роботи та сформульовані рекомендації 

можуть стати у нагоді державним органам влади, зокрема у сфері 

вдосконалення менеджменту молодіжної політики для уникнення конфліктів 

молоді і держави, прискорення формування української політичної нації. 

Окрім того, основні фактичні й теоретичні положення дослідження 

покликані сприяти розробленню базових моделей суспільної поведінки молоді. 

Особистий внесок здобувача. Наведені в дисертаційному дослідженні 

наукові результати, узагальнення, висновки та рекомендації здобуті автором 

особисто. Наукові статті, опубліковані у фахових виданнях є одноосібними 

(Див. Додаток А). 

Апробація результатів дослідження. Основні положення і результати 

дисертаційного дослідження були обговорені на засіданні кафедри історії та 
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культури України ДВНЗ «Переяслав-Хмельницький державний педагогічний 

університет імені Григорія Сковороди». Окрім того, їх доповідали на 

міжнародних та всеукраїнських конференціях: I Міжнародній науковій 

конференції молодих вчених та студентів «Молодь і наука XXI століття» 

(м. Переяслав-Хмельницький, 28‒29 квітня 2015 р.); II Всеукраїнській науковій 

конференції молодих вчених та студентів «Молодь і наука XXI століття» 

(м. Переяслав-Хмельницький, 16‒17 листопада 2015 р.); Міжнародній науково-

практичній конференції «Наука  вчера, сегодня, завтра» (м. Варшава, 28 лютого 

2016 р.); III Всеукраїнській науковій конференції молодих учених та студентів 

«Молодь і наука XXI століття» (м. Переяслав-Хмельницький, 12‒13 квітня 

2016 р.); I Міжнародній науково-практичній інтернет-конференції «Сучасна 

гуманітаристика» (м. Переяслав-Хмельницький, 28 квітня 2017 р.); 

Міжнародній науково-практичній конференції «Україна в сучасному 

європейському просторі в умовах зовнішньополітичних викликів» 

(м. Переяслав-Хмельницький, 18‒19 травня 2017 р.); III Всеукраїнській 

науково-практичній конференції молодих учених, аспірантів та студентів 

«Основні напрямки розвитку наукових досліджень молодих учених» 

(м. Переяслав-Хмельницький, 9‒10 листопада 2017 р.); IV Всеукраїнській 

науково-практичній конференції молодих учених, аспірантів та студентів 

«Основні напрямки розвитку наукових досліджень молодих учених» 

(м. Переяслав-Хмельницький, 24‒25 квітня 2018 р.); Міжнародній науково-

практичній конференції «Етнічні та етнополітичні виклики в умовах 

глобалізації» (м. Переяслав-Хмельницький, 25‒26 травня 2018 р.).  

Публікації. Результати дослідження викладені у 10 публікаціях автора. 

Серед них – 5 статей, опублікованих у наукових фахових виданнях (дві з яких у 

виданнях, що входять до міжнародних наукометричних баз даних: 1 ‒ Web of 

Science, Index Copernicus та ін.; 1 ‒ Index Copernicus, РИНЦ та ін.), 1 – у 

науковому журналі, що входить до міжнародних наукометричних баз даних 

Index Copernicus, РИНЦ та ін., 4 – у збірниках матеріалів міжнародних та 

всеукраїнських наукових конференцій.  
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Структура дисертації обумовлена метою і завданнями дослідження. 

Робота складається зі вступу, чотирьох розділів, висновків, списку 

використаних джерел і літератури (308 позицій), 10 додатків. Повний обсяг 

дисертації становить 227 сторінок, з яких 181 – основного тексту. 
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РОЗДІЛ I. ІСТОРІОГРАФІЯ, ДЖЕРЕЛЬНА БАЗА, МЕТОДОЛОГІЯ 

ДОСЛІДЖЕННЯ 

 

1.1. Історіографія проблеми 

 

Україна є державою із різноманітною соціально-демографічною та віковою 

структурою населення. Довгий проміжок часу вітчизняна історія розвивалася у 

складних соціальних умовах нерівності, де різні вікові групи населення мали 

різні соціально-політичні ролі. Вітчизняна молодь затиснута у лещатах історії 

як найбільш активна соціальна група населення, не володіла питомими 

можливостями впливу на суспільно-політичне життя. Протягом тривалого часу 

недооцінений молодіжний потенціал лишався на периферії суспільно-

політичного життя, що неминуче наклало свій відбиток на формуванні 

політичної свідомості. Із падінням системи ідеологічної та політичної 

монополії комуністичної партії молодь отримала можливість активізувати 

власний потенціал задля реалізації своїх потреб. В умовах трансформації 

пострадянського, посттоталітарного суспільства у демократичне, молодь мала 

відігравати вагому роль в державному будівництві. Відповідно формування 

державності на основі демократичних принципів відбувалося у взаємозв’язку із 

становленням молодіжного руху як одного з інститутів громадянського 

суспільства. Це засвідчувало її поступове входження у громадсько-політичне 

життя суспільства. Вступивши в нову епоху українська держава взяла 

проєвропейські вектори розвитку, молодь активно долучилася до цих процесів, 

руйнуючи стару систему і позитивно змінюючи себе, набираючи європейської 

ментальності, поєднуючи її з українськими традиціями. У контексті 

дисертаційної роботи зазначено найважливіші події початку третього 

тисячоліття, у яких взяла активну участь молодь, насамперед, виокремлено 

події Помаранчевої революції та Революція Гідності. Саме у них, і не тільки, 

молодь нарешті змогла мобілізувати власний ресурс задля досягнення 

поставленої мети, зокрема входженню України в європейський 
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соціокультурний простір та боротьбі із корупцією, реалізації демократичних 

конституційних засад політики в країні. Процеси входження до суспільно-

політичного життя нових поколінь і їхня роль у них привернули увагу цілої 

когорти дослідників: істориків, політологів, соціологів, економістів, 

правознавців, що сприяло формуванню широкого спектру історіографічних 

джерел.  

Досліджуючи проблему молодіжних рухів у суспільно-політичному житті 

України, окрему увагу треба приділити науковим працям, присвяченим 

політичним процесам у державі. Комплекс цих праць має важливе значення для 

вивчення дисертаційної проблеми, оскільки дає змогу широко розглянути 

основні тенденції політичного розвитку України, зміни зовнішньополітичних 

векторів тощо. Цією проблематикою займалася низка дослідників з Інституту 

політичних і етнонаціональних досліджень ім. І.Ф. Кураса НАН України, 

зокрема: Г. Зеленько [145], Ю. Шайгородський [246, 247], Н. Кононенко [166], 

Р. Балабан [86-88], О. Рафальський [212], М. Горбатюк [121], В. Яремчук [251] 

та ін. Їхні наукові доробки відображають основні проблеми суспільства, а саме: 

взаємодії влади із громадськістю, суспільної консолідації, питання 

раціонального та радикального вирішення наявних проблем, особливості 

реформування тощо.  

Розкрити взаємовідносини суспільства і держави напередодні Революції 

Гідності вдалося у монографії «Держава і суспільство в Україні: історія і 

сучасність» [138], аналітичній доповіді «Держава і громадянське суспільство в 

Україні: пошук концепції співпраці: аналітична доповідь» [137]. Особливе 

значення для дослідження регіональних особливостей діяльності молодіжних 

організацій мало вивчення матеріалів щодо регіональної еліти. Ці матеріали 

відображені у таких працях: «Регіональні політичні еліти в Україні: аналіз 

літератури з проблеми та характеристика емпіричної бази для вивчення 

феномену (кінець 1991‒2018 рр.)» [214], «Регіональні політичні режими в 

Україні: Львівщина (1990‒2017 рр.)» [252], «Політичні ідентичності в сучасній 

Україні: міська громада Чернівців» [226] та ін. 
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Щоб детально охарактеризувати політичні процеси України, необхідне 

вивчення науково-довідкової літератури. Вагоме значення для визначання 

основних тенденцій розвитку політичної науки в Україні зайняв двотомник 

«Політична наука в Україні» [208, 209], де розкрито як особливості розвитку 

політології, так загальнонаціональні процеси. 

Проблема участі молоді у політичних процесах України досить актуальна 

у наш час, про що свідчить низка дисертаційних досліджень та ґрунтовних 

монографічних праць. Аналізуючи історичний дискурс дисертаційного 

дослідження варто відзначити, що ключовими питаннями, які намагалися 

науковці комплексно розглянути, стали нормативно-правова база регулювання 

суспільно-політичного життя молоді, інституалізація молодіжних рухів, історія 

формування молодіжних об’єднань, особливості участі молоді у революційних 

подіях, міжнародна співпраця молоді, державна молодіжна політика тощо. 

Основний масив історичних досліджень належить сучасним вітчизняним 

науковцям. Втім, якщо вдаватися до аналізу політологічного наукового 

дискурсу, треба відзначити, що проблема молоді в Україні, її участь у 

міжнародній діяльності та сприяння євроінтеграції зацікавили окрему плеяду 

іноземних дослідників, зокрема Ф. Вайзера [255], Т. Юнеса [257], С. Росманн 

[260], К. Робертса [259] та ін. Вивчення українського молодіжного руху 

відбувалося у контексті глобальних чи регіональних подій. Водночас окрему 

увагу вони звернули саме на участь молоді у Помаранчевій революції та 

Євромайдані, оскільки саме ці події сколихнули не лише Україну, але й всю 

світову спільноту. Це актуалізувало вивчення особливостей діяльності рухів та 

організацій, зокрема молодіжних, західними дослідниками, оскільки це давало 

змогу проаналізувати особливості перебігу політичних процесів в Україні та 

спрогнозувати подальший розвиток як в регіональному – так і глобальному 

вимірі, урахувавши ймовірні перспективи та ризики для України та сусідніх 

країн. Спільна публікація Гвендолін Сассе та Ольги Онуч, присвячена подіям 

на Майдані, розкрила особливості мобілізації населення під час революційних 

подій (Див. Додаток Ж). Дослідниці відмітили, що молодь, переважно студенти, 
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були одними із перших, хто розпочав протестувати проти рішення 

В.Ф. Януковича та висловив євроінтеграційні гасла [258]. Порівнюючи 

Помаранчеву революцію та Революцію Гідності, Крістін Емеран і Аліна 

Полякова зазначали, що у обох випадках студенти стали основою 

революційних подій в Україні [254]. Том Юнес присвятив публікацію 

студентському руху під час Євромайдану, у якій вказав на їхню ключову роль у 

перетвореннях у країні [257]. Дослідник відзначав основні причини активності 

студентства у період від листопада 2013 по лютий 2014 рр., а також 

прослідкував особливості розгортання студентського руху під час Революції 

Гідності. Він також відзначив, що студенти знову відкрили шлях для високих 

політиків, поклавши своє життя під час трагічних подій 18‒20 лютого 2014 р. та 

під час війни на Донбасі [256]. Дослідження українськими вченими цих явищ, 

зокрема й участі молоді у них, зосереджено на висвітленні особливостей 

формування молодіжного руху в революційні періоди та форм і методів їхньої 

діяльності. Найбільшу увагу заслуговують праці Бекешкіної І. [92], Близнюка І. 

[95-100], Волошина О. В. [116], Грицюка О. О. [125], Кривошеїна В. В. [172], 

Палагонюка В. О. [199], Резніка О. [225] та ін. Особливу увагу названі 

дослідники звернули на проблему активізації молоді. Зокрема Волошин О.В. 

зробив спробу розкрити основні чинники, які впливають на розгортання 

молодіжних рухів [116]. Грицюк О. О., розкриваючи особливості діяльності 

молоді у міжмайданний період, виокремив причини їхньої політичної участі 

[125]. Ґрунтовним дослідженням, присвяченим комплексному вивченню 

сучасних революцій, є дисертаційна робота Г. Сасин «Обґрунтування сучасного 

типу революцій в транзитному суспільстві на прикладі України». Окрему увагу 

дослідниця звернула на значну роль молоді у період соціального загострення в 

суспільстві та трансформації світоглядних установок. Розкриваючи перебіг 

Помаранчевої революції та Революції Гідності, Г. Сасин вказала на значимість 

молодіжних рухів, зокрема студентських, у цих процесах [233]. 

Важливе місце у вивченні історії розвитку молодіжних рухів та її ролі в 

євроінтеграційних процесах посідає науковий дискурс щодо їхньої 
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інституціалізації, визначений не лише комплексом законодавчих та 

нормативно-правових актів, але й громадянською свідомістю молоді в цілому. 

Аналізуючи основні етапи інституціалізації молодіжних рухів, О. Бень 

виокремлював певні типи об’єднань студентських організацій залежно від 

їхньої спрямованості [93]. Дослідниця Т. Черкашина, аналізуючи еволюцію 

молодіжних рухів, відзначила, що формування МГО стало основною формою 

інституціалізації молоді, а відтак організації стали основною силою для 

вирішення нагальних проблем у молодіжній сфері [243]. Цей напрям 

дослідження був характерним для дисертаційної роботи В.В. Барабаш, де 

розкрито основні тенденції та проблеми, що постали перед організованою 

молоддю [89]. Враховуючи еволюцію не лише національного молодіжного 

руху, але й світового в цілому, вчений Буш К. А. стверджував, що з появою 

інформаційних технологій сформувалися нові шляхи комунікації молоді, а 

відтак і координаційні засоби молодіжних рухів [110]. Однак зауважимо, що це 

лише слугувало одним із чинників подальшого формування вже організованого 

руху, який поступово ставав інститутом громадянського суспільства. Це 

особливо відчутно стало під час Революції Гідності.  

Втім більш детально розкрито проблему інституціалізації молодіжних 

рухів у дисертаційному дослідженні М.В. Орленко. Вона відзначила тенденцію 

формування молодіжних громадських організацій у взаємозв’язку із 

становленням національного законодавства. Водночас дослідниця відмітила, 

що для інституціалізації молодіжних рухів було характерно дві основні ознаки: 

1) поступовий перехід українського законодавства до нових правових 

цінностей; 2) наявність пережитків радянської системи, що гальмували процес 

модернізації національного законодавства за європейськими принципами [195, 

с. 74]. Особливо цінною для вивчення політичної участі молоді, зокрема у 

демократичних та євроінтеграційних процесах, є дисертація О.А. Кавиліна, 

який особливу увагу акцентував на інституціалізації молоді. Він наголосив, що 

формування потужного молодіжного руху після Помаранчевої революції 

зумовлено необхідністю об’єднати всю активну молодь для відродження нації 
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та формування євроінтеграційного шляху розвитку [149, с. 177]. Враховуючи 

той факт, що процес інституціалізації був взаємопов’язаний із формуванням 

вітчизняного законодавства, треба відзначити, що досить важливим питанням у 

сучасній історіографії є вивчення особливостей становлення законодавства в 

молодіжній сфері. 

Досить масивним за обсягами контенту став дискурс, пов’язаний із 

висвітленням нормативно-правової бази регулювання суспільно-політичного 

життя молоді (молодіжних організацій, молодіжних рухів тощо), що 

обумовлено специфікою формування правового поля молодіжної політики в 

Україні. У контексті висвітлення проблем мова йшла безпосередньо про 

створення комфортних умов життєдіяльності молодого покоління, залучення 

його до процесів державотворення, формування української політичної нації. 

Є. Бородін, розглядаючи законодавчі засади молодіжної політики, намагався не 

лише охарактеризувати нормативно-правову основу формування політики у цій 

сфері, але розкрити основні шляхи до вдосконалення. Дослідник чітко 

розкриває основну документальну базу, на основі якої будується молодіжна 

політика [105, с. 7]. Формування національного молодіжного законодавства 

обумовило й розвиток державної політики у справах молоді. А.О. Васильєв 

відзначив важливість дослідження цього напрямку, акцентуючи увагу на 

головних викликах та перспективах [113]. Водночас проблему становлення 

державної молодіжної політики розкрив Гузенко І. М. у своїй публікації 

«Становлення і розвиток державної молодіжної політики в Україні». Дослідник 

виокремив основні періоди формування державної молодіжної політики й 

охарактеризував особливості кожного з них [128, с. 56-57]. Ґрунтовним 

дослідженням державної молодіжної політики стала монографія Г.В. Коваль, 

яка визначала основні пріоритетні напрями її реалізації [163]. Водночас 

дослідниця наголосила на сутності, принципах, шляхах реформування 

державної молодіжної політики, важливості участі молодіжних організацій у її 

формуванні та реалізації, а відтак молодь стає не лише її суб’єктом, але й 

об’єктом [159‒162, 164, 165]. Регіональні особливості реалізації молодіжної 
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політики знайшли своє відображення у дослідженнях С. Кононова [167], 

Є. Бородіна, Н. Літвінової, Ю. Борисової [205], Р. Плакіди [206], В. Орлова 

[196], М. Гуцалової [130] та ін. Наукові розвідки зазначених дослідників 

засвідчили важливість залучення молоді до вирішення власних потреб на всіх 

рівнях. Враховуючи євроінтеграційний напрям розвитку України, досить 

актуальним питанням є вивчення європейського законодавства у контексті 

впровадження основних їхніх принципів в Україні. Цією проблемою займалися 

Є. Бородін [105], І. Демченко [136], М. Обіход [193] та ін. Дослідники 

наголошували, що формування громадянського суспільства неможливе без 

модернізації національного законодавства за європейськими принципами. 

Громадянську і політичну активність представників молодіжних 

організацій і рухів досить часто висвітлювали з протилежних точок зору. Це 

пов’язано з неоднорідністю дослідження їхньої участі у політичних процесах 

України. Тільки комплексне вивчення наявної наукової літератури давало змогу 

виокремити ключові проблеми молоді та основні шляхи задоволення їхніх 

потреб. Досить контраверсійною думкою низки науковців є періодизація 

формування молодіжного руху в Україні. Вивчення цієї проблеми є досить 

важливою і актуальною на сучасному етапі розвитку соціогуманітарних наук, 

оскільки це дає змогу прослідкувати основні тенденції та чинники, які впливали 

на розвиток євроінтеграційного вектора серед молоді. Окремі дослідники 

відмітили зміцнення організованого молодіжного руху ще у 1997‒1999 рр. 

Очевидно, що вони відштовхувалися від прийняття низки важливих 

законодавчих та нормативно-правових актів, зокрема Закону України «Про 

молодіжні та дитячі громадські організації» від 1 грудня 1998 р., указів 

Президента України № 1129/95 «Про Національну раду з питань молодіжної 

політики», № 1284/99 «Про першочергові заходи щодо реалізації державної 

молодіжної політики та підтримки молодіжних громадських організацій» та ін. 

Велику роль у дослідженні зіграла дисертація Ю. Бобровніка, у якій вчений 

вказав на основні етапи становлення молодіжного руху в роки «перебудови» та 

на початку незалежності [101]. У цьому ж ключі значущою є праця І. Гайдаєнка 
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і В. Коцура, в якій проаналізовано молодіжний рух та молодіжні організації в 

Україні у 90-ті рр. XX ст. [118]. Звісно, аналіз цього періоду допоміг розглянути 

основні передумови до формування молодіжного руху в Україні. Важливе 

значення для вивчення основних причин та передумов становлення 

молодіжного руху мала публікація С.М. Кикотя «Причини та передумови 

виникнення громадських об’єднань молоді в Україні в другій половині 80-х – 

на початку 90-х рр. ХХ ст.» [154, с. 100]. Аналізуючи цю працю, вдалося 

сформувати уявлення про початок зародження молодіжних рухів в Україні та 

визначити особливості першого етапу їхнього розвитку в період незалежності. 

М.І. Гузенко відзначив три основні періоди становлення молодіжного руху, 

останній з яких припадав на 1997‒1999 рр. На думку вченого, у цей період 

відбувалося зміцнення молодіжних структур у органах виконавчої влади [128, 

с. 56-57]. Однак остаточної інституціалізації молодіжного руху ще не 

відбулося, а відтак складно стверджувати про їхнє остаточне становлення. 

В. Якушник та О. Корнієвський виокремили 4 основних етапи розвитку 

молодіжних рухів в Україні, починаючи від перебудови [168, с. 81-85]. Але 

дослідники не розкрили особливостей періодизації становлення та розвитку 

молодіжних інститутів у роки незалежності. Детальнішу й точнішу 

періодизацію молодіжного руху встановили К. Плоский [207] та Г. Коваль 

[163], які відмітили не лише особливості їхнього становлення, але й участь, 

реалізацію державної політики. К. Плоский у дисертаційному дослідженні, 

відзначив, що діяльність організованої молоді в Україні варто ділити на три 

періоди: 1) зародження (кінець 1980-х – середина 1990-х рр.); 2)  політизація 

(середина 1990-х рр. – 2004 р.); 3) диференціація (2004‒2008 рр.) [207, с. 7]. 

Останній період припадав на остаточну інституціалізацію молодіжного руху, 

що означало початок нового етапу розвитку для молоді зокрема, і країни в 

цілому. Г. Коваль відмітила розвиток молодіжного сегмента у взаємозв’язку із 

державною політикою, виокремивши 4 етапи: 1) 1991‒1996 рр. – період 

створення та зміцнення «молодіжного сектору»; 2) 1996‒2004 рр. – період 

розширення активності молодіжних організацій у політичному житті країни; 
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3) 2005‒2009 рр. – період «інтегрованого» підходу до державної молодіжної 

політики; 4) 2010 р. – по наш час – період модернізації механізмів реалізації 

державної молодіжної політики та пошуків нових підходів до реформування 

цієї сфери [163]. Її підхід точніше характеризує особливості розвитку 

молодіжного руху, його інституціалізації та формування ключових напрямів 

діяльності залежно від особливостей державної політики. Г. Кохан зробила 

спробу розкрити етапи розвитку молодіжних рухів в Україні і взаємопов’язати 

їх зі світовими тенденціями. Незважаючи на те, що ця робота виконана в 

узагальненому плані, проте дослідниці вдалося розкрити спільні та відміні риси 

цих процесів в Україні та світі [170]. 

На нашу думку, кожна з періодизацій характеризує ті чи інші аспекти 

розвитку організованої молоді в Україні, однак ми вважаємо доцільним 

сформувати власну періодизацію, яка базується як на наукових висновках 

зазначених дослідників, так і на комплексному аналізі наявної джерельної бази: 

1) передумови формування молодіжних організацій європейського спрямування 

(1991‒2002 рр.); 2) створення перших молодіжних організацій 

євроінтеграційного напрямку (2002‒2004 рр.); 3) розвиток молодіжних 

демократичних та євроінтеграційних рухів після Помаранчевої революції 

(2005‒2010 рр.); 4) євроінтеграційні прагнення молодіжних організацій у період 

розвитку режиму Януковича (2010‒2013 рр.); 5) участь молодіжних організацій 

у період Революції Гідності (листопад 2013 – лютий 2014 рр.). 

Післяреволюційний період позначився початком нового етапу, під час якого 

молодь не лише заявила про власні політичні амбіції, але й консолідувалася для 

відсічі російської агресії і збереження територіальної цілісності країни [221, 

с. 94]. 

Тому аналіз наявного наукового дискурсу з проблеми розвитку 

молодіжного руху та його впливу на демократичні та євроінтеграційні процеси 

в Україні засвідчив значну зацікавленість серед дослідників, які зробили 

значний внесок у її розроблення. Водночас існують окремі аспекти, які 

залишилися без комплексного розгляду, зокрема, міжнародна співпраця 
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українських МГО з європейськими, напрями роботи молодіжних рухів у сфері 

євроатлантичної інтеграції, роль молоді у політичних процесах 

післяреволюційних років.  

 

1.2. Джерельна база дослідження 

 

Дисертаційне дослідження ґрунтується на використанні значного масиву 

джерел, за допомогою яких вивчено роль молоді у ключових політичних 

процесах України, зокрема у процесах євроінтеграції упродовж 2004‒2014 рр. 

Комплексний аналіз наявних джерел допоміг не лише розкрити особливості 

державної молодіжної політики в Україні, але й порівняти науково-теоретичні 

узагальнення дослідників сучасності та виокремити їхнє концептуальне 

наповнення. Зважаючи на зміст, форму, спрямованість, походження та 

змістовне наповнення, у роботі виокремлено такі групи джерел: 

1) архівні матеріали; 

2) законодавчі та інші нормативно-правові акти; 

3) доповіді, звіти, виступи публічних осіб та організацій; 

4) міжнародні правові акти, рекомендації, доповіді; 

5) періодичні та газетні видання досліджуваного періоду; 

6) програмні документи та статути молодіжних організацій. 

 Окрема група джерел за цією класифікацією не може бути 

самодостатньою для об’єктивного дослідження, а відтак їх варто розглядати у 

комплексі. Тому достовірніше подати інформацію щодо теми дослідження, а 

також сформулювати об’єктивне узагальнення. Вивчаючи весь масив джерел з 

проблеми участі молоді у євроінтеграційних процесах в Україні упродовж 

2004‒2014 рр., ми маємо змогу детально розкрити всі особливості періоду, 

відобразити державну політику та бачення розвитку молоді в Україні, 

визначити особливості взаємозв’язку між молодіжними рухами та державними 

органами влади в умовах демократизації суспільства, а також з’ясувати 

причинно-наслідкову участь молоді у міжнародних організаціях. 



36 
 

Чільне місце у дослідженні громадсько-політичної діяльності молоді, 

спрямованої на демократичні перетворення у суспільстві та євроінтеграцію, 

посідає перша група джерел – архівні матеріали. Незважаючи на те, що 

досліджуваний період 2004‒2014 рр. відображає сучасні тенденції, а необхідні 

документи і матеріали є загальнодоступними, однак вивчення джерел з архіву 

ЦДАГО України допомогли детальніше розкрити особливості створення 

окремих молодіжних організацій, партій, які пропагували європейський 

зовнішньополітичний вектор.  

Найбільш цінними архівними джерелами стали документи щодо діяльності 

окремих політичних партій, громадських організацій, у яких міститься 

інформація про зовнішньополітичний вектор країни, процеси демократизації та 

молодіжна політика. Серед наявної джерельної бази потрібно відмітити Ф. 332 

архіву ЦДАГО України, де зберігаються матеріали саме громадсько-політичних 

організацій. Найбільш цінною в першому описі цього фонду була справа 40, де 

зберігаються два номери (№ 8 та № 9) періодичного видання Конгресу 

Українських Націоналістів «Нація і держава», у якій розміщена інформація 

щодо конфронтації між «помаранчевими силами». У справі 58 цього самого 

фонду та опису є інформація щодо програмних засад молодіжної політики 

блоку «Київ – Європейська столиця». Проаналізувавши документи цієї справи, 

варто прийти до висновку, що основний акцент виборчої кампанії 2006 та 2007 

років був спрямований саме на молодь, а відтак блок «Київ – Європейська 

столиця» намагався прописати не лише основні засади молодіжної політики, 

але й механізм її втілення та формування молодіжного кадрового резерву. 

Досить важливими для дослідження ролі молоді під час подій Помаранчевої 

революції виявилися матеріали Ф. 327, зокрема в описі № 1, справі № 5 

розміщено інформаційні матеріали молодіжної ініціативи «Пора!», де 

відображено не лише ситуацію на Майдані, але й вплив молоді на ці процеси. У 

справу № 2 зазначеного опису вкладено протоколи засідання Страйкового 

комітету Києво-Могилянської академії, де відображено участь викладацького 

та студентського складу в революційних подіях. Тут зазначено, що до цього 
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комітету входили представники студентства, які мали вирішувати низку 

завдань, зокрема координацію з іншими студентськими та молодіжними 

організаціями, а також створення умов для функціювання наметового містечка. 

Вагоме значення для дослідження дисертаційної теми мало вивчення 

матеріалів Ф. 342, де зберігаються дані Української селянської демократичної 

партії (УСДП) та ВМГО «Селянська ліга молоді». У ньому розміщено 

інформацію про створення, діяльність та програму молодіжної структури 

УСДП, а також особливості співпраці з ліберальними демократами Великої 

Британії. Водночас, важливе місце посідають документи УСДП, де 

розташована інформація щодо участі молоді у виборчому процесі 2009 р., 

формуванні «Меморандуму порозуміння щодо захисту місцевого 

самоврядування в Україні» тощо. Дослідження їх засвідчило активність 

окремих молодіжних організацій у 2009‒2010 рр. попри підвищення рівня 

аполітичності молоді через невдачі «помаранчевої» влади. 

До другої групи джерел належать законодавчі та інші нормативно-правові 

акти, у яких відображено основні положення щодо молодіжної політики. До 

них відноситься Конституція України, Декларація «Про загальні засади 

молодіжної політики в Україні», Закони України «Про громадські об’єднання», 

«Про молодіжні та дитячі громадські організації», «Про загальнодержавну 

програму підтримки молоді на 2004‒2008 рр.», Стратегія розвитку державної 

молодіжної політики до 2020 р., Державна цільова,  соціальна програма 

«Молодь України» на 2009‒2015 рр., Концепція національного виховання 

студентської молоді та низка інших указів, постанов, розпоряджень Президента 

України, Верховної Ради України, Кабінету Міністрів України та інших 

державних органів влади та органів місцевого самоврядування. Наявний масив 

джерел допоміг комплексно висвітлити основні тенденції державної 

молодіжної політики в Україні.  

Основоположним документом є Конституція України. Відповідно до 

Конституції України формувалась молодіжна політика в Україні, були прийняті 

відповідні законодавчі акти. Керуючись статтею 36, громадяни України мають 
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право на об’єднання у політичні партії та громадські організації. Згідно з цією 

статтею молодь також має право організовуватись у громадські чи політичні 

рухи для захисту своїх прав, задоволення політичних, економічних, соціальних, 

культурних та інших інтересів. Звісно, це право у демократичній країні 

реалізовується, крім випадків, встановлених законом у інтересах національної 

безпеки та громадського порядку, охорони здоров’я чи захисту прав і свобод 

інших людей. Крім того, Конституція України також гарантує право на освіту, 

працю, свободу слова тощо. Упродовж 2004‒2014 рр. відбувалася реалізація 

цих прав молодіжними організаціями у встановлених законодавством України 

рамках. 

Одним із перших документів часів незалежності, який визначав 

особливості молодіжної політики, стала Декларація «Про загальні засади 

молодіжної політики в Україні». У ній відображена специфічність та 

важливість цієї сфери, а відтак вона стає однією з основ формування 

молодіжної політики. У документі визначено особливості подальшої роботи 

державних органів влади та органів місцевого самоврядування, які, 

відштовхуючись від основних положень Декларації, формували власні заходи, 

спрямовані на задоволення потреб молоді України. На основі цього 

нормативно-правового акта й Конституції України, були прийняті  інші 

законодавчі документи, які врегульовували молодіжну політику. Одним із них 

став Закон України «Про молодіжні та дитячі громадські організації», згідно з 

яким було встановлено право молоді на формування власних організацій та 

реалізацію низки заходів, спрямованих на задоволення власних політичних, 

соціальних, економічних, культурних потреб. Звісно, існування такого закону 

передбачало поступове зростання молодіжних рухів з їхньою подальшою 

інституціалізацією та поступовою активізацією у громадсько-політичному 

житті, для формування молодіжного кадрового резерву. У такому випадку 

Україна стає на шлях демократичного розвитку, а розгортання молодіжних 

організацій зумовлює їхню трансформацію до міжнародного рівня. Підґрунтям 

для цього законодавчого акта став Закон України «Про об’єднання громадян» 
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(1992‒2012 рр.), де висвітлені загальні положення щодо створення та діяльності 

громадських організацій. У 2012 р. його змінив Закон України «Про громадські 

об’єднання», на основі положень якого діють сучасні громадські організації. 

Чільне місце у дослідженні участі молоді у політичних процесах, зокрема 

євроінтеграційних, а також у державній політиці, посіли цільові державні 

програми. Аналізуючи «Загальнодержавну програму підтримки молоді на 

2004‒2008 роки» та Державну цільову соціальну програму «Молодь України» 

на 2009‒2015 роки, треба відзначити, що ключова увага обох документів була 

звернута на соціалізацію молоді в Україні. Тобто було передбачено вирішення 

проблем безробіття, підвищення рівня якості освіти, професійного становлення 

особистості, охорони здоров’я молоді тощо. Водночас ці документи також 

передбачали патріотичне виховання молоді та сприяння держави у формуванні 

нової генерації активних людей. Вирішення зазначених питань було 

спрямовано для залучення молоді не лише до соціально-економічного, але й до 

політичного життя країни. 

Варто виокремити деякі постанови, розпорядження, накази Президента 

України, Кабінету Міністрів України, Верховної Ради України, які були 

спрямовані на створення певних умов для розвитку молоді. Серед них варто 

відзначити указ Президента України № 1129/95 «Про Національну раду з 

питань молодіжної політики»; № 1284/99 «Про першочергові заходи щодо 

реалізації державної молодіжної політики та підтримки молодіжних 

громадських організацій»; № 1285/99 «Про заходи щодо забезпечення 

працевлаштування молоді», «Про додаткові заходи щодо державної підтримки 

обдарованої молоді»; № 924/2009 «Про Національну раду з питань становлення 

та розвитку молоді»; Розпорядження Президента України № 244/99-рп «Про 

сприяння розвитку молодіжного житлового будівництва»; Постанова Кабінету 

Міністрів України № 1059 від 18 червня 1999 р. «Про стан реалізації державної 

молодіжної політики»; Постанова Кабінету Міністрів України № 1697 від 15 

вересня 1999 р. «Про затвердження Національної програми патріотичного 

виховання населення, формування здорового способу життя, розвитку 
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духовності та зміцнення моральних засад суспільства»; Постанова Кабінету 

Міністрів України «Про затвердження Державної цільової програми роботи з 

обдарованою молоддю на 2007‒2010 роки»; Наказ Міністерства юстиції 

України № 2226/5 від 19.02.2008 «Про затвердження Положення про Єдиний 

реєстр громадських формувань»; Постанова Кабінету Міністрів України 

№ 1049 «Про затвердження Порядку проведення конкурсу з визначення 

програм (проєктів, заходів), розроблених інститутом громадянського 

суспільства, для виконання (реалізації), яких надається фінансова підтримка» 

від 12 жовтня 2011 року та низка інших документів. Детальний аналіз 

зазначених нормативно-правових актів засвідчив динаміку розвитку державної 

молодіжної політики, а також визначив ключові пріоритетні напрямки у цій 

сфері. 

До третьої групи джерел варто віднести доповіді, виступи, звіти публічних 

осіб чи організацій щодо молодіжної політики в Україні та участі молоді у 

громадсько-політичних, соціально-економічних чи культурних процесах. 

Досліджуючи документальні свідчення цієї групи, ми маємо змогу не лише 

визначити основні заходи, які здійснювали органи державної влади у 

молодіжній політиці, але й найбільш важливі проблеми суспільного розвитку та 

бачення окремих діячів про ситуацію в країні. Цінним для вивчення стали 

щорічні доповіді урядових структур щодо молодіжної політики. Доповідь 

Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України, Державного інституту 

сімейної та молодіжної політики України «Стратегічні пріоритети молодіжної 

політики: освіта зайнятість, житло» (за 2012 р.) інформує про основні соціальні 

проблеми становлення молоді та заходи держави, спрямовані на поліпшення 

їхнього становища. Для цього передбачалося урядом не лише сформувати 

комплекс заходів, але й на місцевих та регіональних рівнях виявляти основні 

перешкоди до соціалізації молоді та формувати заходи і пропозиції щодо їх 

вирішення. У іншій доповіді Міністерства «Участь молоді в суспільному житті: 

економічна активність» (за 2013 р.) була звернута увага на економічний 

потенціал молоді, який держава повинна була підтримувати створенням 
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загальнодержавних програм, спрямованих на фінансування ключових ідей та 

Startup молоді. У доповіді «Участь молоді в суспільному житті: досвід, 

можливості, бар’єри» (за 2011 р.) проаналізовано політичну активність молоді, 

а також розписано ймовірні шляхи підвищення її. Фактично всі доповіді 

акцентували увагу на участі молоді у різних сферах життя. Комплексний аналіз 

цих доповідей формує цілісну картину розуміння взаємозв’язку державної 

молодіжної політики і участі молоді у суспільно-політичних та соціально-

економічних процесах України. 

Цінна інформація щодо політичної активності молоді є у звіті «Стан та 

динаміка розвитку організацій громадянського суспільства України 2002 – 2013 

роки». У документі відображено динаміку молодіжної активності та 

зацікавленості політичними процесами України. Детальний аналіз звіту дав 

змогу з’ясувати основі чинники, що впливали на активізацію молоді, 

формування громадських рухів тощо.  

Наступною групою джерел, використовуваних у дисертаційному 

дослідженні, є міжнародні нормативно-правові акти, рекомендації, доповіді, за 

допомогою яких можна чітко простежити напрям розвитку молодіжних рухів в 

Україні та їхню міжнародну діяльність. Найбільш цінними з них стали 

«Рекомендация CM/REC (2007) 14 Комитета министров государств-членов», 

«Аналіз прогалин законодавства України про молодіжну політику в контексті 

рекомендацій угоди про Асоціацію між Україною та ЄС й іншими політичними 

документами ЄС. Підсумковий звіт», «Молодіжна політика в Україні. Висновок 

Команди міжнародних оглядачів Ради Європи», «Загальна декларація з прав 

людини» (1948 р.), «Міжнародний пакт про громадські та політичні права» 

(1966 р.), Резолюція 60/2 Генеральної Асамблеї ООН «Політика і програми, які 

стосуються молоді», «Угода держав-учасників Співдружності Незалежних 

Держав про співробітництво у сфері роботи з молоддю», «Європейська хартія 

про участь молоді в муніципальному і регіональному житті», а також низка 

двосторонніх міжнародних договорів та угод про співпрацю між молодіжними 

організаціями. Характеризуючи цей масив документів, треба відзначити, що 
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політика у справах молоді побудована навколо добросусідських і партнерських 

відносин з іншими країнами, а відтак це сприяло поширенню демократичних 

тенденцій у суспільстві. Водночас, аналізуючи доповіді та звіти міжнародних 

організацій, можна зробити висновок, що вітчизняне законодавство щодо 

молодіжної політики потребувало значної модернізації. Це сприяло б 

демократизації суспільства, а також формувало б у молоді здатність до 

міжнародної мобільності, що у подальшому стало б підґрунтям  інтеграції 

України до євроатлантичного простору. 

Вагоме значення для вивчення українського законодавства у молодіжній 

сфері займає «Аналіз прогалин законодавства України про молодіжну політику 

в контексті рекомендацій угоди про Асоціацію між Україною та ЄС й іншими 

політичними документами ЄС. Підсумковий звіт». У документі чітко 

відзначено основні відмінні риси національного та європейського 

законодавства, а також надано рекомендації для поліпшення молодіжної 

політики, що сприятиме євроінтеграції суспільства. Детальніша інформація 

щодо молодіжної політики в Україні почерпнута з «Висновку» команди 

міжнародних оглядачів. Зокрема у документі подано статистичні дані щодо 

рівня безробіття серед молоді, освіченості, зацікавленості політикою тощо. 

Комплексний аналіз цього документа допоміг розкрити основні переваги та 

недоліки української молодіжної політики, а також визначити основні 

пріоритетні напрями для її розвитку. 

П’ята група джерел представлена періодичними та газетними виданнями 

досліджуваного періоду. Для дослідження ролі молоді у політичних процесах 

України ці джерела були досить цінними, оскільки вони висвітлювали 

особливості діяльності молодіжних організацій в демократизації суспільства чи 

їхню роботу в напрямку євроінтеграції. Для дисертаційного дослідження були 

використані такі періодичні газетні видання: «Молодь Черкащини», «Терен-

Україна» (газета Молодіжного націоналістичного конгресу), «Аудиторія», 

«Українська правда», «Deutsche welle» та ін. Треба зазначити, що комплексний 

аналіз наявних газетних видань засвідчив євроінтеграційну спрямованість 
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молоді. У них розміщено інформацію не лише про діяльність молодіжних рухів 

на території України, але й їхню міжнародну співпрацю з європейськими 

партнерами. Особливо цінною виявилась газета МНК «Терен-Україна», яка, 

незважаючи на свою націоналістичну спрямованість, все-таки намагалася 

конструктивно показати перспективи молоді в умовах євроатлантичної 

інтеграції.  

Враховуючи необхідність детального вивчення особливостей діяльності 

молодіжних об’єднань в Україні, постало питання про аналіз їхніх програмних 

документів, звітів, статутів. Комплексне дослідження документальної бази 

Молодіжного націоналістичного конгресу, Молодого руху України, організації 

«Європейський молодіжний парламент – Україна», Європейської молоді 

України, ВМГО «Демократичний альянс», Євроклубу, Національного альянсу 

та низки інших молодіжних рухів засвідчило основні напрями діяльності 

організацій зокрема й у зовнішньополітичному векторі. Так, беручи до уваги 

програмні засади Молодіжного націоналістичного конгресу, треба відзначити, 

що основний курс руху був спрямований на збереження української 

ідентичності, однак, члени організації підтримували євроатлантичний вектор 

зовнішньої політики, не лише як альтернативу євроазійському, але й як елемент 

захисту від агресії Росії. Партером МНК є Молодий рух України та 

Національний альянс, у програмних документах якого ми знаходимо схожі 

позиції. Аналіз статуту Молодого руху України засвідчив, що основна увага 

акцентувалася не лише на збереженні української ідентичності, але й на 

пропаганді і популяризації інтеграції до структур ЄС та НАТО, про що йдеться 

у другому розділі документа. Крім того, детальний розгляд «Хартії цінностей» 

підтверджував демократичність руху, незважаючи на націоналістичну 

спрямованість. Аналогічні позиції має Національний Альянс.  

Найбільш цінним джерелом вивчення співпраці української молоді з 

європейською виявилися документи та звіти організації «Європейський 

молодіжний парламент – Україна». Там можна знайти інформацію про 

проведені заходи, які сприяли демократизації та поширювали серед молоді 
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європейські цінності, а також основні вектори діяльності. Так, аналізуючи річні 

звіти за 2011‒2013 рр., можна відмітити, що молодь Європейського Союзу 

розглядала українську молодь як рівноправних партнерів, про що свідчить 

організація низки міжнародних заходів, форумів та конференцій. Молодь 

європейської народної партії (YEPP) діяла на принципах консерватизму, тобто 

її програмними засадами стало збереження традиційних цінностей. Водночас, 

аналіз документів, статей, наявних на електронному ресурсі організації, 

засвідчує, що вона намагалася залучити Україну до вирішення важливих 

проблем у Європі. Свідченням цього є той факт, що «Молодий рух України», 

ВМГО «Демократичний альянс», молодіжне крило політичної партії 

«Батьківщина» не лише тісно співпрацювали з YEPP, але й входили до її 

структури. 

 

1.3. Методологія наукового пошуку 

 

Принципи дослідження. Виконана дисертаційна робота базується на 

ключових наукових принципах, зокрема історизму, достовірності, 

об’єктивності, системності, аксіологічності, логічності, багатофакторності, 

плюралізму, всебічному пізнанні тощо. Формування наукового дослідження на 

основі цих принципів дає змогу розкрити цілісну картину участі молоді в 

євроінтеграційних та демократичних процесах, організації молодіжних рухів, а 

також основні тенденції розвитку молоді у міжреволюційний період 

(2004‒2013 рр.).  

Необхідність розкрити взаємозалежність, закономірність між певними 

явищами, подіями у історичній ретроспективі, а також встановити причинно-

наслідкові зв’язки вимагає принцип історизму. Застосування його у 

дослідженні допомагало виокремити особливості громадсько-політичної 

діяльності молоді, спрямованої на поширення євроінтеграційних тенденцій та 

демократизації суспільства на різних етапах розвитку України в роки 

незалежності. Зважаючи на вивчення особливостей молодіжної активності у 
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різні періоди у контексті дослідження загальних рис суспільних процесів в 

Україні упродовж 2004‒2014 рр., за допомогою принципу історизму у 

дисертаційному дослідженні здійснено спробу визначити місце молодіжних 

організацій у національному поступі та формуванні зовнішньополітичного 

вектору розвитку. 

Дисертаційне дослідження має системний характер, що обумовлює 

розгляд об’єкта дослідження як єдиного цілого з узгодженим функціюванням 

всіх його складових елементів. Вивчення кожного з них дає змогу спостерігати 

будь-які зміни у цілісній системі. Використання принципу системності допоміг 

розкрити процес інституціалізації молодіжних рухів, а також висвітлити 

особливості структурної побудови державних та недержавних організацій, які 

врегульовували молодіжну політику в Україні. 

Неупереджене ставлення до певного явища, чи події, пошук 

інформаційного підтвердження певних процесів та їхнього впливу на 

активізацію молоді зумовило використання принципу об’єктивності. 

Використовуючи різні методи дослідження здійснено спробу об’єктивного 

висвітлення основних тенденцій діяльності молодіжних рухів та організацій. 

Відповідно для цього передбачено подавати достовірну інформацію, 

підкріплену логічними узагальненнями, аналізом наукових праць чи 

документальних джерел. Для цього застосовано принцип достовірності.  

Принцип аксіологічності був використаний для вивчення основних 

ціннісних орієнтирів молоді України упродовж 2004‒2014 рр. Визначення 

євроінтеграційного напрямку співпраці, яку молодь обрала як пріоритет, було 

зумовлене формуванням певних світоглядних установок, сформованих на 

основі демократичних цінностей. Визначання цього аспекту у дисертаційному 

дослідженні дало змогу чітко розкрити психологічні, політичні, економічні та 

культурні причини формування євроінтеграційних ідей серед молоді. 

Розуміння політичних процесів в умовах постійної трансформації 

світогляду українського населення упродовж 2004‒2014 р., а також 

безпосередньої участі молоді в них неможливе без дотримання принципу 
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всебічності наукового пізнання. Він передбачає вивчення наявної історичної 

літератури, аналізування наукових поглядів, архівних джерел, нормативно-

правових документів, щоб врахувати всі суб’єктивні чинники, які впливають на 

активізацію молоді в політичному житті країни. У свою чергу це дає змогу 

об’єктивно розглядати тенденцію участі молоді у демократизації суспільства та 

розвитку європейського напрямку співпраці упродовж 2004‒2014 рр., виявивши 

ключові причини впливу на зміну поведінки молодіжних рухів. 

Принцип багатофакторності передбачає дослідження складного 

комплексу об’єктивних та суб’єктивних чинників, що впливали на особливості 

діяльності молодіжних рухів. Дотримання цього принципу допомагає 

висвітлити об’єкт дослідження детально, розкриваючи всі аспекти, чинники, а 

також точки зору дослідників на цю проблематику.  

Багатогранність вивчення особливостей державно-правового регулювання 

молодіжної політики можлива лише за дотримання принципу плюралізму. 

Завдяки його застосуванню здійснено пізнання закономірностей державно-

правових явищ, пов’язаних із молодіжною сферою України. За допомогою 

цього принципу вдається пояснити всі події, особливості діяльності молоді у 

політичних процесах, враховуючи суперечливі погляди дослідників. 

Методи дослідження. Розроблення дисертаційного дослідження було 

виконано за допомогою використання трьох груп методів: загальнонаукових 

(аналіз, синтез, дедукція, індукція, узагальнення), міждисциплінарних 

(бібліографічний, статистичний, методів джерелознавчого та архівознавчого 

аналізу, структурно-функційних) та спеціально-історичних (порівняльно-

історичний, проблемно-хронологічний, типологічний). Застосування цих 

методів у комплексі дало змогу детально, логічно, цілісно, об’єктивно розкрити 

роль молоді у євроінтеграційних процесах України у досліджуваний період. 

Загальнонаукові методи під час дисертаційного дослідження були 

використані для обробляння фактологічних матеріалів та інформаційних даних, 

логічного та послідовного викладу матеріалу, а також формування основних 

результатів науково-дослідної роботи. Застосування аналізу, синтезу, індукції, 
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дедукції зумовило необхідність загального вивчення наукової літератури та 

архівних матеріалів, за допомогою яких можливо розкрити цілісну картину 

молодіжної політики в Україні, участі молоді у міжнародних та всеукраїнських 

заходах, а також їхній вплив на внутрішню і зовнішню політику. Так, завдяки 

аналізу низки джерел вдалося сформувати основні положення щодо участі 

молоді в євроінтеграційних процесах, а висвітлення повного уявлення про 

перебіг подій, у яких рушійною силою виступила молодь, здійснено за 

допомогою методу синтезу. Необхідність отримання достовірних результатів 

дисертаційного дослідження зумовлювала використання індукції та дедукції. 

Водночас сформовано висновок та описано основні результати роботи завдяки 

методу узагальнення.  

Необхідність використання методологічних засад з інших наукових 

галузей, зокрема соціології, політології, психології, економіки зумовило 

виокремлення міждисциплінарної групи методів. Їхнє застосування допомогло 

розглядати об’єкт дослідження у комплексі, з висвітленням та поясненням 

певних процесів у світлі інших наук. Чільне місце у цій групі займає 

бібліографічний метод. Він застосований для характеристики наукового та 

історіографічного дискурсу щодо досліджуваної проблеми, формування 

бібліографічної бази та систематизації наявних наукових знань стосовно участі 

молоді в євроінтеграційних та демократичних процесах.  

Використання джерелознавчого та архівознавчого аналізу допомогло 

детально вивчати молодіжні процеси в Україні, політизацію та інституалізацію 

молодіжних рухів, а також державну політику у цій сфері комплексним 

дослідженням наукових та архівних джерел, законодавчої та нормативно-

правової бази, аналітичних довідок, звітів, доповідей тощо, дотримуючись 

принципу об’єктивності. Це допомогло сформувати розуміння певних процесів 

серед молоді, зокрема активізацію молодіжних рухів та їхній поступовий 

розвиток, а також діяльність, спрямовану на поширення єврооптимістських ідей 

у суспільстві. Завдяки використанню цих методів вдалося сформувати окремі 
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висновки щодо впливу молоді на процеси демократизації суспільства, а також 

поглядів держави на цю сферу. 

Для детальнішого висвітлення основних системних елементів, які 

формували молодіжну політику, а також впливали на участь молоді в 

політичних процесах, був використаний структурно-функційний метод. 

Розкриваючи особливості інституціалізації молодіжних рухів, активізації та 

політизації молоді, вдалося здійснити дослідження окремих аспектів 

зазначених напрямків. Розглянуто державну молодіжну політику та 

взаємозв’язки між молоддю та державою як цілісну систему, що дало змогу 

виокремити проблемні питання, які існували в державі упродовж 2004‒2014 рр. 

До третьої групи методів належать спеціально-історичні, за допомогою 

яких досліджено проблеми молоді та її участь у демократичних та 

євроінтеграційних процесах України в історичному розрізі. Завдяки 

застосуванню цієї групи методів сформовано періодизацію, а матеріал 

викладено у логічному та проблемно-хронологічному порядку.  

Порівняльно-історичний метод передбачав вивчення об’єкта дослідження 

проведенням історичних паралелей державної молодіжної політики та 

особливостей діяльності молодіжних організацій у різні періоди незалежності 

України. Його використання зумовлене необхідністю вивчання основних 

тенденцій та змін у суспільстві, зокрема серед молоді, для визначання 

особливостей, спільних, відмінних рис тощо.  

Структура дисертаційного дослідження побудована за проблемно-

хронологічним принципом, а відтак чільне місце посідає застосування 

відповідного методу. Необхідність розуміти відповідність особливостей 

періоду з ключовими проблемами молодіжних рухів зумовлювало 

досліджувати, виходячи з особливостей використання проблемно-

хронологічного методу, як обов’язкового для будь-якого історичного 

дослідження. Після виокремлення певних періодів, їм дано характеристику, яка 

висвітлювала особливості участі молоді у політичних процесах. Метод допоміг 

провести аналогії з іншими періодами, відзначити спільні і відмінні риси. 
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Застосування проблемно-хронологічного методу з порівняльно-історичним у 

комплексі дав змогу чітко визначити основні проблеми, які були на шляху 

соціалізації молоді, становлення та активізації молодіжних рухів, а також 

способів вирішення цих проблем державою та неурядовими організаціями.  

Типологічний або, у даному випадку, історико-типологічний метод 

допоміг упорядкувати та класифікувати сукупність об’єктів та явищ на основі 

властивих для них ознак. Застосування його передбачено необхідністю умовно 

розділити молодіжні рухи і організації на окремі типи, керуючись їхніми 

внутрішніми документами, громадсько-політичною діяльністю, спрямованістю, 

а також рівнем поширювання їхньої діяльності (міська, районна, обласна, 

національна чи міжнародна). Історико-типологічний метод був використаний 

під час висвітлення революційних подій 2004 р. та 2013‒2014 рр., де чітко 

простежуються причини участі молоді в цих подіях, молодіжні рухи, які 

активно діяли, їхні ключові вимоги, а також вплив на результат. Типологізацію 

також було використано для аналізування наукової літератури та джерел, щоб 

раціонально їх класифікувати. 

Отже, дотримання основних принципів дослідження у комплексі із 

застосованими методами наукового пізнання сприяли визначанню напряму 

дисертаційного пошуку, цілісному і комплексному розгляду проблеми молоді 

та її ролі у євроінтеграційних процесах України. 
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РОЗДІЛ II. НОРМАТИВНО-ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ ДІЯЛЬНОСТІ 

МОЛОДІЖНИХ ОРГАНІЗАЦІЙ УКРАЇНИ НА ПОЧАТКУ XXI СТ. 

 

2.1. Формування правового статусу молодіжних громадських 

організацій в Україні 

 

Від початку незалежності головною рушійною силою політичних, 

соціальних та культурних змін у суспільстві стала українська молодь. Україна, 

яка позиціювала себе як соціальна держава, важливу роль надавала молодіжній 

політиці. Враховуючи це, упродовж 1990‒2000-х рр. сформувалися ключові 

засади державної політики, а також створено законодавчу основу для 

легітимізації молодіжних організацій та рухів в Україні [194, 203]. 

Державотворчий процес в Україні вимагав участі усіх прошарків населення, що 

також було гарантовано Загальною декларацією прав людини. Втім найбільш 

продуктивною та активною частиною стала молодь, зокрема студентська, яка 

фактично стала чинником трансформацій України в умовах глобалізації та 

внутрішньої кризи.  

Молодіжна політика є одним із головних напрямів діяльності держави, 

завдання якої полягає у створенні оптимальних економічних та організаційних 

умов, правових гарантій для реалізації молодої особистості, а також у сприянні 

розвитку молодіжних рухів та об’єднань [200; 201; 238, с. 176]. У такий спосіб 

держава зосереджується на формуванні майбутнього покоління розкриттям 

потенціалу та перспективи молоді у різних сферах суспільного життя з однієї 

сторони, з іншої – залучає її до активної політичної та громадської роботи для 

усвідомлення ними власних прав та обов’язків. 

Однією з ключових особливостей сучасного демократичного суспільства є 

наявність інститутів громадського суспільства. Принциповим їхнім атрибутом 

стало створення за рахунок об’єднання індивідів, які мають статус недержавних 

організацій [236, с. 27]. Молодіжні організації в Україні, які від початку 1990-х 

рр. активно розгорнули свою діяльність, а наприкінці 1990-х – початку 2000-х 
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рр. розпочали процес політизації, становили основу інститутів громадського 

суспільства. Отже об’єднання молоді за ідейними принципами, основною 

метою яких було вирішення проблем молодіжної політики в країні, формували 

підґрунтя для становлення громадського суспільства як невід’ємної ознаки 

демократії.  

Упродовж 1990‒2000-х рр. в Україні відбувалися зміни під час вироблення 

різних підходів формування та реалізації державної молодіжної політики [205, 

с. 3]. Цей процес відзначався прийняттям низки нормативно-правових актів як 

законодавчим органом влади, так і виконавчою гілкою на різних рівнях. На 

думку дослідниці М.В. Орленко, формування молодіжних громадських 

організацій в Україні тісно взаємопов’язане із процесом становлення 

національного законодавства. Тому в період незалежності спостерігалися дві 

основні тенденції: 1) законотворчий процес з питань молодіжних громадських 

організацій та перехід до нових правових цінностей відбувався не відразу; 

2) пережитки радянської системи та відсутність національної стратегії 

гальмували процес створення нормативно-правової основи діяльності МГО за 

принципом країн Європейського Союзу [195, с. 74]. З іншої сторони на початку 

ХХІ ст. в Україні в умовах трансформаційних процесів, які характеризувалися 

не лише об’єднанням суспільства, але й активізацією молоді, держава 

переглядала внутрішню політику країни, зокрема й молодіжну. Втім, 

аналізуючи період від початку 2000-х рр. до 2014 р. спостерігалося чергування 

між активізацією молоді в громадсько-політичному житті країни та зниженням 

їхньої активності, пов’язаної з провалами у внутрішній та зовнішній політиці, 

економічним спадом та зростанням соціальної незахищеності, що зумовлювало 

лише поляризацію українського суспільства. 

Молодіжна політика в Україні регулюється як національним 

законодавством, так і міжнародною нормативно-правовою базою та угодами. 

Міжнародні угоди, ратифіковані українським парламентом, посідають важливе 

місце у правовій системі державної молодіжної політики та діяльності 

молодіжних організацій. Основу міжнародного права у сфері молодіжної 
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політики становлять такі нормативні акти: Загальна Декларація прав людини 

(від 10 грудня 1948 р.), Конвенція Міжнародної організації праці «Про свободу 

асоціацій і захисту права на організацію» та ін. [238, с. 179]. Молодіжна 

політика в інших країнах має певні відмінності від національної, пов’язаної з 

регіональними особливостями [131]. Попри це існують певні закономірності, 

які стосуються загальних проблем молоді в різних країнах [179, с. 159]. 

Національне законодавство на початку 1990-х рр. формувалося на основі 

міжнародного права та законодавства Радянської України. 

Каталізаторами молодіжного руху в Україні, безумовно, є політичні 

особливості країни, переломні суспільно-політичні події та переосмислення 

керівництвом країни основних потреб нового покоління, а сформоване 

законодавство спрямоване на реалізацію молоддю власних ініціатив [215]. З 

іншої сторони потужний молодіжний рух відіграє визначну роль у визначанні 

векторів державної політики, а також у формуванні законодавчої бази, 

спрямованої на розвиток молоді країни [102, 218].  

Процес формування нормативно-правової основи для розвитку молоді і 

молодіжних організацій до Помаранчевої революції пройшов фактично у два 

етапи: 1) формування основних засад державної молодіжної політики (початок-

кінець 1990-х рр.); 2) активізація молодіжних громадських організацій, 

зумовлена прийняттям відповідних законодавчих актів та інших нормативно-

правових документів державними органами влади. Якщо під час першого етапу 

відбувалася розбудова молодіжної політики, як «специфічного та 

пріоритетного» [25] напряму, то на другому етапі держава не лише намагалася 

сформувати умови для розвитку молоді, але й долучити її до державотворення. 

Очевидно, що наприкінці 1990-х рр. у зв’язку з президентськими виборами, а 

згодом у 2002 р. з парламентськими, політики загравали з молоддю як з 

потужним ресурсом, який можна використати не лише для розвитку країни, але 

й для підняття особистого рейтингу. 

Попри формування законодавчої основи для розвитку молодіжного руху в 

роки незалежності України, окремі експерти відзначають певні проблеми у 
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цьому напрямку, зокрема декларативний характер окремих положень. 

Аналізуючи суспільні зміни упродовж 1990-х – 2014 рр., варто відзначити 

наявність певного впливу зі сторони держави на молодіжні організації, а у 

випадку їх опозиції до влади – навіть тиску. Звісно, це є однією з ознак 

посттоталітарного суспільства, яке не встигло прийняти демократичні 

цивілізовані цінності. Однак, враховуючи відсутність змін попри зрілість 

молодого покоління, створюються передумови для зіткнення нової парадигми – 

молодого покоління, яке готове відстоювати національну державу та 

демократичні цінності і старого – представників посттоталітарного суспільства, 

влади клептократів, які не готові до розбудови України як національної, 

самодостатньої, демократично-правової держави, оскільки внаслідок цих змін 

вони втратять свій вплив у країні. Незважаючи на це, держава готова 

виховувати нову генерацію політичної, громадської еліти серед молодого 

населення, оскільки вона є не лише джерелом змін в країні, але й потужним 

інтелектуальним та робочим ресурсом, який можна використати.  

Першим документом, який визначав основні положення молодіжної 

політики стала «Декларація про загальні засади державної молодіжної 

політики» від 15 грудня 1992 р. [153, с. 65; 178]. Документ передбачав 

проведення специфічної і, водночас, пріоритетної політики, спрямованої на 

створення соціально-економічних, політичних, правових умов для розвитку 

молоді в Україні. Відповідно до декларації, держава здійснювала свою роботу 

за п’ятьма основними напрямками, зокрема: 1) розвиток і захист 

інтелектуального потенціалу, поліпшення освітнього рівня; 2) забезпечення 

зайнятості молоді та її правового захисту з урахуванням економічних інтересів; 

3) створення умов для духовно-культурного розвитку та сприяння участі молоді 

в охороні та відтворенні навколишнього природного середовища; 

4) формування патріотичних почуттів до України; 5) охорона здоров’я. 

Реалізація цих напрямків була визначена законодавством України [25]. 

Документ надав молодіжним організаціям ширші можливості діяти у рамках 

вирішення проблем молоді спільно із державою [195, с. 71]. Треба відзначити, 
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що декларація майже не зазнавала суттєвих змін від початку 1990-х рр. [105, 

с. 7]. Лише у 1999 р. у 5 пункті розділу ІІ цього документа відбулася зміна 

нижнього вікового порогу з «15 років» на «14 років» [46], а в 2006 р. у абзаці 6 

восьмого пункту розділу IV відбулася зміна термінології з «цільових 

комплексних молодіжних програм» на «державні цільові програми з 

молодіжної політики» [47]. Отже ці зміни не стосувалися принципових засад 

молодіжної політики, сформованих ще у 1990 р.  

Декларація стала основоположним документом для формування 

законодавчої бази, спрямованої на регулювання молодіжної політики. На основі 

цього упродовж 1990-х рр. було прийнято низку законів, постанов, цільових 

програм, що обумовлювали розвиток молоді. Серед них треба відзначити 

Закони України «Про сприяння соціальному становленню та розвитку молоді в 

Україні», ухвалений 5 лютого 1993 р. (нова редакція прийнята у 2000 р.), «Про 

молодіжні та дитячі громадські організації» від 1 грудня 1998 р., який через 

суперечливість окремих положень став предметом розгляду конституційного 

Суду, постанова Кабінету Міністрів України № 39 «План розвитку мережі 

центру соціальних служб для молоді на 1995‒1997 рр.» та № 63 «Про 

подальший розвиток мережі соціальних служб для молоді та підвищення 

ефективності їх діяльності», указ Президента України № 1129/95 «Про 

Національну раду з питань молодіжної політики», № 1284/99 «Про 

першочергові заходи щодо реалізації державної молодіжної політики та 

підтримки молодіжних громадських організацій», № 1285/99 «Про заходи щодо 

забезпечення працевлаштування молоді», «Про додаткові заходи щодо 

державної підтримки обдарованої молоді», Розпорядження Президента України 

№ 244/99-рп «Про сприяння розвитку молодіжного житлового будівництва» та 

ін. Треба відзначити, що разом із «Декларацією про загальні засади державної 

молодіжної політики» Закон України «Про сприяння соціальному становленню 

та розвитку молоді» сформували підґрунтя для реалізації молодіжної політики 

не лише в 1990-х рр., але й упродовж 2000-х рр. З прийняттям цих двох 

документів основна діяльність зосередилася в органах виконавчої влади, яка 
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упродовж кількох років сформувала систему з окремих структурних 

підрозділів, завданням яких стало розроблення та реалізація молодіжної 

політики [113]. Звісно, всі нормативно-правові акти, прийняті парламентом 

перед Помаранчевою революцією та після неї, відповідають положенням 

Конституції України. Отже з 1990-х рр. сформувалася чітка система управління 

молодіжною політикою в Україні, діяльність якої лишається актуальною по 

нинішній час. 

Ще одним законодавчим актом, який врегульовував діяльність молодіжних 

рухів в Україні, став Закон України «Про об’єднання громадян» 1992 р. З точки 

зору державотворення, цей документ став підґрунтям для створення 

незалежних від держави організацій. Наявність громадського суспільства, яке 

здатне інтегруватися в рухи для контролювання діяльності влади, участі в 

управлінні країною чи регіоном, а також регулювання внутрішньої політики, є 

невід’ємним атрибутом демократичного суспільства. Більше того, неурядові 

організації, згідно зі статтею 34 цього закону, мають право на міжнародну 

діяльність створенням чи вступом до міжнародних рухів, спілок, а також 

укладати з ними угоди та проводити спільні заходи, що не суперечить 

міжнародним зобов’язанням України [59]. Цей закон також визначав 

пріоритети і механізми діяльності громадських об’єднань, до яких належали і 

молодіжні організації. На його основі лише протягом 1993 р. було прийнято 4 

постанови, які стосувалися інституціалізації та легалізації громадських 

організацій. Зокрема мова йдеться про такі постанови від 26 лютого 1993 р.: 

1) № 140 «Про затвердження Положення про порядок легалізації об’єднань 

громадян»; 2) № 143 «Про порядок справляння та розміри збору за реєстрацію 

об’єднань громадян»; 3) № 144 «Про порядок реєстрації філіалів, відділень, 

представництва та інших структурних осередків громадських (неурядових) 

організацій зарубіжних держав в Україні»; 4) № 145 «Про порядок реєстрації 

символіки об’єднань громадян» [195, с. 75]. Положення про свободу об’єднань 

громадян були внесені і в Конституцію України. Зокрема стаття 36 гарантувала 

право на свободу об’єднань у політичні чи громадські організації для захисту 
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власних прав чи задоволення потреб, якщо вони не суперечать національній 

безпеці чи не порушують права інших людей [32]. Отже, цей акт став одним із 

перших кроків для розбудови держави з демократичними цінностями.  

Однак окремі дослідники та громадські діячі констатують той факт, що 

Закон України «Про об’єднання громадян» містить певні перешкоди для 

функціювання молодіжних громадських організацій. Це пов’язано з розподілом 

повноважень МГО за територіальним статутом, який забороняє будь-яку їх 

діяльність у регіонах, де вони не зареєстровані, а також не дозволяє захищати 

членів інших організацій [195, с. 75]. Це суперечило європейській практиці. 

Зважаючи на те, що після Помаранчевої революції зовнішньополітичний курс 

України був спрямований на євроатлантичну інтеграцію, суперечливість 

національного законодавства з юридичною практикою європейських країн мала 

бути усунена. Керуючись прийнятою Комітетом Міністрів Ради Європи 10 

жовтня 2007 р. «Рекомендацією для держав членів про правовий статус 

неурядових організацій у Європі», український парламент мав внести зміни до 

згаданого закону. Тобто згідно з цим документом неурядові, зокрема і 

молодіжні організації, мають право на вільну реалізацію власних завдань за 

умови, якщо останні не суперечать цінностям демократичного суспільства [71]. 

Закон зазнавав змін упродовж 1992‒2012 рр., оскільки потребував значного 

доопрацювання. Була спроба оновити документ прийняттям законопроєкту 

«Про громадські організації», поданого у листопаді 2008 р. Кабінетом Міністрів 

України до Верховної Ради України [195, с. 75]. У 2012 р. законодавчий акт 

«Про об’єднання громадян» втратив чинність, оскільки Верховна Рада 

прийняла нову редакцію закону «Про громадські об’єднання». 

Зважаючи на значення інноваційного потенціалу громадських організацій 

у сфері розроблення і реалізування молодіжної політики, парламентарі 

розуміли необхідність формування законодавства, яке регулювало та 

створювало умови для функціювання молодіжних об’єднань [236, с. 15]. 

Наступним законодавчим актом, який надавав правовий статус молодіжним 

громадським організаціям, став Закон України «Про молодіжні та дитячі 
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громадські організації» від 1 грудня 1998 р., що зумовило активізацію 

молодіжного руху в цілому. Парламентарі, приймаючи цей закон, намагалися 

упорядкувати молодіжний рух, який використовували національно-патріотичні 

організації та партії, що перебували в опозиції до діючої влади [113]. 

Прийняття цього документа з однієї сторони варто вважати позитивним кроком 

влади до проблеми мобілізації молоді та участі їх в активному політичному, 

економічному, соціальному, культурному житті країни. З іншої, як відзначає 

Є.І. Бородін, прийнятий закон мав певні суперечності, що зумовило його 

перегляд Конституційним Судом України та вилученням окремих положень у 

2001 р. [105, с. 7]. Однак закон утверджував участь молоді у складі громадських 

організацій у вирішенні молодіжної політики, та участь у роботі органів 

виконавчої влади чи місцевого самоврядування. Водночас держава 

зобов’язалася підтримувати роботу цих об’єднань наданням необхідної 

інформації, методичної та організаційної допомоги, формуванням бюджету для 

фінансування їх діяльності [57]. Рішенням Конституційного Суду в Законі 

України «Про молодіжні та дитячі громадські організації» у 2001 р. було 

вилучено окремі положення, які суперечили Конституції. Цей документ 

упродовж 2001‒2014 рр. зазнавав багатьох змін, які були обумовлені як зміною 

вектора політики, так і внутрішніми проблемами реалізації молоді у 

суспільному житті. У 2006 р. Верховна Рада України прийняла зміни до цього 

законодавства, зокрема у сфері фінансування молодіжних та дитячих 

громадських організацій та інших положень, що стосуються визначення 

молодіжних організацій, їхнього членства та вікового цензу [45]. Ці зміни не 

вплинули на основні засади державної політики, однак внесли певні корективи.  

Початок президентської виборчої кампанії у 1999 р. серед політиків країни 

викликав інтерес до молоді. Зважаючи на це, Л.Д. Кучма, перебуваючи на 

посаді Президента України, видав низку нормотворчих актів: Указ № 1284/99 

«Про першочергові заходи щодо реалізації державної молодіжної політики та 

підтримки молодіжних громадських організацій», Указ № 1285/99 «Про заходи 

щодо забезпечення працевлаштування молоді», Розпорядження № 244/99-рп 
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«Про сприяння розвитку молодіжного житлового будівництва» [113]. Указом 

№ 1285/99 передбачалося сформувати механізм забезпечення молоді житлом, 

розробленням довгострокових програм, соціальною підтримкою молодих 

людей та сімей, наданням пільг для здобуття освіти [61]. Документ передбачав 

організаційно-фінансову підтримку молоді зі сторони держави. Указ № 1285/99 

став каталізатором для впровадження у молодіжну політику низки важливих 

заходів для працевлаштування молоді. Він передбачав перегляд нормативно-

правової бази, згідно з якою формувалися умови для забезпечення працею 

молоді. У ньому також було передбачено формування законопроєкту «Про 

сприяння соціальному становленню та розвитку молоді в Україні» [55]. 

Розпорядження № 244/99-рп затверджувало фінансову підтримку молоді в 

розбудові, реконструкції житла. Починаючи з 2001 р. на 10 років був 

розроблений проєкт із залученням коштів на пільгові довгострокові кредити 

молодим сім’ям чи одиноким молодим людям на будівництво житла [65]. 

Передумовою цьому було прийняття Кабінетом Міністрів України постанови 

№ 1059 «Про стан реалізації державної молодіжної політики», який передбачав 

затвердження низки заходів щодо реалізації молодіжної політики, спрямованих 

на працевлаштування, пропаганду здорового способу життя, формування 

молодіжних програм, сприяння соціальному становленню тощо. Документ 

також відмічав, що стаття 7 Закону України «Про сприяння соціальному 

становленню та розвитку молоді в Україні» в частині працевлаштування [66] не 

була виконана, що зумовило зростання рівня безробіття серед молоді [67]. 

Водночас Кабінет Міністрів України постановою від 15 вересня 1999 р. 

прийняв «Національну програму патріотичного виховання населення, 

формування здорового способу життя, розвитку духовності та зміцнення 

моральних засад суспільства», яка передбачала проведення 91 заходу в 

молодіжній сфері для зміцнення моральних засад суспільства, посилення 

виховної роботи серед населення та запобігання негативним процесам у 

духовному житті суспільства [41]. Програма спрямована на патріотичне 

виховання громадян України, формування всебічно розвиненої, соціально 



59 
 

активної, високоінтелектуальної, відповідальної та освіченої особистості та ін. 

[41]. Ці документи засвідчували процес пошуку засобів співпраці між 

державними органами влади та громадянськими інститутами у сфері реалізації 

молодіжної політики [236, с. 16]. Втім, зважаючи на поступове згасання 

інтересу до молоді після президентських виборів, ці заходи були спрямованні, 

насамперед, на мобілізацію електорату серед молоді. 

У червні 2001 р. Верховна Рада України прийняла ще один закон, 

покликаний регулювати соціальну роботу серед сім’ї, дітей та молоді. 

Прийняттю Закону України «Про соціальну роботу з сім’ями, дітьми та 

молоддю» сприяла низка об’єктивних та суб’єктивних чинників, зокрема: 

1) необхідність соціального забезпечення молоді, сімей; 2) формування 

законодавчих підстав для реалізації низки соціальних програм; 3) підготовка до 

виборчої кампанії, де молодь стала б рушійною силою. Закон надавав широкі 

можливості молодіжним та дитячим організаціям реалізовувати власні 

соціально значущі проєкти та ініціативи за підтримки державних органів влади 

[236, с. 15]. 

На початку 2000-х рр. назрівала криза в Українському суспільстві, яка 

поглиблювалася політичними та економічними невдачами, а також наступом на 

свободу слова. Відповідно формувалися перші передумови до масових 

протестів, а згодом і до початку Помаранчевої революції. У цей період молодь, 

користуючись правами, закріпленими у Конституції України та інших 

законодавчих актах, об’єднується в організації для спротиву режиму, який 

постав за час президентства Л.Д. Кучми. У цей період особливого розвитку 

набули рухи націоналістичного та демократичного спрямування, які, попри 

різні погляди на розвиток України, все таки шукали спільну мову в зміні 

політичної еліти та розгортанні реформ.  

Водночас, розуміючи назрівання невдоволення, особливо серед молоді, та 

необхідність підготовки до парламентських виборів, окремі політики знову 

починають проявляти інтерес до проблеми розвитку молоді. Навесні 2001 р. 

Кабінетом Міністрів України було прийнято Розпорядження № 92-р «Про 
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заходи щодо підтримки становлення та розвитку студентської сім’ї» та 

Постанову № 584 «Про порядок надання пільгових довготермінових кредитів 

молодим сім’ям та одиноким молодим громадянам на будівництво 

(реконструкцію) і придбання житла», а також видано Указ Президента України 

№ 221/2001 «Про додаткові заходи щодо реалізації державної молодіжної 

політики». Утвердження цих нормативно-правових актів зумовило прийняття 

Закону України «Про соціальну роботу з дітьми та молоддю» від 21 червня 

2001 р., який завершив формування правової основи молодіжної політики 

України [113]. Відзначимо, що перед Помаранчевою революцією прийняті 

законодавчі та інші нормативні акти сформували цілісну правову систему, яка 

врегульовувала молодіжну політику в Україні та діяльність молодіжних 

громадських організацій, як основи демократичного суспільства.  

Закон України «Про соціальну роботу з дітьми та молоддю» став 

складовим елементом молодіжного законодавства. Водночас його прийняття в 

2001 р. було зумовлене удосконаленням соціальної політики серед молоді. 

Документ передбачав здійснення соціальної роботи з сім’ями, дітьми та 

молоддю у громадській, економічній, освітній, виховній, культурній, 

оздоровчій сферах [64]. У такий спосіб держава брала на себе функції не лише 

допомоги молоді та дітям у їхній соціалізації чи сім’ям у їхньому становленню, 

але й формування громадського суспільства вихованням та наданням якісної 

освіти новій генерації. Цей документ проіснував до 2009 р. Тоді ж було 

прийнято нову редакцію цього документа під назвою «Про соціальну роботу з 

сім’ями, дітьми та молоддю», який більше був наближеним до соціальної 

політики ніж до молодіжної [105, с. 7]. 

Враховуючи необхідність патріотичного виховання, яке випливало із 

Закону України «Про соціальну роботу з дітьми та молоддю», 29 червня 

Президентом України було прийнято Розпорядження № 173/2001-рп «Про 

заходи щодо подальшого вдосконалення системи патріотичного виховання 

молоді» [113]. Документ передбачав формування урядом України системи 

заходів для виховання у молоді патріотичних почуттів. У розпорядженні було 
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зазначено, що перед Кабінетом Міністрів України поставлене завдання 

доповнити «Національну програму патріотичного виховання населення, 

формування здорового способу життя, розвитку духовності та зміцнення 

моральних засад суспільства» пріоритетними напрямами [56]. Це свідчить про 

те, що не лише соціальна сфера займала основну нішу в молодіжній політиці 

держави, але й формування патріотично налаштованої молоді. Втім, уже на 

початку 2002 р. «Національна програма патріотичного виховання населення, 

формування здорового способу життя, розвитку духовності та зміцнення 

моральних засад суспільства» припинила своє існування, а всі заходи, 

спрямовані на патріотичне виховання молоді, згідно з цим документом, не були 

реалізовані. 

Після парламентських виборів інтерес до молодіжної політики з боку 

державних органів влади поступово згас, що підтверджує тезу про 

використання молоді як електорального ресурсу. Лише 29 липня 2002 р. була 

затверджена Кабінетом Міністрів України «Державна програма забезпечення 

молоді житлом на 2002‒2012 рр.» [113]. Однак молодь, яка активно себе почала 

проявляти під час акцій «Україна без Кучми», вбачала у побудованій 

Л.Д. Кучмою системі основну проблему гальмування розвитку України як 

демократично-правової держави. Відсутність реальної стратегії соціальної, 

економічної та політичної допомоги молоді, а також нехтування правом, 

відсутність кроків до модернізації законодавчої бази стали причиною 

активізації молоді. Упродовж 2002‒2004 рр. формуються перші організації 

проєвропейського спрямування [83, с. 270], а у 2002 та 2003 рр. молодь активно 

долучається до акцій протесту проти політики Л.Д. Кучми [221, с. 94]. 

Напередодні президентських виборів 2004 р. влада затвердила низку 

нормативних актів щодо модернізації законодавчої бази у сфері молодіжної 

політики та створення для молоді оптимальних умов для самореалізації. 

Особливу увагу політики звернули на залучення молоді до державної служби 

чи роботи в органах місцевого самоврядування. Було прийнято «Програму 

підготовки та залучення молоді до державної служби та служби в органах 
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місцевого самоврядування, створення умов для її професійного зростання», яка 

передбачала формування комплексу заходів, спрямованих на професійне 

зростання молоді та залученню її до державної служби [69]. Крім того, 

парламент прийняв Закон України «Про загальнодержавну програму підтримки 

молоді 2004‒2008 рр.», згідно з якою держава мала створювати сприятливі 

політичні, соціальні, економічні, законодавчі, фінансові та організаційні умови 

для самореалізації молодого населення України та вирішення їхніх нагальних 

проблем [51; 124, с. 142]. Згідно з цим документом особливу увагу приділено 

розвитку молодіжного руху, зокрема наданню йому масовості та авторитетності 

у суспільному житті, створенню моделі співпраці між органами державної 

влади, місцевого самоврядування, громадськості у справі вирішення проблем 

молоді [198, с. 226]. Ефективність молодіжної політики, відповідно до 

ключових положень програми, залежить від підтримки державою молодіжних 

ініціатив та рівня координації органів влади з громадськими організаціями [236, 

с. 16]. Сприяння розвитку молодіжних та громадських організацій стало одним 

із пріоритетних питань цього документа. Фактично держава брала на себе 

відповідальність за формування молодіжного руху, становлення їхньої 

діяльності, а отже сприймала його як повноцінного учасника державотворчого 

процесу.  

Участь молоді у подіях Помаранчевої революції засвідчила не лише її 

політичну та громадську активність, але й наявність значних проблем у 

молодіжній політиці країни. Перемога у президентських виборах В.А. Ющенка 

спричинила поступове згасання соціальної напруженості. Молодь, яка 

розраховувала на євроінтеграційних шлях розвитку України, об’єднувалася у 

низку рухів та організацій, керуючись прийнятими законодавчими та 

нормативно-правовими актами. На середину 2000-х рр. молодь виглядала 

потужною силою, здатною здійснювати зміни в середині країни. Однак 

проблеми у молодіжній політиці держави ще не були вирішені. Упродовж 

2005‒2009 рр. «помаранчеві», яких підтримувала значна частина молоді, не 
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змогла вирішити їхньої проблеми, а на фоні економічної кризи 2008 р. взагалі 

втратила підтримку цієї категорії населення.  

Упродовж 2005‒2009 рр. на законодавчому рівні парламент лише вносив 

поправки до вже прийнятих актів. Лише виконавчі органи влади продовжували 

приймати нормативні документи, зокрема Постанову Кабінету Міністрів 

України «Про затвердження Державної цільової програми роботи з 

обдарованою молоддю на 2007‒2010 роки», Державну цільову соціальну 

програму «Молодь України» на 2009‒2015 рр., Указ Президента України «Про 

проведення у 2009 р. Року молоді в Україні» та ін. Ці документи передбачали 

задоволення соціальних потреб активної та обдарованої молоді, а також 

залучення їх до активного громадського життя країни. Наприкінці 2009 р. 

В.А. Ющенко своїм указом створив Національну раду з питань становлення та 

розвитку молоді, яка стала консультативно-дорадчим органом Президента 

України та замінила Національну раду з питань молодіжної політики [198, 

с. 218-219]. Фактично вона мала стати зв’язковою ланкою між молодіжними 

громадськими організаціями і державними органами влади та займатися 

врегулюванням молодіжної політики. У її структурі сформовано робочу групу з 

питань студентської молоді, яка забезпечувала постійний зв’язок з 

представниками студентського самоврядування та громадськими організаціями. 

До її складу у 2009 р. Президент запропонував долучити Барну С.С. (голову 

Всеукраїнської молодіжної організації «Молодіжний Союз Наша Україна»), 

Булгакова А.О. (першого заступника голови правління студентського 

самоврядування Національної юридичної академії імені Ярослава Мудрого), 

Вуса В.М. (виконуючого обов’язки голови крайової пластової старшини 

молодіжної організації «Пласт – Національна скаутська організація України»), 

Іванченка О.В. (голову студентської ради Донецького національного 

університету економіки і торгівлі імені Михайла Туган-Барановського), 

Куценка С.І. (голову Всеукраїнської молодіжної громадської організації 

«Українська студентська спілка»), Липовецького С.В. (голову Всеукраїнської 

молодіжної громадської організації «Спілка Української Молоді в Україні»), 
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Макарчук М.М. (голову студентського парламенту Київського національного 

університету ім. Тараса Шевченка), Мураля М.І. (голову профкому студентів і 

аспірантів Львівського національного університету імені Івана Франка), 

Петрівську Є.П. (голову ради Асоціації молодіжних організацій «Спектр»), 

Пільгаєва М.В. (голова профкому студентів Національної академії 

природоохоронного та курортного будівництва), Пінчука А.П. (першого 

заступника Всеукраїнської молодіжної громадської організації «Союз молоді 

регіонів України»), Романюк С.М. (віце-президента Асоціації правозахисних 

організаторів студентів України), Суслова Є.І. (голову Всеукраїнської 

молодіжної громадської організації «Батьківщина молода»), Черних А.О. 

(першого заступника голови секретаріату Національної ради молодіжних 

організацій) та низку політичних діячів чи членів уряду [58]. Втім, вже через 

півроку В.Ф. Янукович, перебуваючи на посаді Президента України, розпустив 

раду, а всі її напрацювання звелись до пропозицій дотримуватися вимог 

законодавства та уживати у встановленому порядку усіх заходів молодіжної 

політики [198, с. 218-219]. Формування при Президенту України дорадчого 

органу у сфері молодіжної політики є важливою ланкою для діалогу молоді і 

держави. Молодіжні громадські організації, які також беруть участь у 

державотворенні, через цю раду мають змогу вносити власні пропозиції. З цієї 

точки зору, інституціалізація молодіжних рухів створенням дорадчого органу 

при Президенту України є прогресивним кроком. З іншої сторони, зважаючи на 

недоліки розбудови системи управління в Україні, така рада буде повністю під 

контролем Президента України, оскільки її склад затверджує саме він без 

надання квот молодіжним громадським організаціям, що унеможливить 

прийняття важливих пропозицій та рішень цих рухів, якщо вони суперечать 

поглядам глави країни.  

Починаючи з 2008 р., згідно з «Положенням про Єдиний реєстр 

громадських формувань», затвердженого наказом № 2226/5 Міністерства 

юстиції України від 19 грудня 2008 р., молодіжні громадські організації мали 

лише дві форми для легалізації: реєстрацією або повідомленням про заснування 
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[52]. На думку М.В. Орленко, прийняття цього положення стало кінцевим 

етапом інституціалізації молодіжних громадських організацій в Україні [195, 

с. 75]. Завдяки цьому відбувалося залучення молоді до політичного життя 

України. Молодіжні громадські організації відігравали у цьому найважливішу 

роль, оскільки саме вони ставали механізмом взаємозв’язку молоді та влади. 

Незважаючи на це, влада досить часто посилювала свій вплив на молодіжний 

рух бюрократичними перешкодами. Втім, молодь, незважаючи на це, 

продовжувала на регіональному чи державному рівнях проявляти активність у 

вирішенні доленосних питань, тим самим доводячи про наявність перспектив 

для формування громадського суспільства.  

Важливе значення для молодіжної політики та розвитку організацій молоді 

стало формування нормативної бази регіональними структурами. Упродовж 

2006‒2008 рр. у різних областях України були прийняті положення про 

молодіжні управління (відділи), відповідно до постанови уряду «Про 

затвердження типових положень про управління у справах сім’ї, молоді та 

спорту обласної Севастопольської міської державної адміністрації, про відділ у 

справах сім’ї, молоді та спорту районної у м. Севастополі державної 

адміністрації» [205, с. 5]. Структуризація інституцій, які займаються 

молодіжною політикою у регіоні, позитивно відбилася на подальшій діяльності 

молодіжних рухів. Зокрема це пов’язано із залученням молоді до суспільно-

політичного та громадського життя регіону. Водночас, МГО мали змогу 

реалізовувати власні проєкти та ініціативи завдяки підтримці регіональних 

інститутів влади. 

Отже упродовж 1990-х – середини 2000-х рр. сформувалася законодавча 

основа, яка врегульовувала не лише молодіжну політику, але й визначала 

правовий статус молодіжних організацій. Держава, яка визначила молодіжну 

політику як специфічний та пріоритетний напрям, фактично робила крок на 

шлях демократизації суспільства, залучаючи для цього нову генерацію. 

Перспективи євроінтеграції, а також трансформаційні процеси, зумовлені 

Помаранчевою революцією, активізували молодіжний рух. У цей період 
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відбулося завершення інституціалізації молодіжних організацій та узгодження 

окремих норм права з нормативними документами міжнародного характеру. 

 

2.2. Молодіжна політика в умовах суспільно-політичних 

трансформацій 2004-2014 рр. 

 

Рушійною силою подій листопада-грудня 2004 р. стала саме молодь, яка 

вже була інтегрована у потужні громадські організації та долучена до 

громадсько-політичної діяльності. Тому що «помаранчеві», маючи такий ресурс 

для державотворення, розуміли необхідність розгортання нової, орієнтованої на 

євроінтеграцію молодіжної політики. Упродовж 2004‒2013 рр., залежно від 

політичного та економічного курсу, відбувалися зміни в молодіжній сфері, які 

відзначалися загальнонаціональними та регіональними особливостями. 

Зважаючи на це, чільне місце у формуванні державою молодіжного курсу 

займала не лише реалізація молодіжної політики центральними органами 

влади, але й регіональними. 

Активна участь молоді у громадсько-політичному житті є гарантом для 

розбудови демократично-правової держави та формування нової генерації 

політичної еліти, яка безпосередньо братиме участь в управлінні країною [129]. 

Представники української влади розуміли необхідність залучення молоді до 

політичного життя не лише через призму процесів демократизації суспільства, 

але й через потребу формування молодіжного кадрового резерву. У такий 

спосіб окремі політичні сили забезпечували себе новими людьми, які мають 

свіжі думки щодо подальшої політичної діяльності. Крім того, реалізація 

молодіжної політики залученням нової генерації до партійного та громадсько-

політичного життя не дозволяла з’являтись та популяризуватись 

альтернативним силам, які могли стати конкурентами у боротьбі за владу. Тому 

молодіжна політика була спрямована не лише на соціальне, економічне, 

правове забезпечення молоді для їхньої інтеграції в українське суспільство, але 

й на залучення її до управління державою.  
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В умовах євроінтеграційних процесів актуальним питанням залишається 

нормативно-правове забезпечення молодіжної політики, визначання її 

ключових напрямків та формування механізмів реалізації. У європейських 

країнах сформована власна національна молодіжна політика. Однак 

співробітництво між членами Європейського Союзу у цій сфері представлено 

міжнародними структурами, зокрема Радою міністрів ЄС, яка відповідальна за 

молодь. Її формує Молодіжна робоча група, яка складається з представників 

міністерств молоді держав-членів [193]. Функцію врегулювання молодіжної 

сфери в ЄС були покладені на Лісабонську декларацію з молодіжної політики 

(1998 р.) та Стратегію Європейського Союзу щодо молоді 2010‒2018 рр. Крім 

того, упродовж 2005‒2014 рр. у ЄС було прийнято низку інших нормативно-

правових документів та програм щодо молоді. У березні 2005 р. у рамках 

Лісабонської декларації було схвалено Європейський Пакт в інтересах молоді, 

метою якого стало сприяння участі молоді в освітніх процесах, професійній 

підготовці та соціальній інтеграції. У 2006 р. ухвалено програму «Молодь в дії» 

як основу для європейського співробітництва у сфері молодіжної політики [132, 

с. 19]. Але ключовим документом сучасності, який врегульовував саме цю 

сферу, стала Стратегія Європейського Союзу щодо молоді 2010‒2018 рр. під 

назвою «Молодь – інвестування і розширення можливостей». Вона мала на меті 

вирішити два ключових завдання: 1) створення більше можливостей для молоді 

у сферах освіти та ринку праці; 2) популяризація активної громадської позиції 

молоді, її соціального долучення та солідарності [23]. Керуючись принципами 

цього документа в 2013 р. Президентом України затверджено Стратегію 

державної молодіжної політики на період до 2020 р., положення якої 

спрямовані на створення інтелектуального, морального, фізичного розвитку 

молоді, забезпечення її участі у формуванні та реалізації державної молодіжної 

політики в Україні на всіх рівнях, а також забезпечення 

конкурентоспроможності на ринку праці [76]. 

Треба відзначити, що упродовж 2006‒2009 рр. рівень зацікавленості 

молоді в політичних процесах України був низьким, хоча відбувалася 
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поступова тенденція до зростання. Так, згідно з даними опитування 

українського інституту соціальних досліджень ім. О. Яременка та Центру 

«Соціальний моніторинг», близько 15 % ‒20 % молоді взагалі не цікавляться 

політикою. Відзначаючи рівень політизованості населення за віковими 

групами, лише 10 % молоді у віці 18‒28 років цікавилися політикою у 2009 р., у 

той час як респонденти віком 29‒35, 36‒59 та 60 і старші мали дещо вищі 

показники: 12 %, 21 % та 31 % відповідно [189, с. 213]. 

Механізм впливу державної влади на реалізацію молодіжної політики, 

обумовлений національним законодавством та міжнародними нормативно-

правовими актами та угодами. Суб’єктами, які впливають на врегулювання 

молодіжної політики в Україні є Президент України, Кабінет Міністрів 

України, Верховна Рада України та органи місцевого самоврядування. У 

структурі кожного з цих інститутів влади сформовано профільні структурні 

підрозділи, які виконують функції із забезпечення молодіжної політики в 

країні. Координує та керує процесами впровадження молодіжної політики 

Міністерство сім’ї, молоді та спорту, яке має власну структуру та спеціалізовані 

інституції державного, регіонального та місцевого рівнів і функціює при 

центральних, регіональних чи місцевих органах влади молодіжних 

консультативно-дорадчих органів (колегій, рад), які можуть впливати та 

поліпшувати державну політику у справах молоді. Однак в Україні практика 

взаємодії молодіжних рад з державними органами влади не відзначається 

значною ефективністю [187]. У міжмайданівський період характерними були 

зміни у структуризації діяльності органів державної влади у молодіжній сфері, 

що мало не меті вирішити низку важливих проблем, зокрема й активної участі у 

державотворчих процесах. Загалом період 2005‒2014 рр. варто 

охарактеризувати як етап вдосконалення системи державного управління у 

сфері молодіжної політики та пошуку оптимальних інноваційних підходів до її 

реалізації [175, с. 120]. Залежно від політичної влади, орієнтирів та пріоритетів, 

згаданий період варто поділити на «помаранчевий» (2005‒2010 рр.) та 
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постпомаранчевий (2010‒2014 рр.), які відрізняються своєрідним формуванням 

та реалізацією молодіжної політики. 

Згідно з даними Європейського соціологічного дослідження для 

української молоді основними ціннісними пріоритетами є безпека, 

доброзичливість, універсалізм і самостійність, найменш важливими – 

традиційність, стимуляція та конформізм [149, с. 119]. Враховуючи це, 

державна політика повинна була сприяти розвитку базових цінностей у 

молодого покоління, що сприяло б їхньому всебічному розвитку. 

Формотворчим чинником молодіжної політики стали ключові засади та 

принципи, які були покладені в основу нормативно-правової бази. Її реалізація 

заснована на повазі до переконань молоді, залученні нової генерації до участі в 

створені та реалізації молодіжних програм, правовому і соціальному захисті 

молодих людей, особливо тих, хто не досяг 18-річного віку, а також створенні 

умов для їхнього повноцінного соціального становлення і розвитку, сприянні 

активізації молоді у всіх сферах суспільного життя [73, с. 167-168]. Дотримання 

цих принципів гарантувало б досягнення основних цілей, пов’язаних з 

соціалізацією молоді, підготовку молодіжного кадрового резерву та 

забезпечення умов інтелектуального, кар’єрного зростання нової генерації. 

В Україні станом на 2008 р. існували дві ключові перешкоди, які 

гальмували розвиток молодіжних рухів та активізацію молоді у громадсько-

політичному житті країни: пасивність та низький рівень громадської свідомості, 

а також обмеження діяльності молоді у суспільному житті органами місцевого 

самоврядування [289]. Головною причиною пасивності молоді та низького 

рівня її громадської свідомості стала відсутність інформації про молодіжну 

політику та перевага особистих орієнтирів над суспільними. Станом на 2008 р. 

77,5 % студентів нічого не знали про громадські організації чи дізналися про 

них із ЗМІ. Частка тих, хто не мав жодної об’єктивної інформації про 

молодіжні організації дещо нижча – 65,5 % [177, с. 18]. Загалом, опитування 

2000-х рр. показали, що для української молоді у першому десятилітті ХХІ ст. 

існували дві малозначущі цінності: участь у політичному та релігійному житті 
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[249, с. 86]. Європейські експерти зауважували, що важливими недоліками 

молодіжної політики в Україні стала відсутність серед пріоритетних напрямків 

питання щодо залучення та участі молоді в суспільно-політичних процесах та 

входження їх до соціуму. Вони переконані, що це було неправильне 

використання методології стратегічного планування [73, с. 172]. Звісно, фахівці 

з ЄС надавали консультації та рекомендації Україні. Зокрема у ході 

розроблення стратегічного плану молодіжної політики експерти зазначали, що 

керівництво України, використовуючи європейський досвід моделі відкритого 

доступу, зможе виховати суспільно-активну та самодостатню молодь [73, 

с. 172-173]. Це також зумовлюватиме популяризацію євроцентричних ідей, які 

базуються на ключових ліберальних та демократичних принципах. 

Цілком достовірно, що незначна частина молоді, яка активно брала участь 

у суспільно-політичному житті на початку ХХІ ст., мала свій вплив на 

трансформацію державної політики, прикладом чого стала низка громадсько-

політичних акцій, Помаранчева революція та Революція Гідності. Аналізуючи 

обмеження участі молоді у громадсько-політичному житті органами місцевого 

самоврядування, не треба забуватись, що ця проблема, насамперед, пов’язана 

не лише із відсутністю адекватної законодавчої основи, але й з застарілими 

принципами ведення регіональної політики, яка в основу була покладена ще в 

радянські часи.  

Спроби трансформації політичної системи України внаслідок 

Помаранчевої революції заставили окремих діячів переосмислити роль молоді в 

політичному житті країни. В умовах парламентських виборів 2006 р. та 2007 р. 

поступово відновлювалася увага до проблем молодого населення країни. 

Упродовж 2005‒2007 рр. з ініціативи Верховної Ради України були проведені 

парламентські слухання, метою яких стало формування системи оптимальних 

заходів, спрямованих на поліпшення соціалізації молоді, сприяння розвитку 

обдарованої молоді та ін. [113]. Очевидно, що актуалізація проблем нової 

генерації співпадала з виборчими процесами в країні, це свідчить про те, що 

молодь для окремих політичних сил була лише засобом посилення політичної 
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влади, а не метою. Звісно, зниження економічного рівня життя, соціального 

захисту, зумовило поступову апатію до громадсько-політичного життя, а 

відсутність підтримки влади лише гальмувало розвиток молоді, їхніх рухів як 

ефективного механізму швидкої демократизації суспільства. 

Незважаючи на всі негативні чинники, які перешкоджали зростанню 

активності молодіжного сегменту в Україні, влада упродовж 2004‒2014 рр. 

займалася реалізацією молодіжної політики у економічній, політичній, освітній 

та культурних сферах життя. Це підтверджує прийняття «Загальнодержавної 

програми підтримки молоді на 2004‒2008 рр.» 18 листопада 2003 р. Серед 

основних напрямків діяльності центральних та місцевих органів влади особливе 

значення займало працевлаштування молоді, освіта, виховання патріотизму, 

допомога у будуванні сім’ї, удосконалення нормативно-правової бази, 

сприяння інтеграції молоді до світової та європейської спільноти, залучення до 

роботи у органах виконавчої влади та місцевого самоврядування, вплив на 

розвиток громадянської активності молоді тощо. Розкриваючи сутність цього 

документа, відзначимо його декларативний характер, про що свідчить 

відсутність конкретних очікуваних результатів та обсяги фінансування кожного 

з напрямків [51]. Уряд щорічно своїми розпорядженнями ухвалював заходи з 

визначенням відповідальних виконавців, що безумовно сприяло реалізації 

програми [175, с. 121]. Особливу увагу Кабінет Міністрів України приділяв 

проблемі громадської активності молоді. Враховуючи це, у 2007 р. було 

розроблено проєкт Концепції Загальнодержавної програми активізації 

молодіжної участі на період до 2015 р., який передбачав вирішення проблеми 

подолання економічної, громадської пасивності молоді удосконаленням 

нормативно-правової бази, системи навчання, покращенням кадрового 

забезпечення у структурі місцевих та районних органів виконавчої влади з 

питань роботи з молоддю, сприянням розвитку міжнародного молодіжного 

співробітництва та ін. Програма мала на меті підвищити рівень економічної 

активності молодого населення та представництва у державних органах влади 

чи в структурі консультативно-дорадчих інституцій, а також вирішити низку 
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інших соціально-економічних проблем, які гальмували активізацію молоді в 

Україні [70]. Незважаючи на необхідність соціальної, політичної та економічної 

активізації молоді, як рушійної сили розвитку країни, цей проєкт не набув 

статусу програми [248]. 

Від 2009 р. по 2015 р. діяла Державна цільова соціальна програма «Молодь 

України», яка також передбачала підвищити рівень патріотичності та 

громадської активності молоді в Україні [27]. Вона була затверджена 

постановою Кабінету Міністрів України від 28 січня 2009 р. й повернула 

практику ухвалення урядових молодіжних програм, яка існувала до 2004 р. 

[175, с. 121]. Треба відзначити, що, на відміну від попередньої програми, 

актуальність втратили завдання щодо запобігання поширенню негативних явищ 

серед молоді, формування інформаційного простору для реалізації прав 

молодого населення країни та залучення молодих особистостей до роботи в 

органах державної влади. Тенденційно програма вважала за найбільш важливі 

напрямки реалізації молодіжної політики формування патріотизму, підтримку 

обдарованої молоді, молодіжних громадських організацій та розвиток 

міжнародної комунікації молоді [248]. Державна цільова соціальна програма 

«Молодь України» засвідчила зміну підходів до формування та реалізації 

молодіжної політики. У цьому документі ключова увага була звернута на 

підвищення рівня громадської активності молоді та на підготовку її до життя і 

діяльності у демократичному суспільстві [236, с. 17]. Порівнюючи з 

попередньою програмою, яка діяла упродовж 2004‒2008 рр., цей документ вже 

мав чіткий розподіл фінансів за напрямками та завданнями [27]. 

Однак програма «Молодь України» за фінансовими показниками була 

виконана лише на 58,4 %. Значне недофінансування відбувалося із місцевих 

бюджетів, які лише могли оплачувати заходи на 55,3 % від плану. Треба 

зазначити, що місцеве самоврядування долучалося до фінансування положень 

програми з 2012 р. Державний бюджет витратив на реалізацію програми 59,8 % 

[191, с. 129]. Водночас, незважаючи на недофінансування програми, 

відзначалося зростання кількісного показника залучення молоді. Так, із 
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запланованої участі 2,27 млн представників молодіжного сегменту до реалізації 

положень програми, по факту було залучено 2,5 млн. [191, с. 130]. Кількісний 

показник залучення молоді до участі в програмних заходах свідчить про 

позитивну тенденцію поширювання просвітницької інформації, спрямованої на 

поліпшення умов до їхньої соціалізації, популяризації здорового способу життя 

тощо. З іншої сторони залучення більшої кількості осіб передбачало зниження 

обсягу фінансування у розрахунку на одну людину, що зумовлювало зниження 

ефективності у більш практичних заходах, зокрема у міжнародній співпраці 

української молоді, у проведенні конкурсів серед обдарованої молоді та ін. 

Зважаючи на це, найбільш доцільно було б акцентувати увагу на заходах, які 

стимулювали б молодь до активної участі в громадському, політичному, 

економічному, культурному, освітньому житті країни, а також їх залучення до 

співпраці з міжнародними партнерами, зокрема з європейськими.  

Важливим аспектом молодіжної політики державних органів влади 

упродовж 2005‒2013 рр. стало забезпечення працевлаштування молоді та 

гарантування їм соціального захисту. Загалом молодь є найбільш вразливішою 

категорією населення на ринку праці [278]. У 2009 р. кількість безробітних в 

Україні становила 1 млн осіб, серед яких частка молоді (14‒35 років) була 54 % 

[23]. У 2011 р. показник безробітної молоді становив 26 % від усього 

працездатного населення [248]. 

Нестабільність ситуації на молодіжному ринку праці пояснюється не лише 

економічною кризою чи політичними невдачами у країні, але й низьким рівнем 

економічної активності молоді, а також невідповідністю потреб ринку праці та 

системи фахової освіти [175, с. 121]. Це зумовило зростання рівня безробіття 

серед молодих людей, які мають фахову підготовку. Держава мала вирішувати 

це питання, спираючись на прийняті програмні документи, щоб не допустити 

високий рівень безробіття серед молоді. Так державній цільовій соціальній 

програмі «Молодь України» було поставлене завдання створити сприятливе 

середовище для забезпечення зайнятості молоді. Реалізація цього напрямку 

упродовж 2009‒2015 рр. здійснювалася завдяки таким заходам: 1) проведення 
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міжнародних, всеукраїнських, регіональних акцій, виставок, засідань, 

семінарів, тренінгів, форумів, надання консультацій, виробництво 

інформаційної продукції, спрямованої на профорієнтаційну роботу, підтримку 

підприємницької діяльності, розв’язання проблеми безробіття, 

працевлаштування на перше робоче місце тощо; 2) підтримка руху молодіжних 

трудових загонів [27]. 

Станом на 2010 р. у регіонах країни було організовано близько 100 

молодіжних центрів праці, які лише у 2009 р. влаштували на роботу 15 978 осіб, 

а також надали понад 74 тис. послуг консультаційного характеру [27]. У 2011 р. 

молодіжні центри праці сприяли працевлаштуванню 42 тис. осіб [37]. Крім 

того, упродовж 2009 р. в Україні діяло 2520 молодіжних трудових загонів, у 

яких взяло участь 70 тис. осіб [189, с. 208]. Спільно з органами місцевого 

самоврядування та громадськими організаціями вони формували тимчасову 

зайнятість для учнівства та студентства країни у вільний від навчання час. 

Втім, як відзначалося у висновку Команди міжнародних оглядачів Ради 

Європи «Молодіжна політика в Україні» значна частина молоді не сподівається 

на допомогу у працевлаштуванні зі сторони державних органів влади чи 

громадських організацій. Кількість безробітних в Україні серед молоді більша 

ніж подані показники центрами зайнятості. Насамперед це пов’язано з низьким 

рівнем матеріальної допомоги від держави, яку нараховують на основі 

попереднього посадового окладу. Лише 2 % серед студентів очікують 

працевлаштування від центрів зайнятості, що свідчить про низьку ефективність 

державних органів та центрів зайнятості у вирішенні проблеми 

працевлаштування молоді [37]. Упродовж 2013‒2015 рр. спостерігалося 

зростання частки молоді, яка висловлювала бажання працювати у державному 

та бюджетному секторах (23,9 % до 27,9 %) [127, с. 73]. Очевидно, що це було 

пов’язано з початком нових трансформацій в українському суспільстві, які 

засвідчували бажання молоді прийняти активну участь у процесах 

державотворення. 
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Не менш важливим напрямком державної політики у справах молоді 

упродовж 2005‒2013 рр. стала освітня сфера. В умовах глобалізації, а також 

перспектив євроінтеграції, керівництво країни намагалося сформувати всі 

умови для навчання та розвитку молоді, а також, керуючись європейськими 

стандартами освіти, реформувати систему з підготовки фахових кадрів різного 

рівня кваліфікації. Сутність реалізації молодіжної політики у освітній сфері 

полягала не лише у реформуванні системи підготовки фахівців, але й у 

організуванні низки заходів, спрямованих на забезпечення зайнятості 

випускників, підтримуванні громадських студентських об’єднань, розробленні 

принципово нових освітніх програм, орієнтованих на ринок праці, 

впровадженні форм і технологій професійної та соціально-правової освіти 

[184].  

Упродовж 2004‒2014 рр. відбувалася тенденція до зниження кількості 

вищих навчальних закладів. Негативні демографічні показники, зумовлені 

від’ємним природнім приростом населення, також позначилися на кількісному 

показнику студентів. Так з 2008/2009 навчального року їхня кількість 

становили 2364,5 тис., у освітніх закладах ІІІ-IV рівня акредитації, а вже у 

2012/2013 рр. – 1824,9 тис. Натомість загальна динаміка чисельності студентів 

демонструє зростання показників охоплення молоді вищою освітою. Інститут 

демографії та соціальних досліджень ім. М.В. Птухи НАН України, провівши 

дослідження двох вікових груп (18‒23 роки та 20‒24 роки) упродовж 

1990‒2014 рр., дійшов до висновку щодо поступової тенденції зростання частки 

молоді, яка здобувала освіту у вищих начальних закладах. Але, аналізуючи дані 

соціологічного дослідження, відзначено, що, починаючи після періоду пікового 

зростання 2005‒2010 рр., відбулося часткове зниження цих показників [73, 

с. 97-98]. 

Відзначимо, що освітній рівень молоді впливає на її зайнятість. Так, згідно 

з дослідженнями SWTS-Ukraine у 2013 р., молодь, що мала вищу освіту, була 

більше працевлаштована ніж ті, хто мали лише середню освіту [204, с. 16]. У 

цьому напрямі працювали відповідні державні органи влади, які вважали це 
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ключовим напрямком молодіжної політики [73, с. 224]. Однак в Україні у 

міжмайданівський період було досить складно оцінити вплив якості освіти на 

працевлаштування молоді. У свою чергу постало питання щодо реформування 

цієї сфери, яке б сприяло підвищенню рівня якості освіти, що, безумовно, стало 

одним із ключових критеріїв виходу молоді на ринок праці. Слабкий зв’язок 

між освітою та молодіжною політикою лише зумовлювало зростання рівня 

безробіття серед молоді [37]. Враховуючи низький рівень якості освіти та 

конкурентоспроможність вищої освіти на вітчизняних та європейських ринках 

праці, Міністерством молоді та спорту України у 2011 р. розробили двоетапну 

програму оптимізації. На першому етапі було передбачено передати освітні 

заклади з різних міністерств у підпорядкування профільного відомства, а на 

другому – об’єднати низку закладів. У ході реорганізації вищих навчальних 

закладів ІІІ-IV рівня акредитації у 2010‒2015 рр. їх кількість суттєво 

зменшилась, зокрема кількість закладів державної та комунальної форм 

власності зменшилась на 14 %, а приватних – на 18 % [39, с. 104]. Зважаючи на 

це, держава зобов’язувалася не лише надавати якісні освітні послуги для 

виходу молоді на ринок праці, але й допомагати у пошуку першого робочого 

місця для здобуття необхідного досвіду роботи.  

Актуальним напрямком молодіжної політики є створення умов для 

функціювання молодіжних громадських організацій та посилення їхньої ролі у 

вирішенні низки важливих питань місцевого, регіонального чи всеукраїнського 

характеру у різних сферах суспільного життя. Після завершення Помаранчевої 

революції відбувалася помітна динаміка становлення молодіжних рухів в 

Україні, зокрема за рахунок волонтерства. Але у міжмайданівський період 

(2010 р.) лише 5 % молоді брали участь у молодіжних громадських 

організаціях, зокрема волонтерського спрямування. Як відзначають 

співробітники програми Волонтери ООН, проблема пасивності молоді 

зумовлена пережитками радянського минулого, де участь у суспільно-корисних 

заходах була заснована не на добровільних засадах [37]. Незважаючи на це, 

упродовж 2002‒2014 рр. відбулося зростання рівня залучення студентської 
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молоді до волонтерської діяльності з 14 % до 35 % [237, с. 28], а початок 

зростання активності відбувся після завершення Помаранчевої революції. 

Соціальний портрет волонтерів у організаціях громадянського суспільства в 

Україні у вище означений період (Див. Додаток Є) свідчить, що у переважній 

більшості волонтерами є саме студенти [237, с. 27]. Упродовж 2011‒2012 рр., 

згідно з даними соціологічних служб, відбулося зростання волонтерства в 

Україні, зокрема й молодіжного, з 5 % у 2010 р. до 30 % у 2011 р. Очевидно це 

пояснювалося й проголошенням 2011 року Європейським роком волонтерства 

та підготовкою до Євро 2012 [77, с. 81]. Експерти також відзначали, що попри 

зростання молодіжного волонтерського руху існувала низка проблем, які 

полягали у матеріальному забезпеченні, політизації громадських організацій, 

що зумовлювало поширення міркувань серед молоді щодо використання 

їхнього потенціалу задля досягнення особистих цілей [37]. Відповідно 

спостерігалася тенденція зростання кількості й самих волонтерських 

організацій, які були не лише регіонального чи всеукраїнського рівня, але й 

європейського, що в умовах глобалізації та євроінтеграції відігравало значну 

роль у формуванні міжнародних зв’язків [77, с. 78]. Це сприяло розширенню 

особистих зв’язків молоді та МГО, що стало одним із засобів інтеграції України 

у міжнародні структури [40, с. 175]. Зважаючи на європейську спрямованість 

волонтерського руху в Україні, упродовж 2007‒2011 рр. молоді, за сприяння 

української влади, вдалося взяти участь у 419 проєктах Європейської 

Волонтерської Служби (ЄВС), а після долучення України до програми «Молодь 

в дії» кількість волонтерів, які брали участь у спільних проєктах з ЄВС, зросла 

у 5 разів в порівнянні з 2007 р. [77, с. 83]. У результаті до 2014 р. Україна 

активно співпрацює з європейськими урядовими організаціями згідно з 

двосторонніми угодами з Радою Європи. Це дало змогу українській молоді та 

представникам української політичної еліти брати участь у таких проєктах як 

Засідання Європейського керівного комітету з питань молоді Ради Європи 

(CDEJ) та у Спільній раді з питань молоді (CMJ), що допомагало розширювати 

співробітництво у молодіжній політиці між Україною та ЄС [40, с. 183]. 
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Діяльність чисельних молодіжних волонтерських організацій була спрямована 

на профілактику соціальної, культурної, психологічної дезадаптації, 

інформаційно-просвітницьку, рекреаційну, реабілітаційну діяльність, охорону 

здоров’я, збереження культурної та історичної спадщини, захист 

навколишнього середовища [77, с. 78].  

Важливим елементом для ефективного вирішення основних аспектів 

молодіжної політики в Україні стало залучення громадських інститутів. Звісно, 

попри фундаментальність ключових позицій українського законодавства в 

молодіжній сфері, існувала недооцінка громадського чинника у реалізації 

молодіжної політики. Команда міжнародних оглядачів Ради Європи під час 

національних слухань у Києві в лютому 2013 р. та міжнародних – у Бухаресті в 

квітні цього самого року відзначала необхідність залучення молоді до 

розробляння  та впровадження молодіжної політики в Україні [73, с. 168]. 

Значна частка молоді в той період не розуміла механізмів самореалізації та 

участі в цих процесах, а також не бачила реальних можливостей впливу на них 

[77, с. 73]. У свою чергу це сприяло б підвищенню її ефективності.  

Незважаючи на це, громадські інститути все-таки провадили активну 

підтримку молодіжної політики в Україні. Аналіз статистичних даних у період 

2010‒2013 рр. засвідчив, що значна кількість неурядових організацій поступово 

розгорнула діяльність, спрямовану на реалізацію важливих соціальних проєктів 

серед дітей та молоді. Зокрема близько 45 % громадських організацій 

займалися саме цими проблемами, серед яких були й молодіжні. Треба 

відзначити, що станом на початок 2011 р. загальна частка молодіжних і дитячих 

організацій сягала 12,9 % від усіх громадських інституцій [236, с. 27]. Крім 

того, у цей період відзначався значний відсоток пасивності участі молоді у 

політичних питаннях країни. Це засвідчує опитування, проведене Центром 

«Соціальний моніторинг» та Українським інститутом соціальних досліджень 

ім. О. Яременка спільно з відділом моніторингових досліджень соціально-

економічних трансформацій Інституту економіки та прогнозування 

НАН України на початку 2012 р. У результаті проведеного дослідження 



79 
 

встановлено, що лише 8,3 % молоді віком 18‒29 років постійно стежать за 

політичними подіями в Україні. Для порівняння, частка людей віком від 60 

років становила 29,5 %. Моніторингом головних політичних подій зацікавився 

33,1 % молоді, зацікавленість політичним життям визнали 41,5 % респондентів 

цієї вікової категорії [77, с. 72]. Низький рівень активності у громадсько-

політичній діяльності молоді лише зумовлював недостатню ефективність 

молодіжної політики, а також гальмував зміну поколінь у всіх сферах 

державного життя.  

Одним із ключових напрямків державної молодіжної політики була робота 

з формування здорового способу життя та патріотичного виховання. Для 

забезпечення здоров’я нації держава приймала низку важливих програм, які 

здебільшого стосувалися молоді, серед яких Державна програма 

«Репродуктивне здоров’я нації на період до 2015 року», Міжгалузева 

комплексна програма «Здоров’я нації» на 2002‒2011 рр., Стратегія 

демографічного розвитку на період до 2015 року [175, с. 122]. Треба вказати, 

що програма «Здоров’я нації» діє в рамках політики ВООЗ «Здоров’я для всіх у 

21-му столітті» [234, с. 86]. Четвертий розділ документа повністю присвячений 

вирішенню питань забезпечення охорони здоров’я серед дітей і молоді. Зокрема 

програма передбачала популяризацію здорового способу життя та розширення 

можливостей доступу до спортивних і оздоровчих закладів, молодіжних клубів, 

розроблення та впровадження нових підходів до організації профілактичних 

оглядів та диспансерного нагляду за дітьми та підлітками, визначання та 

впровадження нових підходів до створення системи медико-санітарного 

патронажу сім’ї, наукового обґрунтування забезпечення психофізіологічного 

розвитку дітей, підлітків та молоді та ін. [35]. У 2006 р. прийнято Державну 

програму «Репродуктивне здоров’я нації», метою якої є поліпшення 

репродуктивного здоров’я населення України, що безумовно впливає на 

демографічну ситуацію та забезпечує соціально-економічний розвиток 

держави. Вона передбачала 18 ключових заходів, спрямованих на зниження 

рівня смертності серед матерів, новонароджених та малюків, рівня 
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захворюваності на низку хвороб (статевих органів, дихальної системи, 

онкозахворювань тощо.). Загальне фінансування упродовж 2006‒2015 рр. 

становило 799 967,5 тис. грн. [26]. Того самого року було прийнято ще один 

документ, який передбачав поліпшення демографічної ситуації в країні – 

Стратегію демографічного розвитку на період до 2015 року. Її метою стало 

«поліпшення якісних характеристик рівня життя населення та гармонізація 

процесів його відтворення на основі відродження духовності української нації 

та національних традицій, відновлення сімейних цінностей, забезпечення 

морального здоров’я сім’ї, виховання свідомого батьківства та запобігання 

соціальному сирітству» [74]. Усі три документи були тісно пов’язанні з 

основними аспектами державної молодіжної політики у напрямку забезпечення 

здорового способу життя. Однак проблема охорони здоров’я, популяризації 

здорового способу життя та боротьба з поширенням низки хвороб серед 

молодого населення країни залишається актуальною і на сьогоднішній день. 

Державна служба молоді і спорту для вирішення цих проблем ще у 2012 р. 

розробила ідею Конституції здорової людини, метою якої стало визначання 

ймовірної поведінки молоді та проблем, які негативно впливають на їхнє 

здоров’я [37]. Аналізуючи цю ідею, очевидно, що це є своєрідним алгоритмом 

для розвитку здорової, успішної особистості. 

Вирішення питання здорового способу життя та охорони здоров’я молоді 

тісно пов’язане з негативною тенденцією зростання захворюваності на хронічні 

хвороби. За даними Інституту гігієни та медичної екології ім. О.М. Марзєєва 

НАМН України частка молоді шкільного віку, яку визнавали лікарі здоровою у 

2013 р., коливалася від 9 % до 45 %. Середній рівень здоров’я мали 30 % учнів, 

а ще 2/3 – низький рівень адаптаційних можливостей за станом здоров’я [73, 

с. 31]. Крім того, упродовж 2009‒2013 рр. поширеність захворювань серед 

молоді 15‒17 років збільшилася на 10 % [73, с. 34]. Треба зазначити, що, згідно 

з даними організації ЮНІСЕФ,  упродовж 2009‒2013 рр. темп поширювання 

ВІЛ/СНІДу в Україні зріс на 20 %. У організації стверджують, що 238 тис. осіб 

віком 15‒29 років мають діагноз ВІЛ/СНІД [23]. За інформацією Українського 
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центру контролю за соціально небезпечними хворобами Міністерства охорони 

здоров’я України станом на 2013 р. під диспансерним наглядом перебувало 

139 573 ВІЛ-інфікованих та 29 005 осіб, хворих на СНІД [73, с. 35]. Упродовж 

2007‒2013 рр. лише відбулося поступове зниження захворюваності на 

туберкульоз серед молоді [73, с. 40]. 

Важливим напрямом молодіжної політики стало національно-патріотичне 

виховання. Зважаючи на досить низький рівень не лише політичної та 

громадської свідомості, але й патріотизму, робота державних структур та 

неурядових організацій мала важливе значення у консолідації молоді та 

виховання у неї шанобливого ставлення до своєї країни [107, 109]. У 2007 р. 

Український центр економічних і політичних досліджень ім. О. Разумкова 

провів соціологічне опитування для визначання рівня патріотизму в Україні. На 

запитання «Чи вважаєте себе патріотом України?» 44,2 % респондентів 

відповіли «так» і 35,6 % зазначили «швидше так чим ні». Крім того, у 2009 р. 

установою було проведено дослідження щодо готовності захищати свою країну 

у разі війни. Так, 62 % зазначили, що будуть захищати, 20 % відповіли «ні» і 

18 % не визначилися [245, с. 67-68]. Згідно з результатами опитування 

Інституту Горшеніна, проведеного у рамках програми міжнародних 

досліджень, «Студенти – образ майбутнього» в 2010‒2011 рр. 54,6 % молоді не 

пишаються тим, що є громадянами України. Звісно, після Революції Гідності та 

початку п’ятої російсько-української війни у 2014 р. ситуація кардинально 

змінилася, і вже 81 % української молоді пишаються власним громадянством 

[250, с. 10]. Однак у міжмайданний період відбувся спад рівня патріотизму 

молоді та бажання покинути свою країну. Зважаючи на це, а також на 

необхідність формувати нове покоління політичної, економічної, 

інтелектуальної, військової еліти, постало питання щодо формування системи 

виховання патріотизму, шанобливого ставлення до своєї країни та її 

національної символіки. У Загальнодержавній програмі підтримки молоді 

України на 2004‒2008 рр. та у Державній програмі «Молодь України» на 

2009‒2015 рр. питання національно-патріотичного виховання було у пріоритеті. 
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Крім того, Кабінет Міністрів України і профільні відомства були ініціаторами 

низки заходів та програм, спрямованих на виховання молодого покоління у дусі 

національних традицій та формування патріотизму. Так 25 червня 2009 р. 

Міністерство освіти і науки України затвердило Концепцію національного 

виховання студентської молоді. Її метою стало формування свідомого 

громадянина – патріота України, активного провідника української 

національної ідеї, набуття національної свідомості, активної громадської 

позиції, високих моральних якостей і духовних запитів [216]. Концепція 

передбачала роботу у 8 основних напрямках виховання молоді: 1) національно-

патріотичне; 2) інтелектуально-духовне; 3) громадянсько-правове; 4) моральне; 

5) екологічне; 6) естетичне; 7) трудове; 8) фізвиховання та формування 

здорового способу життя [33].  

Особливу увагу на патріотичне виховання молоді акцентувало 

Міністерство оборони України. Так, 17 квітня 2006 р. було видано директиву 

міністра оборони № Д-22 «Про вдосконалення системи військово-

патріотичного виховання у Збройних Силах України», була спрямована на 

реалізацію патріотичних заходів спільно з місцевим самоврядуванням [245, 

с. 71]. У 2012 р. наказом Міністерства оборони України «Про затвердження 

Програми військово-патріотичного виховання у Збройних Силах України на 

2012‒2017 роки та Перспективного плану реалізації Програми військово-

патріотичного виховання у Збройних Силах України на 2012‒2017 роки» 

підкреслювалося важливість цього напрямку не лише для мотивації молоді 

обирати військову службу, але й для розвитку гуманітарної і соціальної сфери у 

ЗСУ [54].  

У такий спосіб молодіжна політика в Україні упродовж 2005‒2013 рр. 

передбачала вирішення низки завдань, а основними напрямками її реалізації 

стали залучення молоді до громадсько-політичного життя, її соціальне 

забезпечення та працевлаштування, надання якісної освіти, формування 

здорового способу життя та національно-патріотичне виховання [200]. Однак 

попри наявність реальних програм, планів заходів, суттєвого зрушення у 
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досягненні поставлених цілей держава не досягла. Лише, починаючи від 

Революції Гідності, молодь активізувалася та стала не лише об’єктом державної 

політики, але й сама долучалася до реалізації її окремих аспектів.  

 

2.3. Нормативно-правове поле громадсько-політичної діяльності 

молодіжних організацій України 

 

Відзначаючи важливість участі молоді у громадсько-політичних процесах 

в Україні, особливе значення мала діяльність молодіжних організацій та їхня 

нормативно-правова основа. Законодавча база, яка врегульовувала діяльність 

молодіжних організацій, була сформована ще упродовж 1990-х рр. і з часом 

удосконалювалася [133]. Враховуючи той факт, що з приходом В.Ф. Януковича 

поступово відбувалися зміни у внутрішній і зовнішній політиці, проблема 

діяльності молодіжних організацій, як одного з чинників демократизації 

суспільства, поступово актуалізувалася серед представників політичної еліти, 

оскільки молодь вважалася ресурсом для розгортання боротьби за владу під час 

виборів. 

Нормативно-правова база взаємодії між молодіжними рухами та державою 

складається з законів, програм, підзаконних актів, які стосуються регіональної 

та державної молодіжної політики [84, с. 190]. Аналізуючи тенденції розвитку 

молодіжних організацій України, варто зазначити, що їхня діяльність 

спрямована не лише в напрямку громадського сектору, але вони  є й об’єктом 

та суб’єктом державної політики, зокрема мають державну підтримку, яка 

закріплена на законодавчому рівні [108, с. 95-96]. Ключові положення, які 

врегульовували громадсько-політичну діяльність МГО, викладені в Конституції 

України, Законах України «Про громадські об’єднання», «Про дитячі та 

молодіжні громадські організації», «Про сприяння соціальному становленню та 

розвитку молоді в Україні», «Про волонтерську діяльність», «Про освіту», «Про 

вищу освіту», «Стратегії державної політики сприяння розвитку 

громадянського суспільства та першочергові заходи щодо її реалізації» та ін. 
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Напередодні Революції Гідності, попри поступове зростання серед молоді 

інтересу до політики, відсоток тих, хто активно долучався чи цікавився цією 

сферою діяльності, був все-таки невисоким. У зв’язку з цим уряд приймав 

програмні документи, спрямовані на активізацію молодіжного сегмента в 

політиці. Варто зазначити, що внаслідок прийняття «Стратегії розвитку 

державної молодіжної політики до 2020 року» 27 вересня 2013 р. 

актуалізувалося питання оновлення нормативно-правової бази, яка регулювала 

б молодіжну сферу. Тому в документі було поставлено завдання на 

2013‒2015 рр. щодо модернізації нормативно-правової бази, яка б 

забезпечувала реалізацію державної молодіжної політики, що стало першим 

етапом у реалізації стратегії [105, с. 7]. Передбачалося удосконалити чинні 

Закони України «Про сприяння соціальному становленню молоді в Україні», 

«Про соціальну роботу з дітьми та молоддю», «Про молодіжні та дитячі 

громадські організації», а також розробити і затвердити регіональні програми 

реалізації державної молодіжної політики [76]. Згідно із положенням стратегії, 

пріоритетним напрямком державної молодіжної політики стало залучення 

молоді до суспільно-політичного життя [73, с. 250]. 

Крім того, діяльність молодіжних організацій підтримувало й міжнародне 

право, до якого Україна, в зв’язку з розгортанням процесів інтеграції до 

європейських та євроатлантичних структур, долучалася упродовж 

2005‒2009 рр. Серед них варто відзначити Резолюцію 60/2 Генеральної 

Асамблеї ООН «Політика і програми, які стосуються молоді», «Угода держав-

учасників Співдружності Незалежних Держав про співробітництво в сфері 

роботи з молоддю», а також низку двосторонніх угод про співпрацю у 

молодіжній політиці з Францією, Іспанією, Китаєм, Румунією, Азербайджаном, 

Польщею, Казахстаном та іншими країнами світу. Незважаючи на 

призупинення євроатлантичної інтеграції після приходу до влади 

В.Ф. Януковича, Україна все-таки не лише дотримувалася чинних міжнародних 

нормативно-правових актів у сфері молодіжної політики, але й приєднувалася 

до інших угод упродовж 2010‒2013 рр., зокрема «Про співробітництво в галузі 



85 
 

молодіжної політики, фізичного виховання та спорту між Міністерством молоді 

та спорту України і Міністерством освіти Чорногорії», «Між Міністерством 

освіти науки, молоді та спорту України і Державним комітетом Туркменістану 

зі спорту про співробітництво у галузі фізичної культури та спорту», «Між 

Міністерством освіти і науки, молоді та спорту України і Міністерством освіти 

Китайської Народної Республіки про співробітництво у галузі освіти», «Між 

Кабінетом Міністрів України та Урядом Республіки Молдова про 

співробітництво у галузі молодіжної політики», Меморандум «Про 

взаємопорозуміння між Урядом України та Урядом Канади про молодіжні 

обміни» та ін. Відзначимо, що Україна також є підписантом низки інших 

важливих міжнародних нормативно-правових актів, серед яких «Загальна 

декларація з прав людини» (1948 р.), «Міжнародний пакт про громадські та 

політичні права» (1966 р.) та ін. Ці документи стали основою для формування 

майбутньої законодавчої основи у сфері молодіжної політики. Так у 

2010‒2013 рр. в Україні сформувалася потужна законодавча система, яка не 

лише врегульовувала молодіжну політику, але й фактично спрямовувала 

діяльність молодіжних рухів та організацій на місцевому, регіональному, 

всеукраїнському та міжнародному рівнях. 

Комітет з питань сім’ї, молодіжної політики, спорту та туризму Верховної 

Ради України упродовж 2010‒2013 рр. працював над модернізацією 

законодавчої бази у питанні молодіжної політики. За період 4 сесії сьомого 

скликання Верховної Ради України Комітет провів 13 засідань, на яких було 

розглянуто 52 питання. У результаті на розгляд парламенту було подано 17 

законопроєктів, які стосувалися сім’ї, молоді, спорту і туризму [73, с. 256]. 

Молодь, керуючись своїм конституційним правом, згідно зі статтею 36 

Конституції України, має право об’єднуватися у будь-які організації для 

реалізації і захисту своїх прав, свобод та задоволення політичних, економічних, 

соціальних, культурних та інших інтересів, які не суперечать чинному 

законодавству та не несуть загрозу національній безпеці країни [32]. Керуючись 

положеннями Конституції України, а також особливостями державної 
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молодіжної політики, політична еліта країни намагалася створити певні умови 

для розвитку інституту громадянського суспільства, залучаючи до нього нову 

генерацію. 

Аналізуючи чинну на 2010‒2013 рр. нормативно-правову базу, яка 

врегульовувала діяльність молодіжних громадських організацій та рухів, можна 

зазначити, що особливості організаційних і правових їхніх засад діяльності 

визначені Законом України «Про молодіжні та дитячі громадські організації» 

[140, с. 12]. У документі, в статті 1, чітко зазначено, що законодавче 

регулювання діяльності молодіжних і дитячих громадських організацій 

складається з Конституції України, Закону України «Про громадські 

об’єднання» та «Про молодіжні та дитячі громадські організації», а також з 

інших нормативно-правових актів [57]. Діяльність молодіжних організацій 

розпочинається з процесу їх легалізації – офіційного визнання об’єднання його 

реєстрацією чи повідомленням про заснування органам юстиції [273]. 

Упродовж 2010‒2012 рр. кількість легалізованих молодіжних організацій в 

Україні зросла від 7555 до 8072, а кількість студентських за цей період – від 423 

до 427 (Див. Додаток Д), враховуючи, що у 2011 р. їхня кількість сягала 436 

[78, с. 221-222]. Загалом в Україні, станом на 2013 р. легалізовано 232 

молодіжні громадські організації із всеукраїнським чи міжнародним статусом 

та 19 спілок МГО [78, с. 158]. 

У 2010 р. були прийняті зміни до Закону України «Про молодіжні та 

дитячі організації», які передбачали залучення молоді до розроблення цільових 

програм на місцевому рівні. Згідно з частиною другою статті 8 цього 

документа, передбачалося державними та місцевими органами влади, як 

ініціаторами молодіжної політики, розміщувати власні проєкти концепцій 

державних цільових програм щодо дітей та молоді, а також розглядати 

пропозиції від молодіжних та дитячих громадських організацій [48]. Крім того, 

стаття 9 закону передбачала державну підтримку діяльності молодіжних та 

дитячих громадських організацій, зокрема інформаційну, фінансову, 

організаційну, а також звільняла МГО від сплати за державну реєстрацію та за 
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реєстрацію символіки [57]. Згодом була прийнята постанова Кабінету Міністрів 

України «Про реєстрацію символіки громадського об’єднання» від 19 грудня 

2012 р., у якій було зазначено, що дитячі та молодіжні організації звільняються 

від сплати за реєстрацію символіки [63; 169, с. 148]. Отже документ 

підтверджував підтримку державою молодіжних громадських організацій, яка 

була закріплена на законодавчому рівні. Такі заходи були спрямовані на 

розгортання мережі молодіжних громадських інститутів, які не лише б 

задовольняли політичні, економічні, національні, культурні інтереси молоді, 

але й давали змогу їм брати безпосередню участь в управлінських процесах, а 

також популяризували ідею активної, мобільної молоді. 

Законом України «Про молодіжні та дитячі громадські організації» чітко 

визначено основні принципи, правові засади на яких ґрунтується діяльність 

молодіжних об’єднань [140, с. 11]. Вони діють на ключових демократичних 

засадах, зокрема: добровільності, рівноправності, самоврядуванні, законності та 

гласності [295], що, у свою чергу, має стимулювати участь нової генерації у 

суспільно-політичній, громадській, освітній чи культурно-просвітній 

діяльності. Факт добровільності вступу до молодіжних громадських організацій 

є цілком закономірним. Варто також звернути увагу на рівень ініціативності 

молоді під час вступу та участі в громадських об’єднаннях, оскільки це має не 

лише важливе значення для організації, але й для саморозвитку молодої 

особистості. Так ініціативні члени молодіжних структур мають змогу досягати 

певних результатів у своїй діяльності, а також створювати імідж формування, 

яке вони представляють, а, дотримуючись принципів виборності на керівні 

посади, молодь може сподіватися на подальшу перспективу в особистісному 

розвитку, що стимулює їх до результативної роботи [160]. Це також дає змогу 

їм розкривати свій потенціал вже на вищих рівнях громадсько-політичної 

діяльності, що, безумовно, є одним із чинників розвитку їхньої політичної 

кар’єри та сприяє їхній участі в місцевому самоврядуванні. 

Одним із ключових документів, який врегульовував важливі питання 

діяльності молодіжних громадських організацій став Закон України «Про 
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громадські об’єднання», який змінив у 2012 р. законодавчий акт «Про 

об’єднання громадян». Основною відмінністю цього документа від 

попереднього стала наявність положень про сферу його дії, принципів дії 

закону, також був передбачений пункт про спільну реалізацію громадськими 

об’єднаннями своєї мети тощо. У законі чітко зазначено, що засновниками 

молодіжної чи дитячої громадської організації можуть стати особи, які досягли 

14-річного віку [49]. Формування та реєстрація молодіжного об’єднання має 

відбуватися за тим самим алгоритмом, що й для інших організацій. У частині 8 

статті 9 цього документа зазначено, що громадські об’єднання підлягають 

державній реєстрації у порядку, визначеному Законом України «Про державну 

реєстрацію юридичних осіб, фізичних осіб – підприємців та громадських 

формувань» [49]. Для цього треба подати всі необхідні документи, які 

засвідчують факт заснування організації (протокол установчих зборів, заяву 

про державну реєстрацію, статут, відомості про керівництво громадського 

формування, реєстр осіб, що брали участь в установчих зборах тощо) [50]. 

Варто зазначити, що у Законі України «Про громадські об’єднання» визначено 

загальні правила діяльності громадських організацій та спілок, зокрема й 

молодіжних. Але ключові положення, які регулювали діяльність молодіжних 

організацій повністю були зафіксовані у Законі України «Про молодіжні та 

дитячі громадські організації». 

Ефективність діяльності молодіжних громадських організацій залежала від 

стимулювання їх державою. У зв’язку з цим особливе значення для фінансового 

забезпечення мала постанова Кабінету Міністрів України № 1049 «Про 

затвердження Порядку проведення конкурсу з визначення програм (проєктів, 

заходів), розроблених інститутом громадянського суспільства, для виконання 

(реалізації), яких надається фінансова підтримка» від 12 жовтня 2011 року. З 

прийняттям цього документа втратила чинність постанова уряду № 1062 «Про 

затвердження Порядку проведення конкурсу проєктів програм, розроблених 

молодіжними, дитячими громадськими організаціями та їх спілками, стосовно 

дітей, молоді, жінок та сім’ї» та пункт 2 постанови КМУ № 778 від 29 червня 



89 
 

2011 р. «Деякі питання надання молодіжним та дитячим громадським 

організаціям державної підтримки для виконання загальнодержавних програм і 

заходів стосовно дітей, молоді, жінок та сім’ї» [53]. Звісно, ця постанова стала 

своєрідною організаційною платформою для підтримки ідей, програм, заходів 

молодіжних громадських організацій [78, с. 158]. 

Важливим нормотворчим документом, який визначав основні принципи 

побудови громадянського суспільства, стала «Стратегія державної політики 

сприяння розвитку громадянського суспільства в Україні та першочергові 

заходи щодо її реалізації», яка була затверджена Указом Президента України 

від 24 березня 2012 р. Цей документ передбачав узгодження національного 

законодавства щодо діяльності громадських інститутів з європейськими 

стандартами [73, с. 253-254]. Серед завдань, які були поставлені в документі, 

важливе місце займало створення належних умов для участі молоді через 

молодіжні організації в реалізації державної молодіжної політики [75]. 

Залучення молоді до вирішення ключових молодіжних проблем та участі у 

суспільно-політичному житті є поширеною практикою в Європейському Союзі, 

а відтак необхідність впровадження цих заходів в Україні є прогресивним 

кроком для розвитку демократії. У червні 2013 р. Президент України 

В.Ф. Янукович своїм указом затвердив «План заходів щодо реалізації у 2013 

році Стратегії державної політики сприяння розвитку громадянського 

суспільства в Україні», який передбачав низку заходів, спрямованих на 

реалізацію конституційних прав людини і громадянина, узгодження 

національного законодавства щодо діяльності інститутів громадянського 

суспільства з європейськими стандартами, забезпечення їх сталого 

функціювання та сприяння розвитку форм місцевої демократії [62]. Метою 

цього плану стало запровадження європейських механізмів контролю та 

сприяння діяльності інститутів громадянського суспільства. Документ 

передбачав модернізацію національного законодавства, покладену на 

Координаційну раду з питань розвитку громадянського суспільства, з 

урахуванням рекомендацій, наданих європейськими організаціями, зокрема 
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Європейською комісією за демократію через право (Венеціанська комісія) [73, 

с. 255].  

Залучення молоді до державотворчих процесів мало важливе значення у 

формуванні та сприянні діяльності молодіжних організацій. Зважаючи на це, 28 

січня 2013 р. Державна служба молоді і спорту видала наказ № 187 «Про 

організацію та проведення конкурсу з визначення програм (проєктів, заходів), 

розроблених всеукраїнськими молодіжними та дитячими громадськими 

організаціями», який мав на меті заохоти молодіжні інститути громадянського 

суспільства до розроблення та реалізації низки соціальних проєктів та програм. 

Керуючись Законами України «Про державний бюджет України», «Про 

молодіжні та дитячі громадські організації», постановою Кабінету Міністрів 

України від 12 жовтня 2011 р. № 1049 «Про затвердження Порядку проведення 

конкурсу з визначення програм (проєктів, заходів), розроблених інститутом 

громадянського суспільства, для виконання (реалізації), яких надається 

фінансова підтримка», наказом Міністерства освіти і науки, молоді та спорту 

України» від 3 січня 2013 р. № 5 «Про організацію та проведення конкурсу з 

визначення програм, розроблених всеукраїнськими молодіжними та дитячими 

громадськими організаціями», наказ передбачав оголосити конкурс, метою 

якого було вирішення питань реалізації державної політики у сфері підтримки 

молодіжних та дитячих об’єднань. Конкурс передбачав розгляд програм, які 

вирішували низку пріоритетних питань, зокрема: 1) формування умов для 

інтелектуального самовдосконалення молоді; 2) утвердження патріотизму, 

духовності, формування моральних загальнолюдських цінностей; 3) пропаганда 

здорового способу життя; 4) створення умов для забезпечення зайнятості 

молоді; 5) сприяння інтеграції українських молодіжних громадських 

організацій до світових та європейських структур [60]. Звісно, проведення 

державою такого роду заходів стали частиною молодіжної політики, і їх 

проводили щорічно. Зважаючи на перспективу євроінтеграції, починаючи від 

2005 р. і по наш час, ці конкурси мали вагоме значення для молоді, яка бажала 

приєднатися до європейської спільноти, побудованої на демократичних 
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принципах і цінностях. Аналогічні конкурси стали ефективним знаряддям не 

лише залучення молодіжних рухів до вирішення важливих суспільно-

політичних питань, але й своєрідним кроком до поступової демократизації 

суспільства. Також ця тенденція сприяла поступовому зближенню української 

молоді з європейською.  

Характеризуючи міжнародні нормативно-правові акти, які регулювали 

діяльність молодіжних рухів, можна сказати, що упродовж 2010‒2013 рр. 

Україна тісно співпрацювала з різними країнами світу, підписавши низку угод 

щодо реалізації молодіжної політики. Звісно, базовими міжнародними 

документами у сфері участі молоді в громадянському житті треба вказати 

«Загальну декларацію з прав людини» (1948 р.) та «Міжнародний пакт про 

громадські та політичні права» (1966 р.), у яких закладено основні положення 

щодо прав людини, зокрема й молоді. Упродовж 1991‒2014 рр. Україна 

приєднувалася до низки договорів, які зобов’язували удосконалювати 

вітчизняне молодіжне законодавство. Незважаючи на те, що важливі 

міжнародні нормативно-правові акти, які стосувалися врегулювання діяльності 

молодіжних громадських організацій, були прийняті до початку президентства 

В.Ф. Януковича (а після Революції Гідності тенденція переходу українського 

законодавства до європейських стандартів продовжилася), все-таки упродовж 

2010‒2013 рр. ці документи відігравали ключову роль в участі молоді у 

суспільно-політичному, громадському та економічному житті країни. Одним із 

найважливіших документів стала Європейська хартія про участь молоді в 

муніципальному і регіональному житті, прийнята у 1992 р. та переглянута у 

2003 р. Її основним завданнями стало сприяння участі молоді у процесі 

ухвалення рішень та заохочення займати активну позицію в житті [136, с. 153-

154]. У другій частині документа були визначені основні методи і засоби 

заохочення молоді до участі в суспільному житті. Положення Хартії 

зафіксували необхідність місцевими та регіональними органами влади 

підтримувати молодіжні ініціативи, популяризувати молодіжні організації та 

сприяти участі молоді в неурядових організаціях та партіях [42]. Хартія 
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передбачала формування політики мобільності молоді Європи, спрямованої на 

формування комунікаційних мереж серед молодих людей Європи [190]. Варто 

зазначити, що на період 2009‒2015 рр. положення цього документа мали 

важливе значення для реалізації програми «Молодь України».  

Зважаючи на євроінтеграційні прагнення України, керівництво ЄС 

готувало низку нормативних документів, програм, планів для того, щоб 

прискорити модернізацію всіх сфер суспільного життя в країні. Одним із таких 

кроків стало прийняття 23 червня 2011 р. «Плану дій Ради Європи для України 

на 2011‒2014 роки». Документ передбачав реалізацію 51 проєкту із загальним 

бюджетом 22 млн євро [297]. У молодіжній сфері документ передбачав 

провести навчальний курс з молодіжної політики, інформування представників 

українських молодіжних громадських організацій та державних службовців, які 

займаються справами молоді з питань прав людини та експертизи державної 

політики у цій сфері, на основі якої передбачалося сформувати рекомендації 

для її удосконалення [44]. 

У листопаді 2010 р. у Києві проходила Генеральна асамблея 

Європейського Молодіжного Форуму, у результаті якої українська сторона 

запропонувала розробити та укласти Рамкову програму співробітництва у сфері 

молодіжної політики. Її основною метою стало сприяння розвитку молодіжної 

політики в Україні та Європі, зокрема у сфері мобільності молоді, її активної 

участі у суспільному житті, утвердження здорового способу життя, визнанні 

мультикультуризму та боротьбі з будь-якими проявами дискримінації [31]. 

Покладені на документ завдання повністю відповідали пріоритетам молодіжної 

політики України, зокрема положенням Державної цільової програми «Молодь 

України на 2009‒2015 роки» [298]. Вперше Рамкову програму співробітництва 

у сфері молодіжної політики було укладено на 2012‒2013 рр. Державною 

службою молоді і спорту України та Департаментом Ради Європи з питань 

молоді. Вже в 2014 р. було прийнято вдруге такий документ, а починаючи з 

2016 – чинна третя Рамкова програма, яка вже розрахована на 5 років [31]. 
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Так законодавче підґрунтя діяльності молодіжних організацій сприяло 

розвитку Рамкової програми, незважаючи на відсутність адекватних заходів, 

спрямованих на активізацію нової генерації до громадсько-політичного життя. 

Треба вказати, що  вітчизняна нормативно-правова база упродовж 

2011‒2013 рр. не зазнала значної модернізації, але окремі зміни були 

зафіксовані у окремих законодавчих актах, а також постановах КМУ, зокрема у 

плані заснування організацій та державної підтримки молодіжних ініціативи. 

Те саме стосується й низки міжнародних угод й актів, до яких приєдналася 

Україна. Втім євроінтеграційні перспективи змушували владу задумуватися над 

реформуванням громадянських інститутів для залучення їх до управління 

країною, а також забезпечення європейської підтримки у процесі реформування 

країни. 

 

Висновки до розділу 2 

Комплексний аналіз нормативно-правової бази регулювання участі молоді 

(молодіжних організацій, об’єднань, рухів) у суспільно-політичному житті 

України на початку ХХІ ст. засвідчив низку особливостей формування 

молодіжної політики в Україні та створення відповідних правових умов для 

залучення молоді до активної участі у громадянських, політичних, культурних 

процесах України. У результаті дослідження зроблено такі висновки: 

1). Законодавча основа, яка врегульовувала молодіжне питання в 

Україні сформувалася у середині 1990-х – на початку 2000-х рр. У нормативно-

правових документах молодіжна політика була визначена як один із ключових 

напрямів внутрішньополітичного життя країни, який мав певні специфічні 

особливості. З’ясовано, що молодіжне питання, зокрема нормотворча робота 

парламенту, уряду чи Президента України, помітно актуалізувалося під час 

передвиборчої кампанії, що засвідчувало загравання влади з молоддю для її 

мобілізації як електорату.  

2). Винятковою проблемою лишалася інституалізація молодіжних 

громадських організацій та законодавче врегулювання цієї проблеми. Зважаючи 
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на особливості молодіжних рухів після Помаранчевої революції, а також їхню 

поступову активізацію у громадсько-політичному житті, важливе місце 

посідала підтримка державою молодіжних ініціатив та формування реєстру 

молодіжних організацій. Важливим аспектом для завершення процесу 

інституціалізації стало узгодження вітчизняних норм права із міжнародним 

(особливо європейським), що, безумовно, впливало на розвиток молодіжних 

організацій та їхній вихід на світову арену. 

3). Упродовж 2005‒2013 рр. держава мала на меті залучити молодь до 

суспільно-політичного життя країни. По-перше, це давало змогу формувати 

нове покоління активних, свідомих та освічених людей, які, безумовно, у 

майбутньому матимуть змогу брати участь в управлінській діяльності на всіх 

рівнях; по-друге, це питання вирішувало проблему молодіжного кадрового 

резерву; по-третє, використання молодіжних ідей, проєктів, пропозицій стало 

безумовним чинником формування демократичного суспільства, що 

створювало умови для посилення євроінтеграційних тенденцій; по-четверте, 

політичні партії використовували молодіжний чинник під час виборчих 

кампаній залученням до партійної діяльності чи мобілізацій електорату, що з 

однієї сторони сприяло набуттю політичного досвіду новою генерацією, а з 

іншої – лише посилювало негативні тенденції розчарування в політичному 

житті країни. Варто зазначити, що молодіжна політика держави стосувалася не 

лише залучення молоді до суспільно-політичного життя. З’ясовано, що попри 

важливість цього напряму, керівництво країни у цей період приділяло більшу 

увагу проблемі в освітній сфері, вихованні патріотизму, працевлаштуванні, 

сприянню соціальному та економічному розвитку молоді. Безумовно ці 

чинники безпосередньо впливали на соціальну мобільність та інтеграцію 

молоді в організації, рухи та об’єднання.  

4). Напередодні Революції Гідності держава продовжувала підтримку 

молоді за допомогою реалізації низки програм та удосконалення законодавчої 

бази. Втім серйозних змін нормативно-правова база, яка врегульовувала 

молодіжні рухи в Україні, не зазнала. Держава створила можливості для 
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розвитку молоді, а також сприяла їхній консолідації у громадські об’єднання, 

надаючи державну підтримку. Втім існував і негативний бік цієї політики, 

оскільки молодіжні рухи повністю залежали від держави, а отже досить часто у 

вирішенні певних громадсько-політичних питань не мали свободи в діях. 
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РОЗДІЛ III. СТАНОВЛЕННЯ І РОЗВИТОК ПРОЄВРОПЕЙСЬКИХ 

МОЛОДІЖНИХ ОРГАНІЗАЦІЙ В УКРАЇНІ (2004-2014 РР.) 

 

3.1. Формування проєвропейських молодіжних громадських 

організацій та вектори їхньої діяльності 

 

В умовах незалежності зростала потреба у формуванні громадянського 

суспільства. Стара генерація, яка переживала посттоталітарний синдром, не 

могла повноцінно брати участь у процесах державотворення. З огляду на це, від 

початку 1990-х рр. актуалізувалося питання щодо формування молодіжних 

громадських інститутів, які мали на меті об’єднати нове покоління та 

спрямувати свою діяльність на його соціалізацію у кризових умовах початку 

1990-х рр. [171]. Однак участь молоді в державотворчих процесах утворенням 

молодіжних громадських організацій, рухів остаточно сформувалася лише в 

2000-х рр. 

Історичними передумовами становлення молодіжного руху в Україні стали 

події, пов’язані з процесами демократизації суспільства, які розпочалися з 

середини 1980-х рр. [171]. Суспільне переосмислення внутрішньої політики 

влади, розвиток національних рухів зумовило формування нового покоління 

молоді, яке вже сформувало власні світоглядні орієнтири, відмінні від 

радянських. Процеси, зумовлені «перебудовою» і «гласністю», стали 

каталізатором активізації молоді в Україні, яка поступово об’єднувалася в 

неформальні організації та протистояла ЛКСМУ, підконтрольній державі [154, 

с. 100]. Частково відбувалася співпраця молодіжного громадського сектору з 

державними органами, яка мала неоднозначну оцінку. Реалізація інтересів 

молоді через створені радянськими органами клуби та об’єднання зумовило 

зростання ініціативності цієї вікової групи. З іншої сторони, партійно-

комсомольські органи не завжди надавали необхідну допомогу у вирішенні 

молодіжних питань, намагаючись контролювати молодіжні громадські рухи 

[85, с. 168-169]. 
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Починаючи з 1986 р. комсомол та правоохоронні органи припиняють 

переслідування неформальних молодіжних організацій, намагаючись 

підпорядкувати їх ЛКСМУ. Зважаючи на це, у другій половині 1980-х рр. 

розгорнулася кампанія з легалізації молодіжних організацій. Відбулося 

утворення Українського культурологічного клубу (УКК), «Товариства Лева», 

Української Гельсінської Спілки, низки екологічних та правозахисних 

організацій, що, у свою чергу, сприяло подальшій структуризації 

неформального руху на місцевому рівні [176, с. 99]. Процес формування і 

утвердження молодіжного неформального руху у 1980-х рр. заклав початок 

розвитку молодіжних громадських інститутів у незалежній Україні з 

поступовою політизацією їх. 

Проголошення незалежності України передбачало формування 

державності на основі демократичних цінностей, зокрема плюралізму ідей та 

думок. Це зумовило створення низки політичних і громадських об’єднань, що 

ознаменувало перший етап державотворення. З початком ХХІ ст. відбулася 

своєрідна диференціація політичних векторів: проєвропейські, проросійські та 

націоналістичні. Відзначимо, що такий поділ організацій існує і до 

сьогоднішнього дня, незважаючи на російсько-українську війну [221, с. 93-94]. 

Особливості розвитку молодіжних організацій та рухів залежали від 

політичних, економічних, культурних та інформаційних умов, характерних для 

сучасного українського суспільства. М. Гузенко виокремлює 3 основних 

періоди впровадження державної молодіжної політики від початку здобуття 

незалежності: 1) 1991‒1993 рр., який позначився прийняттям перших 

основоположних нормативно-правових документів, які врегульовували 

державну молодіжну політику (декларація «Про загальні засади державної 

молодіжної політики», Закон України «Про сприяння соціальному становленню 

та розвитку молоді в Україні»); 2) 1993‒1996 рр. – період пошуку та 

налагодження системи реалізації державної молодіжної політики; 

3) 1997‒1999 рр. – період зміцнення молодіжних структур в органах виконавчої 

влади. Фактично третій період продовжується і до сьогоднішнього дня. Він 
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характеризується активізацією молодіжних структур та підготовкою низки 

загальнодержавних програм, спрямованих на вирішення соціально-економічних 

потреб молоді [128, с. 56-57]. 

Варто згадати, що низка дослідників зробила спробу періодизації 

молодіжного руху в часи незалежності. Так, на думку О. Корнієвського та 

В. Якушика, існувало 4 етапи розвитку молодіжного руху в Україні, зокрема: 

1) «неформальний» (середина 1980-х рр. – осінь 1989 р.); 2) «самодіяльний» 

(осінь 1989 р. – жовтень 1990 р.); 3) «інтегративний» (кінець 1990 р. – 

серпень 1991 р.); 4) «посткомуністичний» (серпень 1991 р. – по наш час) 

[168, с. 81-85]. Зважаючи на те, що періодизація дослідниками запропонована у 

1990-х рр., вона не відображає основних тенденцій розвитку молодіжного руху 

в Україні в період незалежності. Натомість дослідник К. Плоский у своїй 

дисертації виокремив трьохетапну періодизацію, акцентуючи увагу на розвитку 

молодіжного руху в незалежній Україні: 1) «зародження» (кінець 1980-х – 

середина 1990-х рр.); 2) «політизація» (середина 1990-х рр. – 2004 р.); 

3) «диференціація» (2004‒2008 рр.) [207, с. 7]. Звісно, важливо виокремити 4 

етап та детальніше розкрити особливості розвитку молодіжних організацій та 

державної молодіжної політики в цей період.  

Аналізуючи нормативно-правову базу державної молодіжної політики 

Г. Коваль встановила закономірності між розвитком молодіжних рухів та 

державною роботою у цій сфері. Вона виокремила 4 етапи: 1) 1991‒1996 рр. – 

період створення та зміцнення «молодіжного сектору»; 2) 1996‒2004 рр. – 

період розширення активності молодіжних організацій у політичному житті 

країни; 3) 2005‒2009 рр. – період «інтегрованого» підходу до державної 

молодіжної політики; 4) 2010 р. – по наш час – період модернізації механізмів 

реалізації державної молодіжної політики та пошуку нових підходів до 

реформування цієї сфери [163]. 

Досліджуючи історичний розвиток молодіжних організацій, об’єднань, 

рухів упродовж 2004‒2014 рр., на основі ґрунтовного опрацювання наявних 

джерел, варто виокремити кілька етапів: 1) передумови формування 
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молодіжних організацій європейського спрямування (1991‒2002 рр.); 

2) створення перших молодіжних організацій євроінтеграційного спрямування 

(2002‒2004 рр.); 3) розвиток молодіжних демократичних та євроінтеграційних 

рухів після Помаранчевої революції (2005‒2010 рр.); 4) євроінтеграційні 

прагнення молодіжних організацій у період режиму Януковича (2010‒2013 рр.); 

5) участь молодіжних організацій у період Революції Гідності (листопад 2013 – 

лютий 2014 рр.) [221, с. 93-94]. 

Особливістю першого етапу становлення молодіжних громадських 

інститутів стало їхнє формування в умовах створення багатопартійної системи 

в Україні. У цей період зароджувалися перші громадські молодіжні організації, 

які поступово переходили у політичну площину. Основною рушійною силою 

революції на граніті та боротьби за незалежність на початку 1990-х рр. стала 

молодь, що засвідчує факт її високого рівня політичної активності та 

мобільності [173, с. 45]. Зважаючи на це, період 1991‒2002 рр. варто вважати 

своєрідною точкою відліку становлення молодіжних громадських організацій 

як ключових інститутів демократичного суспільства. Звісно, упродовж 1990-х 

рр. значна кількість молодіжних рухів були неформальними, тим самим 

виражаючи власний соціальний протест проти ситуації в Україні. Лише 

наприкінці 1990-х – початку 2000-х рр. відбувається усвідомлення молоддю 

потреби участі в політичних процесах з розумінням власної ролі в 

державотворенні. Це зумовило посилення позицій демократизму серед молоді, 

а також їхньої активізації у громадсько-політичному житті країни. Результати 

цієї трансформації вплинули на сучасний стан розвитку молодіжного руху, 

який активно проявляє себе на політичній арені [170]. Станом на 1998 р. на 

території України було зареєстровано 66 всеукраїнських молодіжних та 

дитячих громадських організацій, серед яких 40 займалися адаптацією молоді 

[183, с. 57-58]. Загальний показник легалізованих молодіжних громадських 

організацій наприкінці 2000 р. сягав 2529, а студентських – 242 [78, с. 221-222].  

Упродовж 1990-х – 2000-х рр. молодіжні організації в Україні діяли в усіх 

політичних напрямах: від ультралівих – до ультраправих. Сформовано 5 
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основних течій МГО: національно-радикальна, національно-демократична, 

загальнодемократична, соціалістична та неокомуністична [117, с. 248]. 

Упродовж 1990-х рр. на демократичних принципах будували свою роботу такі 

молодіжні організації: Молодий народний рух, Християнсько-демократична 

молодь, Народно-демократична ліга молоді, Українська соціал-демократична 

молодь, Конгрес українських націоналістів та ін. [221, с. 94].  

На рубежі ХХ‒ХХІ ст. не лише  в Україні, але й у всьому світі, відбувалася 

чергова трансформація суспільства, пов’язана з розвитком інформаційних 

технологій та поступовим зростанням мобільності молоді. Зважаючи на це, 

нове покоління набуло більше можливостей для інтеграції та розвитку, що, 

безумовно, мало прогресивне значення для людства. Активне спілкування із 

однолітками з інших країн не могло не вплинути на політичні орієнтації 

української молоді, яка вбачає першочерговим завданням входження України 

до складу європейських структур. 

Початок 2000-х рр. ознаменувався активізацією громадянського 

суспільства та початком низки акцій, спрямованих проти режиму Л.Д. Кучми. 

Враховуючи бажання молоді жити в демократично-правовій державі, вона 

стала однією з рушійних сил акції «Україна без Кучми». Важливим елементом 

тих подій стало те, що значна частина молодіжних рухів підтримувала процес 

демократизації суспільства та передбачала діяльність, спрямовану на 

європейський вибір. З іншої сторони підтримку протестів проти президентства 

Л.Д. Кучми висловили й націоналістичні організації. Об’єднання низки 

організацій, рухів, які за своїми ідеологічними міркуваннями були різними 

(ліві, праві, центристи), для протесту проти свавілля влади та відвертого 

наступу на свободу слова, пропагували необхідність змін в середині країни. 

Водночас спроби придушити будь-який вияв непокори, а також фізичною 

розправою тиснути на ЗМІ (вбивство Г. Гонгадзе), лише посилювали протестні 

настрої. Ці дії режиму Л.Д. Кучми стали загрозою для демократичного 

розвитку суспільства, а також зумовили поступове повернення до цензури, що 

не вдовольняло нову генерацію суспільства, сформовану у незалежній Україні. 
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Протести проти свавілля чинної влади у той період проходили в три етапи: 

1) 15 грудня 2000 р. – 9 березня 2001 р.; 2) 16 і 24 вересня 2002 р.; 3) 9 березня 

2003 р. [199, с. 535]. Молодіжні організації взяли у цьому активну участь та 

відгравали роль ключової рушійної сили. Молодий рух, Студентське братство, 

Студентська спілка та інші провели у Києві Установчий з’їзд Всеукраїнського 

громадського комітету опору «За правду», завданням якого – докорінні 

демократичні зміни в середині держави [199, с. 537]. Звісно, євроінтеграційних 

гасел на той час ще не було, проте молодь, яка упродовж 1990-х рр. не брала 

активної участі у державотворчих процесах, закликала до демократизації 

суспільства та зміни режиму Л.Д. Кучми [221, с. 94]. Звісно, в умовах 

демократизації суспільства молодь розраховувала на подальшу перспективу 

економічного зростання та підвищення соціального рівня, що безумовно 

сприяло б міжнародній співпраці. Втім, важливим аспектом цих акцій для 

молоді став внутрішній протест проти несправедливості, незаконності в 

суспільстві і необхідність змін та самоствердження себе як частини соціуму, як 

громадянина України. 

Протестні дії українців на початку 2000-х рр. заклали підґрунтя для 

майбутньої Помаранчевої революції. Звісно, у зв’язку з активізацією 

суспільства та наростанням соціальної напруги напередодні президентських 

виборів молодь намагалася інтегруватися в більш потужні організації, 

намагаючись стати повноцінним громадським інститутом та відігравати 

важливу роль у процесі державотворення. Це зумовлювало створення та 

реєстрацію нових молодіжних рухів. Лише у Кіровоградській області, станом 

на 4 квітня 2001 р. було зареєстровано 48 молодіжних організацій [22]. Однак 

ця тенденція була притаманна для всієї України. Серед них були й організації, 

діяльність яких спрямовувалася на просування демократичних принципів, а 

орієнтовані вони були на євроатлантичну інтеграцію. У свою чергу це 

зумовлювало початок нового етапу розвитку українських молодіжних 

організацій. Передпомаранчевий період 2002‒2004 рр. характеризувався 

початком формування перших організацій проєвропейського спрямування [83, 
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с. 270]. У цей період активно діяли Молодий рух, Студентське братство, ВМГО 

«Європейська інтеграція», Молодіжний націоналістичний конгрес, 

«Європейський молодіжний парламент – Україна» та інші, які продовжували 

протест проти чинної влади [221, с. 94]. Крім того, на основі окремих 

політичних партій, були створені перші молодіжні структури, завдання яких 

стало формування нового кадрового резерву. Так, зокрема, у 2001 р. у системі 

Української селянської демократичної партії створено Всеукраїнську 

молодіжну громадську організація «Селянська ліга молоді» (ВМГО «СЛМ»), 

яка виконувала низку функцій, а саме: 1) всебічну підтримку молодих людей в 

розробленні та реалізації прогресивних ідей; 2) захист економічних та 

соціальних потреб членів ВМГО «СЛМ», а також їхня участь у вирішенні 

національних та побутових проблем; 3) всебічне сприяння прогресивним 

формам навчання фахівців у галузях економіки, сільського господарства, права, 

екології, управління, охорони здоров’я та ін. [19, арк. 14]. У програмі 

організації було зазначено, що використання потенціалу молоді має стати 

основою для розвитку держави, а відтак варто залучати молоде покоління до 

участі в усіх сферах суспільного життя [20]. Звісно, основна увага була 

звернута на розвиток молоді у сільській місцевості, а також популяризації та 

формуванню кадрового резерву для Української селянської демократичної 

партії [21]. 

Саме у цей період створено новий формат реалізації молодіжних ініціатив, 

що зумовило створенню незалежних громадських організацій та платформ 

[241]. Це розширювало їхні можливості у реалізації власних ідей та 

самоствердження. Молодь перебирає на себе низку важливих громадсько-

політичних функцій, серед яких інформування населення щодо політичних, 

економічних та соціальних перетворень, а також залучення молодого покоління 

до боротьби за демократію. Втім активізація молоді на цьому етапі мала певні 

особливості, пов’язані із зростанням радикалізму. Зокрема у березні 2003 р. 

кілька молодих людей захопили штаб-квартиру Комуністичної партії України, 

вимагаючи її заборони, вийти з СНД та інтегрувати до НАТО [244]. Звісно, ці 
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прояви носили незаконний характер, але очевидно, що вони аргументовані 

необхідністю  висловлення власної політичної позиції та недієвістю мирних 

акцій. 

Проблема європейського вибору перед молоддю постала під час 

президентських виборів у 2004 р. Суспільство розуміло, що перемога 

В.Ф. Януковича означала зміну зовнішньополітичного вектора у бік Росії, що 

безумовно поставило б крапку на євроінтеграційних перспективах країни. У 

результаті українська спільнота повстала через перемогу проросійського 

кандидата, який отримав її за допомогою масових фальсифікацій. Фактично 

Помаранчеву революцію спровокувало порушення виборчих прав громадян. 

Однак соціальний вибух, який відбувся восени 2004 р. назрівав раніше і 

пов’язаний був не лише з економічними проблемами, але й згортанням 

демократичних процесів в Україні. Прихильники «Майдану-2004» не лише 

протестували проти антидемократичних дій під час виборів, але й підтримували 

євроатлантичну інтеграцію, прописану у програмі В.А. Ющенка. Зважаючи на 

необхідність демократичних змін, які зумовлювали поглиблення співпраці з 

європейською спільнотою, молодь стала основною рушійною силою осінніх 

подій 2004 р. [199, с. 538]. Найбільш активними організаціями стали ВМГО 

«Європейська інтеграція», Молодіжний націоналістичний конгрес, «Пора!», 

«Студентська хвиля», «Європейський молодіжний парламент – Україна» та ін.  

Особливо дієвою та популярною у той період була «Пора!» (жовта і 

чорна). За структурою, способом фінансування та завданнями це були дві різні 

організації, однак у 2004 р. діяли спільно заради досягнення мети – побудова в 

Україні громадянського суспільства, яке базувалося б на ключових 

демократичних принципах [233, с. 90]. Обидві організації знайшли підтримку у 

демократично налаштованої молоді. Рух «Пора!» став першим молодіжним 

потужним громадським, а пізніше політичним об’єднанням, який спрямовував 

всі сили на перетворення внутрішньої системи в Україні та недопущення 

недемократичних дій зі сторони представників влади [221, с. 94]. 
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Характерним для «Пори!» стало залучення значної кількості студентів до 

своїх лав та початок інформаційної кампанії серед молоді. Варто зазначити, що 

організація стала досить популярною ще до початку Помаранчевої революції, 

що, у свою чергу, спричинило невдоволення влади й відзначилось початком її 

реакції проти молоді. Так, у жовтні 2004 р. працівники правоохоронних органів 

арештували 400 активістів організації. Шістьох засуджених міжнародна 

правозахисна організація Amnesty International визнала політв’язнями [197, 

с. 326-327]. Такі дії зі сторони влади лише посилювали у західних ЗМІ 

враження про утвердження авторитаризму в Україні та назрівання соціального 

вибуху, а відтак привертала увагу до молоді як рушійної сили будь-яких 

трансформаційних процесів. 

Активістами молодіжного руху жовтої «Пори!» Владиславом Каськівим, 

Андрієм Юсовим, Євгеном Золотарьовим організовано політичну партію 

«Пора!», яка взяла участь у парламентських виборах 2006 та 2007 років. Такий 

розвиток подій не задовольнив активістів чорної «Пори!», які вважали за 

необхідне об’єднати зусилля [293]. Попри протистояння між цими 

організаціями, саме вони стали першими потужними демократичними силами, 

які об’єднали навколо себе нову генерацію молоді, готову до демократичних 

змін та руху у європейський простір. Окремі організації правого спрямування 

теж підтримали зміну політичного курсу в Україні та взяли активну участь у 

Помаранчевій революції. Серед них варто відзначити «Молодіжний 

націоналістичний конгрес», який підтримав ідею демократизації суспільства, 

що сприяло  інтеграції у європейський простір. Вони приєднувалися до акцій у 

Мукачеві, громадської кампанії «Чиста Україна», брали участь у комітеті 

громадського опору «Український дім» та формували Добровільні Дружини 

Охорони Майдану [279]. 

Події Помаранчевої революції мали значний вплив на трансформацію 

свідомості молоді [185, с. 49]. Все більше студентства починало цікавитися 

політичною ситуацією в Україні і активно займатися громадською діяльністю 

[228-232; 233, с. 92]. Зважаючи на це, молодіжні організації, які стали 
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авангардом «Майдану-2004», розгорнули свій шлях до участі в управлінні 

державою, про що свідчать парламентські вибори 2006 р. Поступово молодь 

почала переводити емоційне піднесення та революційну енергію у 

конструктивне русло, формуючи новий вимір політичної свідомості, де відсутні 

стереотипи минулого [122]. Події у листопаді-грудні 2004 р. стали точкою 

відліку формування нової генерації політично свідомої молоді, а також новим 

етапом розвитку молодіжних рухів, пов’язаних зі зростанням громадсько-

політичної активності [111, 112].  

У середині 2000-х рр. відбувалося постійне зростання кількісних 

показників молодіжних громадських організацій, зокрема у 2006 р. 

зареєстровано 255 молодіжних організацій від місцевого до всеукраїнського 

рівня, а у 2007 р. – 269 [134, с. 111]. Значна частина з них сформована під 

впливом політичних подій в країні. Активізацію молоді засвідчили місцеві та 

парламентські вибори 2006 р. Так активісти Помаранчевої революції, які 

входили до жовтої «Пори!», розгорнули активну кампанію на парламентських 

виборах 2006 р., об’єднавшись в один блок з політичною партією «Реформи і 

порядок» Віталія Кличка [110, с. 89-90]. Попри провал виборчої кампанії партії 

«Пора!», факт участі в парламентських виборах молоді став одним із перших 

кроків до розгортання молодіжних рухів на вищому політичному рівні. 

Розвиток молодіжних рухів в постпомаранчевий період відзначався 

певними особливостями: з однієї сторони відбулася активізація молоді, яка вже 

намагалася вирішувати окремі проблеми на місцевому, регіональному та 

державному рівнях, а з іншої – розчарування політикою В.А. Ющенка 

зумовлювало зростання потенційних євроскептиків, які згодом долучалися до 

інших політичних партій. Окремі організації, зокрема «Молодіжний 

націоналістичний конгрес», вважали, що незважаючи на проголошений курс 

євроінтеграції, Україна все ще рівняється на Росію, що, безумовно, гальмувало 

подальший демократичний розвиток держави. Вони вважали, що основними 

причинами цього було не лише зовнішньополітичне втручання Кремля 

(підписання невигідних договорів, діяльність проросійських організацій) та 
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промосковська спрямованість окремих українських політиків, але й свідомість 

населення, яке постійно намагається порівнювати рівень життя, соціальне та 

матеріальне забезпечення з північно-східним сусідом, споживаючи при цьому 

російськомовну інформацію [306, с. 6-7]. У таких обставинах окремі молодіжні 

організації продовжували роботу в напрямку розвитку процесу демократизації 

суспільства, а також пропагували шлях до євроатлантичної інтеграції. Ярослав 

Іляш, який був керівником Молодіжного націоналістичного конгресу упродовж 

2007‒2011 рр., під час експрес-інтерв’ю виданню «Молодіжна правда» зазначив 

позитивне ставлення членів організації до євроатлантичної інтеграції. 

Зауваживши всі зовнішньополітичні чинники, які у перспективі могли 

вплинути на подальший розвиток України, він зазначив, що вступ до НАТО 

гарантувало би безпеку громадянам України. Разом з тим, попри позитивне 

відношення до перспектив входження України в Європейський Союз, керівник 

МНК відмітив певні проблеми, зокрема щодо інтеграції до ЄС – він зазначав, 

що попри позитивне відношення, існують певні проблеми, зокрема 

неготовність України економічно витримати конкуренцію з іншими 

європейськими країнами, а також розвиток надто ліберальних поглядів 

європейців, що зумовлює мультикультуризм, що несе загрозу для української 

національної ідентичності [307]. Аналізуючи міжнародну ситуацію, зокрема 

російську агресію в Грузії, Ярослав Ілляш наголошував на необхідності пошуку 

на Заході союзників, але при цьому варто враховувати національні інтереси 

українців у першу чергу.  

Необхідність консолідації молоді, яка активно брала участь в 

Помаранчевій революції зумовлювала логічну потребу в організації потужного 

руху. Одним із таких став Національний альянс, який у січні 2005 р. офіційно 

було створено [149, с. 177]. Активісти «Майдану-2004» стали ініціаторами 

цього проєкту та вважали за необхідне займатися питаннями відродження нації 

та національної ідеї. У програмних документах організації було зазначено, що 

розбудова держави повинна відбуватись тільки за демократичним принципом. 

Зважаючи на праву спрямованість, Національний альянс ставив інтереси нації 



107 
 

вище, а отже також обережно підходив до питання євроінтеграції, попри власну 

прихильність до цього зовнішньополітичного вектора. Свідченням 

прихильності до євроатлантичної інтеграції став процес популяризації 

європейських цінностей, за умови збереження національної та культурної 

ідентичності, як одного із напрямків роботи Національного альянсу. Зважаючи 

на це, основним видом діяльності організації у 2000-х рр. стала інформаційно-

просвітницька робота щодо ЄС, європейських цінностей поряд з Україною, її 

культурою та місцем у світовому та європейському просторі [149, с. 177]. 

Важливе місце у постпомаранчевий період займав «Молодий народний 

рух», який входить до структури Youth of the European People's Party (Молодь 

європейської народної партії). Незважаючи на націоналістичні погляди 

організації, упродовж середини-кінця першого десятиліття 2000-х рр., вони 

висловили підтримку Україні на шляху до євроатлантичної інтеграції, що 

свідчить про їхню право-центристську спрямованість. Хартія цінностей 

«Молодого народного руху» декларує ключові ідеї українського націоналізму 

та демократичного суспільства, зокрема: нація, родина, людина, свобода [80]. 

Співпраця з європейськими молодіжними організаціями допомогла поступово 

налагодити зв’язки між молоддю Європи та України.  

Зважаючи на перспективи євроатлантичної інтеграції України, члени 

«Молодого народного руху» активно пропагували перспективи розвитку 

України у Європейському просторі та потребу входження її до структури 

НАТО, враховуючи ймовірні небезпеки зі сторони Росії. У 2007 р. новий 

керівник організації І. Крулько зініціював початок системної роботи, яка 

полягала в донесенні інформації до населення щодо перспектив 

євроатлантичної інтеграції. У наступному році члени «Молодого народного 

руху» здійснили таборування «Говерла 2008. Україна крокує до НАТО», яке 

мало на меті показати молоді перспективи та необхідність входження до 

структури Північноатлантичного альянсу [280]. Втім реалізація цього заходу 

також передбачала й іншу мету, а саме пошук союзників на Заході для захисту 

країни від ймовірної агресивної російської політики. Очевидно молодь розуміла 
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неминучість конфлікту з Росією, а відтак готувалася та доносила інформацію до 

населення щодо основних переваг союзу з НАТО. Крім того, участь молоді в 

подібних заходах поглиблювала зміну світоглядних пріоритетів щодо вектора 

розвитку України: від проросійського до проєвропейського.  

Перспектива євроінтеграції на початку 2000-х рр. зумовила не лише 

розгортання роботи українських молодіжних організацій у цьому напрямку, але 

й створення та діяльність організацій міжнародного рівня. З 2002 р. в Україні 

розпочав діяльність «Європейський молодіжний парламент – Україна». Члени 

організації перед собою поставили низку цілей, зокрема: 1) сприяння 

євроінтеграції України; 2) розбудову громадського суспільства; 3) розвиток 

партнерства з іншими молодіжними міжнародними організаціями; 

4) формування позитивного іміджу України [277]. Поряд з реалізацію основних 

заходів, спрямованих на поширення демократичних цінностей у суспільстві та 

інформації щодо євроінтеграції та перспектив взаємної співпраці між Україною 

та Європою, молодь займалася самовдосконаленням та розвитком, що 

безумовно сприяло зростанню нової політичної генерації. Поряд з 

Європейським молодіжним парламентом в Україні розгорнули свою діяльність 

низка й інших організацій, завданням яких стало поглиблення зв’язку між 

молоддю світу та пропагування демократичного розвитку суспільства, зокрема 

Молодь Європейської народної партії, AIESEC, європейська програма «Молодь 

в дії» та інші. Найбільш плідна діяльність була розгорнута після Помаранчевої 

революції, оскільки Україна стала на шлях євроатлантичної інтеграції [224, 

с. 14]. У цей період молодь активно взаємодіяла на міжнародному рівні з цими 

організаціями, навіть входила до їхніх керівних структур.  

Період 2005‒2010 рр. позначився також формуванням молодіжного 

кадрового резерву для політичних партій. Враховуючи активність молоді під 

час Помаранчевої революції та необхідність політичного розвитку залученням 

інтелектуальних та талановитих молодих людей, великі політичні сили у своїй 

структурі створювали відповідні підрозділи. Найбільш активними у 

2005‒2010 рр. виявилися молодіжні філії «Партії регіонів України», 
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«Батьківщини», «Народного руху України», «Нашої України» та ін. 

Враховуючи особливості та напрями діяльності політичної партії, її молодіжні 

структури реалізовували основні положення, передбачені статутом та 

поширювали ідеї саме своєї сили. В результаті вони долучалися до боротьби за 

електорат та формували світоглядні установки серед молоді. Зважаючи на це, 

особливу увагу приділяли інформаційній кампанії, а отже це обумовлювало 

створення друкованого органу, який за кошти партії поширювався на різних 

рівнях [119, с. 367-368]. Євроінтеграційні прагнення молоді політичних партій 

напряму залежало від ключової ідеології та лідера, а відтак вони були 

обмеженні у виборі власного вектора роботи. Тому молодіжні громадські 

організації у цьому плані були ефективнішими [221, с. 96]. 

Відчутне згортання євроінтеграційних перспектив розвитку України  

відбулося після перемоги В.Ф. Януковича на виборах президента в Україні. У 

цей період розпочалася інформаційна кампанія щодо переваг митного союзу 

над ЄС, що у свою чергу готувало підґрунтя для майбутньої інформаційної, а 

згодом, ймовірно, політичної експансії Росії. Перехід на євразійський вектор 

зовнішньої політики викликало обурення серед значної частини населення 

України, у більшій мірі серед молоді. Поступово відбувалося гальмування 

демократизації суспільства, про що свідчать дані міжнародної неурядової 

організації «Freedom House», яка вираховувала індекс свободи у країнах. Так, у 

2010 р. Україну вилучено з категорії вільних держав, що пояснювалося 

надмірною централізацією влади, наступом на свободу слова, залякуванням та 

репресіями проти громадських активістів, нехтуванням верховенством права, 

корупцією тощо [233, с. 129]. Це засвідчувало утвердження автократичного 

режиму, з елементами дозованої демократії для суспільства, що, у свою чергу,  

поглиблювало межу України з цивілізованим світом і повернення 

зовнішньополітичного вектора до Росії [221, с. 96]. 

Упродовж 2010‒2013 рр. відбувалося поступове розчарування молоді у 

політичних процесах в Україні. Соціологічні дослідження підтверджували, що 

лише невелика частка студентства цікавилася чи активно брала участь у різних 
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заходах громадсько-політичного характеру. Дослідники В.В. Лутаєв та 

А.С. Циганчук, ґрунтуючись на даних соціологічного опитування, зазначали, 

що лише 1 % молоді активно працює у цьому напрямку [125, с. 142]. Усупереч 

цьому значна частина молоді вважала за необхідне вливатися в громадські чи 

політичні структури, щоб не лише реалізувати власні амбіції, але й досягнути 

певних змін в розвитку країни чи регіону. Про це свідчить низка акцій протесту 

(проти закону «Колісніченка-Ківалова», «Україно Вставай!», події Врадіївки, 

Євромайдан тощо) та заходи, форуми, конференції молоді, зокрема 

студентської, спрямованої на розвиток самоврядування у вищих навчальних 

закладах та на місцевому рівні. Упродовж 2010‒2013 рр. проведено низку 

дискусій, форумів та конференцій за участі студентів, членів МГО, на яких 

були обговорені перспективи євроінтеграційного шляху України, основні 

позитивні та негативні сторони цього процесу. Однією з таких стала дев’ята 

регіональна науково-практична конференція «Актуальні проблеми 

європейської інтеграції та євроатлантичного співробітництва України», 

учасниками якої у переважній більшості були студенти, здобувачі, аспіранти та 

молоді вчені. На ній молоді дослідники розглянули переваги євроінтеграції, а 

також проблеми та негативні аспекти, які можуть чекати на Україну в перші 

роки асоціації з ЄС. Особливу увагу вони звертали на перспективи розвитку 

України в структурі Євросоюзу. Цим питанням цікавились Д. Жерліцин, 

М. Калина, В. Клімович, О. Совінський та ін. [144, 151, 158, 235]. На думку 

О. Совінського, порушення демократичних прав і свобод українців ставало 

значною перешкодою на шляху  інтеграції в ЄС [235, с. 89-90].  

Питанням порівнювання перспектив розвитку України в ЄС та у Митному 

союзі займався й Молодіжний націоналістичний конгрес. Порівнюючи 

особливості європейської та євразійської, члени організації наголошували на 

приналежності України до Європи, а отже для розбудови демократично-

правової держави входження до ЄС є важливим кроком для подальшого 

розвитку. Втім, на їхню думку, головною умовою для цього мали б стати 

економічні, політичні та соціокультурні перетворення в країні. Це 
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зумовлювало, в першу чергу, проведення низки реформ у сфері боротьби з 

корупцією, виведення капіталу з тіні, реформування системи державного 

управління та ін. [294, с. 1]. Незважаючи на це, Молодіжний націоналістичний 

конгрес виступав за потребу інтеграції України до ЄС, зважаючи на те, що 

Росія буде й надалі поширювати свій вплив в Україні та ставитиме перешкоди у 

її розвитку.  

Період розвитку євроінтеграційних прагнень молоді у часи президентства 

В.Ф. Януковича позначився й спільною реалізацією з європейськими 

партнерами програм економічного, політичного та соціального характеру. 

Щорічно реалізовувалося близько 50 міжнародних програм та проєктів, з яких 

понад 5 % були фінансовані  ЄС через міжнародні молодіжні організації. 

Наприкінці 2011 р. низка українських молодіжних громадських організацій 

входила до структури 21 міжнародної молодіжної організації, з яких 15 

належали до Європейського молодіжного форуму [77, с. 27]. Варто вказати, що 

Український молодіжний форум був значний період часу однією з основних 

молодіжних організацій, яка представляла Україну на європейській арені. 

Співпраця з європейськими партнерами посилювала прагнення молодих 

українців до інтеграції в ЄС, а також виокремила пріоритети у розбудові 

демократичної та правової держави. 

Влітку 2013 р. В.Ф. Янукович оголосив про початок процесу підписання 

Угоди відносно Асоціації з Європейським Союзом. Це ознаменувало новий 

етап російсько-українського протистояння, пов’язаний саме з європейським 

вибором українців. Але антидемократичність режиму В.Ф. Януковича, високий 

рівень корупції не дозволяв у повному обсязі реалізувати реформи, які 

необхідні для подальшої інтеграції України до ЄС. Зважаючи на це, 

21 листопада 2013 р. було призупинено процес входження України до ЄС, що 

означало повернення на східний вектор зовнішньополітичного розвитку. Це 

стало приводом до масових протестів та початку Революції Гідності або 

Євромайдану. Однією з причин стало й нехтування Конституцією України 

В.Ф. Януковичем та концентрація влади у його руках [233, с. 127]. Соціальний 
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вибух став закономірним явищем, зважаючи на значний рівень корупції, 

свавілля влади, низький рівень економічного розвитку. Втім переломним 

моментом, який засвідчував авторитаризм В.Ф. Януковича, стало побиття 

учасників мирного мітингу в ніч на 30 листопада 2013 р., серед яких більшість 

була молодь. Це спричинило початок п’ятого етапу розвитку молодіжних 

організацій євроінтеграційного та демократичного розвитку, під час якого 

молодь розпочала боротьбу проти авторитаризму та виступила за розбудову 

демократично-правової держави з подальшими перспективами євроінтеграції. 

У листопаді 2013 р. першими на акції протесту вийшли студенти Києво-

Могилянської академії та Київського національного університету 

ім. Т. Шевченка, яких відразу підтримала молодь з інших навчальних закладів, 

зокрема НТУУ «Київський політехнічний інститут», ДВНЗ «Переяслав-

Хмельницький державний педагогічний університет ім. Григорія Сковороди» 

та ін. Основними гаслами стали: «Молодь нації за євроінтеграцію», «Україна – 

це Європа» та ін.. Молодь була налаштована на мирні зміни в середині країни, 

маючи при собі лише національну символіку, європейську атрибутику, 

барабани, палиці та відра (Див. Додаток З) [233, с. 127]. Жорсткий розгін 

мітингувальників у ніч на 30 листопада 2013 р. зумовив радикалізацію молоді і 

в подальшому спричинив протистояння з представниками правоохоронних 

органів. Прикладом стали акції націоналістів під Адміністрацією Президента 1 

грудня та відбиття штурму Майдану в ніч на 11 грудня [221, с. 97].  

Участь у подіях Революції Гідності взяли такі молодіжні громадські 

організації: «Демократичний альянс», «Молодіжний націоналістичний 

конгрес», молодіжні структури політичних партій «УДАР», «Свобода», 

«Батьківщина» та ін. Особливо активними стали націоналісти, серед яких була 

молодь. Найбільш дієвими організаціями правого спрямування, які взяли участь 

в подіях Революції Гідності стали «Конгрес українських націоналістів», «УНА-

УНСО», «Білий молот», «Карпатська січ», «Чорний комітет», «Тризуб 

ім. Степана Бандери» та ін. Ключовою особливістю «Майдану-2014» стала 

координація та згуртування молодіжних громадських організацій через 
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соціальні мережі – Facebook та Вконтакте, з використанням вже апробованих 

методів передачі інформації у подіях «Арабської весни» 2010‒2011 рр. [221, 

с. 97]. За допомогою патріотичних спільнот у соціальних мережах відбувалася 

передача інформації щодо подій на Майдані, важливих новин та координація 

дій. 

Значна радикалізація молоді упродовж грудня 2013 – лютого 2014 рр., у 

результаті якої відбувалися протистояння з «Беркутом» та внутрішніми 

військами через застосування сили правоохоронцями, привернула увагу 

європейців до проблеми в Україні. Більше того, ЄС підтримувала прагнення 

українців до демократичних перетворень у середині держави, а також 

наголошувала В.Ф. Януковичу на потребі відмовитися від застосування сили. 

Російські ЗМІ висвітлювали «Майдан» як державний переворот, який 

здійснювали ультраправі сили за фінансової підтримки США та ЄС, а також 

наголошували на антиконституційності подій в Україні. Втім це твердження 

спростовується Конституцією України та Декларацією прав людини ООН. 

Зокрема у статті 5 Конституції України зазначено, що «єдиним джерелом влади 

в Україні є народ» [32]. 

Прийняті «диктаторські закони» 16 січня 2014 р., які обмежували права 

українців, стали каталізатором нової хвилі протистояння між активістами та 

силовиками. Необхідність боротьби проти проявів недемократичності та 

узурпації влади змусило об’єднатися низку проєвропейських, демократичних та 

націоналістичних організацій. Це засвідчувало той факт, що не лише через 

згортання  євроінтеграційного вектора розвитку відбувся соціальний вибух, але 

й через недемократичність дій влади та повернення до режиму авторитаризму. 

Очевидно, це зумовило революційний підйом української молоді вперше за 10 

років, а спроби силового розгону мітингувальників 18 лютого 2014 р. та 

розстріл Небесної Сотні лише посилювали радикальні погляди молоді щодо 

необхідності зміни системи в країні. Звісно, через певний проміжок часу, у 

зв’язку з російською агресією, рівень радикальних настроїв у суспільстві 

поступово знизився. Причиною цього стала необхідність консолідувати всі 
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зусилля для захисту територіальної цілісності та державного суверенітету 

України. 

Події 2013‒2014 рр. засвідчили готовність українців до розбудови сучасної 

європейської, демократично-правової країни, її захисту на всіх фронтах. 

Журналіст і політичний діяч С. Висоцький у газеті «Терен-Україна» відмітив, 

що Майдан став «платформою, на якій за короткий час сформувалася нова 

когорта молодих лідерів, які невдовзі будуть задавати тон українській політиці» 

[299, с. 3]. Революція Гідності, як один із переломних етапів національно-

визвольної боротьби України, зумовила активізацію патріотично налаштованої 

молоді, яка сьогодні воює проти російських бойовиків на Сході України, 

займається  волонтерством та активно бере участь у державотворчому процесі 

на різних рівнях [221, с. 97]. У тематичному звіті ОБСЄ зазначено, що у 

Луганській області молодіжна група проводила низку соціальних заходів для 

уникнення розколу місцевої спільноти [24]. Це засвідчує бажання молоді жити 

в мирній країні, зберігши при цьому національну єдність та територіальну 

цілісність. Зважаючи на це, треба зазначити, що українська молодь, у складі 

різних громадських рухів, організацій, груп, перешкоджала поширенню 

сепаратизму в Україні та поширювала основні ідеї національного розвитку 

держави. 

Отже історичне становлення молодіжних організацій у незалежній Україні 

розпочалося ще до розпаду СРСР. Втім на сучасному етапі варто виділити п’ять 

ключових періодів формування молодіжних організацій демократичного та 

євроінтеграційного спрямування, які, попри різні напрями та особливості 

діяльності, ставили перед собою ціль розбудувати демократично-правове 

суспільство. Особлива їхня активність прослідковувалася упродовж 

2004‒2014 рр. через політичні та соціальні трансформації в середині 

суспільства, зумовлені Помаранчевою революцією, постпомаранчевим 

періодом, початком євроатлантичної інтеграції, згортанням євроінтеграційного 

курсу та початком Революції Гідності. 
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3.2. Регіональна специфіка громадсько-політичної роботи молодіжних 

організацій 

 

Регіональна складова частина громадсько-політичного вектора діяльності 

визначала основні тенденції розвитку політичних та громадських організацій. 

Враховуючи це, вагоме значення займала їхня мобільність у регіонах та участь 

в загальнодержавних політичних процесах. Молодіжні організації, які 

упродовж 2004‒2014 рр. мали регіональні особливості побудови та 

спрямованості, відігравали значну роль у діяльності місцевого самоврядування 

чи регіональної влади. Під впливом потужних політичних сил, які мали власний 

електорат (здебільшого поділений на регіональній основі), вони формували 

власні світоглядні установки. Це зумовлювало поляризацію політичних 

вподобань молоді у різних регіонах, що, у свою чергу, використовували як 

окремі політики, так і зовнішні чинники для суспільної дезінтеграції. 

В умовах пострадянських перетворень в Україні все більшу увагу західні 

дослідники приділяли регіональним особливостям трансформації суспільства. 

Після Помаранчевої революції посилилася тенденція до вивчення особливостей 

цього явища, а також до проблеми розколу суспільства. Розглядаючи 

ідентичність Донбасу, варто відзначити, що основним чинником, який 

безумовно впливає на проросійський орієнтир регіону, є русифікованість 

населення [142, с. 74]. Це обумовлювало відмінність у поглядах молоді сходу і 

заходу України.  

Особливостями регіональних молодіжних організацій стала їхня 

прив’язаність до національно-культурних, політичних, економічних, соціальних 

особливостей регіону, їхньої діяльності. На відміну від всеукраїнських 

організацій, вони не були таким потужними, однак досягали високого 

синергетичного ефекту під час вирішення проблем місцевого характеру [164, 

с. 48]. У 2012 р. на території України кількість легалізованих молодіжних 

організацій становила 8072, а студентських – 427. Зростання кількісного 

показника легалізованих організацій від 2004 р. (Див. Додаток Ґ) спостерігався 
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у Донецькій (506 у 2004 р. і 732 у 2012 р.), Дніпропетровській (303 у 2004 р. і 

430 у 2012 р.), Львівській областях (317 у 2004 р. і 530 у 2012 р.) [78, с. 221-

222]. Звісно, що основним напрямком діяльності більшості з них було 

волонтерство та соціальна робота серед населення, однак, все більшого 

значення займали й громадсько-політичні рухи. 

Помаранчева революція засвідчила євроінтеграційні прагнення України, а 

також показала важливість розвитку демократії для населення. Водночас в 

умовах «Майдану-2004», через спроби окремих проросійських політиків 

провести федералізацію, розпочався новий етап цивілізаційного розколу 

України на «Схід» та «Захід». Звісно, зважаючи на прихильність до російського 

вектора політичного, культурного, економічного розвитку південно-східного 

регіону України, на початку 1990-х рр., попри всі намагання російських 

спецслужб дестабілізувати ситуацію, провести федералізацію регіону було не 

можливо через високий рівень підйому національних почуттів у всій країні. 

Лише з часом, використовуючи пропагандистській методи, а також помилки 

українських політиків, поступово проросійській стороні вдалося сформувати 

підґрунтя для майбутніх проявів сепаратизму. Це позначилося й на формуванні 

молодіжних організацій, які досить часто використовували маркери 

регіональної ідентифікації. Це зумовлювало регіональні особливості діяльності 

молодіжних рухів упродовж 2004‒2014 рр., зокрема демократичного та 

євроінтеграційного характеру. Упродовж 2004‒2014 рр. на території західної та 

північно-центральної частини України найбільш поширеними були молодіжні 

організації євроінтеграційного спрямування, у той час як у південно-східній 

Україні – проросійського. Це розмежування пояснюється певними історичними, 

зовнішньополітичними та етнічними чинниками. Незважаючи на це, на 

території південно-східної України також сформувалася низка осередків 

організацій євроінтеграційного та демократичного характеру, усупереч 

етнічним та політичним особливостям регіону [220, с. 235].  

Молодь віком 18‒29 років стала рушійною силою революційних змін у 

2004 р. Здебільшого це були представники зі столиці, західних та північно-



117 
 

західних регіонів [225, с. 72]. В умовах поступового згасання «майданних» 

настроїв, українська молодь активізувалася та підтримувала демократичні 

перетворення в країні, подолання корупції, що стало б запорукою до успішної 

інтеграції в євроатлантичні структури. Зважаючи на це, у 2005 р. українське 

студентство виступило з вимогами щодо необхідності почати люстрацію проти 

чиновників, представників вищих навчальних закладів, які, зловживаючи 

службовими повноваженнями, порушували закон у ході президентської 

виборчої кампанії. Молодь звинувачувала держслужбовців та адміністрацію 

ВНЗ у використанні адміністративного ресурсу для фальсифікацій та 

психологічного тиску на підлеглих. Керівництво «Студентської хвилі» 

зініціювало звернення до Верховної Ради України, у якому зазначалося про 

потребу люстрації у владі. Віталій Коваль, координатор «Студентської хвилі» 

Черкаської області, зазначав, що цей процес стосувався лише посадових осіб, 

які під час виборів чинили незаконні дії [266]. Так, після об’єднання зусиль із 

іншою молодіжною організацією «Пора», розпочався процес створення так 

званих «чорних списків» чиновників, яких передбачалося у першу чергу 

усунути із займаних посад [283]. Водночас «очищення» влади потребувало не 

лише законодавчого підґрунтя, але кваліфікованого кадрового резерву, який 

після люстрацій зможе замінити старі кадри. Зважаючи на це, молодь 

Черкащини вважала, що президент В.А. Ющенко мав активніше залучати саме 

нове покоління молодих та активних політиків до державотворчих процесів 

[267]. Тенденція участі молоді в управлінні державою та ініціювання люстрацій 

стали певною особливістю громадсько-політичної участі молоді всієї України у 

2004‒2014 рр. 

Зважаючи на зростання рівня активності молоді, політичні партії 

намагалися залучати її до разових акцій. З однієї сторони це допомагало 

молодіжним об’єднанням бути ближчими до політичних процесів, з іншої ‒ 

представники політичних сил використовували молодіжний ресурс для 

досягнення власних політичних цілей. Проте необхідність залучення нової 

генерації до партійної діяльності змушувало великі організації створювати 
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молодіжні осередки у своїй структурі. У середині 2000-х рр. кілька партій мали 

молодіжні осередки з чіткою структурою та програмою роботи [122].  

Перші невдачі «помаранчевої» коаліції зумовили поступову зневіру у 

президентстві В.А. Ющенка та його здатності до демократизації суспільства. Це 

зумовило реванш політичного табору В.Ф. Януковича, який вже готувався до 

наступних парламентських виборів. Водночас у південно-східних регіонах 

активізувалися проросійські сили, які пропагували спільність України з Росією, 

а відтак необхідність їх політичного та економічного союзу, що, зважаючи на 

коаліційну кризу та євроінтеграційні невдачі, виглядало як альтернатива 

подальшому розвитку України для окремих категорій населення. Великі 

політичні сили, такі як «Партія регіонів» та «Комуністична партія України», 

створюючи молодіжні організації, формували серед молоді проросійські 

погляди, здебільшого у південно-східних регіонах [220, с. 237]. 

Характеризуючи регіональний маркер зовнішньополітичної орієнтації 

населення України, відзначимо, що західний регіон найбільше підтримував 

євроатлантичну інтеграцію. За даними фонду «Демократичні ініціативи» та 

Інституту євроатлантичного співробітництва (2008 р.), курс на входження до 

структури НАТО підтримали на заході 53 % громадян, проти виступили 21 %, в 

центрі відповідно 34 % та 39 %, на півночі – 39 % і 35 %, на сході – 17 % і 50 %, 

на півдні – 33 % і 47 %. Перевагу у співпраці з Євросоюзом надавали жителі 

західної України – 59 %, у той час як в центральній частині – 30 %, на сході – 

21 % [142]. Так настрої населення цілком відображали напрями діяльності 

молодіжних рухів різних регіонів. 

У північно-західних областях країни створювалися молодіжні організації, 

завданням яких стало сприяння розгортанню демократичних перетворень в 

країні, починаючи з місцевого рівня. Поширення єврооптимістичних настроїв 

лише посилювало процес структуризації молодіжних об’єднань, а також 

зумовлювало їхню подальшу активізацію. Водночас цей процес мав певні 

негативні наслідки, зокрема появу низки розбіжностей між організаціями, що 

позначилося на послабленні позицій демократичних та проєвропейських сил. 
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Громадська організація «Пора», як велика всеукраїнська молодіжна ініціатива, 

маючи підтримку студентства, увійшла до великої політики, відмежувавшись 

від «Нашої України». Керівництво цього руху зазначало, що ці дії зумовлені 

недостатньою активністю провладних сил під час люстрації. У результаті на 

місцевих рівнях не було очищення влади, а в Києві органи самоврядування не 

дослухаються до проблем студентства [12]. Одним із помилкових кроків 

«Пори» стало зрівняння ними націоналістів та комуністів, що підсилило 

протистояння політичних сил Помаранчевої революції на місцях. У зв’язку із 

розгортанням політичних інтриг у постмайданний період, небайдужа до 

політичних процесів молодь в Україні приймає сторону однієї з демократичних 

організацій або намагається відмежуватися від політичних баталій [9, 10]. Це 

водночас зумовлювало розпорошеність всіх молодіжних рухів та знижувало 

ефективність їх діяльності, спрямованої на демократизацію суспільства.  

Регіональним центром для «Пори» стали північні та центральні регіони 

України, що, безумовно, впливало на їхні політичні погляди. Об’єднавшись з 

політичною партією «Реформи і порядок», члени цієї організації розпочали 

боротьбу за місце в Київській міській раді та Верховній Раді України. 

Зважаючи на це, у 2005‒2006 рр. з ініціативи організації на території Київщини, 

за підтримки студентства, здійснено низку акцій, спрямованих на заклик до 

потреби державним органам влади реалізовувати реформи та проводити 

очищення влади в країні в цілому і на місцях, зокрема. 

Загалом Київщина стала одним із найактивніших регіонів діяльності 

молодіжних організацій євроінтеграційного та демократичного характеру. 

Після Майдану в області активно проводили роботу низка молодіжних 

громадських та політичних організацій, діяльність яких була спрямована на 

поширення європейських цінностей та демократизації суспільства. Серед них 

варто відзначити Київську обласну організацію «Українська соціал-

демократична молодь», районну молодіжну громадську організацію 

«Демократичні перетворення України» (смт. Ставище), молодіжну громадську 

організацію «Ліга Української молоді» (м. Біла Церква), Київську обласну 
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організацію «Народно-демократична ліга молоді», ВМГО «Молодий рух» та ін. 

Від початку Помаранчевої революції спостерігалася загальна тенденція 

зростання кількісних показників молодіжних громадських організацій в регіоні. 

Впродовж 2004‒2008 рр. їхнє число зросло з 157 до 246 [115, с. 327-328]. 

Загалом Київ став основним центром боротьби між політичними 

організаціями та молодіжними осередками політичних партій, рухів. Вибори у 

2006 та 2007 рр. лише посилили протистояння між ними, зокрема у боротьбі за 

вплив у столиці. Очевидно, що всі політичні партії розуміли стратегічне 

значення Київради у вирішенні державних питань та можливості реалізації 

нових акцій. Молодь, яка активізувалася під гаслами євроінтеграції, намагалася 

долучитися до громадсько-політичного життя столиці, щоб поступово 

перетворити його на європейське місто. Особливо активно молодь виступила у 

таких політичних організаціях як «Конгрес українських націоналістів», «Пора», 

«Молодий рух», «Християнсько-демократична молодь України», «Студентська 

хвиля», молодіжне об’єднання «Молодь за реформи і порядок», блок «Київ – 

європейська столиця» та ін. Розуміючи важливість залучення нової генерації до 

державотворчих процесів, політична партія «Київ – європейська столиця» 

особливу увагу приділяла не лише молодіжній політиці, але й залученню 

молоді до роботи у місцевих органах самоврядування, зокрема до процесу 

прийняття рішень у Київраді [220, с. 238]. У програмних документах організації 

було зазначено, що важливо спиратися на студентські та молодіжні організації, 

з урахуванням їхньої важливої ролі у розбудові європейського міста [11]. Втім, 

більшість таких організацій, спираючись лише на євроінтеграційні гасла, 

ставали партіями на одні вибори, а після програшу відразу ж відходили від цієї 

діяльності. Зважаючи на це, варто припустити, що їхня участь була спрямована 

не на конкретні зміни в місті, регіоні чи в країні у цілому, а на ймовірне 

відтягування молодіжних сил від реальних та сильних політичних гравців, які 

дійсно можуть використати цей ресурс на власну користь під час виборів.  

Після Помаранчевої революції сформувалася розгалужена мережа 

«Української соціал-демократичної молоді» та «Народно-демократичної ліги 
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молоді», які стали припартійними структурними підрозділами і фінансувалися 

за їхній рахунок. Організації мали лівоцентристське спрямування, тобто 

ключовим напрямом діяльності було поширення ідей соціал-демократії серед 

молоді [126, с. 456-457]. Це зумовлювало рівномірне поширення їх по всіх 

регіонах України, на відміну від правих чи лівих організацій.  

На початку 2000-х рр. у східних регіонах України діяло 410 молодіжних 

формувань, серед яких лише 30 % висували політичні вимоги [206, с. 116]. 

Станом на 2005 р. лише у Донецькій області зареєстровано 504 молодіжні 

громадські організації, що засвідчувало тенденцію зростання молодіжних рухів 

у регіоні [141, с. 294]. У більшості випадків ці організації сформовані за 

рахунок проросійських об’єднань, що обумовлювало подальшу їхню політику 

щодо пропаганди ідеї економічного та політичного союзу України з Росією. У 

такий спосіб у регіоні формувалося підґрунтя для ідей «Русского мира», які 

відкидали будь-які альтернативи російському вектору зовнішньої політики. 

Усупереч цьому, упродовж 2004‒2014 рр. продовжила свою діяльність низка 

націоналістичних, демократичних та євроінтеграційних організацій. У 

Донецьку значна частка населення представлена російською нацменшиною: 

48,2 % росіян та 46,7 % українців [141, с. 265]. Незважаючи на це, на території 

міста створено низку організацій демократичного та євроінтеграційного 

спрямування, серед них можна відзначити: осередок «Демократичного 

альянсу», Донецьку обласну молодіжну організацію «Євроклуб», «Донецький 

молодіжний дебатний центр» та ін. [167, с. 76-84] Упродовж 2004‒2014 рр. 

основна маса студентства південно-східних областей, які були прихильниками 

демократичних перетворень та євроінтеграційного вибору, проводили акції, 

конференції, присвячені вирішенню цих питань. Прихід до влади «донецьких» 

зумовив переслідування активної частини молоді через власну позицію щодо 

демократизації держави. Зважаючи на це, молодь регіону консолідувалася для 

захисту себе та своїх інтересів. Так у березні 2012 р. низкою молодіжних 

організацій ініційовано кампанію «МАМА», що виступала своєрідною 

системою колективної безпеки молоді. Причиною цих дій стало переслідування 
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студентів з донецьких та херсонських вищих навчальних закладів, які 

поширювали інформацію про кримінальне минуле В.Ф. Януковича [270, с. 2]. 

Підтримку студентству висловила ВО «Свобода», яка не лише допомагала їм 

під час переслідувань, але й долучилася до цієї акції, а Вінницький осередок 

молодіжної структури партії провів захід «Не співпрацюй з бандитами» у 

рамках всеукраїнської акції. Це свідчить про потужність молоді як 

визначального чинника у громадсько-політичній діяльності. Наступ режиму 

В.Ф. Януковича лише посилював інтеграційні тенденції серед молоді, зокрема 

студентства Донбасу, яке мало прихильне відношення до європейської 

інтеграції.  

Активно діяли на сході України й націоналістичні організації. Після 

президентських виборів 2004 р. на сході України розгорнув діяльність Конгрес 

українських націоналістів, який сформував й молодіжні осередки. На 

Харківщині з 1990-х рр. сформувався осередок націоналістичної організації 

«Тризуб ім. Степана Бандери», основа членства якої була молодь. Організація 

продовжила свою діяльність після подій Помаранчевої революції. Варто 

вказати, що організації націоналістичного характеру здебільшого формувалися 

на Західній Україні через певні соціокультурні та історичні особливості. Але у 

східних регіонах також створювалися осередки націоналістичних рухів. 

Незважаючи на праве спрямування організації, «Тризуб», упродовж 

2004‒2014 рр. боровся за формування Української самостійної соборної 

держави, яка у майбутньому мала розвиватися на демократично-правових 

принципах з урахуванням націоналістичної ідеї [220, с. 238-239].  

Частина правих ідеологій притримувалася позиції союзу з західними 

країнами через ймовірну загрозу зі сторони Росії. Серед них Молодіжний 

націоналістичний конгрес (МНК). Однією з ключових позицій організації є 

державотворення на основі національної ідеї, народовладдя у демократично-

правовому векторі. МНК став всеукраїнським молодіжним правим рухом, 

осередки якого сформувалися по всій Україні, зокрема й у південно-східних 

регіонах. Звісно, популярністю у цих областях організація не користувалася, 
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але активну роботу з поширення ідей єдності та спільності українців вони все ж 

мали змогу проводити. У 2007 р. спільно з Лігою Українців Канади, вони 

провели акцію «Українська книга Донеччині і Криму», а у 2008 р. в 

Сєверодонецьку – захід «Один народ – одна Україна», які були спрямовані не 

лише проти антидемократичних та антиконституційних дій окремих 

політичних сил східної України, але й на поширення знань про Україну та 

популяризацію української мови та культури [279]. Особливої підтримки 

націоналістичні організації на території Донбасу та Криму не мали упродовж 

1990‒2000-х рр. Проте з початком другого десятиліття ХХІ ст. ідеї 

націоналізму, а також побудови України за європейськими принципами 

поступово набувають особливого значення серед населення східної України, 

яка також стомилася від клану Януковича, про що свідчить значна кількість 

учасників Революції Гідності з південно-східних регіонів України, зокрема 

молоді [220, с. 239]. 

У Херсонській області упродовж 2005‒2010 рр. створено 192 молодіжні 

громадські організації, серед яких були осередки ВМГО. У цей період  активну 

діяльність проводила низка громадсько-політичних рухів, у програмних 

документах яких була зазначена прихильність до євроінтеграції та потреба в 

демократизації суспільства. Найбільш активними серед них були Херсонська 

обласна організація всеукраїнської молодіжної громадської організації 

«Молодіжний Союз Наша Україна» та Херсонська обласна молодіжна 

громадська організація «Фундація сприяння громадянської активності» [242].  

Загальна тенденція діяльності молодіжних організацій південно-східних 

областей та АР Крим відбивала основні наслідки інформаційного вакууму в 

суспільстві та регіоні. Ґрунтуючись на ключових світоглядних уявленнях 

основної маси населення, молодь сприймала категорію ідентичності з Росією, а 

російська пропаганда лише підкріплювала її. Осередком розгортання 

молодіжних рухів, які були здебільшого антиукраїнського чи сепаратистського 

характеру («Молода гвардія», «Союз рожденных революцией», «Донецька 

республіка» та ін.), починаючи з 2006 р. стало місто Донецьк, а ключовою 
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ідеєю для молоді стали ідеї Донецько-Криворізької республіки 1918‒1919 рр. 

[152, с. 147]. Звісно, це ускладнювало діяльність молодіжних рухів з 

альтернативною точкою зору, які вважали за необхідне будувати цілісну країну 

на демократично-правових засадах з перспективами євроінтеграції.  

Соціологічні дослідження упродовж 2012‒2014 рр. засвідчили поступове 

зростання прихильників євроінтеграції. Так, якщо у 2012 р. лише 16,6 % 

виявляли прихильність до західних цінностей, то у 2013 р. цей показник зріс до 

18,4 %, а у 2014 – 27,5 % [135, с. 146]. Звісно, якщо провести регіональний зріз, 

то більшість прихильників євроінтеграційного вектора спостерігався в 

західних, центральних та північних областях країни. У всіх соціологічних 

дослідженнях позитивну відповідь на питання щодо євроінтеграції найбільше 

надавала молодь, яка соціалізувалася у незалежній Україні і не зазнала 

«радянського» впливу [220, с. 239]. 

«Молодіжний народний рух», пропагуючи демократичні та європейські 

цінності серед молоді, активно розгорнув власну діяльність по всій Україні. 

Особливо активно працювали представники організації на Волині, Київщині, 

Черкащині. У східних регіонах «рухівці» мали слабку підтримку через 

наявність проросійського сегмента. Місцеві осередки мали здебільшого 

просвітницькі завдання, серед яких було й поширення знань щодо 

євроатлантичної інтеграції, перспектив України в ЄС, позитивні та негативні 

аспекти цієї співпраці. З приходом до влади В.Ф. Януковича та його «Партії 

регіонів України», «Молодіжний народний рух» став організатором низки акцій 

проти внутрішньої та зовнішньої політики Президента, а також продовжував 

просвітню діяльність. З ініціативи членів організації проведено захід «Школа 

європейського політика», яка передбачала «формування свідомої політичної 

еліти, виховання нової генерації молодих політиків на базі європейських 

цінностей та надання їм необхідних знань про шляхи реалізації своїх 

лідерських якостей в умовах сучасного політичного життя України» [285].  

Молодь Західних областей України здебільшого підтримувала ідеї 

євроатлантичної інтеграції, а відтак у регіоні активно діяли молодіжні 
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організації, метою яких була реалізація демократичних ініціатив. На Волині, 

Рівненщині, Львівщині переважно працювали молодіжні організації правого 

спрямування, серед них «Молодіжний націоналістичний конгрес» (МНК), 

«Молодий народний рух України», «Організація українських націоналістів» 

(ОУН), «Тризуб ім. Степана Бандери», «Конгрес українських націоналістів», 

політична партія «Свобода», основу яких становила молодь. Упродовж 2000-х 

рр. вони були розпорошені та протистояли одна одній, незважаючи на спільну 

ідею побудови національної демократичної держави [220, с. 239]. Однак 

соціальні вибухи та початок трансформацій зумовив консолідацію їхніх зусиль 

(хоч і тимчасову). Прикладом цього стали події Майдану 2004 р. та Революції 

Гідності 2013‒2014 рр., на яких вони діяли разом для досягнення спільної мети. 

Однак варто відмітити, що наріжним комнем конфлікту між молодими 

націоналістами ставало питання щодо євроінтеграції, оскільки лише частина 

націоналістичних організацій прихильно відносилися до євроінтеграції 

України. «Молодий народний рух», «Молодіжний націоналістичний конгрес», 

«Конгрес українських націоналістів», «Свобода» під час Революції Гідності 

займали євроінтеграційну позицію. Водночас «Тризуб ім. Степана Бандери», а 

згодом «Правий сектор» закликали громадян боротися за зміну режиму і 

побудову національної держави на демократичних засадах, відкидаючи ідею 

входження до європейської спільноти [220, с. 240; 300]. Націоналістичні 

осередки виявили значну активність у боротьбі проти узурпації влади 

В.Ф. Януковичем. Найбільш впливовими були дії осередків на Львівщині, 

Рівненщині, Київщині, Черкащині, Івано-Франківщині та ін. 

Проте у західних областях крім націоналістичних організацій розгорнула 

свою діяльність низка демократичних проєвропейських організацій, серед них 

були «Європейський молодіжний парламент», «Асоціація молодих 

реформаторів», «Українська соціал-демократична молодь», молодіжні 

організації політичних партій «Наша Україна», «Батьківщина» та ін. Основним 

напрямом діяльності організацій стала не лише пропаганда євроатлантичної 

інтеграції та необхідності проведення демократичних перетворень, але й 
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налагодження співпраці з європейськими молодіжними організаціями та 

розроблення заходів, спрямованих на залучення молоді до політичних процесів 

у країні. Треба вказати, що всеукраїнська організація «Європейський 

молодіжний парламент», до складу якого входила активна та інтелектуально 

розвинена молодь, упродовж 2004‒2013 рр. проводила низку заходів, 

присвячених розвитку політичної культури серед молоді та підготовці 

майбутніх політичних кадрів [220, с. 239]. З ініціативи молоді у різних регіонах 

були проведені сесії, на яких обговорювали проблеми місцевого, державного чи 

загальноєвропейського характеру. У 2011 р. регіональні сесії відбулися у 

Чернігові, Тернополі, Кривому Розі, Харкові, Бердянську, Сімферополі. Крім 

того, цього самого року у шкільних закладах Києва організовано першу 

шкільну сесію «Європейського молодіжного парламенту», під час якої учні 

намагалися долучатися до вирішення актуальних економічних, політичних, 

екологічних та культурних проблем України як європейської держави у 

структурних комітетах, які відповідають комітетам «Європейського 

парламенту» [28]. З однієї сторони захід був спрямований на поширення знань 

щодо діяльності структур ЄС, з іншої – мав практичне підґрунтя, основою 

якого було використання ідей молоді. Паралельно у низці міст України були 

проведені міні-сесії, під час яких відбувся пошук ефективних шляхів 

прискорення процесів євроінтеграції та демократизації України. Упродовж 

2011‒2013 рр. міні-сесії відбулися у Харкові, Тернополі, Сумах, Києві, Львові, 

Сімферополі, Черкасах, Кам’янець-Подільському [28–30]. Загалом у 2013 р. 

«Європейський молодіжний парламент» провів заходи у 19 з 24 областей 

України [30]. Подібні заходи ставали чинником консолідації для молоді 

Європи, а також формували нову генерацію політиків, готових працювати 

спільно заради вирішення проблем регіону. Зважаючи на значний потенціал 

євроінтеграції, українська молодь ініціювала низку заходів, конференцій, сесій, 

для поширення знань серед населення про перспективи співпраці з ЄС. 

Діяльність «Європейського молодіжного парламенту» була 

розповсюджена по всій Україні. Проте особлива активність та підтримка 
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ініціатив організації проявлялася на території західної та центральної України. 

Також молодь організовувала низку заходів, сесій та конференцій і в містах 

Донбасу та Криму. Зокрема, у 2013 р. майже в усіх областях лівобережжя, крім 

Луганської та Сумської, проведено міні-сесії «Європейського молодіжного 

парламенту [30]. З огляду на протистояння європейського та євразійського 

вектора зовнішньої політики, ці заходи мали важливе значення для формування 

суспільної думки серед молоді. 

Досить активними учасниками громадсько-політичного життя країни була 

волинська молодь, характерною рисою якої була організованість. Зважаючи на 

це, на Волині досить поширеним був молодіжний рух, представлений 

політичними та громадськими організаціями, зокрема «Українською соціал-

демократичною молоддю», «Молодим рухом», Всеукраїнською організацією 

демократичних сил «Злагода» та ін. Більшість зареєстрованих організацій 

демократичного чи євроінтеграційного характеру входили до структури 

обласних та всеукраїнських об’єднань і лише незначна частина сформувалася 

як організації локального характеру [186, с. 97-98]. Значний вплив на 

суспільно-політичне життя Волинської області мала «Асоціація молодих 

реформаторів». Основними напрямками її діяльності стало залучення молоді до 

громадського та політичного життя, зміцнення студентського самоврядування, 

моніторинг за виборами та пропаганда євроатлантичної інтеграції [220, с. 239]. 

За сприяння «Асоціації молодих реформаторів» у 2008 р. реалізовано проєкт 

«Відкрий Європу», який передбачав поширення інформації про економічне, 

політичне становище Євросоюзу та перспективи співпраці України ‒ ЄС. Серед 

молоді міст Рожище, Горохів, Ківерці Волинської області були проведені 

інформаційні заняття, брейн-ринг та інші заходи подібного характеру [265]. 

Організація підтримувала демократичні зміни в країні, а також активно 

проводила моніторинг за дотриманням норм законодавства під час виборчих 

кампаній у Волинській області, зокрема під час парламентських виборів 2006 р. 

та 2007 р., і стала єдиною молодіжною організацією Волинської області, яка 

офіційно взяла участь у моніторингу за виборами [186, с. 93]. 
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В умовах трансформаційних процесів у період 2004‒2014 рр. в Україні, 

активну участь у демократичному житті країни взяла Львівська молодь. 

Враховуючи регіональні особливості, вона сформувала потужний пласт в 

громадському русі, а також відігравала значну роль у місцевому та 

студентському самоврядуванні. Найбільш дієвими організаціями, які 

пропагували розбудову національної демократичної держави, стали 

націоналістичні рухи, частина яких підтримувала ідеї зближення з Європою, 

вважаючи це гарантією національної безпеки, економічного розвитку та 

політичної стабільності держави, наголошуючи на необхідності національного 

підходу до розбудови держави [307]. Втім на Львівщині була поширена й низка 

ліберальних організацій, які працювали у напрямку демократизації суспільства, 

передбачаючи подальші можливості з євроатлантичної інтеграції. Серед них 

«Українська соціал-демократична молодь», Львівська міська молодіжна 

організація «Євроклуб», «Молодий рух», «Академія української молоді» та ін. 

«Академія української молоді», як один з представників львівського 

молодіжного активу, діє на основі ідеалів «Бог і Україна». Цим самим вона 

показує свою спрямованість до правих рухів, які відзначаються 

консервативністю. Однак саме вона стала одним із найбільш активних 

об’єднань молоді регіону, яка діяла в рамках демократичних перетворень в 

суспільстві. Важливим її напрямком стала міжнародна співпраця та 

розроблення низки заходів, спрямованих на інформування населення щодо 

перспектив євроінтеграції. Ключовою метою організації є виховання молоді як 

повноцінних громадян України та створення можливостей для їхнього 

всебічного розвитку [287, с. 6-7]. «Академія української молоді» створена у 

Львові, у 2001 р. і упродовж понад десяти років провела низку заходів та 

налагодила зв’язки за межами України. Найбільш плідною стала діяльність у 

2006 р., коли організація долучилася до реалізації 4 проєктів у рамках програми 

«Молодь» Європейського Союзу. Під час зустрічі «Думай глобально – дій 

локально» у Молдові учасники організовували тренінги, спрямовані на 

поглиблення знань про особливості Європейського Союзу, демократію, 
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толерантність, а також працювали над формуванням навичок реалізації 

європейських цінностей у своїх регіонах. «Академія молоді України» спільно з 

європейськими партнерами організувала у серпні 2006 р. зустріч «Одна Європа 

– різне бачення», у якій взяли участь 28 представників з Грузії, Польщі, Австрії, 

України. Результатом стало створення фільму про погляди молоді на майбутнє 

Європи. Іншим напрямком діяльності організації зі Львівської області стало 

волонтерство. Так, упродовж 2004‒2014 рр. «Академія молоді України» 

активно співпрацювала у цьому напрямку з європейськими волонтерськими 

організаціями, що допомагало стирати кордони між ЄС та Україною для 

реалізації благодійних проєктів. Попри аполітичність заходів, вони мали 

важливе значення у процесі формування проєвропейського світогляду 

української молоді. 

Важливе місце у поширенні ідей інтеграції до Європейського союзу 

посідала діяльність молодіжної організації «Євроклуб». Незважаючи на 

всеукраїнський характер, у західних регіонах вона мала свої особливості, які 

впливали на ефективність їхньої діяльності. У Львові організацію було 

створено в 2003 р., її діяльність була спрямована на сприяння процесам 

європейської інтеграції. Перед членами організації були поставлені такі 

завдання: 1) виховання молоді на основі демократичних та загальнолюдських 

цінностей; 2) сприяння встановленню ділових, наукових, культурних зв’язків 

України з Євросоюзом; 3) інформування молоді про ЄС; 4) поширення 

інформації про ЄС у вищих навчальних закладах; 5) поширення серед країн-

членів Європейського Союзу інформації про історію, культуру України, її 

основні досягнення та проблеми [284].  

Характеризуючи регіональні настрої молоді упродовж 2004‒2014 рр. треба 

відзначити, що частка прихильників євроінтеграції у західних областях була 

вищою у порівнянні з іншими. Але Помаранчева революція зумовила зростання 

кількісних показників єврооптимістів серед представників молоді північних та 

центральних регіонів, особливо упродовж 2012‒2014 рр. Так, якщо у 2012 р. 

населення центральних та північних регіонів більше орієнтувалися на союз з 
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Росією (49,1 %), то у 2013 р. кількість прихильників союзу з Європою та Росією 

було майже рівним (відповідно 40,5 % і 42,4 %) [135, с. 146]. Основною 

рушійною силою євроінтеграції стало активне студентство, яке вважало, що 

союз з Європою сформує можливості для економічного та політичного 

розвитку України [220, с. 241]. 

Отже, регіональний аспект молодіжних рухів в Україні упродовж 

2004‒2014 рр. зумовлений не лише географічними та історичними 

особливостями, але політичною ситуацією в країні. Курс на євроінтеграцію та 

розвиток демократичних процесів спричинили активізацію молоді у різних 

регіонах країни, особливо на заході. Активна діяльність всеукраїнських та 

регіональних молодіжних організацій упродовж 2004‒2013 рр. сприяла 

вихованню нового покоління молоді, яке, незважаючи на приналежність до 

будь-якого регіону країни, під час Революції Гідності боролося за встановлення 

європейських демократичних цінностей в українському суспільстві [220, с. 241-

242]. 

 

3.3. Міжнародна діяльність молодіжних організацій України 

 

Основою євроінтеграційних прагнень молоді України стала участь їхніх 

об’єднань у міжнародній співпраці. Зважаючи на глобалізаційні та інтеграційні 

процеси, сучасна молодіжна спільнота має нові засоби для формування діалогу 

між собою. Це, у свою чергу, поглиблює взаємозв’язки у світовому товаристві і, 

водночас, впливає на розвиток демократичних тенденцій. Формування нових 

моделей взаємодії у міжнародному молодіжному середовищі, які 

характеризується утвердженням і домінуванням загальнолюдських цінностей, 

зумовлені політичними змінами на зламі ХХ‒ХХІ століть [110, с. 89-90]. 

Характерною їхньою ознакою стали процеси глобалізації, які 

супроводжувалися розвитком інформаційних технологій. Враховуючи ці 

тенденції, поступово зростала актуальність пошуку діалогу з представниками 

різних національностей, рас чи віросповідання для блага світової спільноти.  
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У зв’язку з цим важливе місце посідало формування міжнародних 

молодіжних зв’язків, оскільки: 1) молодь є фактичним кадровим резервом, який 

у майбутньому матиме змогу приєднатися до участі у світовій політиці чи 

економіці; 2) прогресивність нового покоління надає нові можливості для 

консолідації світової спільноти; 3) молодіжні комунікації міжнародного рівня 

сприяють поліпшенню гуманітарної сфери та формують майбутнє підґрунтя 

для мирного співіснування. Тому важливе місце мала займати не лише 

молодіжна політика окремих країн, але й готовність участі молоді у світових 

політичних процесах. Зважаючи на це, Україна намагалася упродовж 

незалежності сприяти активізації молоді в суспільному житті, втім вихід на 

громадське-політичне життя нового покоління пов’язано з проблемами 

розвитку пострадянського суспільства та пошуку альтернативного шляху. 

Характерною особливістю соціокультурних та політичних процесів 

України упродовж незалежності стала їх змістовна різновекторність, історично 

зумовлена співіснуванням і водночас запереченням двох альтернативних 

парадигм – нерадянської (євразійська) і національної (єврофільська). У них 

сформований комплекс основних світоглядних і ціннісних настанов та 

переконань, що стали критерієм відношення кожного громадянина до наріжних 

питань суспільного життя, а саме мови, культури, національності, історії, 

релігії, ідеології, що, у свою чергу, формує світогляд та переконання населення 

[139, с. 192-193]. Зважаючи на це, існує певний зовнішньополітичний чинник, 

який залученням окремих українських політиків намагається дестабілізувати 

ситуацію в країні та посилити власний вплив. Різні особливості регіональної 

самоідентичності молоді, під дією цього чинника, зумовили поглиблення 

цивілізаційного розколу між Сходом і Заходом, між європейським та 

проросійським вибором, наслідки якого вилилися у анексію Росією Криму та 

війною на Донбасі. Водночас, розхитування ситуації в середині країни 

насамперед пов’язано саме з існуванням інформаційного вакууму в південно-

східних регіонах країни, наявністю значної кількості населення з радянською 

самоідентифікацією, поширенням ідей щодо ворожості західної спільноти та 
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українського націоналізму для «слов’янської єдності». Все це сприяло 

протистоянню та саботуванню євроінтеграційного вибору України в 

2004‒2013 рр. та формуванню підґрунтя для сепаратизму. 

У ході виборів Президента України в 2004 р. В.А. Ющенко вперше 

запропонував новий зовнішньополітичний вектор розвитку країни. У своїй 

передвиборчій програмі він акцентував увагу на формуванні європейської 

держави, наголошуючи на підтримці взаємовідносин з Росією на основі 

взаємовигоди, дружби та стабільності [43]. Втім, зважаючи на розхитування 

ситуації на сході проросійськими політиками, що зумовлювало розкол країни, 

політика В.А. Ющенка була спрямована на інтеграцію України в політичні, 

економічні, військові макроструктури Заходу та дистанціювання від Росії [150, 

с. 446]. Молодь, яка здебільшого підтримувала західний вектор розвитку, стала 

основною рушійною силою Помаранчевої революції. 

Від початку 2000-х рр. розпочалися дискусії щодо подальшого вектора 

розвитку України. Тенденції поширювання проєвропейських поглядів 

розгорнулися ще у першій половині 2000-х рр., у період, коли суспільство, 

стомлене автократичним режимом Л.Д. Кучми, намагалося втілювати основні 

положення демократії. Враховуючи це, стає очевидним, що значна частина 

молодого населення, розуміючи перспективу економічного, політичного, 

культурного розвитку країни, стає прихильниками євроінтеграційного шляху, 

який поступово виникав серед тодішньої опозиції [224, с. 14]. Президент 

України Л.Д. Кучма притримувався збалансованої зовнішньополітичної 

співпраці із країнами заходу та сходу. Але це унеможливлювало інтеграцію 

України до євроатлантичних структур, що поступово формувало підґрунтя для 

суспільного конфлікту.  

Незважаючи на збалансованість зовнішньополітичної діяльності України 

упродовж 1994‒2004 рр. Президент та уряд країни все-таки робили певні кроки, 

які готували українську молодіжну спільноту до перспектив європейського 

вибору. Так, ініціативою Національної Ради молодіжних організацій України за 

підтримки Міністерства України у справах сім’ї, молоді та спорту упродовж 
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2003‒2005 рр. були проведені щорічні міжнародні молодіжні конференції 

«Роль, місце національних рад молодіжних організацій в реалізації молодіжної 

політики європейських країн», на яких обговорювали тенденції залучення 

молодіжних організацій до формування молодіжної політики, а також вивчали 

європейський досвід з ймовірним практичним використанням його в Україні 

[210]. Водночас були організовані круглі столи, де обговорювали питання щодо 

можливого входження української молоді у молодіжні структури 

Європейського Союзу. Прикладом цього став круглий стіл на тему «Участь 

української молоді в молодіжному європейському русі» у Міністерстві України 

у справах сім’ї, молоді та спорту, який відбувся 24 червня 2006 р. На ньому 

представники Європейського молодіжного центру (ЄМЦ) та молодіжних 

громадських організацій обговорили перспективи співпраці молодіжних рухів 

України та Європи. Результатом цього заходу стала пропозиція створити 

осередок ЄМЦ в Україні, який сприятиме активізації молодіжних рухів і їх 

залученню до європейських процесів. Однак упродовж 2006‒2009 рр. процес 

формування Європейського молодіжного центру в Україні загальмовано, а сам 

проєкт не реалізовано [104]. Всупереч цьому, захід засвідчив про готовність 

молоді до участі в міжнародній співпраці та її можливості в контексті 

євроінтеграційних процесів. 

На початок 2000 р., за даними Державної служби статистики України, 47 

громадських організацій мали статус міжнародної чи всеукраїнської, станом на 

початок 2005 р. – 144, а у 2011 р. – 237 [169, с. 9]. Лише у 2006 та 2007 рр. було 

зареєстровано відповідно 255 та 269 молодіжних об’єднань різного рівня: від 

міського, районного до всеукраїнського та міжнародного [215, с. 71]. Станом на 

1 січня 2014 р. діяло 5450 молодіжних організацій, з яких 322 ‒ студентські. 

Треба вказати, що всеукраїнський характер з них мали лише 43 та 5 відповідно 

(Див. Додаток Е). Всього за 2013 р. утворилося 134 молодіжні організації (8 з 

яких студентські), а припинили свою діяльність 14 (1) [73, с. 321]. Так 

відбувалося зростання кількісних показників, які характеризують молодіжний 

рух. Разом з тим збільшувалася частка молодіжних організацій, які 
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зорієнтували власну діяльність на розвиток міжнародного співробітництва, 

зокрема з країнами ЄС.  

У щорічній доповіді Президента України Верховній Раді України, 

Кабінету Міністрів України про становище молоді за 2011 р. вказано про 

посилення тенденції співпраці української молоді з європейською. Щорічно 

українські молодіжні організації спільно з європейськими організовують та 

реалізовують близько 50 комплексних програм у різних напрямках: науковому, 

освітньо-виховному, культурно-просвітницькому, туристичному, спортивному 

[77]. Формування цієї співпраці сприяло відносинам з європейськими 

партнерами та поглиблювало взаємозв’язки України з ЄС, а також створювало 

основу для популяризації євроінтеграційних ідей серед молоді. Сучасна 

міжнародна молодіжна спільнота має певні особливості, пов’язанні з наявністю 

значного творчого потенціалу, громадської сили та здатності формувати 

сучасні підходи для задоволення власних потреб, а також вирішення важливих 

міжнародних проблем. Враховуючи це, міжнародна роль молоді має вагоме 

значення для розв’язання низки питань сучасності гуманітарного характеру 

[110, с. 90]. Зважаючи на наявність спільних програм, молодіжний рух стає 

активним гравцем зовнішньої політики, що сприяє утвердженню 

глобалізаційних тенденцій. 

Активний соціальний розвиток молоді завжди був у центрі уваги низки 

європейських структур, зокрема Асамблеї Європейських Регіонів, Європейської 

Комісії, Європейського парламенту, Європейського соціально-економічного 

комітету, Комітету регіонів, Комітету у справах молоді, Європейського 

молодіжного форуму. Відповідно вони всі звертали увагу на розвиток освіти, 

свободу пересування, мобільність, професійну підготовку, зайнятість, освоєння 

інформаційних технологій, культурний розвиток, зближення молоді 

європейських країн, сприяння міжкультурному діалогу тощо [106]. Зважаючи 

на це, європейська практика молодіжної політики є сприятливим зразком для 

розвитку національної, а також важливим чинником для активізації української 

молоді. 
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Упродовж 2004‒2014 рр. у державі функціювала низка європейських 

організацій, завдання яких полягало у встановленні взаємозв’язків з молоддю 

України та розповсюдженні цінностей західного суспільства. До них варто 

віднести Європейський молодіжний парламент, Молодь Європейської народної 

партії, AIESEC, європейську програму «Молодь в дії» та інші. Найбільш плідна 

діяльність була розгорнута після Помаранчевої революції, оскільки тоді 

Україна стала на шлях євроатлантичної інтеграції [224, с. 14]. 

У розрізі цих подій особливу увагу варто приділити молодіжним 

об’єднанням, які мають міжнародний статус, а також визначити роль 

української молоді у світових політичних процесах. Не треба забуватись, що 

значна частина молодіжних рухів має здебільшого аполітичний характер, 

однак, ключовою їхньою метою є об’єднання молоді світу, формування нових 

зв’язків, а це, в свою чергу, зумовлює поліпшення міжнародних відносин та 

врегулювання конфліктних ситуацій. Досить потужною організацією такого 

типу є AIESEC, яка об’єднує навколо себе молодих фахівців та студентів зі 124 

країн світу та понад 2400 університетів. Її ключовим завданням стало 

формування молодіжного кадрового резерву, у якому сформовані навички 

проєктного менеджменту роботи у команді. Це дає змогу особливо активним та 

амбіційним представникам молоді стати керівниками чи спікерами на 

національних та міжнародних конференціях, отримувати досвід під час роботи 

над різними проєктами. Представництва цієї організації в Україні розташовані 

у 22 містах [188]. Діяльність організації зумовлює розвиток талановитої та 

перспективної молоді, а також надає шанс на реалізацію себе в управлінських 

сферах. Водночас робота AIESEC поглиблює міжнародні відносини між 

країнами-членами цієї організації, а отже сприяє глобалізаційним процесам. 

Українська молодь, беручи участь в Міжнародній програмі соціальних 

стажувань Global Citizen та Міжнародній програмі професійних стажувань 

Global Talent, має можливість відвідувати низку країн світу, а саме Польщу, 

Сербію, Китай, Бразилію, Болгарію, Шрі-Ланку. У 2014 р. представництво 

організації продовжило реалізацію соціально-освітнього проєкту для учнів шкіл 
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«Світ без кордонів», який надав можливість школярам проходити спеціальні 

інтерактивні тренінги англійською мовою [40, с. 177-178]. 

З однієї сторони, такі програми поглиблюють міждержавні зв’язки, що 

безумовно сприяє інтеграції України у світове співтовариство, зокрема 

європейське, з іншої – впливає на самоідентифікацію українців, що змушує 

низку інших молодіжних організацій, здебільшого правих, задумуватися над 

збереженням історико-культурних та національних традицій. Однак частина 

правих сил, зокрема «Молодіжний націоналістичний конгрес», «Молодий 

народний рух» та інші, підтримували прагнення до євроатлантичної інтеграції, 

вважаючи це гарантією безпеки від Росії [224, с. 14-15]. 

Активну діяльність розгорнув, завданням якого є координування та 

розроблення молодіжної політики у країнах Європи. В Україні, після створення 

у 2002 р., Європейський молодіжний парламент проводив роботу у напрямку 

сприяння євроінтеграційним процесам, розбудови громадянського суспільства, 

встановлення зв’язків з іншими європейськими молодіжними рухами та 

створення позитивного іміджу держави [277]. Зважаючи на активність 

ліберальної молоді України, упродовж 2004‒2010 рр., відбулося зростання 

квоти українських делегатів на міжнародних сесіях від 4 до 8‒9 делегатів [296, 

с. 11]. Членство в Європейському молодіжному парламенті свідчить, що 

молодіжна міжнародна діяльність сприяє розширенню кордонів співпраці в 

середині європейського суспільства, а активні заходи дають змогу молоді 

впливати та формувати молодіжну політику. Перша міжнародна сесія в Україні 

відбулася у 2006 р., завдяки якій українська молодь здобула принципово новий 

міжнародний досвід. Подібний захід відбувся у 2010 р. у Львові, на якому було 

розглянуто головні світові проблеми, серед яких свобода ЗМІ, торгівля людьми, 

дискримінація за національними та расовими ознаками, гуманітарні кризи та 

економічні питання, зокрема доцільність реформи «Базель-3» [296, с. 10-11].  

Одним з пріоритетних напрямів міжнародної діяльності цієї організації 

стало проведення молодіжних самітів NGO G20, які  за структурою досить 

схожі на світовий саміт G20. Це засвідчує амбіційність молодіжної організації 
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до участі у великій політиці та вирішенні нагальних проблем з однієї сторони, а 

з іншої – допомагає здобути необхідні навички майбутнім світовим лідерам. З 

ініціативи Європейського молодіжного парламенту, 25‒26 травня у місті Київ 

проведено Третій Саміт NGO G20, метою якого було налагодження та 

посилення співпраці між молодіжними організаціями України 

організовуванням спільних проєктів за п’ятьма обраними напрямками: 

підвищення культурного рівня України, молодіжне підприємництво та 

співпраця з бізнесом, розвиток громадського руху, розвиток освіти і науки, 

євроінтеграція та Україна на міжнародній арені. Проведення такого 

масштабного заходу, бюджет якого становив всього лише 16 358 грн, 

передбачало насичену програму та розроблення низки проєктів [30]. Саміт 

показав, що українська молодь готова до вирішення ключових проблем 

держави за допомогою залучення європейського досвіду. Усі рішення, 

розроблені проєкти, рекомендації, прийняті на міжнародних сесіях, самітах 

організації відразу ж подають до Європейського парламенту, де їх розглядають 

та впроваджують у життя [296, с. 11]. Відповідно це сприяло оптимізації і 

раціоналізації молодіжної діяльності на політичній арені, що зумовлювало їхню 

активізацію та участь у демократичних процесах. 

Крім молодіжних європейських організацій ліберального спрямування 

існували й консервативні. Серед них «Європейська народна партія» – 

організація, яка об’єднала на європейському рівні всі національні партії та має 

у своїй структурі молодіжне крило [276]. Так до організації «Молодь 

європейської народної партії» (YEPP) увійшли й українські рухи, зокрема 

«Демократичний альянс», «Молодий рух», «Батьківщина молода». «Молодий 

рух», який є частиною правоцентричної організації «Народний рух України» 

підтримував євроатлантичну інтеграцію держави та проводив низку заходів, 

серед яких активна участь у Помаранчевій революції та Революції Гідності, 

таборування «Говерла 2008. Україна крокує до НАТО» та інші [285]. 

Молодь європейської народної партії на початку другого десятиліття 

ХХІ ст. підтримувала молодих громадських та політичних лідерів, вважаючи, 
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що вони здатні рухати Україну до ЄС та підняти економічний, політичний, 

національно-культурний та соціальний рівні розвитку [224, с. 15]. У 2011 р. у 

Києві відбулася конференція «Демократичні процеси в Україні 1991‒2011. 

Результати 20 років», ініційована представниками YEPP, зокрема українськими 

представниками від організацій «Батьківщина молода» та «Демократичний 

альянс» за підтримки фонду Конрада Аденауера [271]. У результаті учасники 

конференції дійшли до спільного висновку, що українській політичній еліті не 

вистачає європейського мислення, тому необхідно залучати молодь до 

суспільно-політичних та управлінських процесів в країні, оскільки вона є 

«проєвропейською», здатна конструктивно мислити та відкрита до діалогу. 

Керівник представництва Фонду Конрада Аденауера в Україні Ніко Ланге 

відзначив, що стара номенклатура не допускає українську молодь до 

відповідальних посад, захищаючи себе від нового погляду на розвиток України 

[303]. У своєму блозі член «Молоді європейської народної партії» Франк 

Вайзер зазначив, що для підписання угоди щодо Асоціації з ЄС, Україна, перш 

за все, має стати на шлях демократії, позбавившись всіх негативних явищ 

пострадянського періоду. Зокрема корупції, переслідувань громадських та 

політичних діячів, незаконних судів над ними, що є перешкодою для 

утвердження європейських цінностей, а отже і для європейського розвитку 

України [255].  

Реалізація молодіжних ініціатив у Європі проходила у рамках спеціально 

створених програм. Такою є програма «Молодь в дії», яка стала головним 

інструментом молодіжної політики, сформованої на початку 2000-х рр. і 

поширеної у країнах ЄС. Її впроваджували у кілька етапів: перший етап – 

2000‒2006 рр., другий етап – 2007‒2013 рр. і третій етап, який триває по 

теперішній час [77, с. 18-20]. Залучення української молоді відбулося під час 

другого етапу – у період активізації євроінтеграційних прагнень українського 

суспільства [224, с. 15]. 

Програма спрямована на формування активної позиції європейських 

громадян, виховання солідарності, толерантності молоді, що сприяє 
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мобільності всередині та поза межами ЄС, на розвиток неформального 

навчання та міжкультурного діалогу та стимулює їх активізацію [81]. Україна 

долучилася до цієї програми у рамках східного партнерства. Європейський 

Союз, керуючись положеннями, сформованими у документі, допомагав 

українській молоді проявити себе у роботі європейських волонтерських служб, 

під час тренінгів, мережевого співробітництва чи міждержавного обміну. 

Одним із позитивних зрушень для молодіжних організацій стала можливість 

отримувати гранти для реалізації власних проєктів. У 2012 р. було реалізовано 

ініціативу «Молодіжне вікно Східного партнерства», яка фактично сприяла 

поширенню тенденції залучення грантових коштів [68]. Основним меседжем 

програми стало формування у молоді почуття поваги до інших національностей 

та культур. Представники молодіжного руху Грузії та Великобританії 

реалізували проєкт під назвою «Європа зустрічає землю Медеї – Молодіжний 

обмін проти стереотипів та ксенофобії для сприяння міжкультурному 

розумінню», в якому взяла участь молодь з Грузії, України, Великобританії, 

Росії, Естонії і Німеччини. Проведення цього заходу мало б визначити основні 

витоки ксенофобії та її наслідки на сучасному етапі світового поступу, 

джерелом для цього було взято грецький міф про Медею [81]. Незважаючи на 

завершення втілення основних положень програми «Молодь в дії», наприкінці 

2013 р. ‒ початку 2014 р. було розгорнуто новий етап реалізації проєктів для 

активної молоді в рамках зазначеної програми. До цього співробітництва 

активно долучилася українська молодь, зокрема 2 364 особи взяли участь у 

мобільних проєктах програми, а 264 – у проєктах для молоді і осіб, які 

приймають рішення у цьому напрямку [40, с. 178]. 

Активним учасником європейської програми «Молодь в дії» став 

«Молодий Рух». Особливість участі організації полягала в формуванні 

міжнародних зв’язків для навчання нового покоління громадських діячів та 

політиків. Враховуючи це, молодорухівці використовували програму для 

підготовки власного кадрового резерву та реалізації низки міжнародних 
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проєктів. Члени організації відвідували міжнародні заходи, форуми, 

конференції, які відбувалися в інших країнах [286]. 

Міжнародна співпраця українських молодіжних рухів відбувалася не лише 

у рамках певних проєктів чи заходів, але й інтеграцією в молодіжні структури 

європейських організацій. Їхня діяльність націлена здебільшого у громадсько-

політичному напрямі, а не, як зазвичай, соціальному чи культурному. У цьому 

контексті треба відзначити такі українські молодіжні об’єднання: «Молодий 

рух», «Демократичний альянс», «Український молодіжний фонд», 

Всеукраїнська асоціація молодіжного співробітництва «Альтернатива-В», 

Ліберальна молодіжна організація «Європейська молодь України» та ін. 

Статистичні дані за 2011 р. засвідчують високу інтенсивність участі 

всеукраїнських молодіжних організацій у структурах міжнародних організацій. 

Вони входили до 21 міжнародної молодіжної організації, 15 з яких є 

структурними одиницями Європейського молодіжного форуму [77, с. 27].  

«Молодий рух», який входив до структури «Народного руху України», 

став активним апологетом інтеграції України до євроатлантичного простору. 

Ще з 1999 р. він входив до складу «Демократичної спільноти молоді Європи», а 

у 2005 р. – до структури «Європейської народної партії», що у свою чергу 

засвідчувало його міжнародну діяльність. Крім поширення ідей євроінтеграції 

серед українців, «Молодий рух», як частина правоцентристської політичної 

сили, займав позицію традиційного розвитку мовно-культурної спадщини в 

Україні та її збереження попри виклики глобалізації [224, с. 16]. Відповідно і на 

міжнародній арені він намагався притримуватися ідей традиціоналізму у 

розбудові суспільства, незважаючи на всі особливості інтеграції до ліберальної 

світової спільноти.  

Члени «Молодого Руху» були активно задіяні у міжнародних заходах під 

егідою «Молоді європейської народної партії» та «Демократичної молодіжної 

співдружності Європи» (DEMYC), повноправними членами якої вони є. 

Напередодні Революції Гідності, молодорухівці приєдналися до з’їзду «Місія в 

Україну», яка була організована YEPP, перед Самітом Східного партнерства 
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(17‒20 жовтня 2013 р.). У ході роботи з’їзду обговорено перспективи 

євроінтеграції України, переваги та ризики внаслідок підписання «Угоди про 

Асоціацію з ЄС». У результаті було ухвалено резолюцію, яка стосувалася 

розгортання демократичних процесів в Україні, прийняту молодіжними 

організаціями Європи у Бухаресті 5 жовтня 2013 р. [288].  

Потужним молодіжним рухом, діяльність якого спрямована не лише на 

території України, але й в міжнародному просторі, став «Демократичний 

альянс». Він, як і «Молодий рух», став структурним підрозділом YEPP та 

DEMYC, а отже розповсюджував цінності цих організацій в Україні. Ключовою 

особливістю організації стало її створення на основі «Християнсько-

демократичної молоді», яка з 1994 р. поширювала ідеї християнської моралі та 

прихильно ставилася до демократизації суспільства. Починаючи з 1998 р. вона 

активно впроваджувала демократичні, традиційно-християнські цінності не 

лише в Україні, але й на теренах Європи, а також брала участь у керівництві 

«Молоді європейської народної партії». Так у 2004 р. Галина Фоменченко стала 

Віце-президентом цієї організації, де представляла інтереси української молоді 

[275]. Уже у 2007 р. організація стала ВМГО «Демократичний Альянс», а 

згодом, у 2010 р., і політичною партією,  яка активно приймала участь у 

місцевих, парламентських та президентських виборах. Становлення 

«Демократичного Альянсу» як політичної партії, лише посилювало її 

євроінтеграційні тенденції та розповсюдження демократичних цінностей в 

Україні. На міжнародній арені вони проявляли все більшу активність. З її 

ініціативи реалізовано низку міжнародних проєктів, які сприяли встановленню 

партнерських відносин з іншими європейськими молодіжними організаціями 

[123, с. 46-47]. До них долучалися й представники інших організацій, зокрема 

«Молодий рух» та «Батьківщина молода», як члени «Молоді європейської 

народної партії». 

З ініціативи Національної ради молодіжних організацій України, 

Українського національного комітету молодіжних організацій, Асоціації 

молодіжних організацій України «Спектр» у 2005 р. було сформовано 
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Український молодіжний форум (УМФ), який протягом довгого періоду часу 

був єдиним національним представницьким органом в Україні [224, с. 16]. Його 

основним завданням стало представництво України на європейській арені. Так 

у 2008 р. під час позачергової сесії генеральної асамблеї Європейського 

молодіжного форуму (ЄМФ) у Барселоні, українському представництву надано 

статус кандидата, а це, у свою чергу, сприяло реалізації перспективи щодо 

повноправного членства, яке було отримано у 2010 р. Участь УМФ у структурі 

ЄМФ давало змогу українській молоді використовувати інформаційний простір 

Європи для реалізації власних завдань та проєктів, а також для прискорення 

глобалізаційних тенденцій [304]. Втім внутрішні суперечності, які набули 

характеру скандалу під час виборів керівництва організації восени 2014 р. 

спричинили відмову представникам УМФ в участі Генеральної Асамблеї 

Форуму. Водночас європейськими партнерами розпочато розслідування щодо 

цього інциденту [40, с. 178]. Незважаючи на це, УМФ варто вважати одним з 

перших потужних молодіжних рухів, якому вдалося об’єднати низку 

молодіжних громадських організацій України та розпочати міжнародну 

діяльність на європейському рівні. 

Поширення волонтерського руху в Європі сприяє розвитку співпраці між 

молоддю різних країн, а також є інструментом вирішення низки питань 

гуманітарного характеру. Це також позитивно впливає й на саморозвиток 

молоді [192]. Зважаючи на ці чинники, Україна також приєднується до 

європейських ініціатив, пов’язаних з волонтерством. До структури Альянсу 

європейських волонтерських організацій та Координаційного комітету 

міжнародного волонтерського руху увійшла одна з найпотужніших організацій 

України – «Альтернатива-В» [40, с. 182], заснована ще у 1992 р. Її метою стало 

сприяння співпраці між молодіжними організаціями та формування в 

української молоді громадянської позиції залученням їх до програм у галузях 

освіти, культури, спорту, екології, захисту історичної спадщини та в соціальній 

сфері [268]. Члени організації реалізовували локальні та глобальні 

довгострокові проєкти, завданням яких була охорона довкілля, вирішення 
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соціальних проблем в суспільстві тощо. Міжнародне співробітництво 

«Альтернативи-В» полягало в обміні волонтерами між різними країнами, де 

молоді пропонують виконувати різноманітну роботу, що, безумовно, сприяє 

здобуттю досвіду в сфері міжкультурної взаємодії [272]. У свою чергу це 

зумовлює поширення зв’язків молоді та налагоджує діалог на високому рівні.  

Популярність ліберальних рухів у світі стала сучасним трендом для 

молодого покоління. Враховуючи бажання значної частини молоді розвиватися 

в демократично-правовому суспільстві з подальшими ліберальними змінами в 

політичній, економічній та культурній сферах, у країнах Європи, зокрема й в 

Україні, створюються подібні об’єднання. Звісно, діяльність європейських 

лібералів мала найбільший вплив на українську молодь, зокрема зумовлювала 

активізацію молодіжних організацій в Україні з цією ідеологією. У 2007 р. 

сформовано ліберальну молодіжну організацію «Європейська молодь України», 

яка упродовж 2007‒2014 рр. відзначилася реалізацією значної кількості заходів 

[40, с. 182]. Зокрема її члени взяли активну участь у проведені «Днів Європи в 

Україні» та «Європейському параді», завданням яких є популяризація ідеї 

євроінтеграції України [274]. У структурі організації діяв Секретаріат з 

міжнародних відносин, завданням якого стало налагодження зв’язків з 

молодіжними об’єднаннями інших країн, а також інформування щодо 

діяльності в Україні та пошуку проєктів для сумісної співпраці [36]. У 2014 р. 

розпочалася реорганізація «Європейської молоді України» для набуття 

повноправного членства в об’єднанні молодих лібералів Європи [40, с. 182]. 

Пріоритетним зовнішньополітичним вектором «Європейської молоді 

України», виходячи з програмних документів і назви організації, стала 

євроатлантична інтеграція. У статуті було зазначено, що головною метою 

організації є «об’єднання громадян для задоволення та захисту своїх 

соціальних, економічних, творчих та інших спільних інтересів на засадах 

європейської демократії і лібералізму» [301]. У маніфесті ІІ з’їзду 

«Європейської молоді України», від 24 листопада 2007 р., були зазначені 

проєвропейські погляди членів організації, а відтак наголошено, що Україна – 
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європейська держава, яка потребувала реформування та узгодження всіх сфер 

життя згідно з європейським стандартами. З іншої сторони теза «Європа – 

неможлива без повноцінної участі України» є однією із ключових тез маніфесту 

[34]. Це означало, що європейський розвиток України фактично забезпечував 

би стабільність та консолідованість Євросоюзу. Отже члени організації мали на 

меті розбудувати Україну на основах європейських цінностей та 

мультикультуризму для соціального та економічного забезпечення всіх 

громадян. З іншої сторони ліберальні ідеї, сформовані на основі не лише 

економічного розвитку, але й соціальної та культурної рівності, зумовлюють 

витіснення традицій, як одного з унікальних елементів української нації. Це 

негативно відбиватиметься на збереженні ідентичності українців. Відтак низка 

інших молодіжних організацій правого спрямування вважає, що інтеграція до 

ЄС та НАТО в умовах глобалізації не повинна нашкодити корінним інтересам 

нації [224, с. 17]. 

Революція Гідності, яка дала поштовх для розвитку демократичних 

процесів і поступової інтеграції України у Європейський простір, не змогла 

остаточно викорінити ключові проблеми суспільства, серед яких є корупція. 

Втім, враховуючи активізацію українців у боротьбі з російською агресією та 

протистояння утвердженню старої системи, варто припустити, що повернення 

до диктатури ймовірне лише після перемоги російських ціннісних орієнтирів, 

що можливо лише після ослаблення молодіжних рухів. Тому всі європейські 

молодіжні організації, які діяли на території України, наголошували на 

необхідності розвитку нової генерації молодих політиків як кадрового резерву, 

альтернативи старій еліті, яка зможе зламати усталену парадигму, побудовану 

на корупції, залученні адмінресурсу та цензурі [224, с. 17].  

Отже, упродовж 2004‒2014 рр. сформувалася система міжнародної 

координації та співпраці молодіжних організацій в Україні. Зважаючи на 

проголошений євроінтеграційний курс, відбувся поступовий розвиток і 

політизація низки об’єднань, які спрямовували свою діяльність не лише на 

співпрацю з партнерами ЄС, але й поширювали ідеї, реалізовували проєкти та 
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ініціативи молодіжних організацій Європейського Союзу для висвітлення 

перспектив України у співпраці з країнами ЄС. З іншої сторони діяльність в 

гуманітарній сфері поза політичним полем допомагала сформувати певні 

зв’язки між молоддю України та Європи, що також сприяло подальшому 

поширенню євроінтеграційних настроїв.  

 

Висновки до розділу 3 

Дослідивши процес становлення та розвитку молодіжних рухів та 

організацій, зорієнтованих на просування євроінтеграційних та демократичних 

процесів в Україні упродовж 2004‒2014 рр., варто зробити такі висновки: 

1). Формування молодіжного руху в Україні відбувалось у кілька 

етапів. Низка вітчизняних дослідників запропонували власні моделі 

періодизації, зважаючи на певні політичні, економічні, соціокультурні чинники, 

які впливали на молодь у різний період. Враховуючи накопичені знання щодо 

окремих періодів, а також виокремлення певних особливостей у діяльності 

молодіжних організацій, запропоновано власну періодизацію, яка частково 

підтверджує попередні наукові розвідки, а також дає змогу по-іншому 

поглянути на історичні особливості формування молодіжних організацій та 

рухів у незалежній Україні. Характеризуючи саме демократичність окремих 

молодіжних об’єднань, відзначаємо їхню особливу активність саме після 

2004 р., під час поступової трансформації українського суспільства та 

проголошення євроінтеграційного курсу. Тенденційність розвитку молодіжних 

організацій у роки незалежності засвідчувала поступову активізацію молоді та 

інституціалізацію їхніх об’єднань, що слугувало однією з ознак демократизації 

суспільства. Згодом це вплинуло на початок та перебіг подій Революції 

Гідності і подальшого процесу державотворення. 

2) Особливе значення для розвитку молодіжних організацій 

демократичного та євроінтеграційного спрямування мали їхні регіональні 

особливості. Зважаючи на більшу проєвропейську налаштованість молоді в 

західних регіонах, основна частина організацій з євроінтеграційними гаслами 
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була розповсюджена у цьому регіоні, у той час як у південно-східних областях 

переважали саме проросійські настрої. Північна і центральна частина України 

упродовж 2004‒2014 рр. мали приблизно рівну кількість єврооптимістів та 

євроскептиків, втім спостерігалася незначна тенденція зростання саме 

прихильників демократичного розвитку у структурі ЄС. Звісно, регіональний 

чинник впливав не лише на громадсько-політичну свідомість нової генерації, 

але й на національну єдність та формування ідейної спільності українців. 

Зважаючи на вплив Росії на південно-східні регіони, упродовж 2004‒2014 рр. у 

суспільстві штучно формувався цивілізаційний розкол, що зумовив поділ 

населення на тих, хто прихильний до євроінтеграції, і тих, хто очікує союзу з 

Росією.  

3). Міжнародне співробітництво молодіжних організацій є вагомим 

заходом, що сприяє глобалізаційним процесам у світі. Зважаючи на активність 

молоді Європи, а також бажання нової української генерації брати участь у 

суспільно-політичних, економічних, гуманітарних процесах спільно з 

закордонними партнерами, сприяло поступовому формуванню зв’язків між 

ними. Характерною рисою участі українських молодіжних організацій у 

міжнародній співпраці стало формування іміджу України, як цивілізованої, 

демократично-правової держави, яка готова до інтеграції в європейську 

спільноту, а також поширення інформації щодо перспектив входження до 

євроатлантичного простору.  
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РОЗДІЛ IV. ПРОВІДНІ ТЕНДЕНЦІЇ, ОСОБЛИВОСТІ РОБОТИ 

МОЛОДІЖНИХ ОРГАНІЗАЦІЙ УКРАЇНИ ЄВРОІНТЕГРАЦІЙНОГО 

СПРЯМУВАННЯ 

 

4.1. Визначальні індикатори, основні форми діяльності молодіжних 

організацій 

 

Важливим критерієм оцінки молодіжного руху в Україні є визначання його 

основних характерних ознак, форм діяльності, напрямів роботи та ролі в 

процесах державотворення. Аналізуючи історичні особливості діяльності 

молодіжних організацій кожного періоду незалежності України, варто 

простежити тенденцію до їхньої поступової політизації та активізації на 

міжнародній арені. Враховуючи це, вагомого значення набуває вивчення 

ключових ознак молодіжних об’єднань демократичного та євроінтеграційного 

спрямування в Україні упродовж 2004‒2014 рр. 

Інституціалізація молодіжного руху, яка тривала упродовж 2004‒2008 рр. 

зумовила чітке формування основних правил діяльності, що позначилося на 

ключових особливостях діяльності молодіжних організацій. Інституціолізовані 

молодіжні рухи активніше розгорнули власну громадсько-політичну діяльність, 

що зумовило їхній відчутний вплив на всі сфери суспільного життя [243]. 

Особливо це стосується періоду після Революції Гідності, оскільки відбулося 

піднесення молоді, а також активізація її для трансформації суспільства до 

європейських цінностей [223]. 

Реалізація молодіжної політики у демократичному суспільстві можлива 

через молодіжні рухи, які виступають виразником інтересів молоді, 

посередником між державними органами влади та молоддю, ініціатором та 

організатором розв’язання основних проблем, основою підготовки нових кадрів 

для вирішення політичних чи економічних проблем [110, с. 85-86]. Відповідно 

організовані молодіжні рухи здатні впливати на громадсько-політичне 

становище в країні, а також зумовлювати зміни в політичному, економічному, 
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соціальному, культурному житті суспільства. Залежно від ключових напрямів 

роботи, передбачених програмними документами, можна визначити й основні 

риси, характер об’єднань молоді та ключові  форми їхньої діяльності. 

Зважаючи на різноманітну спрямованість молодіжних організацій України 

демократичного та євроінтеграційного характеру упродовж 2004‒2014 рр., на 

нашу думку, потрібно виокремити такі їхні типи: 1) демократичні організації; 

2) євроцентричні організації, які виконують міжнародну співпрацю; 

3) проєвропейські об’єднання України без досвіду міжнародної співпраці; 

4) націоналістичні організації. Треба зазначити, що кожна з досліджуваних 

молодіжних громадських організацій євроінтеграційного та демократичного 

спрямування могла відноситися до кількох зазначених типів. Ключовими 

напрямками діяльності молодіжних організацій можуть бути волонтерство, 

громадянське виховання, сприяння розвитку підприємницької діяльності серед 

молоді, міжнародний обмін, культурний розвиток тощо. Реалізація цих 

напрямів можлива за допомогою певних програм чи проєктів. Їх можна 

класифікувати за типом (дослідницькі, інформаційні, творчі), за характером 

діяльності (інформаційні, інноваційні, соціальні, освітні), за обсягом 

фінансування (мікропроєкти, малі проєкти, мегапроєкти), за особливостями 

фінансування (інвестиційні, спонсорські, кредитні, бюджетні), за терміном 

реалізації (короткотермінові, середньотермінові, довгострокові) [147, с. 292-

293]. О.В. Волошин відзначив, що діяльність молодіжних організацій має бути 

спрямована на забезпечення процесу життєвого самовизначення молодої 

особистості: соціального, професійного, економічного [116, с. 75]. Втім, окремо 

також варто вказати на політичне самовизначення молоді, як один із аспектів 

їхньої самореалізації та соціалізації у суспільстві. Це обумовлено необхідністю 

впливати на політичні процеси в Україні для формування потрібних умов для 

реалізації себе як особистості у різних сферах життєдіяльності. У такий спосіб 

молодіжні об’єднання, реалізовуючи проєкти, мають змогу не лише 

самоствердитися, але й впливати на культурний, соціально-економічний чи 

політичний розвиток країни. 
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На думку Б.М. Марушкевича до складу молодіжних організацій зазвичай 

входять небайдужі до соціально-економічних змін особистості, які прагнуть 

вирішити складні соціальні завдання, поліпшити життя навколишніх та здатні 

професійно виконувати свої функції. Відповідно до членства організації, 

їхнього якісного складу формується характер молодіжної організації [183]. 

Аналізуючи діяльність низки молодіжних організацій євроінтеграційного та 

демократичного спрямування, стає очевидно, що до їхнього складу входить 

активна, високоінтелектуальна частина молоді, якій притаманне глобальне 

мислення та участь у міжнародній співпраці. Відтак ці рухи стають основою 

для налагодження майбутнього входження України в євроатлантичний простір. 

Водночас М.Ф. Головатий класифікує молодіжні громадські організації за 

особливостями членства (індивідуальні, колективні, змішані), ступенем 

структуризації (аморфні, структуровані), рівнем демократичності, мірою 

відкритості, сферою діяльності (політичні, економічні, культурні та ін.), 

напрямом соціально-економічних відносин у суспільстві (ультраліві, ліві, 

лівоцентристські, центристські, правоцентристські, праві, ультраправі), за 

ступенем впливу на розвиток суспільства, відношенням до історичного 

розвитку суспільства (прогресивні, консервативні, реакційні), за впливом на 

наявні соціальні відносини у суспільстві (реформістські, революційні, 

контрреволюційні, консервативно-стабілізаційні) [120, с. 12-13]. Звісно, частина 

цих молодіжних організацій є структурними підрозділами політичних партій чи 

громадських об’єднань. Це необхідно для ініціації молоді та формування 

молодіжного кадрового резерву для політичних сил [116, с. 74].  

На характер діяльності молодіжних організацій впливають їхні ключові 

функції, серед яких організаційна, виховна, комунікативна, господарська. 

Окрім цього важливе місце посідають й інші, зокрема опозиційна, захисна, 

кадрова [183]. Реалізація цих функцій у комплексі визначає основні риси і 

характер молодіжної організації. Крім того, вагомий вплив на основні риси і 

характер діяльності МГО має їхня взаємодія з державними інститутами [89]. 

Тому вміння тримати зв’язок з державними структурами визначає подальші 
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особливості громадської, суспільно-політичної діяльності молодіжних  рухів та 

визначає основні засади і напрями їх роботи. 

Важливим чинником визначання характеру діяльності молодіжної 

громадської організації є політико-ідеологічні орієнтації. Незважаючи на їх 

вагомість у визначанні напрямів діяльності МГО, вплив політичних структур та 

ідеологічних течій на організований молодіжний рух не є визначальним, на 

думку директора Центру досліджень проблем громадянського суспільства 

В. Кулика. Про це свідчить наявність значної кількості молодіжних рухів, які не 

є політично заангажованими [174]. Втім рівень залучення молодіжних рухів до 

громадсько-політичної діяльності є значним, а відтак цей чинник варто 

розглядати. До молодіжних організацій, які реалізують власну діяльність під 

впливом політичних партій потрібно віднести такі: 1) молодіжні філії 

політичних партій; 2) молодіжні громадсько-політичні партії. До політично 

незаангажованих відносять такі організації: 1) молодіжні релігійні організації; 

2) молодіжні фахові об’єднання; 3) благодійні молодіжні фонди; 4) національні 

молодіжні організації; 5) студентські рухи [173, с. 47]. Однак, незважаючи на 

свою аполітичність, вони все ж таки мають політичний вплив, зокрема: 1) під 

час взаємодії з органами влади; 2) коли загальна політична ситуація в країні 

створює умови для реалізації молодіжних ініціатив; 3) коли міжнародні 

політичні тренди стають прикладом для розвитку молодіжних рухів. 

Діяльність молодіжних рухів в Україні є ключовим чинником розвитку 

громадянського суспільства, а відтак – запорукою швидкого просування 

євроінтеграційних тенденцій в країні. Міжнародне дослідження «Світові 

цінності» підтвердило тенденцію зростання активної участі молодіжних рухів у 

суспільно-політичному житті упродовж 1996‒2011 рр. Так, якщо у 1996 р. 

кількість молодих осіб, які активно брали участь у діяльності організацій 

громадянського суспільства становила 11 %, то у 2011 р. – 21,5 % [77]. Звісно, 

цей показник є невисоким, а, зважаючи на той факт, що упродовж 

2006‒2011 рр. він знизився на 0,8 %, процес політичної та громадянської 

соціалізації молоді проходить надто повільно. Причиною цього є недостатня 
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поінформованість населення щодо змісту діяльності та ролі цих організацій для 

молоді, а також сутності державної молодіжної політики. На думку 

Б.М. Марушкевича, це є вагомим чинником, який впливає на характер 

функціювання у нашому суспільстві [183]. Так на початку 2000-х рр. про 

діяльність низки МГО було відомо недостатньо. Наприклад, за даними 

соціологічних досліджень про організацію «Пласт» у 2002 р. нічого не знали 

76 % респондентів [72]. Причиною цього стала не лише державна політика у 

молодіжній сфері, але й невдала пропагандистська кампанія МГО, яка не 

змогла вирвати з «інформаційного вакууму» особливості, зміст та значення 

молодіжних об’єднань у самореалізації молоді та її впливу на політичне, 

соціально-економічне, культурне життя в Україні. 

Молодіжні організації, які входять до структури політичної партії 

виконують функцію молодіжного кадрового резерву, а також задовольняють 

запит молоді на політичні тенденції у суспільстві. Відтак ці організації 

відіграють ключову роль у формуванні демократичних процесів в Україні, 

оскільки самі ініціюють та реалізовують низку проєктів, а також мають змогу 

брати участь в управлінні на місцевому, регіональному та державному рівнях. 

Водночас під впливом політичної партії, до структури якої вони входять, 

здійснюється робота на міжнародному рівні, що засвідчує обрання 

зовнішньополітичного вектора молоддю. Упродовж 2004‒2013 рр. за цим 

принципом сформувалося два типи організацій відповідно до двох векторів 

зовнішньополітичного розвитку: євроінтеграційний та проросійський. Серед 

найбільш активних проєвропейських молодіжних організацій, які функціювали 

у структурі політичної партії варто відзначити «Молодий рух», «Молодіжний 

європейський рух», «Молода Батьківщина», молодіжне крило партії «УДАР», 

«Ліберальне молодіжне об’єднання», «Студентська Свобода» та ін. 

Незважаючи на те, що основним напрямком діяльності цих організацій стала 

молодіжна політика, вирішення проблем розвитку та реалізації молоді, у їхніх 

програмних документах задекларована позиція  євроінтеграційного вектора 

розвитку України. Треба вказати, що «Молодіжний європейський рух» 
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передбачав перш за все формування України за прикладом позитивного досвіду 

розвитку країн ЄС у різних сферах: бізнесу, законодавства, економіки, освіти та 

ін. Водночас організація відмічала необхідність аналізу негативних моментів 

інтеграції для уникнення їх в Україні [281]. «Студентська Свобода», яка 

пропагувала націоналістичну ідеологію серед молоді, у своєму 

зовнішньополітичному векторі акцентувала увагу не на євроінтеграційних 

процесах, а на припиненні співпраці з Росією [77, с. 74]. Водночас, розуміючи 

необхідність пошуку зовнішньополітичного вектора розвитку країни, ЄС та 

НАТО розглядали як альтернативу та превентивний захід від російської 

експансії. Схожим було бачення й у «Молодого руху», який крім цього 

відзначав необхідність входження й до структури Північноатлантичного 

альянсу для захисту від загроз зі сторони Російської Федерації. Однак «рухівці» 

вбачали необхідність, поряд з євроінтеграцією, запобігати негативним проявам 

лібералізму, зокрема у формуванні традиційного суспільства. Звісно, це 

зумовило об’єднання з консервативними європейськими силами, зокрема з 

«Молоддю Європейської народної партії». Спільна діяльність з європейськими 

партнерами лише поглиблювала прагнення до євроінтеграції, а відтак упродовж 

2010‒2013 рр. організація активно пропагувала цей шлях, намагаючись 

побороти проросійські погляди представників влади. Так у травні 2013 р. YEPP 

закликала українську владу підтримати європейський курс, а також провести 

важливі демократичні перетворення [261]. Згодом з ініціативи організації 

«Батьківщина молода», молоді «УДАРу» та інших організацій YEPP висловила 

підтримку демократичній опозиції в Україні [262].  

Другим типом молодіжних організацій, які реалізують власну діяльність 

під впливом політичного чинника, є молодіжні громадсько-політичні 

організації. Їхня відмінність від першого типу полягає в самостійності вибору 

політичного вектора, а тому вони є більш незалежними у власній роботі. До них 

варто віднести «Демократичний альянс», «Молодіжний націоналістичний 

конгрес», «Національний альянс», «ПОРА!» та ін. Треба зазначити, що 

відмінність у діяльності організацій, перш за все, визначала ідеологічна 
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спрямованість. Праві організації прагнули власного утвердження на 

міжнародній арені, відкидаючи надмірну лібералізацію суспільства (МНК, 

«Національний альянс», «Державна самостійність України» та ін.), натомість 

ліві – підтримували повне перетворення традиційного суспільства, вважаючи це 

одним із головних кроків до демократизації та лібералізації. Водночас в умовах 

політизації молодіжних рухів виникає поняття «молодіжна політична партія», 

яка суттєво відрізняється від молодіжної громадської організації. Ключовою 

відмінністю між ними є ціль: молодіжні політичні партії здійснюють свою 

діяльність для досягнення влади, як засобу реалізації власних програмних 

положень, натомість МГО лише здійснює суспільний тиск на владу для захисту 

інтересів громадян [173, с. 49]. Станом на 1 січня 2012 р. на території України 

діяло лише 5 політичних партій, представлених молоддю: «Молодіжна партія 

України», «Молода Україна», «Молодь до влади», «Партія української молоді», 

«ПОРА!». Ключовою особливістю діяльності цих сил стало залучення молоді 

до участі у загальнонаціональному політичному житті країни для оновлення та 

омолодження політичної еліти та перетворення суспільства в країні. Втім такі 

партії є ефективними лише на короткострокову перспективу і вже через певний 

період втрачають свій статус молодіжної. Це пов’язано з відсутністю стратегії 

дій, ідеологічною основою, а також, найголовніше, фінансовим підґрунтям, що 

зумовлює у подальшому їхнє об’єднання з великими і потужними політичними 

партіями з високим рівнем фінансування [77, с. 73-74].  

Треба вказати, що рівень участі молоді в політичному житті країни, 

починаючи з 2006 р., почав різко знижуватися через розчарування невдачами 

Помаранчевої революції. З іншої сторони, починаючи з 2010 р. розгорнулася 

нова хвиля процесу політизації молодіжних громадських об’єднань, що 

зумовлювало збільшення кількості молодих кадрів у осередках політичних 

партій. Участь молоді у політичних процесах варто розглядати з кількох 

позицій: 1) участь у виборах; 2) діяльність у місцевій громаді; 3) контактування 

з урядовими структурами; 4) комунікаційна діяльність, спрямована на збір і 

обговорення інформації; 5) нетрадиційна політична участь, яка охоплює дві 
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форми: а) менш агресивні (петиції, бойкоти, легальні демонстрації, громадські 

рухи прямої дії); б) більш агресивні (нелегальні страйки, зіткнення, участь в 

революційному русі тощо) [149, с. 42]. Найпростіший спосіб молоді впливати 

на політичну ситуацію в Україні – участь у виборах. З іншої сторони активну 

позицію в цьому проявляють молодіжні організації, які під час кампаній 

підтримують політичні сили, що орієнтовані на вирішення нагальних проблем 

молоді («Демократичний альянс», МНК, «Молодий рух» та ін.). Г. Чабарай, 

досліджуючи електоральні настрої українців на президентських виборах 

упродовж останніх 20 років, відмічала, що в умовах президентських виборів 

2004 р. В. Ющенка підтримала молодь 18‒29 років та доросле покоління 40‒49 

років, які мають вищу освіту [253]. Під час Помаранчевої революції 71 % 

молоді взяли участь у виборах Президента України, що був найвищим 

показником її активності. Для порівняння, у 2014 р. лише 44 % молоді віддали 

свій голос на виборах [302]. Суцільне розчарування результатами Помаранчевої 

революції зумовило зниження політичної активності молоді. У 2006 р. було 

запроваджено пропорційну виборчу систему із закритими списками. Зважаючи 

на торгівлю місцями у виборчому списку, молодь не могла фізично оплатити 

місце, а відтак, вона була відрізана від можливості потрапити до парламенту 

[149, с. 100-101]. Особливе значення має участь молоді у роботі місцевої 

громади, хоча органи місцевого самоврядування можуть впливати на 

активність молоді у вирішенні питань територіальної громади [289]. Це є одним 

із чинників розбудови демократичного суспільства, оскільки: 1) уможливлює 

самостійний вибір молодих людей; 2) політика враховує їхні потреби; 

3) молодь усвідомлює частку своєї відповідальності за умови серйозного 

сприйняття її громадою; 4) молодь має самовизначення під час вибору 

напрямку діяльності [79, с. 5-6]. Активне залучення молоді до участі в житті 

громади відбулося після прийняття «Європейської хартії участі молоді в 

місцевому та регіональному житті». У документі розкрито основні напрямки 

співпраці органів місцевого самоврядування та молоді, а також висвітлено 

необхідність підтримки молодіжних ініціатив на місцевому рівні [42]. 
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Контактування молодіжних організацій з урядовими установами було 

зумовлено необхідністю реалізувати молодіжні ініціативи, а також 

модернізувати молодіжну політику в цілому. Ця форма діяльності є однією з 

найбільш ефективних для молоді, оскільки вона не лише задовольняє власні 

потреби, але й набирається досвіду урядової діяльності [219]. Комунікаційна 

форма діяльності передбачає збір інформації та її обговорення на молодіжному 

чи загальнонаціональному рівні для визначання пріоритетних напрямів 

державотворення чи вирішення важливих соціально-економічних проблем 

суспільства. Особлива форма діяльності, яка на сучасному етапі є найбільш 

досліджуваною – нетрадиційна. Вона передбачає реалізацію молоддю своїх 

інтересів застосуванням протестних методів. В Україні, де за десятиліття 

відбулося дві революції, молодь особливо активно протестувала проти режиму, 

створеного Л.Д. Кучмою на початку 2000-х рр. та В.Ф. Януковичем у 

2010‒2013 рр. Г.В. Сасин відзначила, що в революційних умовах формувалася 

низка молодіжних рухів, які згодом ставали «польовими загонами» [233, с. 62]. 

Тобто молодь в умовах суспільної кризи, об’єднавшись в окремі рухи, 

готувалася до масового протесту як в 2004 р., так і 2013‒2014 рр. 

Починаючи з 2004 р. був сформований організований студентський рух, 

який розпочав свою діяльність у кількох напрямках: зустріч з адміністрацією 

ВНЗ та представниками органів влади; створення студентських об’єднань; 

захист прав студентів тощо. Він став основоположним у розвитку молодіжних 

організацій, оскільки найбільш активно виконував низку важливих функцій, 

зокрема соціальну, економічну, громадянську та політичну. Враховуючи це, 

студентство почало організовуватись у певні об’єднання, які варто поділити на 

такі типи: 1) профспілки, завдання яких захист прав студентської молоді перед 

державою та ВНЗ (Перша українська студентська профспілка «ПОСТУП», 

профспілка студентів «Пряма дія», Асоціація студентських профспілкових 

організацій України); 2) студентське самоврядування, яке через представницькі 

органи забезпечує право студентів на участь в управлінні вищим навчальним 

закладом; 3) фахові студентські організації, спрямовані на задоволення потреб 
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розвитку молоді як спеціалістів зі своєї галузі (наукові товариства, асоціації 

студентів юристів, істориків тощо); 4) громадські студентські організації, які 

репрезентують громадсько-політичну ініціативу студентства [93]. 

Студентські організації стають ключовим чинником у формуванні 

громадсько-політичного життя суспільства, оскільки вони виступали рушійною 

силою низки акцій, протестів та політичних заходів. Ю.В. Ївженко зазначила, 

що умовно молодіжні громадські організації варто ділити на три типи: 1) частка 

студентів в організації менша ніж 50 %; 2) частка студентів 50 % ‒ 90 % в 

організації; 3) організація, у якій студентської молоді не менше 90 % [148, 

с. 34]. Останні треба називати суто студентськими через переважну більшість 

молоді у цій категорії. Їхнім основним завданням є налагодження взаємозв’язку 

студентів з адміністрацією вищого навчального закладу та органами державної 

чи місцевої влади, сприяння розвитку молоді, оптимізація навчально-виховного 

процесу, вирішення проблем студентства та формування виваженої державної 

молодіжної політики [181]. Характерними рисами діяльності студентських 

організацій у міжмайданний період потрібно вважати участь у різних акціях, 

спрямованих на покращення рівня освіти, захист прав студентства від 

зловживань адміністрації ВНЗ, а також формування основи для 

інтелектуального і творчого розвитку молоді вузів [155, 156]. Водночас, 

відзначаючи зростання рівня мобільності, розвитку інформаційних технологій, 

поступово увага студентства акцентується на налагодженні міжнародних 

зв’язків та організації обмінів студентами.  

Студентські організації мали вагоме значення для розвитку відносин на 

міжнародній арені. Зокрема, «Студентська республіка», зареєстрована 

Міністерством юстиції України 22 травня 2006 р., мала на меті виховувати 

молодих лідерів, а також налагоджувати співпрацю зі студентами України та 

світу. Стратегічною метою членів організації стало входження України до 

числа 20 найрозвинутіших держав через реалізацію Стратегії‒2050 для України 

[264].  
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Ключовою ланкою захисту прав студентства у вищих навчальних закладах 

стало студентське самоврядування – право і можливість студентства 

вирішувати питання навчання і побуту та брати участь в управлінні навчальним 

закладом [40, с. 147]. Починаючи з 2004 р., роль студентського самоврядування 

поступово зростає, а з прийняттям у липні 2014 р. Закону України «Про вищу 

освіту» його статус і участь в управлінні ВНЗ набуває якісно нового рівня.  

Втім слід відмітити, що характерні особливості, риси і вектори 

молодіжних організацій впливають на форми їхньої діяльності. Зазвичай участь 

молодіжних рухів у громадському та політичному житті країни 

супроводжується низкою легітимних методів [77, с. 75], серед яких варто 

відзначити: співпрацю з органами влади, громадський контроль, формування 

цільових проєктів, акції протесту та ін. Це, зазвичай, впливає на формування 

громадянського суспільства. Водночас це сприяє співпраці з органами 

місцевого самоврядування, виконавчої влади, міжнародними організаціями 

тощо.  

На сучасному етапі розвитку України, молодь використовує три основні 

типи участі у вирішенні соціальних, економічних чи політичних питань. До них 

належать класичні, альтернативні форми участі. Класичні є найбільш 

вживаними у європейському суспільстві, а відтак українська молодь також 

намагається здебільшого дотримуватися їх. До цього типу належать громадські 

роботи, участь у неформальному навчанні, формування мереж однолітків, 

участь у громадському об’єднанні, робота в молодіжних радах, парламентах, 

форумах, співпраця з органами державної влади під час консультацій під час 

прийняття рішень, створення проєктів та заходів, а також участь у них, 

членство в політичних партіях та ін. Зважаючи на зниження рівня використання 

молоддю класичних форм участі, важливе місце займає індивідуальне 

вирішення основних проблем. Намагаючись відмежуватися від рішень 

суспільства, вони формують альтернативні форми участі, до яких відносять 

роботу в соціальних рухах, яка відрізняються структурно та методологічно від 

діяльності політичних партій і організацій, флешмоби, акції прямої дії, петиції, 



158 
 

створення груп у соціальних мережах та ін. Існує також третій тип участі 

молоді на рівні територіальних громад, який регламентується Законом України 

«Про місцеве самоврядування в Україні». До них відносять громадські 

слухання, місцеві вибори, загальні збори громадян за місцем проживання, 

звернення, петиції, місцеві ініціативи тощо [79, с. 10-15]. 

Залежно від типу організації можна визначити й основні її форми 

реалізації. Тобто, якщо організація є волонтерською, то її основною формою 

діяльності є надання допомоги. З іншого боку низка молодіжних об’єднань, які 

відносяться до організацій громадського чи політичного типу, використовує 

весь арсенал легітимних заходів для реалізації ключових положень власних 

програмних документів. Крім того, на діяльність організації також впливають 

причини їхнього виникнення, зокрема: 1) протест, або реакція на державну 

політику, а також захист власних інтересів; 2) відновлення політико-

культурних цінностей та реалізація проєктів, які не здійснюють політичні партії 

та влада; 3) стрімкий розвиток усіх видів комунікацій [173, с. 49]. Так у 

першому випадку основними формами діяльності організації стануть акції 

протесту та заходи, спрямовані проти певних дій з боку органів державної 

влади, місцевого самоврядування, окремих чиновників тощо. До цього типу 

варто віднести не лише політичні рухи, але й низку молодіжних субкультур, 

які, зазвичай, відмежовують себе від суспільство, демонструючи заперечення 

домінантної культури суспільства [114, с. 90; 239]. Однак більшого значення в 

громадсько-політичному житті, виборі вектора політики та демократизації 

суспільства відіграють протестні організації громадсько-політичного характеру. 

Але такі організації діють не довго, оскільки основна їхня ідея – це протест 

проти певних дій, а відтак досить часто вони не мають певної ідеологічної 

платформи для продовження своєї діяльності та формування власної політики. 

З іншого боку існують реакційні молодіжні рухи, які мають ідеологічну основу 

і згодом можуть трансформуватися у потужну політичну структуру. Прикладом 

такого типу є «Правий Сектор», створений з низки організацій 

націоналістичного характеру під час подій Революції Гідності у знак протесту 
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проти диктатури В. Януковича. Звісно, організація не є суто молодіжною, однак 

значну її частину становить саме молодь. Щодо другого типу – то діяльність 

цих організацій вже спрямована на конструктивне вирішення ключових 

проблем у політичній чи громадській сфері життя, які не реалізують політичні 

партії чи органи влади. Здебільшого це питання у сфері молоді, її соціалізації та 

розвитку. Втім, враховуючи міжнародний досвід окремих МГО, варто вказати й  

на зовнішньополітичний вектор, зокрема налагодження зв’язків та 

партнерських відносин з європейськими структурами. Такі організації є 

ознакою громадянського, демократичного суспільства, а також стають 

кадровим резервом. Третій тип пов’язаний з розвитком комунікацій мережевого 

суспільства, який виконує здебільшого інформаційну функцію. Молодіжні 

організації, які відносяться до цього типу, виконують функції четвертої гілки 

влади – засобів масової інформації, намагаючись сформувати двосторонній 

зв’язок між молоддю, суспільством і державою. 

Крім протесту, співпраці та інформаційної діяльності важливе місце 

посідає реалізація цільових проєктів молоддю. Ця форма діяльності спрямована 

не лише на впровадження в життя молодіжних ініціатив, але й є одним із 

способів фінансування МГО. Фінансуванням цих проєктів може займатися як 

держава, місцеві органи самоврядування, так фізичні чи юридичні особи, а 

також міжнародні структури та неурядові організації. Цілеспрямована 

фінансова підтримка молодіжних ініціатив з боку держави з’явилася після 

прийняття постанови Кабінету Міністрів України № 1049 «Про затвердження 

порядку проведення конкурсу з визначенням програм (проєктів, заходів), 

розроблених інститутами громадянського суспільства для виконання 

(реалізації) яких надається фінансова підтримка» від 12 жовтня 2011 р. [53]. 

Враховуючи це, значна частина молодіжних організацій подавала власні 

проєкти, спрямовані на вирішення основних проблем молоді, у сфері освіти, 

патріотичного виховання, інтелектуального та професійного розвитку, 

працевлаштування та розвитку підприємництва [78, с. 158-160]. Прикладом 

залучення молоді до розвитку місцевих громад стала реалізація спільного 
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проєкту Європейського Союзу та програми розвитку ООН «Місцевий розвиток, 

спрямований на громаду», друга фаза якого розпочалася 7 червня 2011 р. Згідно 

з умовами цього проєкту ЄС та ООН готові допомагати населеним пунктам у 

розвитку соціально-економічної інфраструктури. Молодь, маючи таку 

можливість, почала долучатися до реалізації цієї програми на місцевому рівні 

[77, с. 75-76]. Отже, молодіжні організації, маючи змогу реалізувати свої ідеї, 

намагаються використовувати державні та міжнародні програми.  

Дослідник О. Кавилін у своїй дисертаційній роботі зазначив, що форму 

участі громадян класифікують за сімома типами: 1) за рівнем активності 

особистості (активна чи пасивна); 2) за кількісним складом учасників 

суспільно-політичного процесу (індивідуальна, колективна); 3) за рівнем 

добровільності участі (добровільна чи примусова); 4) за використанням методів 

і засобів участі (традиційна чи новаторська); 5) за рівнем легітимності 

(легітимна чи нелегітимна); 6) за інституціолізуванням (голосування, участь в 

діяльності партій, організацій тощо) та за неінституціолізуванням (масові 

протести, протизаконні угрупування, які мають політичні цілі); 7) за 

охопленням територіальних меж діяльності (місцевий, регіональний, 

всеукраїнський чи міжнародний характер) [149, с. 41-42]. Всі ці підходи до 

класифікації варто використовувати, характеризуючи форму діяльності та 

характери молодіжних громадських організацій.  

Так молодіжні об’єднання, які функціюють в Україні залежно від основних 

програмних та статутних положень, формують свій характер та визначають 

основні форми діяльності. Молодіжні громадські організації виступають 

захисником інтересів молоді, а відтак можуть вдаватися до всіх легальних форм 

для впровадження та реалізації молодіжної політики. Крім того, враховуючи 

зростання потенціалу молоді після Помаранчевої революції, МГО, а також 

молодіжні партійні структури мали змогу впливати на розвиток політичних 

процесів в Україні та на її зовнішньополітичний вектор.  

 



161 
 

4.2. Роль молодіжних організацій євроінтеграційного спрямування у 

розвитку Української держави 

 

В умовах Помаранчевої революції відбулися певні трансформаційні 

процеси у суспільстві, які сприяли поширенню євроінтеграційних ідей. Молодь, 

як найбільша рушійна сила будь-яких суспільних змін, активізувалася під час 

президентської виборчої кампанії, а також засвідчила своє прагнення до 

інтеграції в ЄС та НАТО. У постпомаранчевий період спостерігається певне 

розчарування суспільства у власному виборі, що у подальшому зумовлює 

згортання процесів демократизації суспільства. Водночас, попри зниження 

політичної активності молоді в цей період, свою діяльність продовжували 

МГО, молодіжні філії політичних партій та рухи, які декларували у своїх 

статутах розвиток західного зовнішньополітичного вектора. 

Раціонально-критичний потенціал молодіжних організацій є вагомим 

чинником впливу на процеси урядування в Україні. Зважаючи на значні 

можливості, здатність формулювати і діяти на основі доводів, аналізувати 

позитивні та негативні наслідки, аспекти діяльності, молодіжні рухи стали 

основною силою для розвитку демократичного суспільства [182, с. 252]. На 

відміну від старшого покоління, яке покладається на державу в справі 

вирішення ключових суспільних проблем, молоді не притаманні 

патерналістські установки. Вона орієнтується на цінності демократичного 

суспільства, у якому здатна самореалізуватися, а отже громадянська активність 

їх спрямована на розбудову держави за демократичними принципами [73, 

с. 70]. Зважаючи на це, вирішення вектора розвитку, особливостей урядування, 

формування громадянського суспільства повністю залежить від активності 

молоді та здатності її через інституційні органи впливати на процеси 

державотворення. 

Аналізуючи сучасні тенденції розвитку молодіжних громадських 

організацій в Україні, варто відзначити, що їхня діяльність спрямована не лише 

у рамках громадського сектору, а є об’єктом та суб’єктом державної політики 
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[108]. Вони є активними учасниками демократичних перетворень в Україні, а 

також відіграють важливу роль у трансформаційних процесах національної 

свідомості та беруть участь у міжнародній діяльності. Враховуючи 

прогресивність сучасної молоді, варто відзначити, що більшість організацій 

спрямували власну діяльність у проєвропейському ключі, відзначаючи 

позитивні зміни у суспільстві. 

Зважаючи на те, що Україна двічі виборювала європейський вектор 

розвитку (2004 та 2013‒2014 рр.), усупереч нездатності владної еліти не лише 

проголосити європейський вибір, а й власним прикладом продемонструвати 

особисту ефективність, українські молодіжні організації упродовж 

2004‒2014 рр. організовували власну діяльність, спрямовану на подолання 

посткомуністичного та постколоніального синдрому, підкреслюючи 

необхідність обрання європейських цінностей та розбудови демократичної 

держави. Водночас, враховуючи сучасні тенденції, поява нової еліти, здатної на 

реалізацію концепції розбудови демократичної та правової держави, 

відбудеться тоді, коли суспільство залишиться відкритим, проєвропейська 

молодь – пасіонарною, а європейські цінності стануть незаперечними, 

принаймні на нормативно-правовому рівнім [227, с. 211]. Враховуючи досвід 

діяльності молодіжних рухів упродовж 2004‒2014 рр., результати їхньої роботи 

та подальшу активізацію, існує значна ймовірність створення потужного роду 

еліти та трансформації суспільства найближчим часом. 

Становлення України як демократично-правової держави зумовлювало 

формування молодіжного руху, як самостійної складової структури 

самоорганізації суспільства [149, с. 175]. Його інституціалізація спричинила 

формування потужних організацій громадського та політичного характеру, які 

відігравали значну роль у реалізації молодіжних ініціатив, для розбудови 

громадянського та демократичного суспільства [222]. Їхньою особливістю 

стало легке освоєння нових сфер життєдіяльності суспільства, а також швидке 

реагування на нові виклики. Свідченням цього є значний сплеск активності під 

час Помаранчевої революції, Революції Гідності та початку російсько-
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української війни. Це засвідчило вагомий мобілізаційний потенціал молоді 

України, а також її готовність до впливу на ситуацію в середині країни [149, 

с. 173]. З іншої сторони, аналізуючи тенденцію спаду політичної активності 

молоді після Помаранчевої революції, варто відзначити її здатність швидко 

розчаровуватися невдачами, які й стають причиною поширення політичного 

нігілізму. Однак, незважаючи на це, в умовах суспільної політичної кризи 

здатність молоді до самоорганізації, інституціалізація молодіжних рухів та 

активна участь МГО у громадсько-політичному житті, засвідчує вагому роль 

нової генерації у державотворчих процесах та виборі вектора 

зовнішньополітичного розвитку. 

Найбільшу активність і вплив на внутрішню ситуацію в країні та її 

зовнішню політику молодь мала в період суспільної кризи та соціального 

вибуху. У 2004 р. нова генерація підтримала проєвропейського кандидата в 

Президенти і стала рушійною силою Помаранчевої революції, а в 2013‒2014 рр. 

молодь стала авангардом Революції Гідності. На сучасному етапі 

демократичних перетворень в Україні досить важливо розуміти тенденцію 

участі молоді в суспільно-політичних процесах та їхнє значення для 

формування європейського зовнішньополітичного вектора. Загалом в умовах 

революційних подій молодіжні рухи продемонстрували новий вид політичної 

свідомості, у якій відсутні стереотипи минулого, а також засвідчили готовність 

до самопожертви заради захисту державного суверенітету [233]. 

Характеризуючи Помаранчеву революцію, треба зазначити, що молодь не 

лише стала її авангардом, але й сформувала основу для самоорганізації та 

подальшої інституціалізації. Ще до початку другого туру виборів, 16 жовтня 

2004 р., було зібрано Всеукраїнське студентське віче, під час якого молодь 

висловила недовіру уряду та офіційно підтримала кандидата в Президенти 

України В.А. Ющенка [211, с. 314]. В умовах подій листопада‒грудня 2004 р. 

вона проявила найбільшу електоральну активність. В середньому по всій 

Україні явка на виборчі дільниці під час другого туру сягала до 80,4 % [233]. 

Серед всієї молоді України 71 % взяли участь у волевиявленні [302]. Після 
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виборів 1991 р. це був рекордний показник електоральної активності молоді. 

Втім у подальшому, за визначенням О.А. Кавиліна, спостерігалося зростання 

політичного нігілізму серед молоді [149, с. 122]. Водночас молодіжна спільнота 

одна із перших вийшла на Майдан для того, щоб боротися за власний вибір. 

Г.В. Сасин стверджувала, що молодь зобов’язана відігравати важливу роль у 

соціально-політичному житті країни. Однак її активність повністю залежить від 

громадської свідомості суспільства [233]. 

Характеризуючи соціально-віковий склад Майдану, треба вказати , що 

основною рушійною силою стала молодь (здебільшого студенти), ідеологами 

революції – інтелігенція, а соціальною базою – середній клас [233, с. 89]. 

Дослідник В. Баранівський стверджував, що рушійною силою революції стала 

найбільш свідома частина українського народу, серед яких молодь відігравала 

важливу роль [90, с. 243]. Окремі дослідники зазначають, що молодь 

Помаранчевої революції була «черговим ошуканим поколінням», плодами якої 

скористалася низка політиків [149, с. 99]. 

Студентська рада та керівництво Національного університету «Києво-

Могилянська академія» (НаУКМА) одними із перших приєдналися до акцій 

протесту у листопаді 2004 р. [233]. У протоколах засідання Страйкового 

комітету НаУКМА зазначалися основні заходи і методи діяльності студентської 

молоді та викладацького складу під час Помаранчевої революції 

(Див. Додаток Г). Вже 23 листопада 2004 р. він постановив про функціювання 

намету вузу на Майдані Незалежності, а також розпочав розроблення плану 

подальших дій [1]. Зранку 24 листопада 2004 р. студенти та викладачі НаУКМА 

розпочали організовувати наметове містечко [2]. Фактично з цього моменту 

студентська молодь стає організованим учасником протестного руху. На неї 

була покладена низка важливих завдань: 1) організовувати та координувати 

студентську молодь по всій Україні [3-5]; 2) формувати Київський страйковий 

комітет від студентства [4]; 3) брати участь у масових заходах та акціях [6].  

Одним із дієвих методів молоді під час Помаранчевої революції стала 

інформаційна кампанія. Випускники Інституту журналістики Київського 
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національного університету ім. Тараса Шевченка, НаУКМА, серед яких 

переважала саме молодь, розгорнули видавничу діяльність, спрямовану на 

висвітлення ключових причин Помаранчевої революції та перебігу подій на 

Майдані Незалежності. Серед молодіжних видань, розповсюджуваних у 

наметовому містечку, треба відзначити «Іжак», «Галактичний коледж», «Життя 

Майдану» та таборовий листок «Помаранчик», випуск якого організовано 

редакцією молодіжного журналу «Торба» та ВМГО «Молода Просвіта». За 

допомогою студентської молоді всі ці видання поширювалися серед учасників 

революції та простого населення [233, с. 88]. Громадська кампанія «Пора», яка 

стала потужною молодіжною організацією і відігравала значну роль у 

Помаранчевій революції, також видавала самвидав «Пора перемагати» 

(Див. Додаток Б). У ньому організація не лише інформувала суспільство щодо 

подій на Майдані Незалежності, але й намагалася чітко пояснити, що саме 

відбувається в країні, закликаючи небайдужих до участі у боротьбі з системою 

[7]. 

Ще до початку Помаранчевої революції відбувалося зростання 

громадсько-політичної активності молоді. Втім пересічні громадяни та 

бізнесмени не розуміли сутності існування цих проєктів та необхідності їх 

фінансової підтримки. Уже в умовах революційних подій громадянська 

кампанія «Пора» довела дієвість молодіжних ініціатив, тим самим змінивши 

світоглядні установки значної частини населення на сенс існування та 

діяльність молодіжних рухів [149, с. 176]. Організація стала потужною 

молодіжною силою, здатною ефективно досягати політичних цілей. Маючи 

вагомий авторитет серед значної частини молоді, особливо у період 

Помаранчевої революції, інші політичні організації зобов’язувалися рахуватися 

з її позицією [8]. М. Гордієнко відзначив ефективність діяльності не лише 

«Пори», алей інших організацій, які виникли на фоні революційних змін: 

«Чиста Україна», «Студентська хвиля» та ін. Саме з їхньої ініціативи була 

організована безстрокова акція громадської непокори «Свободу не спинити» 

[122, с. 75]. Водночас амбітність молоді, яка не лише висловлювала 
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невдоволення проти режиму, але й мала певну стратегію подальшої діяльності, 

змушувала політичні партії залучати молодь на свій бік [233, с. 90]. 

У свою чергу відбувалося формування нових молодіжних громадсько-

політичних проєктів, спрямованих на трансформацію системи. Тому уже після 

завершення Помаранчевої революції було сформовано Всеукраїнську 

молодіжну громадську організацію «Національний альянс», яка об’єднала 

навколо себе активну молодь, народжену Помаранчевою революцією. Її метою 

стало поширення національної ідеї, налагодження співпраці з громадськими та 

політичними правими організаціями, а також просвітницька діяльність, 

спрямована на інформування населення щодо Європейського Союзу, 

європейських цінностей, а також про Україну та її культуру у країнах ЄС [143]. 

Створення таких молодіжних організацій засвідчувало політичну зрілість 

молоді, яка попри досягнення короткотермінової цілі, продовжувала 

інституціалізовуватися та формувати подальшу діяльність для розбудови 

демократично-правової держави. Г.В. Сасин відзначила, що після завершення 

Помаранчевої революції молодь все більше почала цікавитися політикою [233, 

с. 92]. Піднесення громадянської активності молоді засвідчує потужний 

потенціал розвитку демократичного суспільства. Втім ця активність передбачає 

всебічну підтримку зі сторони держави, зокрема формування діалогу «держава-

громадянин», залучення молоді до суспільно-корисної роботи, формування 

програм на забезпечення громадської діяльності молодіжних організацій [73, 

с. 74]. Однак, треба зауважити, що наприкінці правління «помаранчевих» 

поступово відбувалося розчарування, що зумовлювало зниження інтересу до 

політичної ситуації в країні серед молоді. Про це свідчить не лише низький 

відсоток участі молодих людей у громадсько-політичних об’єднаннях, але й 

їхня електоральна поведінка під час президентських виборів 2009‒2010 рр. У 

2006 р. Державним інститутом розвитку сім’ї та молоді спільно з організацією 

«Соціальний моніторинг» було проведено соціологічне дослідження, згідно з 

яким третина молоді взагалі не цікавиться політичною ситуацією [149, с. 100]. 

Також було відмічено, що у молоді у післяпомаранчевий період спостерігався 
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негативізм та абсолютна недовіра державним структурам [217]. Соціологічні 

дослідження засвідчили, що в ієрархії суспільних цінностей політика займала 

останнє місце. Якщо пік зацікавленості нею припадав на 2004‒2006 рр. (саме 

тоді спостерігалося зростання громадсько-політичної активності молоді), то 

уже, починаючи з 2008 р., цей показник знизився [73, с. 60]. Це лише 

засвідчило проблему самореалізації нового покоління, а також відсутність 

ефективних важелів впливу на внутрішню молодіжну політику. 

Однак молодіжні рухи вже ставали вагомим чинником державотворення, а 

відтак політичні партії та організації намагалися залучати молодь до діяльності 

у власних структурах. Це відбувалося у такий спосіб: 1) співпраця вже з 

наявними молодіжними об’єднаннями; 2) входження молодіжної організації до 

структури політичної сили; 3) створення у системі партії молодіжного 

підрозділу. Це засвідчувало, з однієї сторони, що молодь стала зрілою для 

здійснення подальших демократичних перетворення та обрання 

зовнішньополітичного вектора розвитку, а з іншої – переосмислення 

політичними партіями та державним апаратом молодіжної політики та 

необхідності залучення нової генерації до управління. 

Поряд з громадсько-політичною діяльністю, молодіжні громадські 

організації виконували й соціальну функцію, яка стала одним з елементів 

розвитку демократії. Дослідник О. Бень ділить МГО на 5 основних груп  

залежно від напряму роботи: 1) виховання молоді; 2) вирішення соціальних 

питань; 3) робота в культурній сфері; 4) позиціювання себе як частини системи 

політичного суспільства; 5) діяльність в економічній сфері [94, с. 343]. 

Незважаючи на напрям діяльності, активна частина молоді, яка поступово 

інституціалізувалася в окремі об’єднання, відігравала значну роль у формуванні 

громадянського суспільства, ставши підґрунтям до трансформації національної 

свідомості населення. Упродовж 2004‒2013 рр. активізація молодіжних 

організацій спостерігалася здебільшого в таких секторах: молодь і діти, 

громадянська освіта, права людини та вирішення соціальних питань [108]. 
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Наступним етапом молодіжної діяльності, яка була спрямована на 

демократичні перетворення та формування позитивного іміджу України серед 

молодіжних організацій країн ЄС, стала безпосередня участь у громадсько-

політичній діяльності після Помаранчевої революції. Одним із іспитів 

демократичності для молоді стала виборча кампанія до Верховної Ради України 

у 2006 р. Втім, в умовах політичної кризи та провалу політики В.А. Ющенка, 

спостерігалося поступове дистанціювання молодіжних рухів від ключових 

політичних проблем. У досліджуваний період спостерігалося зниження участі 

молоді в громадсько-політичному житті України. Водночас найбільшою 

популярністю для них стала діяльність, спрямована на формування дозвілля 

(16 %), культурно-розважального процесу (14 %), організовування відпочинку 

для сім’ї, молоді і дітей [38, с. 123-125]. 

Однією з проблем участі молоді у виборчих перегонах 2006 р. стало 

запровадження пропорційної системи із закритими виборчими списками. Це 

зумовлювало торгівлю місцями у середині політичних партій, що, безумовно, 

не сприяло участі талановитої молоді у виборчому процесі, оскільки та не мала 

фінансових ресурсів для цього [149, с. 100-101]. Відбувалося обмеження 

політичної участі молоді, а відтак варто погодитися з тезою про використання 

молодіжних рухів та організацій Помаранчевої революції політиками у власних 

цілях. Іншою проблемою стало зниження електоральної активності. 

Парадоксальною виявилася ситуація серед молодих людей, оскільки вони 

вважали, що участь у голосуванні є обов’язковим, і, водночас, вони 

демонстрували високий рівень недовіри до політичних сил. Зазначимо, що, 

згідно з соціологічними дослідженнями Фонду «Демократичні ініціативи», у 

2006 р. проголосувало 79,2 % молоді віком до 30 років, більша половина якої 

(55,6 %) не довіряли Верховній Раді України [146]. Інший парадокс полягав у 

тому, що зацікавленість політичним життям в умовах виборчої кампанії 2006 р. 

серед молоді була на достатньо високому рівні, а от готовність до активної 

політичної участі залишилася низькою [91, с. 11]. Підтвердженням низького 

рівня громадсько-політичної участі молоді є дані Моніторингового проєкту 
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Європейське соціальне дослідження, де Україна поряд з іншими країнами 

Східної Європи, а також Португалією, Туреччиною, Словенією, мають низький 

індекс громадсько-політичної активності [149, с. 178]. Враховуючи це, постала 

необхідність заохочення молоді до політичної участі зі сторони держави.  

Молодіжні організації відігравали важливу роль на шляху до 

євроінтеграції України, здійснюючи міжнародну співпрацю з аналогічними 

молодіжними структурами країн ЄС. Ця тенденція стала особливо помітною 

після створення у 2005 р. Українського молодіжного форуму, завдання якого 

було увійти до складу Європейського молодіжного форуму. У 2007 р. УМФ 

подав заявку на членство у ЄМФ, втім до 2013 р. він не став членом, маючи 

лише статус спостерігача [108]. Ймовірно, відмова у статусі повноцінного 

члена пов’язана зі скандальними подіями довкола УМФ, що, безумовно, 

вплинуло на репутацію інших молодіжних організацій. 

Звісно, офіційна співпраця відбувається на основі двосторонніх угод щодо 

молодіжної політики, однак, треба зазначити, що академічна мобільність, 

спільне навчання, реалізація волонтерських проєктів лише поглиблює тісні 

стосунки вітчизняної молоді з європейською, що сприяє зближенню України та 

ЄС. МГО реалізують проєкти в освітній сфері, студентському самоврядуванні, 

у розвитку соціально-економічної сфери регіону чи держави, сфери охорони 

здоров’я, сфери екологічної безпеки тощо. Упродовж останніх років були 

реалізовані такі проєкти: «Лідери освітніх ініціатив» (українсько-польський 

проєкт), «Громадські платформи освітньої реформи в Україні» (українсько-

нідерландський проєкт), «Спільнота споживачів та громадські об’єднання», 

«Civic Education – Ukraine», «Сприяння розвитку освіти для демократичного 

громадянства» (українсько-швейцарський проєкт), Міжнародна програма 

«GLOBE» та ін. [108, 149]. Їхня реалізація є одним з кроків поліпшення 

міжнародного співробітництва з країнами Європейського Союзу. 

Варто розглянути детальніше кілька проєктів та проаналізувати роль 

українських молодіжних організацій у їх втіленні. Так «Лідери освітніх 

ініціатив» (2010‒2011 рр.) – це спільний українсько-польський міжнародний 
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проєкт, метою якого є сприяння системним змінам у освітній галузі, із 

поліпшенням якості роботи загальноосвітніх навчальних закладів та 

підвищенням кваліфікації медпрацівників [305]. Проєкт передбачав створення в 

Україні шкільних європейських клубів та запровадження європейської та 

євроатлантичної освіти [282]. Проєкт «Лідери освітніх ініціатив» став 

своєрідним продовженням співпраці України та Польщі у сфері молодіжної 

політики, реалізовуваної іншими програмними документами. Участь у таких 

проєктах була зумовлена прагненням українського суспільства до інтеграції у 

ЄС, а відтак, необхідністю модернізувати освітню сферу та інститути 

громадянського суспільства. Проєкт «Лідери освітніх ініціатив» стосувався 

здебільшого формування в українських педагогів навичок ведення навчального 

процесу за допомогою інноваційних технологій. Однак окремі молодіжні 

організації, вже після подій Помаранчевої революції втілювали окремі проєкти. 

Так у контексті інформаційного забезпечення інтеграції до європейської 

спільноти Донецький молодіжний дебатний центр спільно з Будинком 

примирення та зустрічей ім. Св. Максиміліана М. Колбе (Гданськ, Польща) 

реалізували проєкт «Інформаційне супроводження європейської інтеграції 

України та Польщі: використання успішного досвіду» [240].  

«Civic Education – Ukraine» є проєктом Європейського Союзу, який 

впроваджували в Україні упродовж 2005‒2008 рр. Він передбачав долучення до 

системи загальноосвітніх навчальних закладів громадянської освіти [157]. 

Водночас проєкт був покликаний виховати нову генерацію молоді, здатну 

самоорганізовуватися та впливати на політичні процеси на національному та 

міжнародному рівнях. Водночас на державному рівні були втілені й інші 

програми, спрямовані на демократизацію суспільства та виховання нового 

покоління громадянського суспільства. Зважаючи на це, у 2012 р. було 

розроблено проєкт Концепції громадянської освіти і науки в Україні, що 

засвідчувало необхідність виховання в особистості демократичних цінностей на 

шляху демократизації України та формування громадянського суспільства [82]. 
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Молодіжні організації, зважаючи на вирішення одного із ключових завдань 

молодіжної політики, долучилися до дискурсу щодо реалізації цієї концепції. 

Потреба демократизації України постала ще з початку 2000-х рр. 

Зважаючи на той факт, що країни ЄС вбачали в Україні потенційного партнера, 

ними було організовано ряд програм та проєктів, спрямованих на розвиток 

демократичних процесів та розбудову громадянського суспільства. Одним із 

них треба вважати «Демократизацію України: програму малих проєктів», який 

фінансово підтримувало Міністерство у справах міжнародного розвитку 

Великої Британії. Основні зусилля програми були сконцентровані на апробації 

інноваційних моделей демократії участі та розвитку громад. Реалізація цього 

проєкту розпочалася ще перед Помаранчевою революцією, однак вона створила 

для молоді необхідне підґрунтя для формування неурядових організацій. У 

свою чергу це дало поштовх системній міжнародній співпраці молодіжних 

організацій України та Європи [149, с. 180-184]. 

Реалізація міжнародних проєктів молоддю була лише одним із напрямів її 

діяльності на шляху до євроінтеграції. Основну увагу МГО сконцентровували 

на інформаційній кампанії серед населення, оскільки значний відсоток 

південно-східних регіонів були проти об’єднання України з Європейським 

Союзом. Тому впродовж 2011‒2013 рр. за підтримки молодіжних організацій, 

євроклубів були організовані демонстрації, акції, флешмоби, спрямовані на 

поширення інформації щодо переваг євроатлантичного вектора розвитку. 

Особливо активними у інформаційній кампанії щодо перспектив 

євроінтеграційного розвитку стали студентські організації, «Молодий рух», 

«Демократичний Альянс» та ін. Співпрацюючи з YEPP, за підтримки Конрада 

Аденауера, ці організації проводили конференції, з’їзди, а також поширювали 

інформацію щодо європейських цінностей. Звісно, інформаційна підтримка 

євроінтеграції молоддю принесла певний результат, про що засвідчують 

соціологічні дослідження. Зокрема науковці центру Разумкова, упродовж 

2011‒2014 рр. спостерігали тенденційне зростання прихильників євроінтеграції 

[292]. Українська селянська демократична партія, у структуру якої входить 
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ГО «Селянська ліга молоді», встановлювала контакти з європейськими 

ліберально-демократичними партіями. У листі до Ліберальних демократів 

Великої Британії (Див. Додаток В.), було зазначено необхідність співпраці у 

рамках навчання, партійної розбудови, інформаційного обміну тощо [14]. 

Безумовно, це сприяло поширенню ідей ліберальної демократії в Україні, 

здебільшого серед молоді, а також підвищенню авторитету організації, як 

політичної сили, здатної діяти на міжнародній арені. 

У зв’язку з наростанням політичної кризи в Україні наприкінці 

президентської каденції В.А. Ющенка, серед низки ліберально-демократичних 

політичних сил, а також молодіжних об’єднань, постало питання щодо 

формування програми виходу з кризи [15, 16]. Зважаючи на це, їхня спільна 

діяльність упродовж 2009‒2010 рр. створила передумови для появи 

«Меморандуму порозуміння щодо захисту місцевого самоврядування» [17]. 

Незважаючи на те, що документ отримав критику від експертів [18], варто 

відзначити, що це була одна із основних спроб участі молоді у реорганізації 

місцевого самоврядування, що стало одним із перших кроків подальшої 

демократизації суспільства. 

Також треба відзначити, що молодіжні організації сприяли розвитку 

наукових досліджень. Так з ініціативи Молодіжного ресурсного центру України 

та Всеукраїнської громадської наукової організації «Український незалежний 

фонд інноваційного розвитку» було започатковано проєкт «Біла книга 

молодіжної політики Києва 2010‒2012 рр.», який передбачав ґрунтовне 

дослідження ключових проблем молоді (освіта, професійна орієнтація, сім’я, 

культура, підприємництво, політична самореалізація), а також пошук 

оптимальних шляхів їх вирішення. До участі у реалізації цього проєкту, який 

координує Молодіжний ресурсний центр України, долучилися представники 

молодіжного руху: ВМГО «Фундація регіональних ініціатив», ВМГО «Молода 

просвіта», ВМГО «Студентська республіка», Спілки ініціативної молоді, 

Європейської молоді України, Junior Chamber International Ukraine, 

Молодіжного націоналістичного конгресу, Молодіжної варти та ін. [13]. 
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Очевидно, що молодь, яка долучалася до подібних проєктів, намагалася не 

лише заявити про себе, але й допомогти сформувати оптимальну політику 

держави, спрямовану на вирішення важливих політичних, економічних та 

соціальних проблем . 

Активізація молоді у зв’язку з перспективами євроінтеграції у 

2012‒2013 рр., засвідчувала факт їхньої готовності до розбудови держави, 

керуючись основними європейськими цінностями. Дослідники Інституту 

стратегічних досліджень зазначили, що серед молоді спостерігався високий 

рівень ефективності громадської самоорганізації у неформальних об’єднаннях і 

рухах. Свідченням цього є Революція Гідності, де основною рушійною силою 

стала молодь. Першими на Майдан Незалежності вийшли студенти Києво-

Могилянської Академії та Київського національного університету ім. Тараса 

Шевченка, яких підтримала молодь з інших вищих навчальних закладів, 

зокрема ДВНЗ «Переяслав-Хмельницький державний педагогічний університет 

ім. Григорія Сковороди», НТУУ «Київський політехнічний інститут» та інші, 

гаслами яких стали «Молодь нації за Євроінтеграцію», «Україна – це Європа» 

[233, с. 133]. У ніч з 21 на 22 листопада 2013 р. зібралося близько 1,5 тис. 

людей, переважна більшість з яких була студентська молодь [213, с. 6]. 

Політична участь студентів зазнала значних трансформацій, яка позначилася 

зміною політичної апатії та імітації політичної активності на свідому участь 

студентства у політичних процесах [172, с. 50].  

Окремі молодіжні організації під час Євромайдану продовжили кампанію, 

спрямовану на євроінтеграцію України. Найбільш активними у цій кампанії 

були «Молодіжний націоналістичний конгрес», «Національний альянс», 

«Демократичний альянс» та інші. «Молодіжний націоналістичний альянс» 

сприяв не лише розгортанню інформаційної кампанії у соціальних мережах, але 

й активно долучився до формування самооборони Майдану та спільно з іншими 

організаціями проводив низку акцій та пікетів [291].  

Характеризуючи склад Євромайдану, варто відзначити, що найбільшою 

групою, згідно з даними соціологічних опитувань, проведеними Фондом 
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«Демократичні ініціативи» імені Ілька Кучерів, стало зріле населення віком 

30‒54 років (49 %), а молодь віком 15‒29 років була на другому місці за 

кількістю (38 %). За родом занять найбільше було спеціалістів з вищою освітою 

(40 %). Дещо менше було студентів – 12 % [92, 263]. Інші дослідження 

засвідчували, що частка молоді віком 15‒29 років сягала 40 % [290]. Соціальна 

структура Революції Гідності засвідчила той факт, що це було не протистояння 

між владою та опозицією, а конфліктом між суспільством та політичним 

класом. Тому це зумовлювало невисоку підтримку дій опозиції, а також 

радикальну налаштованість проти провладних сил.  

Переломним етапом радикалізації молоді та початку активних дій з її 

сторони стало побиття молоді беркутівцями в ніч на 30 листопада 2013 р. 

Зважаючи на це, всі студентські та громадські молодіжні організації створюють 

координаційні органи, спрямовані на інформаційне забезпечення та мобілізацію 

у разі подальших спроб розгону. Досить активно діяла створена 30 листопада 

2013 р. координаційна студентська рада «Грінченківська громада», завданням 

якої стало об’єднання зусиль студентської молоді Київського університету 

імені Бориса Грінченка, а також координація з іншими студентськими рухами 

та МГО. У подальшому, через відсутність централізованого керівництва 

студентських акцій на Майдані, було створено Студентську координаційну 

раду Майдану. Втім це була незрозуміла структура, яка не мала навіть власного 

керівництва, а її діяльність проявлялась через соціальні мережі [269]. У 

спогадах очевидці Майдану відзначають, що студентство досить активно 

взаємодіяло, не зважаючи на відсутність центрального координаційного органу 

[180]. За їхньої участі був організований перформанс «Не мовчи», створено 130 

м плакатних банерів, де викладено основні думки студентства та звернення 

українського народу. Це все засвідчувало креатив і творчість молоді, яка 

намагалася у такий спосіб звертатися до населення країни, а також до чинної 

влади [233, с. 139].  

Також варто вказати, що попри участь опозиційних політичних сил в 

Революції Гідності і їхньої самоідентифікації як лідерів Майдану, молодь 
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фактично була їм не підконтрольна. Це пояснювалося такими чинниками: 

1) радикалізація суспільства через спроби репресій і розгону мирних акцій; 

2) гальмування опозицією (ВО «Свобода», «УДАР», «Батьківщина») розвитку 

подій на майдані; 3) відсутність злагоджених дій між лідерами опозиційних 

сил; 4) відсутність лідерських якостей для розвитку революційних подій. 

Андрес Ослунд у своїй статті «Euro revolution in Ukraine» зазначив, що опозиція 

не могла контролювати радикалізовану молодь [308]. Звісно, жорстокі дії 

правоохоронців у ніч на 30 листопада 2013 р., а згодом і спроби розгону в ніч з 

10 на 11 грудня 2013 р., «диктаторські закони» 16 січня 2014 р. зумовили 

активізацію радикально налаштованого населення, значною частиною якого 

була молодь, що входила до націоналістичних організацій. Водночас активна 

фаза Революції Гідності зумовила не лише подальшу активізацію молоді, але й 

сформувала в ній усвідомлення про відповідальність суспільства. Про це 

свідчать пости у соціальних мережах, де чітко зазначали, що молодь платить 

кров’ю за аполітичність та байдужість. 

Так упродовж 2004‒2014 рр. молодіжний рух відгравав важливу роль у 

розвитку демократичних процесів та інтеграційних процесів України в 

євроатлантичний простір. В умовах двох революцій молодь виступила 

рушійною силою, яка намагалася змінити не лише систему, але й ціннісні 

орієнтації суспільства. У міжмайданний період політична активність 

молодіжних громадських організацій поступово знижується, втім на цьому 

етапі більш активніше діє молодь у соціально-культурній сфері. Враховуючи 

складний процес інституціалізації молодіжних рухів, варто вказати, що їхнє 

офіційне становлення сформувало підґрунтя для розбудови громадянського 

суспільства, а відтак молодь мала відігравати у цьому важливу роль та, сприяти 

втіленню основних європейських цінностей. 

 

Висновки до розділу 4 

Детальне дослідження особливостей формування та інституціалізації 

молодіжних об’єднань, діяльність яких спрямована на розвиток демократичних 
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та євроінтеграційних процесів в Україні упродовж 2004‒2014 рр. засвідчило 

низку важливих аспектів, які виокремлюють унікальність українського 

молодіжного руху. У результаті було зроблено такі висновки: 

1). Молодіжні організації, керуючись власними програмними 

документами, визначили характер, основні ключі та вектори роботи. 

Відповідно, специфіка їхньої діяльності чітко регламентована. Важливе місце у 

формуванні громадянського, демократичного суспільства займає їхня політична 

активність. Упродовж 2004‒2014 рр. молодіжний рух розвивався, 

інституціалізувався та став рушійною силою трансформаційних процесів в 

Україні, а відтак сформував всі передумови до євроінтеграції України.  

2). Відсутність адекватного взаємозв’язку між молоддю та державою 

зумовив зростання протестних настроїв з однієї сторони, а з іншої – 

аполітичність. В умовах Помаранчевої революції молодь пройшла перший етап 

активної участі у суспільних процесах, втім, через відсутність ресурсів для 

закріплення власних позицій, вона не змогла утвердитися як ключова сила 

державотворення. Це зумовлювало поступове зниження зацікавленості 

політикою. Водночас важливу роль відігравала міжнародна співпраця 

української молоді з однолітками з ЄС та реалізація ними низки важливих 

програм, що, безумовно, посилювало євроінтеграційні процеси. Зростання 

громадянської активності було зумовлено провалом євроінтеграції 

Президентом України В.Ф. Януковичем, цензурою та поступовим становлення 

диктаторської влади, що спричинило черговий сплеск активності молодіжних 

організацій. Молодь стала основною рушійною силою Революції Гідності, яка 

вела боротьбу як у інформаційному просторі так і безпосередньо на Майдані. 
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ВИСНОВКИ 

У дисертаційній роботі теоретично узагальнено участь молодіжних 

організацій у сучасних політичних процесах України та їхній вплив на 

демократизацію суспільства і євроінтеграцію упродовж 2004‒2014 рр. 

Комплексне вивчення історичних джерел та наукового дискурсу, застосування 

сучасних наукових теоретико-методологічних засад дослідження дозволило 

з’ясувати ключові закономірності розвитку молодіжних об’єднань та визначити 

основні тенденції інституціалізації молодіжних рухів в Україні, окреслити їхній 

вплив на процеси державотворення. 

1. Сучасний історіографічний дискурс указує на те, що попри 

наявність значного масиву наукових розробок з питання молоді та молодіжного 

руху в Україні, окремі аспекти залишилися недостатньо висвітленими, зокрема: 

роль молоді в демократичних процесах та євроінтеграції України, проблеми 

інституціалізації молодіжних рухів, вплив молодіжних громадських об’єднань 

на перебіг революційних подій, шляхи оптимізації нормативно-правового 

урегулювання діяльності сучасних молодіжних організацій. Також немає 

науково-історичного узагальнення щодо динаміки розвитку молодіжних 

організацій, не осмислено вплив молоді на трансформацію світоглядних 

установок суспільства та формування демократичних і європейських цінностей.  

Комплексний аналіз джерельної бази допоміг розкрити основні етапи 

становлення державної політики у сфері молоді, а також сформувати цілісну 

картину щодо участі молодіжних об’єднань у загальнонаціональних та світових 

політичних процесах. Основою джерельної бази стали законодавчі, 

нормативно-правові, міжнародні акти, доповіді, періодичні видання 

молодіжних громадських організацій та їхні програмні документи, завдяки 

яким встановлено основні закономірності розвитку молодіжного руху в Україні 

та з’ясовано їхні особливості. Особливою групою джерел є архівні документи, в 

яких розкривається участь молоді в революційних подіях 2004 р., а також їхня 

подальша діяльність. Комплексне вивчення зазначених джерел дало змогу 

виокремити, узагальнити та систематизувати наявну інформацію, розкрити 
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особливості діяльності молодіжних рухів та організацій в умовах політичної 

кризи. Окреслений автором методологічний інструментарій дав змогу критично 

оцінити спадок історичної, політологічної, соціологічної літератури і, 

насамперед, джерельної бази. Застосування ключових принципів і методів 

наукового пізнання сприяли визначанню напряму дисертаційного дослідження і 

цілісному розгляду питання впливу молоді на процес інтеграції України до 

Європейського Союзу та НАТО.  

2. Розкрито особливості співпраці державних органів влади, органів 

місцевого самоврядування з молодіжними громадськими організаціями. 

Висвітлено вплив державної і регіональної молодіжної політики на 

соціалізацію молоді та їхню самореалізацію, зокрема й політичну. Враховуючи 

низку проблем, пов’язаних з відсутністю модернізованого законодавства та 

механізму реалізації державної молодіжної політики, а також декларативний 

характер положень окремих нормативно-правових документів упродовж 

2004‒2014 р., з’ясовано ключові причини аполітичності молоді. Встановлено 

чинники, які впливали на активізацію молодіжного руху, зокрема формування 

державних програм на підтримку молоді, реалізацію регіональних молодіжних 

проєктів, формування умов для політичної, економічної, культурної діяльності 

молоді тощо. Водночас, розкрито напрями співпраці молодіжних громадських 

організацій з місцевими, регіональними та державними органами влади. 

3. Визначено основні етапи розвитку молодіжних організацій та рухів, 

а також основні чинники, які зумовили їхнє становлення в незалежній Україні. 

На основі детального вивчення наукових розробок сучасних дослідників 

сформовано та удосконалено періодизацію розвитку молодіжного руху 

демократичного та євроінтеграційного спрямування: 1) передумови 

формування молодіжних організацій європейського вектора розвитку 

(1991‒2002 рр.); 2) створення перших молодіжних рухів, які мали 

демократичний та євроінтеграційний характер (2002‒2004 рр.); 

3) інституціалізація молодіжних демократичних та євроінтеграційних рухів 

після Помаранчевої революції (2005‒2010 рр.); 4) євроінтеграційні прагнення і 
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боротьба молодіжних організацій за європейський вибір (2010‒2013 рр.); 

5) участь молоді у Євромайдані та Революції Гідності (2013‒2014 рр.); 

6) сучасний етап діяльності молодіжних організацій євроінтеграційного та 

демократичного спрямування в умовах російсько-української війни. 

4. Детальне вивчення основних заходів, проявлених органами 

державної влади та чинним законодавством, засвідчило важливість та 

специфічність молодіжної політики. Водночас, аналізуючи особливості 

реалізації окремих заходів та програм у молодіжній сфері, виявлено певну 

тенденцію, пов’язану з підвищеною увагою до нової генерації у передвиборчий 

період. Відсутність модернізованого законодавства за європейськими зразками 

лише поглибило кризу діалогу та непорозуміння між державою і молоддю, що 

вилилося у суцільний протест останніх. Встановлено, що після 2005 р. держава 

брала активну участь у міжнародному співробітництві в молодіжній сфері, що, 

безумовно, позитивно позначилося на розвитку молодіжних рухів. З’ясовано, 

що процес інституціалізації молодіжних рухів пройшов складний шлях і був 

завершений лише у 2008 р., завдяки введенню в дію відповідних нормативно-

правових актів. Усе це дало змогу МГО самостійно реалізовувати власну 

громадську, політичну, економічну та культурну діяльність, що позитивно 

вплинуло на процес демократизації та оновлення суспільства. 

5. Встановлено, що молодь стала рушійною силою Помаранчевої 

революції та Революції Гідності. Аналізуючи передумови соціального вибуху 

та початку трансформації суспільної свідомості, треба вказати, що нове 

покоління протестувало проти згортання демократичних процесів та інтеграції 

України до євроатлантичних структур. Втім ключовою позицією для них стала 

необхідність зміни системи, побудованої на основні радянських стереотипів. 

Відмінною рисою Революції Гідності від Помаранчевої революції був широкий 

спектр причин, які зумовили їхню активізацію, зокрема необхідність 

євроінтеграції, захист української ідентичності, тотальна корупція, відсутність 

перспектив працевлаштування та кар’єрного розвитку, цензура. Як під час 

подій 2004 р., так і у 2013‒2014 рр. молодь відіграла важливу роль у 
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формуванні основних суспільних ціннісних орієнтирів та взяла активну участь 

у революціях. 

6. Розкрито специфічні особливості, характер діяльності, роль 

молодіжних рухів і організацій в українському державотворенні. Зазначено, що 

активність молоді впливала на процес формування громадянського суспільства, 

а тому варто наголосити, що участь МГО в усіх сферах життя країни 

прискорювало демократизацію суспільства. Висвітлено діяльність низки 

молодіжних рухів та організацій, як місцевого і регіонального, так і 

загальнонаціонального та міжнародного рівня. З’ясовано напрями їхньої роботи 

та вплив на процес євроінтеграції України. 

7. Детально висвітлено процес міжнародної співпраці молодіжних 

організацій України. Визначено основні напрямки діяльності вітчизняних та 

європейських МГО. Охарактеризовано особливості європейської та 

регіональної співпраці, а також розкрито її основне значення для України. 

Узагальнено особливості реалізації молодіжної політики, участі молоді у 

втіленні ключових її заходів та вплив європейської спільноти на неї. 

Систематизовано основні міжнародні програми, які сприяли загальному 

розвитку молоді в Україні, формували можливість управлінської діяльності 

нової генерації на місцевому рівні, залучали її до волонтерських рухів та 

розкривали її потенціал. Це впливало на налагодження взаємозв’язку 

національних органів влади та європейських структур. Водночас встановлено, 

що молодь активно пропагувала та відстоювала європейський вибір в умовах 

двох революцій. 

8. Характер та особливості діяльності молодіжних громадських 

організацій визначено їхніми програмними документами. Зважаючи на низький 

рівень політичної зацікавленості молоді, пріоритетними напрямами діяльності 

МГО були волонтерство, організація дозвілля, робота в культурно-

розважальній та спортивній сферах, соціальне забезпечення тощо. Водночас, 

незначний відсоток молоді звернув увагу на громадсько-політичну діяльність і 

мав певний вплив на діяльність органів місцевої, регіональної та державної 
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влади. Розкрито значення цих організацій у процесах демократизації 

суспільства та участі у політичній діяльності. Визначено основні типи 

молодіжних політичних організацій та особливості їхньої діяльності в Україні. 

Встановлено особливості роботи молодіжних громадських організацій, 

спрямованої на євроінтеграцію: 1) поширення інформації щодо перспектив 

входження до структур ЄС і НАТО; 2) проведення тренінгів, семінарів, 

конференцій, які впливали не лише на загальне уявлення про ЄС, але й 

допомагали формувати європейські цінності; 3) міжнародна співпраця з 

громадськими організаціями країн Євросоюзу. 

9. За результатами дослідження автор пропонує такі рекомендації: 

 враховуючи необхідність вирішення низки важливих молодіжних 

питань, важливо провести модернізацію національного законодавства, привести 

його у відповідність до європейського. Цей крок сприятиме не лише успішній 

реалізації державної молодіжної політики, але й стимулюватиме подальший 

поступ у відносинах між Україною та ЄС; 

 участь молоді у захисті територіальної цілісності країни 

сформувала нові виклики перед державою, зокрема необхідність забезпечення 

для них відповідних соціально-економічних умов. Вирішення цього питання 

можливе з прийняттям відповідної програми, надання молоді, яка повертається 

з війни, певних пільг на отримання житла, працевлаштування тощо; 

 зважаючи на високий рівень безробіття серед молоді, а також 

зневіру у тому, що держава може працевлаштувати молодих фахівців, важливо 

розробити комплекс заходів, які сприяли б розвитку молодіжного бізнес Start-

up. Це, з одного боку, дає можливість талановитій молоді реалізувати власний 

потенціал та матеріально забезпечити себе і свою сім’ю, а з іншого – надати 

державі нові конструктивні ідеї, що стануть каталізатором економічного 

розвитку країни. 
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СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ І ЛІТЕРАТУРИ 

 

І. Архівні джерела 

Центральний державний архів громадських об’єднань України 

Ф. 327. (Колекція документів з проведення виборів Президента 

України 2004 року (Помаранчева революція).2004-2005 рр.). 

Оп. 1.  

Спр. 2. Документи Страйкового комітету Національного університету 

«Києво-Могилянська Академія» (Протоколи засідань Страйкового 

комітету, загальних зборів викладачів і студентів, листи тощо). 58 арк. 

1. Протокол засідання Страйкового комітету НаУКМА від 23.11.04 (18-

00). Арк. 1. 

2. Протокол засідання Страйкового комітету НаУКМА від 24.11.04 (8-

30). Арк. 2-3. 

3. Протокол засідання Страйкового комітету НаУКМА від 25.11.04 (8-

30). Арк. 9-10. 

4. Протокол засідання Страйкового комітету НаУКМА від 25.11.04 (18-

00). Арк. 11-12. 

5. Протокол засідання Страйкового комітету НаУКМА від 27.11.04 (8-

30). Арк. 17. 

6. Протокол засідання Страйкового комітету НаУКМА від 29.11.04 (8-

30). Арк. 20-21. 

Спр. 5. Агітаційні листівки. Плакати. Звернення, заяви громадських 

організацій «ПОРА», «Вежа» та Громадської ініціативи «Знаю». 26 арк. 

7. «Пора перемагати». Самвидав. Спецвипуск. Арк. 15-16 зв. 

8. Заява громадської кампанії «ПОРА». Арк. 9. 

Ф. 332. Колекція агітаційних документів, інформаційно-аналітичних 

видань про участь політичних партій, об'єднань та їх представників у 

виборах Президента України, депутатів Верховної Ради України 

і місцевих рад. 1994-2006 рр. 
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Оп. 1. 

Спр. 40. «Програма та кандидати у депутати Київської міської ради 

від Київської міської організації Конгресу Українських Націоналістів. 

Буклети, листівки. Газета «Нація і держава»», 2006 р. 26 арк. 

9. Нація і держава. № 8. Арк. 10-13. 

10. Нація і держава. № 9. Арк. 14-17. 

Спр. 58. «Програма політичної партії «Європейська столиця» «Киев –

европейская столица. Стратегия развития», «Київ – європейська столиця». 

Буклети, листівки, виборча атрибутика. Газета «Київ – європейська 

столиця». Журнали «Киевлянам европейский уровень жизни», 

«Європейська молодь»», 2006 р. 132 арк. 

11. Програмні засади молодіжної політики блоку «Київ – Європейська 

столиця». Європейська молодь. Арк. 121-122. 

Спр. 80. «Резолюція X з’їзду партії «Реформи і Порядок» «Про 

політичну ситуацію та участь партії у виборчій кампанії 2006 року». Лист 

народних депутатів Києва до Президента України. Буклети, агітаційні 

листівки, виборча атрибутика «Громадянського блоку Пора+ПРП». Газети 

«Пора», «Пора наводити порядок», «Громадський захисник», «Свободная 

трибуна», «Громадянська правда», «Да! Киев», інформаційний бюлетень 

«На захист людини», молодіжний вісник «Студентський вулик». 

Біографічне видання О. Пушкіної «Непобежденный Кличко», 2005-2006 рр. 

158 арк. 

12. «Поц» для молоді від О.О. Омельченка. Пора+ПРП. Арк. 39 зв. 

Ф. 342. Українська селянська демократична партія (УСДП) та 

Всеукраїнська молодіжна громадська організація «Селянська Ліга 

Молоді» (СЛМ), м. Київ (1990 – по теперішній час) (об’єднаний фонд).  

Оп. 1.  

Спр. 131. Листування з міжнародним бюро Ліберал-демократів 

(Велика Британія), політичними партіями, громадськими та релігійними 

організаціями про обмін досвідом партійного будівництва, створення та 
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діяльність народно-патріотичного об’єднання «Набат», підготовку 

Всеукраїнського видання «Ювіляри України», надання матеріальної 

допомоги для придбання медичного обладнання на лікування, ситуацію, 

що склалася з пастором Сандеєм Аделаджа. 44 арк. 

13. Лист голові Української селянської демократичної партії 

Й. Андрієвському (особисто). Арк. 1. 

14. Лист голови Української селянської демократичної партії Дмитра 

Андрієвського до голови Міжнародного офісу Ліберальних демократів Великої 

Британії Пауля Спеллера. Арк. 3. 

15. Лист голови народно-патріотичного об’єднання «За демократію і 

справедливість» Й. Вінського до голови Української селянської демократичної 

партії Д. Андрієвського. Арк. 11. 

16. Список політичних партій, які брали участь у не публічному круглому 

столі у Києві 10 вересня 2009 р. Арк. 12-13. 

17. Меморандум порозуміння щодо захисту місцевого самоврядування. 

Арк. 33-34. 

18. Зауваження до Меморандуму порозуміння щодо захисту місцевого 

самоврядування. Арк. 35-36. 

Оп. 2.  

Спр. 3. Документи (порядок ведення; проекти порядку денного, 

регламенту роботи, статуту, програмних тез, звернення делегатів; 

кошторис проведення з’їзду; бланк анкети делегата) з підготовки та 

проведення установчого з’їзду СЛМ. 35 арк. 

19. Проект статуту Всеукраїнської молодіжної організації «Селянська ліга 

молоді». Арк. 12-25.  

20. Пропозиції до програми СЛМ. Арк. 26. 

21. Програмні тези Селянської ліги молоді. Проект. Арк. 27. 

Спр. 8. Списки членів ради, голів обласних та київської і 

севастопольської міських організацій, керівників регіональних напрямків 
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роботи СЛМ, зареєстрованих молодіжних та дитячих організацій в 

Кіровоградській області та місцевих осередків СЛМ. 25 арк. 

22. Інформація про зареєстровані обласні молодіжні та дитячі громадські 

організації станом на 4 квітня 2001 р. Кіровоградська область. Арк. 14-25. 

 

ІІ. Опубліковані джерела, документи,  

закони та нормативно-правові акти 

23. Аналіз прогалин законодавства України про молодіжну політику в 

контексті рекомендацій угоди про Асоціацію між Україною та ЄС й іншими 

політичними документами ЄС. Підсумковий звіт. URL: 

http://www.ua.undp.org/content/ukraine/uk/home/library/democratic_governance/gap

_analysis_of_national_youth-legislation.html (дата звернення: 11.04.2017). 

24. Громадянське суспільство та криза в Україні: тематичний звіт ОБСЄ 

від 11 лютого 2015 року. URL: http://www.osce.org/uk/ukraine-

smm/217531?download=true (дата звернення: 9.04.2017). 

25. Декларація про загальні засади державної молодіжної політики. URL: 

http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2859-12 (дата звернення: 22.01.2017). 

26. Державна програма «Репродуктивне здоров’я нації на період до 2015 

року»: постановою Кабінету Міністрів України від 27 грудня 2006 р. № 1849 

URL: http://zakon.rada.gov.ua/go/1849-2006-%D0%BF (дата звернення: 

17.06.2018). 

27. Державна цільова соціальна програма «Молодь України» на 2009-

2015 роки. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/41-2009-%D0%BF (дата 

звернення: 19.11.2017). 

28. Європейський молодіжний парламент – Україна. Річний звіт 2011. 

URL: https://issuu.com/eypukraine/docs/eyp_ukraine_annual_report_2011_ua (дата 

звернення: 3.11.2017). 

29. Європейський молодіжний парламент – Україна. Річний звіт 2012. 

URL: https://issuu.com/eypukraine/docs/annual_report_2012_eng_print (дата 

звернення: 5.11.2017). 
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30. Європейський молодіжний парламент – Україна. Річний звіт 2013. 

URL: http://www.eyp-ua.org/images/AR2013UKR.pdf (дата звернення: 7.11.2017). 

31. Інформаційна довідка про співробітництво між Україною та Радою 

Європи у сфері молодіжної політики. URL: 

http://www.dsmsu.gov.ua/media/2017/12/29/8/051563658_molod.pdf (дата 

звернення: 17.09.2016). 

32. Конституція України. офіц. текст. від 28 червня 1996 року URL: 

http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/254%D0%BA/96-%D0%B2%D1%80 (дата 

звернення: 9.04.2017). 

33. Концепція національного виховання студентської молоді. URL: 

http://www.udau.edu.ua/assets/files/legislation/polozhennya/KONCEPCiYa.pdf 

(дата звернення: 12.03.2017). 

34. Маніфест Всеукраїнської молодіжної громадської організації 

Об’єднання «Європейська молодь України». URL: http://www.euroyouth.org.ua/c

ontent.php?level2=25&level1=8 (дата звернення: 15.11.2016). 

35. Міжгалузева комплексна програма «Здоров’я нації» на 2002-2011 рр.: 

постанова Кабінету Міністрів України від 10 січня 2002 р. № 14 URL: 
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«Європейська молодь України». URL: http://www.euroyouth.org.ua/content.php?le

vel2=20&level1=1 (дата звернення: 12.10.2016). 

37. Молодіжна політика в Україні. Висновок Команди міжнародних 

оглядачів Ради Європи. URL: http://book.coe.int (дата звернення: 15.11.2017). 

38. Молодь за здоровий спосіб життя : щоріч. доп. Президенту України, 

Верхов. Раді України, Каб. Міністрів України про становище молоді в Україні 

(за підсумками 2009 р.). М-во України у справах сім’ї, молоді та спорту, Держ. 

ін-т розв. сім’ї та молоді: редкол. : Н.Ф. Романова (голова) та ін.. Київ : 

ТОВ «Основа», 2010. 156 с. 

39. Національна доповідь про стан і перспективи розвитку освіти в 
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В.І. Луговий (заст. голови), А.М. Гуржій (заст. голови), О.Я. Савченко (заст. 

голови); за заг. ред. В.Г. Кременя. Київ : Педагогічна думка, 2016. 448 с.  

40. Національно-патріотичне виховання – державний пріоритет 

національної безпеки. Щорічна доповідь Президенту України, Верховній Раді 

України про становище молоді в Україні (за підсумками 2014 року). Держ. ін-т 

сімейної та молодіжної політики; [редкол.: Жданов І.О., гол. ред. колег., 

Бєляєва І.І., Митрофанський С.В. та ін.]. Київ, 2015. 200 с.  

41. Національну програму патріотичного виховання населення, 

формування здорового способу життя, розвитку духовності та зміцнення 

моральних засад суспільств: постанова Кабінету Міністрів України від 

15 вересня 1999 р. № 1697. URL: http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1697-99-

%D0%BF (дата звернення: 15.11.2017). 

42. Переглянута Європейська хартія про участь молоді в місцевому та 

регіональному житті. URL: https://rm.coe.int/168071b58f (дата звернення: 

12.10.2018). 

43. Передвиборча програма Ющенка. Повний текст. URL: 

https://www.pravda.com.ua/news/2004/07/9/3001064/ (дата звернення: 28.10.2017). 
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50. Про державну реєстрацію юридичних осіб, фізичних осіб – 

підприємців та громадських формувань: Закон України від 15 травня 2003 року 

№ 755-IV. URL: http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/T030755.html (дата 

звернення: 3.04.2016). 
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