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Niektore dziela tegoz autora. korony

Skarbezyk polski. Krotka bistorya polska dla dzieci (M. Ilnicka i
Fr. Eawita). Poznan 1895 (Wyczerpane).....ieveviernenns 2'—
Ustrdj panstwowo-spoteczny Rusi XI 1 XII wieku w zarysie. (Wyczerpa-
ne). Lwow 1898 oo
Zoryan Dotgga Chodakowski, jego zycie i praca. Lwow 1898 . . . . 4 —
Sadyk Pasza (Michal Czajkowski). Zarys biograficzuo-literacki. Pe-
tersburg 1899 (W yczZerpane)..oooveiieniiiiinieiieeeie e 110
Historya ruchow hajdamackich, 2 tomy. LwoOw 1918, wyd. IT. Brody,
naklad F. W esta .. 10'—
Rok 1863 na Rusi. 1. Ru§ Czerwona i Wschod. Lwow 1899 (wyczerp.) 7 —;
— II. Ukraina, Wotyn i Podole. Lwow 1908
Studya i szkice historyczne. Serya 1. Lwow 1903
Tresé: Rzut oka na stosunki w Ks. Warszawskiem. Upo-
sazenie rzymsko-katolickiego duchowienstwa na kresach
ukrainnych. Ostatnie lata Zycia Sadyka Paszy. Kartki z hi-
storyi szkolnictwa w Eosyi. Rodzina Kurkéw. Uprawa
wina w Polsce. Adam Mickiewicz na Wschodzie. Wycieczki
histor.-areheol. po Ukrainie. Jozef Oleszkiewiez. Liberat i
Polak ze szkoty rosyjskiej oo
— Serya II. Lwow 1 9 1 0 oot 4'—
Tres¢: Losy wielkiej fortuny na kresach ukrainnych.
Filip Orlik, nieuznany hetman kozacki. Kartki z zycia spo--
teczenstwa kresowego. Prawo bartne XVI. wieku. Poglad
na historye¢ rolnictwa w Polsce  Siabrostwo, jako forma
wtadania ziemig. Ludowe sady kopne na Polesiu. Przygoda
Imci Pana Sienkiewicza. Kilka slow o rodzinie i miejscu
rodzinnem Tarasa Szewczenki
Bohdan Chmielnicki, T. 1. do elekcyi Jana Kazimierza. Lwow 1906. 7' -

— T. II. do $mierci. Chmielnickiego. Lwow 1909 ............... 7' —
Préba ugody z Rusia (Poselstwo Bieniewskiego). Od'$mierci Chmielni-

ckiego do ugody Hadziackiej. Lwow 1907 ... 3'—
Konfederacya narodu polskiego 1876 r. Lwow 191.0 (szkic hist.) . . 2'—
Henryka Pustowdjtowna. Lwow 1911 .o 1-50
Materyaty do historyi polskiej XIX W Dziatalno§¢ emigracyi z r. 1831

nn terenie Turcyi. Lwow 1912 e 7' —
Wtodzimierz Antonowicz, Zarys jego dziatalnosci spoteczno-politycznej

i historycznej. Lwow 1912 i e, 3 —
Emil Olivier. Ze wspomnien ministra (R. 1863). Lwow 1911 . . 2'—
Andrzej Towianski i I. A Ram. Ka;rtka z historyi mistycyzmu reli-

gijnego w Polsce. Lwow 19 1 1 oo P50
Dominikanie w Kijowie. Kijow 19 13 oo 1

Sprawy 1 rzeczy ukraifskie, materya{y do dziejow kozaczyzny i haJ
damaczyzny. Lwéw 19 .

Wyprawa Wolyfiska. epizod z roku 1863. Warszawa 1913 . . . 2'—
Stefan Bobrowski i dyktatura Langiewicza wr. 1863. Warszawa 1914.. s
Obszar, zaludnicaie i tworzenie si¢ kozaczyzny, Krakow 1914 . . . 2j—

Stupy Bolestawa Wielkiego w Kijowie, Krakéw 1 9 1 6 oo, i-50












A) Wlhasno$¢ ziemska skonfiskowana po r. 1831 w t. zw. pro

wincyacli zabranych.

Rzad rossyjski co kazcie 25 lat sporzadzal spisy ludnosci
wogole 1 prowadzit mniej wigcej doktadne regestra ludnos$ci pod-
danczej (skazki), wedlug ktéorych obliczano podatek od ziemi. Je-
dnostka robocza, wpisana do regestru, nazywana wedlug rossyjskiej
nomenklatury ,,dusza“, byta, na mocy ustawodawstwa rossyjskiego.
jako robotnik panszczyzniany,, przywiagzana do ziemi, a z tego po-
wodu wlasno$¢ =ziemska mogla by¢ sprzedana tylko wraz z ,du-
szamilt jakie wykazane byly wedlug ostatniej rewizyi ludnosci
wiejskiej. Przy sprzedazy i ocenianiu warto$ci majatku ziemskiego,
ziemia sama przez si¢ nie byla brang w rachube, tylko ,dusza",
wzglednie jednostka, t. j. ,dusza rewizyjna" wedlug najnowszego
regestru (skazki). Cena jednej duszy byta wprawdzie wahajaca sig,
zalezna bynajmniej nie od wartosci indywidualnej ,,duszy", lecz
od ogodlnego poziomu rentowno$ci danego gospodarstwa. Okoto
r. 1831, raczej po nim, niz przed nim, data si¢ wyposrodkowac
cena jednej ,duszy", ale mg¢skiej tylko, zenskiej ,,duszy" owoeze-
sne prawodawstwo rossyjskie w rachube¢ nie brato, m. w. na rubli
srebrnych 175; co wynositoby na ztote polskie (15 kop.) po 6 zi
20 groszy na rubel liczac, ztotych okoto 1160. Wartos¢ zaktadow



przemystowych albo wtaczano do ceny ,duszyalbo szacowano
osobno. Kazda rewizyjna ,duszal za robocizng, odbywang na ko-
rzy$¢ wtasciciela, oprocz rozmaitych §wiadczeii bezptatnych (drzewo
na budowle i materyal gospodarczy, pomoc materyalng w razie
potrzeby przy kupnie inwentarza, zboza etc. i. w. in.), posiadata
prawo bezplatnego uzywania pewnej ilo$ci ziemi.

Oto sa te dane, ktore stuzy¢é mogty i stuzyly do obliczania
warto$ci majatku ziemskiego w ogodle i do obliczania prawdopodo-
bnej iloSci ziemi tam, gdzie wykazy urzedowe przy konfiskacie ma-
jetnosci ilosci tej nie oznaczyly. Pamigtaé wszakze i o tern nalezy,
ze wilasciciel ziemi owoczesny w prowincyach zabranych czgse jej
tylko oddawat wloscianom, i to ornej jedynie, w uzywanie w za-
mian za robocizn¢ panszczyzniang. Jaka to byta czgs¢ catosci ? Jak-
kolwiek ilo§¢ ta nie wplywala zupelnie na ceng¢ ziemi, pod tym
wzgledem zadnej stalej normy doszuka¢ si¢ niepodobna. Z duzem
prawdopodobienstwem jednak, biorgc na uwage wielkie przecigcie,
przypusci¢ mozna, ze wtoscianie w dobrze zorganizowanych gospo-
darstwach uzywali tylko 1/s czg$¢ =ziemi, nalezacej do folwaiku,
a a3, wliczajac w to taki, las i nieuzytki, byly w posiadaniu wta-
Sciciela majetnosdci. Azeby dojs¢ do jakiej§ cytry ogoélniejszej, jako
ostatecznego rezultatu, musimy postugiwac¢ si¢ rachunkiem prawdo-
podobienstwa, opartym nie o domystly jakiekolwiekbadz, lecz o sto-
sunki rzeczywiste, gdyz w takim tylko razie prawdopodobiefistwo
shuzy¢ moze za podstawe do statystycznych zestawien.

W walce o wolno$§¢ 1 o panstwo polskie w r. 1881 wzigly
udziat zbrojny wszystkie prowincye, ktdére w czasie ostatniego roz-
bioru w sktad Ezptej polskiej wchodzily, a wiec takze Wolyn,
Podole i Ukraina. Ukaz 1888 r. wszystkich, biorgcych udziat
w powstaniu w dawniejszych wojewoddztwach Kijowskiem, Bra-
ctawskiem, Podolskiem i Wotynsldem, podciagnal pod kategorye
przestgpcoOw politycznych 1 skazat ich, o ile posiadali majatek
ziemski, na konfiskate dobr.

Przytoczymy wykazy, azeby je potem zestawic.



Majetnosci ziemskie i nieruchomosci skonfiskowane *)

po roku 1831.

1. Ukrain a
Iosé Skonfiskowane
»dusz®  Ruble  zl. poi.
Blatosukriia Baltazar . . 16
Bentkowski Ludwik . . 63
Bierzynski Wtadystaw . 1.280
Branicki Ksawery . . . 2800 ’
Gatecki Onufry . . .. 215 ’
Giebocki Michat . . . . 89 :
Grudzihski Michat . . . 52 :
Iwaszkiewicz Tadeusz 20400
oJasinski Ignacy i Jozef 100 :
Jurewicz Jan . . . . ‘3‘(9)
Kajzer, Boman i Zenon ’
Kirkor Franciszek . . 15206
Klasztor 00. Bazylianow w Owru 1z 854 :
Ostrowski Tadeusz . . 592
Paszuta Stanistaw . . 19
Pilehowski Adolf i Seweryn 218
Potocki Aleksander . . 18380
Potocki Wlodzimierz" . 9024
Potocki Herman i Jozef 1503
Sadowski Kajetan . . 256
Sapalski Jan . . . . 94
Swigcicki Karol . . . 456 15760
Strutynski Seweryn i Edward 97 .
Szymanski A \
Trzcinski Ignacy i Jozef 100
Tomaszewski Dyonizy(?) 190
Trembecki Maciej . . . . 10
Tryer Albert .ccooeeeveennen. 256
Waxman Walery .. . . .° 20
Wasowicz Stanistaw . . . 104
Wisto,cki Stanistaw . . . . , 44500
Wysocki Kajetan.................. S :
Zabokrzyccy Jozef i Eleonora 138
Zapolski Estebau(?) . . . . 84
Zmijewski Henryk . . . . 45

Razem . 37139 80660 15206

O Uktad alfabetyczny wg. Tygod. Petersburskiego, Dziennika
Powszech. Warsz., Dziennika ustaw Krél. Poi., Gazety Licoivskiej
przewaznie od r. 1832-1885. (Im confiscations des biens des Po-
.lonais etc. Bruxelles, 1861.)
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Oprocz powyzszych 41 wtascicieli dobr ziemskich, ktorych
konfiskata majetnosci ogloszong zostata urzedownie, zrodta urze-
dowe wymienity takze 82 nazwiska osob, ktérych maje¢tnosci zo-
staly wprawdzie skonfiskowane, ale nie przytoczono ani ilosci skon-
fiskowanych ,,dusz“, ani tez ilosci morgéw ziemi. Nie posiadamy
przeto zadnej realnej podstawy do ocenienia wysoko$ci poniesio-
nych strat, chociazby w przyblizeniu. Azeby wszakze przyjs¢ do
jakiej§ cyfry, ktéraby nam dawata pojecie o wysokos$ci strat pra-
wdopodobnych, przypu$é¢my, ze 82 maje¢tnosci reprezentowaty tylko
potowe m. w. rzeczywistej ilo$ci skonfiskowanych ,,dusz“i czyli od-

powiadaty liczbie 37139, mielibySmy zatem:

Jla 41 majetnosci ,,dusz® 37139
37139

Kazem skonfiskowano w 122 majetnosciach 74278 ,,dusz".

2. Podole.

Wedtug tych samych zrodet urzedowych w tym samym cza-

sie skonfiskowano: Tlogé .dusz®
Bernatowicz Konstanty . . . 558
Borejko P iu s covceeiciieeinee, 1482
Bratkowski Leon i Konstanty 383
Bratkowski Floryan . . . . 45
Ghodykiewicz Heronim . . . 140
Czartoryski Adam .................. 11290
Czerkas Ludwik..ooocoieirenenes 1645
Druzbacki Aleksander . . . 158
Dzierzek Robert.....cceeveennen. 228
Fredro Wincenty.......... 47
Godlewski Antoni.......... 53

Gutkowski Stan........cceeenn.... 89



Ilos¢ ,,¢lusz®

Janiszewski K ajetan .....inininenenne. o0
Jetowicki Wactaw (ojciec), Aleksander, Eustachy 1516
Jurewicz Aleksander, Hilary, Stanistaw . . . 281
Jaroszynski Edw ard .o, 1157

Jetowicki Tadeusz
Jukowski Feliks

Iwanowski J @ n .ococeviiieiiiiiicieceeee e *AH
Korzeniowski Onufry...ccceceveveinenneinenecenn,
Korzanski A UgU St e M)
Leszczynski Jamn .o 360
Lipkowski Jan 1 Henryk..oooooovnininnnenenne. 888
Lubomirski Henryk . . .
Malinowski Jakob ..coooviviioiieiiiiiiicieciceceee 8 Hr
Mejer Franciszek, Joachim,Benedykt . . . U
Mtodzianowski Kazmierz i J a n ...ceeveveeenns 261
Ostaszewski Eustachy i Spirydyon........... 256
Podgorski Atanazy......c.cinininieieeiens 838
Potocki Wilodzimierz . . .o,

Potocki Maurycy i A UgUStummieiecieeeieeennns 3168
Potocki Karol..ieiiiiineieeeccceeecene 241
Eadzki Romuald....cccooiiimniiinniniieccnene 127
Sachnowski Izydor ..o, 2lo
Sobafiski Gotard......coecivevnennenecinineeeeen, 8981
Sobanski Aleksander — ......cccoovivieiieiieiienieienne 1S29'
Sobanski 12y dor...eieiiieieieiees "4
Stempkowski Wincenty — ....ccoocoeveeiveniiieienens 285
Szczeniowski Tytus i Stanistaw ... 555
Szweykowski Zygmunt i Wiadystaw C 2764
Tyrawska Elzbieta......viivvneennn. 213

Tyszkiewicz W incenty

Wie(y)rzykowski Jan, Piotr i Feliks . . . . 351
Wotodkowicz Hipolit

Ksigzna Wurtembergska, z domu Czartoryska 2701
Zatluski M ichatl....iininninnn 26

II



Ilo$¢ ,ans7,«
Z.eromski J @M woveoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen 142
Zwizda Jamn .., 208
Eazem skonfiskowano ,,dusz® 52583.

nalezacych do 62 wtascicieli ziemskich.

Konfiskat urzedowo wymienionych, ale bez
wyliczenia ilo$ci ,,dusz rewizyjnychl, bylo na Po-
dolu 406.

«Jesli przyjmiemy dla nich t¢ sama norme

otrzymamy cyfr¢ dla 406 majetnosci (52533x2) 105066

Eazem skonfiskowano w 468 majetnosciach ,,dusz“ 157599.



8. Wotyn.

Wedtug urz¢dowych zrédel, cytowanych juz,

Batkowski Dyonizy..........
Blg¢dowski Aleksander................
Branicki Ksawery.......coevenene. ‘o
Brzezicki Mikotaj i Wincenty
Brzostowski Heronim (ojciec),
Jozel i Wilhelm (synowie)
Chodkiewicz Mieczystaw . . . .
Czacki M ichat. ...
Czartoryski A dam ..
Czaykowski M ichat....
Czarnotucki Joachim ...
Czetwertynski Janusz
Ozosnowski Janusz ...
Dogiel Oyncynaf?) .'.
Domaradzki Albert......
Droniewidzki Julian
Dubiecki Tespeziusz
Dunin Paw et.............
Drzewiecki Julian
Falius GUuStaw .occoovevevenenencreeene
Falkowski Tom asz
Grodecki Klemens
Grédecki Oypryan
Gurowski Wincenty......coeeeverens
Holowinski W ilhelm ...
Hulewicz A dam ..o
Jabtonowski Stan. (ksigze) .
Jetowicki Tom asz
Iwanicki Ludwik
Katowski Adolf i Seweryn .
Kobylanski Tomasz ...
Kotysko Benedykt (generatl)
Konarzewski Feliks
Kraszewski Ludwik
Kropinski Ludw ik
Kulczycki Ignacy .cooeenccncncnnn
Lipski Nikodem (skonfiskowano
tylko dochdéd ze wsi Omielka.)
Lubomirski Wladystaw
Matachowska Ludwika
Maszkowski A ndrzej
Matenczynski Jozef

Icllos'c' . Ruble Zote
>of Usz pot.
126 .
554 .
17500
108 24000

37 6119

306 20000 74900
674
93 >w;

18 565
261
440
167
726 400618

355 20000

skonfiskowano:

Dukaty

11064



Miaskowski Krzysztof

Matyhnski Jozef.ieieen . .
Klasztor Bazylianéw w Owruczu
Klasztor Dominikanéw w Owruczu
Klasztor Piaristow w Dgbrowicy
Moszynski Wiadystaw
Niewegtowski J6zef
Olizar NarCyz ..oooooeiieeieeeieen.
Omiecinski J a n ..ccooeieiiiieee.
Paszkiewicz Karol i Stefan
Pawsza Aleksander
Pawsza Antoni
Piotrowski Eligiusz
Piotrowski Kamil
Pociey Teodor.....ccooovvniceinnneenn.
Podhorodenski Adam
Podhorodenhski Kajetan
Porczynski Antoni.....cccccee.
Potocki Herman i Joézef . . . .
Potocki Wtodzimierz
Pruszyhski Komuald
Pruszynski Erazm ....................
Pruszynski Albert i Antoni
Przytucki August i Stanistaw
Eadziszynski Wincenty
Eadziwitt Michat....................
Eadziwitt Ludw ik
Eodecki Jan ...
Eogozinsk i Fabian
Boniker Stanistaw
EoSciszews ki Erazm ...
Buczynski Stanistaw
Bybinski Maciej
Ezewuski "W actaw
Sanguszko Eom an
Sapieha Leon ..o,
Sieroeinski Jan ...
Stoniewski Ksawery
Stecki Ludw ik .oooooooriviieeieee.
Stempkowski Jézef....oovrnnnnencs
Stempkowska Amalia

Strumito Ignacy ..cccoeceevcnenne.
Szemiot Aleksander
Tarnowski Jan ...
Trypoiski Achiles . . . . . .
Trzeciak F eliks

ilos¢
,dusz*

41
184
607

1103
354
14
2441
362
296
121
296
85
121
1961
169

144
1736
22
252
1745
457
118
141
2203

40

51
230
226

6297

2527
275
72
433
821
81f
31
6(
2531
421

Ruble

9014

1510

13781

22800
30000

50000
20000
15000

225000

7000

5495

-V

Ztote

442000

98501

Dukaty
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Tlos¢ Ztot

,,dusz* Ruble poi. Dukaty

Walewska A NN a .o, 2404
Wereszczynski Jan, Maurycy i

M aksymilian ... 57 15000
Wereszozynski Aleksander . . . 118
Wielhorski Fryderyk .oooeeenee. 134
Wiercinski, .wie§ Maty Luszczyk.
Wiszniewski M ichat......... " 47
Worcell Stanistaw .o 2512
Woytkowski Aleksander, 10 he-

ktaré6w (desiatyn) ziemi.
Wydzga Karolina . « ... > 14 i
Wylezynski Marcelin.oeenn.... 286
Zagorska Julia . 63 25000
Zagbérski Wincenty . . . . . . 280 .
Zagdrski A 101ZY oo, 269
Zakrzewski Erazm ...cooevinnnne. 459 . 1674
Zakrzewski Stanistaw 1 Kajetan 227
Zaleski M aCi€j.uvvivceeiieereeennnan. 375 58625
Zardecka Tekla..oooioeereceenan. 71 ' 9000
Zidtkowski Formencyusz . . . . 7

Kazem wu 117 wtascicieli ziemi
skonfiskowano  .......ccceeeeienn. 66554 978527 623266 12738

Oprocz tego w urzgdowych, i innych dziennikach wymieniono,
tak samo, jak i do Podola, liczbo 412 o0so6b, ktore podleglty konfi-
skacie majatku bez okreSlenia wielkosci i wartos$ci skonfiskowanych
objektpw. Przyjmujac przeto t¢ samg normg¢, co dla Podola, takze
i dla Wolynia, otrzymamy nastgpujace liczby:

Skonfiskowano 117 wtascicielom ziemi, wedtug wykazu

......................................................... 66.554
Dla 417, nie wykazanych co do ilosci ,,dusz“ (okoto) 133.108

urzedowego, ,,dusz

Lacznie ,,dusz“ 199.662.

Cyfry te wszakze, jak si¢ zdaje, reprezentuja jedynie dobra
-skonfiskowane, bedace w bezwarunkowem wtadaniu odnos$nych
os6b, gdyz posiadamy jeszcze drugi spis, mianowicie urzedowy

wykaz z dnia 13. wrze$nia st. st. 1834 ), ktéory obejmuje tylko

'Yy Wiedomost’ o niergsdidnych ... konfiskowannych imieniach
micdieznikoic. Sieftiabria 13 dnia 1834 goda.
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majatki ziemskie, bg¢dgce we wspot nem wtadaniu ro-

dziny, ale podlegajace konfiskacie.

: 1 . Ilo$¢ ,duszk
Powiat Zytomierski. meskieh

Michata Czaykowskiego Halczynce, Huta Cudnowska

14 ,,stobodv® . 278
Stanistaw i August Przytuscy: wie§ Motrunki . . . 120
Jan Omieeinski: Male KOrowince......oooeeevevieveevenes 198
Marcin Welezynski: wie§ Buraki....ennennne 240

Powiat Owrucki.

Wilhelm Hotowinski: miasteczko Wigzoéwka i Sto-

D 0oda. s 165'
Antoni Pawsza: Klucz KleszczowsKi....ooovverrennennee. 281
Achilles Trypolski: wie§ Kopciuwszezyzna z przynal. 130

Powiat Zwiahelski (Nowogrdéd wolynski).

Marcin Welezynski: wie§ Kotelanka 286

Jozef Stempkowski: wie§ Derewicze 404

Herman i Jozef Potoccy: klucz Korecki..oonenenne. .1556

Tespesiusz Dubiecki: czg¢§¢ wsi Horbacze . . . . 44
Powiat Krzemieniecki.

Jozef Niewaglowski: czes¢ wsi Kokorowa . . . . 19
Powiat Kowelski.

Kazimierz Raciborski: czg$¢' wsi Drozdnia . . . . 16

Erazm Zakaszewski: klucz Sielecki.iinnennnnne. 459

Jan Sobieszczanski: wsie Boruchowicze i Kozlenicze 28-

Tespeziusz Dubiecki: Gonczy bréd, Werbiczna . ... 148
Powiat Ostrogski.

Janusz Czetwertynski: wie§ Ploska z przynalezn. 306

Jan Omieeinski: wie§ OhoOroszOw ...ccceevvevveneercniencnnn. 164
Powiat Lucki.

Adam Hulewicz: czg$¢ wsi Tros$cianca i Chopniewa 159

Ksawery Stoniewski: wie§ SNOZY ccoovvevnvinivncninccenne 35

Oypryan Grodecki: czgs¢ wsi U lanik .ooevennnnns 21
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Powiat Wlodziinierski.
Jan, Maurycy, Jozef i Maksymilian Wereszczyriscy:

czgSC WST AMDbUKOW..ccoviiiiciicieciieeeeeeene *
Powiat Dubienski.

Tespeziusz Dubiecki: wie§ Smolawa...cccceeeveerennne. 1
Powiat Eowienski.

Stanistaw Worcel: miasteczko Stepan, klucz . . . 2512.
Powiat Starokonstantynowski.

Numa i Honory Lipkowsey: wie§ Lewkowcy. . . 147

Powiat Zastawski.
Jozef Stempkowski: wsio Zetludki, Berezyna, Nucz-

patki i-osada Stary M ajdan.......... 417
Bazem ,,dusz" 11307.

Porownawszy cyfry i nazwiska tego spisu z poprzednim, takze-

urzedowym, znajdujemy nastgpujace rdéznice co do ,dusz" poda-

nych:

Michal Czarkow sKi.ieeoioeceieicceecee e, 405 277
Stanistaw 1 August Przyluscy ... 118 120
Jan OmiecCiNSKi i Hos
Marcin Welezynski (powiatZytomierski) . . . . brak 240"
Tenze (w pow. Zwiahelskim).....ooominninniennnnne 286 286
Stempkowski Jézef o o o i, e ii(%érl
Potocki Herman i Jozef 1736 1556’
Dubiecki Tespeziusz 118 321
Jozef Niewaglowski 14 19
Kazimierz BaciborsKi e, brak 16
Erazm Zakaszew ski 227 459
San Sobiesczanski ..o brak o
Janusz Czetwertynski 206  306-
Adam Hulewicz 167 159
Ksawery Stoniewski 72 35
Grzegorz Grodecki 18 21
Wereszczyriscy Jan, Maurycy, Jozef, Maxymilian . 57 57

Konfiskata ziemi polskiej przez Rossyg. 2
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Stanistaw Worcel . . . . 2512 2512
Lipkowscy Numa i Honory brak 147

7457 7119 ])

Nasuwa si¢ pytanie: skad mogta powsta¢ ta lista? Poniewaz
mobie liczby sa urzedowe, ta okoliczno$¢ wykluczalaby mozliwo$é
powtdrzenia si¢ nazwisk. Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa
rzad rossyjski skonfiskowat najprzéd te majetnosci, ktore juz urze-
dowi)ie figurowaty jako niepodzielna wtasno$¢ ziemska winowajcy,
a poOzniej, zbadawszy stan rzeczy, obtozyl takze konfiskpta dobra,
bedace we -wladaniu rodziny, w ktérych winowajca czastke swoja
posiadat.

Ale jaka czastk¢ mogl winowajca posiada¢ w nigrozdzielnych
jeszcze dobrach? Do odpowiedzi na to pytanie braknie zupeilnie
podstawy. Niewatpliwie rzad do podziatu cztonkéw rodziny zmusit
lub sam go dokonal, ale jak to si¢ stalo — nie mamy zadnych
faktow, chyba ustna tradycya, gdyz dowody, skupiajace si¢ w archi-
wach prowincyonalnyeh, a wtasciwie gubernialnyeh, zwazywszy,
ze archiwa te bywaja w znacznej cze¢Sci niszczone, tylko wyjatkowo
odszuka¢ by si¢ mogty. Musimy przeto i w tym wypadku postugiwaé
si¢ cyfra przypuszczalng, przyjmujac naogdl, ze w spisic majg¢tno-
$ci nie rozdzielonych, tylko polowa przypadala na rzecz kon-
fiskatv.

Ale taki spis znajduje si¢ w rgku piszacego tylko odnosnie
do Wotynia, brak zatem do Ukrainy i Podola. Jak wybrnaé z tej
trudnos$ci, zanim si¢ znajda dowody, azeby przeciez mie¢ jaka$
liczbg, dajaca pojecie o przyblizonych stratach narodowych w owych,
trzech prowincyacli Rzptej Polskiej ? Najstuszniej moze bgdzie, gdy
przyjmiemy dla Ukrainy i Podola t¢ sama skale t. j. polowe
podpadajaca konfiskacie, a zatem cyfr¢ odnos$ng nalezy dodaé¢ do
Ilosci ,dusz*, przypadajacych na kazda prowincye.

Po tych zastrzezeniach mozemy przystapi¢ do zestawienia ra-

chunkowego poszczegdlnych pozycji.

r) Réoznica mogta powstaé z niedoktadnej korekty liczb w wy-
kazach urzgdowych, co si¢ czgsto powtarza.
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Ogolna Wlasci- Ilos¢ Ilos¢
liczba cieli nie Oszaco- ,dusz" ,dusz"
wtadci- oszaco- wanych ozna- nie ozna- Razem
cieli ~ wanych czona czonych
Ukraina. 128 82 41 37139 37139 74278
Majatek
niepodzie-
lony . . 3769
Podole. 472 406 66 52583 | 105066 157599
Majatek
niepodzie-
Iny . . 3769
Wotyn. 529 412 117 66554 133108 199662
Majatek
niepodzie-
lony . . 3769 11307
Razem 1126 900 224 167533 275413 442946

Jakkolwiek ,dusza", jako jednostka kupiecka, stanowita o ce-
nie majetnosci ziemskiej, rzadko jednak bardzo byla odpowiedni-
kiem jej warto$ci. Szczegdlnie trzeba mie¢ na wzgledzie lesiste
okolice Kijowskiego Polesia i Polesie Wotynskie, gdzie dobra
ziemskie posiadaty niekiedy mata liczbe ,,dusz®, ale tysigce i dzie-
sigtki tysigecy lasow, w ktorych pedzono tylko smote i dziegied,
dostarczane na wigksze rynki w zimie jedynie. Brak komunikacyi.
wielka odleglos¢ od rynkéw zbytu uniemozliwiaty zupelnie niemal
produkcyjna exploatacyp lasow, w ktorych tkwity jednak wunieru-
chomione ogromne wartosci.

Mimo wszystko obliczmy najprzod warto§¢ skonfiskowanych
majetnosci po roku 1881—32, zatem wedlug iloSci posiadanych
,dusz , a po6zniej sprobujemy odnalez¢ ilo§¢ posiadanej i skonfisko-
zierni, aby poznaé przyblizong jej wartosc¢.

2.
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,»Dusze" rewizyjng oceniano w ogdle na 175 rubli srebra.l)
Wedtug tej skali:

Skonfiskowano ,dusz" 442946 X 175 — 77,515.550 Rs,
W ZOtOW CE oovrrerereeeereereeeeeneinans 1,059.187

688.406 zI. poi. czyli . ... . 79.550

12.738 dukatéw w gotowce . . 18.214
Razem skonfiskowano wartosci na sumg 78,681.501 Es.

Najtrudniejszem zadaniem jest okres$lenie wartosci realnej
skonfiskowanych majetnosci. Dane urzgdowe nie podajg ilosci skon-
fiskowanej ziemi, ale stosownie do prawodawstwa rossyjskiego oce-
niaja warto$¢ majatku cena targowa jednej ,,duszy". Ta niewolni-
cza ,dusza rewizyjna" rossyjska, narzucona prawem polskiemu
wlascicielowi ziemi, staje si¢ najistotniejszym miernikiem i jedno-
stkg, warunkujaca warto$¢ posiadanej ziemi. Najniestuszniejsza i naj-
niesprawiedliwsza podstawa szacunkowa, jaka mozna byto wymysli¢,
ale dla biurokracyi rossyjskiej najbardziej uchwytna, bo ta ,,dusza"
byta nieruchoma, przykuta do ziemi. W ten sposob, z catej Europy.
istniata tylko w Eossyi, prawnie gwarantowana i prawnie Lro-
niona forma niewolnictwa, zwiazanego z posiadaniem ziemi. Na
tle tego posiadania odbywal si¢ handel ziemig i handel ,,duszami
rownoczesnie. Nic dziwnego, jesli w takich warunkach prawodaw-
stwa mogl si¢ wytwarza¢ niekiedy — na nasza obrong tizeba
powiedzie¢: rzadko, -  upokarzajacy stosunek zalezno$ci, ktory
w centralnej Rossyi przybierat charakter niestychanej samowoli

i barbarzynstwa.

r) W Krolestwie Dolskiem.



JB) Wlasnos¢ ziemska skonfiskowana lub podlegla przymu-
sowej sprzedazy po roku 1863 w t. z. prowincyach zabra-
nych.

Polska wtasnos$¢ ziemska na Wotyniu, Podolu i Ukrainie
przed rokiem 1863 byla jeszcze, pomimo konfiskat, bardzo silng.
Stanowita ona we wszystkich trzech prowincyach okoto 89»/o catei
wilasno$ci ziemskiej, dla Bossyan pozostawato zaledwie 11V0- Same
Podole miato jeszcze 90°/0. Tego nie dos$¢. Polacy stanowili jedy -
na w owe czasy eckonomiczng i przemystowa sil¢ kraju. W ich
reku byt przemyst cukrowniczy i mtynarski — dwie najsilniejsze
galezie przemystowe. Witasnos$é ta produkowatla pszenice na export,
a wowczas port odeski byl jedyna droga odplywowa. Kraj bez ko-
nmrrikaeyi, bez kolei zelaznych, bez kanatow sptawnych. W tych
warunkach zorganizowanie przemystu, handlu i produkcyi nastre-
czato ogromne trudnoSci i trzeba bylo niezwyklego wysitku ener-
gii. i pracy, aby temu zadaniu podotaé i straty po roku 1831—32
pokry¢. W takich warunkach Polacy stawali si¢ nietylko pierwszo-
rzgdng sitg ekonomiczng w tych trzech prowincyach dawnej Ezptej
polskiej, ale i w panstwie rossyjskiem reprezentowali czynnik pro-
dukcyjny, korzystajacy, o ile w cigzkich warunkach zycia panstwo-

wego mozna bylo, z postgpu technicznego.



Kiedy w r. 1863 wybuchta w catej Polsce walka o odzyska-
nie panstwa Polskiego, Polacy Wotynia, Podola i Ukrainy udziat
w niej wzigli — réwnie niepomyS$lny, a nawet o wiele gorszy
w nastepstwach niz w r. 1831.

Jeszcze 60 lat wstecz Polacy tworzyli najwybitniejsza sile
kulturalng i umystowa w Rossyi, ktoéra jako pafnstwo, acz rozwi-
jata si¢ pod tym wzglgdem nader szybko, nie mogla jednak ani
za postepem nadazy¢, ani wszystkich potrzeb swoich kulturalnych
i panstwowych wtasna produkeya inteligencyi =zaspokoié. Stad
w planie panstwowym bylto polityczne gngbienie Polakéow, ale
osczzedzanie ich pod wzgledem ekonomicznym, Ruina Polakow
byla by ruing panstwa, a w najlepszym razie musialaby wielkie
zawiktania sprowadzi¢ nie w.jednej dziedzinie zycia.

W miar¢ wzmacniania si¢ sit wewnetrznych produkcyjnych
Rossyi, Polacy poczgli wystgpowaé coraz czgSciej w roli niebez-
piecznych konkurentéw na kazdem polu pracy. Zazdrosna zawsze
o swoje wplywy 1 stanowisko panstwa biurokracya, w owym cza-
sie zepchnigta przez Niemcow na drugi plan w polityce i admini-
stracyi panstwa, w zabranych prewincyach stanowita czynnik dru-
gorzedny, sprzedajny, a jako obcy jezykiem 1 kultura, stojacy zdata
od zycia towarzyskiego 1 kulturalnego polskiego spoteczenstwa.;
U goéry byta zwarta polska warstwa, nie dopuszczajaca do siebie
obcych i wrogich zywiolow, §wiadoma swojej starej, wysokiej kul-
tury umystowej, widzac w biurokracyi i jej stopniowaniach jedy-
nie sit¢ zaborcza i administracyjng; u dotu byt chtop matoruski,
dla ktérego, zwyczajem spoteczenstwa rossyjskiego, obca lub po-
wolnie wytwarzajaca si¢ biurokracya miejscowa, miaty tylko po-
gardliwe lekcewazenie, a w zamian, przez obie grupy autochtoni-
czne, zamieszkujgce te kraje, nienawidzong. Chowano przeto gte-
boko ukrywang zawi$¢ lub zazdrosna nienawi$§é¢ dla miejscowego
spoteczenstwa.

Takie stanowisko biurokracyi rossyjskggj w Zabranych kra-
jach nie mogto z niej wytworzy¢ czynnika pozytecznego ani dla
panstwa, ani dla ludno$ci i warstw inteligoncyi, wyzszej od niej

dtugpwiekowa kultura zachodnio-europejska, do ktérej urzednik



rossyjski nalamywat si¢ bardzo powoli, a godzil si¢ z nig po-
wierzchownie tylko. Gdy jeszcze wezmiemy na uwage t¢ okoli-
czno$¢, ze urzednik rossyjski nosit w duszy swojej ideat jedyno-
wtadztwa, od cara az do bojara, spelniajacego jego wolg bez sze-
mrania, tatwo zrozumie¢, ze nie mogt on pogodzi¢ si¢ z polska
inteligencja miejscowa, ktorej ojcowie jeszcze byli wychowani
w zasadach, autonomicznego konstytucjonalizmu, wprost niedoste-
pnego dla umystowodsci cztowieka i narodu, wychowanego w abso-
lutyzmie wschodnim.

Migdzy rzadzonymi a rzadzacymi trwat tedy bezustannie ci-
chy antagonizm dwoch ras, dwoéch kultur, dwoch odmiennie sfor-
mowanych umystowosei, dwoch systeméw panstwowosci: jedyno-
wtadczego despotyzmu z pierwiastkami samorzadnos$ci panstwowej,
szeroko rozumianej az do stworzenia zasady liberum veto. Panstwo
rossyjslue staralo si¢ przerobi¢ nowych obywateli na wzdér swego
systemu i ujednostajni¢ poziom polityczny panstwowy, Polacy mil-
czaco zamknegli si¢ w sobie w pogardzie dla barbarzynskiego rza-
du, wyrzekajac sig, o ile okoliczno$ci na to pozwalaty, wszelkiej
wspolnosci.i zetknigcia si¢ z reprezentantami tego rzadu, udzielajac
mu tylko z konieczno$ci czastke sit swoich.

,, Czujac si¢ jedno$cig narodowa i1 panstwowa z calo$cig nie-
dawno utraconego panstwa, korzystali z kazdej sposobnos$ci, aby
z pod zaleznos$ci Eosyi wybié sig.

WspomnieliSmy juz przedtem, ze rzad rossyjski nie moéglt tej
sity ekonomicznej i kulturalnej, a z ziemia posiadanag zwigzanej
mocno, ani ztamac¢ od razu, ani zniszczy¢; pozostawata przeto dro-
ga powolnego podkopywania jej i powolnego przerabiania, prze-
ksztalcajac w ten sposob spoleczenstwo polskie, bez uwzglednienia
réznic kulturalnych, narodowych, religijnych, a tembardziej begda-
cych nastepstwem odmiennych tradycji wychowania panstwowego.
Jedynowtadcza Eossya uwazala wszelki rzad. po za swoim syste-
mom istniejgcy, =za anarchiczny, a wszelkie formy i usilowania
samodzielno$ci, za objawy anarchii. Na tej drodze polityki we-
wnetrznej Eossyi, w swoim wlasnym interesie biurokracja stangta

do walki z polskiem spoleczenstwem na calym obszarze ziem poi-
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skich. gdy si¢ tylko po temu nadarzyla sposobnosé¢, godzac swoj
interes z interesem idei panstwowej Rossyi. Ataki jej, podniecane
ztosliwie przez obce narodowosci i sfery kierownicze w polityce
rossyjskiej, a nie rozumiane nalezycie przez rossyjskie spoteczen-
stwo. prowadzone zrgcznie przez nich na cudzym pasku, stawaly
si¢ coraz $mielsze, lecz dopiero po roku 1863, ktéory byl zwycig-
sko przetlomowym na korzy$¢ rodzimej idei panstwowej rossyjskiej.
uksztattowatly si¢ w system i azeby ostabi¢ a w koncu zniszczyé
Polakéw na Litwie i Rusi, nalezalo zamkna¢ drogi do zycia i
rozwoju.

W ten sposdéb dawno nurtujacy w spoleczenstwie rossyjskim,
w biurokracyi i zwiazanej z nia wigkszo$ci prasy, prad rusyfika-
cyjny, z charakterem ujednostajnienia wszelkich objawoéw zZycia
wewnetrznego w panstwie, poczuwszy si¢ na sitach, rozpoczal
walke ze wszystkiemi nie rossyjskiemi narodowos$ciami, zamieszku-
jacemu Rossye. Walka tem byta silniejsza i bezwzgledniejszg, im
pewna narodowos$¢ wyzej stata i odrgbniej kulturalnie od panuja-
cej narodowosci. Wobec tego Polacy znalezli si¢ na pierwszym
planie i najsilniej zostali zaatakowani przez zjednoczone sity ro-
znych gatezi biurokracji (szkota, prasa, sagdownictwo, administra-
cja etc.). Ale o ile w tym systemie lezatlo obnizenie wszelkiego
poziomu literatury, kultury, szkoly do poziomu panujacego w Ros-
syl na calym obszarze ziem polskich, o tyle system ten doszed?!
do niestychanego w dziejach ludzkos$ci wynaturzenia w zastosowa-
niu do Wotlynia, Podola i Ukrainy. Rzad nie zadowolil si¢ pozba-
wieniem najrozumniejszej, najsilniejszej ekonomicznie, przemysto-
wo iumystowo warstwy polskiej ludno$ci prawa uczenia si¢ w szko-
le w swoim jezyku, ale zamknat przed nig pras¢ polska, sadowni-
ctwo, szkolnictwol nawet wszelkie urzedy publiczne, pozbawiajac
w ten sposob srodkéw do rozwoju, a nawet do zycia Polakow.
Nie trudno zgadngé, jaki to mialo demoralizujacy wptyw na obie
strony. System rzadowy jawnie i wyraznie dazyl do zrujnowania
Polakow moralnie i materyalnie, do przerobienia ich na Rossyan,
do wyrzeczenia si¢ nawet wolnosci wyznawania takiej religii, jaka

sobie rodzice z mieszanych matzenstw dobrowolnie wybiorg dla



swoich dzieci. Zamykanie klasztorow rzymsko-katolickich przez
rzad i kasowanie kos$ciotow tacinskiego obrzadku bylo zbyt wido-
,}znem, jaka droga postepowania wybrat rzad rossyjski wobec Po-
lakow.

Najsilniejszym i najbardziej barbarzynskim §rodkiem wioda-
cym do ostabienia stly wytworczej Polakéw, w trzech wymienio-
nych. prowincyacb. zamieszkatych, bylo dazenie do pozbawienia
ich wlasnos$ci ziemskiej. Lata przelomowe, a dla polskiej narodo-
wosci ucigzliwe, byly jak wiadomo 1881 i 1863. Rzad niezado-
wolit Si¢ konfiskata dobr ziemskich .tych, ktéorym rzekomo wing
dowiedziono, ale chwycit si¢ srodka przymusowego wywlaszczenia
z ziemi tych, ktéorym bynajmniej winy nie dowiedziono, lecz kto-
rych. rzad podejrzewat tylko o brak mitosci dla niego.

Gdy gngbienie Polakow wysungto si¢ po r. 1863 jako cel
wewngtrznej polityki panstwowej na pierwszy plan, trzeba bylo
wyszuka¢ dla niej stosowne przykrycie, azeby pozorami interesow
panstwowych zastoni¢ barbarzynstwo dzikiej woli, nie uznajacej
ponad soba zadnych praw ludzkich. W ten sposéb powstata ofi-
cyalna idea ,wzmocnienia pierwiastka rosyjskiego
w tych krajach, gdzie od prawiekéow nie bylo nigdy ludnos$ci ros-
syjskiej, lecz byta tylko polska i ruska, ktéra na podstawie wspdl-
nosci religijnej z ludnos$cia $rodkowej Rossyi, pocze¢to uwazaé za
jednorodna z nig etnograficznie. Przelozona na je¢zyk zrozumiatly
idea powyzsza byla wtasciwie rusyfikowaniem kraju, przerabianiem
jednej a raczej dwoch obcych sobie, acz pokrewnych, naiodowo-
$ci. na jedna wroga wszystkim, ale panujaca panstwowo.

W celu zastanowienia si¢ nad metodami i drogami, ktore
miaty prowadzi¢ do ,,wzmocnienia pierwiastka rossyjskiego , wysa-
dzona zostala osobna komisya. Przyszla ona do odkrycia, ze obok
narodowos$ci litewskiej (bardzo drobnej ilosciowo), biatoruskiej i
ruskiej, istnieje w ,poilnocno i potudniowo-zachodnim kraju
taki nadano tytul urzedowy Litwie i Rusi — takze mata czastka
ludnos$ci narodowos$ci polskiej (pozbawionej wszelkich praw w sto-
sunku do trzech zacytowanych wyzej). Co dziwniejsza, przekonano

si¢. ze ten ulamek narodowosci polskiej, faktycznie wyjetej z pod
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prawa, uciska 10 milj. innych narodowosci (w r. 1863), nie po-
zwala im prawidlowo rozwijaé si¢ i korzysta¢ z ,reform" panstwo-
wych. Taki stan rzeczy mogl by¢ .zrozumiany tylko w Petersbur-
gu, w owern $rodowisku, skad pajak biurokratyzmu rozsnuwat swoje

sieci na calg Rossyeg, a AT szczegdlnosci nad Polska.

Madra ta komisya nie wynalazta innego sposobu na zniszcze-
nie Polakéw, jak zabroni¢ im nabywania maj¢tnos$ci ziemskich.
Ukaz 10 grudnia 1864 .. najwyzszej swej madro$ci nadal temu
projektowi moc prawa obowigzujacego, wraz ze wszystkiemi szcze-
g6toATemi sposobami dregczenia i ubozenia polskiego spoteczenstAva:
idac .« swojej dzikiej niesprawiedliwo$ci tak daleko, ze nie tylko
nie ATolno byto Polakom kupowaé¢ majetnosci ziemskiej, ale nie
ATolno byto sprzedawac¢ jej Polakowi, a przelewa¢ nawet droga
dziedzictwa, nie inaczej jak tylko najblizszym krewnym.

Rzad logicznie poszedt w tym kierunku, bo wzigwszy .v przy-
musowy zarzad majatki osob ,podejrzanych" jedynie o nieprawo-
iny$lnos$¢é, nakazatl te ATSzystkic majatki sprzedac .« ciggu dwoch
lat, ale tylko Eossyanom lub Niemcom. Wywotalo to takie na-
stepstwo, ze do narodowos$ci rossyjskiej poczegli si¢ przyznawacé
nie tylko ludzie réznych narodoATOSci, ale religii prawostawnej,
lecz niewyraznej natomiast moralnosci i charakteru, rozmaici po-
szukiwacze szcze$cia, lecz takze mieszkancy prowincji nadbatty-
ckich, osobliwie protegowani przez rzad ro.ssy.jski i kamarylg. Gdy
nagle otworzyta si¢ §luza plynnego zlota, rzucili si¢ na zer na
Wotyn, Podole i Ukraing rézni aferzys$ci, wyrzutki spoleczni, urze-
dnicy usunigci za przepiewierstwo, a posiadajacy nieco kradzionej
gotowki, jeneralowie .« stuzbie 1 bez stuzby. Wszystko to nagle
uczulo, Avraz z zerem obfitym, patryotyzm w sobie szczerze rossy.j-
ski, wyrazajacy si¢ .« gloSnem potgpianiu Polakéw, w szczuciu
na nich czerni, prasy, biurokracji.

Stynne te ,,Grudniowe" ukazy rozestana'zostaly wtadzom do
zastosowania sie. Otworzyly one szeroko Avrota do naduzy¢ i sa-
mowoli tej samej biurokracyi, ktoéora z roli pogardzonego kopciu-
szka przeobrazita si¢ nagle .. potgge, dzierzaca .. r¢ku wladze

i sit¢ niszczenia ludzi, pod ostona prawa, i rujnowania ich tria-
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jetnosci bezkarnie. Rozpetaly si¢ uczucia dlugo tajonej msciwosci
i zawisci.

Rozejrzyjmy si¢ teraz w zestawieniu strat, odnoszacych sig¢
do tych czesci Ezptej polskiej, ktéore zatrzymaty nazw¢ Wol'ynia,
Podola i1 Ukrainy, p ile one dotkngly tamtejsze spoteczenstwo
po r. 1863.

1. Tkraina 1 Wotyn.

Zaznaczylem juz, ze rozporzadzajac materyatem Statystycznym
utamkowym, moge osiagnacé rezultaty nie statystycznie S$ciste, ale
prawdopodobne bardzo i dajace dostateczne pojecie o naszych stra-'
tach narodowych. Praca moja przeto niniejsza niczem innem nie
jest, jak tylko ramami dla przyszlej statystyki utraconej przez nas
ziemi w latach 1831—32 i 1863—64, jak tylko materyatem, po-
moca, moze wskazéwka dla tego, ktoby temat moj zapragnal roz-
szerzy¢ 1 uzupelnic.

W  posiadaniu mojem nie ma wykazéw urzgdowych dobr
skonfiskowanych na Ukrainie i Wolyniu; jest jedynie wykaz kon-
fiskat na Podolu '), ktéry nam posluzy do skonstruowania rachun-

ku prawdopodobnych strat.

2. Podoi e

Z wykazu, ktoryS$rny nizej zacytowali, wida¢, ze do oceniania
warto$ci ziemi przyjeto za podstawe jednostk¢ wymierng rossyjska
tj. desiatyne (2400°[j]), odpowiadajaca m. w. hektarowi. Stynna
rossyjska ,dusza rewizyjna" po ukazie z roku 1863 znikta z urze-
dowych aktow, a wystapita inna nomenklatura ,,wlos§cianie czaso-
wo obowiazani" (do odbywania panszczyzny) az do chwili ostate-
cznego wykupna ziemi od wlascicieli na rzecz wlo$cian. Stad tez
w wykazach urzedowych, o ile one odnosity si¢ do ziemi, poczeto:

postugiwaé si¢ desiatyna, jakkolwiek miara, ta nieznana byta na-

S Wiedomost' Tconfiskotogmym po miatiezu 18)14 g. imieni-
jam w Podolsicoj gub. Druk wspotczesny, ale bez daty 1 miejsca
druku.
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Ukrainie. Wotyniu i Podolu, gdzie jednostka pomiarowa byt morg

(1320°Q).

Obliczajac rozmiary skonfiskowanych majgtnosci nie bedzie-
my uwzglednia¢ zadnych zrodel dochodowych, zwigkszajacych war-
to$¢ majatku, lecz jedynie ilos¢ skonfiskowanej ziemi, majac na
wzgledzie gldwng mys$l naszego tematu. Spis majetnosci skonfisko-
wanych przytoczymy wedlug powiatow. Cyfry przyjmujemy okragte.

Powiat Uszycki:
Maurycy Druzbacki: stoboda
Pozarnica i Pogorzele

Zieleniewski dobra Hlebow
Folwarki; Huta Hlebowsku
Mierzejowka
Dzoérdzowka
Rzad skonfiskowal na swoja ko-
rzy$¢ sume¢ ,,wykupnal .

Powiat Kamieniecki:
Maurycy Druzbacki czgs¢ Latawy

Powiat Mohy lowski:
Ludwik Michalski cze$¢ miast.
Wierzchowin........ ...
Wiadystaw7 Paszkowski wie$
Przymoszczanica
Martynowka

Powiat Litynski:

Jan Dydynski czg¢$¢ wsi Dasz-
kowece . . . . . . ..
Antoni, Jozef, Ignacy Likowscy

Eugeniusz Skorczewski

Piotr Skorulski

Majetno$¢ nie byla podzielona,

skonfiskowano sumy wykupne .

Feliks Staniszewski wies Sewe-
rynowka

Wydziel.

wloscia-
nom

867

84
160
288

1899

670

346

770
492

219

1656

129

Pozostato

Rola ‘ Las Razem
Desiatyny

62 161 236
1861 946 2774
1828 —  4705"
885 — 1556
502 313 1162
529 242 1540
327 681 1508
266 265 750
1330 1917 4903
228 47 404

") Rachunek nie’zgadza si¢, podano cyfre 4574.



Pozostato
Wydziel. Razem.
wlodcia- Rola Las
nom Desiatyn]

Powiat Winnicki. 3582
Jozef Popowski Zaliwanszczyzna 1524 1821 237
Aleksy Hanicki wie$ Pienkowka -y 165 165
Piotr Wyrzykowski, wie§ Sopra-

now i folw. Majdan Supru-

nowski ! P 728 936 388 2042

Powiat Bractawski:_
Artur i Szczesny Horodeccy Za-

bokrzycze i . 662 307 658 1827
Karol Siedrocki wie$§ Kordy-

SZOW K@ .ot 430 441 131 9882
Jozef Dobrowolski w. Torkéw . 100 165 130 ;?;
Aleksy Hanicki w. Szczgéliwa . 335 350 28
Hr. Zygmunt Krasicki wie§ Mi-

Chajto W Ka s 496 745 1241

wie$§ Helenowka 578 626 1.204

Powiat Ba2fski:
Jan B ogu ek 1687 3106 290 4083
Oprocz tego skonfisko-

walio w Kamiencu dom

murowany z przynalezno-

$ciami Pawta Bienkowskiego
W Hajsynie domy: Wtady-

stawa Zubra i Stanistawa

Zdanowicza, jakotez apteke

i dom Maksymiliana Kar-

wowskiego
Skonfiskowano na Podolu . 1365C 13889 6274 33813
Przypus$émy, ze taka sama ilo$§¢
skonfiskowano na Ukrainie 33813
i na Wolyniu 33813
Razem skonfiskowanno
desiatyn .o 101439
czyli morgéw (102489 X P8) . 182590

U Miejsce nie wypelnione w rubryce: wydzielono wloscianom,
oznacza, ze podzial jeszcze nie zostal przeprowadzony.

2) Kachunek nie zgadza si¢ wedlug szczegdtow.



G) Majetnos$ci sprzedane przymusowo po r. 1864.")

1. Ukra in a.

Cena w rubl.
o wedlug cena
1 .
£ wtasci- rzado-

ciela wa

oR5)

Razeii

Powiat Berdy-
czowski:
Kuezalski A lfred w.
Konstafltynowka 284 284 1741 34800 17440
Piotrowski Henryk
w. Wielki Czer-
niatyn . . . . 814 13 827 4359 43576 20000

Y Wedtug zrodet urzedowycli. Patrz odsytacz .pod Podole. Do-
tego spisu weszty tylko majg¢tnosci przeznaczone na sprzedaz do 10
lipca ss. 1867. Dopetlniajagce spisy mialy by¢ wydane w miar¢ potrze-
by. Czy byly istotnie wydawane, nie udato si¢ nam sprawdzi¢. Wiemy
wszakze, ze sprzedaze przymusowe odbywaty si¢ i po r. 1867. Wykaz
cytowany nie posiada rubryki ziemi wydzielonej na rzecz wloscian, ale
posiada natomiast ceno ,,wykupna“ tej ziemi, jakotez 'urz¢dowa ceng
jednej desiatyny.



Honorata Dabrow-
ska Maty CJzer-
niatyn z przy-
siotkem Erazmo-
W oka .

Zyznowski Julian,
Stanistaw  wie$
Wielkie Gadomce

Jaroszyn ski Henryk
w. Ordynce
.w. Sopin

Abramowicz Kazi-
mierz w. Biemie-
rzynce i Kniazy-
CZE€ roreeereneeennen
Kierdanowka .

Spendowski Hen-
ryk czes¢ wsi
Bialej .

Botsunowski Tytus
w. Nowa Przy-
tuka.e.

Powiat Bado-
mys Iski:
Lobaczewski Seba-

styan c. wsi Ba-
ranowki . . . .
Lobejkowski Feliks
¢. wsi Baranowki
Czajkowski  Jaro-
staw c. w. Stawek

Powiat Human-
ski:
Jotowicki Teodor
wsie Sinica, Kuz-

min i Ositna

Powiat Tara-
szczanh ski:
Mtodecki Jozef

Bola

1590

135

597
982

3676
344

329

884

27

1708

771

3072

cc

212

16

925

Razem

1802

151

597
982

3676
344

329

884

27
1708

771

3997

Docho 1™

9655

600

2750
4600

10000
1008

961

3070

458

1000

1500

Cena w rubl.

wedhug
wlasci-
ciela

96552
7050

27500
46000

150000
10000

9613

30703

4580
10000

45000

cena
rzado-
wa

28000

4000

12000
22000

100000
10000

9000

19000

300
3980

8030

10795 400000 119000



Oena v rubl.

g 3
%S g e S wedlug cena
/M & ]  wihasci- rzado-
ciela wa
miasteczko  Ko-
szowata . . . . 1583 1583
wie$ Luka . . . 855 — 855 —= — —
w. Wielka Bere- — —
zianka . . . . 1951 1951
w. Krute Horby 674 674 — — —
w. Stawiszowka 966 966 — — —
w. Lukijanéwka 1234 1234 — -- —
wl Stepek 1 Sicz 457 — 457 — — —
w. Antondéwka 918 918 — — —
w. Zakutyiice -397 - 397 — — —
w. Dubdéwka . . 668 — 668 — — —
wl. Kistowka . . 340 — 340 — — —
w. Buda . . . 45  — 45 — — —
Futory 1 nieu-
Zytki e, 160 — 160 _ _
Stawy . . . . 230 — 230 — — —
faki i lasy . . 563 5054 56317 — — —
Wszystkie dobra
Mtodeckiego przee-
znaczone do sprze-
dazy wynosza . . 16089 70000 915888 700000

Razem sprzedano

droga przymuso-
wa na Ukrainie . 26254 6220 32468 J) de-'
siatyn

b Niewielkich btgdéw w urzgdowych wykazac]i ros$yjskich nie
jesteSmy w moznosci sprawdzic.



Maje¢tnos$ci srzedane przymusowo po roku 1864.))

Cena w rubl.

= ur = -0
° oS Y wedtug cena
A s & fi  wlasci- rzado-
ciela wa
Powiat Ballski
Heronim Orzechow-
ski w. Hedery my 480 480 5400
Julian Giebocki w.
Emiléwka . . . 1878 168 2041 5541 119016 45000
Wiad. Janiszewski
msko. Krzywe je-
zioro z folwark.
Wotoszczyna Ka-
tantyrka . . . 50.18 5013 22000 220000 63000
Liuszniewata 2488 48 2486 9800 98000 37000
.Fug. Ozarnomski
w. Burszteny 742 *742 2786 27862 8000
Dhugohorscy wsie
Podgbérze . . . 148.1 46 1527 6775 67750 24520
Ternowate . 2492 — 2492 11397 113970 35000
Mata Meezetna . 2444 26 2470 13616 136160 85940
Powiat

Bractawski:
Ludgard Grochol-
ski msko. Woro-
nowica z folw.
liauszczyna i So-
roczyn . . . . 1650 1150 2800 5600 155000 80000
folw. Stepanow-
ka, Szandyrowka,
Potuszy, Kalni-

szowka . . . . 2750 1860 4110 7500 193510 106832
Hanicki fol. Szczg-
sliwa e 451  — 451 2250 22500 10200

*) Swiedienija oh jmienijach podlezaszcsich obiassatielno] pro-
dazic na osnowami wysoce, powielenija 10 Diehabria 1865. Kijew
1867. Spis urzedowy wydany z polecenia jeneral gubernatora Kijow-
skiego, Podolskiego i Wotynskiego. Miejsca nie wypeinione w rubryce
oznaczaja, ze dochdd z majatku nie zostal podany.

Konfiskata ziemi polskiej przez Rossyg. 3
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Cezary Jaworski
w. Piasoczyn
.w. Bondaréwka .

Powiat W in-
nicki:
Henryk Jaroszyn-
ski  msko. Ty-
wrow w fol. Huta

Mikotaj Kaczanow-
ski wies Korde-
lowka

Powiat Kamie-
niecki :
Bronistaw Hotyn-
ski w. Kaczube-

Powiat Lity li-
ski:
Henryk Jaroszyn-
ski nisko. Nowo-
Konstantynow z
folw. Antondéwka

Powiat Moliy-
lowski:
Aleksander i Izy-
dor Sobanski
msko. Luczyniec
z folw. Wietran-
ka, Jozina, Pto-
ska, Mtynowka,
Hromomoéwka i
Horaj . . m s -«
Ludwik Michalski
w. Barka . . -

o
P3
524 127
557 373
1470 *607
1676
870
574 920
2818 1117
117 46

651
930

2077

1676

370

2494

3935

163

ni

=j

a wedlug
wlasci-
ciela

5000 48255
6000 72000

10089 100089

24001, 200000

1076 11300

Cena w rubl.

cena
rzado-
wa

17380
22470

52000

50000

8470

60000

12970 289778 120000

3000



’owiat Pioski-
rowski;
Konst. Grodzicki
Kanidowka

Pow. Uszycki:
Faustyn Grudzin-
ski w. Kalusik .

Powiat Ol ho-
polski:
Henryk Jaroszyh-
ski msko. Mia-
skowka z folw.

Maryanéwka .

Powiat Ja m-
polski:
Edward Ezepko-La-
ski w. Pirohow

z folw. Jampol
Strzeminski w. Pi-
sarzowka Woto-
ska o

Kazem sprzedano
droga przymuso-
wa na Podolu

<0

148

245

2362

481

1918

86019

35

Cena w rubl.

-0
- & wedlug cena
M p° wtasci- rzado-

ciela wa

148 600 6000 3000

245 1.100 11000 5950

2518 4880 18815 183150 126300

34 465 49000 8930

40 1950 6460 66400 39000

8580 44599 desia-
tyn



36

3. Wotyn.

Majetnosci

Powiat Zyto-
mierski:
Kaczewski Karol
wsie: Pulino 1

Beresowa Hat’ .

Waetawpol
Czernidwka
Jahodenka .
Pulinska Huta
Dotzek
czgS¢ wsi Ada-
mowki ..
Ledniowski Wtad.
w. Ozdowka .
Miaskowski Stani-
staw czes¢ wsi
Babuszek z Ol-
szankg

Powiat Zwia-
helski:
Wolski Edward w.

Kozuszki
Lozinski Zenon w.
Eajki 1 Step .
w. Jaremycze
Dochdéd z catej
majgtnosci .

Powiat Staro-
konstantynow-
ski:
Borkowski Adolf
w. Wolica-La-
chowiecka
Lewandowski Dyo-

sprzedane

Rola

2097
979
806
108

1644

1401

84

1279

494

276

478
505

601

przymusowo po TI.

c

5
4422 6519
899 1873
— . 806
— 103
— 1644
— 1401
84
844 2121
533 1037
263 539
.6 484
595
67 668

1864.

Cena w rubh

;§ wedtug
0

wtasci-
ciela

cena
rzado-
wa

27000
10000
3000
700
9000
8000

2772 27720
526 15266
82 2866
179 1790
110 .11099
941 9410

81 840 500

3355 33550 33000

1500 15000 15000

450 10500 7000

12000
13000

(450) (12000;

9375 98670 -

1985 32412 18000



nizy czg$¢ wsi
Walczyniec
Huiniecki  Teofil
cze$¢ wsi Medy-

Knoll Ignacy po-
towa Matych Ze-
rebek o

Powiat Ostrog-
ski:
Jetowieki Teodor
cz. wsi Noworod-

czyc o .

Powiat Krze-
mieniecki:
Jetowieki Teodor

cz. niska. Lano-
wiec 1 Oryszko-
wce .
Mogilnicki Witold

w. Temnohajcy .

w. Peremirowka

Powiat Uubie::.

ski:
Mtodecki Jozef cz.
Stolpée i cz.
Biethorodki
Berezecki Aleksan-
der w. Chocim,
folw. Potupiczka
Buratyn, Dobro-
wodka, Korytna,
Teslugow
Zaleski Marcin w.
Semidiiby. Zlin-
ce, Zdoblince,
Kurtyki . . . .

Rola

395

172

222

232

661

893
82

942

1359

438

=]
1l o
S
~
395
172
82 304
232
661
— 893
600 682
4056 4998
3384 4743
1744 2182

* on
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Cena w rubl.

wedlug cena
wlasci- rzado-
ciela wa

1132 1J320 10000

687 6870 5000

513 5130 6000

121 1213 1200

1548 15486 15000
26000

9000

3792 37925
288 2880

8575 85270 65000

1020 81555 33000



~s Cena w rubl.

=]
< .
C (¢] o wedlug Cena
i
~ & 3 I? wtasci- rzado-

ciela wa

Powiat £ucki:

Kadtubicki Dyon.i-
zy cz. wsi Litwa 257 347 604 654 6540 6540

Powiat Zastaw-
Ski:
Humiecki Teofil
w. Mikulin . . 430 472 902 18000

Razem sprzedano

droga przymuso-
wa na Wolyniu 16920 17719 83639 desia-
tyn

Teraz mozemy przystapi¢ do zestawienia przymusowo sprze-

danej ziemi w trzech prowineyaeh zabranych.

Sprzedano na Ukrainiepo r. 1868 . . 82.474 desiatyn
» Podolu .. 44.599 »
»y W oOolyniu.eicienen, 83.639 W

Eazem . . 111.712 desiatyn

co czyni (111.712X1'8) morgéw 201.081

Skonfiskowano w trzech prowineyaeh morgow 182.590

Ogotem zmniejszono wtasno$¢ ziemska polska na Ukrainie. Woly-
niu i Podolu o 383.671 morgéw, przedstawiajacg warto$¢é nomi-
nalng 95,917.750 rsr., liczac morg po 250 rsr. Jakkolwiek ta cy-
fra stanowi tylko przyblizona cze$¢ strat, poniesionych przez
polakie spoleczenstwo na Ukrainie, Podolu i Wotyniu po r. 1868,
strata ta juz si¢ powetowaé nie data, przeciwnie, zwigkszala si¢
skutkiem dobrowolnej sprzedazy, gdyz sprzedany polski majatek

ziemski juz do. rak polskich nie moégt wrécic.

Gdybysmy chcieli oceni¢ warto$¢ ziemi po r. 1881 nie ,,du-

szg", ale wedtug ilosci morgéw i ich warto$ci dzisiejszej, suma,
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wyobrazajaca warto$¢ ziemi, wzrostaby ogromnie, Wyposrodkowa-
nic takiej sumy przy tych utamkowych datach, jakicmi rozporza-
dza statystyka tamtoczesna, jest absolutnie niemozliwe, gdyz wie-
my jak bardzo w -okolicach lesistych. Wotlynia i Polesia kijowskie-
go zmienit sic stosunek lasu do osiadlej powierzchni na niekorzys$¢
osiadlo$ci. Azeby jednakze odnale$§¢ przyblizona cyfr¢g, wysokosci
skonfiskowanej ziemi, wobec tego zo rzad rosyjski jako jednostko
podatkowa uznawal nie jednostke¢ ziemi, morg lub desiatyng, lecz
»dusze¢/l, musimy kolo tej panszczyznianej duszy szukaé jakiegos$
oparcia. Ile dla niej przeznaczano ziemi? I tu brak wszelkiej je-
dnostajnosei. Wola wtasciciela ziemi, gatunek gleby, oddalenie
maje¢tnos$ci od drég komunikacyjnych i wiele innych przyczyn na-
tury ekonomicznej wplywaly na wysoko$§¢ panszczyznianego upo-
sazenia. Ozem wlasSciwie byta ,dusza rewizyjnall? Normalnie byla
ona mata rodzing, a przeznaczono dla niej okolo morgéw /'S na
jedna ,,duszg¢ll Oczywiscie jest to liczba przeci¢tna raczej na mi-
nus. Mozemy sic oprze¢ o te liczbg. Musimy jednak przypomnied,
ze ta ,duszall obowiazana byta, z tytulu wynagrodzenia za uzy-
wanie ziemi, do robocizny na rzecz folwarku. Wtasciciel przeto
maj¢tnos$ci ziemskiej nie oddawal tym ,duszoml wszystkiej ziemi,
ale tylko cze$¢, na drugiej te ,duszell pracowaty. Otéz, stajemy
znowu wobec zagadki zarowno pod wzgl¢gdem moralnym jak i eko-
nomicznym. Jaka cze¢$¢ wtlasciciel ziemi oddawat ,,duszomll, a jaka
zatrzymat sobie? Pojedynczo, dla kazdego folwarku, mogtyby t¢
zagadke rozwiazaé¢ inwentarze dobr i archiwa folwarczne, ale to
byloby wyjasnienie dotyczace pewnego punktu, lecz nie catosci.
Dla objecia cato$sci musimy postugiwaé sia cyfra przecigetng -
jaka ? Uzyskanie jej prawidlowe jest absolutnie niemozliwe, bo
wymagatoby zbadania archiwow folwarcznych wszystkich ziem-
skich posiadto$ci, a zatem pozostaje liczba; zblizona do rzeczywi-
stosci, jako podstawa rachunku. Musimy bez wielkiego bigedu (w
szerokiem przecigciu) przypuscié, ze wlasciciel folwarku «/+ czgsc
tylko posiadanej uzytkowej =ziemi oddawatl ,duszoml, a reszte,
przy ich pomocy, na wtlasny =zysk eksploatowat. Zwykle ,duszel

posiadaty muiej niz potowg roli. Jest to sprawa w tym. wypadku, ze
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tak powiem, uboczna, ktoéra na warto§¢ skonfiskowanej ziemi nie
ma zadnego wplywu.

Jezeli przyjmiemy normalng warto$¢ 'ziemi za ,dusze", tj.
rsr. .175. jako jednostk¢ wtasno$ci ziemskiej skonfiskowanej, to
cato§¢ strat w ziemi wynositaby na Ukrainie, Podolu i Wotyniu,
po r. 1881 (44,2946 x 175)= 77.515.550 rs. Obliczajac za$ prze-
cigtnie ,dusz¢" na 7-5 morga, otrzymamy (442.946 X 7-5)=
3,323.075 morgoéw, jako prawdopodobna ito§¢ skonfiskowanej ziemi
w trzech t. z prowineyach zabranych. Strata ta wedlug dzisiejszej
przecigtnej ceny (rs. 250 morgj, wynosilaby w rublach sumg
830.518.v30 rs. Taka suma przedstawiataby, sio warto$¢ utraconej
ziemi. Poniewaz po roku 1831 nie bylo zZadnych ukazéw zabra-
niajacych kupno ziemi Polakom, skutkiem oszczedno$ci i pracy
zdolano odzyskaé¢ znaczng cze$¢ skonfiskowanej ziemi, azeby ja utracié
po roku 1863 Dbezpowrotnie. Po roku 1831 kara konfiskaty
ziemi dotykata jednostko tylko, po roku 1863 skierowana zostata
przeciwko Polakom, jako posiadaczom ziemi i stata si¢ juz nie
karg, ale $rodkiem najbardziej barbarzynskim, jednym z najbar-
dziej nie ludzkich sposobdow niszczycielskich, polityki nie tylko ros-
syjskiej wzgledem Polakow. Zmniejszanie polskiej posiadtodci ziem-
skiej na Ukrainie, Podolu i Wolyniu (Litwy w rachubg¢ nie bie-
rzemy z powodu braku odpowiedniego materyatu) stato si¢ pod-
stawa systemu rzadowego, ktory wraz z szeregiem t. z. praw wy-
jatkowych, tworzyl cato$é¢ tego systemu.

Straty zatem, poniesione przez konfiskat¢, maj¢tnosci ziem-
skich w ogélnych eyfrach przedstawiatly :

w r. 1831/32 morgéw 3,322.675, wartosci 830,518.750.
1863/4 " 383.761, " 95,917.750.

ER)

Rozejrzawszy si¢ w tym materyale $ci§le cyfrowym, mimo
woli nasuwaja si¢ pewne wnioski i uwagi, jesli zwazymy stosunek
tych cyfr do osob, jakotez o0s6b do calosci liczbowej. Zaznaczy-
liSmy juz poprzednio, ze materyal jakim rozporzadzamy, jest nie-

kiedy utamkowy, ale niezaprzeczenie prawdziwy, bo sporzadzony
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dla uzytku rzadu. Niewielkie bledy w tym materyale, wynikajace
badz z wadliwej korekty, badz z ble¢dnego surnowenia, w niczom
nie zmniejszaja jego warto$ci. Wiemy wprawdzie z tradycyi, ze
zachodzity jakie§ zmiauy, uzyskane droga taski, co do przymuso-
wej sprzepazy tego lub owego majatku, ale zmiany te prawie sa
nieuchwytne i tylko droga przypadku mogtyby by¢ skorygowane;
nl0ga sie one rekompensowaé sprzedaza przymusowa innych ma-
jetnosci, ktore w naszym spisie nie figuruja, a jednak sa zazna-
czone przez rzad.

Ot6éz, wpatrzywszy si¢ w te liczby, uderza nas przedewszy-
stkiem dysproporcya w ofiarnos$ci na cele og6lno narodowe mig-
dzy rokiem 1881 a rokiem 1863, — dysproporcya co do o0s6b i co
do wysokos$ci ofiary na cele- odzyskania utraconej Ojczyzny
(3.222.075 1 383.671 morgéw). Po roku 1831 padio ofiarg 1126
maje¢tnosci, w roku za$§ 1863 skonfiskowano okolo (17+ 17+ 17)-
51 majetnosci, a sprzedano przymusowo 49, czyli razem 100 ma-
jetnosci tylko, a zatem czg$¢ zaledwie tej straty i tych ofiar
jakie poniesione zostaly przez spoleczenstwo trzech kresowych
prowincyj dawnej Rzptej polskiej.

Dwie przyczyny oddziatywaly na to: silniejsza i1 gi¢bsza idea
jednosci i wspolnosci panstwowej, jaka ozywiata spoteczenstwo
kresowe w r. 1881, a wigksza ostroznos$¢ we wzigciu udzialu w po-
wstaniu w r. 1863.

Idea jednos$ci panstwowej byta w r. 1831 bardzo poteznym
czynnikiem moralnym, narodowym 1 politycznym. Jeszcze zyli lu-
dzie, ktérzy siegali pamigcig istnienia niezaleznego panstwa pol-
skiego; idea wspolnosci panstwowej tkwila jeszcze zywo w ich
duszach, umystach i pamigci, nic dziwnego przeto, ze ofiarnos¢
majatkowa i1 osobista dla celu odzyskania wtlasnej niepodlegltosci
byta wielka, ze obejmowata szerokie kreggi kresowego spoteczen-
stwa. Jeszcze zyli synowie i wnukowie niedawnych dygnitarzy
nieszczesliwej Rzptej, a §wieza chwata przodkow stawata si¢ zgota
bardzo potgeznym impulsem moralnym. Mozna powiedzie¢, ze byt
to ostatni wysitek pospolitego ruszenia szlachty trzech kresowych

prowincyj — najszlachetniejszy, bo polaczony z najwigksza ofiara

Konfiskata ziemi polskioj przez, Kossye. 4
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dla Ojczyzny: zycia i mienia. Dawne, pot¢zne rody moznowtladcze
nie ociggaty si¢ z ofiara duzej cz¢Sci dla Ojczyzny ztego co przod-
kowie ich z jej hojnoSci otrzymali niegdys$. Jeszcze egoizm mate-
ryalny nie zapuscil korzeni zbyt gl¢cboko w dusze¢ spoloczensswa
polskiego na kresach.

Na ezele tych, ktéorych majatki ulegly konfiskacie po roku
1831/32 spotykamy nazwiska wszystkich prawie magnackich rodow
w Polsce i nazwiska najzamozniejszych rodzin. Nie wahano si¢
wcale popiera¢ 'materyalnie sprawy — nie tej lub innej prowin-
cyi, ale — catego narodu. Wierzono, zc wielkie rezultaty tylko
wielkiemi ofiarami zdoby¢ mozna, ze obrona sprawy narodowej
nie ogranicza si¢ szabla, ze broni¢ jej trzeba na wielu posterun-
kach, stad tez wielkie polskie historyczne nazwiska spotykamy na
kazdem polu pracy narodowej — w dyplomacyi, w wojsku, w dzia-
talnosci publicznej. Wiedziano, ze bez ziemi nie ma Ojczyzny, ale
tez 1 o tern pamigtano, ze ziemia sama przez si¢ jeszcze Ojczyzna
nie jest; na niej trzeba dopiero budowaé panstwo. Moznowladztwo
przeto z okresu roku 1831/32 nie zamykalo si¢ w spokojnein uzy-
waniu darow poprzednich pokolen, ale wielka ich czg¢§¢ kladlo na
szalg potrzeb walczacej Ojczyzny. Ogrotu ofiar, budzacy czes¢ dla
obywateli kraju i dla ich pamigci, jest tak wielki, ze zaden naré6d
wickszemi poszczyci¢ si¢ nie moze. Wyliczmy tylko kilkanas$cie
nazwisk. Na Ukrainie skonfiskowano po roku 1831/82: Poto-
ckiemu Aleksandrowi 18.380°) ,dusz" mezkich; Potocki Wtodzi-
mierz stracit na Ukrainie. 9.024 dusz, na Podolu 2230; na Po-
dolu stracili Czartoryscy (Adam) 11.290, Jelowicki 1516, Lubo-
mirski Henryk 4490, Potocki Maurycy i August 3168. Sobanski
Gotard 3900, ksigzna Wurtembergska (z domu Czartoryska) 2700,
Szweykowski 2764. Na Wotyniu: Czacki Michat 2661, Branicki
Ksawery 17.500, Olizar Narcyz 2441, Pociey Teodor 1961, Proé-
szynski Erazm 1745, Radziwilt Michat 2203, Rzewuski Wactaw

i) W spisie dobr skonfiskowanych podaliSmy desiatyny i ,,dusze".
Dusze, jak wiemy, obliczano na 175 rs. Co do desiatyny, poniewaz
zbliza si¢ ona wielkoscia do hektara, dla utatwienia objecia obszaru
dzisiejszemu czytelnikowi, mozna postugiwaé si¢ miara hektara.



6297. Tarnowski Jan 2581. Walewska Anna 2404. Jezeli zwazy-
my, ze kazde 1000 ,dusz“ reprezentuje wartos¢ majatku ziemskie-
go wynoszaca 175.000 rs. i ze jest to cena, nawet na owe czasy,
nie wysoka, to nie trudno zrozumie¢, jak wielkie ofiary poniesli
przedstawiciele wielkich, starych lub zamoznych rodéw dla wspol-
nej sprawy odbudowania panstwa polskiego.

Po roku 1868 nazwiska te, a szczegdlnie dawnych senator-
skich rodéw, schodza prawie zupeilnie z kart ofiar i martyrologii
polskiej. Wystepuja nie te, ktore przeszto§¢ wyniosta na szczyty
spoteczne, ale prawie nowe, prawie nieznane, ktorych fortuna po-
wstata z pracy i zapobiegliwo$ci wlasnej. Dla nich panstwo pol-
skie juz byto historya, przeszloScia, a przyszitos¢ ideatem, dla urze-
czywistnienia ktoérego nie zatowali fortun i1 zycia. Zawsze jeszcze
byto to spoteczenistwo na wskro§ szlacheckie, bo¢ innych warstw
zgota prawie brakto w prowincyaeh kresowych. Zywiol drobno-
szlachecki przewaznie zamieszkaly na Wotyniu, przez uni¢ rozpty-
nat si¢ w ,blahoezestiju®“, a drobiazg wtoscianski, z prawiekow
polski, rozsiadty jeszcze na gérnem Podolu, pozbawiony szko6t i
oderwany od zywego ciala narodowego, juz tylko religia taczyt
si¢ z polskosciag. Nie Potoccy, Czartoryscy, Lubomirscy, Braniccy,
Czaecy, Radziwillowie, Tarnowscy, ale w roku 1868 na kartach
wielkich ofiar narodowych =zapisali swoje nazwiska na Podolu:
Druzbacki Maurycy 1800 hektaro6w, Michalski Lud. 1162 hekt.,
Zieleniewski 4705, Paszkowski 8050. Skorczewski 4908, Popowski
3582, Wyrzykowski 2042, na Ukrainie: Abramowicz 3676 hek..
Lobejkowski 1708, Jetowicki Tad. 3977 h., Gilgbocki 2041, Jani-
szewski 7500, Dtugoborscy 6500, Grocholski 6900, Jaroszynscy
12.000 hekt., wreszcie na Wolyniu Kaszowski 15.000 hekt.

Ziemia skonfiskowana bezposrednio lub sprzedana pod przy-
musem Rosyanom, w cenie czg¢sto bardzo po rs. 10 lub nizej na-
wet za hektar, nie byla jedyna strata tamtejszego spoteczenstwa.
Rzad rossyjski, ktory juz byt zdecydowat si¢ na stanowczy kieru-
nek polityki antipolskiej na Ukrainie, Wolyniu i Podolu, pragnac
zjedna¢ sobie wtoscian ruskich, nietylko nie pozwolil na uregulo-

wanie kwestyi wtoscianskiej w duchu zgody i dalszego wspdlnego



wspotzycia, ale przeciwnie — rozdzielit wloscian i wlaScicieli zie-
mi osobnemi instytucyami, tworzac z ciemnej, masy ludowej wrogi
Polakom obdéz pod kontrola urzednikéw, noszacych, jak na ironie,
tytut ,,Mirowyeli PosrednikéwNiezadowoliwszy si¢ tem, obdaro-
wat polska ziemia ruskich wto$cian, zaptaciwszy za hektar przecig-
tnie po 20rs., gdy istotna jej warto$¢ siggata niekiedy 500 rs. Wreszcie
ukazami zobraniajacemi Polakom kupna ziemi wogole i niepozwa-
lajaeemi przelewania wigkszych kompleksow droga testamentowa
w jedne rgce, nietylko zamknat wszelki dost¢p do ziemi, ale zmu-
szajac latifundya do podziatow, ulatwial samoniszczenie si¢ Sre-
dniej wtasnos$ci, powstatej drogg przymusowych podziatdw majetno-
$ci. Nowy wiasciciel ziemi, z podzialu rodzinnego majatku, obej-
mowat niekiedy czg¢$¢ swoja bez inwentarza i bez kapitatu, potrze-
bnego na prowadzenie gospodarstwa, a nie znajdujac go nigdzie
w kraju, pozbawionym instytucyj finansowych, zmuszony byl ko-
nieczno$cig do sprzedazy byle komu i byle za co. A kupcem byt
tylko Eosyanin z daleka lub urz¢dnik wzbogacony tapéwkami. Tak
rzad rossyjski réznemi drogami rujnowal i zmniejszal wlasno$é

ziemska polska na Ukrainie, Podolu i Wotyniu.

Zakopane 1916.
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