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Володимир ПРИШЛЯК (Луцьк)

ГЕТЬМАНСЬКІ УНІВЕРСАЛИ ДАНИЛА АПОСТОЛА
У ЗБІРЦІ НАЦІОНАЛЬНОГО МУЗЕЮ У ЛЬВОВІ

ІМЕНІ АНДРЕЯ ШЕПТИЦЬКОГО

Гетьманські універсали (від латин. universalis – загальний, повсюдний, 
різнобічний) є самобутніми і найбільш промовистими джерелами ранньомо-
дерної козацької України XVII–XVIII ст.1. В універсалах як головних 
директивно-розпорядчих актах урядово-адміністративної документації, що 
видавалися від імені гетьмана, полковників, сотників та іншої козацької стар-
шини, виокремлюють вступний та кінцевий протоколи2. До вступного від-
носять такі компоненти: 1) ім’я, прізвище, титул гетьмана та його розпоря-
дження; 2) звертання до особи чи осіб, яким адресований універсал, і до тих, 
хто про нього повинен знати за усталеною формулою “и кому колвεкъ о томъ 
вѣдати надлεжит, ознаймүεмъ симъ нашимъ үнѣвεрсаломъ”; 3) лаконічний 
опис та обґрунтування подій, які його спричинили; 4) вирішення справи; 
5) застереження проти виконання рішення. Кінцевий протокол складали: 
6) місце і дата; 2) підпис гетьмана “рүкою власною” і 8) військова печатка3. 

Митрополит Андрей Шептицький як очільник національного духовно-
культурного відродження рідної землі займає особливе місце в українській 
історії. Його просвітницька діяльність, як і безпрецедентне інвестування в 
рідну культуру, досі викликає щирий подив і захоплення. Саме для націо-
нального культурного розвою в лютому 1905 р. митрополит заснував при-
ватну фундацію під назвою “Церковний музей”. У 1911 р. неподалік від 
корпусу університетської бібліотеки він придбав розкішну віллу-палац Ду-
ніковських на вул. М. Мохнацького (нинішня вул. Драгоманова, 42) у Львові, 
збудовану 1898 р. за проектом архітектора Владислава Рауша, де розмістив 
свою колекцію старожитностей. 13 грудня 1913 р., в день своїх іменин, у 
колонній залі цієї вілли греко-католицький митрополит із піднесенням по-
дарував заснований тут Національний музей українському народові “на 

1 Найновіші публікації універсалів Д. Апостола див.: Пришляк В. Генеральний писар 
Михайло Турковський // Ранньомодерна Україна на перехресті цивілізацій, культур, 
держав та регіонів. – К., 2014. – C. 142–158; його ж. Універсал гетьмана Данила Апос-
тола на веркіївське сотництво Іванові Адасовському 1733 року // Український археогра-
фічний щорічник. Нова серія. – К., 2016. – Вип. 19/20. – С. 431–439.

2 Гедьо А. Гетьманські універсали І. Мазепи грекам м. Ніжина: джерелознавчий 
аналіз // Сіверянський літопис. – 2009.– № 6 (90). – С. 61.

3 Про гетьманські паперово-воскові та інші печатки, в тому числі і Д. Апостола, див. 
нову фундаментальну студію: Ситий І. Козацька Україна: печатки, герби, знаки та емб-
леми кінця XVI – XVIII століть. – К., 2017. – С. 153–154, 171, 173–175, 905.
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славу і користь майбутности”4. Окрім представників тодішнього галицького 
політикуму й духовенства, на урочистості, серед інших, прийшли Михайло 
Грушевський та Іван Франко. Відтак найбільшу в світі приватну колекцію – 
близько 10 тисяч давніх українських ікон і стародруків – було відкрито для 
публічних відвідин5.

За ідейним та далекоглядним задумом Андрея Шептицького колекцію у 
різні роки систематично поповнювали також і рукописні документи, в числі 
яких багато оригіналів XVII–XVIII ст. З української історії козацько-геть-
манської доби згодом їх назбиралося понад 100 одиниць. Саме вони склали 
збірку козацьких грамот нинішнього відділу рукописів і стародруків Націо-
нального музею у Львові імені Андрея Шептицького, що залишився у музей-
ному корпусі на вул. Драгоманова. Серед означених документів – листи та 
універсали з автографами і печатками українських гетьманів Богдана Хмель-
ницького, Івана Виговського, Івана Мазепи, Івана Скоропадського, Кирила 
Розумовського та ін.6. З-поміж цих документів є два гетьманські універсали 
Данила Апостола. Свого часу Сергій Плохій з допомогою Ігоря Скочиляса 
виявив тут один зі списків “Історії русів”7, що спонукало гарвардського про-
фесора до написання окремої монографії, присвяченої суперечливим питан-
ням авторства одного зі знакових текстів модерної української історії8.

Формування збірки козацьких грамот відбувалося завдяки організації 
наукових експедицій, в ході яких музей поповнювався цінними старими 
рукописами та виданнями. Про фондове поповнення зібрання рукописів 
XV–XVIII ст. постійно дбав багатолітній директор музею, відомий вчений-
славіст, мистецтвознавець, музейник, професор Іларіон Свєнціцький (1876–
1956)9. Авторитетний дослідник і невтомний збирач старожитностей не був 
байдужим також і до рукописних та друкованих пам’яток козацько-
гетьманської доби. Про це свідчить хоча б його промова 1932 р. на відкритті 
музейної виставки, присвяченої гетьману Іванові Мазепі10. На початку 

4 Забитівська А. Митрополит Андрей Шептицький – творець Національного музею 
у Львові // Галицька брама. – 2015. – № 1–3 (241–243). – Ч. І: Митрополит Андрей Шеп-
тицький. Основник Національного музею у Львові. – С. 2.

5 Александрович В. “…З нього розгортати перед світом хоч дрібну частину ціннощів 
української культури” // Пам’ятки України. – 2013. – № 12 (196). – С. 2.

6 Зінченко С. Збірка рукописів і стародруків Національного музею у Львові ім. Ан-
дрея Шептицького // Галицька брама. – 2015. – № 1–3 (241–243). – Ч. І. – С. 30. 

7 Національний музей у Львові ім. Андрея Шептицького, відділ рукописів і старо-
друків (далі – НМЛ). – Ркк-563: История Русов или Малой России. – 164 арк.

8 Плохій С. Козацький міф. Історія та націєтворення в епоху імперій / Пер. з англ. 
М. Климчука. – К., 2013; 2-е вид. – К., 2015; Осіпян О. Л. [Рец. на: ] Плохій С. Козацький 
міф. Історія та націєтворення в епоху імперій // Український історичний журнал. – 2013. – 
№ 4. – С. 193–199.

9 Свєнціцький І. Ілюстрований провідник по Національнім Музеєви у Львові. – 
Жовква, 1913; його ж. ХХV літ діяльности Національного Музею // Двадцятьпять-ліття 
Національного музею у Львові: Зб. / Під ред. І. Свєнціцького. – [Перевид. Національного 
музею у Львові імені Андрея Шептицького з 1930 р.]. – Львів, 2013. – С. 15.

10 Його ж. Доба гетьмана Мазепи: (Промова на відкритті Мазепиної виставки) // 
Діло. – 1932. – 14 травня. – Ч. 104; текст опубліковано також окремим відбитком у дру-
карні “Діла” (Львів, 1932. – 8 с.).
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1930-х рр. картковий опис паперових грамот та метрик XV–XVIII ст. з ко-
лекції Національного музею з перспективою укладення каталогу передовсім 
пергаментних документів провадила доктор Марія Струтинська (1897–
1984) – донька священика Василя Навроцького, дружина українського 
громадсько-політичного діяча та журналіста, члена Українського національно-
демократичного об’єднання (УНДО) Михайла Струтинського. Жінка відома 
також як письменниця під літературним псевдонімом Віра Марська11.

Збірка кириличних рукописів у відділі рукописів і стародруків Націо-
нального музею у Львові імені Андрея Шептицького станом на 1 січня 
2014 р. налічувала 3814 одиниць зберігання12. Серед них – два оригінальні 
універсали гетьмана Данила Апостола. До музейної колекції вони обидва 
потрапили у 1910 р. Цілком можливо, що документи походили з колекції 
Антона Петрушевича, або ж їх могли придбати в антикварній книгарні єв-
рейської родини Ігелів13. Перший з універсалів стосується підтвердження 
гетьманом у Глухові 8 березня 1729 р. привілею на земельні володіння Свято-
Троїцькому Іллінському монастирю в Чернігові14 (див. Документ № 1).

Від часів Хмельниччини на той час міцно утвердилась традиція надання 
гетьманами підтверджувальних універсалів православним монастирям Геть-
манщини15. Не робив винятків за свого правління й Данило Апостол. Універ-
салами від 18 грудня 1728 р. та 18 травня 1729 р. гетьман взяв під опіку 
ігумена Думницького монастиря о. Андрія Осмаковського, який суплікував 
про монастирські володіння в с. Дурнях та інших селах Березнинської сот-
ні Чернігівського полку16. 13 січня 1729 р. Д. Апостол “рейментарсько” 

11 Його ж. Звіт Управи Національного музею у Львові за 1932 р. – Львів, 1933. – 
С. 3.

12 Зінченко С. Збірка рукописів і стародруків Національного музею у Львові… – С. 29. 
13 Котлобулатова І. Книгарі та книгарні в минулому Львова. – Львів, 2005. – 

С. 60–61.
14 НМЛ.– Ркк-2727. – Арк. 1; опубл.: Матеріалы для отечественной исторіи / Изд.  

М. Судіенко. – К., 1853. – Т. І. – Отд. ІІ: Универсалы Гетмана Даніила Апостола. – XLI. – 
C. 63–64; опубл. як кольорова світлина-ілюстрація у розд. “Правові пам’ятки козацької 
держави XVI – початку XIX ст.” у кн.: Україна – козацька держава: Ілюстрована історія 
українського козацтва у 5175 фотосвітлинах / Упоряд. В. В. Недяк; наук. ред. В. О. Щербак, 
О. К. Федорук. – К., 2004. – С. 523; 2-е вид., доповн. і доопрац. – К., 2007. – С. 523. Папе-
рово-восковий відбиток гетьманської печатки з використанням 1-го аркуша як кустодії. 

15 Люта Т. Ю. Земельна власність і статус Братського Богоявленського монастиря / 
колегії (до 400-ліття заснування Київського братства та школи) // Український історичний 
журнал. – 2015. – № 6 (525). – Додаток 2: Реґести надань на право володіння земельною 
власністю та статус Києво-Братського монастиря й академії. – С. 124–130; Універсал 
гетьмана Данила Апостола від 16 (5) лютого 1729 р. // Документальна спадщина Свято-
Михайлівського Видубицького монастиря в Києві XVII–XVIII ст.: Зб. док. / Упоряд. 
Ю. Мицик, І. Синяк, І. Тарасенко, П. Яницька. – К., 2017. – № 114. – С. 183. – (Докумен-
тальна спадщина монастирів Гетьманщини. – Т. 3).

16 Чернігівський обласний історичний музей ім. В. В. Тарновського, фонди (далі – 
ЧОІМ). – Інв. № Ал 493. – Арк. 12 зв.–13, 14–15. Копія 1750 р.; опубл.: Гетьманські 
універсали в колекції Чернігівського історичного музею ім. В. В. Тарновського. Публі-
кація п’ята / Підгот. до друку та передм. І. Ситого // Сіверянський літопис. – 1998. – 
№ 5 (23). – С. 69, 74–75; Ревізія Чернігівського полку 1732 року / Упоряд. та вступ І. Ситий, 
С. Горобець; передм. І. Кривошея. – Чернігів, 2014. – С. 301, 454. – (Серія “Джерела до 
вивчення козацтва”. – Т. ІІІ. – Ч. 1). 
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підтвердив права Київського Братського монастиря на володіння маєтками 
в Київському полку17. 17 січня того ж року ігумену і ченцям Свято-Троїцького 
Густинського Прилуцького монастиря гетьман надав універсал на підтвер-
дження прав на село Дейманівку Срібнянської сотні Прилуцького полку та 
на млини на р. Лисогірці18. Того ж таки дня підписав у Глухові підтверджу-
вальний універсал Максаківському Спасо-Преображенському чоловічому 
монастиреві на лівому березі Десни у Менській сотні Чернігівського полку 
на угіддя та володіння маєтностями19. 11 липня 1729 р. своїм універсалом 
гетьман заборонив вписувати монастирських підданих села Бодаква Сенчан-
ської сотні Лубенського полку до козацького компуту20. 27 листопада 1729 р. 
гетьманський універсал стосувався покровительства для Глухівської Свято-
Петропавлівської обителі за посередництвом ігумена о. Луки Павловича у 
питанні конфірмації монастирських сіл, млинів, перевозу та інших угідь у 
Глухівській сотні Ніжинського полку. В універсалі йшлося про певну гаран-
тію з боку гетьмана, а саме, що “в зуполное ствержаем владіние и дабы во 
владіниї тих добр и в отбіраню з них належатих до оной в обытели користей 
ніхто з старшини и черні, войскових и посполитих людей, жадной перешко-
ди, трудности и препятия чинити не важилися”21.

Свято-Троїцький Іллінський монастир був заснований Антонієм Печер-
ським близько 1069 р. в урочищі Болдині гори на південно-західній околиці 
Чернігова. За переказами, саме в них Антоній викопав печери і заснував 
обитель, яку 1239 р. зруйнували монголо-татари. Відбудували монастир 
1649 р. коштом чернігівського полковника Стефана Пободайла. З другої по-
ловини XVII ст. він став кафедрою чернігівських архієпископів. У 1679 р. 
сюди переведено Новгород-Сіверську друкарню. З ініціативи архієпископа 
Лазаря Барановича коштом чернігівського полковника Василя Дуніна-
Борковського та з допомогою також гетьмана Івана Мазепи у 1679–1695 рр. 
в стилі козацького (мазепинського) бароко збудували величний собор Святої 

17 Матеріалы для отечественной исторіи / Изд. М. Судіенко. – К., 1853. – Т. І. – 
Отд. ІІ. – C. 48–50.

18 Центральний державний історичний архів України, м. Київ (далі – ЦДІАК Украї-
ни). – Ф. 51: Генеральна військова канцелярія. – Оп. 3. – Спр. 43. – Арк. 14. Чернетка.

19 Національна бібліотека України ім. В. І. Вернадського. Інститут рукопису (далі – 
НБУВ.ІР). – Ф. 40: Архів М. Василенка. – № 818. – 4 арк.; № 819. – Арк. 1. Публікацію 
інших трьох універсалів 1729 р. див.: Документальна спадщина Свято-Преображенського 
Максаківського монастиря XVII–XVIII ст.: Зб. док. / Упоряд. Ю. Мицик, І. Тарасенко. – 
К., 2015. – № 65. – С. 62–63; № 66. – С. 63–64; № 17. – С. 121–122. – (Документальна 
спадщина монастирів Гетьманщини. – Т. 2).

20 Документальна спадщина Свято-Михайлівського Видубицького монастиря в 
Києві XVII–XVIII ст. з фондів Національної бібліотеки України імені В. І. Вернадського: 
Зб. док. / Упоряд. Ю. А. Мицик, С. В. Сохань, Т. В. Міцан, І. Л. Синяк, Я. В. Затилюк. – 
К., 2011.– № 76. – С. 124. – (Документальна спадщина монастирів Гетьманщини. – 
Т. 1).

21 НБУВ.ІР. – Ф. І: Збірка О. Лазаревського. – № 61930. – Арк. 1–1 зв. Оригінал; 
опубл.: Мицик Ю. о, Тарасенко І. З нових документів до історії Сіверщини (друга по-
ловина XVII – XVIII ст.) (частина 2) // Сіверянський літопис. – 2016. – № 3 (129). – 
С. 73–74. 
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Трійці22. Передовсім про цей храм дбав Іван Мазепа, коли своїм універсалом 
від 8 травня 1688 р. передав млини у володіння Чернігівській архієпископії23. 
28 вересня 1731 р. в монастирі була сильна пожежа, що пошкодила цей со-
борний храм. З цього приводу архімандрит чернігівської обителі Герман 
Кононович (1714–1737) розпочинав свого листа до гетьмана Данила Апос-
тола журливими словами, що “не атраментом, но слезами пишу до ясневел-
можности вашей о нечаенной незносимой скорби, которая мене и святую 
обитель постигл Бог Милосердний за прегрешения наши мимошедшаго 
месяца септемврия 28-го под час вечерни…”24.

Чернігівський архімандрит Герман Кононович із монастирською братією 
мали у своєму розпорядженні три універсали гетьмана Івана Скоропад-
ського. Перший, від 22 січня 1709 р., стосувався прав монастиря на ґрунти 
у селах Перелюб, слобідці Білошиній, Прибинь, Єлинь з озерами у Кисе-
лівській сотні, Познопалах з озерами в Ройській сотні Чернігівського полку25. 
25 квітня 1714 р. гетьман віддав у володіння цієї обителі млин в селі Янівці 
з хутором і двором. Другий універсал від 23 червня 1714 р. стосувався на-
дання монастиреві права на виготовлення дьогтю в дьогтярнях Перелюб-
ської пущі. У третьому 1715 р. йшлося про охорону Перелюбської та Єлин-
ської пущ. Колишні монастирські села Синявка і Городище за наказом 
Д. Апостола були відібрані в обителі й передані іншим особам26. В універ-
салі від 8 березня 1729 р. наголошувалося про підданські повинності й по-
слушенство посполитого люду на користь Свято-Троїцького Іллінського 
монастиря. У документі застерігалося про непорушність прав козацького 
стану: “опрочъ козаковъ, которіи при своїх волностӕх мѣют быть заховани 
нεнарүшно”27. 

Другий універсал Данила Апостола зі львівської музейної колекції ко-
зацьких грамот стосується привілею на придбаний у Ніжинському полку 
хутір із підсусідками під Конотопом, наданий гетьманом вдові – Домникії 
Кандибі, 15 червня 1730 р. у Глухові28 (див. Документ № 2). 10 липня того 
ж 1730 р. вона з дітьми отримала ще один гетьманський універсал на село 
Курилівку і на слобідку Кандибівку Ніжинської другої сотні29. Подібний 

22 Историко-статистическое описание Черниговской епархии. – Черниговъ, 1873. – 
Кн. 2. – С. 2–6, 98–102.

23 Павленко С. Іван Мазепа як будівничий української культури. – К., 2005. – 
С. 141.

24 Російська державна бібліотека, науково-дослідний відділ рукописів. – Ф. 159: 
Коллекция Н. Маркевича. – № 236. – Л. 1.

25 Горобець С., Ситий І. Чернігівщина козацька. Ройська сотня: історія створення, 
населені пункти, сотенна старшина. – Чернігів, 2012. – С. 73–74.

26 Историко-статистическое описание Черниговской епархии. – Кн. 2. – С. 25.
27 НМЛ. – Ркк-2727. – Арк. 1.
28 Там само. – Ркк-2707. – Арк. 1–2; опубл. як кольорова світлина-ілюстрація у розд. 

“Правові пам’ятки козацької держави XVI – початку XIX ст.” у кн.: Україна – козацька 
держава. – К., 2004. – С. 524; К., 2007. – С. 524. В універсалі на арк. 2 добре збережена 
у техніці паперово-воскового відбитка під ромбовидною кустодією гетьманська печатка 
Війська Запорозького: козак з мушкетом на плечі та шаблею при боці.

29 Модзалевский В. Л. Кандибы // Малороссийский родословник: В 4 т. – К., 1910. – 
Т. 2: Е–К. – С. 262. 
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універсал був підписаний гетьманом 14 травня 1731 р. чернігівському пол-
ковникові та городницькому сотникові про підтвердження універсалу геть-
мана Івана Скоропадського від 19 серпня 1717 р. на ґрунти “з отчиною 
прозываемую остров Кримок”, млином на два мучних кола на р. Вербці та 
бортними соснами вдові бунчукового товариша Стефана Тарновського 
(† 14 січня 1730 р.) – Агафії Бутовичівні, доньці генерального осавула у 
1707–1717 рр. Стефана Бутовича30. 15 червня 1731 р. гетьман надав універсал 
про підтвердження права власності на село Гнідинці Варвинської сотні, 
млини біля сотенного містечка Варви та на підданих посполитих людей у 
Прилуцькому полку вдові сотника першої Варвинської сотні Михайла Тар-
новського Софії Данилівні31. 

Практика, коли гетьмани, полковники і сотники брали під свою опіку 
козацьких і старшинських вдів, була звичною в Гетьманщині. Достатньо 
звернутися до тексту Конституції 1710 р. Пилипа Орлика, в якій ХІ артикул 
декларував звільнення від повинностей і податків козацьких вдів та їхніх 
осиротілих дітей у тодішньому соціумі32. Гетьман Іван Мазепа 7 вересня 
1701 р. в Батурині, наприклад, видав оборонний універсал вдові бунчуко-
вого товариша, седнівського сотника Чернігівського полку Криштофа Фри-
дрикевича Катерині про захист від пустошення її пущі та ґрунтів біля 
належного жінці села Смячі33.

Андрій (Андроник) Кандиба походив з роду покозаченого шляхтича 
Федора Кандиби, який у 1669–1672, 1674–1675 рр. був корсунським полков-
ником, а з 1679 р. – значним військовим товаришем, відтак з 1681 р. – коно-
топським сотником34. Згодом, у 1693–1701 рр. відомий як ніжинський 
наказний полковник та полковий обозний35. Його син – Андрій (Андроник) 
від батька успадкував уряд конотопського сотника Ніжинського полку 
(1698–1707). Відтак відомий як корсунський (1708–1709) і богуславський 
полковник, однодумець та спільник гетьмана Івана Мазепи. За це чоловік був 
ув’язнений у Києво-Печерській фортеці36 та упродовж 1710–1715 рр. інтер-
нований у Москві. У збірці козацьких грамот у Національному музеї у Льво-
ві зберігається наказ російського царя Петра І, підписаний 10 лютого 1715 р. 
у Санкт-Петербурзі, гетьману Івану Скоропадському про відрядження з 
Москви додому разом з Андрієм Кандибою ще двох активних мазепинців – 
генерального осавула Михайла Гамалії та сина прилуцького полковника 

30 ЦДІАК України. – Ф. 1407. – Оп. 4. – Спр. 86. – Арк. 1; ЧОІМ. – Інв. № Ал 504–
44–14. – Арк. 1–2; опубл.: Гетьманські універсали в колекції Чернігівського історичного 
музею… – С. 76.

31 ЦДІАК України. – Ф. 51: Генеральна військова канцелярія. – Оп. 3. – Спр. 43а. – 
Арк. 71–72. Чернетка.

32 Конституція Пилипа Орлика: оригінал та його історія / Підгот. О. Б. Вовк // Архі-
ви України. – 2010. – № 3–4 (269). – С. 163.

33 НБУВ.ІР. – Ф. І. – № 56263. – Арк. 50. Оригінал; опубл.: Універсали Івана Мазепи 
1687–1709 / Упоряд. І. Бутич, В. Ринсевич. – К.; Львів, 2006. – Ч. ІІ. – № 240. – С. 279. – 
(Матеріали до українського дипломатарію. – Серія І).

34 ЦДІАК України. – Ф. 51. – Оп. 3. – Спр. 988. – Арк. 3.
35 Кривошея В. В. Козацька старшина Гетьманщини: Енциклопедія. – К., 2010. – 

С. 390.
36 ЦДІАК України. – Ф. 51. – Оп. 3. – Спр. 22. – Арк. 4.
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Дмитра Горленка й зятя тоді ще миргородського полковника Данила Апос-
тола – Андрія Горленка37. 

Андрій Кандиба згодом командував бунчуковим товариством у Низово-
му корпусі під час Гилянського походу 1725–1728 рр. За гетьманування 
Д. Апостола згідно з іменним указом від 16 грудня 1728 р. Андрій Кандиба 
у 1729 р., поряд із Михайлом Забілою, став другим генеральним суддею38. 
Спочатку його кандидатуру навіть розглядали на посаду генерального обоз-
ного39. Він пробув на уряді генерального судді, однак, усього лише неповний 
рік. У травні наступного 1730 р. А. Кандиба помер у Москві40, де перебував 
з 1729 р. у складі делегації козацької старшини на чолі з гетьманом Данилом 
Апостолом41. У шлюбі з Домникією Лизогуб – донькою знаного із низових 
походів чернігівського полковника Якова, сина Кіндрата Лизогуба (1687–
1698) – в А. Кандиби народилося четверо синів: Федір, Юхим, Василь і 
Данило42. Наймолодший – Данило Кандиба був зятем генерал-майора Юрія 
Вейсбаха – сина впливового та діяльного петрівського генерала від кавалерії, 
згодом генерал-аншефа і київського генерал-губернатора, з походження – 
австрійського німця з Богемії графа Йогана-Бернгарда фон Вейсбаха (1665–
1735)43. Після смерті А. Кандиби його місце генерального судді з 1731 р. на 
певний час заступив у порядку ротації Іван Борозна – надалі генеральний 
бунчужний44. Михайло Забіла у 1731 р. залишався на уряді першого гене-
рального судді45.

Серед козацьких грамот доби Данила Апостола, які разом з іншими по-
трапили до збірки Національного музею у Львові, в основному в 1910 р., 
також зберігаються тестамент жителя і товариша Решетилівської сотні Пол-
тавського полку Юрка Лобача від 15 серпня 1728 р.46 та лист колишньої 

37 НМЛ. – Ркк-2737. – Арк. 1. Відомий універсал гетьмана Д. Апостола від 11 лю-
того 1729 р. бунчуковому товаришу Прилуцького полку Андрієві Горленку про підтвер-
дження попередніх універсалів на маєтності (ЦДІАК України. – Ф. 1407: Колекція грамот 
російських царів та універсалів українських гетьманів, великих князів литовських і ко-
ролів польських. – Оп. 4. – Спр. 83. – Арк. 1; ЧОІМ. – Інв. № Ал 501–14–12/4. – Арк. 1–2). 
Оригінал; див. також: Кривошея І. Неурядова старшина Української козацької держави 
(XVII–XVIII ст.): У 2 т. – Біла Церква, 2016. – Т. ІІ: Довідник. – С. 462.

38 ЦДІАК України. – Ф. 51. – Оп. 3. – Спр. 3062. – Арк. 3. Чернетка.
39 Російський державний архів давніх актів (далі – РДАДА). – Ф. 248: Сенат и се-

натские учреждения. – Оп. 29. – Спр. 1793: Дѣла Правительствующаго Сената по 
Малороссійской экспедиціи съ 1728 по 1738 г. – Арк. 673.

40 Модзалевский В. Л. Кандибы. – С. 261.
41 Лазаревский А. Описание старой Малороссии. – К., 1893. – Т. 2: Полк Нежинский: 

материалы для заселения, землевладения и управления. – С. 192, 194; Павленко С. Ото-
чення гетьмана Мазепи: соратники та прибічники. – К., 2004. – С. 196–198; Криво-
шея В. В. Козацька старшина Гетьманщини. – С. 389.

42 ЦДІАК України. – Ф. 51. – Оп. 3. – Спр. 3560. – Арк. 1.
43 Там само. – Ф. 269: Канцелярія гетьмана К. Розумовського. – Оп. 1. – Спр. 4428. – 

Арк. 26.
44 Пришляк В. Соціальна еліта за гетьманування Данила Апостола // Українська 

держава другої половини XVII – XVIII ст.: політика, суспільство, культура. – К., 2014. – 
С. 200.

45 РДАДА. – Ф. 248: Сенат и сенатские учреждения. – Оп. 41. – Спр. 3569. – Арк. 37 об.
46 НМЛ. – Ркк-2703. – Арк. 1–2.
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гетьманової вдови Анастасії Скоропадської до свого “εдиноүтробного” бра-
та – генерального підскарбія, а перед тим лубенського полковника Андрія 
Марковича від 15 грудня 1729 р.47. Стосовно періоду лубенського полковни-
цтва Андрія Марковича, то тут можна прочитати лист до нього від гетьмана 
Івана Скоропадського за 29 жовтня 1714 р. з нагадуванням про заборону 
українським купцям вивозити за кордон “заповідних товарів”, зокрема: во-
лового юхту, “пεнки“ – волокна зі стебел технічної коноплі, які довго, до 
трьох років, вимочували у проточній воді й потім використовували для ви-
готовлення високоякісного паперу, мотузок, канатів, мішковини і парусини, 
смальцюги (напівфабрикату з вуглекислого калію, який отримували після 
перепалення вже заготовленої дерев’яної золи (фальби) у гартах – спеціаль-
них печах поташної буди), сала, воску, конопляної олії та насіння, щетини, 
ревеню та смоли. Натомість дозволялося провадити й торгувати ними на 
пристанях Балтійського моря – очевидно, у Ґданську чи у Кеніґсберзі (Кро-
левці Прусському – як традиційно іменували це місто в Гетьманщині)48. Ін-
ший документ 1724 р. містить наказ полковника Андрія Марковича з Ром-
нів – сотенного міста Лубенського полку49. 

Тему привілеїв монастирям Гетьманщини доповнює декрет 1729 р. з 
приводу суперечки за землі між Флорівським і Пустинно-Микільським мо-
настирями в Києві50 та того ж таки року послання митрополита Київського, 
Галицького і всієї Русі, архієпископа Варлаама Ванатовича (1722–1730)51. 
Так само як витяг з акта купівлі-продажу в Києві 1728 р.52, а також наказ 
гетьмана Данила Апостола, датований 1731 р.53. Тематично сюди долучається 
і розпорядження 1741 р. середульшого сина гетьмана – лубенського полков-
ника Петра Апостола (1728–1757)54.

Два гетьманські універсали Данила Апостола, як і решта документів, 
створених за доби Гетьманщини, що зберігаються у фондах відділу рукопи-
сів і стародруків Національного музею у Львові імені Андрея Шептицького, 
свідчать про свідому аграрну політику гетьманів у питанні монастирського 
і старшинського землеволодіння. Постійне покровительство над православ-
ними монастирями як духовними обителями та систематичний патронат над 
представниками козацько-старшинської еліти упродовж усього періоду іс-
нування козацького Гетьманату залишалися правилом доброго тону вну-
трішнього врядування в соціально-економічній галузі кожного з українських 
гетьманів.

* * *
Публікація текстів гетьманських універсалів здійснюється зі збережен-

ням усіх особливостей українського скоропису першої половини XVIII ст., 
47 Там само. – Ркк-2704. – Арк. 1–2.
48 Там само. – Ркк-2688. – Арк. 1.
49 Там само. – Ркк-2701. – Арк. 1.
50 Там само. – Ркк-2705. – Арк. 1–2.
51 Там само. – Ркк-2706. – Арк. 1.
52 Там само. – Ркк-2702. – Арк. 1–4.
53 Там само. – Ркк-2708. – Арк. 1–2.
54 Там само. – Ркк-2709. – Арк. 1.
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дипломатичним методом передачі документів, тобто за принципом “літера в 
літеру” (відсутня у сучасному українському алфавіті літера “ѵ” зазвичай 
передається в публікації документів як “в”). Збережено написання букв: “ε”, 
“ѣ”,“ӕ”,“ω”, “ү”,за винятком часткового регулювання великих і малих літер, 
а також дотримання норм сучасної пунктуації. У квадратних дужках роз-
шифровано скорочення та пропущені літери, виносні літери позначені кур-
сивом, титли над скороченими словами збережено.

ДОКУМЕНТИ

№ 1
1729, 8 березня. Глухів. – Універсал гетьмана Данила Апостола

про підтвердження привілею Свято-Троїцькому
Іллінському монастирю в Чернігові 

[1] Вεликого Гд͠ра Нашεго Εго Імпεраторского
всεпрεсвѣтлѣйшого вл͠ чтва Войска Запорожского
ѡбоихъ сторонъ Днεпра Гεтманъ Даніилъ Апостолъ

Всεй старшинѣ и чεрнѣ Войска Εго ж Імпεраторского величεства Запорожско-
го мεновитε П͠ну Полковниковѣ Чернѣговскому з старшиною полковою сотникамъ 
також, всѣмъ того полку обыватεлӕмъ, а особливε войту Чернѣговскому з 
майстратомъ и кому колвεкъ о томъ вѣдати надлεжит, симъ н͠ шимъ ознаймүεмъ 
үнѣвεрсаломъ, иж прεвεлεбній в Б͠гу Εго М͠лть от͠ цъ Гεрманъ Кононовичъ Архиман-
дрит обители Свӕтотроεцкой Іллѣнской Чернѣговской з братіεю при листѣ своεмъ 
чрεз ѡтца намѣсника тоεй жε с͠ той обитεли Троεцкой Ігнатіӕ прεзεнтовалъ намъ 
антεцεссора н͠ шεго гεтмана Скоропадского унѣвεрсали оной Свӕтотроεцкой 
Іллѣнской обителѣ данніε в годах εдεнъ 1709 на сεла Пεрεлюбъ, слободку 
Бѣлошинүю, Прибиль*, сεло Елинь з озерами до оного Елина налεжачими, на сεлцε 
в полку Чернѣговскомъ в сотнѣ Ройской Познопали и зо всѣми тамошними озεрами 
да на чεтвεртую часть кгрүнту в сεлѣ Познопалах законниками обитεли Свӕто-
троεцкой Іллѣнской куплεнного; другій 1714 на одбѣранε з дӕгтӕрεнь в пущи 
Пεрεлюбской будүчихъ дεгтӕной повинности; трεтій 1715 на охранεніε пущи 
Пεрεлюбской и Елинской дабы в оную пүщу нѣхто нѣӕкого вступү имѣти 
нεважилъсӕ: подлугъ которих антεцεссора нашεго унѣвεрсаловъ на всѣ вишε-
прописанніе сεла и үгодіӕ просилъ εго прεвεлεбность нашои конфѣрмаціи: Мы прεто 
Гεтманъ по силѣ данной намъ високомонаршой Его Імпεраторского вεличεства жа-
лованной грамоти имѣючи власть в Малой Россіи всӕкіε воинскіε и гражданскіε 
үстроεвать порадки, стосүючисӕ же до показанних антεцεссора нашεго үнѣвεрсаловъ 
всѣ вишεпрописанніε сεла, лѣси, озεра и другіє үгодіӕ в спокойноε и бεзпрε-
пӕтствεнноε владѣніε обитεль Свӕтотроεцкой Іллѣнской Чεрнѣговской симъ 
нашимъ үнівѣрсаломъ конфѣрмүεмъ. За чимъ абы П͠нъ Полковникъ Чεрнѣговский з 
старшиною полковою Его прεвεлεбности отцу архимандритү з братіεю въ владεніи 

* У тексті цього універсалу 1729 р. назва села вживається у варіанті Прибиль – із 
літерою “л” наприкінці слова. Можливо, все-таки, тут йдеться про с. Прибинь Киселів-
ської сотні Чернігівського полку. Див.: Адміністративно-територіальний устрій 
Лівобережної України 50-х років XVIII ст.: Каталог населених пунктів (за матеріалами 
архівних податкових реєстрів) / Упоряд. Т. Н. Цимбал. – К., 1990. – С. 117.
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до обитεли Свӕтотроεцкой Іллѣнской вишεписаннихъ налεжащихъ сεлъ Пεрεлюба, 
Бѣлошиной слободки, Прибилѣ, Елини и Познопаловъ и в отбѣраню з озεр до 
оного Елина и Познопаловъ налεжачихъ из дӕгтӕрεнь в пущи Пεрεлюбской 
бүдучихъ користεй подлугъ даннихъ антεцεссора нашεго үнѣвεрсаловъ нεважилисӕ 
чинити трүдности и пεрεшкоди, и в пущү ихъ Пεрεлюбскую и Елинскую з войско-
вого и посполитого чина и д͠ ховного встүпу и үεзду нѣӕкого нε имѣли. Войти засъ 
всѣх вишεписаннихъ сεлъ с посполитими людми (опрочъ козаковъ, которіи при 
своих волностӕх мѣют быть заховани нεнарүшно) отдавали бы подданничεскую 
повинность и послушεнство бεз всӕкой противности мѣти хочεмъ и рεймεнтарско 
приказүεмъ.

Данъ въ Глуховѣ марта 8 д. [нӕ] 
1729 рокү

Звишмεнованний Гεтман
   рүкою власною

відбиток печатки гетьмана Данила Апостола
(папір, сургуч, тиснення)

на звороті:
1729

Чεрниговской и Новгородской
губεрній 

НМЛ. – Відділ рукописів і стародруків. – Ркк-2727: Універсал гетьмана Данила Апосто-
ла про підтвердження привілею Свято-Троїцькому Іллінському монастирю в Чернігові. – 
Арк. 1. Рукопис, оригінал. 

Опубл.: Материалы для отечественной истории / Изд. М. Судиенко. – К., 1853. – Т. І. – 
Отд. ІІ: Универсалы Гетмана Даниила Апостола. – XLI: О подтверждении Черниговской 
Свято-Троицкой Ильинской обители прав на владение селами и угодьями, определенными ей 
Гетманом Скоропадским. – C. 63–64.

№ 2
1730, 15 червня. Глухів. – Універсал гетьмана Данила Апостола

про привілеї вдові генерального військового судді Андрія Кандиби
[1] Εӕ Імпεраторского вεличεства воиска Запорожского 
ѡбоихъ сторонъ Днѣпра Гεтманъ Даніилъ Апостолъ

Пн͠у Полковниковѣ Нѣжинскомү з старшиною тамошнεю полковою, а ѡсобливε 
сотниковѣ конотопскому з үрӕдомъ, и кому колвεкъ о томъ вѣдати надлεжит, 
ознаймүεмъ симъ нашимъ үнѣвεрсаломъ: іжъ супплѣковала до насъ П͠нѣ Домникїӕ 
Ӕковлевна Лизогүбовна Андрεεва Кандыбына вдовствующаӕ сүдѣна Енεралнаӕ з 
дѣтми, в томъ, что имѣεть она хүторъ күпленній подъ городом Конотопом на 
Загрεбεллѣ стоӕчій, а при вномъ хүторѣ и купленніе дворѣ, в которихъ мεшкают 
εижъ подъсосѣдки, и жаднихъ ѡт давнихъ времен мѣскихъ ратушних повинностεй 
ныкогда нε отбували, а теперъ үрӕдники конотопскїε означεннихъ подсусѣдковъ до 
всӕкихъ градскихъ повинностей нε налεжнε притӕгают и трүдности чинӕть, и 
чтобъ тіε подсусѣдки в дворахъ П͠нεй Кандибыной на Загрεбεллѣ под городомъ и в 
городѣ мешкаючіе от тӕглостей мѣскихъ были волними, просила онаӕ П͠нѣ 
Кандибына зъ дѣтми нашεго үнѣвεрсалү.

Мы прεто Гεтманъ прошенію εй П͠ней Домникіи Кандибыной сүдѣной Енε-
ралной ү сεбε давши мѣсцε, а рεспектүючи на знатніε здавна покойного мүжа оной 
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П͠на Андрεя Кандибы сүдіи Енεралного войсковіе службы ӕко вεлѣли листом з 
Енεралной войсковой канцεллӕріи сεй нашъ выдати үнѣвεрсалъ такъ чрεзъ оній 
прεдлагаемъ, абы сотникъ конотопськїй и протчіε всѣ үрӕдники городовіе, и 
ратүшніе, и нихто иншε их,

[2] показаннихъ П͠нεй Кандибыной подсүсѣдковъ на күпленних ґрүнтах, а не на 
ратүшних при хүторѣ εй жіючихъ подъ городомъ на Загрεбεллю и в самом городѣ 
Конотопѣ, до повинностей мѣскихъ ратүшнихъ нε потӕгали, и трүдностей імъ 
жаднихъ нε чинили, но найдовалисӕ оніе подсүсѣдки во владεніи самой П͠нεй 
Кандибыной з дѣтми и налεжитоε εй отдавали послушенство: тѣм и хочεмъ и 
рεйментарско приказүεмъ.

Данъ въ Глуховѣ юнӕ 15 д. [нӕ] року 1730.
Звишмεнованний Гεтман
   рүкою власною

відбиток печатки гетьмана Данила Апостола
(папір, сургуч, тиснення)

НМЛ. – Відділ рукописів і стародруків. – Ркк-2707: Універсал гетьмана Данила Апосто-
ла про привілеї вдові генерального військового судді Андрія Кандиби. – Арк. 1–2. Рукопис, 
оригінал.

Володимир Пришляк (Луцьк). Гетьманські універсали Данила Апостола у 
збірці Національного музею у Львові імені Андрея Шептицького

У статті подаються два оригінали універсалів, що стосуються питання земель-
ної політики через підтвердження привілеїв на монастирське і старшинське земле-
володіння у козацькому Гетьманаті на зламі 20-х – 30-х років XVIII cт. Публікація 
текстів документів 1729–1730 рр. дає змогу простежити дію інститутів архімандри-
та і генерального військового судді, оцінити загальний стан державних (рангових), 
приватних і церковних (монастирських) об’єктів земельної власності. Зміст геть-
манських універсалів суттєво розширює і доповнює просопографічний портрет 
тодішньої церковної еліти, генеральної старшини та її сімейних корпорацій в Геть-
манщині у складі Російської імперії.

Ключові слова: джерела, універсал, привілей, Данило Апостол, Військо 
Зaпорозьке, Гетьманщина, Російська імперія, гетьман, генеральний військовий суд-
дя, монастир, землеволодіння. 

Volodymyr Pryshliak (Lutsk). Неtman Danylo Apostol’s Сharters in the Collection 
of the Lviv National Museum

Two of the published original charters (universaly) deal with the issue of the land 
policy regarding confirmation of the privileges for monasteries and the Cossack officers 
land property in the Hetmanate during the 1720s and 1730s. The publication of the docu-
ments of 1729–30 makes it possible to investigate offices of the archimandrite and 
general judge, to evaluate a the general condition of the state, private or church (monas-
tery) objects, land property and so on. The content of the hetman’s charters significantly 
expands a prosopographic portrait of the ecclesiastical elite, the Cossack staff officers and 
their family corporations within the Hetmanate in the Russian Empire. 

Keywords: source, charter, privilege, Danylo Apostol, Zaporozhian Host, Hetmanate, 
Russian Empire, hetman, general judge, monastery, property.


