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І. В. Погоржельська, С. А. Горбаненко

Відбитки ткаНиН На матеРіалах  
зі слоВ’яНських пам’яток остаННьої  
чВеРті і тис. н. е. 1

Стаття присвячена аналізу стану дослідженості та введенню до наукового обігу даних про 
тканини у слов’ян останньої чверті І тис. н. е. З метою встановлення потенційних можли-
востей дослідження, оглянуто загальний стан вивчення тканин в Україні за археологічними 
рештками.

До наукового обігу введено базу даних визначень тканин за їхніми відбитками на арте-
фактах, з яких майже всі — на виробах із глини.

Ключові слова: слов’яни, остання чверть І тис. н. е., ткацтво, відбитки тканини, основа, 
піткання, крутка.

Вступ. в археологічній літературі найбільше уваги приділено тех-
ніці прядіння і ткацтва людей у давнину. що й недивно, зважаючи 
на масові знахідки пряслиць і важків принаймні з часів трипільсь-

кої культури. значно менше в поле зору науковців потрапляли тканини 
або їхні відбитки. такий стан цілком зрозумілий, оскільки самі по собі 
знахідки тканин або їхні відбитки трапляються набагато рідше за пряс-
лиця чи важки для ткацьких станків і потребують фахового опрацюван-
ня науковців, які розуміються саме на тканинах.

зі зрозумілих причин, рештки тканин зберігаються до наших днів 
нечасто. відбитки ж не можна визнати масовими: в окремих випадках 
до їх появи на металі приводить збіг обставин археологізації металевого 
виробу. і лише деякі людські спільноти цілеспрямовано використовува-
ли тканини як підкладку між підставою й формівною масою майбутньо-
го виробу з глини. такий прийом використовували, наприклад, деякі 
майстри за трипільських часів, хоча й такі знахідки походять не з кожної 
пам’ятки (див., напр.: Новицька 1948; Новицкая 1960; косаківський 1998; 
косаківський, очеретний, прилипко 1998; білоусько 2018 та ін.) 2.

гончарі ранньозалізної доби також часто робили прокладку між під-
ставою для виготовлення глиняного посуду й формівною масою. з-поміж 
варіантів такої прокладки є й певна кількість зразків відбитків тканини. 

1 попередню статтю див.: погоржельська, горбаненко 2022. тут наводимо повноцінну 
публікацію матеріалів.

2 На трипільському поселенні білий камінь також знайдено денця «столового» посу-
ду з відбитками тканин (рудь, косаківський, Федоров 2015).
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так, для території лівобережного лісостепу україни а. л. щербань ста-
ном на 2007 р. зібрав і проаналізував 50 зразків із 12 пам’яток (11 посе-
лень, 1 поховання 3; лише 6 зразків виявлено не на денцях горщиків). за 
розрахунками дослідника, такі денця в колекції з книшівського городи-
ща становлять 2,7 % від їхньої загальної кількості (щербань 2007, с. 82—
92, додаток б, табл. 4) 4.

що стосується ранньослов’янського періоду, вивчення тканини для 
того часу дуже нерівномірне. Нині з усього означеного періоду з кінця 
і тис. до н. е. до кінця і тис. н. е. суттєвими дослідженнями охоплені лише 
матеріали з пам’яток кола Черняхів—синтана-де-муреш 5, що пов’язано 
з масштабними розкопками поховальних комплексів. звідти походить 
багато знахідок фрагментів тканин (ниток), що збереглися завдяки спе-
цифічним умовам — переважно частинки, що «прикипіли» до виробів 
із кольорових і чорних металів. станом на 2017 р. каталог комплексів зі 
знахідками переважно тканини / відбитків на металі становив 81 похо-
вання на 42 могильниках (гопкало 2017 6; ґрунтовну публікацію про тка-
нини з одаї й романківців див.: камелина, биркина, мамонова 2017).

Набагато гірше склались обставини щодо виявлення й дослідження 
даних про тканину у ранньосередньовічних слов’ян. в літературі є згад-
ка про те, що всі речі скарбу із хацьків (третя чверть і тис. н. е.), виявле-
ного в 1893 р. за випадкових умов, були нашиті на тканину чи загорнуті 
в неї (бобринский 1901, с. 147; корзухина 1996, с. 372 7). о. м. приходнюк 
повідомляв, що пастирський скарб 1992 р. був загорнений у тонку тка-
нину, яка частково збереглася на грудочках залізного ланцюжка, закон-
сервувавшись іржею (приходнюк 1998, с. 96) 8. з-поміж нових повідом-

3 зауважимо, що в поховальних комплексах трапляються також і речі з металу, на 
яких відбилася тканина. Наприклад, нині нам відомі такі випадки: більске городи-
ще, кургани в ур. перещепине (аналіз: маєвська 2006), а також в ур. скоробір (роз-
копки 2020 р.: Шрамко, задніков 2022; повідомлення і. б. Шрамко, с. а. заднікова, 
місце зберігання — ікз «більськ»); поблизу с. мацкова лучка (аналіз: маевская 2015); 
липкуватівка (повідомлення: окатенко 2015, с. 236).

4 поза межами регіону є дані про знахідки на городищах кам’янському (граков 1954, 
с. 68) та совутинському (остапенко 2001, с. 65), на поселенні тарасівка 1 (ткачук 
2020b). також відомі нові знахідки денець із відбитками тканини із західного укріп-
лення більського городища (Шрамко 2021, с. 74, рис. 6: 24), з поселень башта поряд 
із басівським городищем (розкопки а. а. коржа, 2021, 2022 рр. — 3 денця з півтори 
сотні), городища капулівське (розвідки о. в. Фатєєва у 1990—2011 рр., зберігаються в 
дніпропетровському національному історичному музеї ім. д. і. яворницького).

5 Нині один відомий нам випадок знахідки відбитків тканини на металевих виробах 
поза межами черняхівської культури у другій чверті і тис. н. е. походить із Шиши-
ного 5, де було виявлено скарб прикрас кола виїмчастих емалей у культурному шарі 
поселення київської культури (обломский 1991, с. 23, 180—181; рис. 54; обломский, 
терпиловский 2007, с. 133—134; рис. 18; 19).

6 у каталозі наведено опис поховань зі збереженими тканиною й шкірою. Не в усіх 
випадках указано, що саме там було знайдено.

7 сподіваючись знайти додаткову інформацію про використання тканини для депо-
нування скарбів третьої чверті і тис. н. е., ми безрезультатно переглянули весь ката-
лог г. Ф. корзухіної. Не виключаємо, що така інформація просто не була в пріори-
теті при описі зазначеної категорії.

8 Незважаючи на «скромні» результати пошуків даних про використання тканини для 
заховання скарбів у третій чверті і тис. н. е., таку тенденцію все ж можна позначити 
для депозитів загалом. так, дослідники літописного губина повідомляли, що третій 
речовий скарб, виявлений у 2001 р., був поміщений «у шкіряну торбинку, від якої за-
лишились окремі перетлілі часточки шкіри… частина речей скарбу була, крім того, загор-
нута в тканину, відбитки якої збереглись на двох срібних кільцях і на дужці одного з котлів. 
Під час вивчення цих відбитків під мікроскопом з’ясовано, що тканина була полотняного 
переплетіння» (винокур та ін. 2003, с. 54; див. також: якубовський 2003, с. 104, 107). 
На давньоруському городищі божськ у кліті 3 було виявлено сховок з комплексом  
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лень про знахідки скарбів третьої чверті і тис. н. е., також є згадка про те, 
що у депозиті з малої рибиці теж був шматок тканини (білинська, воло-
дарець-урбанович 2022, с. 128) 9. станом на тепер нам не вдалося знай-
ти каталогів, аналітичних статей тощо, які б стосувалися матеріалів зі 
слов’янських пам’яток другої половини і тис. н. е. на території україни.

імовірність знахідок тканини збільшується на пізніших археологіч-
них пам’ятках середньовіччя й модерного часу, що й не дивно: очевид-
но, що чим менший час археологізації органічних матеріалів, тим кра-
щий стан їх збереженості. стародавні тканини та подекуди одяг із них 
виявили археологи і згодом проаналізували фахівці. так, м. о. Новиць-
ка станом на 1960-і рр. опрацювала понад 50 зразків лише гаптування 
тканини у давньоруський час (на пам’ятках україни; Новинська 1965). 
дослідження проведено, наприклад, для матеріалів із давньоугорсько-
го некрополя поблизу с. дмитрівка (див., напр.: супруненко та ін. 2007; 
маєвська 2011), поховання золотоординського часу поблизу волошиного 
(супруненко та ін. 2006), поховання початку XVII ст. у нефі церкви уж-
городського замку (погоржельська, мойжес 2020), поховання XVII ст. за-
можної міщанки в полтаві (маєвська 2008), поховальної крипти XVII ст. в 
костелі бернандинців у м. дубно (погоржельська 2015; 2017), поховання 
другої половини XVII ст. із цвинтаря, пов’язаного із францисканським 
монастирем, у с. межиріч (златогорсбкий, крупа, погоржельська 2013) 
тощо. Науково-реставраційні роботи з тканиною активно відбуваються 
й у києво-печерській лаврі (див., напр.: Назар 2016; 2021). у згаданих 
випадках ідеться про виявлення матеріалів у похованнях та / або в кон-
такті з металами 10.

* * *

отже, короткий огляд літератури щодо вивчення тканини з археоло-
гічних пам’яток території сучасної україни, засвідчує таке. джерелом 
інформації слугують відбитки тканин, а також знахідки їхніх решток. 
відбитки відомі на виробах із глини, а також на металевих речах за пев-
них обставин археологізації. другий варіант — знахідки безпосередньо 
тканини. видається, що археологи частіше звертають увагу саме на такі 
матеріали й охочіше передають їх на аналіз, оскільки вони можуть зда-
ватися презентабельнішими й інформативнішими.

об’єктом цього дослідження є артефакти-носії відбитків тканини 
(тобто, перший «варіант» джерельної бази) останньої чверті і тис. н. е. зі 

прикрас. На поверхнях речей, що становили зовнішній контур депозиту, виявлено 
відбитки ниток, які, вірогідно, могли залишитись від тканини (в яку речі могли бути 
загорнуті) або торбинки (якубовський 2003, с. 51). а в скарбі VIII із літописного бо-
лохова з-поміж 15 коштовних речей, судячи з опису, були виявлені навіть два фраг-
менти «парчі золототканної», яка, на думку в. і. якубовського, могла залишитись від 
очілля (якубовський 2003, с. 119).

 випадки виявлення відбитків тканини на депозитах пов’язані не лише з коштов-
ними речами. так, на косі-горбуші із заховання поблизу давньоруського городища 
многа в околицях с. городище на обох боках досліджено велику кількість дрібних 
слідів текстилю двох типів — середньоволокнистої та дрібноволокнистої структур 
(визначення с. в. маєвської; горбаненко, Шерстюк, сидоренко 2015, с. 84—86).

9 подальша доля комплексу невідома (білинська, володарець-урбанович 2022, с. 128).
10 щодо цього часу, у науковій літературі є також згадка і про скарб із 16 монет зі льво-

ва, який за медальйоном можна датувати XVIII ст., загорнений у тканину (Назар, 
войтович, войтович 2012).
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слов’янських пам’яток на території україни 11. предметом студій є самі 
ці відбитки тканини для проведення максимально повного аналізу тка-
нини. раніше системні дослідження цього джерела інформації проведені 
переважно для матеріалів трипільської культури, а також для ранньої 
залізної доби. Нині маємо добірку матеріалів зі слов’янських пам’яток 
останньої чверті і тис. н. е., які, на нашу думку, можуть бути цікавими як 
окреме дослідження.

Матеріали і методи. матеріалами для студій послугували відбитки 
тканини на артефактах, що походять зі слов’янських / слов’яно-русь-
ких пам’яток VIII—X ст. на території сучасної україни. Нині базу даних 
становлять знахідки з восьми поселень, на яких було знайдено 14 арте-
фактів із відбитками тканини. у 13 випадках їх виявлено на виробах із 
глини. до таких насамперед належать горщики, 11 шт., з яких на стін-
ках зафіксовано шість випадків із шести пам’яток, на придонних час-
тинах — чотири з одного поселення (радичівське 3). Єдиний відбиток 
на денці походить зі старого збаража і. іще у двох випадках відтиски 
тканини знаходилися на «об’ємних» глиняних виробах: по одному на 
вальку або грузилі (свердловське 1) і «хлібці» (ходосівка). поки єдиним 
випадком представлений відбиток тканини на фрагменті виробу із залі-
за, знайденому в обухові 2 (рис. 1) 12.

з метою дослідження відбитків тканини, їх було оглянуто за допо-
могою бінокулярного мікроскопу мбс-9. збільшення відбувалось у діа-
пазоні від 3,5 до 98. це може допомогти встановити таку інформацію: 
1) тип переплетення; 2) щільність ткання, ниток/см2; 3) товщина ниток, 
мм; 4) крутка нитки: Z чи S; 5) походження сировини: рослинне чи тва-
ринне (пп. 3—5 — окремо для основи і піткання).

11 до каталогу долучено хронологічно близький випадок відбитка тканини на давньо-
руському горщику хі ст. з хотинської фортеці (див. зразок 13).

12 Нумерація зразків наскрізна.

Рис. 1. карта 
слов’янських 

пам’яток зі знахід-
ками артефактів із 
відбитками ткани-
ни: 1, 2 — лтава; 3, 

4 — обухів 2; 5—
8 — радичівське 3; 

9 — свердловське 1; 
10, 11 — старий 

збараж і; 12 — хо-
досівка, козаків яр; 

13 — хотин; 14 — 
хрінівка (а — виро-
би з глини, б — за-

лізо)



Погоржельська, І. В., Горбаненко, С. А. Відбитки тканин...

In Sclavenia terra, 2022, вип. 4	 123

Нижче наводимо каталог знахідок відбитків тканин і їхній повний 
опис. основу каталогу становлять визначення (9) одного із авторів (І. П.); 
до нього залучено також два раніше виконаних аналізи с. в. маєвської 
з літописної лтави (зразки 1 і 2, наведено нижче за: маєвська 2009). іще 
три зразка з двох пам’яток нині недоступні для детального аналізу, від-
так усю можливу інформацію про них надано за наведеними фото. ос-
новні показники зібрані у зведеній таблиці (див. також рис. 2).

1. Лтава, відбиток тканини у нижній частині тулуба на стінці 
(рис. 3).

розмір відбитка 1,4 × 1,5 см.
На відбитку — тканина простого полотняного переплетення з дещо 

скошеною справа наліво решіткою плетення, що може бути наслідком 
зношеності текстилю. всі нитки нерівномірні за тониною, що вказує на 
їхнє ручне виробництво на веретені.

Нитки основи визначені за тониною самої нитки та меншим їхнім 
скошенням, як наслідком того, що для основи взято міцніші нитки, ос-
кільки в ході виготовлення тканини основа потребувала натягування на 
верстаті. основа має тонину від 0,30 до 0,45 мм. відстань між нитками 
основи — від 0,3 до 1,0 мм.

характеристики відбитків тканини

№
ткання основа піткання

тип, рис. 2 щільність, 
н./см2 сировина крутка 

(рис. 2), °
товщина, 

мм сировина крутка 
(рис. 2), °

товщина, 
мм

1 полотняне 12 × 15 — — 0,30—0,45 — — 0,07—0,80
2 те саме 10 × 12 — — 0,35—0,50 — — 0,03—0,60
3 те саме 7 × 7 рослинна S, 30 — рослинна S, 17 —
4 те саме 23 × 23 тваринна S ≈0,30 тваринна S ≈0,30
5 полотняне 4 × 3 рослинна — 0,40 тваринна Z, 9 2,50
6 полотняне, рогожка 6 рослинна Z, 11 0,40—0,70 тваринна — 1,00—1,30
7 те саме 6 рослинна Z 0,40—0,70 тваринна — 1,00—1,30
8 те саме 6 рослинна Z 0,40—0,70 тваринна — 1,00—1,30
9 — — — — — — — —
10 полотняне 11—12 — — — — — —
11 те саме 11—12 — — — — — —
12 полотняне 7 — — — — — —
13 полотняне 6—8 — — — — — —
14 полотняне 13 × 13 рослинна Z, 10 0,40—0,70 рослинна Не кручена —

Рис. 2. схеми виго-
товлення, крутка 
нитки: 1 — S-крут-
ка; 2 — Z-крутка; 
типи ткання: 
3 — полотняний; 
4 — полотняний, 
підтип рогожка 
R 4/4
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Нитки піткання тонші — від 0,07 до 0,40 мм, але з меншою відстанню 
між окремими нитками: 0,05—0,80 мм. така різниця, порівняно з нитка-
ми основи, зумовлена технологічним прийомом «прибивання» човни-
ком при виготовленні тканини, а нерівномірність — застосуванням не 
горизонтального, а вертикального ткацького верстату, де «прибивання» 
велося вручну, без пристроїв.

кількість ниток основи × піткання 12 × 15 н./см2.
2. Лтава, відбиток тканини у середній частині тулуба на стінці 

(рис. 4).
розмір відбитка 1,4 × 2,1 см.
На відбитку — тканина простого полотняного переплетення зі слі-

дами значного зношення (перекіс решітки, порушення порядку плетен-
ня, сліди розриву ниток).

Нитки основи розміщуються легко визначуваними візуально пара-
ми, що може бути наслідком застосування найпростіших пристроїв у 
верстаті для створення зіву основи у процесі ткання.

тонина ниток основи — від 0,35 до 0,50 мм. відстань між ними — від 
0,20 до 0,25 мм між нитками однієї пари і від 0,30 до 0,45 мм — між нит-
ками різних пар.

тонина ниток піткання різноманітніша — від 0,03 до 0,60 мм. а від-
стань між ними — 0,06—0,50 мм.

кількість ниток основи × піткання 10 × 12 н./см2.

Рис. 3. лтава, ліпний 
горщик із печі ііі 

пізньороменського 
житла 6 розкопу ііі 

на інститутській 
горі, розкопки 

2007 р.: 1 — про-
рисовка; 2 — фото; 

3 — макрофото з 
відбитком тканини 
(супруненко та ін. 

2009; маєвська 2009)

Рис. 4. лтава, ліпний 
горщик із печі ііі 

пізньороменського 
житла 6 розкопу ііі 

на інститутській 
горі, розкопки 

2007 р.: 1 — про-
рисовка; 2 — фото; 

3 — макрофото з 
відбитком тканини 
(супруненко та ін. 

2009; маєвська 2009)
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3. Обухів 2, відбиток тканини у середній частині горщика на стінці 
(рис. 5).

розмір придатного для аналізу відбитка — 5,0 × 3,5 см.
Чіткість відбитка нерівномірна, однак можна припустити що він за-

лишився від однієї й тої самої тканини. тип ткацького переплетення — 
полотняний.

збереглись відбитки пласких довгих рівномірних волокнин (рис. 5: 
2), що засвідчує їхнє рослинне походження (льон або коноплі).

за скруткою, нитки можна поділити на два види: кручені й слабо-
кручені. кручені нитки мають S-крутку під кутом близько 30° (рис. 5: 2), 
слабокручені мають ледь помітну S-крутку під кутом близько 17°. ос-
кільки щільність ткання однакова, а за технологічним процесом нитки 
основи мають бути міцнішими, можна припустити що ними є кручені 
нитки (рис. 5: 2).

щільність ткання складає 7 н./см2 і основи, і піткання.
4. Обухів 2, відбиток тканини майже по всій площі пластини 

(рис. 6).
розмір придатного для аналізу відбитка — 2,5 × 1,3 см.
при збільшенні можна виявити, що чіткість відбитка доволі рівно-

мірна, проте є нашарування двох верств, верхня з яких має темне забар-
влення. Нитки лишили не досить чіткий відбиток, мають не окреслені 
об’ємні контури, тому можна припустити що їх було виготовлено з  
вовни.

Рис. 5. обухів 2, фрагмент  
кераміки: 1 — загальний вигляд;  

2 — вигляд пласких волокон
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тип ткацького переплетення — полотняний.
Нитки основи і піткання майже однакові, товщина складає приблиз-

но 0,3 мм, ледь помітної S-крутки (рис. 6: 3).
щільність ткання складає приблизно 23 н./см2 і основи, і піткання.
5—8. Радичівське 3, в колекції виявлено чотири денця / придонні 

частини з відбитками тканини.
5. денце зі споруди 5, відбиток текстилю знаходиться на перегині 

денце—тулуб (рис. 7).
розмір придатного для аналізу відбитка — 6,9 × 2,8 см.
при збільшенні помітно, що чіткість відбитка доволі рівномірна. 

Нитки лишили відтиск досить чіткий, проте виявити малюнок волок-
нин складно.

Нитки основи і піткання відрізняються за товщиною: товщина нит-
ки основи коливається в проміжку 0,4—0,7 мм, натомість нитки піткан-
ня — 1,0—1,3 мм.

відбиток нитки основи де-не-де має сліди поздовжніх пласких во-
локнин ледь помітної Z-крутки під кутом приблизно 11°, натомість за-

Рис. 6. обухів 2, 
фрагмент залізної 

пластини:  
1 — прорисовка 

(петраускас, Шиш-
кин, абашина 2011); 

2 — фото;  
3 — макрофото
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Рис. 7. радичівське 3, денце зі споруди 5: 1 — загальний вигляд фрагмента; 2 — збільшення
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фіксувати малюнок нитки піткання не вдалось. можливо тканина мала 
основу з ниток рослинного походження (льон або коноплі), а піткання 
було вовняне.

тип ткацького переплетення — полотняний, різновид — рогож-
ка R 4/4, тобто коли чотири нитки основи перетинають чотири нитки 
піткання утворюючи таким чином рівномірні квадрати, що в цьому ви-
падку мають розмір 7 × 7 мм.

щільність ткання складає приблизно, основи — 6 н./см2.
6. денце зі споруди 6, відбиток текстилю знаходиться на перегині 

денце—тулуб (рис. 8).
розмір придатного для аналізу відбитка — 4,9 × 1,0 см.

Рис. 8. радичівське 3, денце зі споруди 6: 1 — за-
гальний вигляд фрагмента; 2 — збільшення
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при збільшенні помітно, що чіткість відбитка доволі рівномірна. 
Нитки лишили досить чіткий відтиск, при збільшенні зображення в од-
ному з перетинів збереглись ледь помітні відбитки поздовжніх волок-
нин.

Нитки основи і піткання різної товщини. Нитки основи тоненькі, 
слабо лишили відтиск, проте в одному з них можна зафіксувати їхню 
товщину 0,4 мм, однак крутку та фактуру встановити неможливо. Нит-
ка піткання значно товстіша, складає приблизно 2,5 мм, рельєф відтиску 
майже рівний, лише в одному елементі переплетення можна зауважити 
поздовжні волокнини з легким ухилом Z-крутки приблизно в 9°. можна 
припустити, що нитки піткання були вовняними.

тип ткацького переплетення — полотняний, щільність ткання скла-
дає приблизно основи × піткання — 4 × 3 н./см2.

7. денце зі споруди 27, № 207, відбиток текстилю знаходиться на пе-
регині денце—тулуб (рис. 9).

аналіз відбитків дає підстави вважати, що тканина була аналогіч-
ною за всіма параметрами зразку 5.

8. денце зі споруди 27, № 209, відбиток текстилю знаходиться на пе-
регині денце—тулуб (рис. 10).

аналіз відбитків дає підстави вважати, що тканина була аналогіч-
ною за всіма параметрами зразкам 5 і 7.

9. Свердловське 1, відбитки, які можна вважати відтисками текстилю, 
нечіткі, мають не регулярний малюнок (рис. 11). встановити тип ткання, 
волокнини ниток неможливо.

Рис. 9. радичівське 3, денце зі спору-
ди 27, № 207: 1 — загальний вигляд 
фрагмента; 2 — вигляд частини з 
відбитком тканини; 3 — збільшення
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10, 11. Старий Збараж І, чіткі відбитки тканини ближче до краю на 
обох фрагментах, та окремі змазані відбитки на «верхній» частині зраз-
ка 10 (рис. 12).

Рис. 10. радичівське 3, денце зі споруди 27, № 209: 
1 — загальний вигляд; 2 — збільшення
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тип ткацького переплетення — полотняний.
щільність ткання складає приблизно 7 н./см2.
13. Хотин, відбиток тканини в середній частині горщика на тулубі 

(рис. 14).
розмір придатного для аналізу відбитка — 1,5 × 1,5 см.
матеріал оглянуто за фото. імовірно, на відбитку — тканина прос-

того полотняного переплетіння (?).
щільність ткання може становити 6—8 н./см2.
14. Хрінівка, відбиток текстилю знаходиться на лицьовій опуклій 

стороні (рис. 15: 1).
розмір придатного для аналізу відбитка — 1,1 × 1,3 см.
при збільшенні помітно, що чіткість відтисків досить рівномірна.
Нитки лишили відбиток не достатньо чіткий, проте при збільшенні 

зображення в одному з перетинів помітно, що збереглись відтиски поз-
довжніх пласких волокнин, що може свідчити про рослинне походжен-
ня ниток (льон, конопля; див. рис. 15: 4).

Нитки основи і піткання відрізняються за товщиною: товщина осно-
ви коливається в проміжку приблизно 0,4—0,7 мм. однак можна заува-
жити, що нитки піткання майже не кручені, а нитки основи мають ледь 
помітну Z-крутку під кутом близько 10° (рис. 15: 2, 3).

тип ткацького переплетення — полотняний, щільність ткання скла-
дає близько 13 н./см2 і основи, і піткання.

Обговорення. загальний огляд наукової літератури уможливлює 
аналіз стану й перспектив дослідження тканин давнини з археологіч-
них пам’яток території україни в цілому, і на цьому тлі — можливості 
поповнення знань про тканини у слов’ян.

Рис. 11. сверд-
ловське 1, об’ємний 
предмет із глини: 
1 — загальний виг-
ляд; 2 — збільшення

матеріал оглянуто за фото. імовірно, тип ткацького пе-
реплетення — полотняний. щільність ткання може станови-
ти близько 11—12 н./см2.

12. Ходосівка, відтиск текстилю знаходиться на звуженій 
частині, ледь помітний (рис. 13).

відбиток для аналізу фрагментований, сумарно — 
4,2 × 1,3 см.

при збільшенні можна зауважити, що відтиск має дуже 
слабку чіткість, структура незрозуміла. оскільки нитки ли-
шили відбиток не досить чіткий, встановити їхні характерис-
тики неможливо.
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дослідження тканини можливі за двома типами джерел: за відбит-
ками тканин на артефактах (виробах із глини та металів); безпосередньо 
вивчення залишків тканин.

Перше джерело переважно відображає технологію виробництва гор-
щиків, за якої тканину поміщали між підставою й майбутнім виробом. 
репрезентує переважно трипільську культуру й матеріали ранньої заліз-
ної доби 13. з-поміж матеріалів останньої чверті і тис. н. е. у слов’ян та-
кий технологічний прийом наразі достеменно не зафіксований — маємо 
матеріали зі старого збаража і, де відбиток покриває лише частину дна, 

13 Нещодавно виявлено й охарактеризовано відбиток тканини на денці горщика 
висоцької культури з поселення гончари (розкопки в. в. ільчишина; ткачук 2020a). 
Чи ця знахідка одинична, покаже час.

Рис. 12. старий 
збараж і, фраг-
менти виробу з 
глини: 1 — зра-

зок 10; 2 — зразок 11 
(a — ягодинська, 
горбаненко 2021)
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а також і придонну частину з відбитком подібної структури на подіб-
ному фрагменті ліпленого від руки горщика. вважаємо, що він свідчить 
скоріше про випадкове потрапляння тканини, а не про технологічний 
прийом. також маємо матеріали з радичівського 3, де відбитки зафіксо-
вані в придонній частині. відповідно, неможливо точно сказати, чи по-
міщали тканину (ганчірку) під денце, а потім просто затерли його, чи 
маємо справу з випадковим потраплянням.

між тим, використання іншої прокладки між підставою й фор-
мівною масою, у вигляді збіжжя (переважно проса), для матеріалів зі 
слов’янських пам’яток доволі типове (див.: горбаненко 2014a; 2014b; 
2014c; 2014d; 2015a; 2015b тощо). таким чином, якщо для трипільських 
матеріалів і доби раннього заліза можна сподіватися на виявлення від-
тисків тканини на денцях горщиків, то для слов’янських пам’яток такі 
відбитки можна вважати випадковими.

у науковій літературі публікації щодо тканини в трипільських ма-
теріалах, зосереджені на відбитках на денцях горщиків. Фактично те саме 
стосується й матеріалів зі скіфських пам’яток. Нагадаємо, що а. л. щер-
бань виявив лише шість випадків із 50, коли відбитки містились не на ден- 
цях горщиків. Наголосимо, що автор цілеспрямовано займався пошу-
ком, що, вочевидь, і привело до підвищення ймовірності виявлення цих 
випадків. отже, ці шість відтисків скоріше можна назвати випадковими.

презентована тут добірка відбитків переважно стала результатом 
наших (С. Г.) багаторічних студій з палеоетноботаніки (та уважності 
колег: 1 пам’ятка, 2 зразка — опубліковано (маєвська 2009); 1 пам’ятка, 
2 зразка — інформація від я. в. володарця-урбановича й о. в. петра-
ускаса; 2 пам’ятки, 5 зразків — інформація й матеріали від р. а. крав-
ченка; 4 пам’ятки, 5 зразків — С. Г.), для чого колекції виробів із глини 

Рис. 13. ходосівка, козаків 
яр, об’ємний предмет із 

глини, «хлібець»: 1 — за-
гальний вигляд (готун, 

горбаненко 2016); 2 — 
збільшення
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зі слов’янських поселенських пам’яток підлягали тотальному огляду. 
переважно завдяки цьому з десятків оглянутих колекцій (сукупно із де-
сятків тисяч одиниць) виявлені одиничні випадки відбитків тканини. 
доходимо висновку, що такі відбитки на виробах із глини є наслідком 
збігу обставин, за якого вже сформований, але ще не випалений виріб 
випадково контактував із тканиною (ганчірка в руках майстра, одяг?) 14.

отже, відтиски тканини на виробах із глини за способом «нанесен-
ня» поділяються на 1) технологічний прийом і 2) випадковість.

таким чином, змушені констатувати, що вироби з глини не є надій-
ним джерелом постачання інформації для подальшого поповнення бази 
даних про тканини для слов’ян останньої чверті і тис. н. е. утім, мізерні 
шанси виявити відбитки все ж існують, і сподіваємось, що ця публіка-
ція підвищить їх завдяки приверненню уваги дослідників до проблема-
тики.

і вже до зовсім випадкових можна зарахувати відбитки на металі, які 
утворились лише завдяки збігу обставин археологізації таких виробів 
поряд із предметами з тканини та відповідними умовами «зберігання». 
Наведені тут приклади демонструють, що переважно такі відбитки мож-
на виявити на металевих предметах із закритих комплексів — поховань 
і депозитів. Єдиним винятком поки є як раз знахідка в обухові 2, де ме-
талеву пластину виявили в житлі. імовірно, маємо справу з надзвичайно 
«вдалим» збігом обставин, за яких артефакти з тканини й металу опи-

14 також на кераміці хронологічно близької салтівської культури виявлений і дослі-
джений досі єдиний, відомий нам, відбиток тканини, що походить із городища мох-
нач (аналіз т. м. крупи; колода, горбаненко 2018, с. 91, 93, рис. 4.23).

Рис. 14. хотин, 
гончарний горщик 

х ст.: 1 — загальний 
вигляд; 2 — збіль-

шення
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нилися поруч і контактували достатньо тривалий час, внаслідок чого на 
окислах заліза відбилася структура тканини 15.

так само, процеси окислення металів часто приводять і до консервації 
тканини, що знаходиться поряд. це найкраще помітно передусім завдя-
ки знахідкам у черняхівських похованнях. хоча й там, на тисячі дослі-
джених поховань приходяться лише десятки знахідок.

імовірність же виявлення тканин без «консервуючих» металів поряд 
пов’язана з умовами «зберігання» та часом матеріалів. очевидно, що в 

15 зауважимо, що з тої самої пам’ятки, також із відкритого об’єкта (зернової ями) похо-
дить ще одна унікальна знахідка — залізне знаряддя, в іржі якого зафіксовано від-
битки зернівок (горбаненко 2012, рис. 4).

Рис. 15. хрінівка, 
фрагмент стінки 
ліпного горщика: 
1 — загальний 
вигляд; 2—4 — фото 
відбитка тканини
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новіших об’єктах (пізньосередньовічних і ранньомодерних / модерних) 
будь-які вироби мають кращу збереженість. Нагадаємо, що велика кіль-
кість знахідок власне тканини походить із поховань, себто — миттєво 
«законсервованих» об’єктів.

отже, знахідки власне тканини (та й відбитків на металевих предме-
тах) насамперед можливі в закритих комплексах (похованнях і депозитах) 
завдяки: 1) «консерванту» з окислів металів; 2) нетривалому проміжку часу 
археологізації. звісно, що з будь-якого «правила» можуть існувати винят-
ки. різницю ж між виявленням відбитків тканини на металевих виробах 
і власне тканини поряд із ними, з точки зору імовірності знаходження, 
вважаємо несуттєвою відмінністю «стану збереженості» матеріалу.

що ж стосується слов’ян останньої чверті і тис. н. е., вважаємо, що 
знахідки тканин / їхніх відбитків на металі / поруч із ним практично не-
можливі, оскільки відповідні закриті комплекси (поховання трупопокла-
дення) непритаманні для цього періоду, або ж їх (скарби-депозити, поза 
межами археологічних пам’яток) виявляють вкрай нечасто і за випадко-
вих обставин (часто — не фахівці-археологи). отже, це джерело навряд 
чи поповнить ближчим часом інформацію про тканини у слов’ян.

Тканини. зважаючи на вибірковість і незначну кількість вивченого 
матеріалу, вважаємо, що для узагальнюючого аналізу ще зарано. але по-
передні спостереження все ж зробити можна.

місцеве виготовлення тканини у слов’ян під сумнів не ставиться. 
про це насамперед свідчать численні знахідки пряслиць на слов’янських 
пам’ятках, у тому числі й на згаданих у нашій публікації 16. біологічними 
визначеннями засвідчено також існування основних джерел постачання 
сировини: рослинного й тваринного походження. за палеоетноботаніч-
ними даними відомо про існування льону й конопель (див., напр.: гор-
баненко, пашкевич 2010, с. 60, 62; також див.: горбаненко 2014a; 2014b; 
2014c; 2014d; 2015a; 2015b тощо). археозоологічними визначеннями 
встановлено існування дрібної рогатої худоби (овець і кіз — основних 
постачальників сировини для вовняних / шерстяних ниток) на кожній 
слов’янській пам’ятці, для якої було проведено такі аналізи (добірку 
див.: горбаненко, журавльов 2021, с. 67, 109). про те, що їх могли стриг-
ти, опосередковано свідчать знахідки пружинних ножиць, що походять 
принаймні з 12 пам’яток слов’ян останньої чверті і тис. н. е. (добірку див.: 
горбаненко, журавльов 2021, с. 77, 119; джерела: там само, с. 165—172) 17.

у більшості випадків якість відбитків уможливили й аналіз сирови-
ни, використаної для виготовлення ниток. так, за відтисками пласких 
довгих рівномірних волокнин можна припустити, що для виготовлення 
тканин використовували сировину рослинного походження: льону або 
конопель. за не досить чіткими відбитками ниток з нечіткими об’ємами 

16 Нині не існує узагальнюючого дослідження пряслиць зі слов’янських пам’яток. вва-
жаємо, що стаття в. о. петрашенко на цю тему на прикладі слов’янських пряслиць 
VIII—X ст. з десяти пам’яток правобережжя середнього подніпров’я досі не втрати-
ла актуальності (петрашенко 1988), а результати досліджень можуть бути застосо-
вані до всього масиву відповідного матеріалу.

17 На унікальному за збереженістю органічних решток давньоруському городищі 
манжелія виявлено в тому числі найрізноманітніші текстильні рештки рослинного 
й тваринного походження (визначення с. в. маєвської; повідомлення див.: Шерстюк 
2016; 2018), що є беззаперечним доказом і повного циклу виготовлення текстилю, 
і використанням обох видів сировини для цього домашнього промислу. житло, в 
якому було виявлено ці та інші знахідки біологічного походження, датовано хіі ст. 
(горбаненко, Шерстюк 2017).
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можна припустити також і використання сировини тваринного похо-
дження (вовна). Частина тканин мала змішану структуру: основу стано-
вили нитки з рослин, а піткання було вовняним (рис. 16). Нині такі при-
клади тканини з комбінованим використанням ниток із різної сировини 
достеменно відомі лише з радичевського 3. цей приклад важливий тим, 
що нитки із рослинної сировини за рахунок довгих волокон зносостій-
кіші, і саме їх використано в основі тканини. утім, зважаючи на невелику 
вибірку, про поширеність / пріоритетність тих чи інших тканин за си-
ровиною, поки говорити зарано.

тканини мали однаковий вид ткацького переплетення — полотня-
ний. його зафіксовано в усіх випадках (лише для свердловського 1 тип 
не встановлено): на семи пам’ятках побутував звичайний різновид (див. 
рис. 2: 3), лише на одній зафіксовано також і тип рогожка, R 4/4 (див. 
рис. 2: 4). Навіть незважаючи на незначну вибірку, з упевненістю можна 
стверджувати, що простий вид ткання переважав. поширеність типу ро-
гожка варто залишити під питанням.

товщина ниток основи й піткання (від 0,03 до 2,5 мм) суттєво варіює. 
утім, найменші показники (зі лтави), скоріше засвідчують зношеність 
тканини, а не первинну товщину виготовлених ниток. авторка виз-
начень, с. в. маєвська, звертає увагу на ознаки, що можуть засвідчу-
вати зношеність текстилю. для зразка 1 — скошена решітка плетення; 
для зразка 2 — перекіс решітки, порушення порядку плетення, сліди 
розривів ниток (маєвська 2009).

від товщини ниток залежить щільність ткання, яка суттєво різниться: 
від 4 × 3 до (13 × 13)—(12 × 15) н./см2 за відбитками на виробах із глини. 
за щільністю суттєво відрізняється відбиток на залізній пластині — 23 ×  
× 23 н./см2. очевидно, що тканини були різної якості. відбиток на плас-
тині утворився від тканини, виготовленої з найтоншої нитки, імовір-
но — із найтоншої тканини. зважаючи на різну природу походження 

Рис. 16. карта 
слов’янських 
пам’яток зі знахід-
ками артефактів із 
відбитками ткани-
ни: 1, 2 — лтава; 3, 
4 — обухів 2; 5—
8 — радичівське 3; 
9 — свердловське 1; 
10, 11 — старий 
збараж і; 12 — хо-
досівка, козаків 
яр; 13 — хотин; 
14 — хрінівка 
(а — рослинне по-
ходження, б — тва-
ринне походження, 
в — дані відсутні / 
не встановлено)
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відбитків на кераміці й на цій пластині (перші — у ході виготовлення, 
друга — в результаті збігу обставин), можна припустити, що під час ви-
готовлення виробів із глини гончарі могли тримати під рукою ганчір’я 
із грубої тканини. стосовно залізної пластини, не виключаємо, що вона 
від початку могла бути якимось чином прикріплена до тканини.

Нитки в текстилях переважно мали два види крутки — S і Z; лише 
в одному випадку з можливих, проаналізованих нами (І. П.), крутка від-
сутня або ж майже непомітна. кут круток, який вдалось зафіксувати, ко-
ливається в межах від 9 до 30°. у цьому випадку слід звернути увагу не 
на усереднені показники, а на пари основа / піткання. дані про градус 
крутки, які можна порівняти між собою, отримано лише для двох пар — 
зразки 3 і 10. за ними, градус крутки основи переважає цей показник для 
піткання (30 : 17 і 10 : >0 відповідно). оскільки більша крутка приводить 
до кращої міцності нитки, ці приклади засвідчують, що основу тканини 
виготовляли з міцнішої нитки задля зносостійкості тканини.

різниця у крутці (S чи Z) не відображає технологічних процесів. Нато-
мість, різний напрям крутки може мати певний сакральний, обереговий 
характер. у цьому відношенні цікаво зауважити, що на пряслицях (виро-
бах, що мають безпосередній стосунок до виготовлення ниток) іноді на-
несені різноманітні символи, у тому числі — оберегові солярні символи, 
ліво- й правосторонні (добірку для кінця і тис. до н. е. — і тис. н. е. див.: 
володарец-урбанович 2018; посилання на джерела див. там само).

таким чином, для слов’ян останньої чверті і тис. н. е. нині досте-
менно встановлено існування тканин полотняного ткання різної якості 
і з використанням різноманітної сировини. залишається лише сподіва-
тись, що подальші пошуки й дослідження уможливлять конкретизацію 
висновків по регіонам, хронології тощо. відтак і подальші порівняльні 
територіальний і хронологічний аналізи поки вважаємо передчасними.

Висновки. дотепер тканини у слов’ян останньої чверті і тис. н. е. на 
території сучасної україни не ставали предметом досліджень. їхнє ви-
вчення нині доступне за відбитками тканин на виробах із глини (13), а 
також на залізній пластині (1); знахідки власне тканин цього періоду нам 
нині невідомі. такі відбитки слід визнати випадковими, а їхні знахід-
ки — надзвичайно рідкісними. отже, навряд чи можна розраховувати 
на подальше швидке наповнення цієї бази даних, хоча й сподіваємось, 
що ця публікація сприятиме приверненню уваги дослідників.

місцеве виготовлення тканин під сумнів не ставиться. потенційно 
про існування сировини свідчать біологічні визначення (рослини — 
льон і коноплі; тварини — вівці / кози) та існування можливості збиран-
ня вовни / шерсті (пружинні ножиці). безпосередньо виготовлення ни-
ток засвідчують знахідки пряслиць.

за відбитками волокон встановлено використання ниток і рослин-
ного, і тваринного походження. у чотирьох випадках з радичівського 3 
засвідчено використання міцнішої нитки рослинного походження для 
основи, а тваринного — для піткання. Чим досягали кращої зносостій-
кості тканини.

тканини мали полотняний вид переплетення — переважно найпро-
стіший, але з радичівського 3 походить складніший його тип — рогожка 
R 4/4. виявлення зразків на єдиній пам’ятці залишає відкритим питання 
про ступінь поширеності цього типу переплетення.

визначено широкий діапазон товщини ниток, від 0,03 до 2,5 мм. утім, 
найтонші з них, імовірно, засвідчують зношення тканини. відповідно, 
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суттєво відрізнялась і щільність тканин. відбиток із найщільнішим ткан-
ням — 23 × 23 н./см2 — походить із залізної пластини. імовірно, випад-
кові відбитки на кераміці засвідчують, що у гончара під руками могла 
бути ганчірка, до того ж — із грубої тканини.

типи крутки (S і Z) навряд чи відображають технологічні процеси; 
натомість — можуть засвідчувати обереговий характер виготовлення ни-
ток. важливішим є показник кута скручування (придання міцності нит-
ці), який засвідчує використання міцніших ниток для основи тканини.

отже, виготовлення тканин у слов’ян останньої чверті і тис. н. е. на 
території сучасної україни слід визнати переважно простим (хоча й не 
примітивним). майстри використовували різну сировину, знали її пере-
ваги і могли комбінувати нитки при виготовленні тканини для поліп-
шення її зносостійкості. те саме засвідчує й використання ниток з різним 
кутом скручування.

Подяки. автори вдячні м. о. авраменко, я. в. володарцю-урбано-
вичу, о. в. грабовській, в. м. данилейку, с. а. заднікову, м. в. ільківу, 
в. в. ільчишину, о. в. комару, а. а. коржу, р. а. кравченку, о. в. пет-
раускасу, Є. в. синиці, с. п. тараненку, о. Є. Черненко, г. в. Юрченко, 
м. о. ягодинській.

Додаток

даНі пРо опоРНі пам’ятки й матеРіали
1, 2. Лтава, комплекс (полтавська обл., центр міста), розташований на високому пра-
вому березі р. ворскла. Археологічні дослідження. На городищі іванова гора, де 
дослідження міської території тривають понад 100 років, роменські матеріали репре-
зентовані комплексами середини іх — першої половини хі ст. слов’яно-руське посе-
лення з перервами досліджують із 1940 р. у 1940 й 1945 рр. працювала експедиція під 
керівництвом і. і. ляпушкіна (ляпушкін 1949, с. 58, 74, 75; ляпушкин 1951, с. 41—42; 
1961, с. 268—269). розвідкові обстеження відбувались у 1980-х рр. розкопки історич-
ного центру міста відновились у 1990 р., були продовжені у 1992, 1997—1999, 2000, 
2007—2014 рр. (детально історію вивчення полтави див.: супруненко та ін. 2008a; 
2008b; 2009a; 2009b; пуголовок, калашник 2009, с. 17—21; супруненко, пуголовок 
2008; 2015a, с. 9—28; 2015b), за потреби спорадично тривають дотепер, поповнюючи 
дані про літописних сіверян (напр.: пуголовок 2022). загальна кількість вивчених 
розкопками сіверянських жител нині становить понад 30 об’єктів різного ступеню 
збереження.

Матеріал. обидва горщика походять із печі ііі у житлі 6 на розкопі ііі, закла-
деному по просп. першотравневому, 21 на інститутській горі у 2007 р. загальне да-
тування комплексу житла 6 «вкладається у час між початком та серединою ХІ ст., де 
нижньою має бути дата — початок ХІ ст., верхньою — друга чверть ХІ ст… житло заги-
нуло внаслідок пожежі». репрезентує пізню стадію роменської культури. піч ііі дослід-
ники пов’язують із фінальним етапом використання житла, а його існування — із 
життям одного—двох поколінь упродовж 30—40 років. обидва горщика ліплені від 
руки (супруненко та ін. 2009a, с. 86—111). матеріали зберігаються в полтавському 
краєзнавчому музеї ім. в. кричевського.

1. «ліпний горщик, із порівняно короткими відігнутими вінцями, прикрашеними по 
зрізу відбитками гусенички вправо, опуклим широким тулубом, на якому тим же способом 
нанесений ряд косих хрестів. Він має пласке дно без утору. Візерунок із солярних знаків, від-
тиснутих гусеничним штампом, орнаментально утворює смугу рівносторонніх ромбів, що 
оперізує плічка посудини, надаючи їй завершеності. В кількох місцях на трохи загладженій 
поверхні горщика наявні сліди відбитків тканин, а поверхня посудини місцями закіпчена. 
Висота — 26,3 см; діаметри: вінець — 23,8 см, тулуба — 26,6 см, дна — 13,8 см» (рис. 3; 
супруненко та ін. 2009a, с. 99, 101, рис. 81; 84: 2; маєвська 2009, с. 120—121, рис. 100, 
101).

2. «ліпний горщик середніх пропорцій, з виділеними відігнутими вінцями, прикраше-
ними по зрізу насічками вправо, які ніби імітують виту мотузку, має округлий тулуб. На 
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його плічках нанесений горизонтальний ряд зиґзаґу, з косо перехрещених краями відтисків 
гусеничного штампу. Посудина з пласким дном, без утору. За зовнішніми обрисами, нахи-
лом і формою вінця, виділеною невисокою шийкою, вигином плічок горщик належить до зраз-
ків посуду, що побутував у пізньороменський час. Висота посудини — 23,6 см; діаметри: 
вінець — 16,6 см, тулуба — 18,9 см, дна — 9,4 см» (рис. 4; супруненко та ін. 2009a, с. 101, 
рис. 82; 84: 1; маєвська 2009, с. 121—122, рис. 102).

3, 4. Обухів 2, поселення (київська обл., р-н), розташоване на правому березі 
р. стугна (правий доплив дніпра). Археологічні дослідження. відкрила Н. м. крав-
ченко у 1969 р. у 1970—1978, 1985 рр. досліджувала археологічна експедиція (ае) 
київського державного педагогічного інституту ім. о. м. горького під її керівниц-
твом. розкопана площа становить близько 5000 м2, де досліджено понад 50 об’єктів. 
На поселенні виявлені матеріали та об’єкти ііі—V, а також VII—IX ст. результати до-
сліджень частково введені до наукового обігу (кравченко 1979; кравченко, струнка 
1984; абашина 2004; кравченко и др. 2007, с. 34—35). у 2007—2009 рр. дослідження, що 
охопили західну та південну ділянки поселення, продовжила середньодніпровська 
ае інституту археології Національної академії наук україни (іа НаН україни) під 
керівництвом о. в. петраускаса. за три роки розкопано площу приблизно 4700 м2 і 
досліджено 28 об’єктів переважно VIII—IX ст. пам’ятка типу волинцеве—сахнівка; 
о. в. петраускас нарахував, що волинцевський посуд походить з понад 15 жител, але 
до волинцевських жител зарахував лише п’ять (петраускас та ін. 2007; петраускас, 
Шишкин, абашина 2011; петраускас, коваль 2012; петраускас 2019).

Матеріал зберігається в фондах Науково-дослідної лабораторії археологічних 
досліджень інституту історичної освіти Національного педагогічного університету 
ім. м. п. драгоманова.

3. стінка неорнаментованого ліпного горщика, склеєна із двох фрагментів. 
більший має розміри близько 5,4 × 4,2 см, менший — 3,6 × 3,4 см. Не має характерних 
особливостей, які б уможливили встановлення, якій саме частині горщика належить 
фрагмент. виявлена на південній ділянці поселення у 2008 р. в розкопі 5, в об’єкті 8 
VIII—IX ст. На думку о. в. петраускаса, фрагмент можна датувати іх ст.; культурне 
визначення — обухівська група волинцевської культури. визначення публікується 
вперше (рис. 5).

4. Фрагмент залізної пластини розмірами близько 2,5 × 1,5 см із відбитками 
тканини. виявлений на західній ділянці поселення у 2007 р. в житлі-напівземлянці, 
об’єкт 17. опублікований рисунок (рис. 6: 1; петраускас, Шишкин, абашина 2011, 
с. 70, рис. 8: 5); визначення публікується вперше (рис. 6).

5—8. Радичівське 3, археологічний комплекс: городище, селище й рештки кур-
ганного могильника (Чернігівська обл., коропський р-н), розташоване на правому 
березі р. десна. Археологічні дослідження. відоме з кінця хіх ст. перші досліджен-
ня провів с. а. гацук у 1907 р. із 1979 р. обстежував в. Є. куриленко, у 1983 р. оглянув 
о. в. Шекун. охоронні розкопки провела Чернігово-сіверська ае Чернігівського об-
ласного археологічного центру під керівництвом а. л. казакова у 1991—1992 рр. на 
городищі, посаді й рештках курганного могильника, сумарна площа близько 1000 м2. 
містить шари юхнівської культури і роменської культур, а також хі (?), хіі—хііі ст. 
(публікацію матеріалів та історію досліджень див.: казаков 1994; 2010, с. 109—110; ка-
заков, Черненко 2013; кравченко, горбаненко 2017; кравченко, Черненко 2021).

Матеріал отримано в ході досліджень у 1991 (2 екз.) і 1992 (2 екз.) рр. усі чотири 
екземпляри — це денця ліплених від руки горщиків. колекція знаходиться в експо-
зиції мезинського археологічного науково-дослідного музею ім. в. Є. куриленка.

5. Фрагмент № 196, придонна частина ліпної посудини із трьох фрагментів, із 
відбитками тканини. розміри: діаметр дна — 9,0 см, збережена висота — 6,5 см. ви-
явлена в заповненні споруди 5 в розкопі 1 на поселенні (казаков, потапов, олейник 
1991, с. 2—5). визначення публікується вперше (рис. 7).

6. Фрагмент № 439, придонна частина ліпної посудини з відбитками тканини. 
виявлена в заповненні споруди 6 в розкопі 1 на поселенні (казаков, потапов, олей-
ник 1991, с. 2—5). розмір фрагмента, що зберігся: висота — 4,0 см, ширина — 6,7 см. 
визначення публікується вперше (рис. 8).

7. Фрагмент № 207, придонна частина ліпної посудини з відбитками тканини. 
виявлена в заповненні господарської споруди 27 в розкопі 9 на городищі. розміри, 
що збереглись: діаметр дна — 6,7 см, висота — 3,9 см. визначення публікується впер-
ше (рис. 9).

8. Фрагмент 209, придонна частина ліпної посудини з відбитками тканини. 
виявлена в заповненні господарської споруди 27 в розкопі 9 на городищі. розміри 
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фрагмента, що збереглись: висота — 4,2 см, ширина — 6,7 см. визначення публі-
кується вперше (рис. 10).

9. Свердловське 1, городище (Чернігівська обл., коропський р-н), розташоване 
на правому березі р. десна. Археологічні дослідження. відоме з хіх ст., обстежував 
с. а. гацук у 1907 р. у 1967 р. оглянули співробітники Юхнівського загону придніп-
ровської ае під керівництвом о. м. мельниковської; у 1968 р. проведено розкопки 
у північній частині городища. виявлено об’єкти юхнівської й роменської культур. 
роменську культуру репрезентує три частково досліджені напівземлянки (мель-
никовська 1978). у 1983 р. пам’ятку оглянув о. в. Шекун, пізніше неодноразово об-
стежували співробітники мезинського археологічного науково-дослідного музею 
під керівництвом в. Є. куриленка. роботи поновила мезинська ае Чернігівсько-
го національного педагогічного університету ім. т. г. Шевченка під керівництвом 
о. Є. Черненко у 2014 р. Нині досліджено ще кілька об’єктів роменської культури на 
городищі й селищі поруч (Черненко, луценко, кравченко 2015; 2016; 2019; Черненко, 
кравченко, луценко 2018; 2020a; 2020b; 2020c; 2022).

Матеріал. виріб неправильної підовальної форми, дещо сплощений — вальок 
або грузило, із відбитками грубої тканини та мотузки на поверхні. розміри 14,5 × 
15,5 × 11,0 см. виявлений за піччю 1 споруди 4 2016 р. зберігається в фондах Чер-
нігівського історичного музею ім. в. в. тарновського та коропського регіонального 
історико-археологічного музею. матеріал опублікований (рис. 11; Черненко та ін. 
2017, рис. 16; Черненко, кравченко, луценко 2020c, рис. 17); визначення публікуєть-
ся вперше (рис. 11).

10, 11. Старий Збараж І, городище в ур. замкова гора (тернопільська обл., зба-
разький р-н), розташоване на лівому березі р. гнізна. Археологічні дослідження. 
багатошарова пам’ятка. городище х, хі, хіі—хііі ст. у хіV—хVі ст. тут збудували 
замок. городище належить до давньоруського збаража, згаданого в літописах під 
1211 р. під час реконструкції замку в 1940-х рр. знайдено срібний скарб. у 1990, 
1997—1999, 2018 рр. дослідження городища (валів і культурного шару) проводила 
м. о. ягодинська (ягодинська 2018, с. 41—45, 167).

Матеріал знайдено в підкліті валу х ст. (1998 р., розкоп 1, кв. 1/б, на дні). На 
двох фрагментах кераміки виявлено відбитки тканини. обидва фрагменти мають 
подібні випал, структуру тіста, колір: імовірно, походять від одного й того самого 
виробу. кераміка ліпна, райковецької культури. зразок 10, дно, склеєний із трьох 
частин, має загальний розмір 9,7 × 6,2 см; зразок 11, придонна частина горщика — 
8,0 × 6,8 см (рис. 12; ягодинська, горбаненко 2021, рис. 4: 4). матеріали зберігаються в 
фондах тернопільського краєзнавчого музею. охарактеризовано за фото (рис. 12.).

12. Ходосівка, козаків яр, поселення (київська обл., обухівський р-н), розта-
шоване на похилому відрозі правого берега р. дніпро. Археологічні досліджен-
ня. відкрив р. с. орлов у 1969 (1968?) р. розкопки проводили ае під керівництвом 
р. с. орлова (1970 р.; орлов 1972a; 1972b), о. в. сухобокова (1972 р.; сухобоков 1977). 
масштабні дослідження провела ае в. о. петрашенко впродовж 1970—1980-х рр. із 
2005 р. пам’ятку включено до охоронюваної території «ходосівський археологічний 
комплекс»; відтоді там проходять постійні наглядові роботи. досліджено близько 
3 тис. м2, понад 20 жител і до сотні інших об’єктів. пам’ятку датовано VIII—IX ст. і 
визначено як волинцевську (петрашенко 1989; 1990; детально історію див.: готун, 
горбаненко 2016).

Матеріал. предмет кераміки суцільний об’ємний «яйцеподібної» форми — 
глиняний вальок, так званий хлібець, із домішками органіки, в тому числі проса. ви-
явлений у 1972 р. розміри — 8,3 × 5,8—5,9 см. опублікований (рис. 13: 1; готун, гор-
баненко 2016, рис. 4: 2); визначення публікується вперше (рис. 13: 2, 3). зберігається в 
Наукових фондах іа НаН україни, київ.

13. Хотин, територія фортеці, матеріали давньоруського часу х—хі ст. (Черні-
вецька обл., райцентр). Фортеця розташована на правому березі р. дністер. Архео-
логічні дослідження. у 1949, 1950 рр. б. о. тимощук вів розвідки в хотині. перші 
археологічні розкопки широкими площами провела ае Чернівецького краєзнавчо-
го музею під керівництвом б. о. тимощука в 1961, 1962, 1964, 1967 рр., у тому числі на 
території фортеці. цими дослідженнями було продемонстровано, що на території 
фортеці до її зведення існувало слов’яно-руське поселення (тимощук 1977). у 2002 р. 
археологічні дослідження фортеці поновила ае Чернівецького національного уні-
верситету імені Юрія Федьковича та Чернівецької філії дп «Ндц “охоронна архео-
логічна служба україни”» іа НаН україни під керівництвом с. в. пивоварова (2002, 
2004—2011 рр.), Ю. в. мисько (2012 р.), м. в. ільківа (2013—2019 рр.); інформація про 
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розкопки оперативно надходить у науковий обіг (див.: пивоваров 2005; 2011; пиво-
варов та ін. 2012; мисько 2012; ільків та ін. 2014; 2015; 2016; 2018; буйновська, ільків, 
калініченко 2017 тощо). дослідженнями підтверджено існування тут слов’янських 
жител і створення оборонної лінії х—хі ст. (історію досліджень див.: герчук 2021).

Матеріал. горщик виготовлений на гончарному крузі, з домішками в тісті шамо-
ту. опуклобокий, з чіткими вінцями. у верхній третині увігнутий досередини. гор-
щик прикрашений врізним орнаментом. у верхній частині невеликі прямі заглибини, 
що сходяться між собою — горизонтальна «ялинка». Нижче орнамент представлений 
двома хвилястими заглибленими лініями. по центру горщика — лінійний орнамент. 
На боковинках посудини в районі плічок простежується відбиток текстилю. висота 
посудини становить 20,5 см, діаметр вінець — 18,5 см, максимальний діаметр —19,5 см, 
діаметр дна — 7,5 см (рис. 14; ільків, пивоваров 2013, арк. 11, рис. 22, фото 19—22). роз-
вал горщика виявлено у 2013 р. в ході науково-рятівних розкопок на внутрішньому 
дворі на долівці у південно-західному куті об’єкта 3 — житла-напівземлянки х—хі ст. 
(див.: ільків та ін. 2014; 2015). зберігається в фондах державного історико-архітектур-
ного заповідника «хотинська фортеця». охарактеризовано за фото (рис. 14).

14. Хрінівка, поселення (вінницька обл. і р-н), розташоване в ур. капустисько 
на березі невеликого струмка, що впадає в р. соб. Археологічні дослідження. роз-
копки проводив слов’янський загін південно-бузької ае вінницького педагогічного 
інституту й обласного краєзнавчого музею під керівництвом п. і. хавлюка у 1969, 
1972, 1974, 1979 рр. (хавлюк 1969; 1972; 1974; 1979). розкопано чотири господарські 
споруди, шість ям і 17 жител матеріал датовано останньою чвертю і тис. н. е.

Матеріал. Фрагмент стінки ліпного горщика, орнаментований прокресленими 
паралельними і хвилястими лініями. імовірно, виявлений у житлі 14 18, найранішо-
му на поселенні. розміри — 14,0 × 15,2 см. колекція виробів з глини незначних роз-
мірів, близько 250 од., нині доступна у вінницькому обласному краєзнавчому музеї. 
визначення публікується вперше (рис. 15).

глосаРій
Крутка — напрям скручування нитки:

- крутка S (S-крутка) — справа наліво;
- крутка Z (Z-крутка) — зліва направо.
Основа — сукупність поздовжніх (вертикальних), паралельних одна одній ни-

ток у тканині, які розташовуються під прямим кутом до утоку. разом з утоком основа 
утворює ткацьке переплетення.

Піткання (утік / уток, поробок) — сукупність поперечних, паралельних одна 
одній ниток у тканині, які розташовуються під прямим кутом до основи і проходять 
від одної крайки тканини до другої. разом з основою утік утворює ткацьке перепле-
тення.

Полотняне переплетення — найдавніший і найпростіший тип ткання, в якому 
одну нитку основи перекриває одна нитка піткання, по черзі проходячи над та попід 
наступною ниткою основи.

Ткацтво — виготовлення суворих (необроблених) текстильних тканин на ткаць-
кому верстаті шляхом їх взаємного переплетення. одне з найдавніших ремесел.

18 Шифр на фрагменті збігається з описом інвентарної книги (хрин 79, іл. р., ж. 14, 
–100, кв. 3/г, № 228), але не відповідає кресленику, на якому житло 14 зображене в 
квадратах 15—20/м—с (хавлюк 1979).
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I. V. Pogorzhelska, S. A. Gorbanenko
imPRints of fABRics on mAteRiAls fRom slAvic sites  
of the lAst quARteR of the fiRst millennium Ad

The article is devoted to the analysis of the state of research and the introduction into scien-
tific circulation of data on Slavic fabrics of the last quarter of the first millennium AD. In 
order to establish potential research opportunities, the general state of the study of fabrics 
in Ukraine according to archeological remains is examined.

Until now, the fabrics of the Slavs of the last quarter of the first millennium AD on 
the territory of modern Ukraine did not become the subject of research. Their study is now 
available on the basis of fabric prints on clay products (13), as well as on the iron plate 
(1); the findings of actual fabrics of this period are currently unknown to us. Such prints 
should be considered accidental, and their findings are extremely rare. It is hardly possible 
to count on further fast filling of this database.

Local fabrication is not in doubt. Potentially, the existence of raw materials is evi-
denced by biological definitions (plants — flax and hemp; animals — sheep / goats) and 
the existence of the possibility of getting wool (spring scissors). The findings of spindle 
whorls directly certify the manufacture of threads.

According to the imprints of the fibers, the existence of threads of both plant and ani-
mal origin was established. In four cases from Radychivske 3, the use of a stronger thread 
of vegetable origin for the warp and of animal thread for wefting was witnessed. In this 
way a better wear resistance of the fabric was achieved.

The fabrics were plain weave, mostly the simplest, but from Radychivskе 3 comes its 
more complex type — mat R 4/4. The prevalence of this type should be left in question.

A wide range of thread compressibility is indicated. It is from 0.03 to 2.5 mm. Ho-
wever, the thinnest of them probably indicate the wear of the fabric. Accordingly, 
the tissue density also differed significantly. The imprint with the densest weave —  
23 × 23 n./cm2, comes from an iron plate. Probably, accidental prints on ceramics indicate 
that the potter may have had a rag of coarse cloth under his hands.

Twist types (S and Z) are unlikely to reflect technological processes; instead, they 
may indicate the protective nature of the manufacture of threads. The twist angle (giving 
strength to the thread), which indicates the use of stronger threads for the warp is more 
important.

Thus, the production of fabrics by the Slavs of the last quarter of the first millennium 
AD on the territory of modern Ukraine should be considered predominantly simple 
(though not primitive). Craftsmen used different raw materials, knew their benefits and 
could combine threads in the manufacture of fabric to improve its durability. The same is 
evidenced by the use of threads with different twisting angles.

Keywords: The Slavs, the last quarter of the 1st millennium AD., weaving, fabric im-
prints, warp, weft, twist.
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