ЕКОНОМІЧНІ ПОГЛЯДИ АВТОРА «СЛОВА О ПОЛКУ ІГОРЕВІМ» - спільна заголовок цього нарису
Не від тебе залежать великі звершення, однак не стій бездіяльним осторонь 

I. ЕКОНОМІЧНІ ПОГЛЯДИ АВТОРА «СЛОВА О ПОЛКУ ІГОРЕВІМ»
Що являла собою «Троя» в соціально-економічній площині? Як приклад, можна розглянути місто Дубровник в Хорватії (інша назва – «Рагуз»). В XIII-XVI сторіччя це місто називали «Дубровницькою республікою», в якій панував порівняно високий рівень життя і культури. Основою добробуту міста  була міжнародна торгівля і у цьому відношенні Дубровник був конкурентом Венеції. Місто мало свої, досить сучасні на той час кораблі, що дозволяло монополізувати міжнародну торгівлю між Англією і країнами Середземного моря і Близького Сходу. Хоч у місті було чимало багатих людей, проте виставляти свої багатства перед усіма не дозволялось. Містом керувала обрана рада від усіх прошарків населення. Цікава символіка міста Дубровник. Головний Храм громади – Храм Святого Власія, а латинь “veles” – козак, воїн. Ще одна деталь: інша назва Дубровника - «Рагуз» - вжита на основі санскриту “raga” (любити) – «Любеч», «Любек». Згадаймо: хетти називали Трою «Vilusha”, а греки називали –“Φιλιος” - «Дружківка» (від “Treue” – вірність, стійкість і від «дружина» - військове товариство). Члени такого військового товариства – люди «вільні» і тому сповідують «товариство», а не «орду» чи «царство». «Троя», як «Земля Трояні»  мала ще одну назву - «Τεω Κρισω» (іменник грецької мови «κρισις» має дієслівну форму «κρινω» у назві ріки «Кринка і означає: «суд», судити, «приймати рішення», «толкувати», журити; вважати). Таке значення має ще одне грецьке слово – «οїω» - у назві «Ойум», яким історик Йордан пояснив назву «Скіфія». Грецьке «οїω» має значення «думати», «приймати рішення», «вважати» - “credo” (віра). Тобто, Йордан засвідчив, що назва «Скіфія» не автохтона. Латинь “scio” у назві «Скіфія» (scite, scitus, scitum) – знати, думати, вважати, радити, приймати рішення і грецьке «οїω» у назві «Ойум» (Credo, Treue) тільки передають певну місцеву назву країни: «Земля Трояня» і «Україна» (грецьке «κραινω», або ж, «κρανω» - головувати, вершити, правити, урядувати). Автор «Слова о полку Ігоревім» залишив ще один важливий вислів: «А Ігоревого полку не крісити» - «не судити» (не осуджувати, не докоряти). І тим самим зайвий раз звернув увагу на символіку «старих словес» в своєму геніальному творі. Отож, потрібно пам’ятати, що автор «Слова о полку Ігоревім», Ольстин Олексич, - представник військової еліти України, а дід Ольстина Олексича, - Прохор Лобедник, - був ігуменом в Києво-Печерському монастирі. 
Таким же торговельним агентом і перевізником на Середземному морі була Троя в XIII сторіччі до нової доби (до Р. Х.). Легенди про «багатства» і «золото Трої» пов’язані з торгівлею. Аналогічну роль в наступні століття та в  різні роки Нової доби (після Р. Х.) виконували «боспори» на протоках та приморські міста України: Ольвія, Калліпода, Борисфеніда, Фанагорія. Такі центри торгівлі були під охороною військових дружин. Гегемонія Трої в торгівлі, мабуть, не влаштовувала греків, через що й сталася «Троянська війна», наслідком якої стало руйнування Трої греками. Троянці – тевкри змушені були відправитись в інші землі, зокрема, в Україну і на Аппеніни (Італія). З подій навколо Трої можна зробити деякі висновки. Мабуть, все таки, «Історія» написана Геродотом була дещо підправлена. Так, Геродот засвідчив, що «мілетяни» (від “miles” - «воїни») перебралися з Греції в Скіфію, спочатку на приморські землі, згодом - в Гелон (сучасний Переяслав). Якби завданням «мілетян» була охорона торговельних міст, то навіщо було їм переселятись в глибину Скіфії, до будинів (санскрит “buddi” – розумний, мудрий, укий). Але ж, Гелон-Переяслав – козацьке місто і дуже давнє. Згадано Переяслав і в «Слові о полку Ігоревім».         
Якщо проглянути праці «дослідників» старожитнього українського «Слова о полку Ігоревім», то в них, в основному, можна зустріти такі теми, як заклик до «єдності Русі», «образи князів», «образ Бояна» та ще «образ Руської землі». Улюбленими темами «літературознавців» різного гатунку залишаються теми «природних явищ, як попереджень князю Ігорю» та тема «народної поезії у творі». «Законодавцем» для всіх дослідників твору в радянську добу вважався академік Дмитро Ліхачов. Однак, з чистим сумлінням можна стверджувати, що академік Ліхачов НЕ ЗНАВ «Слова о полку Ігоревім». Навпроти. Не знаючи української мови, історії і культури  Русі-України, академік понівечив багато сюжетів, висловів і образів «Слова о полку Ігоревім». Про допущені академіком ляпсуси можна було прочитати в «Блогах» сайту “gazeta.ua”, де автор щедро поділився фактами, опублікувавши приклади невірного перекладу академіком «Слова о полку Ігоревім» на російську мову, або прочитати авторський нарис «’Слово о полку Ігоревім’. Образи і метафори» («Чтиво»). Тому немає потреби повторювати очевидні речі. 

«Слово о полку Ігоревім» - твір геніальний. Майже кожен сюжет автора твору заслуговує на увагу дослідника, тому, що за кожним сюжетом відкриваються важливі історичні факти з історії України. Взяти для прикладу вислів «Вже й Сула не тече срібними струмами до міста Переяслава і Двіна болотом тече отим грізним Полочаном». Ріки в давнину були важливими торговельними шляхами. Біля рік виникали поселення, міста, а біля гирл великих рік (Дон, Дніпро, Дністер, Дунай) існували т. з. «попаси» - козацькі адміністративні паланки з метою контролю торгівлі і збору мита. Платили купці за проїзд володіннями, за перевіз (переправу) і супровід на ріках. Звідси й вислів – «срібні потоки». Якщо торговельні шляхи не захищені і на купців нападають «погані», то торгівля хиріє чи зовсім зникає, а тому ріки «течуть болотом» та й годі. Автор показує, що козацькі дружини потрібні не тільки для захисту кордонів країни, але й   для охорони на торговельних шляхах і містах.

Погляньмо, як розташовувались козацькі попаси (в «Слові о полку Ігоревім» вони названі «уєдїя» - невдала русифікація, очевидно в роки переписування твору) вздовж східних теренів України. Там, де нині місто Орел, існувала Черкаська Слобода. В Курську стояли «кметі» Всеволода, брата князя Ігоря. Біля Білгорода козацька паланка стояла на місці сучасної Вейделівки (німецьке “Weide” має значення «левада» і «попас»). Селище «Мілове» назване від шведської мови: “milo” -  «військовий привал» (стан). Назва «Карпове-Кріпенське» - «прибутково-ясельне» (про давню охоронну службу нагадує грецьке «καρπος» – прибуток і німецьке “Krippe” – ясла). Гирло Дону і Керченська протока контролювались Січовою Тороканю (грецьке «τεμνω», «ταμνω» - сікти, рубати, управляти; Тамань – Рубанка, Січ). Виникнення «Черкаської Слободи» пояснюють необхідністю «захисту Московщини» від дончаків, а існування «Української лінії» (Лімес), яка проходила від Черкаської Слободи (де й виникло місто Орел) до Черкаської Кінелі (біля ріки Волги) загалом замовчують. 
Другим разом питання захисту економічних інтересів України поставлено у словах «Тут і німці, і венедиці, тут і греки і морава. Кають князя Ігоря, бо потопив жир на дні Каяли, ріки половецької, руського злата насипавши». До цього ж ряду відносяться слова «Се бо готські красні (німецькою “krass” – грубий, жорсткий) зійшли на берег Синього моря (Азовського), дзвенять руським златом, готують час відплати, леліють помсту Шароканю. А ми вже, дружина, прагнемо веселощів». Себто, військові дружини Русі України не при ділі. Звідси журба і скарги в країні – «вже нам того злата й срібла годі потріпати». Сам Київський князь втратив сполучення з Синім морем. Себто, не дбаючи про військові дружини, України втрачає більше. Тому автор «Слова о полку Ігоревім» звертається до князів, нагадуючи про економічний інтерес, ставить у приклад дії Великого Київського князя Святослава, який, у липні 1184 року, зібравши всіх князів, витурлив половецькі полки  нечестивого Коб’яка з азовського Лукомор’я. Такий же похід відбувся навесні 1187 року, коли, до речі, на чолі походу йшов Володимир Глібович з військовою дружиною, хоча в авангарді походу прагнули йти дружини синів Великого Київського князя Святослава. У тому поході простудився переяславський князь Володимир Глібович і преставився він 18 березня у Вербну неділлю (мабуть, 18 квітня).  «За ним Україна дуже сумувала» (запис в Літописі, середа 18 квітня 1187 року). Але, одна річ - ходити походом на половців з Києва, і зовсім інша – утримувати на Приазов’ї постійні військові паланки.  
Повернімось знову до Дубровника в Хорватії. Чи можна вважати Дубровник XII-XVI сторіччя містом хорватським? Звичайно, що так, незважаючи на його інтернаціоналізм в минулому. Той факт, що дубровницькі кораблі привозили сюди з Англії англійську шерсть, вовну чи ремісницькі вироби, або пахощі, буси чи тканину з Османської імперії, зовсім не заперечує належність портового міста Хорватії. 

Чи можна вважати Ольвію, Калліподу, Борисфеніду, Херсонес, Фанагорію грецькими, римськими тому, що через ці міста велась торгівля з Грецією (Візантією), Римом чи Близьким Сходом? Мабуть що – ні. Ці міста виникли для потреб товарного обміну: з України-Скіфії вивозились зерно, друянь (пенька), мед, віск, шкури, хутро. Натомість, в північно-чорноморські торговельні міста ввозились предмети торгу з інших країн. Такі ж центри товарообміну виникали на водних артеріях з Балтики, названі в списку “Баварського географа” (датується кінцем VIII – початком IX сторіччя). Вітчизняні академіки бояться називати ці міста товарообміну українськими не тому, що не вірять в здатність їхніх пращурів торгувати, а тому, що не розуміють принципів розподілу праці у старовинні роки – від полюддя (збору данини) до перевозу ріками і безпосереднього обміну в портових містах. Крім того, для безпечного існування таких міст потрібна була озброєна охорона. А якщо греки знають, що для охорони міст в самій Греції набиралися «скіфи», то невже для охорони Ольвії прибували греки чи римляни? Міста охороняли «кіммерійці», однак названі вони так не від іранського слова “kimmer” – «темно», а від німецького “Kimme” – «зарубка» і «лінія горизонту» - «пруг», «поріг».     
Коли мова заходить про міжнародну торгівлю старожитньої України, то важливим свідченням про її розвиток слугує список поселень і княжінь «Баварського географа», в якому названі торговельні центри на водних торговельних шляхах з тогочасної Східної Пруссії (800-830 роки) ріками Німан, Шара, Прип’ять  до Києва та Дністровський шлях від Західного Бугу через Дністер та Чорне море до кордону України з тогочасною Румунією. На цих шляхах археологи знаходять чимало артефактів т. з. Черняхівської культури і роблять хибний висновок про етнічний склад населення Придністров’я і Побужжя. Але ж, V-VII сторіччя нової доби - це доба інтенсивної міграції «склавинів» (буковинців і рутенів) на землі Саксонії, Тюрингії, Баварії, про що сповіщають хроніки. А хіба  князь Святослав Хоробрий побудував Києвець не для захисту своїх торговельних інтересів? Пояснення до списку «Баварського географа» можна прочитати на сайті «Чтива». Головний висновок з усього – важкий тягар імперської історіографії, метою якого була ліквідація Української держави і пам’яті про неї, до нині лежить важким гнітом на вітчизняній історіографії. Річ не в тому, щоб висвітлювати тільки нанесенні ворогами рани і шкоду, а в тому, щоб показати рівень розвитку Української держави на всіх етапах її історії.           
II. НЕ ВСЕ ТО ЗОЛОТО, ЩО БЛИЩИТЬ. 
«Як і чому обираються президенти?». «Тому, що він хто?». Мабуть, простою відповіддю було би: тому, що він видатний політик, державник з безліччю ідей, особа з оригінальними судженнями, чудовий промовець, цікавий публіцист, умілий партійний організатор і діяч. Врешті, як негатив, може він вишуканий демагог, або нахабний популіст. Ніщо з названого не може бути  вжито у повному обсязі до кожного окремо взятого президента України, з тих, яких ми знаємо. У кожного з них певною мірою знайдуться ознаки з названих тут, адже все, що б не говорили недавні і діючий президенти, без особливих зусиль може сказати дипломований комерсант, економіст середньої руки, голова профкому заводу, або голова сільської ради, вчитель історії середньої школи. Що не глянь – «відмінник». Однак, не все тут просто і тому справедливо виникає запитання: як в країні Ярослава Мудрого, Нестора Літописця, Юрія Котермака, княжих родів Острозьких і Вишневецьких, Теофана Прокоповича, Григорія Сковороди, Тараса Шевченка, Миколи Гоголя, Івана Франка, Лесі Українки, як у вік Василя Стуса, Алли Горської, Ліни Костенко на чолі християнської країни постають постаті іншого складу, маю на увазі, многогрішного Януковича? 
Річ у тому, що в історії президентства в Україні, більш аніж де, своя об’єктивна логіка. Це логіка вільного народного вибору, а, як відомо, «Воля народу – Божа воля». Першим пострадянським президентом України було обрано представника ідеології старої партійної номенклатури зовсім не випадково, а цілком оправдано – силою інерції. Надалі виборці вже стояли перед вибором: «Quo vadis?» - «Куди йдемо?». Зрозуміло, чому партійного ідеолога заступив представник промислової номенклатури, де «кадри вирішують все». Леонід Кучма знав свою справу в межах свого досвіду – номенклатурного. Чому ж тоді народ вийшов на Майдан? Чому Леонід Кучма і його радники не пояснили народу анахронізм «перманентних майданів», а головне, чому за два терміни сидіння при владі не створили належних умов для еволюційного розвитку? Якби політики і виборці були уважніші до історичного досвіду, історичних знань, вони помітили б, що спокійний еволюційний розвиток держави і суспільства в Україні був не до вподоби не далеким американцям, а близьким сусідам. Історики, які вивчали середні віки, давно помітили, що авторитарні, тоталітарні системи завжди користалися періодами демократичних змін у сусідніх народів, - а у такі періоди влада у сусідів завжди слабішала, - щоб якось укріпити власне хитке становище – «підняти масу з колін», зруйнувавши чуже, прихопивши сусідні землі - поживитися добром сусіда. Український вчений і теолог Теофан Прокопович на основі історичних знань, досвіду, попереджував українців у 1706 році про можливі наслідки внутрішньої політичної боротьби (див. Вибрані твори, том 1, стор. 116). На жаль, «в своїй Вітчизні немає пророка». А тому саме такий сценарій знову був інспірований, в черговий раз, на наших очах. Ймовірно, комусь не дуже сподобається висновок, що «Майдан-1», як і «Майдан-2» готувався через симуляцію напруги в українському суспільстві. Тим більш, що в Україні «свати» і «куми» в шкіряних кріслах ледачіють дуже швидко і для якої небудь «української правди» не становитиме зусиль «прославитись» викриттям хапуг. З одного боку свої халамидники на чолі з довгокосою «русалкою», з іншого боку – старі «свати» творили напругу в українському суспільстві. А що ж свати і куми в кріслах? Яка нужда була у тому, щоб колишній злочинець став губернатором, прем’єром, президентом, або у тому, щоб злочинець підписував «мовний закон Ківалова-Колісниченка» на третій день після завершення ЧЄ з футболу? Тут відповідь очевидна: в Україні злодій, казнокрад, щоб відволікти увагу від вкраденого, кидається «захищати москалів». Або. Якщо в країні 320 партій, то запитується у «відмінників»: «Ви то при своєму умі?». Що не вибори, то новий блок з «чабаном». Усі оті «блоки-чмоки-чпоки» - сприятливий грунт для корупції та рай для інтриг чужинців в країні. По суті, в країні досі немає партій класичного типу, які за суворим законом повинні нести відповідальність за своїх представників у владі, за свої гасла і програми. Про яку звітність чи про яку відповідальність можна говорити у випадку появи «партії думаючих людей Савченко»? Що може «надумати» політик, за яким ні двора, ні кола? Погляньмо на «проєвропейські» гасла «Сміхомайдану». Уже той факт, що «Сміхо-популізм», раптом, висуває проєвропейські гасла насторожує. Європейські стандарти, які так подобаються всім, досягнуті та існують завдяки приватній власності. В країнах Європи виник національний капітал і національний капіталіст з одного боку і люди найманої праці з іншого. В основі цього явища – «природне право», на якому базуються «європейські стандарти». Завдання народного представника у законодавчій гілці влади - жити і перейматися національними інтересами, турбуватися про сталу ефективність національної економіки, про технологічний прогрес, про обороноздатність країни, бо дієздатна армія сильніша договорів. Чи розуміють «політики», що не в ногах правда, а в головах людей? 
III. «ХІ-ХІ-ХІ» - НЕ “VOX POPULI”   
Вітчизняні ЗМІ не помітили в історії з Гонгадзе, в історії з «кольчугою», в історії з «хулією Хі-хі-хі» з одного боку профанації, а з іншого боку – чужого інтересу в тому, щоб сліпі виконавці і політичні «бомжі» - розпалили пожежу в інтересах сусідів. Вони ж, – корисливці з давнини. Тут на сцену, як ведеться, вилізає демагог, запевняючи виборців, що «народ сам розбереться». В чому і як зміг би «розібратися» народ в період крутих змін в країні? Адже ж, що таке реформи для пострадянського суспільства? Посткомуністичні реформи мали на меті різку трансформацію економіки на основах приватної власності і ринкових відносин. Це і є європейські стандарти, але, звісно, на основі права (чим і мали б клопотатися парламентарії та наявні політичні партії та ЗМІ). Європейські стандарти  означають соціально-орієнтований капіталізм з усіма його колізіями. Такий капіталізм будується успішними людьми і тому в суспільстві виникають прошарки заможних людей, як правило, з числа активних членів суспільства. Це наслідок дії природного права в суспільстві, як дороговказу до європейських стандартів, до чого й прагнули покоління українців у минулі століття. Тільки навіщо виставляти віз попереду коней, як це намагаються пропагувати нові вожаті – обіцяти достаток без розвитку капіталістичних засад, без дії права приватної власності, законів ринкових відносин? В умовах таких відносин завжди будуть «роботодавці» і «люди по найму». Це і є «природний закон ринкових відносин». У цих умовах проголошувати «боротьбу з владою», як уявляє Ю. Тимошенко, означає не що інше, як відсутність елементарних знань. Свобода без усвідомлення її необхідності завжди перетворюється у свою протилежність – у неволю. Не пустомелі і демагоги та глупі «борці з владою» потрібні країні і суспільству, а господарі: на заводі, на ниві, в парламенті. Господарів по вдачі потрібно виховувати і шанувати їхній труд. Бо ж, отаких «чабанів» у ролі отаманів всі ми вже бачили. Куди вони зникли? Розчистивши шлях «кагановичам», «постишевим», «якірам» всі вони зникли на лісоповалах, а соціаліст Вінниченко, якого туркестанці дозволили згадувати історикам, опинився в Парижі, де ніби то, заробляв собі і дружині Лії на хліб малюванням. Натомість, реском, всі обкоми, райкоми, ради всіх рівнів, фабричні, заводські комітети, військові штаби і гарнізони і, навіть, школи країни щільно заполонили «туркестанці», прислані в Україну з «центру» для спонуки до послуху всіх незгодних з туркестанським курсом. Віддаючи своїх лідерів на поталу ворогам УНР на протязі першого десятиліття «будівництва соціалізму», у 1932-1933 році обезголовлений народ опинився беззахисним перед «туркестанцями». Так само й нині раз за разом чути їхні голоси. Он вони, раз від разу, як Пилипчук з конопель на сайті «Волі народу», вигулькують і теліпаються на своїх і чужих телеекранах, пишуть відозви та моляться Батию нечестивому, вичікують на роздачу ярликів з правом корупції. Їх ніщо, крім свого корита з пійлом, не цікавило. Чому у народу пам’ять така нетривка? Пам’ять народу вбивали – це правда: вбивали Сандармохом, науковими титулами, науковими ступенями і званнями в історичній науці, щоб старанно толочили правдиву історію та мимрили народу щось про «світле майбутнє», що давнім санскритом можна записати як «mangala-tatah». Хто з істориків вигукнув: «Досить!»? Мовчали академіки. Так на безпам’ятстві виникають «захарченки», «плотницькі», «олійники» та їм подібні «онищенки» та «савченки» з «сендюками». Бо ж, що таке, наприклад, «опоблок» до формування правлячої більшості і опозиційної меншості в парламенті? Пранкер без штанів. Як можна голосувати за «опозицію» чи там за «меншовиків» не знаючи, хто складе парламентську більшість? А якщо б у парламенті все склалося навпаки? Ясно, що люди мали б вибирати між програмами партій і  здатністю партій свої програми реалізувати.
Не все, звичайно, вкладається в прокрустове ложе схем. Надокучливі штампи у «промовах» вождів і політиків це не тільки брак знань, ораторського мистецтва і нездатність до аналітики та невміння тлумачити «причини і наслідки» подій. В куцих «штампах» і недомовках вождів є, можливо, певна культура поведінки: вимоги дипломатії, протоколу, нарешті, вплив виховання, чемність. Чемність, якщо її розглядати у світлі минулого і сучасного, може дратувати. Так. Адже ж, як сказав Григорій Великий, «Ліпше нехай скандал, ніж коли правда куца». Бо ж, скандал – кращий лікар і предтеча істини. Додаймо: краще скандал словесний, парламентський, а не вуличне протистояння. Можна почути, що народ заждався поводирів тямущих, мудрих. Але ж, не босоногої Савченко a la Ганді чи Левченко з димовою шашкою a la Герострат, не Семенченка з Соболєвим і не Міхо Саакашвілі. А скільки з них, не відаючи, що творять, виконують зловісні програми чужинців? Деякі з них бачать себе, навіть, «хмельницькими», не здогадуючись про цикуту чи кулю давно приготовлену для них,    
Історія України не упорядкована. У вітчизняних істориків бракує сил на дослідження і осмислення, минулого, а з боку держави в особі чиновників-кураторів історичної науки відсутнє ясне розуміння проблеми. В ЗМІ, в політиці потенціал вітчизняної історії майже не використовується. Чому?

IV. КУДИ ЗНИКЛИ ТАТАРО-МОНГОЛИ? «ТУРКЕСТАНЦІ» - МЕНТАЛІТЕТ, А НЕ ЕТНОС 

В Україні здавна побутувала назва «туркестанці». Так старіші люди називали присланих в Україну чинодралів різного калібру. У назви «туркестанець» історія прадавня, а виникла вона, мабуть, ще в пору навали ординців, коли «ярлик» на княжіння на руїнах Києва отримав Олександр Нєвський. Прочитаймо літописний запис, датований серпнем 1246 року, про долю чернігівського князя Михайла Всеволодовича і його боярина Федора «Поїхав він (князь Михайло Всеволодович, який з навалою ординців  був змушений покинути Україну і проживати у свого зятя в Угорщині) до Батия, просячи волості своєї у нього (тобто, князь  Михайло хотів повернутись на свою отчину у Чернігові). Батий же сказав: «Поклонися отців наших закону». Але князь Михайло відповів Батию: «Коли бог передав нас і землю нашу за гріхи наші  в руки ваші, ми тобі кланяємося і честь складаємо тобі. А закону отців твоїх і твоєму богонечестивому повелінню – не кланяємося». «Батий», як розлючений звір, роз’ярився, звелів заколоти Михайла, і заколений був він беззаконним доманом, путивльцем нечестивим, і з ним заколений був боярин його Федір. Так мученицьки вони постраждали і дістали вінець од Христа бога». Літописець засвідчив вираз «отців наших» (?), слова сказані «Батиєм», а всі наступні переписувачі літопису не помітили ні «отців наших», ні голого факту, зовсім не властивого монголо-татарам: факт примусу князя-християнина до нехристиянської віри «отців наших». Та й прізвисько «путивлець» це не що інше, як іронія назви того, кому приписали хвалебне прізвище від назви ріки «Нева» (грецьке «νεω» - «плавати», латинь “no”). Такий ось, навігатор знайшовся.
 Існує чимало свідчень про віротерпимість кочівників зі сходу, вона загальновідома. І той факт, що у даному випадку «беззаконний доман» аніскілечки не відзначився терпимістю до віри Христової, переконливо викриває того, хто саме був той «доман», прозваний князем Михайлом «нечестивим путивльцем», себто, поганським туркестанцем. Є над чим поміркувати історикам разом взятим – і академікам, і аматорам. Назва «путивлець» передає образ назви «туркестанець», бо “путь” то і є “tour” /tur/, а вираз «путивлець нечестивий» означає ніщо інше, як «туркестанець нечестивий». Не про тюркські народи  Азії йдеться у тексті київського літописця, а про характер влади «путивльця беззаконного» в Золотій Орді, територіальному утворенні, згаданого в «Задонщині» як «Залєсская Орда». Мабуть, нині не всякий історик збагне, про що тут мовиться. Хоча все цілком зрозуміло. У ті роки ординці поділили землі східної України між собою: Сіверщину, Переяславщину, Київщину та Подолію грабували васали Орди, а Старобільщину і Запоріжжя з Корсунем-Кримом – самі половці (донські козаки). Засвідчено, що невільницькі ринки Середньої Азії і Закавказзя після погрому Русі – України, після руїни України ординцями у 1240 році, були переповненні «руськими людьми». З величезними зусиллями Данилу Галицькому і Риму (легат Плано Карпіні) вдалося відстояти від повного розграбування Західних земель України. Аналогій чимало. Бракує тільки просвітителів. 
 Подумати тільки: назва «туркестанець» відома і в Австрії, і в Угорщині. Але хто ж нині з істориків здатен «думати» і пов’язувати історичні факти? Бо ж, кого і що являв собою радянський історик -  фігура партійного агітпропу і НКВД? Який піп - такий приход, які історики - така історія. Тому й не дивуймося, що більшість політиків нині не знають вітчизняної історії, яка за межами їхньої власної  біографії, а людина, яка не знає історії, не може бути політиком. У нашому випадку це стосується не тільки «політиків», але й «вождів».  Не знати, що Свята Софія – Богиня Молитви (Оранта, Літа), а Свята Богородиця Пірогоща – Державна Богоматір (Україна), для українця сором! Золота барва на прапорі України – є барвою Церковної Софії-Оранти, блакитна – є барвою Державної Богоматері. «Триглав», або «Тризуб» в давніх віруваннях – знак Місяця (Посейдона), а в християнському вченні він – Іоанн Предтеча, бо християнству передувала релігія бога і богині Місяця. Між рікою Дністер і рікою Збруч знаходиться «Іване-Пусте», назва якого в перекладі з старої німецької мови – «Боже дихання», або «Божий дух» - то і є «дихання» владики Триглава, Державного символу України. Тризуб (Триглав) – знак Посейдона (його шанували тільки державні скіфи). Як бога Місяця названо «Триглав», так і Богиню Місяця Діану названо «Тривія». Свята Премудрість Софія має три дочки  - Віру, Надію, Любов. «Тривію» Української Єдиної Церкви символізують три Лаври: Святогірська, Києво-Печерська, Почаївська. Все це такі ж прості речі, як 2х2=4. Дві святі згадані в «Слові о полку Ігоревім» - Свята Премудрість, як Богиня Молитви, і Свята Богородиця Пірогоща, як Державна Богоматір. Саме дві ікони, даровані святим старцем Варфоломієм, виносить осавул Горобець в повісті «Страшна помста» Миколи Гоголя. Прадавня історія України свідчить про Святість і Єдність України-Держави. Але що вічним туркестанцям до святих і святинь?  Тому й існують «плотницькі», «захарченки» і «седюки» з опущеними штанами перед мільйонами телеглядачів усього світу.  
Для політика, не згадуючи істориків, не знати, що слова «Були віці Трояні, минула Літа Ярослава, були полці Ольгові» автора «Слова о полку Ігоревім» означають три форми адміністративного ладу (устрою) в Україні на протязі віків, такий же сором, як віруючому не знати «Отче наш». Але ж, не знають, що «віці Трояні» - «мирська» форма організації державного устрою; «Літа Ярослава» - на основі церковних парафій (округ), а «полці Ольгові» - полковий устрій козацьких земель (рання військова демократія). Звичайно, можна нагадати сусідам, що операція «Вісла» мала прототипом аналогічну операцію на Слобідській Україні і на Кубані, що кордон з Румунією пролягав по річці «Прут» (“Prut”=“Оскол»), і що мадяри прийшли до Тиси тільки на початку X сторіччя після Різдва Христового. Чи варто? Адже ж, нині всі ми живемо на початку III тисячоліття Християнської доби.     
Не все можна виносити на публіку. Є речі конфіденціальні, сакральні. Невчасний і непотрібний гармидер може нашкодити більше зловмисника. Вірно. Але Святу Правду потрібно знати заради майбутнього, щоб зло не повторювалось. Бо коли бандити стріляють в золото-блакитний прапор Матері України, вони стріляють у Святу Премудрість Софію, богиню Молитви, і Святу Богородицю Державну. Терпіння Боже не безмежне.
Оксентій Онопенко

