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Abstract

,»[MPUAOIIA Kb CTOMNOJKY ... JIAIBKO™:
A POLE IN SERVICE WITH GRAND PRINCE SVIATOPOLK OF Ky1v

The paper discusses the ethnicity of a man called “JIambko”, staying in service with Svi-
atopolk, the Prince of Turov and Kyiv, in the middle of the second decade of the 11th century.
Based on the comparative analysis of the names occurring in Rus’ in the 11th-13th centuries,
formed through the anthropomorphization of ethnonyms, a hypothesis has been put forward that
the name “Jlambko” might indicate ethnic Polish origin of its bearer. He must have arrived in
Rus’ with the daughter of Polish king Boleslaw I the Brave, gone to serve with Sviatopolk and
joined up with the circle of Vyshhorod near Kyiv. It is not possible to track his later fate because
of the condition of the sources.
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Kontakty rusko-polskie w X—XIII wieku we wszystkich swoich odmia-
nach (polityczne, dynastyczne, militarne, handlowe, kulturalne etc.) odzna-
czaty si¢ wielkg intensywnos$cig i od lat zwracaja uwage historykow. Pod-
kresli¢ jednak nalezy, ze w historiografii ,,uprzywilejowanymi” problemami
badawczymi staly si¢ przede wszystkim relacje rusko-polskie na poziomie
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dynastii rzadzacych'. Znacznym zainteresowaniem cieszg si¢ takze militaria?
i konflikty wojskowe3. Natomiast kontakty rusko-polskie na poziomie innych
warstw spotecznych w wymienionym okresie nie wzbudzaly wigkszego za-
interesowania badaczy. Dopiero w ostatnich latach pojawity si¢ osobne stu-
dia, podejmujace kwestie przebywania Rusindw w Polsce* oraz roli ruskich
i polskich elit w stosunkach politycznych Rurykowiczow z Piastami w XIII

! Ograniczg si¢ tutaj tylko do wymieniania najwazniejszych prac: W. Jlunanuenxo, Bzaummoie
omuowenus Pycu u Ilonvwu 0o nonosunvt XIV cmonemus, 4. 1: Pyco u Ilonvuia 0o konya XI1 eexa,
Kues 1884; B. Wtodarski, Polska i Rus: 1194—1340, Warszawa 1966; A. b. 'onoBko, /Jpesuas Pyco
u Ionvwa 6 nonumuveckux esaumoomuouenusx X — nepsoul mpemu XIII 6s., Kues 1988. Zob.
takze: B. Haripuuii, [Ipobremu icmopii eanuyvko-gonuncokux zemens X—XIV cmonimo y eucsim-
JleHHI nonvcvKoi icmopioepagii misceoenHozo nepiody (1918-1939), [w:] Kuasca doba, 1. 3, JIbBIB,
2010, s. 331-362. Osobno warto wspomnie¢ o pracach, w ktorych podejmowano kwestie rusko-
-polskich mariazy dynastycznych, przede wszystkim najnowsze: JI. BoiitoBuy, Kusaoca 0oba Ha
Pyci: nopmpemu enimu, bina Llepka 2006; D. Dabrowski, Genealogia Mscistawowiczow. Pierw-
sze pokolenia (do poczqtku XIV w.), Krakéw 2008; /1. lomOpoBckuii, I eneanoeus Mcmucnaguueii:
Ilepesvie noxonenus (0o nauana X1V 6.), mep. u BCTyI. ¢ioBo K pyc. u31. K. 10. Epycanumckoro u
O. A. Ocrammuyk, Cankr-IletepOypr 2015; M. Voloshchuk, Ruthenian-Polish matrimonial relations
in the context of the inter-dynastic policy of the house of Rurik in the 11""—14" centuries: selective
statistical data, ,,Codrul Cosminului”, vol. 25,2019, nr 1, s. 95-126.

2 Zob. np.: R. Liwoch, Importy staroruskie w Polsce. Przyklady ze zbioréw dawnych Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, [w:] Micma [asnvoi Pyci, pen. I1. I1. Tonouko i in., Kuis 2014,
s. 415-423; idem, Militaria jako Slady kontaktow miedzy Wschodem a Zachodem Europy w Sre-
dniowieczu, [w:] Rus’ and Countries of the Latin Culture (10"—-16" c.), Publication from the 6"
International Scientific Conference, Krakow, 26"-28" December, 2015, ed. V. Nagirnyy, Krakow
2016, s. 95-110.

3 Zob. np.: N. Mika, Najazd polsko-ruski na ziemi¢ opawskq w 1253 r., [w:] Opava. Shornik
k déjinam mésta, t. 3, Opava 2003, s. 5-11; B. Ilererupuy, bumea nio Apocrasom 1245 poky:
apxeonoziunull KomeHmap 00 Jmonuchoi po3nogioi, [w:] Przemysl i ziemia przemyska w strefie
wplywow ruskich, red. V. Nagirnyy, T. Pudtocki, Krakow 2013, s. 113-124; A. ®enopyk, Apoc-
nascoka obumea 1245 poxy: peKoHCMpPYKYis 8UPIUATbHO20 3IMKHEHHA Y O0pomboi 3 ,, 2aNUYbKY
cnaowuny”, [w:] Przemysl i ziemia przemyska, s. 125—-144.

4 Zob. np.: M. Bosoutyk, Rutheni in Polonia XI-XIII 6s.: kpamkue ouepku npoonemvl, [w:]
Rurikids in dynastic relations: politics, customs, culture, religion (10"—16" c.). Publication after
4" International Conference, Mogilno, 14"—16" November, 2013, ed. V. Nagirnyy, Krakow 2014,
s. 143-153; M. Bonowmyk, Kuseuns Ipugpina Pocmucnasisna, ii nonvcokutl winiob ma timosipre
pycbke omouenns 06opy, [w:] Lanuuuna: naykosuii i KyivmypHO-npoCceimuiil Kpae3nasyuil 4aco-
nuc, ui. 28, Isano-Opankisebk 2016, s. 12-19; M. Bonoutyk, W kwestii obecnosci Rusinow na
dworze ksigznej Grzymistawy — wdowy (1227-1258) po ksigciu krakowsko-sandomierskim Leszku
Bialym, [w:] Tractu temporis. Ludzie — regiony — fakty. Ksigga jubileuszowa dedykowana Dr. hab.
Prof. UL Tadeuszowi Nowakowi, red. T. Grabarczyk, A. Kowalska-Pietrzak, £.6dz—Wielun 2017, s.
25-65; M. Bonomyk, €nucron Kpaxosa Procopius de Russia (1292/93—1295 pp.). Ymosena emmiu-
nicmb ma ceneanoeiuna nanedicnicmo, [W:] Polska, Rus i Wegry: X-XIV wiek, red. D. Dabrowski, A.
Jusupovié, T. Maresz, Krakow 2018, s. 99-129; M. Bonotuyk, /lo numanns npucymmocmi pycunie
npu 0eopi kusieuni Araghii Ceamocnagienu (miowe 1207/1209—1247/1248) — opyorcunu mazoseybkoco
ks Konpaoa, [w:] Inter Regnum et Ducatum. Studia ofiarowane Profesorowi Janowi Tegowskie-
mu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. P. Guzowski, M. Liedke, K. Boroda, Bialystok 2018,
s. 633-657; M. Bonoutyk, Kamonuywki enuckonu 3 ounacmii Propukosuuis y XII-XIV cmonimmsx,
[w:] Religions and beliefs of Rus’ (9"—16" centuries). Publication from the 8" International Scien-
tific Conference, Lviv, 5"-8" November, 2017, ed. V. Nagirnyy, Krakow 2018, s. 291-302; M. Vo-
loshchuk, Ruthenian court of the Rurik dynasty princess in the lands of the Piast dynasty of the 11"
century: the attempt of the searching and reconstruction, ,,Journal of Vasyl’ Stefanyk PreCarpathian
National University”, vol. 5, 2018, nr 1, s. 35-45.
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wieku®. Z kolei problem przebywania na ziemiach ruskich ,,Lachow”, nie na-
lezacych do dynastii Piastow, do dnia dzisiejszego pozostaje terra incognita®.

Wydawatoby sig, ze tak stabe zainteresowanie historykow przebywaniem na
Rusi 0s6b wywodzacych si¢ z ziem polskich w pierwszych wiekach istnienia
panstw Rurykowiczow i Piastow, mozna by wytlumaczy¢ catkowitym milcze-
niem zrodet na ten temat. Jednakze, mimo rzeczywistej szczuplosci zrodet, za-
warte w nich informacje pozwalaja wytoni¢ niektére takie postaci. W niniejszym
tekscie przyjrze si¢ blizej najwczesniejszemu z takich przyktadéw — osobie o
imieniu Laszko (rus.: ,,JIampko™), dziatajacej na Rusi w drugim dziesigciole-
ciu XI wieku. Jestem catkowicie §wiadom tego, ze utozsamianie wymienionego
Laszko z osoba polskiego pochodzenia ma charakter hipotezy. Wydaje si¢ jed-
nak, Ze sg przestanki dla takiego przypuszczenia.

Laszko pojawia si¢ w zrodtach ruskich tylko jeden raz. Wystepuje we
wszystkich redakcjach Powiesci minionych lat pod rokiem 6523 (1015)” oraz
w Anonimowej Opowiesci o meczenstwie i cudach Borysa i Gleba®. Odno-
towany w zwiazku z opisem zabojstwa Borysa, syna wielkiego ksigcia ki-
jowskiego Wtodzimierza Swiatostawowicza. Wedlug autoréw ruskich, bez-
posredni udzial w tej zbrodni miat wzia¢ i Laszko: ,,...wkaHpHUH 3xe 0yOunnu
[Borysa — V. N.] nmpunoma kb CTOMOJKY . aKd XBajy UMyIle Oe3aKOHbHU-
L1 . CYyTh e UMEHa CUMb 3aKOHOTpecTy(TIpecTy)THIUKOMD . [TyThina Tanens
€10BuYb . JIAIIBKO ..."”".

5 Zob. np.: M. Bartnicki, Elita ksigstwa krakowsko-sandomierskiego wobec stosunkow z ksig-
stwami ruskimi w XIII w., [w:] Coyiym, sum. 7, Kui 2007, s. 9-25; A. Jusupovié, Udziat elit Polski
i Rusi w zawieraniu umow miedzynarodowych w pierwszej potowie XIII wieku, [w:] Polska, Rus i
Wegry: X=XIV wiek, red. D. Dabrowski, A. Jusupovié, T. Maresz, Krakéw 2018, s. 5-88.

¢ Potrzebe badan nad przebywaniem Polakéw na Rusi sygnalizowalem juz niejednokrotnie.
Zob. np.: W. Nagiryj, Polityka zagraniczna ksiestw ziem halickiej i wolynskiej w latach 1198
(1199)—1264, Krakow 2011, s. 223; B. Harupnsiit, [lonaxu na Pycu ¢ XI=-XII éexax: nepcnekmugul
UCNONB3068AHUA PYCCKUX Tlemonuceti 0Jia u3ydeHus npoonemol, [W:] Axkmyanvhvle npodiemuvl ucmou-
HuKoseOdeHus: mamepuanvt V Mescoynapoonoil HayuHo-npakmuyeckou Kongepenyuu k 110-1emuio
Bumebckou yuenotl apxuenotl komuccuu, Bumeock, 25-27 anpens 2019 e., penxon. A. H. [lynos
u M. ®@. Pymsauesa (0TB. pea.) u 1p., Bureoek 2019, s. 136—139. Zob. tez: Debate 1. Ruthenians
in Poland and Poles in Rus’in the 11"—13" centuries, [w:] Rus’ and Poland (10"—14" centuries).
Publication from the 9" International Scientific Conference, Przemysl, December 5"-8", 2018, ed.
V. Nagirnyy, T. Pudtocki, Krakow 2019, s. 359-371.

7 Hnamwesckasn remonucs, [w:] Ilonnoe cobpanue pycckux nemonuceti (dalej: IICPJI), 1. 2,
Cankr-IletepOypr 1908, kol. 121; Jlaspenmoescras nemonucsy, [w:] IICPJI, . 1, Jlenunrpan 1926—
1928, s. 135; HogeopoOckas nepsas nemonuco cmapuie2o u Maaouie2o uzgo008, (w:] IICPJI, t. 3,
Mocksa 2000, s. 172, 556; Paosusunnosckas nemonucs, [w:] IICPJI, 1. 38, Jleaunrpan 1989, s. 59.

8 Crazanue o bopuce u Iiebe, noar. Tekcra, miep. 1 komm. JI. A. JiImurpuesa, [w:] Bubiuomexa
aumepamypuvl [pesneii Pycu, non pen. . C. Jluxauesa, JI. A. [Imutpuena, A. A. Anekceea, H.
B. Tlonsipko, T. 1: XI-XII eexa, Cauxr-IlerepOypr 1997 [http:/1ib2.pushkinskijdom.ru/tabid-4871,
dostep: 01.03.2019].

9 Unamvescras nemonucwy, kol. 121, Przekleci zas ci zabojey przyszli do Swigtopetka jakby
chwata okryci, bezboznicy. Imiona za$ tych zbrodniarzy sa: Putsza i Talce, Jatowit, Laszko...”.
Tlumaczenie za: Powies¢ minionych lat. Najstarsza kronika kijowska, przet. i oprac. F. Sielicki,
Wroctaw 2005, s. 120.
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Interpretacja powyzszego fragmentu Powiesci minionych lat nastrecza spore
trudnosci. Idac za mysla latopisarza, nalezatoby uwazaé, ze Laszko przebywatl na
shuzbie u nowego ksigcia kijowskiego Swictopetka i, dziatajac na jego polecenie,
wspolnie z bojarami wyszogrodskimi Putsza, Talcem i Jelowiczem, dokonat za-
bojstwa Borysa Wlodzimierzowicza. Nowsze badania pokazuja jednak, ze Bory-
sa zamordowali Waregowie (czg¢$ciowo to potwierdza i sama Powies¢'?), a inicja-
torem mordu byt nie Swigtopelk, lecz Jarostaw Wiodzimierzowicz''. Argumenty
zwolennikow takiego traktowania przebiegu wydarzen trafiaja do przekonania,
co raczej nie pozwala zalicza¢ Laszko do grona zab6jcéw Borysa.

Z innej strony, nie ma podstaw odrzuca¢ samego faktu istnienia Laszko, jak i
jego przynaleznosci do otoczenia Swietopetka. By¢ moze Laszko byt zwigzany
z podkijowskim Wyszogrodem lub mieszkal w nim'?, o czym moze $wiadczy¢
wymienienie go u boku Putszy, Talca i Jetowicza, znanych bojarow (?) wyszo-
grodzkich, a takze caty, kontekst w ktorym zostat odnotowany w latopisie'>.

Poswiadczony okres dzialalnosci Laszko na Rusi przypada na jeden, latopi-
sarski 6523 (1015) rok. Po tym roku zrodta wigcej o nim nie wspominaja.

Informacja o Laszko jest zatem bardzo szczupta. Nie pozwala jednoznacznie
mowi¢ o jego pochodzeniu etnicznym'?, ani stwierdzié, czy latopisarz wskazat
imi¢ czy przezwisko omawianej osoby. Wydaje si¢ jednak, ze byto to imig¢ po-

1Y Unamwesckas nemonuce, kol. 120.

""H. H. WUnbun, Jemonucnas cmamos 6523 200a u ee ucmounux, Mocksa 1957; 1. H. [a-
HWIEBCKUH, [pesuas Pycev enazamu cogpemennuxos u nomomkos (IX—XII 6s.), Mockpa 1999, s.
346-347. Zob. tez.: C. M. Muxees, ,, Cessmononxw creoe 6 Kuesrs no omyu”: Ycoouya 1015-1019
20008 8 OPeBHePYCCKUX U CKAHOUHAscKux ucmoynuxax, Mocksa 2009, c. 195-264. Por.: A. Poppe,
Spuscizna po Wiodzimierzu Wielkim. Walka o tron kijowski 1015—1019, ,,Kwartalnik Historyczny”,
R. 102, 1995, z. 34, s. 8, przyp. 19, s. 16-17.

12 Autorzy indeksu osobowego do wydania Latopisu hipackiego z 1908 roku, uwazali Lasz-
ko za bojara wyszogrodskiego (,,JIstiko (JIsimibko), Gosip. BHIITOpOACHKHH, yOuBLA KH. Bopuca
Bonogumuposuya”). Unameesckan nemonucs, index, hasto: Jlawuxo. W $lad za nimi: Jlimonuc
Pycokuii, nep. 3 naBapopyc. JI. €. Maxuosus, Biamn. pea. O. B. Mummanny, Kuis 1989, index, ha-
sto: JIsmko (,,00s1p. Bumroponcekuii Cearononka Spononkosuya”). Z kolei, w wydaniu /losecms
8pemenHbIX Jien, TIOAT. TeKCTa, nepeBoa u komMmeHtapuu /1. C. Jluxauesa, Cankr-IletepOypr 1996,
Laszko catkowicie zostat pominigty (zob. np. s. 471). Informacja latopisarska wskazywaé¢ moze
jedynie na powigzania Laszko z Wyszogrodem, ale nie daje podstaw do zaliczania go do warstwy
bojarskie;j.

1 W literaturze naukowej spotykamy tezg, ze po 1013 roku ksigze kijowski Whodzimierz Swia-
tostawowicz zabrat od Swigtopetka Turéw i osadzit go w Wyszogrodzie pod Kijowem, gdzie mogt
fatwiej kontrolowac skorego do buntu bytego ksigcia turowskiego. Zob. np.: JI. BoiitoBuy, Kusiorca
0oba na Pyci: nopmpemu eximu, bina lepxsa 2006, s. 242. Mogto by to wyttumaczy¢ powigzanie
z Wyszogrodem przebywajacego na stuzbie w Swigtopetka Laszko.

14 Wydaje sig, ze jedyna osoba w dotychczasowej literaturze, ktora zwrocita uwagge na problem
etnicznego pochodzenia Laszko, jest Aleksej Karpow, zob.: A. 0. Kapnos, fpocrae Myopwiii, Mo-
ckBa 2001, s. 94. Autor jednak ograniczyt si¢ tylko do stwierdzenia, ze ,,JIsiiKko 3HAYUT «ITOISIK»”
(,,Laszko znaczy «Polak»”), nie zaglebiajac si¢ w bardziej szczegdtowa analizg tego problemu. W
innych znanych mi opracowaniach naukowych osobie Laszko nie po$wigcono zadnej uwagi, nie
mowiac juz o jego pochodzeniu etnicznym. Zob., np.: H. M. Tynuxos, Crogaps OpegHe-pycckuxt
JUYHBIXG cobcmeennbixb umens, Cankt-IletepOypr 1903, s. 238, hasto: Jlzwko; M. Wojtowicz,
Crnosapw opesnepycckux auunvix umenosanuti XI-XIV eexos, Poznan 2012, s. 82, hasto: Jlswxo.
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wstale przez antroponimizacje etnonima'’ i wywodzace si¢ od wschodniosto-
wianskiego okreslenia Polakow — ,,Lachowie” (,,JIaxok”)'®.

Nazwa Lachowie wystepuje juz w najstarszym latopisie ruskim — Powiesci
minionych lat — w czeéci wstepnej, opisujacej rozsiedlenie si¢ ludow stowian-
skich'”. Przy notowaniu wydarzen z X — poczatku XII wieku Lachowie i zie-
mia lacka wymienieni zostali co najmniej 49 razy czyli, jak stusznie zauwazyt
Aleksandr Musin, czesciej niz Waregowie, ktorzy potozyli poczatek organizacji
panstwowej w Europie Wschodniej'®. Tak czeste kontakty Rusi z panstwem Pia-
stow odzwierciedla¢ si¢ mogly 1 w imiennictwie ruskim przez antroponimizacje
etnonimow ,,JIax” i,,JlaxoBb” oraz pojawienia si¢ imion ,,JIax” i ,,JIATIBKO™.

Analizujac latopisy ruskie nietatwo odrézni¢, kiedy ich autorzy, uzywajac
okreslenia ,,Lach”, mieli na mysli tylko etniczne pochodzenie wspominanych
przez nich o0séb, a kiedy chodzito o antroponimizacje etnonima, tj. o imi¢. Tym
niemniej, zrodta podaja kilka przyktadow funkcjonowania na Rusi imienia Lach
(,,JIax”).

Pierwszy z nich mie$ci nowogrodzka gramota na korze brzozowej nr 1033,
powstata w drugiej potowie XII wieku (lata 1160—1190). Jest to krotkie anonimo-
we rozporzadzenie o charakterze gospodarczym. W koncu dokumentu znajduje
si¢ zdanie: ,,A JIax i 3Hae”"’. Prawdopodobnie ,,Lach” to imi¢ konkretnej osoby.

Kolejny przyktad znajduje si¢ w aktach kancelarii ksiecia Mscistawa Mscista-
wowicza, zapisanych na §cianach cerkwi §w. Pantelejmona w Haliczu (graffiti nr
375). Odpowiedni fragment w dokumencie brzmi nastepujaco: ,,...uckanm Jlaxa
Bb ioteHuku...””, Dokument datowany jest na lata 20. XIII wieku. Zdaniem
Aleksieja Gippiusa i Wiaczestawa Kornijenko, chodzito w tym wypadku o kon-

15 T. Skulina, Starosukie imiennictwo osobowe, cz. 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk
1973, s. 110. W tym miejscu chce wyrazi¢ serdeczne wyrazy podzigkowania dla prof. Tatiany
Wilkul z Kijowa, prof. Igora Danilewskiego z Moskwy i prof. Myrostawa Wotoszczuka z Iwano-
-Frankiwska za cenne konsultacje.

16 Szerzej na ten temat zob.: U. Tanunesckuii, O6paz noiskog 6 OpesHepyccKoti QOMOH20NIbCKOU
aumepamype, [w:] Rus’ and Poland (10"—14" centuries). Publication from the 9" International
Scientific Conference, Przemysl, 5"—-8" December, 2018, ed. V. Nagirnyy, T. Pudtocki, Krakow
2019, s. 157-158.

7 Unamvesckas nemonuce, kol. 4-5; W. lanunesckuit, Obpa3z noisikos ¢ opesHepyccroii 00-
MoHeonvekou aumepamype, s. 157-158.

' A. Musin, Polska Piastow i Rus Rurykowiczow: nieuniknionos¢ niemozliwych poréwnar
(niektore uwagi do badan komparatystycznych nad sredniowieczng Europg Srodkowo-Wschodnig),
[w:] Rus’and Poland (10"—14" centuries), s. 106.

1 B. JI. Slaun, A. A. Bamususik, A. A. Tunmuyc, Hoszopodckue epamomsl na bepecme (u3
pacronok 2001-2014 22.), t. 12, Mocksa 2015, c. 132-133: ,,A Lach wie”.

20 B. Kopuienko, JJokymenmu kanyenspii 2anuybkoeo kuazs Mcmuciasa Mcmuciasosuua na
cminax yepxeu ca.. [lanmeneumona, [w:| I'anuu: 36ipnux naykoeux npays, Buil. 2, 3a pea. M. Boso-
myka, [Bano-®pankisebk 2017, s. 89—90B. Kopuieuko, Eniepaghixa ckapanvhux nam smok anuya
(XII-XIX cm.), IBano-®pankiBebk 2018, s. 184-186, 281. Por.: A. A. 'unmmyc, [anuykue akmol
XII 6. us yepksu cs. Ilanmeneiimona, [w:] Iucomennocmo I anuyko-Bonvinckoeo kHaxcecmsa:
ucmopuko-ghunonozuueckue ucciedosanus, J. Komendova a kol., Olomouc 2016, s. 50-56: .,...
poszukiwali Lacha do sptacenia (dtugu)...”
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kretng osobg¢ po imieniu Lach?!. Analiza zachowanej tre$ci dokumentu pozwala
zgodzi¢ si¢ z traktowaniem taka teza.

Jeszcze jeden przyktad imienia ,,Lach” dostarcza gramota na korze brzozowej
z Nowogrodu pod nr 615, datowana na lata 1280—-1300 i dotyczaca odzyskania
dlugu od osoby o imieniu ,,Rusito”. Na samym poczatku gramoty podano imi¢
jej autora, a takze adresata: ,,OKITaHAHHE . W JIA {XA}Xa . Kb ©JapeBu...” . Jak
wida¢ z cytowanego fragmentu, Lach kierowat swoje postanie do Ftara. W tym
przypadku Lach to takze wtasne imie, poniewaz trudno oczekiwaé, zeby wystaw-
ca dokumentu podpisywat si¢ przezwiskiem lub etnonimem.

Powyzsze przyklady pozwalaja zatem uwazac, ze imi¢ ,,Lach” w XII-XIII
wieku na Rusi funkcjonowato. Nie ulega takze watpliwosci, ze miato ono etnicz-
ne podtoze®.

Czy jednak imiona ,,Lach” i ,,Laszko” zwigzane ze sobg i czy sa odmianami
tego samego imienia? Wydaje si¢, ze tak. Najprawdopodobniej druga forma byto
zdrobnieniem pierwszej. Potwierdzi¢ takie przypuszczenie moga nowogrodzka
gramota brzozowa pod nr 999 i graffiti nr 763 z cerkwi $w. Pantelejmona w Ha-
liczu, ktore dostarczaja informacji o wystepujacych zdrobnieniach imienia Lach.

Gramota nr 999 jest obszernym dokumentem o charakterze gospodarczym,
dotyczacym sprowadzania zb6z z Torzka do Nowogrodu, datowanym na drugg
¢wier¢ lub potowe XII wieku. Nieznany blizej Luka pisat do swojego ojca mig-
dzy innymi o tym, zeby Laszko, powigzany z Tudorem, sprzedat okreslong liczbe
zboza: ,,A noBenu, otH npoaa JIalbke Bb pocroyTbe, Toymopose JIammbke .
Powyzszy passus jest bardzo cenny. Po pierwsze, wystepuje w nim imi¢ Laszko.
Po drugie, autor celowo wymienia Laszko dwa razy, akcentujgc uwage na tym, ze
chodzi o osobg zwigzang ze znanym i ojcu, i synowi Tudorem. Takie sprecyzowa-
nie, by¢ moze, uzasadnione byto istnieniem kilku 0sob o takim samym imieniu.
Jest takze duze prawdopodobienstwo tego, ze Laszko z gramoty nr 1033 i Lach z
gramoty nr 1033 to jedna postac®.

Graffiti nr 763 z cerkwi §w. Pantelejmona datowane jest na okres od polowy
drugiego do potowy trzeciego dziesieciolecia XIII wieku. Jest bardzo uszkodzone,
ale z zachowanego fragmentu wynika, ze dotyczy spraw majatkowych. Z napisu
dowiedzie¢ si¢ mozna, ze nieznana blizej osoba odmoéwita wyplaty ,,Jlaxue[Bu]

2 A. A. Tunmmayc, Tanuyxue akmot X1 6., s. 53-54; B. Kopuienko, Joxymenmu xanyenapii
eanuyvkoeo kuass, s. 90; B. KopHienko, Eniepaghixa ckapanonux nam amoxk Ianuua, s. 186.

22 Jlpesnepycckue 6epecmsnvie 2pamomsi, http://gramoty.ru/birchbark/document/show/novgo-
rod/615/ [dostep: 27.06.2019]: ,,Postanie od Lacha do Ftara”.

B A. A. Tunmuyce, Tamyrue akmol X1 6., s. 62—63; Bmopas nexyus akademura A. A. 3anus-
Haka o epamomax uz packonok 2010 ., 6 okmsa6ps, https://mitrius.livejournal.com/802324.html
[dostep: 28.06.2019].

2 B. JI. Suun, A. A. 3anusssik, A. A. Tunnuyc, Hoseopodckue epamomsi na bepecme, s. 97—
98: ,,Przekaz, zeby Laszko sprzedat w rasputicu (gdy drogi rozmigkna od deszczow — V. N.), Tu-
dorow Laszko”.

5 Zob. komentarz do gramoty nr 999: ibidem, s. 99.
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Crapunnes[u]”?®. Zdaniem W. Kornijeno, cechy paleograficzne graffiti 375 1 763,
a takze bliski czas ich powstania pozwalajg uwazac, ze oba teksty sa fragmentami
jednej sprawy sagdowej, a wzmiankowani w nich Lach i Lachiec to jedna osoba?’.

Powyzszy przyktady pozwalaja uwazac, ze imi¢ Laszko mogto by¢ odmiang
imienia Lach, opartej na zdrobnieniu tego ostatniego?.

Zdrobnienie imion na Rusi w XI-XIII wieku wcale nie byto rzadkim zja-
wiskiem. Zrédla ruskie mieszcza liczne przyklady takich zdrobnien dotyczace
zardbwno imion przedstawicieli dynastii rzadzacej, jak i nizszych warstw spo-
lecznych. Wsrod najczestszych z nich sg: Wasylko (=Wasyl), wystepujace u co
najmniej 12 ksigzat® i 2 bojaréw?® oraz Iwanko (=Iwan) — u 2 ksigzat®' i co naj-
mniej 14 bojarow?*?. Takze czgsto stosowano zdrobnienie Michatko (=Michait)
—u 1 ksigcia® i co najmniej 3 bojaro6w**. Pojedynczo wystepuja takze: Fedorko

26 B. Kopuienko, JJoxymenmu kanyensapii 2anuybkoeo kusss, s. 95-96; B. Kopuienko, Enicpaci-
Ka ckapanvhux namv smox Ianuua, s. 280. ,,Lachcewi Staryncewi”..

2" B. KopHuienko, Eniepaghira ckapanvrux nam smok Ianuua, s. 281.

2 Por.: Bmopas nexyus akaoemuxa A. A. 3anususxa.

¥ Przyktady wystepowania imienia Wasylko zostaty wymienione w: D. Dabrowski, Rodowdd
Romanowiczow, ksigzgt halicko-wotynskich, Poznan—Wroctaw 2002, s. 78 i przyp. 291. Zob. tez
Kronika halicko-wotynska (Kronika Romanowiczow), wyd., wstepem 1 przyp. opatrz. D. Dabrow-
ski, A. Jusupovi¢ przy wspotpracy 1. Juriewej, A. Majorowa i T. Witkut, Krakéw—Warszawa 2017,
s. 509, 511, 514, 516, 522.

30 Hnamvesckasn aemonucs, kol. 732: ,,Bacuiko Tappunosny” (Wasylko Gawrylowicz, woje-
woda Daniela Romanocziwa), kol. 889: ,,Bacunko bemxanun” (Wasylko Belzanin, wojewoda Lwa
Danitowicza). Por.: Kronika halicko-wolynska, s. 227,229, 516, 521. D. Dabrowski i A. Jusupovié
wyr6zniaja jeszcze Wasylka, wojewode Wtodzimierza Wsylkowicza. Ibidem, s. 684.

31 Unamwesckas nemonuce, Kol. 332: ,cHa cBoero Manka” (Iwanko Juriewicz, ksigze kurski);
kol. 338: ,,lIBanko bepnagauks” (Iwan Roscistawowicz ,,.Bertadnik™).

*2 Unamvesckas nemonucy, kol. 257: Manka . 3axapeiya” (Iwan Zacharycz, wojewoda ksigcia
kijowskiego Swigtopetka Izjastawowicza, ta sama postac [w:] Jlagpenmuoesckas nemonuce, s. 281);
kol. 293: , MiBanko Baubciass” (Iwanko, tysiecznik turowski, urzednik Wiaczestawa Wilodzimie-
rzowicza, ta sama postac [w:] Jlaspenmoescras nemonucsy, s. 298); kol. 338: ,,Banka” (Iwanko Ru-
czecznik, bojar smolenski); kol. 544: , MiBanka Teopumupuya” (Iwanko Tworymyrycz, wojewoda
Mscistawa Izjastawowicza); kol. 531: ,,iBankoBu ®ponosuuto” (Iwanko Florowicz, urzednik Ro-
Scistawa Mscistawowicza); kol. 728: ,,Cranucnasuus MBanko” (Iwanko Stanistawowicz, urzednik
Daniela Romanowicza); Jlaspenmuoesckas nemonucs, s. 522: ,,JIBaHKo mocagHuks HoBOTOpKCKEI”
(Iwanko, posadnik w Nowym Torzku, ta sama posta¢ [w:] Hogeopoockas nepeas nemonucw, S.
76, 288); Hoseopoockas nepsas nemonucy, s. 23, 208, 445, 472: , Vsanky [laBnosumio” (Iwanko
Pawlowicz, posadnik nowogrodzki); s. 34-35, 222-223, 472: , MBanky 3axapuunuiro” (Iwanko
Zacharowicz, posadnik nowogrodzki); s. 57, 257: ,,JIBanbka [IpuOsmmmaums” (Iwanko Pribyszyni-
ca, rzemie$lnik nowogrodzki); s. 60, 64—66, 68, 262, 268-269, 271, 472: ,,iBanbko AmMuTtpoBui”
(Iwanko Dmitrowicz, posadnik nowogrodzki); s. 64, 69, 276: ,,iBanka Tumomkuuuis” (Iwanko
Timoszkynica, mieszczanin nowogrodzki); s. 68, 275: ,,MBanka Tynopkosuis”™ (Iwanko Tudorko-
wic, mieszczanina nowogrodzki); s. 493: , VManka Yrogunouus™ (Iwanko Czudynowicz, bojar
czernichowski).

33 Zob. np. Unamvescras iemonucs, kol. 539 i nn.: ,,Muxanko”; Jlaspenmovesckas 1emonucy, S.
359-361 i nn.: ,Muxanko” (Michatko Juriewicz).

3* Unamovesckas iemonucsy, kol. 642: , Muxaiko ['toprosuus” (Michatko Juriewicz, bojar nowo-
grodzko-siewierski); kol. 691: ,,Muxanxo” (Michatko, tysigcznik smolenski); kol. 733: ,,Muxanka
[mb6osuua” (Michatko Glebowicz, zwany Skuta, wojewoda Mscistawa Mscistawowicza).
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(=Fedor)*, Hawrytko (=Hawryto)*®, Kosnatko/Kstiazko (=Konstantyn)?’, Rad-
ko/Rad’ko (=Irodion?, Radozlaus?)*®, Ratystawko (=Ratystaw)**, Wotodymyrko
(=Wotodymyr)*, Wsiewotodko (=Wsiewotod)*'. Do ewentualnych zdrobnief
zaliczy¢ mozna i imie Wariazko*. Powyzsze przyktady moga by¢ dodatkowym
$wiadectwem tego, ze Laszko to zdrobniona forma imienia Lach.

Wréce jeszeze raz do mozliwego etnicznego podloza imion Lach i Lasz-
ko. Badacze specjalizujacy si¢ w antroponomastyce wyrdzniaja osobng grupe
imion i przezwisk, wskazujacych na pochodzenie Iub miejsce zamieszkania ich
nosicieli*. Na Rusi réwniez to zjawisko miato miejsce. W latopisach czgsto
wymieniane sg imiona, oparte na antroponimizacji etnonimoéw i wskazujagce
na przynaleznos$¢ etniczng ich nosicieli. Czasami latopisarze, poza podaniem
imienia, celowo podkreslali obce pochodzenie osoby, jak to mialo miejsce
przy wspomnieniu stugi Borysa Wtodzimierzowicza (,,WTpOKb . Cb POIOMB
Oyrpuns . umereMb [ewprun”), koniuszego ksigcia kijowskiego Swictopet-
ka Izjastawowicza pod 6605 (1097) rokiem (,,Topuun”, ,,['bpunHb HUMEHEMb
Bepensan . weutoxs Cromonus”®), Wladystawa Lacha, wojewode ksigzat ki-
jowskich Roscistawa M$cistawowicza, M$cistawa [zjastawowicza i ksigcia wy-
szogrodskiego Dawida Roscistawowicza pod rokiem [6675 (1167)] (,,u mocia
Poctucnars . Boigoaucna(sd) JIaxa ¢ Bou ) i rokiem [6680 (1172)] (,,u mocia

3 Ibidem, kol. 903, 904: ,,®enopio”, ,,JlaBbiiosuua . @omopka” (Fedor Dawidowicz, urzednik
Wlodzimierza Wasylkowicza).

3¢ Ibidem, kol. 539: ,,w I'aBpuiikosa . W Mcnasuua” (Hawrylko Istawicz, mieszczanin kijowski).

7 Ibidem, kol. 328: , KcuatkoBu”, ,,KbcTaxka” (Kosniatko, bojar czernichowski).

3 Tbidem, kol. 198: ,,Panxo”; Jlaspenmovesckas nemonuce, s. 206: ,Paxpko” (Radko, otrok
Jaropotka Izjastawowicza). Warto zastanowi¢ si¢, czy wspomniany Radko nie przybyl na Rus z
Polski razem z Jaropotkiem w 1087 r. Informacja Powiesci minionych lat przynajmniej nie przeczy
takiemu przypuszczeniu. By¢ moze Radko to zdrobniona wersja imienia Radozlaus (Radostaw).

¥ Unamvesckas iemonucw, kol. 877: ,,Paruciasko” (Ratystawko, bojar tucki).

4 Tbidem, kol. 304, 308, 313-317 i in.

4 Tbidem, kol. 292: , BceBomoako” (Wsiewotod z Grodka).

2 Ibidem, kol. 66; Jlaspenmueeckas remonuce, s. 78.

# T. Skulina, Starosukie imiennictwo osobowe, cz. 1, s. 110; T. Skulina, Funkcje przezwiska
w systemie antroponimicznym, [w:] T. Skulina, Z przesztosci imion i nazwisk oraz dawnych form
polskich, wstep 1 dobor tekstow K. Zierhoffer, Poznan 2008, s. 86.

“ Unamvesckas nemonucsy, kol. 120; Jlaspenmvesckas nemonucsy, s. 134: Byl ten pachotek

rodem Wegrzyn, imieniem Jerzy”. Ttumaczenie za: Powies¢ minionych lat, s. 120.
) S Unamvesckas aemonucsy, Kol. 234, 235. , Torczyn”, ,,Torczyn, imieniem Berendy, owczarz
Swiatopetkowy”. Thumaczenie za: Powies¢ minionych lat, s. 233. Przy pierwszym wzmiankowaniu
latopisiec uzyt ogolnego okreslenia ,,;Topuun”, przy kolejnym natomiast wyraznie sprecyzowal, ,,ze
Topuun” to imig¢. Chodzito tutaj o koniuszego ksigcia Swigtopeltka, ktory oslepit ksigcia trembo-
welskiego Wasylka. Warto zwrdci¢ uwage na bardzo ciekawe zjawisko, wystepujace w latopisach
ruskich, mianowicie na fakt, ze czgsto gtéwnymi sprawcami zbrodni wystepuja osoby obcego po-
chodzenia — Waregowie, Lachowie, Torcy etc. Problem ten zdecydowanie zastuguje na osobng
badania.

¢ Ibidem, kol. 526. ,,I postal Roscistaw Wiadystawa Lacha z wojami”. Ttumaczenie za: Latopis
kijowski. 1159—1198, przet. i oprac. E. Goranin, Wroctaw 1988, s. 170.



LTIPHJIOIIA Kb CTOTIONKY ... IAIIBKO”: POLAK (?) NA SLUZBIE W KSIECIA... 11

Bononucnasa Jlaxa ¢ TTomosiu™7) czy shuzgcego u ksigcia wlodzimierskie-
go Daniela Romanowicza Aktaja (pod 6751(1243) rokiem: ,,[ToysioBunHB €ro
. umenemb Akran*®). Czesto jednak, przy wzmiankowaniu takich osob, lato-
pisarze podawali tylko samo imi¢. Tak, pod 6488 (980) rokiem spotykamy w
Powiesci lat minionych Wariazko (,,Bapaxbpko”) na stuzbie u ksiecia Jaropet-
ka*’; pod 6523 (1015) rokiem — informacje o Torczynie, zabdjcy Gleba Wtodzi-
mierzowicza (,,ioBaps ... umeHemb Topuuab”’); pod rokiem 6580 (1072) — o
Czudynie, namiestniku w Wyszogrodzie (,,0b 60 Torna aepxa Beimeropoas
Yronuup'); pod 6608 (1100) rokiem widzimy znanego Torczyna (,,Topunn’)
na stuzbie w ksigzat czernichowskich Olega i Dawida Swiatostawowiczow™,
pod 6614 (1106) rokiem — wojewodg (?) Chazaryna (,,Ko3apur™) na stuzbie
u Swictopetka Izjastawowicza™, a pod rokiem 6797 (1289) — wojewode Czu-
dyna (,Hronuna BoeBomoy”) u ksiecia wotynskiego Mscistawa Danitowicza®.
Wymienié¢ tu mozna takze Judka (,,tonka’”), odnotowanego w zapisie kance-
laryjnym na $cianach cerkwi $w. Pantelejmona w Haliczu na przelomie XII
i XIII wieku®. Wymienione wyzej przyktady dodatkowo $wiadczy¢é moga na
rzecz tego, ze imie ,Jlambko”, zarowno jak i ,,JIax”, wskazuje na etniczne, a
konkretnie polskie, pochodzenie jego nosiciela.

Kiedy ijak w takim razie Laszko mogt trafi¢ na Rus? Odpowiedz na to pytanie
kry¢ si¢ moze w polsko-ruskich relacjach o ostatnich latach panowania Wtodzi-
mierza Swiatostawowicza. Wiadomo, ze ok. 1013 roku doszto do malzenstwa
jego starszego syna (wedlug innej wersji, syna Jaropetka Swiatostawowicza),

4T Unamvesckas remonucw, kol. 549. I postat Wiadystawa Lacha z Potowcami”. Ttumaczenie
za: Latopis kijowski. 1159—1198, s. 170. Jeszcze raz Wiadystaw wymieniony tylko po imieniu, zob.:
Unamveesckas nemonucw, kol. 532-533 (6677 (1169) rok).

*® Unamveeckas nemonucow, kol. 794; Kronika halicko-wolynska (Kronika Romanowiczow), s.
257. ,,Potowczyn jego imieniem Aktaj”.

¥ Unamvesckas nemonucs, kol. 66; Jlaspenmvesckas nemonuce, s. 78. Zdaniem T. Skuliny,
mogto to by¢ zarowno imi¢ wywodzace si¢ od etnonima ,,Bapar” lub tez przezwisko, zob.: T. Sku-
lina, Starosukie imiennictwo osobowe, cz. 2, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1974, s. 63.

30 Unamvesckas nemonucsy, kol. 123.  Kucharz... imieniem Torczyn”. Ttumaczenie za: Powies¢
minionych lat, s. 121. Wydawca Powiesli lat minionych, Dmitrij Lichaczow uwazat, ze ,, Torczynem
kucharz Gleba nazwany, prawdopodobnie, ze wzgledu na jego pochodzenie etniczne”, zob.: Ilo-
6ecmb BpeMeHHbIX Jlem, TIOMT. TeKcTa, nepeBoi u kommentapuu J1. C. Jluxauesa, Cankr-ITetepOypr
1996, s. 472. Por.: T. Skulina, Starosukie imiennictwo osobowe, cz. 1, s. 110.

S Unamvesckas remonucs, kol. 172; Jlaspenmoesckas nemonucs, s. 182: A dzierzyt byt wte-
dy Wyszogrod Czudin”. Thumaczenie za: Powies¢ minionych lat, s. 161.

52 Unamveesckasn nemonucs, Kol. 249. Ci, ktorzy utozyli indeks uwazali, Ze pehnit funkcje posta.

53 Ibidem, kol. 257; Jlaspenmvesckas aemonucs, s. 281. Zdaniem T. Skuliny, imi¢ ,,Kozaryn”
wyraznie wskazuje na jego etniczne pochodzenie, zob.: T. Skulina, Starosukie imiennictwo osobo-
we, ¢cz. 2, s. 44.

5 Unamwesckas nemonucsy, kol. 933; Kronika halicko-wolyiiska, s. 622, 646.

3 B. Cino6omsn, A. T'ycak, Obpasok 3 sicumms na snami XI-XIIT cm. 3i cmin xpamy cesmoz2o
Ilaumeneiimona nobnusy Ianuua, [w:] I'anuu: 36ipnux Haykosux npaysv, BUIL. 2, 3a pea. M. Boso-
myka, [Bano-®pankisesk 2017, s. 109. ,,FOnka” pochodzi od staroruskiego ,.romeit”, ktorym okre-
$lano osob zydowskiej narodowosci.
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Swietopetka z nieznang z imienia corka Bolestawa Chrobrego®. Poza wszelki-
mi watpliwosciami, razem z polskg ksiezniczka na Rus przybyt znaczny orszak.
Czes¢ 0s0b z otoczenia Piastowny prawdopodobnie zostata na Rusi, przy dworze
pary ksiazecej. Niewykluczone, ze omawiany Laszko byt jedna z takich postaci®’.
Z innej strony, nie mozna ostatecznie odrzucic¢ i innych drdg jego pojawienia si¢
na Rusi. Laszko moégt, na przyktad, przyby¢ na dwor Swictopetka w sktadzie
misji biskupa kotobrzeskiego Reinberna’® badz jako zwykty najemnik™.

Podsumowujac odznaczy¢ nalezy, ze z duzym prawdopodobienstwem
przypusci¢ mozna, ze imi¢ ,,JIambpko” wskazuje na etniczne pochodzenie jego
nosiciela i §wiadczy o jego polskich korzeniach. Owa osoba mogta przyby¢ na
Rus wraz z coérka Bolestawa Chrobrego, przej$¢ na stuzbg do ksiecia ruskiego
Swietopetka, zwigza¢ si¢ ze srodowiskiem wyszogrodskim lub nawet zamiesz-
ka¢ w Wyszogrodzie. Pozostaje to jednak tylko hipoteza, gdyz ostatecznie po-
twierdzi¢ ja, jak 1 sprostowac, nie pozwala stan zrodet.
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