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ЕКОНОМІЧНЕ СТАНОВИЩЕ ТА СОЦІАЛЬНИЙ СТАТУС
СІЛЬСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ

БРАЦЛАВЩИНИ І КИЇВЩИНИ
(КІНЕЦЬ XVII - ПОЧАТОК XVIII СТ.)

Війна українського народу за незалежність проти Речі
Посполитої та інших держав у другій половині XVII ст.
призвела до спустошення та виснаження матеріальних
ресурсів Правобережної України. За свідченями сучасників,
територія Правобережжя (насамперед колишніх

Брацлавського і Київського воєводств) була перетворена на
пустелю, де частина населення загинула, а решта переселилася
на Лівобережжя, Слобожанщину та в інші регіони. Літописець
С.Величко, перебуваючи у той час на правобережних землях
України, писав, що бачив пусті вали, подібні горам, які були
укриттям диким звірам 1. А російський священик Лук янов,
подорожуючи тоді Правобережжям, так описував цей край:
... і була нам ця подорож сумна, і важко було не бачити ні
міста, ні села. А ще раніш ці міста були красиві і заселені -
однак нині ніби пусте місце і не населене, не видно ніде і
людини. Пустеля велика і звірів багато... нині все розвойовано
і розорено... 1 2. В універсалі 1682 р. гетьман Лівобережної
України Іван Самойлович також називав Правобережжя
запустілим 3.

Спустошеність Брацлавщини й Київщини наприкінці
XVII - на початку XVIII ст. визнавали історики П.Куліш,
О.Єфименко та В.Антонович4. Протилежної точки зору на

1 Літопис С.Величка. - К., 1991. - Т. 2. - С. 27.
2 Путешествие в святую землю священника Лукьянова //Русский
архив. - 1863. - № 1-12. - С. 27.
J Акты Западной России. - СПб., 1853. - Т. 5. - С. 166-167.
4 Кулиш П. Записки о Южной Руси. - СПб., 1856. - С. 82-143;
Антонович В.Б. Последние времена козачества на правой стороне
Днепра И Архив Юго-Западной России (далі АЮЗР). - К., 1868. - Ч.
3. - Т. 2. - С. 58-158; Антонович В.Б. Исследование о крестьянах
Юго-Западной России 1700-1789 гг. // АЮЗР. - 1870. - Ч. 6. - Т. 2. -
С. 25-58.
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заселеність краю у досліджуваний період дотримувалися
радянські історики О.Баранович та О.Компан5. Щоб вирішити
дану проблему, ми на основі опублікованих та виявлених нами
архівних документів і матеріалів, спробуємо з ясувати рівень
заселеності сіл Брацлавщини й Київщини, а також економічне
становище та соціальний статус їхніх мешканців.

Аналізуючи тогочасні інвентарі та люстрації, різного
роду заяви, протести шляхтичів, доходимо висновку, що
територія відновлених' Польщею після Визвольної війни
Київського й Брацлавського воєводств наприкінці XVII - на
початку XVIII ст. була надзвичайно спустошеною. Так, з 19
населених пунктів (згідно з люстрацією 1648 р.) київського
повіту, що належали Михайлу Федору Єльцю, у 1691 р.
вціліло лише 9. А в таких населених пунктах, які збереглися,
було від 1 до 12 димів. Зокрема, 12 димів налічувалося в
с.Любовичі, 10 - у с. Пінзевичі та 8 - с. Пиріжках, села Малин
та Павловичі мали по 7 димів, а Головки та Новаки - 6.
Найменша кількість димів була в селах Камінці та Сергіївці,
відповідно - по 4 та 1 диму. В середньому, за нашими даними,
на один населений пункт припадало 6,5 димів. Порівняно з
1648 р., коли середня величина диму на один населений'пункт
становила 47 одиниць. У 1691 р. вона зменшилася у 7 разів.
Загалом скорочення димів з 1648 по 1692 р. у вказаних
населених пунктах було таким: у с. Головках - з 14 до 6 димів
(тобто зменшилася у 2,3 рази), у с. Пиріжки - з 12 до 9, у с.
Малин - з 40 до 7, у с. Сергіївці з 2 до 1, у с. Павловичі - з 62
до 7, у с. Новаки - з 19 до 6 тощо6.

Важко визначити демографічну ситуацію в
Брацлавському воєводстві внаслідок вкрай незначної кількості
документів. Ті ж архівні матеріали, які нам вдалося виявити,
переконливо свідчать про зменшення населння у цій

5 Компан О.С. Міста України в другій половині XVII ст. - К., 1963. -
С. 43-108; Баранович А.И. Опустошение и восстановление
Правобережной Украины во второй половине XVII - начале XVIII
вв. //История СССР. - 1960. - № 5.  С. 141-158; Баранович А.И.
Магнатское хозяйство на юге Волыни в XVII ст. - М., 1959. - С. 3-
181.

6 Центральний історичний архів України (далі - ЦДІА України). - Ф.
2, on. 1, (спр. 5), 123 арк.
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місцевості. Так, з 7 сільських населених пунктів воєводства,
заселеність яких вдалося з ясувати у 1629-1698 рр., більшість
(а саме 5) запустіли. В інших двох селах кількість димів
коливалася від 6 до 10, тобто в середньому 8 димів на
населений пункт. У 1629 р. були заселені всі населені пункти
(88,7 дима на одне село). Тоді у селах Якушенці, Юрківці,
Шершні, Юшківці, Сметинці, Новоселиця, Кожанка,
Сестринці, Бельші, Шалаші був 621 дим, у 1664 р. - 98, а в
1698 р.. - лише 16. Динаміка скорочення населення протягом
1629-1664 рр. була такою: с. Якушенці- 151-40- 10 димів; с.
Юрківці - 26 - 9 - пусте; с. Юшківці - 50 - ЗО - 6; с. Шершні -
4 - 2 - пусте; с. Холодівка - 54 - 7 - пусте; с. Новоселиця -
196 - пусте - пусте; с. Кожанка - 43 - 3 - пусте; с. Сестриці -
23 - 6 - пусте; с. Бельші - 14 - пусте - пусте; с. Шалаші - 60 -
1 - пусте7.

Про обезлюднення Брацлавського і Київського
воєводств наприкінці XVII ст. свідчили також окремі
інвентарі, люстрації, скарги панів до гродських судів тощо.
Спустошеність територій цих воєводств зафіксована у
документах Коронного Скарбу. Зокрема, в них зазначається,
що внаслідок розореності Вінницького, Брацлавського та
Київського повітів з переважної більшості маєтків протягом
досліджуваного періоду не зібрали жодного податку8. У тих
населених пунктах, які нам вдалося виявити, в середньому
припадало по 6 димів на одне село.

Лише у Брацлавському воєводстві з 1629 по 1664 р. за
нашими підрахунками, величина димів зменшилася з 71471 до
6111 одиниць, тобто у 6,5 рази9. У цьому воєводстві 1702 р.
мешкали 4573 особи. Можливо, рівень заселеності сіл
Брацлавщини був вищим, що пов язано з інтенсивним
переселенським рухом з різних регіонів на спустошені землі
Правобережної України.

Кількість населення зменшилася також на території
Київського Полісся (Житомирський і Овруцький повіти). В

7 АЮЗР.-К., 1890.-Ч. 7.-Т. 2.-0 394-428,538-556.
8 Архів Головний актів Давніх у Варшаві (далі - АГАД). - Архів
Скарбу Коронного. - Від. 1. - Синг. 2. - С. 1-10.
9 АЮЗР. - К., 1890. - Ч. 7. - Т. 2. - С. 394-428, 538-556.
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657 селах з 716 встановлено число димів в одному населеному
пункті даного регіону ~ 9, в тому числі у сільській місцевості -
7,3 дима10 11. Інвентарі та люстрації Житомирського й
Овруцького повітів кінця XVII - початку XVIII ст. містять
відомості про обезлюднення багатьох населених пунктів.
Лише навколо містечка Паволоч у 1683 р. зафіксовано 41
пусте село; а поблизу містечка Котельня було 10 запустілих
сіл. 17 таких пустих сіл виявлено у той час навколо містечка
Іванково11. Про це ж дізнаємося також із заяви їх власників та
свідчень сучасників, зафіксованих в Овруцьких гродських
книгах12. Так, житомирський староста Ян Остафій Тишкевич
зазначав, що його село Сингурі внаслідок бойових дій
повністю зруйноване13. Те ж саме говорив про свій маєток у
1713 р. шляхтич Станіслав Керекеши14. За нашими
підрахунками, у сільській місцевості Житомирського й
Овруцького повітів у 1683-1684 рр. проживали 21 843 особи.

З припиненням воєнних дій, феодали починали
розшукувати свої пусті фільварки, до яких приєднували багато
необроблених земель. Інші, не маючи документів про
власність на землю, випрошували у короля дарчі документи
(привілеї) на українські землі і захоплювали їх у спадкову
власність.

Засновники нових поселень змушені були звільняти
переселенців, що осіли в так званих слободах, від сплати
майже всіх повинностей і податків на певний строк. Термін
слобід у кожному регіоні і в кожного пана був різним - 3-5-10-
12-20 років. Передбачалося, що протягом цього періоду
поселенець збудує якесь житло і хлів, придбає робочу худобу
та реманент. Щоб пришвидчити даний процес, окремі феодали
надавали жителям слобід кредити (зерно, хліб, воли тощо)15.

Щоб показати втікачам та переселенцям, що власник
фільварку пропонує заселити слободу, на вигонах виставляли
великі дерев яні хрести з повішеними на них снопами і

10 АЮЗР.-К., 1886.-Ч. 7.-Т. 1.-С. 437-507
11 АЮЗР.-К., 1876.-Ч.6.-Т. 1.-С. 152-156.
12 АЮЗР. - К., 1886. - Ч. 7. - Т. 2. - С. 549-553.
13 АЮЗР. - К., 1886. - Ч. 7. - Т. 2. - С. 484-486.
14 АЮЗР.-К., 1870.-Ч.6.-Т.2.-С. 152-154.
15 АЮЗР.-К., 1886.-Ч. 6.-Т. 1.-С. 277-279.
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серпом16. Про термін звільнення від сплати повинності
свідчили дерев яні кілки, які вбивали в стовпи. По завершенні
року один з кілків викидався, коли ж їх не залишилося,
слобожани були зобов язані платити чинш власнику землі і
відбувати повинності17.

Поселян ніхто ніколи не питав, хто вони і звідки
прийшли. Власників маєтків та адміністрацію цікавило лише
одне - різними шляхами утримати прибулих селян на своїх
землях. Загроза втрати робочої сили змушувала власників
фільварків звільняти поселян на певні строки майже від усіх
повинностей та податків. Так, згідно з інвентарними
документами сіл Цибулів, Княжа Криниця (Брацлавське
воєводство) за 1701 р. повинності селян ще не були чітко
встановлені18.

В Брацлавському і переважній частині Київського
воєводства переважаючими формами господарювання була
грошова і натуральна ренти. З 27 фільварків, які на початку
XVIII ст. охоплювали 48 населених пунктів Брацлавського
воєводства, лише у 4 (12) існувала відробіткова рента,
величина якої коливалася в межах 1-2 днів на тиждень. У той

час в інших фільварках домінуючою була грошова та
натуральна ренти. Причому панщина характерна лише для
півночі Брацлавського й Київського воєводств. Це традиційно
для даного регіону, оскільки відробіткова рента була
поширена тут ще до 1648 рі9.

У 1709 р. селяни Тульчинського ключа Вінницького
повіту відробляли 52 дні панщини на рік (влітку вона
становила 12 днів)20. Тут розмір повинностей залежав від
організації маєтку та його спеціалізації (тваринництва та
рослинництва). У селах Ставиші, Сугаки, Суходоли, Валка
Терехова, Слобода (Брацлавський повіт) того ж року селяни

16 Кулиш П. Записки... - С. 86.
17 Там же. - С. 86.
18 АГАД.  Архів Публічний Потоцьких. - №. 147. - С. 48-76.
19 Бойко 1.Д. Селянство України в другій половині XVI - першій
половині XVII ст. -К, 1963.-С. 185-186.

20 ЦДІА України. - Ф. 49, оп. 2, спр. 1129, арк. 1-2.
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сплачували лише 2 до 17 злотих, а також давали по 2 курки, 1
каплуну та десятку яєць21.

Згідно з люстрацією українських старосте грошова
рента переважала у Білоцерківському, Канівському,
Корсуньському, Черкаському, Чигиринському,
Звенигородському, Трахтемирівському і Шаулинському
староствахдо 1765 р22.

Подібну картину спостерігаємо у центральній та
південній частинах Київського воєводства. З 52 фільварків, що
знаходилися на цій території, панщина існувала лише у 18. У
всіх інших маетностях панувала грошова рента, яка
поєднувалася з натуральною. У 1707 р. З населені пункти
Білозерчинського ключа були пусті, 4 напівпусті, оскільки там
знаходилося від 1 до 3 димів. Решта сіл цього ключа також
потребували поселенців. Рівень осілості становив від 5 до 31
диму на один населений пункт. Поселенцям необхідно було
платити чинш (5-20 злотих), а в ряді сіл (Бушівка, Бершівка)
вони виконували й різні шарварки  та допоміжні роботи на
вимогу власника фільварку23.

Поряд з інвентарними документами с. Босівка, що також
належало до Білозерчинського ключа, були інструкції, в яких
власник фільварку наказував своїй адміністрації хлопів понад
норми (інвентар) не обдирати, по можливості поступово
залучати до шарварків. При непослуху селян самим заходи не
вживати, а доповідати... 24. Дана інструкція свідчила про те,
що окремі феодали, хоча і намагалися якнайшвидше одержати
прибуток, однак робили це обережно, оскільки боялися
втратити робочу силу, що завдало б відчутних збитків
панському господарству. Щоб зберегти робочу силу, власники
фільварків змушені були не лише надавати слободи, але й
тримати слобожан на чинші протягом тривалого часу (нерідко
20-30 років). На території від Лучинця і Тульчина й до самого
Дністра та Південного Бугу - Уманщина і Білоцерківщина,

21 АГАД. Архів Фащів. -№ 125. - С. 215-232.
22 АЮЗР. - Ч. 6. - Т. 1. - С. 590-591.
23 АГАД. Архів Радзивілів. від. XXV. -№ 137. -С. 2-38.
24 Там же. - С. 21.
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чинш залишався основною формою повинностей до 50-60-х
рр. XVIII ст., а в деяких селах навіть до кінця століття25.

Особливість даного регіону полягала в тому, що вільної
землі там було багато, а робочої худоби не вистачало
(оскільки більшість поселенців - втікачі), тому розмір чиншу
залежав не від кількості землі, а від поголів я робочої худоби,
адже саме інтенсивність робочої худоби давала можливість
обробляти землі, і таким чином отримувати прибуток.
Домінування грошової форми господарювання в
Брацлавському та Київському воєводствах пояснювалося
існуванням тут протягом тривалого часу інститутів створеної
під час Національно-визвольної війни середини XVII ст.
Української держави. Саме тоді селяни здобули особисту
волю та право володіти землею.

Це означало не лише можливу втрату робочої сили, але
й ставило під сумнів саме існування маєтку. Якщо в північно-
західних воєводствах Правобережної України збільшення
повинностей призводило до втеч селян, то на території
Брацлавського та Київського воєводств - викликали повстання
і масове покозачення26.

Сільське населення Правобережної України, насамперед
Брацлавського і Київського воєводств, страждало також від
спустошливих набігів татар. Священик Лук янов писав: Нині
все розвойовано і розорено від кримців: не дадуть собаки
татари населятись, лише населяться села, а вони собаки
прийдуть і розорять, а всіх людей в полон заберуть. Йдемо
тою пустелею п ять днів, не бачучи жодного чоловіка 27.

Найбільших руйнувань і розорень внаслідок
географічного розташування зазнала Брацлавщина, оскільки
вона безпосередньо межувала з татарськими володіннями. По
території воєводства пролягали два напрями татарських
набігів. У східній частині був так званий Чорний шлях , який
проводив татар на Волинь та Полісся. Другий шлях пролягав
між Дністром і Бугом. Він називався Кучманським і вів до

25 Маркина В.А. Магнатское поместье Правобережной Украины
второй половины XVII века. - К., 1961.  С. 40.
26 Маркина В.А. Крестьяне Правобережной Украины, конец XVII -
60-е годы столетий. - К., 1971. - С. 156.
27 Путешествие в святую землю... - С. 47.
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Польщі. Інколи татари здійснювали глибокі рейди по території
Правобережжя, спустошуючи не лише південні, але й північні
повіти. Найбільш жахливих збитків населення Брацлавського
й Київського воєводства зазнало від татар у 1702, 1703, 1707,
1709, 1711, 1713 рр.

Значний вплив на становище сільських мешканців

Брацлавського, Вінницького, Житомирського, Київського,
Овруцького повітів здійснювало козацтво. Насамперед це
виявлялося у масових переселеннях різних верств населення
на територію козацьких полків, що змінювало їхній
соціальний та правовий статус. На контрольованих землях
знищувалося феодальне землеволодіння, поселяни отримували
можливість вільно вести своє господарство. Крім цього,
селяни разом із козаками вчиняли набіги на панські маєтки.
Так, у червні 1696 р. селяни панів Олександра і Людвига
Погойських разом із козаками С.Палія напали на будинок пана
Якубовського, пограбували його майно, знищили його
різноманітні документи, побили слуг, які були послані для
пошуку втікачів28. А жителі с. Чайковка (що належало
Овруцькій єзуїтській колегії) у відповідь на пограбування
шляхтичами Недашківськими їх господарства, попросили
козаків про заступництво. В результаті цього не лише
повернуто украдене, але й побито нападників29.

Така співпраця козаків і селян давала змогу першим
збільшувати територію своїх полків, виганяючи при цьому
феодалів з їх володінь. Це також викликало зміну
економічного та правового становища селян.

Протягом 90-х років XVII ст. відбудувався процес
відродження правобережного козацтва. На думку історика
Т.І.Осадчого, цьому сприяв і той факт, що фастівський
полковник С.Палій на землях свого полку надавав бажаючим у
користування стільки землі, скільки міг кожний обробити.
Крім того, він гарантував захист від татар та панів, а також
надавав селянам певну матеріальну допомогу30. Селяни
навколишніх маєтків спрямовували свої погляди на цей

28 АЮЗР. - Ч. 3. - Т. 2. - С. 274-276.
29 Там же.-С. 322-325.
30 Осадчий Т.И. Козацький батько Палий. - К., 1900. - С. 25
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оазис . Сам факт зростання чисельності полку з 880 чол. у
1693 р. до 2-3 тис. у 1633 р. був красномовним свідченням31.

На відміну від своїх попередників, правобережні
полковники С.Палій, А.Абазин, С.Самусь та З.іскра зуміли
поєднати традиції доби визвольних змагань та нові методи
керування полками, надаючи перевагу осілому,
землеробському населенню. Козацький устрій в уявленні
народних мас продовжував становити оптимальну форму
суспільної організації32. Це те, що потрібно було селянину,
осілому на землях козацького полку, крім землі та волі . Крім
того, вони отримували козацькі права та привілеї.
Перебуваючи у Фастові, священик Лук янов писав, що
продукти тут дешевші за київські (що свідчить про сприятливі
економічні умови для господарювання, сільськогосподарський
розвиток). Чим далі він від'їжджав від Фастова, вони ставали
дорожчими в два, а то й в три рази33. Дане свідчення ще раз
підтверджує думку про те, що наприкінці XVII - на початку
XVIII ст. Фастівщина була була добре заселеним і розвинутим
в економічному відношенні регіоном. Селяни, які жили на
території Фастівського полку, замість панщини сплачували
лише невеликий продуктовий збір на потреби козацького
війська (так зване борошно )34.

Зростання козацького війська та збільшення територій,
підвладних козакам, де поступово відроджувалися традиції
Української держави, непокоїло феодалів, бо вони втрачали
тих небагатьох селян, що жили тоді в їх маєтках. На думку
'Г.В.Чухліба, лише в полку Самуся наприкінці 80-х - на
початку 90-х років налічувалося 2000 осіб. Кількість козаків в
інших полках також була чималою35. Якщо враховувати той

Сергієнко Г.Я. Визвольний рух на Правобережній Україні в кінці
XVII і на початку XVIII століть. - К., 1963. - С. 63-64.
2 3 * Смолій В., Степанков В. Правобережна Україна в другій половині

XVII-XV1II ст.: проблема державотворення. - К., 1993. -С. 49, 51.
3 Путешествие в святую землю... - С. 46.
vl Дядиченко В. А. З історії боротьби правобережного козацтва проти
шляхетської Польщі (1690-1699 рр.) tІ Наукові записки Інституту
історії та археології АН УРСР. - К., 1946. - С. 175.
5 Чухліб Т.В. Козацький устрій Правобережної України (остання

чверть XVII ст.). - К., 1996. - С. 67-68.
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факт, що з середини 80-х років XVII ст. загони паліївців
прагнули витіснити шляхту з їхніх фільварків, то побоюватися
панам було чого. Тактика фастівського полковника призвела
до того, що володіння його полку на початку XVIII ст.
простягнися від Дніпра до Случі36.

Існування в Брацлавському й Київському воєводствах
великої території, яка належала козакам і на якій
поширювалися їхні закони та форми господарювання,
впливало на становище феодального господарства
Правобережної України. Адже саме сюди тікали від панів
селяни з інших воєводств та повітів. По-друге, знищувалося
кріпацтво, яке зароджувалося в окремих маєтках Вінницького
та Київського повітів. По-третє, з цієї території витіснялися
пани-феодапи. Як писав сучасник тих подій ... для нас було
дещо загрозливо мати сусідом такого хлопа (тобто Палія. -
А.М.), який не лише ніколи не слухав..., а й збирав прибуток з
різних панів на околицях Фастова, розподіляв у них квартири
для своїх козаків... 37.

Таким чином, становище селян Брацлавського й
Київського воєводств визначалося рядом таких причин, серед
яких визначальними були спустошеність територій та слабка
заселеність регіону. Власникі маєтків, боячись втратити
робочу силу, а також, щоб закликати до себе новопоселенців,
змушені були надавати їм слободи. Крім того, протягом
кількох десятиліть вони намагалися тримати селян на чинші.
Запроваджувати панщину на території цих воєводств було
дуже важко. Така форма господарювання (крім
Житомирського й Овруцького повітів) не була поширена у
першій половині XVII ст., тому виявилася незвичною для
сільського населення. З іншого боку, тривале функціонування
грошової ренти давало змогу селянам звикнути до певної
господарської самостійності. Слід також врахувати результати
існування на Правобережжі протягом 1648-1676 рр. інститутів
Української держави й процес відродження її інститутів у

j6 Смолій В., Степанков В. Українська державна ідея: проблеми
формування, еволюції, реалізації. - К., 1997. - С. 193.
37 Antoni (Rolle) Opowiadania historyczne. - Serya 3. - Warszawa, 1882.
-T. 1-2.-S. 188-189, 193-194.
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даному регіоні на переломі XVII - XVIII ст., які вплинули на
становище селян. Наявність великої території, яка належала
козакам і на якій діяли інші ніж у Речі Посполитій закони та
форми господарювання, а сільське населення було захищене
від посягань панів, приваблювала селянство багатьох регіонів
України та оточуючих її держав.

Н.Бацак
ПРОБЛЕМА ЗБЕРЕЖЕННЯ АВТЕНТИЧНОСТІ

ГРЕЦЬКОГО НАСЕЛЕННЯ КРИМУ

У ДОБУ СЕРЕДНЬОВІЧЧЯ ТА РАННЬОГО НОВОГО ЧАСУ.

Однією з основних рис європейської цивілізації кінця
нинішнього - початку майбутнього століття стає всебічна

глобалізація - у сферах економіки, фінансів, культури,
господарства. Найважливішою проблемою, яка неминуче
постає у зв язку з цим і яку людству доведеться вирішувати
найближчим часом, є нівелювання національних цінностей
внаслідок інтенсифікації об єднавчих етнонаціональних
процесів. Особливо гострою вона є стосовно етнічних груп,
що внаслідок певних історичних обставин мешкають за
межами основного масиву національних спільнот: збереженню
ними етнічної ідентичності, крім чинників, пов язаних з
розгортанням загальнолюдських інтеграційних процесів,
протидіє, передусім, фактор тривалого існування в
іншонаціональному середовищі.

На території нашої поліетнічної держави в такій ситуації
перебуває значна частина населення, адже представники більш
як 120 національних спільнот становлять в Україні так звані
етнічні меншини. Вони існують компактно і розпорошено,
мають автохтонне або іммігрантське походження.

Одним з небагатьох народів, що здавна мешкає на
теренах нашої держави (в її сучасних межах), є етнічна група
північноприазовських греків, яка сформувалася в Криму в
період середньовіччя. Нині її представники становлять
приблизно 85% всіх еллінів України1. Доля приазовських

11 Национальный состав населения СССР. По данным Всесоюзной
переписи населения 1989 года. - М.,1991. - С.78.


