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Леонід МАЦКЕВИЙ, Галина ПАНАХИД, Ігор ЛАВРИШИН

Роботи Львівської обЛасної 
аРхеоЛогічної експедиції інтитуту 

укРаїнознавства нан укРаїни 
у підгоРодцях і уРичі у 1998 Році

1994 року, згідно з постановою кабінету Міністрів україни, був 
створений державний історико-культурний заповідник “тустань”. 
дещо раніше на виконання постанови президії ан уРсР були 
розширені масштаби досліджень скельних груп острий камінь 
та Мала скеля – складових частин оборонного комплексу тустань. 
карпатська архітектурно-археологічна експедиція (керівник 
– М. Рожко) розгорнула широку розвідкову роботу з локалізації та 
вивчення інших об’єктів в околицях цієї унікальної пам’ятки1.

1998 року за погодженням та завданням керівника карпатської 
ар хітектурно-археологічної експедиції М. Рожка Львівська обласна ар-
хеологічна експедиція інституту українознавства ім. і. крип’яке вича 
нан україни (керівник Л. Мацкевий) здійснила розвідкові роботи 
в околицях заповідника тустань поблизу сіл підгородці та урич. 
основним завданням досліджень став пошук об’єктів оборонного 
комплексу, а також виявлення пам’яток інших епох на цій території2. 
у результаті робіт були відкриті та прошурфовані поселення 
підгородці Iіі і урич Iіі у сколівському районі Львівської області.

територія досліджень розташована в межах геоморфологічної 
області зовнішніх карпат, яка охоплює низькогір’я й середньогір’я 
1 Рожко М. Ф. тустань – давньоруська наскельна фортеця. – к.: наукова думка, 1996. 
– 240 с.
2 Мацкевий Л. г. дослідження Львівської обласної експедиції у 1998 році: рукопис. 
– Фонди і архів іу нану та науковий архів іа нану. – Л., 1998. – 80 с.; Його ж. вопро-
сы изучения палеолита и мезолита в пещерах запада украины // Локальные различия 
в каменном веке. – спб., 1999. – с. 125-127; Його ж. палеоліт і мезоліт у печерах за-
ходу україни // археологический альманах. – донецк, 2000. – № 9. – с. 27, 30; Його 
ж. підсумки досліджень палеоліту та мезоліту в печерах заходу україни // Матеріали і 
дослідження з археології прикарпаття і волині. – Л., 2005. – вип. 9. – с. 90–134.

Львівщини і тектонічно приурочена до зовнішньої антиклінальної 
зони. територія села урич належить до геоморфологічного 
району низькогірного рельєфу крайових хребтів. тут, у долині 
р. урич, спостерігається відслонення масивних товщ ямненських 
пісковиків3.

терени, суміжні з селом підгородці, розташовані в межах 
геоморфологічного району верхньодністровських низькогірних 
бескидів. в околицях підгородців чітко виражені тераси р. стрий, 
яка вільно меандрує у галечниковій заплаві4.

запорукою успішних пошуків поселень та інших об’єктів, особли-
во первісної доби, є наявність відповідних складових природного 
середовища, зокрема сприятливої палеоекосистеми. наявність при-
родних ресурсів та сприятливих природних умов – родовищ ка м’яної 
сировини, водних джерел, розмаїття фауни і флори, кліматичні умови 
– спричинилися до заселення цього регіону людськими спільнотами 
ще з давніх часів. важливими елементами довкілля були також: 
рельєф, печерно-скельні утвори, а на етапі відтворювальних галузей 
господарювання – родючі ґрунти. на території сіл підгородці та 
урич і в їхніх околицях такий екокомплекс фіксується, починаючи 
з плейстоценового часу, і простежується впродовж усього голоцену. 
завдяки мисливству, збиральництву та рибальству, а з доби неоліту 
і прирученню диких тварин та землеробству, людина могла тут 
проживати й вести успішну господарську діяльність5. тому розвідкові 
роботи на цій території досить швидко привели до відкриття 
багатьох археологічних об’єктів. важливою у цьому плані була 
участь у дослідженнях географів, геоморфологів, екологів та інших 
спеціалістів. відзначимо, перш за все, співробітника заповідника 
тустань, учителя підгородецької школи, випускника географічного 
факультету Лду ім. і Франка і. Лавришина6.

станом на 1998 р., до початку роботи Львівської обласної 
експедиції, в околицях с. підгородці було відомо два пункти з 

3 природа Львівської області / за ред. к. і. геренчука. – Л: вид-во Львів. ун-ту, 1972. 
– с. 34.
4 там само – с. 34-35.
5 полянський Ю. подільські етюди. 1. тераси, леси і морфологія галицького поділля 
над дністром // збірник математично-природоописно-лікарської секції нтШ / за ред. 
М. Мельника. – Л., 1929. – т. 20. – с. 1–191; геренчук к. і., демедюк М. с., зденюк 
М. в. до четвертинної палеогеографії сянсько-дністровського межиріччя // палеоге-
ографічні умови території україни в пліоцені і антропогені. – к.: наукова думка, 1966. 
– с. 5–19.; природа ... – 151 с.; сминтина о. в. палеоекологічний підхід до вивчення 
давньої історії населення сучасного терену україни // етнос, культура, нація. – дрого-
бич, 1999. – с. 335–338; сминтина о. в. зональність ранньопервісних культур: дослід-
ження, факти, теорії. – о.: астропринт, 2001. – 306 с.
6 у роботах брали участь учні підгородецької школи: в. якуц, Р. захарчин, і. косилів, 
і. панчищак, я. Рубель, Ю. коцевич, і. Щур, в. андрейків, Р. джуфер, в. савчин, 
в. коцевич. з урицької школи у дослідженнях брали участь: і. поясник, М. Швед, 
а. Романюк, і. саламага, г. Лобик, о. ставникович, с. проців, Р. Мілер, і. проців та 
і. ключик. користуємося нагодою щиро подякувати учасникам робіт за посильний 
вклад у роботу експедиції.

Фортеця : збірник заповідника “тустань” : 
на пошану Михайла Рожка.

 – Л.: камула, 2009. – кн. 1. – с. 156-162
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археологічними пам’ятками. це поселення підгородці і за 0,8–1 км 
на схід від села, яке датується фінальним періодом доби бронзи7. 
крім того, селом підгородці локалізується могильник культури 
фракійського гальштату (підгородці іі)8.

за 1,5 км на північний схід від с. урич знаходиться унікальний 
наскельний комплекс – наскельне місто–фортеця тустань іх–хVі ст. 
(урич і). її ґрунтовно дослідив і монографічно описав М. Рожко9. крім 
слідів оборонних конструкцій на скелі велике крило були зафіксовані 
середньовічні петрогліфи10.

пункт урич іі розташований за 1,8–2 км на північ від с. урич, 
в ур. острий камінь та Мала скеля. дослідження проводили тут 
М. Рожко та М. бандрівський11. на пам’ятці виявлені наскельні 
зображення, а також сліди дерев’яної наскельної забудови оборонного 
комплексу міста-фортеці тустань. урич іі віднесений до пунктів з 
петрогліфами – наскельними рисунками пізньобронзового – початку 
ранньозалізного часу, а наскельна дерев’яна забудова (острий камінь 
і Мала скеля) – до княжого часу.

1998 р. Львівська експедиція відкрила та прошурфувала 
двошарове поселення у печерно-скельному навісі підгородці Iіі. 
пам’ятка розташована за 2 км на північ від села, в ур. соколе (рис. 1.
в). навіс знаходиться на правому березі р. соколівки, на висоті 
близько 15 м над її урізом. абсолютна висота пам’ятки 650 м. було 
закладено три шурфи загальною площею 6 м2, які локалізуються у 
межах зависання стелі навісів каменів паровоз (шурфи № 1 і № 2) 
та когут (шурф № 3). у цілому, стратиграфічні колонки відкладів у 
шурфах № 1 (рис. 1.а.1), № 2 (рис. 1.а.2) і № 3 (рис. 1.а.3) майже не 
відрізняються. згідно з описами і. Лавришина, відклади у північній 
стінці шурфу № 1 представлені такими напластуваннями:

0–0,30 (0,22) м – горизонт а. Ґрунт чорного кольору. 
напластування представлені відкладами лісового типу зі значним 
вмістом чорнозему. наявні деревні вуглики, корінці рослин, а також 
7  крушельницька Л. і. звіт про роботу Розвідкового загону Львівської обласної архе-
ологічної експедиції у сколівському і старосамбірському районах Львівської області 
// Мацкевой Л. г. звіт про роботи Львівської обласної та прикарпатської експедицій 
інституту суспільних наук ан уРсР у 1988 році: рукопис. – Фонди і архів іу нану 
та науковий архів іа нану. – Л., 1988. – с. 58-59; бандрівський М. с. гальштатські 
пам’ятки в околицях с. урича // нові матеріали з археології прикарпаття і волині. 
– Л.: світ, 1991. – с. 14; крушельницька Л., бандрівський М. знахідки бронзової доби з 
території бойківщини // бойківщина: історія та сучасність. – Л.; самбір, 1995. – с. 50; 
Мацкевий Л., козак в. старожитності дрогобицького передгір’я. – дрогобич, 2008. 
– с. 104-105.
8  крушельницька Л., бандрівський М. знахідки... – с. 50; Мацкевий Л., козак в. ста-
рожитності... – с. 105.
9 Рожко М. Ф. тустань ... – 240 с.
10 Рожко М., бандрівський М. середньовічні петрогліфи на уріцькому камені // скелі 
й печери в історії та культурі стародавнього населення україни. – Л., 1995. – с. 80-82.
11 Рожко М. Ф. тустань… – 240 с.; бандрівський М. с. гальштатські пам’ятки ... – 
с. 14; бандрівський М. с. Місце петрогліфів урича у наскельному мистецтві карпато-
балканського регіону // скелі й печери в історії та культурі стародавнього населення 
україни. – Л., 1995. – с. 7–10.

фрагменти кружального глиняного посуду XIх–хх ст. трапляються 
металеві, пластикові, інші вироби новітнього часу, а також подекуди 
кістки тварин і поодинокі фрагменти кераміки ранішого часу. 
перехід відкладів до наступного шару помітний за кольором ґрунту, 
який стає значно світлішим. 

0,30 (0,22)–0,65 (0,52) м – горизонт б. дрібнозернистий 
світло-жовтий гумусований пісок. на глибині 0,55 м від поверхні 
зафіксований кремінний уламок. у товщі відкладів ґрунту віднайдені 
фрагменти кераміки пізньосередньовічного часу, а також дрібні 
шматки деревного вугілля. перехід до наступних нашарувань досить 
помітний за кольором.

0,65 (0,52)–1,21 (1,01) м – горизонт в. дрібнозернистий 
піскуватий суглинок. колір відкладів – від темно-жовтуватого до 
світло-жовтуватого. серед знахідок наявні поодинокі фрагменти 
пізньосередньовічного посуду. Шар залягає на печерно-скельній 
долівці навісу.

Рештки матеріальної культури новітнього часу зафіксовані у 
всіх шурфах переважно у першому горизонті відкладів. відзначимо, 
перш за все, специфічну кераміку, що зафіксована на глибині до 

Рис. 1. Поселення у печерно-скельному навісі Підгородці IІІ: А – план 
розташування пам’ятки та перерізи стінок шурфів; Б – переріз пам’ятки по 
лінії захід-схід за південними стінками шурфів № 1 і № 2; В – план місцевості.  

І – чорний за кольором ґрунт лісового чорноземного типу; ІІ – білий пісок;  
ІІІ – глина жовтувато-коричнувата; ІV – шурфи; V – вапняк; VІ –лісовий масив; 

VІІ – межа зависання скелі (стелі навісу); VІІІ – дорога; ІХ – населений пункт
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0,65 м від поверхні. за кольором фрагменти посуду світло-рожеві зі 
слідами виготовлення на гончарному крузі. Розміри уламків посуду 
від 11×15 мм до 25×42 мм; товщина стінок 2–4 мм. вінчики таких 
виробів дещо потовщені (до 6 мм); під ними відзначені кругові 
заглиблення, а ще нижче – ледь помітний ведучий поясок. у добре 
відмученому тісті помітні незначні домішки кварциту, можливо, 
механічного походження. днища посудин плоскі, товщиною 4–5 мм, 
стінки мають нахил 110–120 градусів.

у шурфах № 1 і № 2 у відкладах горизонту б і верхній частині 
горизонту в зафіксовано два кремінних вироби на глибинах 
відповідно 0,55 м (уламок відщепу) і 0,65 м (знаряддя) від поверхні. 
особливо важливий артефакт розмірами 12×2 мм виявлений у 
шурфі № 2. цей виріб є, очевидно, уламком інтенсивно патинованого 
кремінного ножа, який побував у вогні. знаряддя має типову 
дрібнофасеткову регулярну ретуш по одному краю зі спинки 
(рис. 3.8). крім того, на глибині 0,65 м від поверхні у шурфі № 3 
зафіксований кам’яний розтирач розмірами 15×32×45 мм. такі 
знаряддя типові для мезолітичного часу. використання схожих 
виробів як виняток можливе також і в пізніший час. індикаторами 

Рис. 2. Поселення у печерно-скельному навісі Урич ІІІ: А – переріз пам’ятки 
по лінії захід-схід за південною стінкою шурфу № 1; Б – план розташування і 

перерізи шурфів за лінією захід-схід; В – план місцевості. І – чорний за кольором 
ґрунт лісового чорноземного типу; ІІ – білий пісок; ІІІ – глина жовтувато-

коричнувата; ІV – шурфи; V – вапняк; VІ – лісовий масив; VІІ – межа зависання 
скелі (стелі навісу); VІІІ – дорога; ІХ – населений пункт.

комплексів післямезолітичного часу можуть бути керамічні вироби 
доби неоліту або енеоліту, які у підгородцях III відсутні. очевидно, 
до цього ж комплексу належить кремінний уламок і три фрагменти 
трубчатих кісток. у цілому, знахідки та умови їх залягання дають 
підстави припускати, що найраніше заселення навісу відбулося саме 
у мезолітичний час.

комплекс керамічних виробів із підгородців Iіі датується 
переважно XV–XVII, а частково й XVIII–XX ст. такий час 
аргументований на основі порівняльного аналізу місцевих керамічних, 
металевих, інших знахідок, що зберігаються в експозиції урицького 
музею-заповідника тустань, а також на підставі аналізу матеріалів із 
суміжних територій.

очевидно, заселення навісу підгородці Iіі у добу мезоліту та 

Рис. 3. Кремінні вироби: 1–2 – Львів VІІ; 3–4 – Львів VІІІ; 5–7 – Розвадів ІІ;  
8 – Підгородці ІІІ; 9–12 – Верин VІІІ.
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пізньосередньовічний і наступний час були короткотривалі. Можливо, 
у ньому зупинялися мисливці, рибалки або пастухи, які знаходили 
тут короткочасний притулок переважно у негоду. про це свідчить як 
кількість знахідок, так і незначна потужність культурного шару та 
його розсіяність.

поселення у навісі урич ііі розташоване за 1,4 км на північний 
схід від с. урич, в ур. Жолоб. тут розташована печерно-скельна група 
Жолоб, зокрема скеля орел висотою 50 м над урізом правого берега 
р. тустаньки (рис. 2). у північно-східній частині каменя орел, де 
межа зависання печерно-скельного навісу знаходиться за 3,5 м від 
його стінки, були закладені два шурфи розмірами 1×2 м (рис. 2.в).

перший шурф у навісі урич ііі був прокопаний до скельної долівки, 
яка простежена на глибині 0,5 м (західна стінка) та 0,7 м (східна 
стінка). у відкладах зафіксований чорноземно-вуглистий пісковик 
інтенсивно чорного кольору (10–20 см). глибше простежений світлий 
пісок (0,15–0,20 м), і нарешті жовто-бурий супісок (0,25–0,30 м). тут у 
світлому піску та жовто-бурому супіску зафіксовані п’ять фрагментів 
посуду, аналогічного пізньосередньовічному із навісу підгородці Iіі. 
це фрагменти гончарних тонкостінних (2–4 мм) горщиків зі світло-
рожевою поверхнею із зовнішнього боку і світло-сірою, місцями до 
темно-сірої – із внутрішнього. такі вироби у навісі урич ііі, як і в 
підгородцях III, датуються хV–хVіі ст.

у другому шурфі на поселенні урич ііі було досягнуто глибини 
1,3 м, але скельна долівка навісу не простежена. знахідок матеріальної 
культури не знайдено.

у цілому під час шурфування у навісі урич ііі було зафіксовано 
незначну кількість фрагментів посуду, датованих XV–хVіі ст. 
очевидно, як і навіс підгородці ііі, порожнину урич ііі на короткий 
час заселяла невелика людська спільнота мисливців, пастухів або 
рибалок.

природознавчі, історико-археологічні, інші дослідження свідчать 
про значні можливості палеоекологічної системи регіону, зокрема 
в околицях сіл підгородці та урич. завдяки наявності природних 
ресурсів та сприятливим природним умовам людські спільноти могли 
проживати у цьому регіоні, починаючи з плейстоцену і впродовж 
голоцену. такі свідчення відкривають значні перспективи пошуку на 
цій території  пам’яток матеріальної та духовної культури.

Леонід МАЦКЕВИЙ, Євген ЧЕРВОНИЙ

досЛідЖення  
у печеРно-скеЛьноМу навісі пРиЙМа VII

печерно-скельний навіс прийма VII розташований за 0,75 км 
на південний захід від с. прийма Миколаївського р-ну 

Львівської обл., у місцевості німеча (рис. 1). пункт зафіксований 
на мисі, на лівому, північному березі каньйону пересихаючого 
безіменного потічка-лівої притоки р. дністер. пам’ятка знаходиться 
за 2,55 км на схід від дністра і за 1,45 км на схід від шосе Миколаїв-
Розділ, між селами Розвадів і верин.

пам’ятку у навісі відкрила та прошурфувала Львівська обласна 
археологічна експедиція іу нану 1993 року. 1998 року у навісі був 
закладений розкоп, який разом із шурфом 1993 р. був доведений до 
102 м2 у 2001 р. охоронно-рятівні обстеження продовжувалися до 
2005 р. включно1

печерно-скельний утвір прийма VII – карстово-суфозійного типу 
пов’язаний з характерною флексурою. навіс площею 11×4 м має вихід 
на північний схід, а майданчик перед ним зі скельною долівкою має 
довжину 18 м при ширині на окремих ділянках від 3 до 6 м. висота 
долівки навісу над тальвегом балки – 18 м при – 345 м над рівнем 
моря.

культурний шар у навісі та на майданчику перед ним був 
перекритий відкладами потужністю 1,5–2,5 м. таке покриття 
складається з чорнозему, піску та уламків кам’яних брил, очевидно, 
від частин стелі та стін навісу, інших вищих точок рельєфу. нижній 
похований культурний шар потужністю 0,20–0,30 м, що датується 
добою мезоліту, простежений на глибині 2,20–3,40 м від поверхні. 
згідно зі спостереженнями г. панахид, цей шар залягає у підґрунті в 
1 Мацкевий Л. підсумки досліджень палеоліту та мезоліту в печерах заходу україни // 
Мдапв. – Л., 2005. – вип. 9. – с. 90-134; Мацкевий Л. г. дослідження Львівської об-
ласної експедиції 2005 р. // аду 2004–2005 рр. – к.; запоріжжя, 2006. – с. 278-280.
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