
М і  s c e l l a n e a .

До біоґраФії гайдамаків Зелїзняка і Чорняя.

Історики, що писали про Коліївщину й її діячів, не знали, 
який кінець випав на долю Зелїзняка, і через те біоїрафію його 
кінчали нещасливою пробою його й товаришів його втїкти від 
сторожи 1 падолиста 1768 р. в слободі Котельві (Ахтирської 
провінциї) по дорозі з Київа до Білгорода. Думають, що 
потім він був засланий на Сибир і там вмер. Так принаймні 
пише останній (по часу) історик Коліївщини Д. Еварницький 
(див. його статю „Гайдамацкое движеніе“, Русск. Мысль 1901, 
I I  стор. 69). Дуже дивно, що до сього часу, здаеть ся, ніхто 
не звернув уваги на вказівку, давно вже надруковану в записках 
росийського поета Державіна, що Зелїзняка відставлено до Мо­
скви, де він сидів замкнений коло кінця 1769 чи початку 1770 р. 
Можливо, що тут власне його бито батогами (кнутом) за пробу 
втїкти з Котельви (а ся відомість загально відома), і звідси 
відставлено на Сибир, коли відомість про заеланнє певна.

В тім самім місці записок Державіна е ще цікаві відомости 
й про йньшого гайдамацького ватажка Чорняя і через се я по­
зволю собі подати тут слово в слово оповідане Державіна:

„Запорожскіе козаки, подъ предводительствомъ атамановъ ихъ Же­
лѣзняка и Черная, розграбили польскую Украину и разорили за Днѣ­
промъ турецкую слободу Валту, отъ чего война (з Турциею) началась; 
то и велѣно было выступившимъ въ походъ войскамъ тѣхъ запорожцевъ 
переловить и послать въ Сибирь, что и исполнилъ гр. П. А. Румянцевъ. 
По приводѣ въ Москву нѣкоторыхъ изъ тыхъ разбойниковъ и главныхъ 
ихъ предводителей, Желѣзняка п Черпяя, послѣдній занемогъ или нрп-

1Записан Наук. гГов. ім. Шевченка т. XLV.
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творился больнымъ, то до выздоровленія и посаженъ въ тотъ же сы­
скной ириказъ, гдѣ содержался Серебряковъ („плутъ“, про котрого 
Державін каже ранїйше); и какъ они сидѣли въ одномъ покоѣ, то 
между разговорами разсказалъ Черняй Серебрякову о награбленномъ 
съ его артелью богатствѣ; а можетъ быть и съ прикрасою, что ямы 
наполнены ими, покрытыя землею, серебряной посудой, и пушки жем­
чугомъ и червонцами. У Серебрякова на сіе сокровище разгорѣлись 
зубы. Сообщилъ онъ сіе свѣдѣніе Блудова родственнику (Максимову, як 
сказано вище), живущему въ одномъ съ Державинымъ (Державін в своїх 
записках все говорить про себе в 3-ій особі) домѣ и прельстилъ его 
своими разсказами. Сей или оба они вознамѣрились воспользоваться 
симъ богатствомъ, для чего Серебряковъ, выпрашиваясь изъ подъ ка­
раула, нерѣдко хаживалъ къ нему, и Державинъ его у него нѣсколько 
разъ видѣлъ, но никакъ не )частвовалъ въ ихъ умыслѣ, тѣмъ паче, что 
они, желая одни обогатиться, никогда и не приглашали его къ этому. 
А какъ имъ нельзя было безъ сообщниковъ сильнѣйшихъ и произвести 
въ дѣйствіе сего своего предпріятія, то и пригласилъ сказанный род­
ственникъ къ сему промыслу значущихъ чиновныхъ людей изъ господъ 
сенатскихъ и прочихъ благородныхъ людей, своихъ пріятелей, черезъ 
коихъ бы высвободить Черняя и Серебрякова изъ тюрьмы. Они же сдѣ­
лали такимъ образомъ: составили подложный вексель на Черняя, по 
которому произвели взысканіе, и какъ находился такой законъ, но коему 
должно было изо всѣхъ правительствъ по требованіямъ посылать въ ма­
гистратъ колодниковъ для уплаты ихъ долговъ ихъ заимодавцамъ, а изъ 
магистрата дозволялось отпускать ихъ въ баню, въ церковь и къ род­
ственникамъ подъ присмотромъ -  сего довольно ключкотворцамъ. Черняй 
отпущенъ въ баню подъ надзираніемъ одного гарнизоннаго солдата, на 
Царицыной площади отбитъ нешакомыми людьми, а Серебрякова выг 
просилъ подъ свое поручительство упомянутый Блудова родственникъ“. 
(Соч. Державина, изд. Ими. Акад. Наукъ т. VI. Спб. 1871 г., стор. 
455—456).

3 записок Державша видно, що ся справа наробила багато 
клопоту не лише Максімову, але й иныпнм скомпромітованим осо­
бам (ibid. стор. 501).

В реєстрі осіб відставляних разом з Зелїзняко.м в Біл- 
город Чорняя нема (Кіев. Стар. 1882 X II. стор. 566), а є 
Демян Чорнявський;. дуже можливо, що товариші скоротили се 
призвище в Черняй. Але є ще в тім реєстрі троє Чорних: Ма­
кар, Корній і Михайло; можливо й те, що Дєржавін оповідає 
про одного з них, тим більше, що по його словам (див. низше), 
Чорняй був чорновусий. Мені не відомо, аби усї сї особи грали
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визначну роль в Коліївщині, і я думаю, що Державін називає 
Чорняя ватажком запорожців тільки через те, що він добре знав 
ся з ними.

Одначе біоїрафия Чорняя не кінчить ся на тім, що він 
утїк з Москви. Що він робив по тім, не відомо, але відомо, що 
він все тримав ся купи з Сєребряковим аж до повстання Пуїа- 
чова. Можливо, що вони тимчаеом розбивали. А як почало ся 
се повстаннє і не був ще відомий його приводець, то рознеслась 
поголоска, що ним був Чорняй. Почали сильно шукати Чорняя 
і Серебрякова. Втікаючи від біди, а може хотячи загладати свої 
перестуиства зловленнєм бунтівника, вони в мартї 1774 р. з’я ­
вились у Державіна (Соч. Державина т. VI. стр. 489). Та на 
жаль Державін подаючи досить докладні відомості! про пізнїйшу 
діяльність Серебрякова, вже не згадує в тім місьцї про Чорняя.

Інтересно, що Державін написав комічну народню оперу 
„Дурочка умнѣе умныхъ“ ; дієте ся тут в Тетюшах (Казанської 
губ.), межи 1775 і 1780 рр., і межи дієвими особами виступають: 
атаман Зелїзняк і ееаул Чорняй, вже втікши з Сибири (Соч. 
Державина т. IV стр. 513 і д.). Чи се фантазия автора, чи 
Державін справді мав якусь підставу представити сих гайдамаків 
розбійниками в другій половині 70 років на Волзі, сказати не 
можу. 6 в опері натяк і на те, що Чорняй хоче визволитись 
з рук урядників і для того вказує їм на скарб і дає вексля 
й ин. Трапляють ся в опері відомосте, правда —  дуже слабенькі, 
про вигляд Зелїзняка і Чорняя:

„Ихъ (розбійників) атаманъ — лобъ бритый съ хохломъ,
Съ турецкимъ ружьемъ;

А . съ чернымъ, ужаснымъ висящимъ усомъ 
И съ острымъ копьемъ 
У нихъ есаулъ“ (ibid. ст. 530).

Державін, як згадано впередї, сам не раз бачив Чорняя.
Згадаю ще, що А. Скальковський подає, ніби Зелїзняк, 

після того, як його взяли під сторожу, втік з Київа і з’явив ся 
коло Мигейського острова на р. Бузі (Ист. Нов. Сѣчи, вид. З, 
т. II, стр. 353— 354). На жаль автор не подає, в якому році се 
діялось, а лише дає дату —  27 червня. Коли ся дата не хибна 
і належить до 1768 р., то тоді Коліївщина ще тягнулась і Зе­
лїзняк не міг ще попастиеь в_ неволю: як раз в той час він 
втік в Очаківський степ і втікаючи- з Умани до Гонти, він мусів 
переїздити коло Мигеї. Тут десь його й схопили і відставили
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до Київа на 16 липня 1768 р. Отож гадка А. Скальковського, 
що Зелїзняк втік в Київа перед 27 червня 1768 р., була-б 
простим непорозуміннем. Покласти-ж утечу Зелїзняка на червень 
1769 р., або ще на пізнїйший час, звістка А. Скальковського 
не дає жадної підстави. В такому разі ліпше справді* згодитись 
з другою гадкою автора, що коло Мигеї господарив иньший ва­
тажок, який присвоїв собі популярне тоді призвище Зелїзняка.

Одесса. Олексїй Маркевич.

До участи Галичан в наполєонських війнах1).

Девятий полк піхоти утворено 1725 р. До року 1802 рекру­
тував ся він з Нїмцїв і иньших народностий. В тім році пере­
несено його до Галичини і часть уміщено в Перемишли, часть 
в Ярославі і в Дукли.

Від сього то часу, себ-то від року 1802 рекрутує ся сей полк 
в Галичині і то по найбільшій части з поміж Русинів, задля 
чого уважає ся він аж до нинї за чисто руськпй полк. Почес­
ним властителем сього полку зістав в тім році* князь Адам Чар- 
торийский. Ось що написано про нього в сїй книзі:

О Вибрано з Geschichte des k. u. k. Infanterie-Regiments Feld­
marschall Carl Josef Graf Glerfayt de Croix, bearbeitet von seiner Er­
richtung bis zum Jahre 1865 vom Hauptmann August Netoliczka; 
fortgesetzt bis zum Jahre 1866 vom Major Gustav Freiherr de Vico de 
Gumptich; durchgesehen und bis auf die Gegenwart ergänzt vom Alfred 
Ritter von Sypniewski k. u. k. Oberstlieutenant des Regiments. Jaro- 
slau 1894. Verlag des k. u. k. Infanterie Regiments Nr. 9.

Було-б пожадано, щоб резервові офіцири Русини, буваючи нри впра­
вах війскових і звернули увагу па історії своїх полків і що важнійте 
занотували, так щоб можна було дати перегляд участи усїх галицьких 
Русинів у наполєонських війнах. Багато полків, що тепер чисто ма­
дярські, чеські або німецькі, стояли деколи в Галичині і з наших селян 
рекрутувались. Отже навіть і на такі Regiments-Geschichten треба би 
звернути увагу.

Передовсім же пожаданим було б знати, яка участь була галиць­
ких селян в наполєонських війнах при кавплєриї й артплєриї.

Наведених низше чисел страт не можна уважати за правдиві; не 
помилив ся-б ніхто, коли-б подвоїв сї числа, бо кожда така Regiments- 
Geschichte написана сторонничо, старає ся свій полк вихвалити і страти 
в людях подає невірно і недокладно. Нпр. така історія 77 полку опо­
відає, що з цілої австрийської армії при окупациї Босни забито тільки 
коло 130 люда. — І. К.


