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Юлія Литвиновська

МИХАЙЛО ГРУШЕВСЬКИЙ І УКРАЇНСЬКЕ ПИТАННЯ
ПІД ЧАС ПЕРШОЇ РОСІЙСЬКОЇ РЕВОЛЮЦІЇ

Початок XX ст. пройшов під знаком бурхливих революційних
подій в тодішній Російській імперії. Цей період покликав до життя цілу
плеяду українських політиків, діячів культури, громадських діячів які
палко і послідовно відстоювали право українського народу на
самостійний шлях розвитку, на побудову незалежної демократичної
української держави. Визначне місце серед них належить Михайлу
Сергійовичу Грушевському — одній з найвизначніших постатей в
українській історії, видатному історику і етнографу, визначному
організатору української науки, публіцисту, суспільно-політичному,
культурно-освітницькому і державному діячу. Михайло Грушевський
став символом всеукраїнського національного єднання, яке він розумів
як з'єднання всіх частин української землі і українського народу в
єдиному державному організмі. З цілосності і єдності українського
історичного процесу він виніс ідею про необхідність консолідації
українського етносу. За всією різноманітністю наукових інтересів,
політичних ідей, особистих уподобань Михайло Грушевський виявився
надзвичайно цілісною натурою все єство якої було спрямоване на
служіння своєму народові.
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Політична діяльність М. Грушевського розпочалася в Західній
Україні, в Галичині. Туди він потрапив після захисту в 1894 р. в
Київському університеті св. Володимира магістерської праці. За
рекомендацією професора В. Антоновича він переїздить до Львова, де
очолює кафедру «всесвітньої історії зі спеціальним оглядом на історію
Східної Європи». Відтоді і протягом дев'ятнадцяти років діяльність
М. Грушевського пов'язана з Львівським університетом, науковим і
суспільно-політичним життям Галичини. Тут, у грудні 1899 р. він став,
разом з Іваном Франком, іншими грамадськими і політичними діячами,
одним із засновників народно-демократичної партії — «народно-
демократичного сторонництва» [2, c. 23; 12, с. 43—44].

Для задоволення потреб українського населення Галичини і
Буковини програма партії вимагала створення з українських частин цих
областей одної національної провінції з окремою адміністрацією та
національним сеймом, тобто парламентом.

Відносно російської України партія зайняла таку позицію: «Будемо
піддержувати, скріпляти і розвивати почуття національної єдности з
російськими українцями та змагати до витворення разом з ними
культурної одноцільности; будемо серед російських українців
піддержувати такі змагання, які ведуть до перетворення російської
держави з абсолютної і централістичної в державу конституційно-
федералістичну, оперту на автономії народностей» [2, c. 23—24].

Програма партії свідчила, що її члени були людьми широкого
світогляду, які здатні були бачити цілісність української проблематики.
Всі члени партії утворювали дійовий організм, який прямував до однієї
мети.  Цією метою,  як свідчить відозва,  яку керівний орган партії
Народний комітет оголосив 5 січня 1900 р. «повинна бути незалежна
Русь-Україна, в якій би всі частини нашої нації з'єдналися в одну
новочасну культурну державу…» [3, c. 331].

Загалом «українське питання» було в центрі суспільного життя
Наддніпрянської України перших десятиріч XX ст. Українська
громадськість, виступаючи за ліквідацію всіх форм гноблення,
водночас засуджувала й національний гніт, домагалася безкоштовного
загального навчання рідною мовою в школах, права користуватися нею
в пресі, театрах, державних установах. І в цих питаннях український
народ знайшов активну підтримку прогресивної російської
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громадськості. Ряд визначних вчених Російської академії наук, таких як
академіки Ф. Корш, О. Шахматов та ін. склали ґрунтовну письмову
доповідь яка була винесена на розгляд загальних зборів академії, де
одержала їх підтримку. Після цьго вона була надіслана уряду.

Російські академіки вимагали дозволити українському народові
всебічно використовувати рідну мову. В той же час прогресивна
російська преса розгорнула широку кампанію за скасування урядових
розпоряджень 1863 і 1876 рр. щодо української мови, вимагаючи
свободи українському слову.

Питання майбутнього України займало одне з провідних місць в
політичній діяльності М. Грушевського. Певну актуальність воно
набуло з початком першої російської революції. М. Грушевський
активно включається в його обговорення. В 1905 р. була надрукована
його стаття з цього приводу «Українство і питання дня в Росії» [1, c.
49]. В ній М. Грушевський стверджує, що крах самодержавного устрою
в Росії, розвал царського бюрократичного апарату, може створити
сприятливі умови для українського політичного, культурного і
економічного розвитку.

М. Грушевському належить значна роль в організації політичних
виступів в Україні в 1905—1907 рр. Він опубліковав в цей період
велику кількість статей в яких висвітлював актуальні питання, що
стояли перед українським національно-визвольним рухом, намагався
вивести його з дрібного гуртківства та провінціалізму і вказати широкі
політичні завдання [4, c. 278]. Як в західній, так і в придніпрянській
частинах України він користувався безперечним авториретом, а багато
сучасників визнавали його за «провідника українського національного
руху в Росії» [5, c. 25].

М. Грушевський створив так звану схему розвитку українського
історичного процесу, який був розглянутий ученим у контексті єдиного
культурного потоку на тлі еволюції людства. Ідеї федералізму та
народництва були тими підвалинами, на яких базувалася вся наукова та
громадська діяльність М. Грушевського. У статті «Конституційне
питання і українство в Росії», написаній в 1905 р., він запропонував
проект, який передбачав децентралізацію держави, надання регіонам
широкої національної територіальної автономії, парламентське
правління, чітке визнання статусу суб'єктів федерації. Цього  ж року він
виступив одним із співзасновників петербурзьскої Спілки федералістів-
автономістів [6, c. 269, 270].
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Погляди М. Грушевського на шляхи перебудови Російської імперії
ґрунтувалися на засадах збереження і розвитку всіх народів,  що
населяли цю країну.  І засобом досягнення цієї мети мала бути
національно-територіальна децентралізація Російської імперії,
утворення культурно-національних автономій [7, c. 72].

Таких поглядів в той час дотримувалась більшість учасників
визвольних змагань в Україні. При цьому слід додати, що відстоювати
такі погляди на принципи майбутнього державного устрою Росії було
дуже важко, оскільки ідею національно-територіальної децентралізації
країни відкидали не тільки керівники російського визвольного руху, які
вважали, що малочисленні нації повинні розчинитися в російському
народі, а й окремі представники тих народів, що прагнули незалежності
чи автономії, а деякі діячі взагалі не вірили в можливість реформування
російської держави [1, c. 49].

Таким чином, на відміну від Східної Галичини, де на цей час уже
всі українські партії пререйшли на самостійницькі позиції, постулат
політичної самостійності не користувався популярністю в
Наддніпрянській Україні. Тут українські партії дотримувались
сформульованого ще в кінці XIX ст. істориком М. Драгомановим плану
перетворення Росії у федерацію,  в якій Україна користувалась би
правами національної територіальної автономії, а не самостійної
держави. Популярність федеративного плану пояснювалась з одного
боку тісною, майже 250-річною інтеграцією українських земель в
економічне і культурне життя Російської імперії, а з другого —
постійними репресіями з боку царського уряду. В таких умовах значна
частина національної інтелігенції продовжувала жити переконанням,
що український рух не має серйозних політичних перспектив. Лідери
українських партій розраховували на те, що російська демократична
інтелігенція після повалення царату з розумінням поставиться до
українських національних вимог.

Назагал революція оживила громадсько-політичне життя в Україні.
З'явилися нові перспективи реорганізації держави і суспільства.
Намагаючись припинити хвилю політичних виступів, страйків і
заворушень, царський уряд пішов на певні поступки які були виражені
в Жовтневому маніфесті 1905 року. Революція сприяла короткочасному
розквіту українського національного життя. Насамперед позитивні
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зміни були пов'язані зі скасуванням Емського указа 1876 р. про
заборону ввозити в Україну з-за кордону українські книжки, друкувати
українські переклади з інших мов, влаштовувати театральні вистави
українською мовою. Були відкриті нові кафедри українознавства в
Одеському і Харківському університетах. В Одеському університеті
історію України викладав Олександр Грушевський, брат Михайла
Грушевського. За галицьким прикладом в українських містах і
містечках розгортається мережа товариств «Проствіта». У 1905 р. в
Російський імперії з'являєтся перша україномовна газета «Хлібороб», а
з 1906 р. в Києві почала виходити щоденна газета «Громадська думка»
(пізніше —  «Рада»).  Загалом у 1906  р.  у Києві,  Харкові,  Одесі,
Катеринославі та інших містах України, а також у Петербурзі та Москві
з'явилося 18 українських газет і часописів. Перейшов на українську
мову найстаріший на той час в Україні журнал «Киевская старина». Він
почав видаватися під назвою «Україна» [8, c. 297—298].

У 1907 р. Михайло Грушевський переніс центр своєї діяльності зі
Львова до Києва, де під його головуванням було створено Українське
наукове товариство. Велике значення для розвитку української преси
мало рішення перенести 1907 р. зі Львова до Києва «Літературно-
науковий вісник». Зробив це Михайло Грушевський, тодішній редактор
журналу,  з двох міркувань:  по-перше,  він вважав,  що журнал такого
ґатунку повинен виходити в столиці України; по-друге, таким чином
реалізувалася ідея створення свого роду духовного містка міх двома
частинами України — російською та австрійською [9, c. 212; 2, c. 47].

Публіцистика якою в цей час займалися всі провідні діячі
української культури була найвпливовішою силою в процесі
національного відродження. В періодичній пресі чи в окремих
брошурах порушувалися найактуальніші питання громадського життя,
визначалися головні орієнтири і напрямки визвольної боротьби.
М. Грушевський, у виданій під час революції 1905—1907 рр. роботі
«Единство или распадение России?» висміяв, зокрема, вихованих на
казенних підручниках «патріотів», які пишалися своєю причетністю «до
першої держави в світі, котра займала одну шосту частину всієї суші»,
водночас не помічаючи, що це найбідніша, найнеосвіченіша,
найневлаштованіша держава з усіх цивілізованих країн.
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І тут же прямо проголошувалося право всіх націй, у тому числі,
звичайно, й української, на створення й утвердження своєї державності:
«Повна самостійність і незалежність є послідовним, логічним
завершенням запитів національного розвитку і самовизначення будь-
якої народності, котра займає певну територію і має достатні задатки й
енергію розвитку» [8, c. 308].

Важливу роль в українському політичному житті відіграло
скликання в квітні 1906 р. першого російського парламенту —
Державної Думи. Для українських делегатів це створювало можливість
заявити перед усією спільнотою Росії,  перед усім світом,  що
український народ як окрема суспільна, культурна й політична одиниця
має своєрідні потреби й домагається своїх прав. Для більш успішної
роботи в Думі посланці України створили свою парламентську
фракцію. Вона налічувала 44 депутата. Фракцію очолював відомий
грамадський діяч, адвокат з Чернігова Ілля Шраг. Вона мала також свій
друкований орган — часопис «Украинский вестник». Предметом
особливої уваги української фракції було аграрне та національне
питання [2, c. 47—49].

Приїхавши до Петербурга в 1906 р., М. Грушевський разом з
іншими громадськими діячами, такими як О. Лотоцький,
П. Стебницький а також С. Єфремов та Д. Дорошенко активно
включаєтся в тісне співробітництво з українською парламентською
громадою [1, c. 50]. Згодом О. Лотоцький так характеризував цей
бурхливий час: «Революційна буря розвіяла «сон лихої ночі», що обняв
приспану російським самодержавним режимом Україну. Пробуджена
стихія національна перетворюється в глибоку національну свідомість…
За короткий час народ український прискореним темпом проходить усі
етапи політичного розвитку — з культурного аполітизму … через
автономію й федерацію — до державної незалежності» [2, c. 44—45].

М. Грушевський, разом зі своїми сподвижниками інформував
депутатів Думи про їх завдання, співпрацював з ними при створенні
законопроектів, приймав участь в заснуванні друкованого органу
фракції «Украинский вестник». В журналі взяли участь кращі наукові
сили України: М. Туган-Барановський, О. Лотоцький, І. Франко,
О. Русов, Д. Дорошенко, М. Славінський [10, c. 424]. М. Грушевський і
його соратники були ініціаторами сворення петербурзького
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парламентського політичного клубу — «Українська думська громада».
Формально вони не були депутатами ні першої, ні другої, ні третьої
Державних Дум Росії,  проте вони керували діяльністю цього
парламентського клубу. На його засіданнях, в яких добровільно брали
участь думські депутати від українських губерній, обговорювалися
питання парламентської тактики, зміст виголошених і майбутніх
промов. Таким чином, це була добре поставлена школа вироблення і
поширення серед депутатів самосвідомості і певної потітичної
культури. Спілкування в «Українській думській громаді» освіченої
української інтелігенції з нерідко малописьменними селянськими
депутатами з України було корисним для обох сторін. З думської
трибуни стали виголошуватися промови як проти соціального, так і
проти національного гноблення українського народу, зокрема
обстоювалося його право на освіту рідною мовою.

Політичною платформою української парламентської громади в
Державній Думі була автономія України. Відстоюючи її на практиці
М. Грушевський готував Декларацію про автономію України, яка від
імені фракції мала бути проголошена з думської трибуни. Але проект
засад автономії України так і не був виголошений,  оскільки
напередодні, 8 липня 1906 р., Дума була розпущена [1, c. 50].

Ідеї М. Грушевського по своренню української державності лежали
і в основі діяльності українських делегатів в другій Державній Думі,
фракція яких складалася з 47  депутатів.  В своїй більшості це були
представники селян. У спадщину від попередників їм дісталося кілька
розроблених чи розпочатих законопроектів. Політичні погляди, яких
дотримувались українські делегати,були викладені в спеціальній відозві
фракції. Згадавши про особливості процеса формування Російської
імперії в минулому, автори відозви переходять до практичних питань,
пов'язаних з її перетворенням на конституційну державу, в який нові
закони забезпечать усім громадянам рівні права. Українських делегатів
турбувало те, що в урядовому законодавстві не відбувалося жодних
змін з цього приводу,  що преса і далі звинувачувала Україну в
політичному сепаратизмі, який, мовляв, загрожуе цілісності Російської
держави. «Єдиним виходом з цього положення, — говорилося в відозві
української фракції, — може бути тільки рішуча і безповоротна
реорганізація правління в дусі національної і територіальної автономії
всіх частин Російської імперії …» [2, c. 48].
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Українська парламентська фракція в другій Державній Думі
видавала свій часопис «Рідна Справа —  Вісті з Думи»,  в якому
друкувались промови та заяви членів фракції. В рамках своєї програми
депутати внесли на розгляд Думи пропозицію про запровадження
навчання українською мовою в школах і заснування кафедр
українознавства в університетах. Вони підготували законопроекти про
автономію України, місцеве самоуправління, українську мову в суді,
школі,  церкві та ін.  Але ці широкі плани українських дегегатів не
здійснилися, оскільки цар розпустив і другу Думу. Уряд, який після
революційного шоку поступово брав ситуацію під свій контроль,
противився цим вимогам. Він був упевнений, що зрушення в бік
автономії тільки сприятимуть активізації руху за незалежність. Міністр
внурішніх справ І.М. Дурново доповідав царю «Слід чекати, що під
впливом революційної пропаганди селяни цієї губернії (Полтавської —
О. С.) приймуть резолюцію про відокремлення України від Росії на
підставі принципа автономії» [11, c. 383].

16 червня 1907 р. був впроваджений новий виборчий закон, який
відібрав право голосу у робітників і селян, залишивши справу виборів
у руках великих землевласників. Царський уряд переміг революцію, і
конституційні свободи стали звужуватись. З кінця 1907 р. припинив
своє існування часопис «Україна». Зазнали переслідувань засновані в
період революції українські самодіяльні культурно-просвітницькі
організації — «Просвіти». Слід сказати, що активну участь у роботі
«Просвіт» брали найвідоміші діячі української культури, літератури,
мистецтва та науки: Б. Грінченко, Л. Косач (Леся Українка),
М. Лисенко, М. Коцюбинський, П. Рудченко (Панас Мирний) та ін.
«Просвіти» влаштовували бібліотеки й читальні для населення,
налагоджували випуск українською мовою науково-популярної
літератури, організовували лекції (здебільшого на теми з історії та
культури України), вистави та концерти самодіяльних акторів.

«Просвіти» проголосили, а деякі навіть записали в своїх статутах:
розвивати національну самосвідомість народних мас. Водночас
«Просвіти» не обмежувались вузьконаціональними питаннями, вони
встановлювали ділові зв'язки з культурними діячами інших народів
Російської імперії, а також з українцями на західноукраїнських землях
під владою Австро-Угорської імперії [8, c. 298]. З кінця 1907 р. власті
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стали всіляко перешкоджати діяльності «Просвіти». Вони
побоювалися проголошуваних ними ідей, що могли похитнути устої
імперії.

Українське питання порушувалось і в третій та четвертій
Державних Думах, але в зв'язку зі зміною виборчого закону там уже
не було українських фракцій. Третя Державна Дума, скликана восени
1907 р., видала закони, що покінчили з обіцяними реформами. В країні
настав період реакції. Після короткої відлиги, коли вдавалося швидко
й плідно творити громадські та культурні інституції, коли були умови
відносно вільної політичної діяльності, ситуація в цій сфері
поверталась майже до дореволюційного стану.

Проте поява в першій і другій Державних Думах Росії
українських парламентських фракцій, ідейний вплив на які здійснював
М. Грушевський, мала велике політичне значення: український народ
заявив про своє існування і про домагання своїх прав. З революційної
боротьби 1905—1907 рр. ураїнський рух вийшов зміцнілим, з краще
сформованим політичним світоглядом і широкою організацією.
Вільніше почало розвиватися письменство, з'явилась українська преса.
Певна заслуга в цьому належала і М. Грушевському.

Ідея федералізму залишалася домінуючою впродовж усього
періоду наукової та грамадсько-політичної діяльності вченого. В
окремі моменти, зокрема в період керівництва Центральною Радою,
погляди М. Грушевського на ідею федералізму трансформувалися
відповідно до нових політичних обставин і знайшли своє відбиття в
Універсалах молодої Української держави, Конституції УНР.

Апогеєм політичної діяльності М. Грушевського був час після
перемоги Лютневої революції 1917 р. в Росії до квітня 1918 р. У березні
1917 р. після  повернення із заслання до Києва  М. Грушевского було
обрано головою Української Центральної Ради. Від цьго часу з його ім'ям
пов'язаний розвиток історичних подій в Україні, її складний шлях від
підданства через автономію до проголошення Української Народної
Республіки. Він знаходився біля керма молодої держави, формував її
курс, був ініціатором і безпосереднім втілювачем найголовніших
політичних рішень. М. Грушевський став одним з творців Конституції
Української Народної Республіки, разом з ухвалою якої 29 квітня 1918 р.
його було обрано на вищу державну посаду країни [1, c. 51, 53].
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Александр Кукса

М. С. ГРУШЕВСКИЙ — ОБЩЕСТВЕННО-ПОЛИТИЧЕСКИЙ
ДЕЯТЕЛЬ И ИНИЦИАТОР БЕЛОРУССКО-УКРАИНСКОГО

СБЛИЖЕНИЯ (АПРЕЛЬ 1917 — МАЙ 1918 ГГ.)

Выгодное геополитическое положение, общность истории и
культуры, а также тесные экономические связи сближали белорусский
и украинский народы как в начале прошлого столетия, так и в начале
нынешнего. Обретение суверенного статуса подняло актуальность тем,
связанных с изучением истории белорусско-украинских отношений,


