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Ірина ЛУЦИК (Львів)

ЧЕРЕПИ ПРОБИТІ ЦВЯХАМИ З ВОЛОДИМИРА-ВОЛИНСЬКОГО ТА ЙОГО ОКОЛИЦЬ

Знахідки черепів, що пробиті цвяхами, попри те, що загалом є нетиповими, назвати мало чисельними
складно. На території княжого Володимира-Волинського більшість із них було знайдено неподалік міського
валу, як в межах, так і за межами укріпленого міста, на місці при церковних кладовищ, у сакральних
спорудах (рис. 1). Натомість, на околицях їх відкрито в Зимному, Устилузі, Дубниках, Микуличах,
Вуйковичах (Залужне), Біличах та Житані (рис. 2; табл. 1) [35;36;37; 1. С. 1008–1010; 6. С. 46; ].  Інформація
про них практично відсутня та, в основному, базується на свідченнях місцевих жителів, а отже, є
малодостовірним джерелом. Трохи більше відомо про знахідки таких черепів у м. Любомлі. В 1928 р. на
місці колишньої пожежної частини (зараз вул. Української Армії) у викопаній під фундамент траншеї
виявили череп пробитий кованим цвяхом (рис. 20). Там же виявили людський скелет довжиною понад 2
м. А в 1990-х тут знайшли енколпіон ХІІ ст. За свідченням місцевого старожила колись на цьому місці
було кладовище при церкві Різдва Пресвятої Богородиці.

Такі ж черепи викопали в 60-х роках XX ст. при будівництві двоповерхових будинків № 2 і № 4, на
вул. Тильній (тепер вул. Н. Ужвій). Виявив їх краєзнавець, вчитель історії СШ №1 – Остапюк Дмитро
Олександрович. Як відомо, на місці знахідок до кінця 18 ст. було кладовище Свято Михайлівської церкви
[52]1. Це поки найвіддаленіша від Володимира-Волинського місцевість де виявили аналогічні артефакти.

Археологічні джерела
Найінформативнішими ж матеріалами до питання локалізації розглядуваних черепів є публікації,

присвячені дослідженням А. Прахова 1886–1887 рр. Так, під час розкопок в с. Федорівка, на правому
високому березі р. Луги, в ур. Стара Катедра, в нартексі шестистовпового, триапсидного храму ХІІ ст.
(рис. 3) дослідник виявив, що «Все подполье бабинца занято склепами, судя по кирпичу, сь котораго онc
сложены, болcе поздняго происхожденія. Склеповь на небольшом пространствc бабинца 7, ширина ихь
оть 14 вер. до 3 1/2  арш., длина же и глубина всcхь склепов одинакова: 3 1/2  арш. и 1 арш.»2. У них,
впереміш зі сміттям, знаходилися людські кістки. В крайній могилі під північною стіною нартексу не в
анатомічному порядку лежав кістяк людини, череп якої пробито на тім’ї великим чотирьохгранним цвяхом
з масивною широкою голівкою. Покійний був у старшому віці, на що вказували вже зрослі кістки черепа.
Як зазначив сам автор досліджень, гробівці були пізнішого часу [6. С. 46; 1. С. 1008]. В ході подальших
археологічних розкопок, які проведено в 1975 р., встановлено точну хронологію вищезгаданих усипальниць,
котрих на момент досліджень збереглося лише п’ять. Як зазначив керівник розкопок П. Раппопорт, тотожна
техніка кладки, будівельний розчин та стратиграфія гробниць дозволяє віднести їх до часу побудови
храму – другої половини ХІІ ст. Усі виявлені там поховання були жіночими [30. С. 261–262].

Пошуки Михайлівської церкви, яка згідно літопису, стала місцем останнього спочинку князя Войшелка
(*?–† 1268) [29. Стлб. 863–880], стали причиною того, що А. Прахов розпланував розкоп поблизу кам’яної
плити та дерев’яного хреста (рис. 4), на верхівці пагорба в ур. Михайлівщина, за місцевими переказами
саме там і був похований князь. На глибині близько 1,5 м натрапили на підземне склепіння, що складалось
із грубої та тонкої цегли перекладеної вапняним розчином рожевого кольору. В усипальниці лежали
розкидані кістки, а череп покійного був пробитий на тім’ї грубим цвяхом, який знаходився поруч. Слідів
домовини не виявлено [1. С. 1009–1010]. Проведені в 1955 р. дослідження під керівництвом М. Каргера,
підтвердили існування на цьому місці невеликої, погано збереженої споруди, ймовірно саме усипальниці
(рис. 5), що була складовою Михайлівського храму чи розташовувалась поруч [17. С. 22]3

В 30-х роках ХX ст. черепи, пробиті цвяхами, знаходили як разом із кістяками, так і розрізнено, де
вони лежали порозкидані, із слідами порубань, в шарі вугілля й попелу; поруч з ними знаходили енколпіони
й образки, наконечники стріл, списів та биту кераміку («Луцький тракт»). Разом із поржавілою зброєю
такі черепи знайдено і в с. Дубники4 [37. С. 204, 223]. Фрагментарні відомості стосовно їхньої стратиграфії
дозволяють віднести знахідки попередньо і загалом до культурного шару ХІІІ–ХIV ст., але не до якогось
конкретного об’єкту. Про можливий зв’язок останків, наприклад, із побоїщем, свідчить і місцевий топонім
Гвалтовщина, в с. Микуличі, де знайшли череп пробитий цвяхом [36. С. 87; 37. С. 190]. А знахідка
аналогічного черепа в літописних Житанях5 [29. Стлб. 840–863] додала дослідникам впевненості в тому,
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що поява пробитих цвяхом черепів є наслідком нападів татар на Волинські землі в ХІІІ ст. [6. С. 46;
36. С. 87; 35. С. 34–35]. На цих засадах сформувалась перша, так би мовити, експансійна теорія
походження подібних артефактів. Згодом поділили цю думку О. Ратич, В. Каргалов, Д. Хрустальов та
М. Кучінко [31. С. 8; 15. С. 127; 34. С. 189; 16. с. 405].

Табл. 1. Місцезнаходження та кількість черепів пробитих цвяхами у
м. Володимир-Волинський та на його околицях
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В 1935 р. Музей Наукового Товариства ім. Т. Шевченка у Львові купив два черепи з Володимира-
Волинського, що були пробиті цвяхами (інв. № 25137–38) на тім’ї і скроні, з вул. Водопійної та Островецької
відповідно (рис. 6; 7) [13; 26. С. 262]. «Один із них, круглий майже як куля, має вбитий у тім’я довгий
цвях ковальської роботи з невеликою головкою, – він виліз на кілька центиметрів аж через піднебіння.
Другий мав первісно коротший цвях у виску, але в цьому місці він був зломаний, певно, коли його вбивали,
так, що зробилася більша діра, і цвях не держиться в ній тісно. Обидва цвяхи мають на собі сліди
дерева» [26. С. 264]. В 1940 р. їх передали в фонди Львівського історичного музею де вони і зберігаються
дотепер під інвентарним номером – ЛІМ КР 234977.

Після поверхневого огляду черепів, нами встановлено, що в обох них відсутні як нижні щелепи, так
і згадані цвяхи. На черепі з вул. Островецької по всьому периметру правої скроні, де власне й знаходиться
наскрізний отвір, чітко виражена пляма, утворена, найімовірніше, в результаті водної ерозії. Як наслідок
відбулося потоншення скроневої кістки, що призвело до появи там діри (рис. 8). Жодних слідів колючої
травми на черепі не виявлено, а отже, розглядати його як один із таких, що був пробий цвяхом не можна.
Натомість, із піднебіння черепа з вул. Водопійної все ще стриміла частина цвяха, котра міцно зафіксувалася
в моноліті землі, що заповнила черепну коробку внаслідок пошкодження лобної та тім’яної кістки. В
цьому ж моноліті чітко простежувався вертикальний отвір, що залишився від зображеного на фото цвяха.

Для того, щоб встановити головні антропологічні особливості даного черепа, слід було здійснити
фаховий антропологічний аналіз, в результаті якого ми намагалися отримати відповіді на низку питань: у
який спосіб було завдано травму і чи її було завдано взагалі; якою була травма – прижиттєвою чи
посмертною.

Антропологічний аналіз
Зверху на мозковій коробці черепа з вул. Водопійної (рис. 9) розташований отвір підтрикутної форми

(85Ч85Ч97 мм), що охоплює задню частину лобної та медіальні поверхні обох тім’яних кісток. Від його
краю на лобній кістці латерально ліворуч відходить тріщина (5,7 см довжиною). Дорсальна частина черепа
деформована внаслідок тріщини, що проходить від середини заднього краю вказаного дефекту на лівій
тім’яній кістці вздовж сагітального шва до лівого лямбдоподібного шва. Краї даного дефекту затерті,
очевидно, посмертно. Ще два поверхневі пошкодження меншого розміру розміщуються ліворуч на
коронарному та лямбдоподібному швах, також посмертні.

За морфологічними особливостями будови черепа вдалося встановити, що він належав чоловіку у
віці 30–40 років. Череп брахікранний, черепна коробка сфеноїдної форми, орбіти низькі. За носовим індексом
для чоловіка характерна лепроринія (вузьконосість), за верхньо-лицевим – мезогнатність (профілювання
обличчя помірне). Потиличний горб – 2 б., соскоподібні виростки великі. Через помірну посмертну
деформацію черепа вдалося виконати лише частину краніологічних вимірів (табл. 2). Носова перегородка
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частково зруйнована посмертно та викривлена праворуч, по краю грушовидного отвору спостерігається
невелике заглиблення.

Череп характеризується вираженою помірною батрокефалією. Посилення судинного візерунку на
внутрішній поверхні черепа, та розростання в правій менінгіальній судині, що спричинило її розширення
могли виникнути внаслідок підвищення внутрішньочерепного тиску (інтерцеребральної гіпертензії) чи
при формуванні аневризми. За життя покійний страждав на анемію, відчував наслідки холодового чи
паразитарного стресу, хворів на риніт, гайморит, стоматит, пульпіт, пародонтоз, карієс. На поверхні черепа
фіксуються деякі зміни, які частково можна розглядати як наслідок побутового чи міжособистісного
травматизму від ударів в потилицю та обличчя, також помітна травма в результаті різкого повертання
голови [Детальніше див. 23].

Всередині черепної коробки в моноліті ґрунту виявлено чотиригранний цвях довжиною 10, 5 см
(рис. 10), який проходив наскрізь від правого горба лобної кістки крізь градчастку кістку до внутрішнього
заднього краю піднебіння (рис. 11). В ході антропологічної експертизи було видалено ґрунт із черепної
коробки, в результаті чого встановлено, що цвях не дотикався до поверхні кісток черепа. На краях та
внутрішній поверхні поруйнованих кісток основи черепа відсутні патологічні перімортальні зміни, які могли
б свідчити про завдавання травми даним предметом живій людині. Саме ж розташування цвяха було
зміщене латерально під вагою грунту. Очевидно цвях потрапив у пошкоджену черепну коробку випадково
під час руйнування поховання чи його перевідкладення. Наявність дрібних фрагментів деревини на поверхні
цвяха дозволяють припустити, що ним могли збивати труну. Що ж стосується отвору (близько 1,2 см
діаметром – (рис.12)), який розміщувався майже перпендикулярно всередині моноліту ґрунту, то його
край зверху має легкі сліди іржі, а виник він вже після вилучення черепа з поховального середовища; його
згладжені краї, ймовірно, рукотворного походження. Таким чином, немає жодних підстав припускати
ритуальне походження даної знахідки, а розташування цвяха є результатом постмортального
антропогенного втручання [23. С. 1–3]. В заповненні черепної коробки також виявили невеличкий фрагмент
кераміки ХІІ–ХІІІ ст., шматки заліза від цвяха та вугілля.

Таблиця 2. Краніометричні дані
Краніометрія
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Рис. 1. Топографія черепів пробитих цвяхами в Володимирі-Волинському.

Рис. 2. Знахідки черепів пробитих цвяхами на околицях Володимира-Волинського.
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Рис. 3. План храму «Стара Катедра» за розкопками: 1 – А. Прахова в 1886 р.;
2 – П. Раппопорта в 1975 р. За П. Раппопортом [30. C. 255; 257].

Рис. 4. Хрест на пагорбі в
ур. Михайлівщана.

Рис. 5. План споруди, ймовірно усипальниці в
ур. Михайлівщина. За С. Терським [32. С. 37].
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Рис. 6. Запис в інвентарній книзі про надходження черепів, що пробиті цвяхами в фонди
Музею Наукового Товариства у Львові. [13].

Рис. 7. Черепи пробиті цвяхами з
Володимира-Волинського: ліворуч з

вул. Водопійної, праворуч з
вул. Островецької. Фото зберігається в

Львівському історичному музеї.

Рис. 8. Череп з вул. Островецької.
Зберігається в фондах Львівського

історичного музею. Інвентарний номер
МНТШ–25138.
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Рис. 9. Череп з вул. Водопійної. Фонди ЛІМ КР–23497.

Рис. 10. Кований цвях з заповнення черепа з
вул. Водопійної.

Рис. 11. Розташування цвяха всередині
черепа.
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Рис. 12. Розташування цвяха в порожнині
черепа відносно отвору в моноліті грунту.

Рис. 13. Клітини провідної тканини (флоеми)
під мікроскопами 1,2,3,4,5.

Рис. 14.Черепи пробиті цвяхами з території Західної Європи: 1 – Грасброку (Гамбург);
2 – Дігернфурту; 3 – Пуіг Кастельяр; 4 – Пйотркова Трибунальського.
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Рис. 15. Першомученик Юліан (Іуліан).
[Manuscript. Vat. Gr. 1613. Fol. 374.]

Рис. 16. Першомучениця Енграція.
[Електронний ресурс]. Режим доступу:

http://vidas-santas.blogspot.com/2013/04/santa-
engracia-virgen-y-martir.html

Рис. 17. Мініатюра Яіла та Сисара. [Jael
ofreciendo leche a Sнsara; Jael matando a

Sнsara, Salterio de la Reina Marнa Tudor, c.
1310–1320, Londres o Westminster, Inglaterra.
Londres, The British Library, Ms. Royal 2B VII,

fol. 33]. [Електронний ресурс]. Режим
доступу: https://www.ucm.es/

bdiconografiamedieval/jael-y-sisara

Рис. 18. Мініатюра Яіла та Сисара.
[Illustration eines unbekannten Autor des
Buches «Heilsspiegel» Jael tцtet Sisera.
Westfalen, 1360 г. Die Staatsbibliothek,

Darmstadt]. [Електронний ресурс]. Режим
доступу: https://www.ucm.es/

bdiconografiamedieval/jael-y-sisara
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Рис. 19. Мініатюра Яіла та Сисара. [Jael
ofreciendo leche a Sнsara; Jael con estaca y

mazo mata a Sнsara; Jael con el mazo muestra
a Barac el cuerpo de Sнsara. Biblia Morgan, c.
1244–1254, Parнs, Francia. Nueva York, The
Pierpont Morgan Library, Ms. 638, fol. 12v].

[Електронний ресурс]. Режим доступу:
https://www.ucm.es/bdiconografiamedieval/jael-

y-sisara

Рис. 20. Запис Д. О. Остапюка про
знахідку черепа пробитого цвяхом у

м. Любомлі. З особистого архіву
О. Остапюка.

Дендрологічний аналіз
Як вже згадувалося, 10, 5 см кований цвях по всій поверхні вкритий фрагментами деревини. Декілька

із них вилучили для проведення дендрологічного аналізу. Шматок мацерованого дерева розчепили на
окремі клітини – довгі і вузькі трубки, себто провідні клітини. На це вказують помітні при збільшенні
мікроскопа товсті клітинні оболонки та досить широкий просвіт клітини. У клітин ксилеми (деревини) ці
оболонки повинні зафарбовуватися реактивом флороглюцином у малиновий колір через обов’язкову
наявність в них лігніну – речовини, яка надає твердості деревині. Але в даному зразку такого зафарбування
не відбулося. Помітні складні ситовидні поля на торцевих стінках сусідніх клітин можуть бути тільки в
провідних клітин флоеми (лубу) (рис. 13). Отже, взятий на експертизу, фрагмент деревини найімовірніше
не є ксилемою (деревною тканиною), натомість є флоемою (провідною тканиною, клітини якої не
дерев’яніють). Найшвидше це був луб таких порід дерева як: дуб, верба чи осика (тополя). Більш точно
визначити породу дерева, з огляду на вище зазначене не можливо, водночас можемо стверджувати, що
зразки не належать до хвойних порід дерев [14].

Виходячи із вище зазначеного, важко сказати щось про походження розглядуваного цвяха, проте
наважимося лише обережно припустити, що він міг скріплювати саван із кори дерева, котра, швидше за
все, зі стовбура дерева відділялась разом із лубом. Практика поховання в савані і з кори зустрічалася на
території Південної Русі, що відзначав О. Моця [24. С. 37].

Зважаючи на ту обставину, що обидва опрацьовані черепи з Володимира-Волинського не підлягають
під категорію таких, що були пробиті цвяхами, то й розглядати їх в контексті даного питання не варто.
Проте, це не означає, що подібна практика на території Волині не була поширеною, тим паче, що її
топографія за О. Цинкаловським була настільки поширеною. Подібні пам’ятки відомі й на теренах Західної
Європи.

Власне говорячи про аналогії, варто зауважити, що хронологія та географія поширення таких знахідок
за межами Волинського князівства є доволі строкатою. Черепи, пробиті цвяхами, віднайшли також в
Іспанії, Франції, Німеччині та Польщі (рис. 14). Найраніше датованими – кінець ІІІ – початок ІІ ст. до н. е.
є знахідки з Пуіг де Сант Андреу (Улястрет) та з Пуіг Кастельяр, що в північній Іспанії. Завдані у
насильницький спосіб травми, топографія артефактів вказали на те, що вони відігравали роль виграних у
бою трофеїв, що притаманне для кельтських чи галльських племен того часу [42; 45. S. 267–276]. Хоча
деякий час їх інтерпретували як результат повторного вбивства [21].

Середньовічний християнський некрополь розкопали у 1935 р. в іспанському Аґвілярі. Кінцівки деяких
небіжчиків були прибиті кільканадцятьма довгими цвяхами до домовини; найдовші цвяхи забито у голови.
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Схожі поховання виявили неподалік, на єврейському кладовищі у Сіґуенса [26. С. 263; 40. S. 11–12].
Поховання з головами, пробитими цвяхами, відкопали також в Ель-Педрегаль, та Кармона. У Франції їх
знайшли в Фос-сюр-Мер та Пенелле; тут їх інтерпретують як боротьбу із вампіризмом [40. S. 16].
Прийнято вважати, що в такий спосіб стратили пірата у Грасброку (Гамбург) в XIV ст., котрий увійшов
в історіографію під прізвищем – Клаус Штертебекер [48]. Декілька схожих черепів знайшли на території
Польщі в Івно, Кракові, Пйотркові Трибунальському та Дігернфурті. [46. C. 98; 41. S. 169; 49. S. 149–150;
26. C. 264]. На цвяху останнього, як і на Володимиро-Волинських збереглись залишки дерева [26. C. 264].

Хронологія та походження цих видів пам’яток є доволі не однозначною, навіть дискусійною. Звикло
ж їх розглядають через призму трьох основних концепцій: боротьбу з непроханими гостями із потойбіччя,
страту ворогів або злочинців. Не виключено, що кожна із вище окреслених обставин могла мати місце в
тій чи іншій мірі, особливо, якщо врахувати локальні особливості вищезгаданих регіонів. Але якщо в
Польщі знахідки черепів із цвяхами є розрізнені та поодинокі, то на Волині вони вирізняються доволі
щільним скупченням, а їхня присутність в храмових спорудах наразі виступає регіональною особливістю.

Я. Пастернак висловив [26. C. 262–264], а згодом С. Терський, О. Мазур, Т. Подоляка підтримали
його думку, що виявлені у Володимирі-Волинському та на його околицях черепи із цвяхами є результатом
боротьби місцевих жителів з упирями [22. C. 302–317]. Архаїчний образ упиря (або ж опиря, вупиря,
лупиря, відьмака, знахара, покійника, який приходить) був наділений багатьма магічними властивостями
та не меншою кількістю способів, у який від нього можна було спекатися. Отже, щоб позбутися упиря
необхідно: забити йому осиковий кілок у серце, груди, карк, потилицю, голову, значно рідше цвях (один із
перелічених варіантів); повернути тіло покійного долілиць, прибити до труни; відтяти голову та поставити
її поміж ніг; зв’язати кінцівки покійного терновим чи глодовим гіллям, застелити тіло будяками; притиснути
його важким камінням; підтяти жили на ногах; четвертувати; вставити в щелепу камінь, цеглу або ж
монету; провести обряд екзорцизму; розсипати мак чи голки в труні; поховати разом з півнем; якщо
вище згадане не допомагає, то спалити, тощо [3. С. 159–174; 4. С. 64–84; 17. С. 118–121; 10. С. 498–
504; 33. С. 512–526; 2. С. 250–267; 46; 50. S. 43–66; 49. S. 143–156].

Доволі неоднозначними є відомості про те, чи ховали упирів на прицерковних кладовищах і чи брали
священнослужителі участь в обрядах їхнього знешкодження. В етнографічних джерелах ХІХ та ХХ ст.
зустрічаємо як підтвердження цьому [3. С. 162–164] так і заперечення [3. С. 164–165, 167–168; 41. S. 168;].
Ймовірно, що в такому випадку велику роль відіграє різниця між живими упирями та упирями покійниками.
Оскільки, останніх визначали за упирів після похорону, що здійснювався за всіма християнськими канонами,
то й місце його спочинку після усіх запобіжних заходів, як помітно з вищезазначених етнографічних
матеріалів, швидше всього залишалося незмінним. Хоча зустрічаємо й відомості про те, що не завжди ці
заходи допомагали, тому траплялися випадки коли тіло ймовірного упиря, викопували та переносили «за
границу» [4. С. 69]. Відлучених від церкви (самогубці, єретики та прокляті, які, також, відносяться до
категорії упирів) [22. С. 314] традиційно ховали за межами кладовища. До категорії «нечистих небіжчиків»
зараховували й не хрещених, бо «Коли хтось не вродиться з Води й Духа, не спроможний увійти в царство
Боже» [11. 3:1-15]. Через заборону ховати останніх на прицерковних кладовищах, виникла практика
таємного захоронення передчасно народжених (мертвих), а отже нехрещених дітей, поблизу сакральних
місць (церков, кладовищ), так би мовити «ближче до Бога» [51. S. 365–370]8. З іншого боку знаходимо,
що єпископ Серапіон в ХІІІ ст. дорікав своїм сучасникам, що ті не хотіли ховати повісельників та
потопельників, більше того, викопували їх із могил [19. С. 112]. Останнє свідчить на користь того, що
топографія поховання таки змінювалася. Отже, якщо «нечистих» покійників ховали переважно за межами
церковних кладовищ, то очевидно, що мови не могло й бути про те, аби ховати когось із них в храмових
спорудах. В Пущикові (Польща) в 1936 р. згадували, що в підземеллях монастиря в Марковіцах лежало
тіло монаха, котрий згодом виявився упирем. Коли ж відкрили його гріб, побачили, що тіло монаха
залишилось неушкодженим, а щоки рум’яні як у живого. Натомість руки були обгризені. Після цього тіло
з монастиря винесли та поховали на кладовищі, перед цим поклали на шию гострий серп, а поміж зубів
вклали монету [46. S. 84]. То чи можна вважати відкриті в храмах Володимира-Волинського черепи,
пробиті цвяхами, результатом боротьби із упирями? Очевидно, що ні. Виглядає на те, що вже в 1961 р.
Я. Пастернак й сам засумнівався у висловленому раніше припущені, відтак лише делікатно зауважив,
що «значення цього жорстокого звичаю невідоме, і тільки є здогад, що так забезпечували себе живі
люди проти небіжчиків-упирів» [25. С. 629].

Писемні джерела
Про випадки пробивання черепів цвяхами зустрічаємо у візантійській хроніці Продовжувача Феофана,

де автор описує похід князя Ігоря на Константинополь в 941 р.: «Багато злодіянь наробили роси... а з
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полонених одних розпинали на хресті, інших заривали в землю, третіх ставили мішенями й
розстрілювали з луків. Полоненим же зі стану священників вони зв’язували за спиною руки й
вганяли їм у голову залізні цвяхи. Не мало вони спалили і святих храмів» [27. С. 176–177]. Цією ж
цитатою послуговується і літописець, щоправда тези, про розп’яття на хресті чи закопування в землю з
тексту опускає. [29. Стлб. 33]. Ще раз, у більш спрощеному варіанті, вона з’являється в описі нападу
монголо-татар на Рязань в 1237 р.: «Схоплених ж одних розсікали, інших стрілами розстрілювали,
а іншим назад руки пов’язували. Багато ж святих церков вогню піддали, монастирів і сіл
спалили....» [28. С. 196]9.

Практика переписування текстів та використання окремих їх частин для описів якихось інших подій
в той час не була рідкістю. А сама думка, що руси проводили усі вище згадані злодіяння, які, очевидно,
потребують для реалізації їх усіх додаткового часу та сил, видається сильно перебільшеною, особливо
якщо згадати, що сам похід завершився невдало. Власне, усе це підштовхує до думки, що візантійський
хроніст, описуючи напад на Константинополь 941 року, використав давніші джерела, в яких відчувається
очевидне протиставлення християнства та язичництва.

Підтвердження цьому знаходимо на сторінках агіографічної літератури [12] та «Менологій Василія
ІІ» – давньому візантійському ілюстрованому манускрипті Х–XI ст. Книга містить короткі житія святих
та повідомлення про пам’ятні події церковної історії, що супроводжуються 430 мініатюрами. Останні
якнайкраще ілюструють період переслідування (гоніння) християн та способи тортур, завданих
першомученикам [43]. Найімовірніше, декілька із тих історій, Продовжувач Феофана і запозичив для
своєї хроніки, описуючи похід язичників-русів на християн-візантійців, і які вже згодом втілено на сторінках
вище згадуваного манускрипту. Ключовими серед них є тези про:

· Розп’яття на хресті – загальновідомий вид тортур та страти в Римській імперії10;
· Закопування в землю – в агіографічній літературі та «Менології Василія ІІ» зустрічаємо,

щонайменше три випадки таких тортур, жертвами яких стали святі першомученики, Архип11, Феон та
Васс 12 [43. Fol. 200, 295, 336].

· Пробивання черепа цвяхом – було присуджене святим мученикам Филумену за царювання
царя Авреліана (270–275) в Лікаоніі [12. житие 1058], Юліану (Іуліану) (рис. 15), в часі правління імператора
Нумеріана (283–284) [Manuscript, Fol. 374; 12. житие 131], рідним братам Мануїлу, Савелу та Ісмаїлу, за
наказом імператора Юліана Відступника (361–363) [12. житие 519 ]. В такий же спосіб стратили святих
Вікторіка, Фусціана і Гентіана (287–303), єпископа Барселони Севера (304), святу Енграцію (303) (рис. 16)
[40. S. 26] та мученицю дівицю – Фавсту (305–311), котрі постраждали під час гоніння на християн
імператорів Максиміліана та Діоклетіана [12. житие 129].

Отже, висловлена вище, цитата хроніста є радше ідейно-емоційним художнім вимислом, та базується
на агіографічній літературі, й мала за мету зобразити, насамперед, контрасти між християнським та не
християнськими світами. Керуючись цим, а також тим, що на території Володимира-Волинського такі
черепи були знайдені безпосередньо в спорудах ХІІ–ХІІІ ст. чи поруч артефактів того часу [6. С. 46;
1. С. 1008–1010; 36; 37], теза про каральні місії дружини Святослава на духовенство у Володимирі-
Волинському [7. С. 52–56] є малоймовірною. Існуючий ж дотепер топонім Білі Береги, не є результатом
присутності у місті розквартированого гарнізону Святослава, що повернувся з Білобережжя після
Балканського походу 971 р., як стверджує Ю. Диба [7. С. . 55], а натомість підтверджується
геоморфологічним походженням. Урочище знаходиться на захід від міста на березі річки Луги, яка у цій
місцевості різко звужується і проривається через крейдяну височину, що простягається там з півдня на
північ [37. С. 185]. Хоча сама теорія релігійної нетерпимості цілком ймовірна, проте виникає запитання
хто і коли були її учасниками? До слова, збереглись відомості про те, що гусити в XV ст. забивали цвяхи
в голови католицьким священикам [26. С. 263].

Про спосіб умертвіння шляхом вбивання цвяха в голову зустрічаємо і на сторінках Старого Завіту,
в четвертій книзі Суддів. Провівши невдалий похід на ізраїльтян, ханаанський воєначальник Сисара
вдається навтіки та зустрічає Яілу13. Прихистивши в своєму наметі та напоївши молоком Яіла дочекалась
поки Сисара засне, а опісля «вхопила наметового кілка, взяла у руки молот, підступила стиха до
нього та й загнала кілка14 йому в скроню так, що кілок пройшов у землю» [18. 4:21–22]. В
середньовіччі цю притчу трактували таким чином, що Сисара – це кожна людина, яка, втікаючи від
гріхів, входить в дім жінки, тобто у дім безтурботності, але приходить плотська чи диявольська спокуса
і заганяє в голову кілок, тобто смертний гріх, і людина вмирає душею15 [9. С. 325]. Екзегети в середніх
віках визначили історію Яіли та Сисари в християнській типологічній системі, як прообраз Діви Марії –
переможниці над дияволом, або ж боротьби язичництва з християнством, символом перемоги жінки над
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чоловіком. Ця тема набула поширення і в іконографії, на сторінках середньовічних рукописів та Біблії, що
яскраво ілюструє велику цікавість тогочасного суспільства до цієї теми (рис. 17; 18; 19) [44]. А відтак,
могла мати місце у різних сферах людського життя та навіть стати елементом каральних заходів тогочасної
судової системи. В ХVII–XVIII ст. в українських воєводствах Речі Посполитої періодично відбувалися
суди в справах чарівництва, і, що найцікавіше, найбільша їх кількість відбувалася саме на території
Волинського воєводства. Всього було розглянуто 86 справ, в Луцьку та Володимирі їх кількість була
найменшою [8. С. 61].

Розглядаючи проблему інтерпретації черепів, що пробиті цвяхами, з Володимира-Волинського,
встановлено, що відповідної травми відомим черепам завдано не було. Цвяхи ж потрапили в черепну
коробку або в наслідок намивання туди ґрунту, або в результаті помилкової інтерпретації даних, відповідно
до співставлення пошкоджень на черепі та знайдених в культурному шарі цвяхів. Що ж стосується
виявлення аналогічних пам’яток в сакральних спорудах міста, то інформації про них не достатньо аби
робити якісь певні висновки стосовно їхнього походження. Але можна стверджувати, що дані поховання
не мають відношення до практики боротьби з упирями, оскільки останні відносяться до категорії «нечистих
небіжчиків», яких було заборонено ховати не лише в храмі, але й на території при церковних кладовищ –
сакральних місцях. Отримати цю травму могли швидше за все в результаті каральних акцій. За браком
даних, можна лише попередньо, на основі знахідок із культурного шару, встановити їхню хронологію та
віднести до ХІІІ–ХІV ст.

_____________________
1 Щиру подяку за надану інформацію про черепи, що пробиті цвяхами, котрі були виявлені у м. Любомлі

висловлюю директору Любомильського історичного музею пану О. Остапюку.
2 Одиниці виміру: 1 вершок = 4,4 см; 1 аршин = 71, 12 см. Таким чином, ширина гробівців коливалась в межах

61 – 248 см, довжина становила 248 см, а глибина залягання 71 см.
3 На схід від згадуваного пагорба ця ж експедиція відкрила споруду-ротонду діаметром 20 м з трьома

апсидами-нішами у східній стіні, котра датується другою пол. ХІІІ ст. [17. С. 23–28]
4 Зараз селища не існує, колись воно розташовувалось між Володимиром-Волинським та с. Білин, що на

півночі від міста.
5 Літописний табір татар на підступах до Володимира в 1259: «и тако поиде Боурандаи. ко Володимерю.

а Василко кнgзь с ними. и не дошедшоу емоу города. и ста на Житани на ночь . Боурандаи же нача молвити про
Володимерь . Василко розмечи городъ» [29, Стлб. 840–863]

6 Ковальський В. План города Владимир-Волынска. Составлено в 1959 году / Зберігається в Володимир-
Волинському історичному музеї.

7 Після передачі черепів в 1940 р. у фонди ЛІМу їх зписали під одним інвентарним номером, в результаті чого
череп з вул. Островецької донедавна вважався втраченим. Висловлюю щиру вдячність старшому науковому
співробітнику відділу археології Львівського історичного музею О. Куценяк за сприяння в опрацюванні згаданих
артефактів, в тому числі виявленні «втраченого» черепа.

8 На Русі було прийнято на восьмий день після народження давати дитині ім’я, а на сороковий день її
хрестити. Цікаво, що було встановлено трирічну покуту для батьків, через недбальство яких дитина помирала
без хрещення. Саме ж хрещення відбувалось тільки кілька разів на рік, з нагоди великих свят. «Устав» митрополита
Георгія приписує: «Під час посту не бувають хрещення ані дорослих, ані дітей, ані у Страсні Тижні, але в Квітну
Неділю, в Лазареву й Великодню Суботу, однак в недузі можна коли-небудь хрестити»  [20. С. 332–333].

9 Під час археологічних досліджень А. Селіванова в Рязанському Спаському соборі були виявлені скупчення
з 27 і 70 черепів, деякі зі слідами ударів гострою зброєю, але жодним чином не йшла мова про використання там
цвяхів [5. С. 246]

10 Загалом у Римській імперії були поширені: Crux Simplex – простий вертикальний стовп; Crux Commissa –
хрест у формі «Т»; Crux Immissa  – два перехрещених перпендикулярно бруси; Crux Decussata – хрест в формі «X».

11 В І ст., за правління імператора Нерона (54–68) кинутий в рів та до половини закопаний у землю, його тіло
прокололи ножами та закидали камінням.

12 Обоє були страчені в за правління імператорів Діоклетіана та Максиміліана (284–305). Першого поховали
живцем другого ж до половини закопали в землю, а тіло порубали. Св. Васс якийсь час входив до складу сенату,
але навернувся у християнство коли побачив страждання священномучеників Феопемпта та Феона, доля
останнього його і спіткала.

13 жінку з кенітського племені, яке було дружнім з ізраїльтянами
14 в деяких варіантах цвяха
15 в Мідраші (розділ усної Тори) йдеться про те, що Яіла та Сисара, щонайменше декілька разів займались

сексом, після чого втомлений воїн ліг спати, з чого й скористалась жінка [47]. Чи не це й малося на увазі під
«плотською»у та «диявольською» спокусами?
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WCZESNOŚREDNIOWIECZNY SKARB SREBRNY Z OKOLIC LUBOMLA (WOŁYŃ, ZACH.
UKRAINA) – SKŁAD I CHRONOLOGIA ROZPOZNANEJ CZĘŚCI DEPOZYTU

W 2009 roku w okolicach Lubomla (Wołyń, zachodnia Ukraina) został odkryty wczesnośredniowieczny
skarb srebrny,który zawierał prawdopodobnie 1420 dirhamów o łącznej wadze 4280 gramów [11, 29]. Monetom,
które miały znajdować się w glinianym naczyniu towarzyszyły srebrne ozdoby: kolczyki,paciory i branzolety.
Niestety, brak jest dokładnej lokalizacji znalezienia skarbu, nie znamy również jego znalazcy, a cały depozyt
bardzo szybko uległ rozproszeniu. 39 dirhamówLuboml’skiykrayeznavchiymuzey odkupił od jednego z monastyrów
do swoich zbiorów, 14 sztuk pozostaje w dwóch prywatnych kolekcjach.   Zachowała się również dokumentacja
fotograficzna 324 monet(około ¼ całości skarbu). Analizie poddano monety z kolekcji muzealnej (39 sztuk), z 2
kolekcji prywatnychoraz dirhamydostępne jedynie na zdjęciach, co stanowi łączną liczbę 377 sztuk. Wśród
opracowanych egzemplarzy wydzielono emisje trzech bliskowschodnich dynastii:’Abbāsydów, baffārydówi
Sāmānidów.Nieliczną grupę stanowią naśladownictwadirhamów (8 egzemplarzy). W skarbie reprezentowanych
jest 11 mennic, z czego największa liczba monet została wybita w mennicachTransoksanii: aš-Šāš i Samarqand,
po kilka lub pojedyncze egzemplarze pochodzą z mennic Iraku (Madīnat as-Salām, al-Bacra), Iranu (al-
Mu ammadiyya), urāsānu (Marw, , Nīsābūr), Too aristānu (Andarāba), Fārsu (Šīrāz, ęannābā) iArminiji
(Armīniyya).

Dynastia ’Abbāsydów reprezentowana jest przez 15 monet należących do pięciu kalifów. Najstarszym
egzemplarzem jest dirhamHārūna ar-Rašīdaz AH 183 (AD 799/800) z mennicy al-Mu ammadiyya, 1 moneta
pochodzi z emisji kalifa al-Mutawakkila’alāllāhi została wybita w al-Bacra w AH 235 (AD 249/50), 2 dirhamy
z AH 252 (AD 866/7) z mennic al-Bacra i Armīniyya przynależą do panowania kalifa al-Mu’tazzabillāh. Pozostałe
monety ‘Abbāsydówto emisje dwóch władców: al-Mu’tamida’alāllāh (7 egz.) oraz al-MuЅta’idabillāh (4 egz.).
Spośród dirhamów al-Mu’tamida’alāllāh (256–279 = 870–892) aż 4 egzemplarze pochodzą z mennicy wArmīniyya
i zostały wybite w AH 258 (AD 871/2), AH 276 (AD 889/90) oraz AH 277 (AD 890/91) – 2 egz.Do monet


