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LIFE PATH AND CREATIVITY OF PROPERZIA DE ROSSI  

IN THE CYCLE OF CONCEPTS "MEDIEVAL WOMAN", "ART", "SOCIETY" 
The article raises questions about the role and place of women in medieval society and the artistic space. The possibilities for realizing the 

artistic potential of female artists and female sculptors are explored. The historiography of the outlined problem is analyzed. It is noted that the 
main obstacles to full creative self-realization of the female artists were numerous social stereotypes, limited access to professional artistic 
education and artistic practice, lack of social and economic independence, social discrimination and harassment in the process of becoming part of 
the androcentric professional elite. 

An example of an analysis of the way of life and the creative work of the first famous sculpture woman of the Renaissance Properzia de Rossi 
era demonstrated the intolerance of the medieval society and the artistic community to the possibility of self-realization of the medieval female 
artist as a sculptor. 

The main source for research is the monumental work of the Italian architect, theorist and first historian of art, Giorgio Vasari, "The Lives of the 
Most Excellent Painters, Sculptors, and Architects". Propperzia de Rossi is one of the four female artists whom Vasari is paying attention in his 
stories. The author of the article has shown that Vasari belted the biography of Propercia de Rossi, as he strengthened his contemptuous attitude to 
the mistress. Vasari used the life and work of de Rossi as an example of the fact that all women, albeit very talented and capable of creating 
interesting work, are not in a position to escape certain female character traits in their writings. Finally, Vasari recognizes the talent of Properzia de 
Rossi and states the lack of understanding and worthy support from the contemporary society. 

At the end of the article, the author concludes on the urgent need for a critical analysis of the rather tendentious present-day presentation of 
the history of the arts and the need to revisit previously unobserved gender aspects in canonical Western-European art. 
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ОБРАЗИ АНАХАРСІСА ТА СКІЛА В АНТИЧНІЙ ЛІТЕРАТУРІ 
 
Акцентовано увагу на образах Анахарсіса та Скіла в античній літературі V ст. до Р.Х. – ІІІ ст. після Р.Х. На основі 

аналізу згадок про цих персонажів у працях грецьких та римських авторів було з'ясовано, як змінювалося ставлення до 
постатей Анахарсіса та Скіла в античному світі. Було розглянуто, які політичні та економічні особливості розвитку 
Давньої Греції та Риму сприяли формуванню й популярності образу "благородного варвара" в добу античності. 

Вперше згадку про Анахарсіса і Скіла ми знаходимо в "Історії" Геродота. Після цього про Скіла античні джерела бі-
льше не згадують. Анахарсіс же стає популярним літературним героєм доби античності. Зміна ставлення до пос-
таті Анахарсіса припадає на ІV ст. до Р.Х. Це були часи, коли грецькі поліси були ослаблені після затяжної Пелепонне-
ської війни (431-404 рр. до Р.Х.). Античні автори, втомлені від політичної ворожнечі між різними грецькими полісами 
та економічної розрухи, шукали новий ідеал, який був би далекий від усіх протиріч тогочасного суспільства. Анахарсіс 
став одним із найяскравіших прикладів ідеалу "благородного варвара" і прославився в античному світі своєю природ-
ньою мудрістю, любов'ю до знань та простотою в побуті. Скіл же був одним із прикладів розбещеної багатством 
людини, яка живе заради власного задоволення. У часи Римської імперії образ "благородного варвара" не втратив 
своєї популярності. У ІІ-ІІІ ст. після Р.Х. біографія Анахарсіса поповнюється новими сюжетами. 

Автор дійшов висновку, що античні автори використовували образ мудрого скіфа Анахарсіса для підтвердження 
власної думки про те, що лише природне є правильним, будь-яка надмірність є шкідливою і необхідно повернутись до 
старих добрих традицій. Цей літературний образ був своєрідною реакцією античного світу на кризові явища у куль-
турному, політичному та економічному житті тогочасного суспільства. У статті підтверджується думка дослід-
ниці Ш. Шуберт щодо двох етапів формування образу Анахарсіса в античній літературі.  

Ключові слова: Анахарсіс, Скіл, літературний образ, античні автори, благородний варвар, кризи в часи античності. 
 
Анахарсіс, скіфський філософ-еллінофіл, неоднора-

зово згадується у творах античних авторів. Для давніх 
греків і римлян він став прикладом людини, що не була 

зіпсована пороками цивілізації. Вислови, які, за леген-
дою, належать скіфському філософу, зберегли у своїх 
працях Арістотель, Діодор Сицилійський та інші античні 
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автори. Особливо популярним Анахарсіс був серед 
кініків, які й створили більшість приписуваних йому ви-
словів. В Геродота ж збереглася історія про скіфського 
царя Скіла, який, хоча і мав схожу з Анахарсісом долю і 
став ще одним прикладом суворого дотримання кочівни-
ками своїх звичаїв, все ж не був таким же популярним 
серед еллінів. Простеження розвитку літературних обра-
зів, пов'язаних із Анахарсісом та Скілом, дозволяє вста-
новити зміну світоглядних цінностей в античну добу. 

На схожість сюжетів про Анахарсіса та Скіла вказує 
низка дослідників. Так, ще у ХІХ ст. німецький вчений 
В. Алі доводив, що це два різні варіанти легенди про 
"людину з Півночі" [16, с. 127-128]. Схожі думки вислов-
лював і російський дослідник Д. Спиридонов [11, с. 188]. 

У 1971 році з'явилася стаття "Анахарсіс" радянської 
дослідниці І. Кукліної. У ній вчена розглядає образ скіф-
ського філософа в античній літературі. Дослідниця зве-
ртає увагу на те, що в "Історії" Геродота Анахарсіс має 
"двійника" – царя Скіла [8, с. 115-116]. 

На декілька етапів становлення образу Анахарсіса 
звернула увагу Ш. Шуберт. На першому етапі (харак-
терний для часів Геродота) Анахарсіс постає кочови-
ком, який представляє собою одного з непереможних 
скіфів. На другому етапі (формується в ІV ст. до Р.Х.) 
Анахарсіс – мудрець, який веде аскетичний спосіб 
життя [22, с. 21-22]. 

Мета статті: встановити, з одного боку, причини 
здобуття Анахарсісом слави одного з семи мудреців 
серед еллінів та з другого – причини забуття Скіла за 
допомогою порівняльного аналізу згадок про них в ан-
тичній літературі. 

Завдання статті: уточнити мету першої згадки 
Анахарсіса і Скіла у Геродота та визначити, якими 
були причини формування образу "мудрого скіфа" в 
античному світі. 

Джерела з цієї проблеми можна умовно поділити на 
такі три групи: 1) опис усього життєвого шляху Анахар-
сіса (Геродот і Діоген Лаертський); 2) розповіді про зу-
стрічі і діалоги скіфського філософа з Солоном і Крезом 
(Діодор Сицилійський, Плутарх і Лукіан із Самосати); 
3) окремі вислови і біографічні факти, які наводяться 
античними авторами на підтвердження тієї чи іншої 
думки (Арістотель, Страбон, Клавдій Еліан, Цицерон 
тощо). Згадка про Скіла збереглася в "Історії" Геродота. 

Геродот, батько історії, з-поміж інших античних ав-
торів є найближчим у часі до років життя вказаних пер-
сонажів. Праця Геродота була створена у V ст. до Р.Х. 
Головною метою Геродота було увіковічнити перемогу 
еллінів над персами. Не дивно, що скіфи, які змогли 
вдало протистояти Дарію, потенційно були "позитивни-
ми героями" в його "Історії". 

У своїй Геродот описав подорож Анахарсіса до 
Еллади для навчання, де він ознайомився із законами 
різних грецьких полісів. На знак подяки за благополучне 
повернення до Скіфії, Анахарсіс справляв обряд на 
честь Матері Богів (τῇ μητρὶ τῶν θεῶν). Анахарсіса через 
таке відступництво від скіфських звичаїв та віри вбив 
його брат, скіфський цар Савлій. При цьому Геродот 
запевняє, що скіфи надалі уникали будь-якої згадки 
імені Анахарсіса, оскільки він перейняв чужоземні зви-
чаї, тобто був зрадником [Hrdt. IV, 76] Ілюструючи нега-
тивне ставлення скіфів до запозичення еллінських зви-
чаїв, Геродот наводить також історію царя Скіла, стра-
ченого через участь у Діонісіях [Hdt. IV, 79]. Вважаєть-
ся, що джерелами Геродота про Анахарсіса були праці 
Ферекіда Сіроського і Хілона Лакедемонського [15, 
с. 19]. Батько історії також міг записати дві новели про 
еллінофілів, які побутували серед ольвіополітів [10, 
с. 103]. Геродот не засуджує вбивство Анахарсіса та 

Скіла, а скоріше захоплюється вчинками Савлія та Ок-
тамасада (брат Скіла), які змогли знехтувати родинни-
ми зв'язками заради збереження чистоти традицій. 

Діоген Лаертський жив у ІІ ст. після Р Х. У творі "Про 
життя, вчення і вислови великих філософів" автор зга-
дує й Анахарсіса. Посилаючись на Сосікрата, Діоген 
вказує, що скіфський філософ прибув до Афін у роки 
48-ї олімпіади. Від Герміппа Діоген дізнався про обста-
вини зустрічі Анахарсіса з Солоном. Говорячи про 
смерть скіфа-еллінофіла, автор наводить дві версії: 
гибель на полюванні від рук брата і вбивство Анахар-
сіса під час принесення жертв не скіфським бо-
гам [Diog. Laert., 1, 101-105]. Остання версія схожа на 
Геродотову, тому з "Історією", принаймні з тією її части-
ною, де йдеться про Анахарсіса і Скіла, Діоген мав бути 
знайомий. Діоген, на відміну від Геродота, захоплюєть-
ся постаттю скіфського філософа. Факти з його життя 
викладені дуже коротко, але вся розповідь прикрашена 
великою кількістю висловів мудреця. Діоген навіть на-
водить вірш про Анахарсіса. 

Праці авторів другої групи передають сюжет, який 
для еллінів у біографії скіфського філософа був найці-
кавіший – подорож до Еллади і зустріч із Солоном. 

Діодор Сицилійський жив у І ст. до Р.Х. У своїй праці 
він розповідає про зустрічі мудреців із царем Крезом і 
те, як вони відповідали на питання правителя. Найста-
ршим з мудреців Діодор назвав Анахарсіса і його діалог 
з лідійським царем навів першим. Найсміливішими, 
найсправедливішими і наймудрішими скіфський філо-
соф назвав диких звірів, які готові померти за свободу і 
живуть за законами природи. Тут Анахарсіс протистав-
ляється Крезу, як те, що є істинним, правильним від 
природи до надмірності у всьому: владі, багатстві то-
що [Diodor., IX, 26, 2]. 

Плутарх (І-ІІ ст. після Р.Х.) згадує Анахарсіса у по-
рівняльному життєписі Солона. Ця праця мала слугу-
вати моральним повчанням, тому автор не ставив за 
мету точно передати історичні події. Плутарх розповів 
про обставини зустрічі Анахарсіса з Солоном і пояс-
нив, як скіф зміг за допомогою своєї мудрості добити-
ся зустрічі з афінським законодавцем [Plut. Solon, 5]. 
Цей сюжет схожий на розповідь Діогена, але значно 
розширений. Це дає право припустити, що Плутарх 
теж користувався працею Герміппа, створюючи порів-
няльний життєпис Солона. 

Твори Лукіана Самосатського (ІІ ст. після Р.Х.) – ко-
роткі влучні сатиричні розповіді, які розкривали недоліки 
тогочасного суспільства. У новелах "Анахарсіс" та "Скіф, 
або друг на чужині" згадується і скіфський філософ. Пе-
рший твір – діалог між Солоном і Анахарсісом [Luk. 
Anacharsis], який, на думку Лукіана, мав би змусити су-
часників задуматись над правилами виховання. 

Новела "Скіф, або друг на чужині" цікава тим, що 
Лукіан проводить чітку паралель між самим собою і 
Анахарсісом – юнаком, який опинився у багатолюдному 
місті після життя на окраїні елліністичного світу. Зрозу-
міло, що така паралель передбачає неприховану сим-
патію автора до свого героя. Лукіан, який довільно тра-
ктує вже існуючий сюжет, вводить нову дійову особу – 
скіфа Токсаріда, який зустрічає Анахарсіса в Афінах і 
знайомить з Солоном [Luk. Scyth]. 

Героями Діодора, Плутарха і Лукіана були відомі в 
античному світі історичні та міфологічні постаті, однією 
з яких був і Анахарсіс. У їхніх працях ми не знайдемо 
детального опису усього життєвого шляху скіфського 
філософа – це був добре відомий сюжет. Автори лише 
використовували цей колоритний образ для своїх цілей: 
моралізаторства і повчання. 
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Третя група джерел представлена низкою праць, у 
яких з того чи іншого приводу згадується Анахарсіс. 
Арістотель (ІV ст. до Р. Х.) [Aristot. Ethica Nicomachea, 
IX, 6], Цицерон (І ст. до Р.Х.) [Cic. Tusculanae 
disputations, V, 22, 90], Афіней (ІІ-ІІІ ст. після Р.Х.) 
[Athen. Naucr. Deipnosophistarum, IV, 49] доносять до 
нас вислови скіфського філософа. Існує низка творів під 
умовною назвою "Листи Анахарсіса", які нібито писав 
мудрець до різних правителів. Головна думка висловів 
скіфа – дотримуватися простоти у всьому, ніколи не 
забувати, що лише природне є правильним. 

Особливо хочеться виділити повідомлення Клавдія 
Еліана (ІІ ст. після Р.Х.) про те, що, будучи в гостях у 
Періандра, Анахарсіс багато пив. Письменник пояснює 
це тим, що цю звичку скіф засвоїв у себе на батьківщині 
[Claudius Aelianus Var. Hist., ІІ, 41]. Можна сказати, що у 
Клавдія Еліана зберігся образ Анахарсіса, де він у пер-
шу чергу скіф, варвар, а не безгрішний мудрець. 

Страбон (І ст. до Р.Х.) у своїй "Географії" зберіг 
фрагменти втраченої праці Ефора, автора ІV ст. 
до Р.Х., у яких Анахарсіса називають винахідником яко-
ря i гончарного кола [Strab., VII, 3, 9]. Німецький дослід-
ник А. Різе вважав, що Ефор першим протиставив у 
своїй праці цивілізовані й варварські народи, вказуючи 
на переваги останніх [18, с. 21]. Сучасний дослідник 
В. Козулін вважає, що Ефор ідеалізував не всіх варва-
рів, а лише найкращих їхніх представників, серед яких 
першість належала Анахарсісу [7, с. 102]. Схожу тенде-
нцію можемо бачити і в Плутарха, для якого Анахарсіс є 
винятком серед варварів [21, с. 3-4]. 

Геродот одночасно розповідає про Анахарсіса та 
Скіла. При цьому батько історії добре знав, що саме 
буде цікаво його цільовій аудиторії. Не даремно у його 
"Історії" фактаж пересипаний низкою цікавих анекдотів, 
заплутаних любовних історій, підступних зрад тощо [20, 
с. 153-155]. Виходить, що Геродот, наводячи розповіді 
Тімна про Анахарсіса і Скіла, був упевнений, що його 
читачам вони сподобаються. Чому ж пізніші літературні 
твори нічого не згадують про Скіла? 

У античних авторів існувала думка, що клімат без-
посередньо впливає на характер народу. Коли перші 
грецькі колоністи досягли Північного Причорномор'я, їх 
вразили незвичні природні умови: великі повноводні 
ріки, широкі степи, холодні зими [1, с. 6]. Не дивно, що 
скіфів було наділено такими якостями як витривалість, 
мужність і жорстокість. Геродот, як оспівувач греко-
перських воїн, лише закріплює таке ставлення до кочо-
виків Північного Причорномор'я. Для нього Анахарсіс і 
Скіл – в першу чергу скіфи, хоча і зрадники традицій, які 
за це й поплатилися. Тобто, роль постаті Анахарсіса, 
який пізніше буде визнаний за мудреця, мінімальна, він 
виступає скоріше об'єктом, ніж суб'єктом новели. 

Як бачимо з приведених вище праць, зміна погля-
дів на постать Анахарсіса припадає на ІV ст. до Р.Х. 
Це були тяжкі для Еллади часи, коли всі поліси були 
ослаблені після затяжної Пелопоннеської війни (431-
404 рр. до Р.Х.). Як часто буває, на часи загострення 
економічних і політичних проблем припадає розквіт 
культури. За словами Ю. Белоха, ніколи раніше в 
Елладі не створювалось стільки творів літератури, 
науки і мистецтва [2, с. 247]. Дослідник відзначав, що у 
цей період грецька філософія відвернулась від ви-
вчення природи і в першу чергу зосередилась на ети-
ці [2, с. 278]. Розглядаючи проблеми моралі, античні 
автори намагалися пояснити, що є неправильного у 
їхньому суспільстві, і чому стали можливими такі жах-
ливі війни, як Пелопоннеська. Звертались за відповід-
дю навіть до своїх недавніх ворогів. Так, на думку 

І. Рожанського, ІV ст. до Р.Х. стало періодом персо-
фільських настроїв у грецькій культурі [14, с. 58-65]. 

Ефор при написанні своєї роботи у ІV ст. до Р.Х. ви-
рішив взяти образ Анахарсіса, який був далекий від усіх 
тогочасних протиріч і, на відміну від інших відомих 
еллінам філософів, не був пов'язаний з жодним полі-
сом. Саме Ефор перетворив скіфського мандрівника на 
мудреця, який на перше місце висував знання і приро-
дній розум. Тож після Ефора Анахарсіс став сприйма-
тися еллінами, в першу чергу, як один із семи мудреців, 
а вже потім як скіф [5, с. 28-31]. Цю тенденцію підхопи-
ли й розвивали далі автори ІV-І ст. до Р.Х. Особливо це 
помітно у праці Діодора Сицилійського, де Анахарсіс 
протиставляється Крезу. Праці Арістотеля, Афінея, 
Цицерона, у яких наводяться мудрі вислови Анахарсіса 
з приводу того, як потрібно жити і що є правильним, 
підтверджують думку І. Рожанського про те, що еллінам 
не було відоме поняття расизму. Хоча греки завжди 
протиставляли себе іншим народам, їм була властива 
повага до звичаїв інших народів та їхньої культури. 
Епоха ж еллінізму (323-30 рр. до Р.Х.) стала часом 
справжнього космополітизму, коли відбувалось активне 
взаємопроникнення варварської і грецької культури [14, 
с. 58-65]. Саме в цей період за Анахарсісом остаточно 
закріплюється статус мудреця. 

Особливо популярним в античній літературі образ 
Анахарсіса стає вже у І-ІІ ст. після Р.Х. Це були часи 
найбільшої могутності Риму. Римляни, як і греки, про-
тиставляли себе іншим народам. Так, наприклад, іс-
нували "варварські" кольори, які знать ніколи не одя-
гала; драматургами був створений типізований образ 
рудоволосого простака-германця тощо [12, с. 20]. Чо-
му ж античні автори цього періоду знову звернулись 
до образу Анахарсіса? 

Почати потрібно з того, що для І-ІІ ст. після Р.Х. 
образ "благочестивого варвара" був тенденційним. 
Улюбленими зразками "ідеальних варварів" для рим-
лян були скіфи і германці, але останні поступово ви-
борюють абсолютну першість. Серед головних причин 
такої зміни – близьке сусідство [7, с. 134]. У цей час 
з'являється "Германія" Тацита. У ХVІІІ ст. Е. Гіббон 
помітив, що автор "з великим задоволенням протиста-
вляє благочестя варварів до розбещеності римлян" [3, 
с. 378-379]. Тацит постійно порівнював Германію з 
Римом, показуючи, як суворий клімат загартовує на-
селення і сприяє високій моральності суспільства. 
Г. Кнабе вважає, що для античного автора германці – 
приклад доблесних мужів, які не змагаються з приро-
дою, а пристосовуються до неї [6, с. 134-141]. 

Така тенденція ідеалізації варварів стала можливою 
через низку причин. По-перше, у І-ІІ ст. після Р.Х. тери-
торія Римської імперії досягла історичного максимуму. В 
той же момент почався зворотній процес: імперія змуше-
на поступово відмовлятися від завойовницьких походів і 
починати дбати про збереження територіальних над-
бань [4, с. 93-119]. З одного боку, це призводить до того, 
що римляни ближче знайомляться з іншими народами. З 
другого – народу, для якого мужність (virtus) була най-
кращою якістю, не легко змиритися з новими реаліями. 
По-друге, відбуваються зміни і в культурі. Так, І ст. стало 
періодом усього грандіозного і навіть надприродного. 
ІІ ст. – час "нового класицизму", коли відбулося повер-
нення до канонів простоти, пропорційності і правильності 
стилю [6, с. 12-13]. Не дивно, що уособленням ідеалу 
ІІ ст. став "благочестивий варвар", який живе у гармонії з 
природою. По-третє, в цей період з'являються нувориші, 
які прагнуть жити одним днем і отримувати від життя все, 
що тільки можна. На противагу їм виступають прихиль-
ники давніх римських традицій, де на першому місці – 
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служіння благу держави [6, с. 21-22]. Саме серед простих 
і благородних варварів, де, за повідомленням Тацита, 
кожен чоловік – воїн, який не відділяє свого блага від 
блага держави, а не серед розніжених римлян, автори 
шукали втілення цього ідеалу. 

Не дивно, що І-ІІ ст. стало поширенням нової релігії – 
християнства. Кожен бачив у ньому щось своє. Це була 
своєрідна реакція народу, втомленого від постійних воєн, 
який з радістю повірив у месію, що замінить меч на 
серп [17, с. 59]. Ранньохристиянські проповідники урів-
нювали чоловіків і жінок, тому, на думку І. Свенцинцької, 
це привернуло у лоно церкви багатьох римських аристо-
краток [9, с. 159]. Г. Рюссель вважав, що античній людині 
були зрозумілими поняття "гріх" і "відплата", тому хрис-
тиянство лягло на підготовлену основу [19, с. 186]. Радя-
нська історіографія пояснювала перемогу християнства 
над язичництвом невдоволенням народних низів соціа-
льною несправедливістю [13, с. 159]. 

Тобто, ІІ ст. було часом значних змін у житті Римської 
імперії. Відповіді на всі кризові ситуації античні автори, як 
це часто буває, шукали у минулому. Образ Анахарсіса 
став складовою еллінського спадку, яку отримала римсь-
ка культура і почала використовувати зі своєю метою: 
засудження надмірного багатства, заклику до простоти у 
побуті і повернення до старих добрих традицій. 

Отже, першу згадку про Анахарсіса і Скіла ми зна-
ходимо в "Історії" Геродота. Сюжет про двох еллінофі-
лів наводиться як ілюстрація на підтвердження вірності 
скіфів своїм звичаям та традиціям. В ІV ст. до Р.Х. 
Ефор, створюючи свою працю, яка була своєрідною 
реакцією на складну політичну ситуацію в Елладі після 
Пелопоннеської війни, звертається до образу "благоро-
дного варвара". Анахарсіс ідеально підходив на цю 
роль, адже був родом зі Скіфії, любив еллінську куль-
туру і цікавився політичним устроєм полісів. Скіл же – 
просто скіфський цар, який любив грецький одяг, житло 
і вино та був далеким від філософії. 

Від часів Ефора Анахарсіс стає популярним літера-
турним персонажем, який часто доносить до читача 
думку самого автора. Оскільки звертались до образу 
скіфського філософа у часи різноманітних криз, то ви-
слови Анахарсіса часто зводились до опису того, як 
добре було раніше, коли людина була ближчою до при-
роди і не дбала про накопичення непотрібних ресурсів. 

Тема образу Анахарсіса в античній літературі пот-
ребує подальшого вивчення. Так, предметом наступних 
досліджень стануть сюжети подорожі скіфського муд-
реця до Афін і зустрічі з Солоном. Буде розглянуто 
причину популярності в античній літературі саме цього 
епізоду з біографії Анахарсіса. 
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IMAGES OF ANACHARSIS AND SCYLES IN THE ANCIENT LITERATURE 

The article is dedicated to the images of Anacharsis and Scyles in ancient literature. It says in detail about the formation of the image of a noble 
barbarian in the ancient literature of the 4th century BC. It is analyzed written reports of ancient authors of the 5th cent. BC – 3rd cent. AD in the 
article. The author described in short, the political and economic situation in Greece and Rome of this period. The first mention of Anacharsis and 
Scyles we find in "The History" of Herodotus (5th century BC). Anacharsis became a popular literary character. Scyles was forgotten and was not 
mentioned after Herodotus. This is connected with the peculiarities of the historical process in the ancient Greece of the 4th cent. BC. The 
Peloponnesian War (431-404 BC) and the crisis of the post-war period made philosophers to think a place of a man in this world. The noble 
barbarian became the new ideal of ancient philosophy. It is shown that Anacharsis became the ideal image of a noble barbarian for the ancient 
world. He was a sample of wisdom and purity. Anacharsis became famous for the simplicity of his way of life and his acute observations on the 
institutions and customs of the Greeks. Scyles is a sample of excessive pleasures. In the following centuries Anacharsis is becoming increasingly 
popular. The image of a noble barbarian was used also roman authors. Conclusions are drawn that the popularity of Anacharsis and the wise 
barbarian is the reaction of ancient authors to crises in ancient times. As a conclusion it must be emphasized, that close study of the ancient 
sources confirmed an idea that had been expressed by Ch. Schubert about two stages of the formation of the image of Anacharsis. 

Keywords: Anacharsis, Scyles, literary image, ancient authors, а noble barbarian, crises in the ancient times. 
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МУСУЛЬМАНСЬКА МІГРАЦІЯ: ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ 

 
У зв'язку зі збільшенням кількості мусульман загалом у світі та зацікавленням темою ісламу в науковому співто-

варистві, у статті йде мова про дискусійні питання, пов'язані з теоретичними аспектами мусульманської імміграції 
в країни, у яких іслам не є домінуючою релігією. Розбираються термінологічні аспекти поняття "гіджра" в арабомов-
ноному оригіналі та україномовному еквіваленті задля того, аби розділити лінгвістичне та шаріатське розуміння. 
Спираючись на сакральні тексти мусульман – Коран та Сунни, проведено історичну ретроспективу міграційної прак-
тики першого покоління мусульман, а саме – переїзд частини мусульман до Ефіопії, та гіджра з Мекки до Медини. Роз-
глядаються причини, що спонукали мігрувати, перебіг міграції, та наслідки, які були відзначенні в мусульманському 
віровченні. Аналізуються думки сучасних провідних мусульманських богословів щодо переселення біженців-мусульман 
до Західних країн, висловлені на прикладі арабо-ізраїльського конфлікту, а також простежується їхня кореляція з су-
часною міграційною хвилею, яка розпочалась після Сирійської кризи та триває донині. 

Ключові слова: іслам, мусульмани, гіджра, біженці, міграційні процеси. 
 

Міграційні процеси завжди були у сфері зацікавлен-
ня науковців. Останнім часом вони є однією з важливих 
тем політичного життя багатьох країн. Особливо це 
стосується низки країн мусульманського світу, оскільки, 
у зв'язку з війнами або проблемами економічного хара-
ктеру, значна кількість переселенців мігрують саме 
звідти. Тому метою даної статті є спроба дослідити ре-
лігійний погляд мусульман на таке явище, як міграція. 

Актуальність теоретичного аналізу мусульманської 
міграції важливий з кількох причин. Однією з них є стрі-
мкий ріст кількості мусульман у світі. Дослідник 
В.Я. Білокреницький у своїй статті приводить наступні 
цифри – за орієнтовною оцінкою, в 1950 р. кількість 
мусульман у світі складала 330-350 млн. осіб, тоді як в 
2009 р. вони становили вже 1,57 млрд. осіб [4, с. 88]. 
Зараз важко визначити їхню точну кількість, але тенде-
нція до зростання зберігається і міграційний рух впли-
ває на розвиток міграційної ситуації. Другою причиною 
є значна кількість мусульман в країнах, де традиційно 
іслам не був поширеним, що першочергово стосується 
Європи. На початку 2009 р. в країнах Європейського 
Союзу нараховувалось біля 20 млн. мусульман, біль-
шість яких мешкала у Франції (близько 7 млн.), Німеч-
чині (4 млн.), Великій Британії (1,7 млн.), Болга-
рії (1,1 млн.), Нідерландах (1 млн.) [14, с. 116]. Це лише 
офіційно зареєстровані особи. Тому для європейської 
спільноти дослідження окремих аспектів мусульмансь-
кої міграції є питанням першочергової ваги. Також важ-
ливою причиною до аналізу питання є подолання пев-
ної міфологізації уявлень про теоретичні основи мусу-

льманської міграції, які можна побачити навіть у науко-
вих статтях (наприклад, твердження, як про категорич-
ну заборону мусульманам селитись серед іновірців, так 
і навпаки – заохочення до цього, з метою навернення в 
іслам місцевого населення) [7, с. 90]. Наведені причини 
доводять важливість дослідження теоретичних аспектів 
поглядів на міграцію, властивих ісламу, як релігії. 

Для означення процесу переселення, в релігійно-
му контексті, використовується термін "гідж-
ра" (араб. – هجرة), що буквально можна перекласти, як 
"відходити" чи "від'їжджати". Варто зазначити, що "гідж-
ра" – це обов'язково переселення з певною ціллю, після 
якої статус людини неминуче змінюється. Тому під цей 
термін не підпадає особа яка, наприклад, переселилася 
в межах населеного пункту чи навіть країни, оскільки її 
життя не стало суттєво іншим. У такому випадку вико-
ристовується означення "інтікаль" (араб. – انتقال). Також 
"гіджра" – це переселення на постійне місце проживан-
ня, а не академічна чи трудова міграція, коли людина 
переїжджає лише на певний час, з наміром повернути-
ся до своєї батьківщини після закінчення навчання або 
терміну трудового контракту. Щодо "гіджри", то вона 
розуміється у двох аспектах – лінгвістичному та релігій-
ному (тобто з точки зору шаріату). Лінгвістичне розумін-
ня – будь-яке переселення, при якому змінюється ста-
тус людини, не зважаючи, куди і з якою метою людина 
переселяється. З точки зору арабів – не мусульман, чи 
просто не релігійних, переселення на Захід можна на-
звати "гіджрою". Для мусульман набагато важливіше 
шаріатське значення цього терміну. На нього ми і зве-
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