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WALKI O UTRZYMANIE TWIERDZY W ZBARAZU
W LIPCU I SIERPNIU 1649 R.
OBLEZENIE I OBRONA. FAZA I (10-31 VII). CZESC I

Pierwsze zagony tatarsko-kozackie dotarty pod Zbaraz juz 10 lipca, za-
garniajagc po drodze blizej nieokreslong liczbe czeladzi rozestanej po oko-
licy dla ostatniego uzupelnienia Zywnosci i paszy dla koni'. Wbrew jed-
nak temu, jakby sie wydawalo, wstepnemu niepowodzeniu, zatoga twierdzy
nie dafa si¢ zaskoczy¢. Przeciw ordzie zajezdzajacej oboz polski od zachodu
(ok. 2000 koni) ruszyta natychmiast choragiew tatarska Jeremiego Wisniowiec-
kiego (ok. 150 koni). Ksigzecy Tatarzy, budzac podziw obserwujacego z watéw
wojska, ruszyli na przeciwnika. Rozpoczela si¢ pierwsza potyczka, dos¢ wier-
nie, jak pisze J. Widacki, odtworzona pidrem Sienkiewicza®. Jednak duza dys-
proporgcja sit zaczeta przynosi¢ ksigzecym kawalerzystom znaczne straty, totez
w sukurs walczacej ksigzgcej choraggwi ruszyta jazda polska. Prawym skrzydiem
(w ktérego skfad wchodzily miedzy innymi choragwie Sobieskiego i Sieniaw-
skiego) dowodzit osobiscie Jeremi Wisniowiecki, centrum Koniecpolski, za$ le-

' Powyisze zdarzenie zostato doé¢ roznorodnie zinterpretowane. Patrz: H.M. Seni, Historia Cha-
na Islam Gereja III, tekst turecki wydal, przel. i oprac. Z. Abrahamowicz, uzupelniajacy komentarz
historyczny O. Gérka i Z. Wojcik, pod red. nauk. Z. Wéjcika, Warszawa 1971, s. 120-121; Akta Anni
1649 pod Zbarazem Nowym albo raczej diariusz w miesigcu lipcu za regimentu jm. pana Andrzeja
z Dgmbrowice Firleja kasztelana natenczas belskiego, jm. pana Stanistawa z Brzezia Lanckororiskiego
kasztelana kamienieckiego, jm. pana Mikotaja Ostroroga podczaszego koronnego, [w:] Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,,Ogniem i Mieczem”
(1648-1651), oprac., wstepem i przypisami opatrzyl M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 136; Diariusz
obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej kasztelana
bieckiego Ksigga Pamigtnicza z dawnego rekopisma bedgcego wlasnoscig Ludwika Hr. Morsztyna wy-
dana staraniem i naktadem C.K. Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, Krakow 1864, s. 449. Zob.
tez: L. Kubala, Szkice historyczne, serya pierwsza, Warszawa 1901, reprint Wyd. Kurpisz S.A., Poznan
2004, s. 120; J. Widacki, KniaZz Jarema, Katowice 1984, s. 174; W. Tomkiewicz, Jeremi Wisniowiecki
1612-1651, Warszawa 1933, s. 316; L. Fra$, Obrona Zbaraza w r. 1649, Krakéw 1932, s. 19-20; W.
Majewski, Przebieg wydarze#i w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, [w:] O. Gorka, ,,Ogniem i miec-
zem” a rzeczywistos¢ historyczna, oprac., postowiem i przypisami opatrzyl W. Majewski, Warszawa
1986, s. 251-252; tenze, Walki z Kozakami w latach 1591-1653, [w:] Dziatania militarne w Polsce
poludniowo- wschodniej, red. nauk. W. Wrdblewski, Warszawa 2000, s. 121; Z. Wojcik, Dzikie Pola

w ogniu. Dzieje Kozaczyzny Zaporoskiej, Warszawa 1961, s. 189-190.

2 J. Widacki dz. cyt., s. 173. Zob. tez: Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba

Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza. .., s. 449.
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wym regimentarze’. Po wstepnych harcach nastgpito gtéwne starcie, w wyniku
ktérego spedzeni z pola tatarscy i kozaccy jezdzcy ruszyli na pozostajacy poza
umocnieniami twierdzy niewielki taborek Wisniowieckiego, chronigcy 200
zolnierzy piechoty i dwie lekkie choragwie jazdy*. Trudno dzi§ rozstrzygnac,
dlaczego 6w taborek znajdowat si¢ wowczas na tej pozycji. Fras, oprdcz kilku
réznych przyczyn, podaje miedzy innymi i taka, ze mdgt on czeka¢ na nowe
ugrupowanie kwater w pomniejszonym obozie lub jeszcze przed bitwa znajdo-
wal si¢ na lewym brzegu Gniezny. Tak czy inaczej, z jakich$ blizej nieznanych
nam powoddw zostal po prostu w tyle i znalazl sie teraz w $miertelnym niebez-
pieczenstwie’. Ruszyl mu wig¢c na pomoc Wisniowiecki z Koniecpolskim i trzy
choragwie husarskie Lubomirskiego i Zamojskiego. Zderzenie ciezkiej husarii
z lekka jazda kozacko-tatarska nie dawalo tej ostatniej praktycznie zadnych
szans. Bitwa byta wygrana®.

Wojsko wycofalo si¢ za waly, konczac w pospiechu ostatnie prace fortyfika-
cyjne. Straty poniesione w tym starciu przez strone polska byly stosunkowo nie-
wielkie. Zgineto kilku zolnierzy, m.in. Rakowski z choragwi Wisniowieckiego,
kilkunastu tez odniosto mniej lub bardziej powazne rany. Zdecydowanie gorszy
bilans w tym wzgledzie odnotowata strona przeciwna. Zginag¢ mial wowczas
m.in. ulubieniec chana, podskarbi tatarski Kasanadery’. Jak powazny wplyw
na morale obroncéw miata ta pierwsza zwycieska bitwa, nietrudno sobie wy-
obrazi¢. Ponoc¢ jeszcze tego samego dnia wieczorem ksigze Jeremi mial wyda¢
na zamku uczte dla regimentarzy i starszyzny wojskowej, zapewne nie tylko dla
uczczenia zwycigstwa, ale tez czgsciowo w celach psychologiczno-propagando-

3 J. Widacki, dz. cyt., s. 173; L. Fra$, dz. cyt., s. 20; Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba
Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamietnicza. .., s. 444-445,
réwniez Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 179-180; Anno
1649. Stangwszy w obozie pod Zbarazem ultima junii spod Konstantynowa przy nedzy, krétkie opisanie
cigzkich progreséw naszych od wojska kozackiego i ordy za nastgpowaniem post nonam julii in obsidione
bedgc, [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 170.

* Kochowski, Kubala, Fra$ i Widacki podajg tu 200 piechoty i 2 lekkie choragwie, Sledzirski
tylko 200 piechoty. Patrz: Pamigtniki do panowania Zygmunta III, Wladystawa IV i Jana Kazimierza,
z rekopisu wydat K. Wt Woycicki, t. IT, Warszawa 1846, s. 64 ; Historya panowania Jana Kazimierza,
z rekopisu wydat Edward Raczynski, t. I, Poznan 1840, s. 55; L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 120;
L. Fras, dz. cyt., s. 21; J. Widacki, dz. cyt., s. 172; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 316; K. Sledzinski, Zbaraz
1649, Warszawa 2005, s. 64.

> L. Fra$, dz. cyt., s. 21.

S Pamietniki do panowania Zygmunta IIT, Wladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11, s. 64-65; His-
torya panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 55-56; A. S. Radziwilt, Pamigtniki o dziejach w Polsce, t. 111,
Warszawa 1980, s. 214-215. Zob. tez: W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 316-317; J. Widacki, dz. cyt., s. 174;
R. Romanski, Ksigze Jeremi Wisniowiecki, Warszawa 2009, s. 318; W. Biernacki, Powstanie Chmielnic-
kiego. Dziatania wojenne na Litwie w latach 1648-1649, Zabrze 2006, s. 123; Z. Wojcik, dz. cyt., s. 190.

7 Pamietniki do panowania Zygmunta III, Wiadystawa 1V i Jana Kazimierza, t. 11, s. 64-65; His-

torya panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 56; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. 111, s. 214-215. Zob. tez:
W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 317; J. Widacki, dz. cyt., s. 174.



WALKI O UTRZYMANIE TWIERDZY W ZBARAZU 27

wych®. Tymczasem pod Zbaraz $ciggaty kolejne pulki kozackie i pozostate od-
dziaty chana. Kwestia liczebnosci pofaczonych sil kozacko-tatarskich, jak i ich
rozlokowania, zostala juz w literaturze historycznej wielokrotnie omdéwiona’.
Sam Chmielnicki miat stang¢ pod Zbarazem wedlug jednych historykow jesz-
cze 10 lipca wieczorem, wedlug innych dopiero w niedziele 11 lipca. Rozni-
ca kilku czy nawet kilkunastu godzin nie ma tu jednak wigkszego znaczenia'.
O wiele istotniejszy jest natomiast fakt, ze tego wlasnie dnia miaty si¢ rozpo-
cza¢ wlasciwe dzialania z udzialem calej potegi nieprzyjaciela. Od wczesnych
godzin porannych w obozie nieprzyjacielskim trwaty gorgczkowe przygotowa-
nia. Zataczano dziala, szykowano pozycje wyjsciowe do szturmu. Polski szaniec
otoczyla gesta sie¢ kozackich posterunkéw. Wkrotce tez miato si¢ rozpoczac
wladciwe oblezenie twierdzy.

Poczatkowo plan obrony polskiej zasadzat si¢ na dwdch zasadniczych wa-
riantach. Pierwszy z nich to stoczenie walnej bitwy w polu o decydujacym zna-
czeniu. Odrzucono go jednak ze wzgledu na zbyt duze ryzyko. Drugi wariant
zakltadal zamkniecie si¢ w twierdzy i obrone az do nadejscia krdla z odsiecza''.
Taki tez plan ostatecznie przyjeto. Zaloge twierdzy podzielono na piec brygad,
z ktorych kazda miata broni¢ wlasnego, wydzielonego odcinka. System obrony
Zbaraza przedstawial si¢ wiec nastepujgco:

1. Brygada pierwsza A. Firleja, kasztelana belskiego, pierwszego regimenta-
rza: péinocno-wschodni odcinek obrony.

2. Brygada druga S. Lanckoronskiego, kasztelana kamienieckiego, drugiego
regimentarza: cz¢$¢ poludniowo-wschodniego (bardziej w kierunku wschod-
nim) odcinka obrony.

3. Brygada trzecia M. Ostroroga, podczaszego koronnego, trzeciego regi-
mentarza: poludniowo-zachodni odcinek obrony.

4. Brygada czwarta A. Koniecpolskiego, chorgzego koronnego: cze$¢ potu-

8 Jeremi Wisniowiecki byl nie tylko dobrym zotnierzem i dowddcy ale tez niezlym znawcy
zolnierskich charakteréw. Nawet w krytycznych momentach potrafil podja¢ odpowiednie dzialania,
by utrzyma¢ ducha swoich podkomendnych. Dla przyktadu mozna poda¢ mowe Wisniowieckiego
(z 11 VII 1649 r.) do spieszonej jazdy, zamknietej w Zbarazu, ktdra nienajlepiej si¢ w obronie. Stowa
wojewody ruskiego wywotlaly wéwczas pozadany efekt, co niejednokrotnie potwierdzaja historycy.
Wisniowiecki stosowal tez réznego rodzaju fortele psychologiczne, by w ciezkich chwilach utrzyma¢
morale wojska, gdy gldd i zmeczenie dawaly coraz silniej o sobie zna¢ w oblezonej twierdzy. Patrz:
L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 121, 164-165; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 317, 327; ]. Widacki,
dz. cyt., s. 175, 191-192; R. Romanski, dz. cyt., s. 318, 320; K. Sledzinski, dz. cyt., 8. 71-72, 119-121.
Zob. tez: Pamigtniki do panowania Zygmunta III, Wiladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11, s. 65-66;
Historya panowania Jana Kazimierza, t. I, s. 56-57.

® W. Majewski, dz. cyt., s. 252.
10y, Widacki, dz. cyt., s. 174; J. Kaczmarczyk, dz. cyt., s. 1015 A. S. Radziwilt, dz. cyt., t. 111, s. 214;

M. Jemiotowski, Pamietnik dzieje Polski zawierajgcy (1648-1679), oprac. J. Dziegielewski, Warszawa
2000, s. 62, nieprecyzyjnie podaje ostatnie dni czerwca.

oy, Fras, dz. cyt., s. 19-20.
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dniowo-wschodniego (bardziej w kierunku potudniowym) odcinka obrony.

5. Brygada piata ]. Wisniowieckiego, wojewody ruskiego: zachodni odcinek
obrony'2. Bohdan Chmielnicki postanowil ztama¢ opér obroncéw jednym sil-
nym uderzeniem, liczac na szybkie zwycigstwo'’. Atak poprzedzila silna kano-
nada artyleryjska z 30 dzial', ktéra spowodowala znaczne straty w ludziach
i osprzecie. Pod Markiem Sobieskim zabito konia, podobny los spotkal tez Sie-
niawskiego. Ostrzal artylerii kozackiej byl pono¢ tak silny, Zze nawet regimenta-
rze zaczeli traci¢ gtowy. Tymczasem Chmielnicki wydal rozkaz ataku. Kozacy,
czern a nawet, jak podajg Diariusze, Tatarzy, rzucili si¢ na waly. Zaciektos¢ ata-
kujacych byta tak ogromna, ze w szeregi bronigcych zaczeta wkradac¢ si¢ panika.

Na miejscu byt jednak wojewoda ruski J. Wisniowiecki. On, jak podaja
zrddla, staral si¢ opanowac narastajacy chaos, wysylat positki na zagrozone
odcinki, wydawal rozkazy. W pewnym momencie, jak zapisal jeden z wal-
czacych tego dnia zotnierzy, na watach ukazata sie procesja ze Swigtym Sa-
kramentem, ktdrej spokoéj ostudzit rozgoraczkowane glowy. ,,Procesye z Naj-
Swietszym Sakramentem nas otrzezwily”". Podnioslosé¢ religijnego obrzadku
i stan uniesienia spowodowal, ze az do wieczora spokojnie i me¢znie odpiera-
no juz nastepujace po sobie ataki. Wieczorem kozackie trabki odwotaty wal-
czacych motojcow do obozu, Polakom za$ daty kilka godzin wytchnienia. To
pierwsze rozpoznanie walkg nie przyniosto Chmielnickiemu oczekiwanego
sukcesu. Pomimo ze Kozacy atakowali na r6znych odcinkach, sondujac moc-
ne i stabe punkty obrony, 11 lipca zakonczyt si¢ dla nich porazka's. Jakie straty

12 W. Majewski, dz. cyt., s. 251.

3 Wedtug Sledzinskiego, Chmielnicki, liczac na przelamanie polskiej obrony jednym silnym
uderzeniem, nie przystapil od razu do prac oblezniczych i fortyfikowania okolicznych wzgérz
i szlakéw. Atak mialo poprzedzi¢ silne przygotowanie artyleryjskie, po ktérym Kozacy mieli rzuci¢
sie do szturmu i opanowa¢ twierdze. Patrz: K. Sledzinski, dz. cyt., s. 70; R. Romanski, dz. cyt., s. 319.
Zob. tez: HM. Seni, dz. cyt., s. 121.

149, Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 122; K. Sledzinski, dz. cyt.s.70; R, , dz. cyt., s. 319; L. Pod-
horodecki, Sicz Zaporoska, Warszawa 1978, s. 165; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 317-318.

15 Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 180; Diariusz
krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej kasztelana biec-
kiego Ksiega Pamietnicza. .., s. 445; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-
kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 170; A. S. Radziwill, dz. cyt., t . 111, s. 215.

16 J. Widacki, dz. cyt., s. 175-176; W. Biernacki, dz. cyt., s. 123; L. Kubala, dz. cyt., serya pie-
rwsza, s. 122; L. Podhorodecki, dz. cyt., s. 165; F. Rawita-Gawronski, Bohdan Chmielnicki od elekcji
Jana Kazimierza do Smierci 1648-1657, t. 11, Lwow 1906, s. 61; J. Rajman, Zarys dziejéow politycznych
panstwa polskiego. [w:] Dzieje Powszechne Ilustrowane, suplement, t. VIII, wyd. Oxford Educational,
Inowroctaw brw,, s. 111. Warto przy tym zauwazy¢, ze w innej pracy F. Rawita-Gawronski (Hetman
kozacki B. Chmielnicki. Szkic historyczny jego zycia i walk, Lwow 1914, s. 56) pierwszy szturm podaje
pod datg 12 lipca 1649 r. Zob. tez: W. Radwanski, Zbaraska expeditia powazna i stawna i oblgzenie
zbaraskie niestychane zdawna, [w:] Litwa i jej sqsiedzi od XII do XX wieku. Studia ofiarowane prof.
dr. hab. Jerzemu Ochmanskiemu w szescdziesigtq rocznicg urodzin, Poznan 1994, s. 165-166; A. S.
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Teren dziatan wojennych w 1649 r. Wycinek austriackiej mapy fizycznej
1:75 000 z 1914 r. CBW. C- I - 109 zone 7 kol. XXXIII. Tarnopol.

Radziwill, dz. cyt., t. 111, s. 215.
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Zarys obwarowati Zbaraza wg hipotetycznego planu L. Frgsia, [w:] Obrona Zba-
raza w r. 1649, Krakow 1932, oraz wlasciwy plan odtworzony na podstawie Zrédet
kartograficznych, [za:] A. Milobedzki, Architektura polska XVII w., Warszawa 1980,
s. 19, naniesione na austriackg mape fizyczna, 1:75 000 z 1914 r., CBW. C- I - 109
zone7 kol. XXXIII. Tarnopol. (Grafika M. Samsel).

poniedli tego dnia walczacy, trudno jednoznacznie okresli¢. Co do strony pol-
skiej, czytamy, ze powazne szkody poczynila szczegélnie kozacka artyleria
niszczac wiele namiotéw, zbijajac i ranigc wielu ludzi i koni”. Na zbaraskim

17" Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 180; Diariusz
krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej kasztelana biec-
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majdanie po stoczonej walce byto pono¢ fatwiej o armatnig kule, niz w powie-
cie Iwowskim o kurze jajko. Ilu zgineto Kozakéw i Tataréw — nie wiadomo.
Mozna jedynie przypuszczad, ze i tu straty byly nie mniej dotkliwe, bowiem
atakujacy nieostoniety przeciwnik jest na nie bardziej narazony niz broniacy sie
zza szanca zolnierz. Nastepnego dnia (12 lipca) panowal spokéj. Obie strony,
jak pisze J. Widacki, leczyly rany szykujac si¢ do kolejnej rozgrywki, zas Polacy
mieli okazje obserwowac z waldéw dlugi na mile tabor kozacki, roztozony ¢wier¢
mili od stanowisk polskich®.

W nocy z 12 na 13 lipca Kozacy usypali trzy potezne szance i zataczyli na
nie 40 dziat*. Od rana (13 lipca) kozaccy puszkarze ponownie zasypywali pol-
ski szaniec gradem artyleryjskich kul, czynigc spore straty. Jeszcze tego samego
dnia Chmielnicki wydat rozkaz do kolejnego szturmu na polskie umocnienia.
Atakowano ze wszystkich stron z zajadloscig wieksza niz poprzednio. Szcze-
gblnie zagrozony okazal si¢ niewykonczony jeszcze odcinek obrony w poblizu
Stawu Bazarzynieckiego, obsadzony przez wojska cudzoziemskiego autora-
mentu pod dowodztwem Rozrazewskiego. Tu jednak dragoni silnym ogniem
powstrzymali impet kozackiego uderzenia i nie dali si¢ wyprze¢ z zajmowanej
pozycji. Réwnie zacigta walka wrzala na pozostalych odcinkach okalajacych
obdz polski. Walczyli wlasciwie wszyscy, od towarzyszy najpowazniejszych
znakow po czeladz i ciury obozowe. Walka musiata by¢ faktycznie zacieta, bo-
wiem jak pisze J. Widacki, szable szty tu w zawody z topatami i rydlami. Zdo-
bycie twierdzy wstepnym szturmem okazalo si¢ niemozliwe, totez Chmielnicki
polozyt szczegdlny nacisk ataku na wysunieta placéwke Firleja i stanowiska
Wisniowieckiego po przeciwleglej stronie obozu. Nacierajaca piechota kozacka
wspierana przez Tataréw zasypujacych obroncow strzalami z tukéw uderzyta
z calym impetem. Stary regimentarz (Firlej), jak zgodnie twierdza historycy,
wykazal si¢ tego dnia ogromnym mestwem walczac jako prosty zolnierz, czym
dawal niezaprzeczalny przykiad swoim podkomendnym.

kiego Ksiega Pamietnicza. .., s. 445; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-

kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 170. Zob. tez: ]. Widacki, dz. cyt., s. 175.

'8 Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 180; Diariusz

krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej kasztelana biec-
kiego Ksiega Pamietnicza..., s. 445; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-
kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 170; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. III, s. 215.

197, Widacki, dz. cyt., s. 176; L., dz. cyt., serya pierwsza, s. 122. Zupelnie inaczej opisuje ten dzien
kronikarz tatarski, por.: H.M. Seni, dz. cyt., s. 122.

20 Wstepny ostrzat stanowisk polskich Chmielnicki rozpoczal, jak podano wyzej, z trzydziestu
dzial. Jednak pewne przestanki wskazywa¢ moga, ze hetman kozacki sukcesywnie wzmacnial swoja
artyleri¢ o nowe dziala, co sugeruje, opierajac si¢ na kronice Senia, W.A. Serczyk. Patrz: H.M. Seni,
dz. cyt., s. 124;W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny 1648-1651, Warszawa 2007,
s. 243; K. Sledzinski, dz. cyt., s. 71; L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 122.
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W krytycznym momencie, gdy wydawalo sie, ze za chwile obrona peknie
a regimentarze przemysliwali juz wycofanie si¢ do zamku, pojawil sie z pomoca
Wisniowiecki. Nie ulega watpliwosci, ze to ksigze opanowal woéwczas grozna sy-
tuacje, bowiem jak czytamy w zrodtach ,,Consilia juz byly ucieka¢ do zamku, ale
ksigze jm. pan wojewoda ruski na to nie pozwolit”*. Zimna krew wojowniczego
kniazia dodata nowego ducha bronigcym si¢ zolnierzom. Siedem razy Kozacy
wdzierali si¢ na waly i siedem razy byli z nich spychani. Tymczasem z blizej
nieznanych powodéw motojcy Chmielnickiego niespodziewanie odstapili od
prawej strony polskich umocnien. Bylo to sporym bledem kozackiego hetma-
na, gdyz pozwolilo to stronie polskiej na wyprowadzenie jazdy poza obreb ob-
warowan. Krolewska choragiew husarii, wspomagana przez innych ochotnikéw
spod réznych znakéw, dowodzona przez M. Sobieskiego, staroste krasnostaw-
skiego (250 koni), uderzyta z impetem w bok nacierajacej na pozycje Firleja
piechoty kozackiej. Za Sobieskim ruszyli takze Koniecpolski i Za¢wilichowski
(7 choragwi). Uderzenie ci¢zkiej jazdy zmiotto praktycznie lewe skrzydlo pie-
choty zaporoskiej. Za husarig poszly tez lekkie choragwie, ktére konczyly juz
tylko krwawe zniwo husarzy. Kozacy, ktérzy nie padli od razu od kopi, szabel
lub nie zdazyli w pore uciec z pola walki, konczyli w Stawie Bazarzynieckim,
gdzie wielu potoneto®. Zwyciestwo polskiej jazdy nad szturmujacymi pozycje
Firleja Kozakami nie zakonczylo jednak bitwy z 13 lipca.

Putkownik hadziacki kozacki Burtaj*, wykorzystujac fakt odwrdcenia uwa-
gi od niedokonczonego jeszcze odcinka umocnien tuz obok Stawu Bazarzy-
nieckiego, uderzyt nagle na stojaca tam piechote wegierska. Zaskoczeni Wegrzy
poszli w rozsypke. Burfajowi Kozacy wdarli si¢ do obozu polskiego w poblizu
kwater Rozdrazewskiego. Jednak atak Burlaja zostal w pore dostrzezony. Sytu-
acje mial uratowa¢ Przyjemski, ktory szablg zatrzymat uciekajacego choraze-
go wegierskiego i zmusit jego piechuréw do stawienia napastnikowi oporu. Na
pomoc Przyjemskiemu rzucily sie sasiednie oddzialy polskie, wypierajac Koza

2L Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko- kozackich..., oprac. M. Nagiels-
ki, s. 170; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. 11, s. 215. Zob. tez: W. Majewski, dz. cyt., s. 252.

2 1p Kripiakewicz, Bogdan Chmelnyckij, Kijw 1954, s. 164; W.A. Serczyk, dz. cyt., s. 233-235;
J. Widacki, dz. cyt., s. 176-177; R. Romanski, dz. cyt., s. 319; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125; L. Fras,
Ratujmy zamek w Zbarazu. Nakladem Stowarzyszenia Oficeréw Rezerwy R.P. dla odbudowy zamku
Ks. Wisniowieckich w Zbarazu z siedzibg w Tarnopolu, brw., s. 13. Patrz tez: Anno 1649..., [w:] Re-
lacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 170-172; A. S. Radziwitt,
dz. cyt., t. 111, s. 215.

2> Na temat Burlaja patrz: Pamigtniki do panowania Zygmunta III, Wiadystawa IV i Jana Kazi-
mierza, t. 11, s. 67; Historya panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 58; . Widacki, KniaZ Jarema, s. 177;
L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 124; L. Fra$, Ratujmy zamek w Zbarazu, s. 14; M. Hruszewski,
Istoria Ukraini-Rusi, t. VIIL, cz. III, Kijw—Widen 1922, s. 189, zob. tez tenze, [on-line] http://litpys.
org.ua./hrushrus/iur8.htm
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Roztozenie wojsk kozacko-tatarskich pod Zbarazem w 1649 r. Wykorzystane elementy:
Austriacka mapa fizyczna, 1:75 000 z 1914 r., CBW C- I- 109, Zone 7, kol. XXXIII Tarnopol.
Schematy: A. Mitobedzki, Architektura polska XVII w., Warszawa 1980, s. 19. W. Biernacki,
Powstanie Chmielnickiego. Dziatania wojenne na Litwie w latach 1648-1649, Zabrze 2006,
s. 124 (grafika M. Samsel).

kow za waly. Reszty dopelnita juz jazda powracajgca z poscigu za nieprzyjacie-
lem, odcinajac Burlajowi droge odwrotu. Stary lis stepowy znalazl si¢ w matni.

W sukurs Burtajowym Kozakom ruszyt putkownik Mrozowicki (Moro-
zenko). Jednak nadciagajaca pomoc zatrzymala jazda, za$ na Kozakow Bur-
laja rzucita si¢ piechota i czeladZ obozowa, wycinajagc w pien bronigcych sie
rozpaczliwie molojcow. Razem ze swoimi podkomendnymi zgina¢ mial takze
Burlaj, cho¢ co do tego zdania czgsci historykéw sg podzielone. W powaz-

24 Smier¢ Burtaja pod Zbarazem dla wiekszosci historykow nie ulega watpliwosci, niemniej jed-
nak, jak twierdzi W.A. Serczyk, potwierdza jg tylko jedno Zrédto. Druga wskazéwka przemawiajaca
za $miercig Burtaja w pierwszych dniach oblezenia jest fakt wlaczenia putku hadziackiego do putku
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nych opalach znalazl si¢ réwniez niedoszly wybawca Burlaja, Mrozowicki, pod
ktérym ubito konia, za§ sam pulkownik, ranny, zapewne tyko dzigki ofiarnosci
swoich motojcéw uniknal §mierci, dajac sygnat do odwrotu®. Réwniez polskie
oddziaty wycofaly si¢ za umocnienia. Przez caly dzien 13 lipca Polacy odparli
17 szturmoéw i wygrali dwie bitwy w polu®®. Nastepnego dnia (14 lipca) Koza-
cy znéw ruszyli do szturmu, tym razem kierujac gléwne uderzenie na pozycje
Wisniowieckiego. Niczego jednak nie osiagneli i musieli wycofa¢ si¢ z duzy-
mi stratami. Tego dnia bowiem Polacy bronili si¢ juz w obozie zmniejszonym
o potowe (W. Tomkiewicz podaje, ze o 1/3), co znacznie poprawiato skutecz-
no$¢ jego obrony”. Fiasko pierwszych szturméw sprawilo, ze tym razem chan
sprobowal poszukaé rozstrzygniecia w uktadach. By¢ moze Islam Gerej III
wzial tu pod uwage rowniez wyrazny rozkaz Wisniowieckiego zakazujacy strze-
lania do Tataréw, co sugerowalo mu zapewne gotowo$¢ podjecia przez strone
polska wstepnych rokowan. Tak czy inaczej, do pierwszego kontaktu ze strong
chanska doszto jeszcze 14 lipca. Na spotkanie z Sefer Gazi agg wyszed! Jere-

pottawskiego zaraz po zakonczeniu dzialan. W istocie tez w spisie putkéw sporzadzonych po ugod-
zie zborowskiej putk hadziacki nie figuruje, co moze sugerowaé $mier¢ jego dowodcy. Warto jednak
wspomnie¢, ze 4 lata pézniej jaki§ Burtaj pojawia sie jako poset do cara Aleksego Michatowicza.
Czy byt to inny czlowiek o tym samym nazwisku, czy pulkownik hadziacki, nie udato si¢ do konca
ustali¢. Patrz: M. Hruszewski, dz. cyt., t. VIII, cz. III, s. 189; LP. Kripiakewicz, dz. cyt., s. 164;
W.A. Serczyk, dz. cyt., s. 235-236; M. Nagielski, dz. cyt., tenze, Struktura wojska zaporoskiego w do-
bie powstania Chmielnickiego, [w:] Hetmani zaporoscy w stuzbie kréla i Rzeczypospolitej, Zabrze
2010, s. 31, 52-53; W. Majewski, dz. cyt., s. 252; T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce.
Epoka przedrozbiorowa, t. II, Krakow 1912, reprint Wyd. Kurpisz S.A. Poznan 2003, s. 333-334;
J. Widacki, dz. cyt., s. 177; R. Romanski, dz. cyt., s. 320; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125; F. Rawita-
Gawronski, Bohdan Chmielnicki..., t. 11, s. 62; L. Fra$, Ratujmy zamek w Zbarazu, s. 13-14. Zob. tez:
Pamietniki do panowania Zygmunta I1I, Wladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11, s. 66-67; Historya
panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 57-58.

> pulkownik Mrozowicki (Morozenko) zginat podczas dalszych walk pod Zbarazem. Patrz:
M. Hruszewski, Istoria Ukraini-Rusi, t. VIIL, cz.1 11, s. 189-190; L. P. Kripiakewicz, Bogdan Chmelnyc-
kij, s. 164. Wedtug L. Podhorodeckiego i W. Biernackiego Mrozowicki zginal wlasnie podczas tego
szturmu. Zob. L. Podhorodecki, Sicz Zaporoska, s. 165; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125.

26 W Biernacki, dz. cyt., s. 123-125; L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 124; L. Fra$, Ratujmy
zamek w Zbarazu, s. 14; L. Podhorodecki, Sicz Zaporoska, s. 165; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 318-319.
Zob. tez: H.M. Seni, dz. cyt., s. 122.

27" Przygotowany na przyjecie wiekszej liczby wojsk a teraz zbyt rozlegly ob6z wymagat natych-
miastowych poprawek. Zawezono wschodni i zachodni jego kraniec, co pozwolito skoncentrowa¢ wo-
jsko na mniejszym obwodzie, tatwiejszym do obrony, o co od poczatku zabiegat Jeremi Wisniowiecki.
Nowe waly zaczeto sypac jeszcze 9 lipca i ukonczono zapewne w nocy z 13 na 14 lipca. Nad ranem
14 lipca zaloga Zbaraza wycofala si¢ do nowego szanca. Patrz: W. Majewski, Przebieg wydarzen
w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 252; tenze, Powstanie Chmielnickiego (1648-1653), s. 65;
tenze, Walki z Kozakami w latach 1591-1653, s. 121; J. Widacki, dz. cyt., s. 178; W.A. Serczyk, Na
plongcej Ukrainie..., s. 236; L. Podhorodecki, Sicz Zaporoska, s. 165-166; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125;
W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 319. Zob. tez: W. Radwanski, Zbaraska expeditia..., s. 166-167.
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mi Wisniowiecki i Marek Sobieski. Zagdania poddania twierdzy zostaly przez
strone polska naturalnie odrzucone, a sam Wisniowiecki miat pono¢ namawia¢
Tataréw do porzucenia sprawy Chmielnickiego. Tak wiec rozjechano sie bez
osiggniecia jakiegokolwiek porozumienia, jednak droga do dalszych negocja-
cji zostala otwarta®. Tymczasem Kozacy juz powaznie zaczeli szykowac sie do
diugotrwalego oblezenia. Chmielnicki otoczyt obéz polski potkolem szancow,
baterii dzial i taboru. Zajat drogi ku Zalozcom i Wisniowcu, wsie Stary Zbaraz,
Bazarzynce, Zaluze oraz okoliczne wzgdrza. Kozacy budowali ruchome wieze
obleznicze (hulajhorodyny lub inaczej hulajgrody)®, szykowali drabiny, kopali
rowy (aprosze)®. Stosowang przez Kozakéw technike kopania aproszy opisuje
L. Fra$ jako system tzw. trzech paralelek. Polegal on na tym, ze nieprzyjaciel
w pewnej odlegtosci od szancow twierdzy kopal rowy i zataczal waly, a nastep-
nie zygzakowatymi podkopami posuwal si¢ naprzéd, by w potowie drogi mie-
dzy swoim walem a rowem oblezonej twierdzy usypa¢ drugi wal, réwnolegly do
waléw twierdzy.

Ta druga ,,paralelka” byta juz o wiele silniejsza od poprzedniej, gdyz wzmac-
nialy ja reduty na ktérych ustawiano dziata. Nastepnie, pod ich ostong, Kozacy
coraz bardziej wezykowatymi rowami zblizali si¢ do przeciwleglej fortyfikacji
i stad starali si¢ wedrze¢ na waly obroncow. Przy statych fortyfikacjach zatoga
zazwyczaj wypadata wowczas z twierdzy i niszczyla waly oraz podkopy wroga.
Kontratak taki poprzedzal zazwyczaj ogien artylerii, ale obroncy Zbaraza, jak
pisze Fra$, stosowali tez inny jeszcze sposob. W chwili, gdy Kozacy mieli gotowa
trzecig paralelke i zaczynali wrzynac sie¢ w pozycje obroncéw, oni sami rozbijali
(o ile bylo to mozliwe) swoje fortyfikacje i usuwali si¢ na nowe, wczesniej przy-

28w Tomkiewicz, dz. cyt., s. 318, 319-320; K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 74-75; J. Widacki,
dz. cyt., s. 178.

2 Hulajhorodyny, z polska zwane czolgami, byly wiezami oblezniczymi na kotach, budowanymi
z grubych bali, zaopatrzonymi tez w lekkie dziatka. Nieznana jest doktadnie liczba hulajhorodyn,
ktérymi pod Zbarazem postugiwali si¢ Kozacy w pierwszych dniach oblezenia. Mozna jednak sadzi¢,
ze bylo ich przynajmniej kilkanascie. Patrz: K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 74; J. Widacki, dz. cyt.,
s. 178; W. Majewski, Przebieg wydarzeit w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 252; W. Tom-
kiewicz, dz. cyt., s. 319; F. Rawita-Gawronski, Bohdan Chmielnicki..., t. I, s. 62 i nast.; L. Kubala, dz.
cyt., serya pierwsza, s. 125; Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego
lubelskiego a pozniej kasztelana bieckiego Ksiega Pamigtnicza..., s. 450.

30 Aprosze, waskie, zygzakowate rowy kopane pod ostrym katem w kierunku stanowisk prze-
ciwnika. Pod Zbarazem Kozacy takimi wiasnie aproszami starali si¢ przyblizy¢ do polskich pozycji,
ustawiajac na kazdym ich zalamaniu szance z artyleria, pod ochrong ktdrej prowadzili dalsze prace
inzynieryjne oraz ostrzal w kierunku obroncéw zbaraskich. Patrz: W. Majewski, Przebieg wydarze#
w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 252; tenze, Powstanie Chmielnickiego (1648-1653), [w:] Od
Zélkiewskiego i Kosiriskiego do Pilsudskiego i Petlury. Z dziejéw stosunkéw polsko- ukrairiskich od XVI
do XX wieku, red. nauk. J. Wojtasik, Warszawa 2000, s. 65; L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 125;
W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 319.
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gotowane stanowiska obrony. Nieprzyjaciel w takiej sytuacji musial zaczyna¢
prace od poczatku®. Zaréwno jedna, jak i druga strona stosowala wyzej opisa-
ne techniki w trakcie dziatan. Powré¢my zatem do wlasciwego tematu. 151 16
lipca uplynely na przygotowaniach do kolejnego szturmu. Do powazniejszych
walk w ciggu dnia chyba jednak nie doszlo*’. Niemniej jednak, wieczorem (16
lipca) szcze$cia probowali jeszcze putkownicy kozaccy Htadki i Nebaba. Zaden
z nich nie osiagnat jednak sukcesu i Kozacy musieli wycofac si¢ na swoje stano-
wiska z niczym?®. Spokdj nie trwal jednak dfugo, bowiem kolejny atak nastapit
juz 17 lipca (wedtug niektérych historykéw byto to 19 lipca).

Sprawa wydarzen z 17 i 19 lipca wydaje si¢ nadal doé¢ zagadkowa, stad tez
warto poswieci¢ jej nieco wigcej uwagi. Jan Widacki w biografii Jeremiego Wi-
$niowieckiego nie zajat w tej kwestii jasnego stanowiska, piszac jedynie, Ze na-
stepny szturm generalny nastapit 19 lipca®, za§ wedlug niektorych historykow
mialo to by¢ 17 lipca®. Warto rowniez doda¢, ze Diariusze, zaréwno obszerny,
jak i krétszy, nie potwierdzajg si¢ tu wzajemnie. W Diariuszu obszernym pod
datg 17 lipca czytamy: ,,Die 17 julii. W sobote szturm srogi, ktéry nasza wy-
cieczka wsparla i hulajgrodéw 14, zgotowanych przez te dni, juz do szturmu na
kwatere Xcia JMci ludzie odebrali, Orde i Kozakéw znowu spedziwszy z pola.
Chcieli si¢ poprawic¢ Tatarowie, ale od pot pola znowu dexteritate [dzigki umie-
jetnosci] Xcia JMci, spedzeni, ledwo do swoich trafili i tu szkode znowu znacz-
ng odnidstszy. Tu hulajgrody zapalone sita serca nieprzyjacielowi zepsowaly, ale
najbardziej tym, gdy ich ratowa¢ chcieli, ze zasadzki bardzo Orde szkodzily”*

Tyle o wydarzeniach z 17 lipca pisze Diariusz obszerny. Dalej czytamy juz
o jakichs$ drobniejszych starciach 18 lipca, pracach inzynieryjnych nad nowym,
zmniejszonym obozem i przeniesieniem si¢ tam zatogi Zbaraza 20 lipca®. Dia-

31 L. Fra$, Ratujmy zamek w Zbarazu, s. 15-16.
32 H.M. Seni, dz. cyt., s. 122.

3> W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 236-237; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125; W. Majewski,
Przebieg wydarzen w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 252.

34 J. Widacki, dz. cyt., s. 178.

35 W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 237-238; W. Majewski Przebieg wydarzes w powstaniu
Chmielnickiego 1648-1651, s. 252, tenze, Walki z Kozakami w latach 1591-1653, s. 121; L. Podhoro-
decki, Sicz Zaporoska, s. 166; S. Rosik, Jan Kazimierz, s. 205; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125; Z. Wojcik,
Dzikie Pola w ogniu..., s. 190-191; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 320 i nast.

3¢ Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 450; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych
lat walk polsko- kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 138. Zob. tez: W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 320;
L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 125-126; L. Podhorodecki, Sicz Zaporoska, s. 166.

37 Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej

kasztelana bieckiego Ksigga Pamietnicza..., s. 450; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych
lat walk polsko- kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 138-139.
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riusz krotszy natomiast podaje: ,,Die 17 julii, w Sobote. Do miasta poteznie
szturmowal, gdyz juz i waly, i parkany otrzymawszy od réznej broni. Za czu-
toscig pana Korfa wyparci non mediocri istorum clade [z niemalg ich szkoda].
O maly wlos nie mieli miasta, w ktérym i wodg by byli nam zagubili”. (U Micha-
towskiego i Radziwilta pod bledng data 16 lipca)*®. Przytoczone wyzej przekazy,
cho¢ rézne, opisujace jakby dziatania na dwoch kierunkach, nie muszg przeciez
wzajemnie sie wyklucza¢. Wprost przeciwnie, mogg si¢ one uzupetniaé. Korff
wchodzacy w sktad brygady Lanckoronskiego (strona poludniowo-wschodnia),
atakowany jest rano (kiedy mgla pokrywata jeszcze okolice Zbaraza) przez Ko-
zakow (zapewne przez samego Bohuna, ktéry wedlug Kochowskiego miat ja-
koby podczas tego ataku zgina¢)**. O Tatarach nie ma tu zadnej wzmianki. Wi-
$niowieckiego zajmujacego pozycje po zachodniej stronie, niemalze na wprost
kosza tatarskiego atakuja Kozacy z Tatarami, cho¢ z Diariuszy nie wynika o ja-
kiej porze. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze 17 lipca miaty miejsce dwa ataki na
pozycje polskie o réznych porach i z réznych kierunkéw, obydwa zakonczone
niepowodzeniem atakujacych®. Dos¢ zagadkowo rysuja si¢ réwniez wydarze-
nia z 19 lipca. Diariusz obszerny podaje jedynie krétka notatke z dwoch dni:
,»Die 18 Julii faskawszemi sie stawili, nie bardzo nacierajac, ile ku Xciu JMci,
tylko mu fajali a grozili. Poniewaz tabor byl wielki, a do obrony ludzi mato byto
(bo nas pewnie nad 10 tysiecy do obrony a 6 tysiecy do boju, nie bylo) consultis

38 Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a p6zniej
kasztelana bieckiego Ksiega Pamigtnicza..., s. 445; Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala,
dz. cyt., serya pierwsza, s. 180-181; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-
kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 172; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. 111, s. 215; W. Radwanski, Zbaraska
expeditia..., s. 167.

3 W rzeczywistosci Iwan Bohun zostat pod Zbarazem dos¢ ciezko ranny, lecz zyt jeszcze przez
wiele kolejnych lat, pojawiajac si¢ niejednokrotnie pdzniej na kartach historii. Zginal rozstrzelany lub
zamordowany w blizej nieznanych okolicznosciach przez eskortujacych go Polakéw w Nowogrdd-
ku Siewierskim (Nowogrodzie Siewierskim), 17 IT 1664 r. Patrz: M. Kosman, Na tropach bohaterow
»Irylogii”, Warszawa 1973, s. 113; T. Krzastek, Ataman Iwan Bohun, [w:] T. Krzastek, W. Majews-
ki, M. Nagielski, I. Storozenko, Zolte Wody-1648, Warszawa 1999, s. 123. Zob. tez: Diariusz krétszy
oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a péZniej kasztelana bieckiego
Ksigga Pamietnicza..., s. 445; Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pie-
rwsza, s. 180-181; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac.
M. Nagielski, s. 172; Pamigtniki do panowania Zygmunta I1I, Wladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11,
s. 69; Historya panowania Jana Kazimierza, t. I, s. 59-60; M. Hruszewski Istoria Ukraini-Rusi, t. VIII,
cz. 111, s. 189-191.

40 7. Wojcik, Wojny kozackie w dawnej Polsce, Krakéw 1989, s. 68; K. Sledzinski, Zbaraz 1649,
s. 77; Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a péZniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 445; Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala,
dz. cyt., serya pierwsza, s. 180-181; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk pols-
ko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 172. Zob tez: H.M. Seni, dz. cyt., s. 122, przyp. 432, s. 183;
W. Radwanski, Zbaraska expeditia..., s. 167.
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zdalo si¢ taboru zmniejszy¢. Zaczem de die 18 in diem 19 Julii [z dnia 18 na
19 lipca] tabory zmniejszano, noc i dzien okop czyniac™*'. Dalej, juz 20 lipca,
przeniesienie zalogi do zmniejszonego taboru, o czym wyzej. O nocnych wal-
kach, spaleniu hulajhorodyn przez Wisniowieckiego, nie ma tu, jak widzimy,
mowy. Niemniej, uzupelnieniem zdarzen z 19 lipca (a raczej nocy z 19 na 20)
moze by¢ w tym przypadku Diariusz krétszy, znacznie szerzej je opisujacy:

,»19 Julii. W poniedzialek w nocy po staremu na pulki XJMci Pana Woje-
wody Ruskiego najbardziej uderzyli, i walami si¢ na staje opasawszy, przez noc
z dzial srodze nam szkodzili. Juz i tam consilia byly niektérych regimentarzéw
do Zamku ucieka¢; ale Xze JMP. Wojewoda Ruski Zzadng miarg na to nie pozwo-
lit. Bardzo si¢ byli strwozyli: znowu Pan Bog co czyni? Dal tak wielki deszcz, ze
ich z waléw nasi topili, az musieli ustepowac nazad. W tym razie nasi ich wiele
pobili i szturméw kilkadziesiat nasi odjeli i popalili. Z podziwieniem w tak mo-
kry czas przez noc te szturmy gorzaly, do ktérych kilkanascie tysiecy skoczyto
i pieszych naganiali; ale nasi i tym meznie dali odpér. X ze JMP. Wojewoda
Ruski z dobyta bronig sam stanal; i ten po Panu Bogu ob6z zatrzymal, posilajac
Pana Staroste Krasnostawskiego. Do regimentarzéw postal aby o uciekaniu do
miasta nie mysleli”**. Méwiac ogdlnie, 19 lipca wieczorem Kozacy ruszyli do
kolejnego szturmu. W trakcie ataku, gdy wydawalo sie, ze za chwile obrona
peknie a regimentarze mysleli juz o wycofaniu sie do zamku, nad gtowami wal-
czacych rozpetala sie ulewa. Walka zostala przerwana, Kozacy cofneli si¢ do
wlasnego taboru. Sprzyjajaca sytuacje wykorzystal Wisniowiecki organizujac
nocny wypad, ktéry kompletnie zaskoczyt przeciwnika®. Szczegodt tej relacji,
ktdéry przyciagnie zapewne uwage czytajacego, odnosi si¢ do zniszczonych ko-
zackich hulajgrodow.

U Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego

a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 450; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 138-139. Zob. tez: W. Tomkiewicz,
Jeremi Wisniowiecki 1612-1651, s. 320.

2 Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamietnicza..., s. 445-446; Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:]
L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 180-181; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat
walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 172; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. III, s. 215-216. Zob.
tez: W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 320-321; W. Majewski, Przebieg wydarzeni w powstaniu Chmielnickiego
1648-1651, s. 253; tenze, Walki z Kozakami w latach 1591-1653,s. 121.

43 L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 127; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 321; W. Biernacki, dz. cyt.,
s. 125, autor nie pisze nic o ulewie, ktdra tej nocy miata rozdzieli¢ walczacych. Bardzo ogélnie wspo-
mina o tym dniu tatarski kronikarz, co mozna tlumaczy¢ porazka kolejnego szturmu, co zapewne
Senaj wolal przemilcze¢. Patrz: H.M. Seni, dz. cyt., s. 122.
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Projekt zamku w Zbarazu, [w:] A. Mitobedzki, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki.
Teoria i historia, t. 1, z. 1, Warszawa 1956, s. 372. (Popr. graficzne M. Samsel)
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Zbaraz. Zamek - plan pietra patacu i plan na poziomie przyziemia, [w:] A. Milobedzki,
Kwartalnik Architektury i Urbanistyki. Teoria i historia, t. 1, z. 1, Warszawa 1956, s. 373.
(Popr. graficzne M. Samsel)
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Rodzi si¢ bowiem pytanie, w jaki sposdb kupy nasigknietego woda drew-
na, i to jeszcze w trakcie szalejacej ulewy, mogly gorze¢ przez calg noc? Trzeba
przyzna¢, ze bytby to widok niecodzienny. Niemniej jednak podpalenie tego
rodzaju konstrukcji, nawet podczas deszczu, teoretycznie bylo mozliwe, chocby
od $rodka, przy uzyciu jakiej$ tatwopalnej substancji. Moze nie splonetyby one
wowczas doszczetnie, ale zapewne zostalyby powaznie uszkodzone i raczej nie
nadawalyby sie juz do ponownego uzytku.

Nie mozna tez wykluczy¢, ze obraz ptongcych kozackich machin oblezni-
czych odnosi si¢ do 17, a nie do 19 lipca, kiedy jeszcze nie padato*. Rozstrzy-
gniecie tego dylematu bedzie prawdopodobnie dlugo jeszcze przedmiotem spo-
ru historykow, przyjac¢ wszakze nalezy, ze zaréwno 17, jak i 19 lipca miaty miej-
sce dwa silne ataki na pozycje polskie, ktdre szczesliwie udato sie odeprzec®.
Przejdzmy zatem do kolejnych wydarzen. Dalej juz Diariusze (tak krétszy jak
i obszerny), pod datg 20 lipca podaja informacje¢ o rozpoczeciu wieczorno-noc-
nych walk i dziataniach prowadzonych przez kilka nastepnych dni*.

Wedlug Diariusza obszernego, wypelniajacego dokladniej luke miedzy 20
a 30 lipca, rysuje sie do$¢ czytelny obraz sytuacji oblezonych w stopniowo zaci-
skanym obozie polskim. W tym czasie, po nocnych walkach z 20 na 21 lipca, za-
konczonych kolejng porazka atakujacych, Kozacy zrezygnowali na razie z pro-
wadzenia zmasowanych szturmoéw, skupiajac swoja uwage na systematycznym
ostrzale artyleryjskim polskich pozycji¥. W ocenie profesora Majewskiego,
zadaniem puszkarzy kozackich byta przede wszystkim ostona szeroko zakro-

# Spalenie kozackich hulajgrodéw miato miejsce wedtug cytowanych zrodet zaréwno 17, jak i 19
lipca. Opis tych zdarzen jest dos¢ podobny, cho¢ nie identyczny. W jednym i w drugim przypadku
nastgpilo to na odcinku obrony J. Wisniowieckiego. Patrz: Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 138; Anno 1649..., s. 172; Diariusz
krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 181. Warto doda¢, ze W. Bier-
nacki [w:] dz. cyt., s. 125, przenosi sceng rozdzielenia walczacych przez padajacy deszcz na 17 lipca,
co Diariusz krotszy umieszcza pod data 19 lipca.

oW Majewski, Przebieg wydarzert w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 252-253; tenze,
Walki z Kozakami w latach 1591-1653,s. 121.

% Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej
kasztelana bieckiego Ksiega Pamietnicza..., s. 450-451; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pie-
rwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 139; Anno 1649..., s. 172; Diariusz krétszy
oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 181;A. S. Radziwill, dz. cyt., t. III,
s. 216; H.M. Seni, dz. cyt., s. 122-123; W. Majewski, Przebieg wydarzeni w powstaniu Chmielnickiego
1648-1651, s. 253.

471, Widacki, dz. cyt., s. 180; W. Majewski, Przebieg wydarzer w powstaniu Chmielnickiego 1648
1651, s. 253; K. Sledzifiski, Zbaraz 1649, s. 79; W. Biernacki, dz. cyt., s. 125-126; W. Tomkiewicz,
dz. cyt., s. 320-321.
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jonych prac oblezniczych, ktore Kozacy wowczas podjeli*’. Co réwniez istotne,
Chmielnicki kazal sypac jeszcze wyzsze szance (w miejscu tych opuszczonych
przez Polakéw), by skuteczniej razi¢ zatoge polska z wlasnych dzial®. 21 lipca
oczom polskich obroncéw ukazat si¢ wysoki wat okalajacy ich pozycje. Z niego
tez rozpoczeli Kozacy tak intensywny ostrzal majdanu zbaraskiego obozu, ze
trudno byto znalez¢ bezpieczne miejsce, w ktérym mozna byloby si¢ ukry¢. Pod
gradem kozackich kul uptynety dwa kolejne dni, podczas ktérych, nie przery-
wajac ostrzalu, atakujacy sukcesywnie sypali coraz wyzsze szance. Probowano
tez minami zniszczy¢ polskie umocnienia™.

Niedokoticzony, slepy plan Zbaraza z cyklu Hondriusza, [w:] S. Herbst, Trzy przyczynki
do dziejéw fortyfikacji XVII wieku, ,,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury, R. X, nr 3/4,
Warszawa 1948, s. 322 - 323.

W relacjach czytamy: ,,Potezniejsza tam byla bracarka niz u p. stolnika
Iwowskiego na nowej Bilce. Kozacy co noc to blizszym watem az juz i trzecim
nas opasali i szaniec tak wysoki wystawili, z ktorego byl taki prospekt do obozu,
ze i psa w obozie naszym zabili, ze si¢ ludzie w ziemi, w jamy jako krety kryli™'.

8 W. Majewski, Przebieg wydarzer w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 253; tenze, Walki
z Kozakami w latach 1591-1653, s. 121;

49 W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 237-238; W. Majewski Przebieg wydarzeri w powstaniu
Chmielnickiego 1648-1651, s. 253; tenze, Walki z Kozakami w latach 1591-1653, s. 121-122.

50 K. Sledziniski, Zbaraz 1649, s. 79-80.

U Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 181; Anno
1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 172;
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23 lipca wystano do Kozakéw postanca z listem naktaniajagcym ich od lojalno-
$ci wobec Rzeczypospolitej. Postaniec (inaczej ‘trebacz’) zostal przez molojcow
dobrze przyjety, a nawet obdarowany na droge powrotna, ale efekt jego misji
byt wlasciwie zaden, bowiem Kozacy wznowili ostrzat zaraz po jego odjezdzie™.
Na co liczono wysylajac owego trebacza do obozu kozackiego - trudno po-
wiedzie¢. Czy mial by¢ to gest strony polskiej, otwierajacy droge do dalszych,
ewentualnych rokowan, jak pisze J. Widacki**?

Plan obozu zbaraskiego przechowywanego w Preussiche Staatsbibliothek Berlin,
[w:] K. Sledziniski, Zbaraz 1649, Warszawa 2005, s. 154.

Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej kasz-
telana bieckiego Ksiega Pamigtnicza..., s. 446; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. 111, s. 216; L. Fra$, Ratujmy
zamek w Zbarazu, s. 15; M. Hruszewski, Istoria Ukraini-Rusi, t. VIIL, cz. IIL, s. 189.

32 K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 80;W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 238; J. Widacki,
dz. cyt., s. 180. Patrz tez: Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego
lubelskiego a pézniej kasztelana bieckiego Ksiega Pamigtnicza..., s. 451; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje
wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 139.

>3 J. Widacki, dz. cyt., s. 180.
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A moze, jak widzial to Kubala, byl to wybieg umozliwiajacy przygotowanie
nowych szancéw**? Tak czy inaczej, Kozacy nastepnego dnia (24 lipca) zrewan-
zowali si¢ podobna misjg, a Polacy zyskali kilka bezcennych godzin wytchnie-
nia od przygniatajacej sily kozackich armat. Na zyczenie Chmielnickiego do
obozu powstancow udal si¢ wojski winnicki Mikotaj Za¢wilichowski i chorazy
nowogrodzki Mikotaj Kisiel (obydwaj Rusini wyznania prawoslawnego)®.

Na pewien czas przerwano tez dziatania, a miedzy oblezonymi i oblegajacy-
mi zapanowaly wrecz przyjacielskie stosunki. Czg¢stowano si¢ nawet tabaka, jak
podaje $wiadek tamtych zdarzen®. Rozmowy prowadzone przez Za¢wilichow-
skiego z Chmielnickim nie przyniosly jednak zadnych rezultatéw.

Ogodlnie moéwiac, ani Za¢wilichowski nie zdotat przekona¢ Chmielnickiego
do posluszenstwa wobec Rzeczypospolitej, ani ten ostatni nie zdofal nakfoni¢
rotmistrza do zdrady i pozostania wéréd Kozakéow. Rozjechano si¢ wigc bez
konkretnych ustalen”. Kolejne poselstwo, tym razem do Tataréw, wyprawione

>* Wydaje sie, ze opinia Kubali w tym przypadku jest bardziej trafna z kilku przynajmniej powo-
dow. Po pierwsze, nalezy bra¢ tu pod uwage osobe ksiecia Wisniowieckiego i jego role nieformalnego
dowddcy, jaka pelnit podczas obrony Zbaraza. Wiadomo tez powszechnie, Ze ksigze wojewoda byt
nieugietym przeciwnikiem jakichkolwiek rokowan z Chmielnickim i wydaje sie watpliwe, by wbrew
jego zdaniu (a z tym si¢ akurat powaznie liczono), ktokolwiek chcial podja¢ jakies powazniejsze ro-
zmowy z Kozakami. Po drugie, czekano przeciez na pomoc kréla, zas cala idea obrony zasadzata
sie na tym, aby wytrzymac¢ jak najdluzej, czyli do momentu przybycia Jana Kazimierza z odsiecza.
Wiszelkie zatem proby mediacji w tym okresie mialy, jak mozna sadzi¢, raczej charakter improwizacji
pozwalajacej zyskaé na czasie. L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 128.

%K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 80; F. Rawita-Gawronski, Bohdan Chmielnicki... t. 11, s. 63.

5 Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego

a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 451; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 139. Zob. tez: J. Widacki, dz. cyt.,
s. 180; W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 238.

7 M. Zacwilichowski nie zostal przez Chmielnickiego wybrany przypadkowo, podobnie jak
M. Kisiel, krewny A. Kisiela, oredownika porozumienia z Kozakami. Pomijajac juz nawet kwestie reli-
gijne taczace te trzy osoby, nalezy dodac, ze Za¢wilichowski pelnit funkcje Komisarza Wojska Zapo-
roskiego. Mial zatem $wietne rozeznanie w sytuacji, w jakiej byta 6wczesna Kozaczyzna. Znat bolaczki
Kozakéw i by¢ moze nawet w wielu przypadkach zgadzat si¢ z nimi. Znat réwniez Chmielnickiego,
o czym $wiadczy¢ moga stowa wypowiedziane przez hetmana kozackiego do Zac¢wilichowskiego
w czasie poselstwa 24 lipca: ,,Zem ja wm. panu méwil; poki bedziesz komisarzem, [bo nim byt, ale
niedtugo], poty wojsko zaporoskie jak za ojca posiedzi, ale potem Boh toje znajet szczo budet”. Mozna
przyja¢ wlasciwie za pewnik, ze Chmielnicki w swoich kalkulacjach sadzil, ze tym fatwiej mu bedzie
nakloni¢ rotmistrza do zdrady i przejicia z podlegtym mu wojskiem lub przynajmniej z jego czescia
na strone¢ powstancéw, co w konsekwencji mogto doprowadzi¢ do zdezorganizowania dalszej obrony.
L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 128 —129; F. Rawita-Gawronski, Bohdan Chmielnicki..., t. 11,
s. 62-63; J. Widacki, dz. cyt., s. 180; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk pols-
ko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 139-140, przyp. 18, 19, s. 163-164; Pamietniki do panowania
Zygmunta III, Wladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11, s. 70-71; Historya panowania Jana Kazimierza,
t. I, s. 61-62; H.M. Seni, dz. cyt., s. 123, przyp. 440, s. 183.
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Bohdan Chmielnicki Iwan Bohun
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zostalo z obozu polskiego 26 lipca, w osobie Stanistawa Janickiego®®. Oczywiscie
misja polskiego posla starajacego sie naktoni¢ chana do odstgpienia Kozakoéw,
podobnie jak poprzednio, spelzta na niczym. Islam Gerej, sadzac ze kapitulacja
Zbaraza jest tylko kwestig czasu, pozostal przy swoich zadaniach, nie szczedzac
przy tym pogrozek, ze jutro wszystkich za tby powywleka. Impas w rokowa-
niach trwal wiec dalej, a Janicki z tg hiobowa wiescig powrdcit do obozu®. Mu-
siata ona faktycznie wywotaé spore wrazenie, bowiem jak czytamy: ,,Za ktéra
deklaracyja sprzysiegliémy si¢ wszyscy do ostatniego upadu stawa¢ defensive
[w obronie] i zaraz dla sposobniejszej obrony na rejterade wat kopac i taboru
zmniejsza¢ poczeto”. Nastepnego dnia (27 lipca) rankiem, Tatarzy i Kozacy
(wedtug Diariusza obszernego) lub tylko Tatarzy (wedtug Widackiego i Sle-
dzinskiego) wystapili przed waly demonstrujac swoja sile. Prébowano przy
tym wywabi¢ obroncow z obozu. Nastapily tez jakie§ pomniejsze starcia, po
ktérych przeciwnicy ostatecznie ustapili. Aby pognebic¢ oblezonych, jak pisze
dalej Sledziniski, Kozacy imali sie réznych sposobéw. Szykowali réznego ro-
dzaju pulapki i fortele. Wystano dwoch chlopow, ktorzy mieli podpali¢ miasto.
Tych jednak dostrzezono i aresztowano. Probowali tez: ,Miasto podkopac,
wode chcieli odja¢ rozkopaniem grobli. Potym znowu rozkopaniem grobelek
w gorze, a gwaltownym napuszczeniem wody w nasz staw na postrach nam
zatapiac nas chcieli. Na postrach nam ostentabant [pokazywali si¢] Kozakom
gtowy w reczniki pozawijawszy, wrzkomo im janczarowie na posiltek przy-
szIi”®. Nastepna tura rozmoéw nastapita, jak wynika z Diariusza obszernego, juz
28 lipca. I tym razem w charakterze posta wystapil wyzej juz wspomniany Janicki.
Jak wynika z opisu tego kolejnego poselstwa, mialo ono przebieg podobny do
poprzedniego, z ta jednakze réznicg, ze tym razem na pogrdzki chana posel miat

58 Stanistaw Janicki h. Rola, dziedzic dobr Spiczyrice na Rusi. Pézniejszy wojski zydaczowski
(1655 r.). W oblezonym Zbarazu dowodzil jako porucznik choragwia kozacka starosty katuskiego
J. Zamojskiego. Patrz: Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozac-
kich..., oprac. M. Nagielski, s. 140, przyp. 21, s. 164. Zob. tez: Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza,
[w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamietnicza...,
s. 451; H.M. Seni, dz. cyt., s. 123, przyp. 441, s. 183; L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 129;
K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 81-82; J. Widacki, dz. cyt., s. 181,W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie...,

s.239. Zob. tez: W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 322.

% Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego

a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 451; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 140; L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza,
s. 129; J. Widacki, dz. cyt., s. 181; W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 239. M. Hruszewski, Istoria
Ukraini-Rusi, t. VIII, cz. II1, s. 190.

60 Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac.
M. Nagielski, s. 140-141; Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego
lubelskiego a pozniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 452; W. Radwanski, Zbaraska expe-
ditia..., s. 167. Zob. tez: 1. P. Kripiakewicz, Bogdan Chmelnyckij, s. 164.
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Maksym Krywonos Nestor Morozenko

Berdysz Bochdana Chmielnickiego
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réwniez hardo odpowiedzie¢. ,,Juz nam trzy niedziele ten sad Bozy obiecujecie,
a nic, po staremu i jutro za faska boza nic nie bedzie, a kto po nasza glowe przyj-
dzie, ten i swojg przyniesie”'. Wedtug K. Sledziniskiego zuchwata odpowiedz
Janickiego ostudzifa nieco zapedy chana, bowiem juz nieco tagodniej mial za-
proponowac dalsze rozmowy z Jeremim Wisniowieckim. Taka tez wiadomosci
przywidzt powracajacy posel®’. Czy zaproszenie na rozmowy Wisniowieckiego
traktowano wowczas powaznie, czy grano jedynie na czas, trudno powiedzie¢.
Jezeli nawet propozycje taka przyjeto jako pewna mozliwo$¢ dalszych pertrak-
tacji z chanem, to réwnie szybko z niej zrezygnowano.

Zadecydowal o tym zwykly przypadek zapisany w Diariuszu pod datg z 28
na 29 lipca. Wowczas to w nocy wyruszylta wycieczka 12 zolnierzy spod réznych
choragwi, ktérzy niepostrzezenie podeszli pod nieprzyjacielskie pozycje. Dwéch
grajacych  w karty wartownikéw kozackich zgineto na miejscu, trzeciego za$
jako tzw. jezyka przyprowadzono do obozu. Jeniec éw [Hrycko z Czehryna] na
torturach zeznal m.in., ze o ile Wisniowiecki przyjmie propozycje Islama Gereja
i uda si¢ osobiscie do chanskiego obozu, juz z tego spotkania nie wréci. Co istotne
tez, z ust kozackiego jenca padla jeszcze jedna wazna, cho¢ niepewna i niczym
niepotwierdzona informacja o zblizajacej sie odsieczy kréla. Wracajac jednak do
podjetego watku, stow jenica oczywiscie strona polska nie mogta zignorowac, zas
ostrzezony w pore ksiaze nie dal sie wciggna¢ w pulapke®. Zacheceni sukcesem

61 Cyt. za K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 81-82; F. Rawita-Gawronski, Bohdan Chmielnicki...,
t. I, s. 63. Ta zuchwala odpowiedz Janickiego potwierdza tez Diariusz obszerny. Patrz: Diariusz
obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pdozniej kasztelana
bieckiego Ksiega Pamigtnicza..., s. 453; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk
polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 141.

62 To po tym spotkaniu z chanem posta polskiego odprowadzat do obozu Iwan Wyhowski, jeniec
wziety pod Z6ttymi Wodami, wowczas juz pisarz wojska zaporoskiego. Eskorta Janickiego, jak podaje
W.A. Serczyk, byla potrzebna, bowiem pomimo panujacego w czasie rozmoéw zawieszenia broni,
Polacy (nie wiadomo dokladnie kto) zastrzelili Mrozowickiego, szlachcica ruskiego w stuzbie Ch-
mielnickiego, ktérego Kozacy bardzo zatowali i istniata grozba, Ze moga oni szukaé odwetu na pols-
kim poéle. Stanistaw Mrozowicki, syn Pawla, podstaroéciego trembowelskiego i Anny Korycinskiej,
wystepuje pod Zbarazem jako putkownik korsunski Morozenko. Patrz: W.A. Serczyk, Na plongcej
Ukrainie..., s. 240; K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 82; Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jaku-
ba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a péZniej kasztelana bieckiego Ksiega Pamigtnicza..., s. 453;
Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski,
s. 141-142, przyp. 27, s. 164; H.M. Seni, dz. cyt., s. 123, przyp. 442, s. 183.

83 W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 240-241; J. Widacki, dz. cyt., s. 182-183; K. Sledzinski,
Zbaraz 1649, s. 82-83; F. Rawita-Gawronski, Bohdan Chmnielnicki..., t. II, s. 63-64; Diariusz obszerny
oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a péziniej kasztelana bieckiego
Ksiega Pamigtnicza..., s. 454; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-ko-
zackich..., oprac. M. Nagielski, s. 144; Pamietniki do panowania Zygmunta III, Wiadystawa 1V i Jana
Kazimierza, t. 11, s. 71-72; Historya panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 62-63; H.M. Seni, dz. cyt.,
s. 123.
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wczesniejszej wycieczki Polacy postanowili nastepnej nocy (z 29 na 30 lipca)
zorganizowa¢ podobny wypad. Tym razem wyruszyl znacznie silniejszy oddzial.
Jednak Kozacy, nauczeni przykrym doswiadczeniem, nie dali si¢ juz zaskoczy¢.
Polacy stracili 30 towarzyszy (najwigcej spod husarskiej choragwi Adama Hiero-
nima Sieniawskiego, starosty lwowskiego), nie liczac czeladzi.

Ale i Kozacy w poscigu za uciekajacymi, zapedziwszy sie zbyt blisko pol-
skich szancéw, poniesli réwniez powazne straty od ognia zbaraskiej artylerii®.
Ilu Kozakéw zgingto tej nocy trudno dociec, brak bowiem w zrodtach na ten te-
mat jakichkolwiek danych. Ogélnie rzecz biorac, kazda ze stron poniosta spory
uszczerbek, cho¢ obroncy musieli zapewne odczu¢ go bardziej dotkliwie.

Makieta zamku zbaraskiego, [w:] M. Franz, Idea parstwa kozackiego
na ziemiach ukrainnych w XVI - XVII wieku, Torun 2007, s. 285.

30 lipca w piatek, w godzinach porannych, zaloga zajeta nowe stanowiska
wewnatrz czwartej linii umocnien, usytuowanych niemal w bezposrednim s3-
siedztwie zamku. Nowe waly i okopy nie byty jeszcze calkiem gotowe. Jednak-
ze liczba zolnierzy zdolnych do prowadzenia dalszej walki zmniejszyla sie tak

% W.A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie..., s. 241; J. Widacki, dz. cyt., s. 183; Diariusz obszerny
oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pdzniej kasztelana bieckiego
Ksigga Pamigtnicza..., s. 454; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-ko-
zackich..., oprac. M. Nagielski, s. 144.
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znacznie, ze kolejne zacie$nienie obrony stalo si¢ juz po prostu koniecznoscia.
Byl to zawsze moment niezwykle ryzykowny dla obroncéw, dla atakujacych za$
wyjatkowo korzystny. W istocie tez Kozacy probowali atakowac cofajacych sie
zolnierzy. Opis tej sceny zawarty w obu Diariuszach rézni si¢ nieco w pewnych
szczegdtach, na co warto zwrdci¢ uwage. Otdz w Diariuszu obszernym pod data
30 lipca zapisano: ,,Die 30 Julii. W pigtek na $witaniu retirat¢ nasi do trzecie-
go [wlasciwie czwartego] juz, ostatniego watu blizej Zamku uczynili, jeszcze
zmniejszywszy taboru, bo nas i niewiele do obrony, i tych juz sita narazono
byto. Ten okop, ze jeszcze byl niedogotowany, kusili sie zdrajcy, wszystka potega
za naszemi wpas¢ do okopu, ale ich odstrzelano z dzial, najbardziej szkodzac
onych. Potem jedni kopali ostatek watow, drudzy strzelali continuo przez kilka
godzin®. Natomiast w Diariuszu krotszym czytamy: ,,30go [lipca] przeded-
niem. Do bardzo $cistego miejsca okolo tylko Zamku ustgpilismy, dawszy po-
tezne waly, i do miasta zostawiwszy przy starych watach po 15 czlowieka od kaz-
dej Choragwi. Ustapicesmy musieli: czego postrzeglszy Kozacy i z Orda, zaraz
poteznie nastapili na naszych, ze si¢ Choragwie piesze obra¢ musialy, i prawie
juz nie przyszto nam do strzelby, lecz do recznej broni, z niemala kilkadziesiat
Towarzystwa szkoda i czeladzi sita. Do waldéw ustapilismy...”*. W pierwszym
przekazie widzimy, ze nastepujacych nieprzyjaciol skutecznie odparla artyleria,
powodujac w ich szeregach duze straty. Taki tez opis powyzszej sceny zamiescit
w swojej pracy W. A. Serczyk®”. W przekazie drugim wycofywanie zalogi pod
ostone nowych waléw ubezpiecza piechota i to ona gtéwnie odpiera ataki na-
ciskajacych wrogéw. Podobny zapis zdarzen znajdziemy tez u A. S. Radziwilta.

Taka rowniez wersje wydarzen zaprezentowali w swoich pracach: L. Kubala,
W. Tomkiewicz, W. Biernacki, K. Sledziniski i W. Majewski®®. J. Widacki ujmuje
ta kwesti¢ dos$¢ niejasno®. Kochowski na ten temat nic nie wspomina’. Wypada

% Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamietnicza..., s. 454-455. Zob. tez: Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wo-
jenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 144.

% Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pozniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 446-447; Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:]
L. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 182; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk
polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 173; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. 1L, 5. 216; H.M. Seni, dz. cyt.,
s. 123-124. Zob. tez: W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 322.

7 W.A. Serczyk, Na ptongcej Ukrainie..., s. 241.

68 .. Kubala, dz. cyt., serya pierwsza, s. 130; W. Tomkiewicz, dz. cyt., s. 322; K. Sledzinski, Zbaraz
1649, s. 84; W. Biernacki, dz. cyt., s. 126; W. Majewski, Walki z Kozakami w latach 1591-1653, s. 122;
tenze Przebieg wydarzeti w powstaniu Chmielnickiego 1648-1651, s. 253.

69 J. Widacki, dz. cyt., s. 183.

70 Historya panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 64; Pamigtniki do panowania Zygmunta III,

Wiladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11, s. 73.
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zada¢ pytanie, ktory z tych przekazow jest w swej tresci bardziej rzetelny? Nie
odrzucajac oczywiscie z géry zadnego z nich, mozemy si¢ pokusi¢ w tym miej-
scu na krotka rekonstrukeje zdarzen, ktére mogly mie¢ nastepujacy przebieg.
Szykujaca si¢ do ewakuacji na nowe stanowiska zaloge polska przeciwnik bez
watpienia bacznie obserwowal, chcac wykorzysta¢ jak najbardziej efektywnie
ten niezwykle dla siebie dogodny do ataku moment. Nie ulega tez watpliwosci,
ze dowddcy polscy, przewidujgc zapewne mozliwos$¢ takiego ataku, starali sie
zabezpieczy¢ w maksymalnym stopniu ten niebezpieczny dla siebie manewr,
co jest normalng praktyka wojskowa. Wydaje si¢ wiec stuszne, ze ewakuacje
ostaniala w tym przypadku piechota, ktérej zadaniem bylo powstrzymac im-
pet nacierajgcego przeciwnika i umozliwi¢ cofajacym si¢ w miare bezpieczne
zajecie nowych stanowisk. W trakcie walki, spychane stopniowo pod naporem
przewazajacych sil kozacko-tatarskich w kierunku nowych pozycji ubezpie-
czenie polskie dotarfo pod ostong wlasnych oszancowan i wowczas do odsto-
nietego przeciwnika dala ognia artyleria ,,najbardziej szkodzac onych”. Byt to
w zasadzie jedyny mozliwy moment, gdy do akcji mogly zosta¢ wykorzystane
dziala, bowiem trudno sobie wyobrazi¢, aby w kiebowisku walczacych Polacy
prazyli z armat réwniez do wlasnych zolnierzy. Konkludujac, obydwa przekazy
zawarte w Diariuszach odno$nie dziatan zaréwno piechoty, jak i artylerii, nie-
koniecznie musza si¢ tu wyklucza¢, a réznica polega jedynie na tym, ze Diariusz
krétszy przedstawia pelniejszy obraz tej ostatniej juz ewakuacji na nowe stano-
wiska obrony. Jak wiemy i ten atak nie przynidst napastnikom oczekiwanych
rezultatow, cho¢ oczywiscie Chmielnicki nie zamierzal ustepowac. Nie minely
bowiem trzy godziny, a nowy polski szaniec zostal ponownie otoczony walami
usypanymi przez nieprzyjaciela. Odleglos¢ dzielaca obydwie walczace strony
wynosila teraz nie wigcej niz 30 tokci, czyli mniej wigcej okoto 20 metrow”.
Oboz polski skurczyt sie teraz do ok. 1/10 stanu pierwotnego. Nowy wat byt
nieco wyzszy od sypanych wczesniej. Otaczal go réw o glebokosci 9-15 i sze-
rokosci 13-15 stép. Nowe fortyfikacje budowano przez 4 dni, czyli prace przy
nich rozpoczeto juz ok. 26 lipca. Byl to juz ostatni szaniec polskiej obrony Zba-
raza’>. Oczywiscie pozostawal jeszcze zamek jako ostatni, potencjalny punkt opo-
ru, ale byla to zastona w zasadzie iluzoryczna, bowiem mury zamkowe (w prze-
ciwienstwie do umocnien ziemnych), nie byty wystarczajaco odporne na ogien

"' Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 454-455; tamze, Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza,
s. 446-447; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac.
M. Nagielski, s. 144, tamze, Anno 1649..., s. 173; Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala,
dz. cyt., serya pierwsza, s. 182; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. 111, 5. 216. Zob. tez: W. Tomkiewicz, dz. cyt.,
s. 322.

72 1. Widacki, dz. cyt., s. 183; K. Sledzinski, dz. cyt., s. 83.
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artylerii, szczegdlnie cigzszego kalibru. Przed tym wtasnie przestrzegal Wisnio-
wiecki, ktory jak pamigtamy, kategorycznie zabranial wycofania sie do zamku.
W ostatnim, czwartym juz szancu, ktérego lewe skrzydlo opierato si¢ o zamkowe
fortyfikacje, przegrupowano réwniez zaloge. Wedlug Radwanskiego, Przyjemski
na czele swojej piechoty bronit pozycji nad stawem. Przy dolnej bramie zamkowej
znajdowalo si¢ stanowisko piechoty Rozrazewskiego. Dalej, watowej kurtyny bro-
nili Zonierze wielkopolscy, rewelin i flanke walu obsadzili zolnierze z choragwi
Firleja. Nastepnie w kolejnosci stanowiska obsadzaly choraggwie Koniecpolskiego
i wojsko kwarciane, choragwie A. H. Sieniawskiego, M. Ostroroga, M. Sobieskie-
go, choragwie ksigzat Wisniowieckich i Zamojskiego. Przygrodka broni¢ miat
Bobrownicki z Kalinowskim oraz dragonia i piechota fanowa, miasta za$ Lancko-
ronski ze swym putkiem, regimentem piechoty cudzoziemskiej Korffa i piechota
tanowa”. Ostatniego dnia miesigca (31 lipca), Kozacy przypuscili kolejny silny
atak, tym razem na umocnienia miejskie. Molojcy wdarli si¢ juz nawet na waty,
tu jednak odparli ich regimentarze Firlej i Lanckoronski, zadajgc nieprzyjacielowi
powazne straty’. Z Diariusza obszernego wynika tez, ze Polacy jeszcze tego dnia
(a zapewne raczej nocy) planowali uczyni¢ wypad na stanowiska kozackie, jed-
nakze w blizej nieznanych okolicznosciach nieprzyjaciel odkryt te zamiary, wiec
ostatecznie odstgpiono od ich realizacji”.

Konczyt si¢ lipiec, a wraz z nim pierwsze trzy tygodnie heroicznej obrony
Zbaraza. Sytuacja oblezonych stawala si¢ coraz bardziej dramatyczna, bowiem
obok przeciwnika, z ktérym przyszlo si¢ zmierzy¢ w nieréwnej walce, pojawit
sie nowy. Tym nowym wrogiem byt gldd, zalodze zbaraskiej zaczynalo brako-
wa¢ zywnosci. Kurczyly sie tez w szybkim tempie zapasy prochu’®. Nad Zbara-
zem rysowalo si¢ coraz wyrazniej widmo kleski.

73 . Widacki, dz. cyt., s. 183-184; Zob. tez: W. Radwariski, Zbaraska expeditia..., s. 169.

7 Diariusz krotszy oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michalowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej
kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 447; Diariusz krétszy oblezenia Zbaraza, [w:] L. Kubala,
dz. cyt., serya pierwsza, s. 182; Anno 1649..., [w:] Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozac-
kich..., oprac. M. Nagielski, s. 173; A. S. Radziwill, dz. cyt., t. I1I, s. 217. Zob. tez: W. A. Serczyk, Na

plongcej Ukrainie..., s. 241; K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 84.

> Diariusz obszerny oblezenia Zbaraza, [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego lubelskiego

a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamietnicza..., s. 455; Akta Anni 1649..., [w:] Relacje wojenne
z pierwszych lat walk polsko-kozackich..., oprac. M. Nagielski, s. 144. Senai pisze tu o nieudanej wy-
cieczce obroncow, ktora, jak wiemy z polskich zrédel, w ogéle nie doszta do skutku. Patrz: H.M. Seni,
dz. cyt.,s. 124.

76O szybko wyczerpujacych sie zapasach prochu juz w poczatku sierpnia czytamy w liscie do
Jana Kazimierza, z ktérym M. Skrzetuski dotart do kréla pod Toporéw: ,,Ale prochéw na kilka dni
nie mamy, ktoremi dla Boga ratuj nas WKM¢ zeby$my bijac si¢ zgingli jako zolnierze, jesli zgina¢ nam
dla niepredkich positkéw przyjdzie”. Patrz: List ze Zbaraza od oblezericow do Krdla JMci., [w:] Jakuba
Michatowskiego wojskiego lubelskiego a pézniej kasztelana bieckiego Ksigga Pamigtnicza..., s. 429. Zob.
tez: Pamietniki do panowania Zygmunta III, Wladystawa IV i Jana Kazimierza, t. 11, s. 74; Historya
panowania Jana Kazimierza, t. 1, s. 65; Z. Wojcik, Dzikie Pola w ogniu..., s. 191.
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Zbigniew Kucharski

The Combat for Holding out the Fortress of Zbaraz in July and August 1649.
Siege and Defence. Stage I (10-31 VII). Part I

Summary

The siege of Zbaraz as well as the battles fought outside the fortress between the 10th
and 25th of August 1649 left a prominent and indelible mark in Polish historiography. It is
still an undeniable example of heroism, courage and devotion of its defenders. Despite ju-
stified reservations expressed about the campaign preparations, Zbaraz might be perceived
in an utterly different light. The persistent defence of the fortress gave the king priceless
time to mobilize the royal forces and lead his army to the Ukraine. What deserves special
attention is the exceptional role of Jeremi Wisniowiecki who rendered considerable services
as an informal commander in the defence of Zbaraz. Preserved until this day diaries, letters
and, above all, journals, allow historians to reconstruct the course of events in those times.
The above presented material is the first part which depicts the combat for holding out the
fortress in July and which closes the first stage of its defence. (Ttum. A. Moraszczyk)



