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Pawel Tetera-Morzkowski pochodzit z wotynskiej, prawostawnej szlachty'.
Do roku 1648 pracowat jako podpisek w kancelarii grodzkiej w Lucku, gdzie poznat
dwie osoby, ktore miaty odegra¢ powazna role w dziejach Rzeczpospolitej, czyli Jana
Wyhowskiego i Stanistawa Kazimierza Bieniewskiego, swojego bezposredniego
przelozonego®. Ta znajomosé odegrata istotny wpltyw w trakcie rozméw dotyczacych
unii hadziackiej.

Po wybuchu powstania Chmielnickiego Pawetl Tetera przeszedt na strong
powstancow, a w 1649 roku zostal wpisany w rejestr wojska zaporoskiego jako pisarz
pulku perejastawskiego®. W listopadzie tegoz roku Chmielnicki wystal go
w poselstwie do ksiecia siedmiogrodzkiego Jerzego II Rakoczego®. Hetman kozacki
polecit Teterze przedstawienie warunkow ugody zborowskiej jako efekt zdrady chana
krymskiego. Chmielnicki polecit swojemu postowi takze zbadanie realnosci sojuszu
z ksigciem siedmiogrodzkim. Samo powierzenie tego poselstwa Teterze byto
$wiadectwem rosngcego zaufania Chmielnickiego wzgledem Tetery”, ktory okazat sie
by¢ cennym nabytkiem dla powstancow. Nie wyrdznial si¢ walecznoscia czy odwaga

! O dzialalno$ci Pawta Tetery w tym okresie, por. 5I. Hamkesuu, [Taro Temeps, w: Bonodapi
ecemovmancvkoi Oynasu, Kuis 1994, s. 253-260; B. B. I'asin, I'emman Ilabno Temeps. Coyianvho-nonimuynuii
nopmpem, Kam’sneup-IToxinsepkuit 2007, s. 39-42; O. P. Peenr, 1. A. Komsina, Vei eemomanu Vpainu,
neeeno, mighu, biogpagii, Xapkis 2008, s. 155-158; T. Uyxunib, I'emmanu npasobepexcroi Yrpainu 6 icmopii
Llenmpanvnoi €sponu, Kuis 2004, s. 42-43; M. Ferenc, Pawel Tetera Hetman kozacki, w: “Studia
Historyczne”, R. 37, 1994,z. 3, s. 320-334; J. Kaczmarczyk, Pawel Tetera-Morzkowski — najbardziej
szlachecki z kozakow, w: Jezyk, literatura, kultura, historia Ukrainy, pod. red. W. Mokrego, t. 8, Krakow
2003, s. 301-306; A. Haratym, Pawel Tetera hetman na Prawobrzezu (po 1620-1671), w: Hetmani zaporoscy
w stuzbie kréla i Rzeczpospolitej, pod. red. P. Kroll, M. Nagielskiego, M. Wagner, Zabrze 2010, s. 304-306.

2 B. B. aziu, op.cit., s. 40-41.

? Zapiski Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki, t. 151, s. 132.

* W. A. Serczyk, Na plongcej Ukrainie. Dzieje kozaczyzny 1648-1651, s. 274; L. Kubala, Wojna
moskiewska r. 1654-1655, w: ,,Szkice historyczne”, seryja 3, Warszawa 1910, reprint Poznan 2004, s. 28; M. Ferenc,
op.cit., s. 332; J. Kaczmarczyk, Pawel Tetera-Morzkowski..., s. 303. Doktadna dat¢ wystania Tetery w poselstwie
podaje Kersten, patrz: A. Kersten, Stefan Czarniecki 1599-1665, Lublin 2006, s. 162, przypis 96.

° Niezaleznie w tym momencie juz od zwiagzkéw z hetmanem zaporoskim, poniewaz ten ostatni
miatl by¢ ojcem chrzestnym Tetery. Ten fakt z zycia Pawla Tetery do$¢ czgsto jest przytaczany
w historiografii, patrz: O. P. Peenr, 1. A. Komsna, op.cit, s. 155; J. Kaczmarczyk, Pawel Tetera-
Morzkowski. .., s. 302; Fr. R. Gawronski, Poselstwo Bieniawskiego od smierci Bohdana Chmielnickiego do
umowy hadziackiej, Lwow 1907, s. 8; J. Kaczmarczyk, Rzeczpospolita Trojga Narodéw. Mit czy
rzeczywistos¢. Ugoda hadziacka teoria i praktyka, Krakow 2007, s. 52.



40 Anna Kryszak

na polu walki, ale za to zdolno$ciami dyplomatycznymi i wyksztalceniem. Z biegiem
czasu Tetera uczestniczyl w coraz wigkszej iloSci rozméw toczonych przez
Chmielnickiego. W roku 1653 awansowal na putkownika perejastawskiego i juz jako
putkownik miat odegrac¢ swoja rol¢ w zawarciu ugody perejastawskie;j”.

Warto zatem przyjrze¢ si¢ dziatalnosci Tetery z tego okresu i ocenié, na ile
istotna rol¢ odegral w wydarzeniach rozgrywajacych si¢ Perejastawiu i czy mozna
zaliczy¢ go w poczet tworcoOw porozumienia z Moskwa.

Cala dyplomacja Chmielnickiego, ktéra od poczatku powstania kierowat do
Moskwy, miata na celu zdobycie przychylnosci i poparcia cara Aleksego
Michaitowicza dla powstania kozackiego’. Poczatkowo starania hetmana kozackiego
okazywaly si¢ nieskuteczne. Pierwsza oznaka zmiany nastawienia strony
moskiewskiej do powstania na ziemiach ukrainnych bylo wystanie do Warszawy
poselstwa Puszkina w roku 1650. Swoimi Zzadaniami dazylo ono do wybuchu wojny
polsko-moskiewskiej. Jednak klgska Chmielnickiego pod Beresteczkiem na razie
skutecznie ostudzita zapedy Moskwy. Trzeba zaznaczy¢ rowniez fakt, ze Chmielnicki
zwracal sie do cara ilekro¢ czut si¢ zagrozony®. Sojusz z Tatarami, oprécz korzyscei,
przynosit takze negatywne efekty: branie jasyru na ziemiach ukrainnych czy tez
zniszczenia tych ziem. Dodatkowo chan byt do§¢ niepewnym sojusznikiem —
prowadzit on bowiem wiasna polityke®. Dlatego szukanie nowego sojusznika w walce
z Rzeczpospolita stawalo si¢ dla Chmielnickiego koniecznoscia. Wybor Moskwy
zdawal si¢ by¢ naturalny: ta sama wiara i jezyk. Laczyly ich roéwniez zwiazki
ekonomiczne. Hetman kozacki zdawal sobie sprawe, ze po klesce koncepcji
motdawskiej i rzezi wojsk koronnych pod Batohem nie miat juz innego wyboru.

W 1653 r. wystano kolejne poselstwo kozackie, ktore prosito o opieke
cara'’. Aleksy Michatowicz pomimo, Ze byt juz zdecydowany przyja¢ Kozakow pod
swoje panowanie to gral na zwloke. Zdawat sobie sprawg z tego, ze czas gra teraz na
jego korzysé. Jednoczesnie rozpoczal przygotowania do wznowienia wojny
z Rzeczapospolitg i dopiero zmiana sytuacji na ziemiach ukrainnych spowodowata, ze
car przyspieszyt swoje dziatania''. W czerwcu car wydat gramote, w ktorej oznajmit
decyzje o przyjeciu pod swoje panowanie Chmielnickiego i Kozakéw wraz ze
wszystkimi grodami i ziemiami'?. Formalnie 11 pazdziernika Sobor Ziemski wyrazit
zgode na przyjecie Kozakow pod panowanie cara.

® Pomijam w tym miejscu dyskusje, jak nalezy nazwac to porozumienie Chmielnickiego z Moskwa.
Nalezy jednak pamigta¢ o tym, ze historiografia ukrainska uznaje akt dokonany w Perejastawiu jako przyjecie
protektoratu moskiewskiego, a nie np. zjednoczenie ziem ruskich itp.; B. C. Crenaukos, /lepesciascvka npucsiea
1654p.: smicm i nacnioku, w: Vkpainckuii lemopuunuii XKypnan, N. 6, Kuis 2003, s. 35.

" J. Kaczmarczyk, Ugoda w Perejastawiu — koniecznos¢ czy wybor?, w: ,Studia Historyczne”,
R.XXVIIL, z. 3 (106), s. 413-435; N. Jakowenko, Historia Ukrainy od czasow najdawniejszych do konca
XVIII wieku, przet. O. Hnatiuk, K. Kotynska, Lublin 2000, s. 234-239.

§ Hetman wysytal poselstwa do Moskwy po niepowodzeniach pod Zborowem w zwiazku
z niezadowolenie z postanowien uktadu zborowskiego a takze po klgsce pod Beresteczkiem.

° Chan tatarski nie dazyt do catkowitego oslabienia Rzeczypospolitej czy wybudowania na
ziemiach ukrainnych panstwa kozackiego — to nie lezalo w jego interesie i to wiasnie interes Chanatu
Krymskiego kierowat zawsze posunigciami chana. Stad ugody z Rzeczpospolita czy rowniez rozmowy polsko-
tatarskie w 1653 r. i widmo niebezpieczenstwa wspdlnej akcji polsko-tatarskiej przeciw Chmielnickiemu.
Wtasnie na postawe tatarska jako jedna z przyczyn podjecia rozmow z panstwem moskiewskim zwraca uwage
Stepankow; B. C. Crenaukos, op.cit., s. 29-30.

1 J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki, Wroctaw 2007, s. 212.

' Zaniepokojenie u cara wzbudzita dziatalno$¢ sultana tureckiego, zmierzajacego do
podporzadkowania sobie Kozaczyzny.

12 : . .

Ilepescnascka Pada. Ouuma icmopukis mo6oio 0oKymeumis,ynopsiakyBauus, nepeamosa O.1.
T'ypxiit, T. B. Uyxni6, Kuis 2003, s. 401-402.
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Na czele poselstwa, ktore miato odebra¢ przysigge wiernosci od Kozakow,
stangt bojarzyn Wasyl Buturlin, namiestnik twerski'’. Towarzyszyli mu dumny diak
Lopuchin i okolicznik Iwan Olfierw. Wystannikom wreczono takze liczne dary dla
starszyzny kozackiej. Poselstwo moskiewskie wyruszyto z Putywla do Perejastawia.
Po drodze witano ich uroczyscie, a ci z kolei starali si¢ zebra¢ jak najwiecej
informacji o nowej ugodzie z Janem Kazimierzem i probowali lepiej zorientowac si¢
W panujgcej sytuacji na ziemiach ukrainnych. W czasie tej drogi otrzymali oni list od
Tetery, w ktorym pulkownik perejastawski informowat, ze w negocjacjach nowe;j
ugody z Janem Kazimierzem, ktéra zostata zawarta pod Zwancem, Chmielnicki nie
uczestniczyt'*. Wing za jej podpisanie, donosit dalej Tetera, ponosi chan tatarski.
W liscie swym informowal on takze o rozpuszczeniu czambulow tatarskich po jasyr
oraz o tym, ze Chmielnicki wyruszyt juz spod Hustynia.

Na miejsce spotkania z poselstwem moskiewskim wybrano Perejastaw, zas
Tetera, jako pulkownik perejastawski, zostal gospodarzem rady i przygotowal
uroczyste powitanie przybylych z Moskwy wystannikéw'>. Wyjechat na ich spotkanie
pod choraggwia w asys$cie wojskowej ztozonej z szesciu sotni kozackich przy wtorze
muzyki. Gdy tylko Buturlin przyblizyt si¢, Tetera wraz z towarzyszami zsiedli z koni
i pulkownik na stojaco witat przybytych w imieniu hetmana zaporoskiego. W swojej
mowie gospodarz wyrazit wielka rado$¢ z przybycia postow carskich:

.z radoscig witamy wasze szczg$liwe przyj$cie. Oddawna serca nasze gorzaly tgsknota, cieszac
sig stodycza wiesci, ze dazycie ku nam jako wykonawcy carskiej obietnicy .

Ta obietnica to przyjecie Kozakdéw, wyznawcow prawostawia, pod
panowanie prawostawnego cara. Nastepnie putkownik poinformowal przybytych, ze
w mieScie przygotowano dla nich odpoczynek.

Przed bramg miejska przywital poselstwo protopop perejastawski. Przy
odgtosach salw armatnich udano si¢ do Cerkwi na nabozenstwo za zdrowie cara, a po
jego zakonczeniu odprowadzono Buturlina z towarzyszami na ich kwatery
i przyniesiono im strawe.

W zwiagzku z ciggla nieobecnoicia Chmielnickiego w Perejastawiu, Tetera
musial thumaczy¢ jego absencje Buturlinowi'’. Powodem powstatej zwloki byty
ktopoty z przeprawa przez Dniepr - hetman musial czeka¢ na pojawienie si¢ lodu na
rzece. W koncu Chmielnicki przybyt do miasta i z jego rozkazu rozstawiono straze
i zamknigto Perejestaw.

Hetman kozacki wystat Tetere do Buturlina z zaproszeniem na rozmowy ',
Jednak w wyniku zaproszenia Buturlina, wieczorem Chmielnicki w towarzystwie

L. Kubala, Przysiega w Pereaslawiu i ,stati” Bogdana Chmielnickiego, w: ,Kwartalnik
Historyczny”, Lwow 1904, R. 18, 5. 221.

' List ten Tetera wystat 27 grudnia (starego typu); M . [pymxscbkuii, Icmopis Vipsinu-Pycu,
t. IX, poxu 1650-1654, Kuis 1928, reprint Kuis 1996, s. 728-760, w: Ilepescrnascka Pada. Ouuma..., s.187.

** Ibidem, s. 188-189.

1 Cyt. za: Fr. R. Gawronski, Bohdan Chmielnicki od elekcji Jana Kazimierza do $mierci (1648-
1657),t.2, Lwow 1909, s. 319.

"M . I'pymksesknit, op.cit., s. 190.

'8 Opis rady perejastawskiej, toczonych negocjacji w Moskwie oraz wydarzenn zwigzanych
z zawarciem tej ugody przedstawiam w oparciu o: Jlimonuc Manopocii abo icmopis Ko3akig-3anopoicyie ma
Koszakie Ykpainu abo Manopocii, Kui 1994, s. 211-215; Ilepescnasécka Pada. Ouuma icmopukie moeoio
dokymeumis, Kuis 2003; L. Kubala, Przysiega w Pereastawiu..., s. 220-242; L. Kubala, Wojna moskiewska...,
s. 47-90; P. Kroll, Rada perejastawska w 1654 roku, w: “Mowig Wieki”, nr 09/08 (585), s. 40-45; M. Ferenc,
op.cit., s. 332-333; J. Kaczmarczyk, Pawel Tetera-Morzkowski..., s. 304-306; B. I'onoGyubkuii, 3anoposvke
Kosaymeo, Kui 1994, s. 394-398; Fr. R. Gawronski, Bohdan Chmielnicki od elekgji..., s. 315-350;
J. Kaczmarczyk, Bohdan Chmielnicki..., s. 224-240; 1. I1. Kpun’skesuu, boxdan Xmenvnuysruil, Bun. 2, JIbpis
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Wyhowskiego i Tetery udal si¢ do posta moskiewskiego.Na rozmowach
poinformowano wystannika carskiego o tym, ze jutro wystuchajg gramoty carskiej,
a potem ztoza przysigge wiernosci. Uzgodniono takze porzadek nastgpnego dnia.

W nocy z 17 na 18 stycznia odbyla si¢ tajna narada starszyzny, ktora
dotyczyta wyrazenia zgody na oddanie si¢ pod carska protekcje'®. Niestety, nieznane
jest stanowisko samego Tetery. Mozna jednak przypuszczaé, ze w tym czasie byt on
zwolennikiem tego wtasnie kursu politycznego. Jednoczes$nie trzeba pamigtad
o zdaniu niektérych badaczy, m.in. P. Krolla, ktorzy juz wtedy upatrujg Teter¢ jako
zwolennika utrzymania niezaleznoéci przez Ukraing lub przynajmniej posiadania
przez nia znacznej autonomii’’. Mozliwe, ze na tej radzie zapadla réwniez decyzja
o zwotaniu rady generalnej, ktora zatwierdzitaby wybor cara. O zgodzie starszyzny
poinformowatl Buturlina Wyhowski.

Okoto godziny 14-stej zwolano rade generalng®’. Utworzono kolo,
w ktorego centrum stangl Chmielnicki w otoczeniu starszyzny. Po uciszeniu
zebranych Chmielnicki zabral glos. W swojej mowie wykazat, ze panujaca od szesciu
lat sytuacja na ziemiach ukrainnych, zdaniem hetmana, jest wynikiem nieposiadania
przez Kozakéw wiadcy. I to wlasnie miato by¢ gtéwnym motywem obioru nowego
panujacegoKozacy mieli wybra¢ czy wola by rzadzil nimi sultan turecki, chan
krymski, krol polski czy moze car moskiewski.

Po odrzuceniu pierwszych trzech kandydatur Chmielnicki wykazywat zalety
wladcy moskiewskiego. Zebrani zgodnie wybrali Aleksego Michailtowicza.
Nastgpnie Tetera obszedt zebranych sprawdzajac, czy wszyscy wyrazili zgodz¢ na
taka decyzje. Zgromadzeni potwierdzili swoj wybor.

Chmielnicki wraz ze starszyzng wysluchali u Buturlina przystanej
z Moskwy gramoty carskiej. Nastepnie wszyscy udali si¢ do cerkwi Uspijskiej, by
zlozy¢ przysiege wiernosci. Ze ztozeniem przysiggi zwigzane byto wydarzenie, ktore
moglo zaciazy¢ na dalszym biegu wypadku w Perejastawiu, a putkownik
perejastawski rowniez czynnie w nim uczestniczyt. Otdz, gdy metropolita szykowat
si¢ do odczytania przysiegi, Chmielnicki wystapit z Zadaniem, by Buturilin w imieniu
cara zaprzysiagl, ze wiladca moskiewski nie wyda Kozakow krolowi polskiemu,
bedzie bronit ziem ukrainnych oraz zachowa wszelkie prawa i przywileje kozackie.
Poset stanowczo odmowit takiego aktu, poniewaz byloby to nowoscia i precedensem
w dziejach Moskwy. Dotad zaden ich wiladca nigdy nie przysiegal czegokolwiek
poddanym. W zwiazku z odmowa Buturlina, Chmielnicki wraz ze starszyzna udali si¢
na dhuga narade. Podczas niej wystano Tetere i Sachnowicza Le$nickiego, ktorzy
mieli przekonaé¢ posta moskiewskiego do ztozenia przysiegi. Ten jednak ponownie
odmowit. Pawet Tetera, wychowany w realiach Rzeczypospolitej, nalegat na posta
carskiego powotujac si¢ na przysigge krolow polskich. Jednak taki argument nie
przekonal Buturlina i posel moskiewski stanowczo odrzucit taki wywod. Podstawa
miata by¢ sama pozycja elekcyjnych krolow polskich. Dodat przy tym, ze ci krélowie
nie dochowuja swych przysiag. Jednak Tetera nie ustepowal i nadal dazyt do
osiggniecia wyznaczonego celu. Stwierdzil, Ze starszyzna kozacka ufa carowi, ale

1990, s. 290-308. O zawarciu ugody wspominaja jedynie: M. Jemiotowski, Pamietnik dzieje Polski
zawierajqcy (1648-1679), opr. J. Dziggielowski, Warszawa 2000, s. 114-115; A. S. Radziwilt, Pamietnik
o dziejach w Polsce, t. 3, przet. i opr. A.Przybo$, R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 407; W. J. Rudawski,
Historja Polska od smierci Wiadystawa 1V az do pokoju oliwskiego, czyli dzieje panowania Jana Kazimierza,
przet. i oprac. W. Spasowicz, t. 1, Petersburg- Mohylew 1855, s. 252; W. Kochowski, Historyja panowania
Jana Kazimierza, t. 1, Poznan 1859, s. 186.

' Wedtug Stepankowa rada ta odbyta sig juz rano 18 stycznia: B. C. Crenanko, op.cit., s. 33-34.

2P Kroll, op.cit., s. 42.

2! W zasadzie zwotanie rady do Perejastawia miato na celu tylko zalegalizowanie dokonanego juz
wybor. Zreszta Chmielnicki w swej mowie nie pozostawit ztudzefn w przypadku odmiennego stanowiska dana
osoba miata opusci¢ terytorium podlegta Kozaczyznie; B. C. Crenankos, op.cit., s. 34.
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przysigga jest wazna ze wzgledu na szeregowych Kozakoéw oraz czern. Nic to jednak
nie dato. Buturlin nie ulegt presji i konsekwentnie odmawial zlozenia przysiggi
w imieniu cara. Podkreslajac, ze stowo cara jest niezmienne, a Kozacy zostali przyjeci
pod opieke cara na wlasna prosbe i powinni pamietaé o jego lasce®. Wystannicy
kozaccy powrdcili do Chmielnickiego prezentujac hetmanowi stanowisko
moskiewskie. Kozacy, nie majac juz realnie innego wyboru, powroécili do cerkwi,
gdzie ztozyli przysiege.

W kolejnych dniach sktadali przysigge przedstawiciele Kozakow oraz
mieszczanie perejastawscy”. Na zadanie Buturlina Chmielnicki sporzadzit liste miast,
ktére przechodzity pod panowanie cara moskiewskiego oraz wydal rozkaz
putkownikom, aby przygotowywali podlegla im ludno§¢ do ceremonii zlozenia
przysiggi.

22 stycznia Tetera uczestniczyt w delegacji kozackiej, w ktorej byli m.in.
Wyhowski i Zarudny, wystanej do Buturlina w celu uzyskania pisemnego
potwierdzenia praw i przywilejow kozackich. Przedstawiciele kozaccy powotywali si¢
przy tym na wydawane im przez pandéw polskich dokumenty, sygnowane ich
wlasnymi podpisami. Buturlin i tym razem odmoéwit. Delegacji udato si¢ jedynie
uzyska¢ ustng obietnice posta moskiewskiego, ze car nie tylko zachowa, ale
i pomnozy przywileje kozackie, jesli ci beda tylko o to prosi¢ oraz bgda wiernie
stuzy¢ carowi. Na t¢ obietnice poselstwo kozackie powotywalo si¢ w czasie rozmow
prowadzonych w Moskwie.

Poczatkowo sam Chmielnicki chciat udac¢ si¢ do Moskwy. Jednak na skutek
usilnych nalegan Buturlina na osobisty przyjazd hetmana do stolicy moskiewskiej
oraz sytuacji, jaka wytworzyta si¢ na ziemiach ukrainnych, postanowiono, Ze na czele
poselstwa kozackiego stana Samuel Bohdanowicz-Zarudny oraz Pawel Tetera®. Obaj
nalezeli do grona starszyzny, ktora najaktywniej dazyla do zlozenia przysiegi
w imieniu cara. Postowie mieli stara¢ si¢ o jak najlepsze warunki przejscia ziem
ukrainnych pod panowanie cara Aleksego.

Utozono Punkta supliki hetmana i wojska zaporoskiego, ktore zawieraty 23
punkty przedstawiajace postulaty kozackie®. Polecono Teterze i Zarudnemu staraé sig
o potwierdzenie praw i przywilejow wojska zaporoskiego oraz znajdujacej si¢ w ich
szeregach szlachty. Postowie mieli dazy¢ do uzyskania zgody strony moskiewskiej na
prowadzenie niezaleznej polityki zagranicznej przez Kozaczyzne. Chciano, by po
$mierci Chmielnickiego przyznano prawo do wolnej elekcji dozywotniego hetmana
zaporoskiego. Proszono tez, aby starostwo czehrynskie nalezalo do butawy
hetmanskiej, a sam Czehryn pozostat nadal stolica hetmanska. Ponadto postowie mieli
prosi¢ w Moskwie o obsadzanie urzedéw miejscowa ludnoscia, a wojsko zaporoskie
miato liczy¢ 60 tysigcy Kozakow rejestrowych. W zwigzku z tym poruszono roéwniez
kwesti¢ wysokosci zoldu. Natomiast w sprawie podatkéw polecono Zarudnemu
i Teterze uzyskanie zaakceptowania wysunigtej przez strone kozacka koncepcji, czyli
wnoszenia daniny z ziem ukrainnych na wzor hospodarstw. Chciano

21, [ Kpur’sikeBud, op.cit., s. 294.

# Buturlin odbieral osobiscie przysiege m.in. w Kijowie. Jesli chodzi o mieszczan
perejastawskich to zostali zmuszeni sita do tego aktu wiernosci carowi. Opor stawito rowniez duchowienstwo
prawostawne, a w szczegdlnosci metropolita kijowski Kossow. Z jednej strony obawiano sig¢
podporzadkowania Cerkwi patriarchatowi moskiewskiemu. O pobycie poselstwa moskiewskiego w Kijowie
wspomina Jerlicz; J. Jerlicz, Latopisiec albo kroniczka Joachima Jerlicza, t. 1, Warszawa 1853, s. 153-154.

* W tym czasie Jan Kazimierz wydat uniwersal do Kozakéw, nawolujagc do pozostania pod
zwierzchnoscig krola polskiego, obiecujac im potwierdzenie praw i przywilejow. Podobny uniwersal wydat takze
Janusz Radziwilt naktaniajac Kozakow do chronienia si¢ pod jego wtadza.

% B. C. Crenankos, op.cit., s. 20; 1. I. Kpun’sikeBuu, op.cit., s. 299- 301; J. Kaczmarczyk,
Bohdan Chmielnicki..., s. 233-235; L. Kubala, Przysiega w Pereastawiu..., s. 231.
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,sktada¢ stata daning od poddanych carskich, tak jak w innych ziemiach ptaca”®.

Chmielnicki polecit swoim przedstawicielom, ze w przypadku gdyby strona
moskiewska nie zgodzita si¢ na taki wariant to postowie kozaccy maja juz wigcej nie
porusza¢ tej kwestii. Najmniej poswiecono miejsca problemom prawostawia.
W przypadku metropolity kijowskiego wydano tylko ustng dyspozycj¢. Ponadto
postowie kozaccy mieli dazy¢ do tego, aby car wystal wojska pod Smolensk, nie
draznit Tatarow oraz zaopatrzyt Kudak. W podarunku od Chmielnickiego Zarudny
z Tetera zawiezli carowi konia.

Liczba uczestnikow poselstwa kozackiego byta tak duza, ze wojewoda
putywlski zatrzymat czgs¢ osob nie wpuszczajac ich w glab panstwa moskiewskiego.
Zarudny 1 Tetera przybyli do Moskwy 22 marca 1654 r. Juz nastgpnego dnia
otrzymali audiencj¢ u cara. Wyznaczono komisje, ktéra miata negocjowacé warunki
porozumienia. Stron¢ moskiewskg reprezentowali Trubecki, Buturlin oraz Glowin
i Iwanow, za$ kozacka Tetera i Zarudny. Przekazali oni komisji prosby kozackie,
a negocjacje na ich temat trwaty od 29 marca przez kolejne 10 dni. W czasie tych
rozmoéw przedstawiciele Kozakow zaprezentowali kopie dokumentéw, ktore
potwierdzaty przywileje, prawa oraz wlasnosci kozackie. Wsrod nich znajdowata si¢
kopia Deklaracji taski Krola Jego Mosci Wojsku Zaporoskiego na punkta supliki dane
spod Zborowa, tekst ugody bialocerkiewnej oraz poszczegdlne nadania krolewskie.

W wyniku toczonych rozméw powstaly tzw. Stati Bohdana
Chmielnickiego® . Sktadaty si¢ one z 11 punktow, ktore uzupehiaty odpowiednie
gramoty carskie. Z formalnego punktu widzenia, negocjacje zakonczyly si¢ sukcesem
strony kozackiej. Teterze i Zarudnemu udalo si¢ uzyskaé¢ potwierdzenie praw
i przywilejow wojska zaporoskiego. Zgodzono si¢ na 60 tysieczny rejestr kozacki.
Powaznemu ograniczeniu ulegta mozliwo$¢ prowadzenia niezaleznej polityki
zagranicznej przez Chmielnickiego. Zabroniono jakichkolwiek kontaktow
z Rzeczpospolita i Turcjg. Rowniez w sprawie podatkow postowie poniesli calkowite
fiasko. Nie tylko nie udato si¢ uzyskac¢ zgody na ptacenie daniny z ziem ukrainnych,
ale dodatkowo zbierane podatki miaty trafia¢ do skarbu carskiego, a zbiera¢ je mieli
specjalnie wystani przez cara ludzie. W sprawie zoldu Kozacy tradycyjnie nie mieli
szczgsécia. Obiecano im go co prawda wyptacaé, ale dopiero po wyszacowaniu ile
dochodu beda przynosily ziemie ukrainne.

Odprawa Tetery i Zarudnego odbyla si¢ 7 kwietnia. Postowie otrzymali
odpowiednie gramoty carskie, a takze nowa piecze¢ wojska zaporoskiego. Uczestnicy
poselstwa otrzymali liczne dary, za$ starszyzna kozacka nadania. W ten sposob car
staratl si¢ kupi¢ sobie wierno$¢ starszyzny kozackiej. Pawel Tetera otrzymal miasto
Smile, ale ze wzgledu na postawe samego Chmielnickiego oraz z obawy przed reakcja
czerni nie korzystal z niego. Co wiecej, zakopal ten przywilej w ziemi, gdzie
zbutwial®. Podobny przywilej otrzymal réwniez Zarudny. Te osobiste nadania
ziemskie dokonaty si¢ prywatnie na dworze Buturlina. Postowie wiezli ze soba
réwniez rozkaz do Chmielnickiego. Polecono hetmanowi zaporoskiemu wysta¢ wybor
18 tysiecy Kozakow pod wodza Tetery i Ztotorenki pod Smolensk®.

% Cyt. za: L. Kubala, Przysiega w Pereaslawiu.... s. 235.

T [epescnascka Pada. Ouuma. .., s. 418-423.

W czasie ponownego pobytu w 1657 1. w Moskwie Tetera prosit o ponowne wydanie tego nadania.

¥ Wystane oddzialy kozackie oblegty po drodze Homel; M. Franz, Idea parstwa kozackiego na
ziemiach — ukrainnych ~w  XVI-XVII ~ wieku, Torun 2006, s. 326; L. Kubala, Przysiega
w Pereastawiu i..., s. 239. Wedtug J. Kaczmarczyka Tetera, mimo rozkazu cara, nie uczestniczyl w wyprawie
pod Smolensk. Powodem tego byta decyzja samego Chmielnickiego, ktory wolat mie¢ go przy sobie, patrz:
J. Kaczmarczyk, Pawel Tetera-Morzkowski..., s. 306.
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Zakonczenie rozméw w Moskwie doprowadzito réwniez do zwienczenia
wydarzen zwigzanych z zawarciem ugody perejastawskiej. Od tej chwili car brat pod
swoja opieke Kozaczyng zaporoska, co w konsekwencji doprowadzito do rozpoczgcia
wojny polsko-moskiewskiej o panowanie nad ziemiami ukrainnymi.

Aktywna postawa Pawta Tetery podczas wydarzen zwigzanych z zawarciem
ugody perejastawskiej spowodowata, ze zaliczono go w poczet jej tworcow. Jako
gospodarz miasta, w ktérym odbywata si¢ rada, zorganizowal przywitanie postow
moskiewskich. Te funkcje gospodarza wypetniat az do chwili pojawienia si¢
Chmielnickiego w Perejastawiu. Dziatalno§¢ Tetery nie ograniczyta si¢ tylko
w wymiarze zaspokojenia logistycznych potrzeb przyjecia poselstwa czy odbycia
rady. Nie sposéb pomina¢ jego postawy zwigzanej ze zlozeniem w imieniu cara
przysiggi potwierdzajacej prawa i przywileje wojska zaporoskiego. Z uporem dazyt
do jej uzyskania usitujac w ten sposob zabezpieczyé losy Kozaczyzny™. Razem
z Zarudnym stworzyli podstawy egzystencji ziem ukrainnych pod panowaniem
Aleksego Michatowicza®'. Prébowali oni uzyska¢ jak najlepsze jej warunki. Nie udato
si¢ im co prawda osiagna¢ zgody na wszystkie postulaty zwigzane z przyszlym
zyciem pod administracja moskiewska, ale nie byli oni w stanie tego osiagnaé¢ m.in.
w sprawie polityki zagranicznej oraz zbierania podatkow. Ulozone wowczas Statie
Bohdana Chmielnickiego staty si¢ podstawa wszystkich kolejnych pdzniejszych
porozumien z Moskwa. Pawel Tetera wptynal na ksztalt porozumienia kozacko-
moskiewskiego odgrywajac w tych wydarzeniach wazng i istotna rolg.

¥ Mozliwe, ze swéj wptyw miaty tu takze osobiste interesy Tetery, ktory podobnie jak czesé
bogatszej starszyzny, dazyt do zabezpieczenia swej pozycji czy interesow na ziemiach ukrainnych.
3! Abstrahujgc w tym miejscu od pézniejszych realizacji tych postanowier.
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The article discusses and analyses the role of Pavlo Teteria during the events
connected to conclusion of the Council of Pereyaslav in 1654. In the first place the profile of the
main figure is presented, and afterward the developments of the famous Council of Pereyaslav
are portrayed. Then the writing describes measures that led to the treaty with Moscow (that are
diplomatic efforts of Bohdan Khmelnytsky that were to assure a favor of tsar) as well as reasons
why did it seem the right choice.

To show Teteria ’s role in the situation one shall examine a participation of the
Pereyaslav colonel at the ceremonial greeting of Moscow delegation headed by Buturlin. Next
point focuses on the course of general council in Pereyaslav, and especially in negotiations
carried between Teteria and Buturlin, that concerned taking the oath by the Moscow envoy in
the name of Tsar Alexei Mikhailovich. Tsar was to promise not to give Cossacks away to the
Polish king, he was to defend Ukraine as well as he shall retain all laws and privileges for
Cossacks. Then one should remember about the participation and the meaning that Pavlo Teteria
had during negotiations leaded in Moscow. He went to their capital with Samoilo Bohdanovych
and it was their role to make efforts to achieve the best conditions for Ukraine. They took to
Moscow Cossacks’ proposals for their further rights (they are so called “Punkta supliki” of
hetman and Zaporozhians army). The talks allowed to establish conditions and duties for both
sides, supremacy, and other issues e.g. collecting taxes (it was called “Stati” of Bohdan
Chmielnicki). The final of talks in Moscow have finished also events connected to concluding
the Council of Pereyaslav.

The active attitude of Pavlo Teteria during happenings related to concluding the
treaty caused that he was included in the group of the creators of the treaty. As the host of the
town in which the Council took place he organized a greeting of Moscow’s envoys. He fulfilled
his host function till coming of Bohdan Khmelnytsky in Pereyaslav. One cannot disregard his
attitude connected to taking the oath in the name of tsar that was to confirm laws and privileges
of Zaporozhians army. He made an effort to secure to some extent the prosperity of Cossacks’
land. What is more it was he and Zarudny who created foundations for the existence of Ukraine,
under reign of Alexei Mikhailovich, as they were trading for the best conditions in return for
their autonomy. Though they didn’t manage to achieve all demands connected to their future life
under the rule of Moscow administration, as they couldn’t accomplish in the case of the foreign
policy and collecting taxes. Pavlo Teteria had influence at a shape of the agreement between
Cossacks and Moscow and he played great part in those events.



