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сКіфсьКого Часу ДніпРо-ДонсьКого 
лісостепу 
О. О. Крютченко 

з другої половини VI ст. до н. е. масштабне будівництво укріп-
лених поселень перетворило дніпро-донський лісостеп у вели-
чезний будівельний майданчик (крютченко 2017a). становлення 
і розвиток фортифікації в цьому регіоні проходили під впливом 
економічних можливостей місцевого населення, взаємовідно-
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син з сусідніми племенами і між собою, в умовах специфічних 
природно-географічних умов (крютченко 2019). незважаючи на 
локальні особливості (моруженко 1968, с. 65—73), пов’язані з 
місцевою топографією і наявністю будівельних матеріалів, мож-
на простежити деякі спільні тенденції розвитку цих укріплених 
поселень.

оборонні споруди традиційно сприймаються дослідниками 
як статичні структури, що фактично застигли в своїх початкових 
формах. археологічні дослідження останніх років на циркунівсь-
кому (пеляшенко, крютченко 2009, с. 31) та більському укріп-
леннях (гречко, крютченко, ржевуська 2018; крютченко 2019b, 
с. 59—62) на теренах лісостепу, доповнені серією планіграфічних 
спостережень на інших пам’ятках, дозволяють простежити деякі 
особливості розвитку укріплених поселень (крютченко 2019a).

Частина городищ формується на основі раніше існуючих від-
критих поселень (моруженко 1975, с. 30; Шрамко 2006, с. 33—34; 
2012, с. 5—6). Інші ж першопочатково споруджувались як фор-
тифікації. перегляд даних про «городища-сховища» дозволяє 
стверджувати, що ці пам’ятки з невідомих причин не були вве-
дені в експлуатацію (крютченко 2017b, с. 192). вони відкарбува-
ли на собі перший етап існування укріплення, а їх слабко наси-
чений культурний шар не може бути свідченням належності до 
певного культурно-господарчого типу.

низка розрізів ліній фортифікацій вказує на сліди реконс-
трукції та ремонту окремих укріплень, протягом часу їх функціо-
нування (Шрамко 1998, с. 11—21; пеляшенко, крютченко 2012, 
с. 31 та ін.). дані про такі зміни, поєднані з матеріалами роз-
копок внутрішніх житлових майданчиків, надають можливість 
навести приклади розширення площі фортифікацій: за допомо-
гою зведення нової лінії оборони, або ж створення супутника на 
сусідньому мисі. ймовірно, вони могли бути об’єднані спільним 
валом. Існують також приклади навмисного скорочення площі 
фортифікацій. подібна ситуація простежується на останньому 
етапі існування більського городища (гречко, крютченко 2019; 
крютченко 2019b, с. 61—62). у пізньоскіфський час з’являється 
новий тип пам’яток — укріплення, що складалися з дитинця і 
великого побутового двору (болтрик, Фиалко 1995, с. 40—43; 
окатенко 2018).

можна запропонувати нову систематизацію городищ, що 
базується на реконструкції принципів організації оборони. 
тип І — городища з однорядною системою оборони без додатко-
вих захисних передгородь (незалежно від того чи простежується 
укріплення по всьому периметру чи тільки з напільного боку). 
тип ІІ — поселення з однорядною системою оборони, які мають 
додаткові укріплення з напільного боку. тип ІІІ — поселення з 
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однорядною системою оборони, які мають додатковий захист у 
вигляді комбінації нежитлових передгородь, що ускладнюють 
підступи до входу на майданчик городища і надають можливість 
ведення фланкованого вогню по атакуючим. тип IV — пам’ятки, 
захищені багаторядною системою укріплень (найчастіше з на-
пільного боку). тип V — поселення з яскраво вираженим го-
ловним двором і великим господарським передгороддям. до 
типу VI зараховано більське городище через його особливості 
(надзвичайно велика площа та поєднання двох автономних ди-
тинців на плато).

отже, поточне дослідження надає можливість критичного оці-
нювання існуючих моделей систематизацій укріплених поселень, 
які використовуються для розуміння просторово — розплануваль-
ної структури під час побудов археологічних реконструкцій.
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The ProBlem of early-ScyThIaN elITe  
coSTume DecoraTIoN orIgIN 

O. Lifantii 

О. Ліфантій. проблема походження традиції декору ран-
ньоскіфського костюма еліти

традиція прикрашання одягу золотими аплікаціями із зображен-
нями у звіриному стилі виникає у середовищі кочової еліти північного 
причорномор’я на початку — у першій половині 7 ст. до н. е. (курган 524 
біля с. жаботин, курган 346 біля с. текліне Черкаської обл.). на сьогод-
ні відомо більше 20 комплексів початку 7 — середини 6 ст. до н. е. на 
території сучасної україни із золотими аплікаціями одягу. їх кількість 
продовжує зростати за результатами досліджень останніх років.

тільки з другої половини 7 ст. до н. е. ця традиція фіксується у похо-
ваннях кочовиків азійського степу (Шилікти 2 у казахстані та аржан 2 
у республіці тива, рФ). не зважаючи на стилістичну подібність певних 
пластин у вигляді оленів та орлів з кургану 1 могильника Шилікти 2, їх 
не можна вважати маркерами зародження традиції, через синхронність 
із келермеським горизонтом.

проблема пошуку коріння традиції полягає у тому, що можна вважа-
ти її основою: використання золотих аплікацій у оздобі одягу, чи зобра-
ження, нанесені на ці прикраси? якщо перший варіант є основним, тоді 
високо ймовірне запозичення скіфами традиції у близькосхідній тради-
ції прикрашання вбрання правителів та їх родини (дві могили 8 ст. до 
н. е. у північно-західному палаці німруду. крім того, у новоассирійсь-
ких та нововавілонських клнописах згадується «золотий одяг» статуй 
богів та ритуальне використання «золотого костюма» правителя, як його 
замінника під час урочистих подій.

якщо ж зображення на аплікаціях є основою традиції, а їх підбір не 
видається випадковим, то вирішення цієї проблеми є справою майбут-
нього.

The tradition of decorating clothes with gold ornament appears 
among nomad elite at the early — first half of the 7th century BCE 
in Scythian lands (barrow 524 Zhabotyn and barrow 346 Tekline 
in Cherkasy Oblast). There is no strong evidence in favour of ear-
lier finds of gold appliqués in the eastern territory with related 
to Scythians tribes of Central Asia. Only in the second half of the 


