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Odbitka ze hSprawozdan’ Poznariskiego Tow. Przyjaciét Nauk
nr. 2—4 za r. 1937

Kazimierz Chodynicki. T. z. prawo ,podawania” w Cerkwi
prawoslawnej na ziemiach Rzeczpospolitej w XV i XVI w.

Ziemie ruskie, zawarte w granicach Rzpltej, ulegly bardzo
silnie oddzialywaniu prawa polskiego. Wplywy te zaznaczyly sie
nietylko w recepcji wielu instytucyj prawnych w ustroju politycz-
nym i spolecznym oraz sadownictwie W. Ks. Litewskiego, ale réwniez
przejawily sie w dziejach Cerkwi prawostawnej, znajdujacej sie
w panstwie polskiem. Kosciél prawostawny w Rzpltej pozosta-
wal pod wladza metropolity kijowskiego, uznajacego zwierzch-
nictwo patrjarchy carogrodzkiego. Zalezno$é od Carogrodu me-
tropolity kijowskiego byla bardzo nieznaczna i polegala gléwnie
na udzielaniu sakry nowowybranemu metropolicie. Natomiast

zupelnie niezawistym byl Koécié! prawoslawny w Rzpltej od =& u
metropolji moskiewskiej (przeksztalconej w koricu XVI w. na e
patrjarchat). Z powodu tej niezawistosci od Moskwy, w Cerkwi pra- S == 28
woslawnej w Rzpltej polskiej i Cerkwi moskiewskiej powstal caly g————_&’1 %
szereg odrebnosci w ustroju, obrzedach liturgicznych itd. obydwu =1 -
Ko$ciol6w. Réznice te byly gléwna przyczyna gwaltownej opo- === &
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zycji duchowienistwa kijowskiego przeciwko dazeniom Moskwy S=—=" 2
do poddania metropolji kijowskiej pod wladze patrjarchatu mo- °=== =

skiewskiego w XVII w.

Wsréd odrebnosci w Cerkwi w Rzpltej i w Moskwie szcze-
gélnie wyraznie wystepuja réznice w obsadzaniu godnosci du-
chownych. Krélowie polscy opierali swéj wplyw na obsadzanie
urzedéw duchownych na t. z. ,prawie podawania”.

Kwestja ta niejednokrotnie zajmowali si¢ historycy prawa
i Cerkwi. Pomimo rozpraw, po$wieconych temu zagadnieniu
Czystowicza, Zhishmana, Wladimirskiego - Budanowa, Sawicza,
Zaikina problemat ten nie jest dostatecznie wy$wietlony.

Przedewszystkiem nasuwaja sie trzy zagadnienia: 1. pocho-
dzenie terminu ,podawania”, 2. stosunek do prawa ktitorstwa
(t0 xtnroowdv dinarov), stosowanego w Kosciele bizantyjskim, 3.
stosunek do patronatu Kosciola katolickiego.

Ad 1. Termin ,podawanie” jest wyrazem, zaczerpnietym
z jezyka polskiego. ,Podawanie” spotyka si¢ w Zrédlach pol-
skich na oznaczenie terminu ,collatio”, — ,podawca” za$ za-
miast ,collator”. Zauwazyé przytem nalezy, ze w mowie po-
tocznej, a takze w zrédlach ,podawca” uzywa sie nie w zna-
czeniu §cisle kanonicznem. Wedlug prawa kanonicznego bowiem
scollatio” oznacza prawo udzielaniaarzedu. duchownego. przeg——
odpowiednia wladze duchowna ditegeuprawniong:« Natonridet: wa
w zrédlach czesto przez ,podapapiefwaozumiano pracdewszyssmnls |
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kiem prawo prezenty, jakie posiadaly osoby $wieckie, a przez
kolatora (,podawce”) — patrona koséciola. To ostatnie wlaénie
znaczenie ,podawania” i ,podawcy” przeszlo do dokumentéw,
wystawionych przez kréléw polskich dla Cerkwi prawoslawnej.
W XVII w. za$ n. p. w ,Relacji deputacji do egzaminowania
sprawy o bunty oskarzonych na sejmie 1790, termin ypodawanie”
ttumaczono jako ,ius collationis”. Tak wiec termin ,po-
dawanie”, ,podawca”, tak czesto spotykany w dokumentech
ruskich, wystawianych przez kr6l6w polskich, jest terminem po -
chodzenia polskiego, oznaczajgcym prawo patronatuy,
a niewladciwie przetlumaczonym z terminu kanonicznego ,col-
latio”.

Cerkiew prawoslawna grecka i rosyjska nie zna ani pojecia
ani stowa ,podawanie”.

Ad 2. Prawo ktitorstwa wedlug badafi Zhishmana polegalo
gléwnie: 1. na obsadzaniu przez ktitora urzedéw duchownych,
2. opiece nad zyciem moralnem kleru, zwlaszcza duchownego,
3. opiece i pomnazaniu majatku koécielnego. Prawo ktitorstwa
nie rozwinelo sie w Cerkwi prawoslawnej, znajdujacej si¢ w Rusi
Moskiewskiej. Tam bowiem, istniejaca juz w zarodku w Bizan-
cjum, zasada podporzadkowania Kosciola panstwu, rozwinela sie
bardzo silnie. Od XV w. Cerkiew stala sie zupelnie zaleina
od pahstwa. Z powodu tego stosunek wladzy paristwowej do
débr cerkiewnych wynikal nie z prawa ,ktitorstwa”, ale z zasady
prawno-panistwowej t. j. — jak si¢ wyraza prof. Budanow —
z pierwotnej ingerencji panstwa do praw wladania ziemia, posia-
dana przez osoby prawne lub fizyczne.

Zupelnie inaczej ulozyly sie stosunki na ziemiach Rusi Li~
tewskiej. Tutaj pod forma ,prawa podawania”, zachowaly sie
najwazniejsze skladniki bizantyjskiego  ktitorstwa”: 1. prawo
,prezenty” na urzedy duchowne, 2. opieka i obrona majatku
cerkiewnego, 3. pewien dozér nad moralnem zyciem ducho-
wienistwa szczegblnie zakonnego.

Ad 3. Powstaje teraz pytanie, ©zy prawo ypodawania”
powstalo podobnie, jak i jego nazwa, pod wplywem zachodniego
prawa kanonicznego, czy tez pod terminem polskim, w ustroju
Cerkwi prawostawnej kryla sie treé¢ dawnego prawa bizantyj-
skiego. Lkaczy sie z tem zagadnienie, jakim jest stosunek kti-
torstwa do patronatu w Koéciele zachodnim. Zhishman, nie
uzasadniajac blizej swego twierdzenia, orzekl stanowczo, Ze po-
miedzy temi dwoma prawami nie ma nic wspélnego. Réwniez
to samo twierdzi Milasz. Budanow podziela zdanie Zhishmana.

Istotnie ktitorstwo i patronat sa to dwa odrebne pojecia, ktérych
nie mozna utozsamiaé. Prawo patronatu wytworzylo sie w Kos-
ciele katolickim na Zachodzie w w. XII, gléwnie wskutek reform
papieza Aleksandra Il (1159—1164). Bylo ono objawem daz-
noéci ze strony Kosciola katolickiego do ograniczenia wplywu
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$wieckiego na duchowienstwo. (Poréw. Abraham, Poczatki prawa
patronatu w Polsce, Lwéw 1889). Sadze wiec, ze z patronatem
nie mozna zupelnie nawet poréwnywaé ktitorstwa. Natomiast
nasuwa sie analogja pomiedzy ktitorstwem a mundium, ktére
rozpowszechnione bylo na zachodzie przed ostatecznem sformo-
waniem sie prawa patronatu. Mundium czyli advocatio
bylo to wlasciwie zmodyfikowane dawne prawo wlasnosci,
a prawa, jakie stad wyplywaly, byly tylko dalszem nastgpstwem
dawniejszego prawa wlasnosci. Wskutek dekretéw Aleksandra III
dawniejsze prawo wlasnosci zmienilo sie w ciggu XII w. na za-
chodzie w przywilej nadawany fundatorom, a prawo nadawania
urzedéw w prawo prezenty; z licznych dawniejszych uprawnien
z bardzo malemi wyjatkami pozostaly tylko prawa honorowe.

Na wschodzie zaé przewaznie pozostaly takie stosunki, jakie
istnialy na zachodzie przed reforma Aleksandra [1I, albowiem
Koéciél! wschodni nie przechodzil ani walki o inwestyture, ani
nie zdobywal immunitetu. Tak wiec ktitorstwo mozna zestawic
nie z patronatem, ale ze stadjum poprzedniem mianowicie
mundium. To samo w znacznym stopniu dotyczy prawa
,podawania”. Pierwsze poczatki jego bezwatpienia wywodza sig
z ktitorstwa. Kiedy w r. 1499 Cerkiew ruska w W. Ks. Litew-
skiem pragnela zapewnié¢ sobie prawa wobec panstwa, metropo-
lita przedstawil krélowi falsyfikat dokumentu Jarostawa, w kt6-
rym znajdowala si¢ wzmianka o Sktitorstwie”. Falsyfikat ten
zostal specjalnie w tym celu spreparowany, aby przy omawianiu
prawa ,podawania” mozna sig bylo powolaé¢ na ktitorstwo.
W innych redakcjach owego ,spisku” Jaroslawa — tez prawdo-
podobnie falszywych, wzmianki o ktitorstwie niema.

Jezeli jednakze geneze i pierwotne stadjum »podawania”
w Cerkwi prawoslawnej w W. Ks. Litewskiem mozna poréwnac
2 mundium na zachodzie, dalsze dzieje Kosciola katolickiego
zagranica i u nas wplynely na przemiang stosunku panstwa do
Cerkwi. W w. XV i XVI Koséciél katolicki zachowal w znacznym
stopniu immunitet sadowy i ekonomiczny. Zasadniczej zmianie
natomiast ulegl spos6b obsadzania urzedéw koscielnych. Od
XIV w. panujgcy w Polsce wywodzili swe prawa do obsadzania
biskupstw z rozmaitych tytuléw, do dnia dzisiejszego nalezycie
nie wyjasnionych.

W w. XVI wplyw panujacego na nominacje biskupéw wzmégl
sie znacznie na Zachodzie i w Polsce. Taki stan rzeczy odbit
sie i na stosunku panistwa do Cerkwi prawoslawnej. Jezeli bo-
wiem w Kosciele katolickim krél wplywal na wybér biskupa, to
tem bardziej musialo sie to dzia¢ w Cerkwi prawoslawnej, gdzie
nie bylo tradycji o niezaleznosci Kosciola od parstwa. Précz
tego na zwiekszenie sie wplywu monarchy na Cerkiew oddzia-
laly pojecia o wlasnosci ziemskiej, jakie istnialy na Litwie. Na
Litwie przed r. 1386 nie bylo rozwiniete pojecie wlasnosci indy-
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widualnej. Dopiero przywileje Jagielly przeszczepily to pojecie
na ziemie Ksiestwa. Jagiello zrazu nadawal prawa swobodnego
rozporzadzania sie swoja wlasnoscia jedynie katolikom. Z cza-
sem pod dalszym wplywem polskim pojgcia te rozpowszechniaja
sie. Ziemie wiec nalezace do Cerkwi, nalezaly réwniez do
hospodara. Wielki ksigze, jako zwierzchni pan wszystkich débr,
byl takze wlascicielem débr cerkiewnych. Dlatego tez wielki
ksigze litewski uwazal siebie nietylko za ,podawce”, ale i za wla-
éciciela débr cerkiewnych. * Zygmunt August n. p. wyraza sig
w ten sposéb: ,wsi imerja cerkownyje est wlasnot’ nasza ho~
spodarskaja”?).

Jednakze, pomimo tego ze dobra cerkiewne byly uwazane
sa wlasnoéé krélewska, dalsza ewolucja stosunkéw prawnych -
w W. Ks. Litewskiem oddzialala korzystnie na uklad stosunkéw
panstwa do Cerkwi. Prawo wlasnoéci i zasada nienaruszalno$ci
débr cerkiewnych, tak silnie rozwinieta pod wplywem zachodnim,
zostala przeniesiona takze na dobra cerkiewne. Cerkiew stala
sie podmiotem praw majatkowych. A w imie tej zasady wyste-
powal przedewszystkiem krél polski, jako ,zwierzchni obrorica
koécioléw i cerkwi bozych i rozmnozenia wszelkiego porzadku
w cerkwiach chrzescijanskich”. Tak wiec opieka kréla nad
dobrami Cerkwi wynikala z dwu zrédel: 1. z bizantyjskiego
prawa ,ktitorstwa” w formie ,podawania”, 2. z zasady nietykal-
noéci débr cerkiewnych, przeniesionej z Zachodu na wzér urzg-
dzeni Kosciola katolickiego. Wplyw Kosciola katolickiego na
wewnetrzny rozwéj Cerkwi wysnu¢ mozna nietylko z por6wnania
stosunkéw analogicznych w obydwu Kosciotach ale stwierdzié
wprost w zrédtach; n. p. Zygmunt Il w dokumencie z d. 25. IV.
1589 na prosby metropolity kijowskiego i halickiego Onisefora
(,Dziewoczki”) wydaje dokument, zatwierdzajacy Cerkwi prawo-
stawnej nietykalno$¢ débr. Zabraniajac rabunku mienia kosciel-
nego po $mierci biskupa (ius spolii), krél powiada, ze nikt niema
prawa zabieral tego majatku, ,ale prikltadom praw, wol-
nostej, i dostojefistwa duchowenstwa kapituly
Kostela Rimskoho”, duchewieristwo powinno si¢ zaopie-
kowaé majatkiem zmarlego i odda¢ go w porzadku nastepcy.
W tym wypadku mamy wigc niewatpliwy przyklad cddzialywania
Koéciola katolickiego na Cerkiew prawostawna w Rzeczypospolitej.

Na geneze wiec prawa ,podawania” oddzialaly nastepujace
czynniki:

1. bizantyjskie prawo ,ktitorstwa”,

2. ustr6j W. Ks. Litewskiego,

3. wplywy Kosciola katolickiego.

1) Akta Zap. Ros. IV N. 16 str. 20.




