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ОЧЕРКЪ 

ЕСТОРІИ ПРАВОСЛАВНОИ ЦЕРКВИ 

Н А В О Л Ы Н И . 

Исторія Волынн (' j, илп древняго галицко-волын-

скагв княжества, зам чательна весьма многими собы-

тіямн какъ церковными, такъ и гражданскими. Въ 

ряду этихъ событій—важн йишми, по ихъ вліянію на 

состояніе церкви, былп : 1) начало и распространеніе 

христіанства на Волынп; 2) покореніе Волынн поль-

скимъ королемъ Казиміромъ III-мъ, 3) унія, и 4) воз-

вращеніе Волыни отъ Полыпи къ Россіи. Поэтому и 

( ' ) Пред лы древней Волыни были очень обширны. «Русь, принадіе-

жавшая віадиміро-волынскому княжеству, или Лодоыиріи, говоритъ одинъ 

писатель, простиралась до границъ прусскихъ и обнииала собой все, 

что поставляетъ теперь въ Польш воеводства^Сендоиирское, Люблинское, 

Подлясское и Августовское. Волынско-владимірскому уд лу принадлешали 

также Галичъ съ Перемышлемъ» (Зубрнцк., критико-истор. пов сть о 

Червонной Руси. Москва. 1845. стр. 54, 58. 67). Изображая состоявіе 

правосл. церкви волынской , будемъ иивть въ виду, по преимуществу, ту 

часть Волыни, которая составляетъ ныв шнюю волынскую губернію. Но 

такъ какъ н которыя событія, происходившія вн пред ловъ нын шней 

Волыни, ии ли пряиое отношеніе и вліявіе на состоявіе правосл. церкви 

волыяской; TO no необходииосін должвы будемъ бол е или мен е касастья 

и этихъ событій. 

J 
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самая исторія православноіі церкви на Вольиш мо-

жетъ быть разд лена на четыре періода: 

Первыіі пергодъ—отъ началахрпстіанства па Волынп 

до 1340 г. Волыпь—подъ верховною властію русскихъ 

князей, которые раснростраияютъ въ этой стран в -

ру христіанскую п въ б дствіяхъ, претерп ваемыхъ 

церковію отъ пноплеменпыхъ и пнов рныхт. народовх, 

поддерживають ее д ятелыюю помощію. 

Второіі періодъ — отъ покоренія Волынп польскилъ 

королемъ Казиміромъ ІП-мъ до начала уніи (1340— 

1590). Инов рные властители, иобуждаемые римскимн 

первосвященникамп, стараются распространить вь зем-

ляхъ волынскихъ латинство, начпиается спльная борьба 

православія съ папизмомъ; вскор православную цер-

ковь возмущаютъ проникшія на Волынь, реФорматсхпя 

секты; наконецъ является орденъ іезуитовъ, своимъ 

могущественнымъ вліяніемъ подавляетъ вновь воз-

никшія релпгіозныя общества п приготовляетъ унію. 

Третій періодъ — отъ начала уніи до присоединенія 

Волыни (нын шней волынской губерніи) къ Россіи 

(1590 — 1793). Іезуиты вводятъ унію; православные 

изнемогаютъ подъ тяжестію уніатскихъ гоненій и, къ 

концу періода, унія распространяется по вс мъ обла-

стямт. волынскимъ, ниспровергая собою порядокъ 

прежняго устройства православной церкви. 

Четвертыи пергодъ—отъ присоедпненія Волыни къ 

Россіи (съ 1793 г.) да настоящпхъ временъ. Подъ 

верховиою властію русскихъ государей , в ра право-

славная получаетъ свободу и надежную защиту отъ 

прит сненіи западнаго духовепства; возстановляется 

порядокъ церковнаго устройства и управленія, нако-

непъ, по распоряженію св. Сгиода, учреждается 
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колыиская епархія н входитъ въ составъ прочихъ 

спархііі вь Россіп. 

Церковь христіанская можетъ быть разсматриваема 

сь трехт. сторонъ: 1) со стороны вн шней, куда отно-

сятся разширеніе п сокращеніе ея пред ловъ, возвы-

шеиіе и упадокъ ея благосостоянія, II) со стороны 

виутренняго ея благоустройства, т. е. богодарован-

ныхъ ей средствь — управленія, богослуженія и уче-

нія, наконецъ III) со стороны в ры^и нравственности 

членовъ Церкви. Съ этихъ трехъ сторонъ, въ каждый 

изь указапныхъ періодовъ, будетъ разсматриваемо и 

состояніе православиой церкви на Волыни. 

ІІЕРІОДЪ ПЕРВЫЙ 

ОТЪ НАЧАЛА ХРИСТІАНСТВА ПА ВО.ІЫИИ ДО ПОЛОВИНЫ XIV В КА (ПОДЪ 

ВЕРХОВНОЮ ВЛАСТИО КНЯЗЕЙ Р У С С К И Х Ъ - П Р А В О С Д А В Н Ы Х Ъ ) . 

I. 

ВК ІПНЕЕ СОСТОЯНІЕ ПРАВОСЛАВНОЙ ДЕРКВИ 

Начало хрпстіанства на Волыни н которые, по до-

гадкам-ь, возводятъ ко временамъ просв тптеля Сла-

вянъ, моравскаго архіепоскопа Ме одія. Въ акт , со-

ставленномъ по случаю прпсоедпненія къ прагскому 

епископству моравскаго, указаны восточныя границы 

посл дняго по р камъ Богу и Зтиру. Одииъ изсл до-

ватель славянскихъ древностей, основываясь на этомъ 

п на другихъ л тописяхъ богемскихъ, говоритъ, что 

страны, простиравшіяся до р. Буга и г. Луцка, близъ 

котораго протекаетъ р. Стырь, н когда входили |В'ь 

обпий составть мееодіевой епархіи, и заключаетъ, что 
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эти страны получили пзъ моравско-ме одіева архіопн-

скопства св тъ христіанскоіі в ры ^ 2 ) . Такое мн ніе, 

повндимому, находитъ для себя подтвсржденіе и въ 

другомъ древгіемъ свид тедьств , чтоешесв. Кирнллъ 

и Ме одій посылали пропов дппковъ въ Сплезію, 

Польшу и сос дственную Русь, т. е., блшке всего, 

въ смежную ст. Польшею древиюю Волыпь (3). Иепз-

лпшне присовокупить, что распространенію христіаіг-

ства въ н которыхъ областяхъ волыпскііхъ, къ коицу 

IX в., могло способствовать и то, что царство морав-

ское, постепенію прпходившее въ упадокъ, около это-

го временп (899 — 890) совершенно разрушнлось. По 

разрушеніи же моравскаго царства, толпы Славяпъ, 

пспов давшихъ в ру Хрпстову, оставивъ Паішонію, 

разс ялпсь по сос дственріымъ землямъ. Часть этихъ 

б глецовъ укрылась и въ ближайшей , соплемениой 

имъ русской стран , т. е. въ п которыхъ южиыхъ 

областяхъ древней Волыни (4). Этп новые пришельцы, 

естествепно, моглн передавать с мена святой в ры ко-

реннымъ обитателямъ ВОЛЫРШ. 

('} Истор. первобытной церкви у Славянъ, Мац евскаго. Варшава. 

1840. стр. 103—106; также Scriplor. rerum Bohemicaram Pragae. 

1783 t. 1, p. 168—172.—Зтиръ, говоритъ Мац ёвскій, безъ сомн нія, 

есть р ка Стырь, протекающая близъ Луцка (уизд. гор. волын. губерн.); 

р. Бугъ протекаетъ чрезъ Віадиыіръ-ВолынскШ (у зд. гор.). (Си. Исі. 

первоб. церк. стр. 223. Сярчипскій—въ Часопис дьвовскомъ. 1818. ч. 

II, стр. 13). 

( ') Зубрицкій — въ его критико-истор. пов сти о Черв. Руси, стр. 

17—24. Истор. разсиотр. вопроса: «есть ли христіанство въ Богеміи и 

Моравіи чрезъ Ме одія поученія греческія п.іп латинскія Церкве введеио?» 

Въ Будин 1797 стр. 5). 

(4) Зубр. о Чоцв. Руси, стр. 20. 
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Въ коііц X в. находимъ уже прямыя и достов р-

ныя свид тельства, что православная в ра хрпстіап-

ская озарила волыпскую область во дпи равноапо-

стольиаго князя Владнміра. Онъ, вскор посл кре-

щеиія Кіевлянъ, желалъ сообщпть вс лъ подданиымъ 

своимъ лучшую в ру, «п нача ставнти по градомъ 

церкви и попы, и люди на крещенье прилодити по 

вс мъ градомъ и селомъ» ( 5). Мы не знаемъ, какіе го-

рода и села разум етъ зд сь л тописец-ь, потому что 

онъ не называетъ ихъ по именамъ: по съ болыпою 

в роятностію можемъ отнестн слова его къ городамъ 

и м стамъ, окружавшимъ Кіевъ,—а въ чпсл такихъ 

находятся и города древнеіі Волыии. 

По свид тельству л топпси, св. Владиміръ основалъ 

(или правильп е—украсилъ н укр полъ) (6) въ свое 

имя городъ на Волыни, и учредилъ зд сь епископію ( 7 ) . 

Осиовываясь даже на одиомъ этомъ, надобпо пред-

положить, что пред лы христіанства на Волыни были 

уже такъ обшпрны, что требовалп отд льнаго пасты-

ря п епархіальнаго управлепія. Этому много способ-

ствовало: 1) самая блпзость н которыхъ областей Во-

лыни къ Кіеву, куда такъ давно проникла уже спа-

сительиая в ра, н о которой не могли, безъ сомн нія 

(в) Л*т. Нестора въ ист. Русск. Церкви, Харьковъ. 1849. Ч. I стр. 25. 

Никоаовск. л т. ч. I стр. 94. 

{") Вдадииіръ-Водыпскій древн е вреиепъ св. Владииіра; подъ 884 и 

888-мъ г. объ неыъ въ .і тописіі упоминается уже, какъ о город могу-

щественноіп. и богатомъ. 

(') См. Ист. Іоакиыа, повгор. епнск. у Татищева, II, 78; также ч. I. 

гл. 4 стр. 38; гл. 48. стр. 572; еще въ прии ч. на л т. Нестора, ч. II. 

отр. 412. СОФ. врсмеп. I. 87. Никон. л*т. I. 105. Карамз. I, 464. 
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не слышать п пе зпать ближайшіе сос дп древііеіі сто-

ліщы нашей; 2) то, что Волынь (къ которой прицад-

лежала тогда п Галпція) примыкала къ другимъ 

южнымъ странамъ (Моравіи, Польш ), гд давно уже 

господствовала хрпстіапская в ра; 3) паконецъ п то, 

что еще до времепъ св. Владиміра вь н которыхъ 

областяхъ югозападной Волыно, в роятно, былп уже 

христіане, принадлежавшіе,^какъ мы сказали, къ ме-

одіевой епархіи. 

Къ коицу ХІ-го в ка, на юг Россіи уже и по де-

ревнямъ стоялн хрпстіанскіе храмы , тогда какъ 

востокъ Россіп мало еще знакомъ былъ съ новою, 

божественною в рою ( 8). Въ частности, о многихъ 

городахъ волынскихъ л тописцы упомииаютъ въ это 

іі посл дующее время, какь о городахъ христіанскихъ, 

въ которыхъ находилось уже не мало храмовъ Бо-

жіихъ. Такъ встр чаемъ назваиія — Луческа (Луцка), 

Владвміра, Острога, Дубна, Чарторыйска и др. и въ 

гражданахъ этпхъ городовъ пер дко вндимъ истшшо-

христіанскія свойства п д йствія ( 9). 

Но въ то самое время, когда в ра христіанская, 

благодатною силою своею прпвлекая сердца людей, 

быстро распространялась между обитателями землп во-

льшской, — врапі мира безпрестанно терзалп ее опу-

стошителыіыми войнаші, им вшими бол е, или меи е 

вредное вліяиіе и иа состояиіе юной ідсркви волын-

( в ) Нестор. стр. 34, 52. истор. Р. Ц. I. стр. 29—30. 

( 9) Прибав,і. къ ипат. л т. стр. 283 — 286. Изъ р чи л тоііисца и 

обстоятвльствъ, и.иь описываеиыхъ, ясно видно, что во вс хъ упоми-

наемыхъ имъ и стахъ ВОДЫНСІІОЙ ЗСІМИ ЖИЛИ христіаис, им вшіе храмы, 

въ которыхъ они возносили иолитвы къ сднному игтинному Богу. 



7 

ской. Уже въ 1000 г. для Волынп, какъ и для всеіі 

Россіи, пачался періодъ б дстяііі отъ внутреиннхъ 

междоусобій, бывшпхъ необчоднмымъ сл дствіемъ 

разд леиія Руси на уд лы, которыхъ иемало пришлось 

и на долю Вольши ( ' 0 ) . Такъ по смертп св. Владиміра 

(1017 г.) первая междоусобная воііиа между руссками 

князьями—Ярославомъ иовгородскимь н Святопо.ікомъ 

кіевскимъ произошла на земляхъ волыискихъ. Воина 

эта была пагубна особенно т мь, что открыла путь 

въ эту страну польскому королю Болеславу велпком , 

которыіі, поб дпвъ Ярослава , «с дяше въ Кіеп , a 

воииство его по градомъ околыіымъ миогія насплія 

людемъ творяху»; потомъ, па обратномъ пути въ 

Польшу, онъ взялъ много городовъ червенскпхъ, во-

лыпскпхь, оставленпыхъ беззащптпымн жителями. Этп 

завоеваііія сопрово?кдаемы былп также разлцчныип 

паспліямп, даже разграбленіемъ храмовъ и хулою на 

православную в ру С*). Средп виутреннихъ, почти 

безпрерывныхъ междоусобій, Вольшь пос тплн новыя 

б дствія, п иовые хрпстіане должны былн понести бремя 

искушеній тяжкнхъ п продолжительиыхъ. Съ одпой сто-

роны везд свир пствовали голодъ, бол зньиморъ ( 1 2 ); 

съ другой — орды Половцевъ, стекаясь со вс хъ схо-

С0) Въ сл дствіе втого разд ла, Владиміръ на Буг достадся въ уд лъ 

Всеволоду, Коростень и Овручъ—Святославу, а волынскія и луцкія земли— 

Позвизду (Приб. къ нпат. л т. стр. 259}. Въ посл дствіи времеви еще 

бол е образовалось уд ловъ въ волынской области (Приб. къ Сппопс. 

стр. 56—60). 

( " ) Густия. л т. стр. 263, 4. 5 я д. Эти города возвращены были отъ 

Польши Ярославомъ въ 1031 г. при Мечеслав , сіабомъ преенпик Бо-

леслава (Приб. къ Ипат. л т. «тр. 265—266.) 

( | 2) Л топ. Лавр. стр. 92. Ипат. 278. Вол. губ. в д. 1847. «Волынь». 
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ропъ, грабилн, іірелаііа.ін огню беззаіцнтпьтя селенія 

и умерщвлялп жптелеи ( , 3 ). Полыпскій л топпсецъ на 

каждой почтн странпц упомииаетъ отом7> или другомъ 

город , илп селеніи, разоренпомъ Полоіщамп,("'). 

Вь 1099 г. Коломанъ, веигерскій король, предпо-

лагая покорнть свосй^власти Волынь, думалъ ввести 

зд сь и рпмско-католическую в ру. Для этого взялъ 

съ собою п епископовъ, которые готовы были обра-

щать жителей въ свою в ру ( і 5 ). Къ счастію хрпстіанъ 

волынскпхъ предположеиія Коломана не сбылись : и 

праиославиые жителп ея пзбавплпсь еще па н которое 

время отъ вліянія ршіскпхъ еппскоповъ ( l G). Около 

1136 г. Болеславъ, въ отмщсніе за опустошеніе Впслицы 

(города сеидомпрскаго воеводства), въ коиецъ разо-

ридъ и опустошилъ владимірскую область, прп чемъ 

много претерп лп православныя церквп г. Владиміра 

и другихъ близкихъ къ нему м стъ ( , г ) . Въ Х1ІІ-мъ 

в к Волынь не переставала терп ть б дствія отъ 

оаустошенін со стороны Половцевъ и Поляковъ. Въ 

1202 г. мужествешіыи Ромапъ волыискій поб днлъ 

Половцевъ и доставилъ радость многимъ христіапамъ, 

освободивъ значптельное чпсло пд нныхъ изъ неволи ( і 8 ) : 

{'*) Истор. Карамз. II, 95. 96. 

С"1) Ип. і т. 77, 84, 103 и д. Ник. II. 202. Карамзинъ — III. 6, 

385 и др. 

С") Караш. II. 125. Одинъ изъ этихъ ешіскоповъ—Купанъ погибъ въ 

сраженіи. 

(•0) Тамъ же—II. 123—125. 

(") Hist. Pol. Dlug. Lipsiae. 1711 an. p. 725—6. Roguphal, p. 38—40. 

Ип. л т. стр. 17, 100, 146 и др. 

('"J Эту войну предпринядъ Романъ, жеіая оказать пособіо противъ 

Подовцевъ Императору Алексію, и будучи уб ждепъ къ тому в.іадимір-

скивъ епископоиъ (Си. Hist, miasla Lwowa, Cluidinecky стр. 319. Истор. 

Мец ёвск. стр. 147). 
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но въ 1203 г. Половцы опять иаводиили волынскую 

землю и причиниди ей такой вредъ, какого не испы-

тывада она со времени крещенія Руси ( 1 9 ) . Въ это же 

время ( 1 2 0 2 — 1 2 0 4 г.) «придоша Ляхове на Володы-

міръ и попл ниша городъ весь», ограбили домы ицер-

кви ( 2 0); одиа только церковь пресвятыя Богородицы 

съ остаткомъ людей, укрывшихся въ ней, спасена бы-

ла благоразуміейп, п молитвою п коего Александра ( 2 І ) . 

Дад е (1207 г.), прибавляетъ л тописецъ, «б да б 

въ земли володимерстей - отъ завоеванія литовскаго и 

ятвяжскаго» ( 2 2 ) . 

Около этого времеии nana Иннокентій III, сдыша о 

сил и могуществ Ромапа волынскаго, покушался 

уб дить его отстать отъ православной в ры и перепти 

" къ рпмскому закону. Велер чивып посолъ Иннокентія 

доказывалъ нашему князю превосходство датинскаго 

в роиспов данія, п над ясь обольстать его честолю-

біе, сказалъ, что nana можетъ над лпть его городами 

и сд дать великпмъ королемъ посредствомъ меча Пе-

трова. Изв стенъ отв тъ Романа: обнаживъ собствен-

ный мечь свой, онъ сказалъ легату папскому: «такой 

ли мечь у папы? Докол ношу его при бедр , не 

им ю нужды въ иномъ, и кровію покупаю города, 

сл дуя прим ру нашихъ д довъ, возвеличпвшихъ зем-

лю русскую» ( 2 3). За т мъ Романъ даже изгналъ изъ 

( , !>) См. разсужд. о Галиц. и Лодоиир. Сума — въ чтен. общ. ист. и 

древн. 1846 г. № 5. 

( s 0 ) Ист. Карамз. III . 126. 

С21) Ипат. л т. стр. 156. 

( м ) Тамъ же, стр. 157. 

С") Карамз. III. 108, 109. Naruszewicz, IV. 384. Ист. Р. Д. I. 89. 
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Руси (подвластпой ему—галпцко-волынской) посл до-

вателеи римской в ры (2 4).—Скоро Ромапъ умеръ (1205 

пли 1206 г.), u д ла Волыии прішяли другоіі обо-

ротъ. Поляіш и Венгры уже опять свободио могли 

распоряжаться въ ней, какъ въ своей собственнои зем-

л (2 5), п позволялп себ д лать всякія оскорбленія 

православію (2 6). 

Съ половпны XIII в ка началпсь повыя б дствія 

для Волынп подъ игомъ Татаръ. Батый, завоепавъ вос-

точную Русь, обратплъ свое оружіе на западъ. Пер-

вый городъ, посл Кіева, испытавшій всю тяжесть 

нашествія Татаръ, былъ Житомиръ: церкви , домы, 

имущество—пстреблены пламенемъ; жптелп йли гибли 

отъ меча, илп скрывались въ отдаленные л са; вско-

р видны былп груды пепла на м ст прежтшхъ жп-

лпщъ, и впдъ ужасающеіі пустынп предсталъ вм сто 

прежняго многолюдпаго города(2 7). По взятіи и пстреб-

леніи Житомпра, Татары устремились дал е на Во-

лынь и разорили города : Колодежныіі , Владпміръ, 

Луцкъ, Кременецъ, Пересопницу п др.; все истребле-

но было огнемъ п мечемъ; «не б на Володымыр 

не осталъ живый , говоріітъ волынскій л топпсецъ, 

церковь св. Богородицы исполнена трупья, ииыя 

церкви наполнени быша трупья и т лесъ мертвыхъ. 

(^) Dlug. I. 596. Опис. кіевосоФ. соб. 89. 

( м 3 Карамз. III. 126—130. 
( 5 6) Правосдавные священники и епископы были выгнаны Кодоианоиъ 

ияъ Галича, церкви обращены быди въ костеіы, народъ принуждаемъ къ 

іатинству, и ТОІЬКО Мстисіавъ храбрый ОТКІОНИЛЪ подобныя пасидія отъ 

другихъ обіастей Воіыни (Annal. Eccl. Rainaldi, t. XIII. 236. Воскр. і. 

П. 156. Narusz. IV. 185. Караиз. Ш. 164, 504. Ист. Р. Ц. I. 90. 

С") Си. водынск. губ. в дон. за 1847 г. «Житоииръ». 
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Даишлъ скорбяше и моляшеся Богу о отчин сво-

ей» ( 2 8 ). Впрочемъ, покоривъ своей власти Волынь, 

татарскіе хаиы ие юм нилп ея закоповъ и постанов-

лепій, и пока оставались язычникамп, не касались- и 

православной в ры ( 2 9 ) . Въ этомъ случа Волынь 

много обязаиа мужественному киязю своему, Даніилу 

Ромаиовичу, которыіі, какъ изв стно, ум лъ держать 

Батыя въ страх и не позволялъ Татарамъ распоря-

жаться пи вт. граждаискихъ, ии въ церковныхъ д -

лахъ ( 3 0). Въ ярлыкахъ, даииыхъ русскпмъ пасты-

рямъ, хапы говорпли: «кто станетъ хулить в ру рус-

скую, или ругаться иадъ иею, тотъ не найдетъ себ 

извипенія, а наказанъ будетъ смертію» ( 3 1 ) . 

Б дствія, претерп ваемыя отъ Татаръ, усугубляемы 

были пропсками папы. Въ 1246 г. рпмскіе послы, от-

правлявшіеся къ монгольскому хапу, зашли по дорог 

во Владішіръ волыпскій, и предложили находившпмся 

тамъ русскимъ еппскопамъ ппсьма отъ папы съ ув -

щапіямн прнсоедпппться къ рпмскоіі церквп: «вм ст 

съ Васплькомъ, кпяземъ россійскпмъ», говорптъ одпнъ 

пзъ этихъ пословъ, оппсывая свое путешествіе, «прі з-

жалп мы изъ Мазовіп въ его столпцу — Владішіръ во-

лыпскій, гд , отдохнувъ, желали бес довать съ рус-

скими епископами, и предложило пмъ письма отъ па-

а ы , которыіі уб ждалъ ихъ прпсоедиппться къ латпн-

скоіі церквіі; ио еппскопы п Васплько отв тствовалп, 

(•і0) Ипат. л т. 179; св. Никон. II. 8. Густ. л т. 339; сн. Карамз. IV. 

14, 15. 

C") Шапо—Каршши, «путешествіе въ Татарію». Си. Ист. Р. Ц. I I . 

9. Москва. 1850 г. 

С) Таиъ же, II, 11, 50. 

(") Ярлыкъ Исвгу-Теыира, у Григорьева, 184,185. Истор. Р. Ц. II. 10. 

і 
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что они ничего не м гутъ сказать намъ безъ киязя 

Даніила» ( 3 2 ). Скоро впрочемі, возвратился изъ орды 

Даніилъ п, посов товавшпсь съ духовенствомъ п боя-

рами, р шидся вступить съ папою въ сиошенія, над -

ясь найтп въ немъ помощь противъ сильныхъ п пена-

впстныхъ враговъ (3 3). Папа Иннокентій ІУ въ пер-

вой своей грамат къ Даніилу ппсалъ: «просьбы твои 

охотно слушаемъ и на молепія твои преклоияемся, 

прпнпмаемъ тебя u твое царство подъ покровительство 

блажеинаго Петра п наше». Другою граматою изв -

щалъ онъ Даніпла, что посылаетъ къ нему демини-

канцевъ—пропов дпиковъ, которымъ даетъ такія же 

права, какія далъ онъ отправлениымъ къ Татарамъ; 

третьею буллою повел лъ посл дшімъ посп шить въ 

Россію (галицко-волынскую). Прпслаиы были въ тоже 

время еще дв граматы: одна къ Владиміру, племяи-

нику Даніила Романовича, отлпчавшемуся особеннымъ 

благочестіемъ п любовію къ духовному просв щеиію, 

другая ко вс мъ христіанамъ, живущпмъ въ Россіп 

(подвластноіі Даніилу). Этпми двумя граматами Инно-

кентій ув щевалъ юнаго племянппка Даніилова п 

вс хъ галицко-волынскихь христіанъ прппять къ себ 

прусскаго архіеппскопа и пользоваться его сов томъ и 

помощію протпвъ Татаръ (3 4). Очевпдно, nana не хо-

т лъ понять Даніила. Татары не переставали опусто-

шать влад нія Даніиловы; Венгры и Подякп также 

вторгались во влад нія волынскаго кпязя п произво-

("3 Истор. Карамз. LV. стр. 39. 
( " ) Тамъ же, IV. 48—52. 
С5') Histor. Russ. monumenta. Pelrop. 1841. 1. I. № LXII, LXIII, 

LXV. 
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дали въ нихъ опустошенія: между т мъ nana, вм сто 

помощи протпвъ враговъ, присдалъ Даніилу свонхъ 

монаховъ и епископа, которому далъ полное право 

«созндать и разрушать, насаждать и нсторгать» ( 3 5). 

И потому, желая объясннть пап д ло и не теряя 

еще иадежды на получеиіе отъ него помощп, Даніилъ 

въ 1247 г. послалъ къ Иниокентію другое письмо. 

Папа, въ отв тъ на это ппсьмо, написалъ еще боль-

ше граматъ, одиако главиаго и, кажется, едпнствен-

наго лселапія кпязя не думалъ нсполнить. Въ одной 

грамат такъ онъ ппсалъ Даніилу, его брату и сыну: 

«жолая почтпть васъ, любези йшіе д ти, особепнымъ 

пашпмъ благоволеиіемъ п милостію, преклоняемся на 

вашп просьбы и прпнпмаемъ подъ наше покровитель-

ство васъ, ваше царство, ваше семейство, ваши вла-

д нія, ваши вс стяжаиія настоящія и будущія» ( 3 6). 

Другою граматою Иниокеитіи уполномочпвалъ Даніи-

да орун{іемъ возвращать себ земли п им нія, отня-

тыя у него киязьями, не признающими надъ собою 

папской власти ( 3 7). Въ третьей грамат наппсано бы-

ло, что, по уваженію къ просьбамъ Даніила п по осо-

бенному къ нему благоволенію, nana даетъ ему правог 

«не дозволять крестоносцамъ и другпмъ духовнымъ 

•шцамъ рпмской церкви вторгаться въ его влад нія и 

пріобр тать себ въ нпхъ пм нія ( 3 8 ) . Еще одною 

гршатою на имя Дапіила Ишюкептш дозволялъ рус-

сквмъ еппскопамъ п пресвптерамъ совершать лптургію 

С) bid. t. I. № LXXII. 

( S 6 ) list. Russ. monum. I. № LXXIV. 

( " ) Hid. № LXVI1. 
C5') іь,і. m LXIX. 
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на квасномъ хл б п собдюдать другіе обряды, не-

протпввые рпмско - католической церквп (3 9). Между 

т мъ, въ тоже время, Ишіокентіи уполиомочивалъ свое-

го легата, епнскоаа прусскаго, «поставлять иа свя-

щеннослужительскія и епископскія м ста людей без-

родныхъ, даже преступныхъ, только бы онп былп 

способны къ этпмъ м стамъ и не пропсходили отъ 

кровосм шенія и прелюбод япія (4 0). Такимъ образомъ, 

nana продолжалъ по своему распоряжаться въ земляхъ 

галицко-волынскихъ, а помощн противъ Татаръ Да-

ніплъ все еще не впд лъ. Только спустя полгода, по-

сл втораго ппсьма Дапіплова (1248 г.), nana повымъ 

письмомъ свопмъ просплъ уже Даніида, чтобы онъ 

«давалъ знать рыцарямъ п мецкаго ордена, какъ толь-

ко услышптъ объ устремлеиіи татарскнхъ полчищъ въ 

земли хрпстіанскія» ('11). Пылкііі Дапіилъ пе могъ не 

досадовать на уклончпвость п хптрость Ишюкептія. 

Когда послы папскіе нечаянно засталп его въ Крако-

в и хот лп тамъ же предложить ему благословеніе 

отъ папы и санъ кородевскій, —Даніилъ вел лъ ска-

зать имъ: «ми , какъ Государю, неприличпо вид тьсл 

съ вами въ чужой земл ». Легатъ папскіп, архіепи-

скопъ прусскій, принесъ Данінлу королевскій в нецъ и 

въ собствеиное его княжество; одиако Даніплъ нтутт 

t 5 9) ibid. № LXVIII-
(4 0) Concedimus, ut quem ad pontificatus dignitatem inveneris, siper 

defectu natalium, duraraodo do adultcrino vel inccstuoso coilu jatus 
non sit, et ctiam qui irregularitatem aliquam incurrerunt, valcas Ibere 
in opiscopos ordinare (Hist. Uuss. mon. I. № LXX, LXXI. Іарамз. 
IV. прим. 55). Впрочеиъ, вс* эти распоряженія папы остадись б&і Д й-
ствія (си. Волын. зап. Руссова, стр. 20). 

( 4 | ) Hist. Uuss. mon. I. № LXXVI1. 
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не прииялъ его: «рать пе престаетъ зл живущн съ 

нами, то како могу пріятн в пецъ безъ помощи па-

ппны»? Онъ даже приказалъ (1249 г.) папскому ле-

гату, нареченному еппскопомъ каменецкнмъ, вы хать 

изъ Россіи со всею своею свитою ( 4 2 ) . 

Король венгерскій Бела усп лъ, впрочемъ, спова 

помирить Даиіила съ папою. Въ сл дствіе чего Иино-

кептій І около 1252 г. установилъ русскую миссію 

изъ Фраицпскановъ и домнникановъ (подъ именемъ 

«societas peregrinantium»), которые no н которымъ м с-

тамъ построили римско-католпческія церкви п мона-

стыри, и положили осповапіе эрекціямъ для будущихъ 

еппскоповъ въ Луцк , Холм , Галич , Перемышл п 

друг. ( 4 3 ) . Вскор потомъ (1253 г.) nana написалъ 

воззваніе къ богемскому, моравсігому, польскому, серб-

скому и другимъ иародамъ, чтобы они, вм ст съ 

Россіянамп (подвластнымп Даніплу), подъ знаменіемъ 

креста, ударилп на Монголовъ; далъ об щаніе Даніи-

лу созвать соборъ для разсужденія о правой в р и 

соединепіп церквей; предппсалъ ляхамъ, чтобы онп не 

порицалп в ры греческой—православной. Въ сл дствіе 

всего этого, посл долгпхъ уб жденій со стороны 

польскихъ князей и вельможъ, новому уже папскому 

легату удалось возложпть на Даніила королевскій в -

нецъ и заставпть русскаго кпязя прпзнать Иннокен-

(**) Карамз. IV. прим. 56. Dlug. I. 705.—Въ это время Русь не ии -

ла почти никакихъ сношеній съ Римоиъ, такъ что въ 1250 г. nana спра-

Liiiuia.T-i, краковскаго епископа: граничитъ ли его епархія съ Русью, и нель-

зя ди предпринять какихъ нибудь средствъ къ обращенію ея въ римско-

каюлическую в ру (см. ист. перв. ц. Мац ев. стр. 125, 232). 

( " ) Hist. Narusz. VII. 43 и даі. Оп. кіев. соб. стр. 90. 
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гія свопмъ отцемъ (4 4). Вопрекіі, одиакожъ, предпнса-

нію папы, крестовын походъ протпвъ Татаръ не со-

стоялся по причин разиогласія западны\ъ королей. 

Иннокеытій въ 1255 г. скончался; всд дъ за т мъ и 

Даиінлъ прекратплъ всякія сношенія съ Рпмомъ, и 

преемнпкъ Иннокентія Алекеандръ IV (1257 г.) пи-

салъ уже къ Давіплу, что онъ, «забывъ духовпыя п 

времеппыя благод янія церкви, в ичавшеи егоиацар-

ство, п не псполнпвъ свопхъ об товъ, погпбпетъ, если 

съ новымъ раскаяніемъ не обратптся па путь остины, 

что клятва церковпая и булатъ мірскоіі иакажетъ не-

благодариаго» (4 5). Между т мъ, епископамъ ольмюц-

кому и бреславскому далъ прпказаиіе, чтобы онп цер-

ковиымъ проклятіемъ и вопскамп заставплп Дапіпла 

возвратиться къ своему долгу, т. е. къ повиновенію 

пап С6). 

Посл Даніпла Ромаиовпча, до половины ХІУ в ка 

не было уже сколько ипбудь важныхъ, а т мъ меи е 

усп шныхъ сиошеиш между папами п галицко-волын-

скпми князьями. Около 1324 г. король польскій, Вла-

диславъ Локетекъ съ прискорбіемъ изв щаетъ папу 

Іоанна ХХП о кончон двухъ князей, внуковъ Даніи-

ловыхъ; одріако пазываетъ ихъ «схизматиками» (4 Г). 

Въ 1372 г. nana Грпгорій XI наряжалъ пзъ польскихъ 

ешіскоповъ коммиссію для изсл дованія: существуютъ 

ли въ южнон Россіи церкви (римско-католическія) со-

борныя, или только приходскія? И къ прискорбію 

( " ) Hist. R. mon. М LXXXVII1. Караиз. IV. прим. 56. 

( 4 в) Ист. Караиз. IV. 34. 

C 6 ) Hist. R. mon. I № ХС . 

( " ) Карамз. IV. прим ч. 275. 
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овоему узиалъ, что до того іфсмоіііі но было тамъ 

«ІІІІ соборпыхъ, пп приходскихі. церггсеіі, вькоторыхъ 

бы служилп предстоятели латиискіе» ( 4 8 ) . 

П 

ЕІІУТРЕННЕЕ СОСТОЯНІЕ ЩЕРКВИ. 

I. Церковпап герархгя и управленге. Изв стія о во-

лыпскоіі луховпоіі іерархін этого піфіода очень скуд-

ны. Достов рио, что прп первомъ учрежденіи рус-

скихъ епархііі въ 992 году, одпа изъ ппхъ назиачена 

во Владимір ВОЛЫРІСКОМЪ п тогда же ііослань былъ 

туда епископъ СтеФанъ ( 4 Э). Довольно долгое время 

(992—1137 г.) во всеіі Волыни п сущоствовала одна 

владимірская епархія ( 5 0 ); къ неіі принадлежали вс 

С°) Hist . R. М. I. № СХ П. Зубр. о Черв. Р. 59, 75, 169—172. 

С4 9) Нест. у Татнщ. I I . 78. Ник. л т. I . 105. Карамз. I . 464. Тати-

щевъ ( I . 572) относитъ это событіе къ 991 году, СОФ. вреиенникъ — къ 

990 г., Авторъ исторіи россійской іерархіи первымъ епископомъ вдади-

мірскиыъ подагаетъ оиу—грека съ 988 г. ( I . 220); но не показываетъ, 

откуда заиыствовано это св дьніе. Можетъ быть, епископъ оиа ІІОС.ІИІП. 

быдъ тогда въ зеилю владииіро-воіынскую, только не въ качеств епар-

хіальнаго архіерея (потому что епархіи учреждены въ Россіи при мнтр. 

Леонті ) , а ддя того, чтобы сод йствовать распространенію и утвержде-

ыію въ этой стран христіанства. 

( 8 0 ) Посл СтеФана, перваго епископа владимірскаго, въ прододшеніс 

ц лаго стол тія яамъ неизв стны имева его прееминковъ. Уже въ патерик 

печерскомъ читаемъ: пегда ([въ 1090 г.) преставися епископъ славваго 

града Володыыера, тогда сей преподобный (СтеФанъ) избранъ бысть на 

архіерейскій престодъ града того» (стр. 123). Зд сь, очевидно, говорится 

о ближаишеиъ предшественник иовопостановлясмаго епнскопа, котораго 

также мы пе знаемъ. — Посл СтсФана II, изъ владимірскнхъ спи-

скоповъ въ этомъ період упоминаются: АМФИЛОХІЙ 1105 — 1122 г., 

С иеонъ 1123—1136 г. (Ип. л. 9; Ник. л. I I . 54) , еодоръ 1136 —1147 г. 

2 
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т м ста, которыя т, посл дствіи времеии вошли въ 

составъ прочпхъ епархііі ма Волг>тті f5 1). Въ конц 

XI в ка пли въ пачал XII в ка, уч^ежлена па Волы-

нп епнскопія угровская^ которая вт. 1223 г. переве-

дена въ Хо.шъ ( 6 2), и съ этого премеии изв стна у 

писателей подъ илевемъ холмскоіі. Во иторои половин 

XII в ка (1157—65 г.) открыта въ волынской обла-

сти ыовая ешіскопія—галицкая ( 5 3 ). Вь сл дующемъ 

(XIII) стол тіи число егіархій вольліской области уве-

личнлось еще епархіями—перемышльскою и луцкою (5 4). 

Іерархи, управлявшіе епархіями волынской области, 

въ продолженіе этого періода, вс иазывались еписко-

пами п поставляемы были на епископскія ка едры 

мытрополитами кіевскими, отъ которыхъ завис ли так-

же въ важн йшихъ д лахъ церковнаго управленія. Кь 

концу изображаемаго періода, митрополптъ кіевскій 

Максимъ оставилъ Кіевъ и перенесъ свою ка едру во 

Владиміръ на Клязьм ; въ Кіев же поставилъ своего 

нам стника ( 5 5 ). Посл сего, бывшіе владимірскіе и 

потомъ московскіе митрополнты, хотя именовались кіев-

(Ип. л. 30]; ІоасаФЪ уп. около 1223 — 1229 г. (Ип. л. 163. 1. Новг. 

45); Василій, НикиФоръ, Косма — при Дапіил и Васильк Романови-

чахъ (1229 — 1271 г.) —(Ип. л. 163. 214 — 216. 220 — 222. 1, Новгор. 

75); Маркъ 1271 — 1287 г. (Ип. л. 214); Евсигній ок. 1290 г. (Ип. л. 

216); А аяасій ок. 1331 г. (Ип. 220—222). 

С") Т. е. галицкой, луцкой, хелиской и перемышльской (Ист. Р. Ц. 

I. 179). 

( 8 г ) Ип. л. 163. 

(Bs) Очеркъ Ист. Р. Ц. въ пер. до-татарскій, стр. 24. 

( м ) Ипат. л. 223; Ист. Р. Ц. I, 180; 11, 129—130. Изъ луцкихъ епи-

скоповъ упои.— еодосій ок. 1326 г., еодоръ ок. 1338 г. (Ист. Р. іер. 

I. 226). 

(»s.) Няісон. л. III. 96. 
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скіши и інея Россіи, но, і?акъ нзи стио, ие КІІЛІІ въ 

Кіев , u даже р дко, кром еопюста, пос щали во-

лывскія іі другія задн провскія области, и потому уже 

меньше прежняю им ли влішіія на епархіи этпхъ 

областей. Иам стнііки мптрополитопъ, уполномоченные 

на управленіе духовенствомъ всеіі кіевской митрополіи, 

внесши подожеиныя мптроітолііту дани, оставалвсь уже 

почти пезависпмыми въ своихт, епархіяхъ ( 5 6 ) . Впро-

чемъ до окоичательиаго разд ленія русскоіі митроно-

діи на дв , волынскіе іерархи завис ли всегда отъ 

митрополитовъ владимірски ь п московскпхъ, которые 

по временамъ, хотя и р дко, прі зжали обозр вать 

волыискія епархіи, и даже довольно долго жпвалн 

ипогда во Владимір вольщскомъ ( 5 Г ). Пользуясь уда-

леніемъ изъ Кіева митрополптовъ, полынскіе уд льиые 

кпя.и.!!, особенно галіщкіе, присвоившіе себ титло и 

тміікп ь князей кіевскихъ, думали учредпть вть Га-

лич особую мптрополію р образовать въ уд лахъ 

волыаскихъ совершенно отд льное церковное управле-

ніе ( 5 8 ) . Поэтому, когда, по кончин митрополита 

кіевскаго Максима, и кто нгуменъ Героитііі дерзнулъ 

восхитить санъ святительскій, и отправил^я въ Кон-

стантинополь за благословеніемъ: киязь вольщскій 

Георгіи, внукъ Даиііаловъ, тотчасъ же «задумалъ га-

лицкую епнскопію вь мигроиолІЕд обратцть, показывая 

видъ, что не хочетъ терп ть Геронтіева высокоумія» ( 5 9 ). 

Онъ огправилъ игумепа своей области Петра въ Кои-

Св) Опис. кіев. соб. стр. 85—87. 
С 7 ) Напр. м. еогностъ (Иикон. л. Ш. сір. 155—157). 

Сзв) Оп. кіевос. соб. 87—88. 
С 9 ) См. житіе св. Петра—въ Сгеп. кн. I. 416. Караиз. IV пр. 243. 
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CTaiiTiinonojb сіэ просителыюю граматою къ Патріарху 

посвятпть Петра въ мптрополііта галицкаго . ( 6 0 ). 

Патріархъ А аиасііі (1308 г.) посвятилъ Петра, по пе 

въ Галпчъ п не для одн хъ только полынскихъ спар-

хій, а въ Кісвъ — для всей Россіи. Спустя впрочемъ 

девять л тъ, оменпо въ Октябр 1317 г., уже п въ 

Копстантинопол назначплп особую мптрополію литов-

скую пли волынскую (G1), хотл это назначепіе, кажет-

ся, еще долго пе бы.ю исполпепо па самомъ д л . 

Изв стпо, что св. Петра погребалъ (1326 г.) въ Москв 

еодосіо, епнскопъ одноіі изъ волыискпхъ епархіо, 

имсино луцкоіі ( 6 2); сл д. им лъ общеніе съ покоіі-

нымъ мптрополптомъ п завпс лъ отъ него. Преемникъ 

св. Петра, м. еогностъ, поставлеиъ былъ (1327 г.) 

митрополитомъ «Кіеву п всеіі русскг)іі земл » ( е з ) ; a 

въ 1328 г. путешествовалъ въ волынскую землю, въ 

Галичъ и дал е (G4). Въ 1329 г. во Владимір волыи-

скомъ оиъ поставилъ епископа въ Тверь, а въ 1330 

г. — архіеппскопа въ Новгородъ; прп чемъ, по сло-

вамъ самой же л топпси, было четыре епископа во-

лынской области: А анасііі владпмірскій, Маркъ пере-

мышльскій, Іоаннъ холмскій п еодоръ галгщкги (G 5). 

Въ 1347 г. констаитшіопольскіо императоръ, пзв щая 

волынскаго князя Дпмптрія—Любарта объ уничтожепіи 

возникавшей тогда галицкой мптрополіи, называетъ ея 

(в0) Таиъ же. Оп. віев. соб. 88. Ист. Р. Ц. II. 112. 
С") Оп. кіев. соб 92. Ист. Р. Ц. II. 113. 

С02) Никон. л т. III. 131. 

Съ) Тамъ ше—139. Оп. кіев. соб. 87. 

С84) Никон. л. III. 154. 

С''і) Тамъ же—155—157. I новгор. 75. 
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учрождсиіе новизною (наі отор.іа) (G6); u д йствителыю, 

едва только въ Галііч поставлень былъ особыіі мотро-

политъ, которому подчішены были епархіи волыыскоіі 

области п вссй малоіі Россіи : митрополитъ еогностъ 

въ 1347 г. не замедлилъ ошравить пословъ въ Кон-

стаитииополь и, представивъ императору н патріарху 

невыгоду и даже вредъ такого постановленія, въ тоже 

самое время иастоялъ па его уничтожеиіе (G r). 

Правда, король польскііі Казымнръ, завлад вшііі 

частію Волыни въ половин ХІУ в., въ 1371 г. пред-

ставлялъ констаитшіопольо.кому патріарху рядъ митро-

политовъ, бывшпхъ будто бы иа ііресто л Галича: 

«отъ в ка в ковъ», говоритъ онъ въ своемъ посланіи 

отъ ліща новыхъ свопхъ поддапныхь, «отъ в ка в -

ковт. Галичъ слаіиілся во вс хъ страиахъ міітрополіею 

и былъ престоломъ мптрополитовъ. Первый митропо-

литъ пашого благочестія былъ НИФОНТЪ, вторыіі—м. 

Потръ, третііі—Гавріилъ, четвертыіі — еодоръ. Пс 

они были на престол Галича» ( 6 8 ). Но кром оче-

видиыхъ признаковъ преувелнчеиія, зам чаемыхъ въ 

словахъ Казішпра, изъ другихъ псточниковъ намъ 

пзв стно, по краііпеіі л р , о двухъ лпцахъ, имъ пред-

ставляемыхъ, что они вовсе не быліі мптрополитами на 

престол Галпча. Такъ, св. Петръ не былъ мптро-

политомъ иа престол Галича, хотя этого u хот лось 

волыпскому киязю ( 6 9 ) . Такъ, еодора нашіі д го-

(с в} Проток констант. патріарх. XIV в., въ Ж. М. 11. П. 1847 г. ч. 

54. отд. II. стр. 138. 

( ( ! 7) Пик. III 186 Ж М. II. 11. 1847 г. ч. 54. отд. II. стр. 139. 

C00) CM. Ж. М. 11. П. 1817 г. ч. 54 отд. II. грам. 27. 

Ся) Въ самос нашсетіііо Татаръ иа галицкон ка одр былъ Петръ, ко-

торый, хотя пазытиси ииогда архіепископомі., no пс иъ смысл* митро-
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писцы называютъ не митроііо./штомгь галнцкимъ, a 

такимь же владыкою, какпми были п прочіе еппскопы 

волыпской областп, п прптомъ предстаиляютъ его за-

внсящимъ отъ мптрополита еогноста (го) , и самъ 

князь Гсоргій, въ грамат своеіі къ велпкнмъ маги-

страмъ ы мецкаго ордена, пнсаниоп въ 1384 г., иазы-

ваетъ еодора «галичьскпмъ еппскоиомь», а не мптро-

политомъ (Г І). Если уже допустпть, что показаніе Ка-

зимпра пм ло какое нибудь осиопаиіе: то разв только 

то, что епископы Галнча, какі. оііископы столицы 

волыискоіі землп (а ииогда п псей малой Россіи), какъ 

ближаіішіе сов тнпки князей волынскахъ, пользоіва-

лпсь н которымъ преішуіцествомъ предъ прочнмп 

епископами, особенио въ глазахъ киязей или королей 

галицкихъ. Могло быть также, что по іірес ченіи 

рода галнцко-волынскнхъ князеп, еппскопъ галнцкій 

еодоръ наидіеновапъ бъілъ митрополитомь; такъ какъ 

въ 1347 г. д нствительно является въ Галич особый 

міітрополнгь, коего имя непзгЛістно (7 2). 

Такіімъ образомъ, докол Во.іынь находплась еще 

подъ властію русскихъ князеіі, въ Галнч не было 

особаю міітрополнта,—а вс епархі» волынскія были 

подчинены мнтрополнту всероссійскому, коего м сто-

полита, т. е. владыки, им вшаго подъ своимь в д ніемъ н сколько другихъ 

епископовъ (см. Маякъ 1843 г. (сИст. взглядъ на состояяіе православ. 

церкви въ г. Камінц -Подольскомъ»). Въ грамат* Даніила Роиановича 

Евреямъ-Караитамъ въ 1246 г. ІІетръ наименованъ спископомъ (Зубр. о 

Черв. Руси, стр. 155). 

С 0 ) I. Йовгор. л т. стр. 75. 

( 7 | ) Караиз. IV. 197. прим ч. 276. 

( " ) Си. проток. конст. патр. въ Ж. М. Н. П. 1847 г. ч. 54. 
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пребываніемъ былъ снерва Кіевъ, иотомъ Владиміръ 

на Клязьм , накоиецъ Москва ( 7 3 ) . 

Кормчею кннгою для церковнаго управленія, какъ 

изв стио, прпнятъ въ Россіп тотъ самый цомоканонъ, 

которымъ руководствовалась церковь греческая. На 

основаніи помоканоиа св. Владиміромъ и Ярославомъ 

составлены два особые устава, гд предметы цер-

ковнаго управленія предстаплепы въ бол е краткомъ 

и опред ленпомъ вид . Безь сомн нія, этимп же пра-

вилами и уставамп пользовалпсь въ предметахъ цер-

ковпаго управлеиія u іерархи волынскіе. Кром того, 

кіевскіе матрополиты составляли многія правила п 

уставы на пом стныхь соборахъ, а иногда нспрашпвали 

разр шенія н которыхі вопросовъ у константпиополь-

скихъ патріарховъ. ВС АІЪ ЭТІІМЪ рукоподствоваліісь въ 

д лахъ церковныхь еиархіальные епископы. Въ 1263 

г., для лучшаго соблюдеиія благочинія въ Церкви и 

благоустроенн йшаіо уиравленія цсрковпаго, митро-

политъ Кириллъ іюзаботился достать изъ Болгаріп отъ 

Святислава, нахм стоика царя болгарскаго, списокъ 

полныхъ церковныхъ правнлъ, съ толкованіемъ на 

нихъ Зонары. Спнсокъ этотъ переведенъ былъ на 

славянскій языкъ со списка, получеБеаго Святпсла-

( 7 3 ) Изв стны еще граматы Льва Даніиловича, въ которыхъ упомивается 

о галицкихъ митрополитахъ—ІОСИФ И Григорі въ 1292 и 1301 годахъ 

(Зубр. о Черв. Р. прнб. подъ букваии: Б, В, Г, Д, Е, Ж). Въ поздн й-

шее время въ 1415 и 1522 г. пастыри галицкіе, въ тяжбахъ съ лнцами 

св тскими за достоявіе церковвое, ссылались на го, что «такъ было прн 

квязьяхъ русскихъ — Дьв-Ь, ГеоргіЬ и др»., и такія показавія им ли силу 

(Sup. ad. Н. R. mon. 45о. Акт. 3. P. I. № 3,1). Ио дошедшія до насъ 

граматы эти, по суду лучшихъ іізсл дователей, ве водливяы (Карамз. IV. 

прим ч. 203. ШаФарикъ н Головацкій—въ Ж. М. Н. П. 1843. отд. III. 

10—12. 
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вомъ отъ копстаптпнопольскаго патріарха (Г 4). Волын-

скій киязь Владпмірі. Васплькоішчъ, муягъ благоче-

стивыіі п иросв іцегшыи, позаботился переппсать но-

вопереведеппую кормчую кпнгу (Г 5). А кпязь Левъ 

Даніпловнчъ, подражал прим ру предковт. свопхъ , 

прпзпалъ за нужное подтвердить древнее право духов-

Fioe п суды церковные (7G). 

Содержаніе церкпсй п духовепства па Волыпп, какъ 

п везд въ Россіп, порвопачалыіо завпс ло отъ добро-

вольныхъ подаяшіі; къ этому прпсоедппилпсь потомъ 

доходы съ нелвпжішыхъ имЬпій. Спящеппо—и церковпо-

служителп приходскіе пользовалпсь еще подворнымъ 

съ прпхода ежсгодпымъ сборомъ дсиегъ, хл ба п 

другпхъ пеобходпмыхъ веіцей, называпшихся «роков-

щиною» (7 7). Кром того, іісточникамп содержапія 

собствеипо епііскопов7> главпььмъ образомъ служилп: 

1) десятииа, которую кпязья уд лялп изъ своего пм -

нія только па соборныя перквн въ своііхъ уд лахъ; 

2) судныя пошлпны по духовпьшъ д ламъ епархіаль-

нымъ; 3) ставлеппыя пошлины; наконецъ 4) ежегод-

ныя пртіошеііія, изв стныя подъ ішепопъ «купъ» С 8). 

Можду г мъ, время отъ временп, пом стиыя влад пія 

церквей и духовеііства уволпчпвалпсь отъ пожертво-

ваііііі благочестпвыхъ кпязей волыпскпхъ. Такъ о Вла-

димір Васіількович волынскій л тописсць зам чаетъ, 

что опъ «любовь пмяше ко всимъ, мопастыр набдя, 

(74) Ист. Р. Ц. II. 109. 
C78) 0 кормч. Б. Розенкамп. отд. II. стр. 61, 62. 
(7CJ Зубр. о черв. Р. приб. подъ букваии: Б. п Г. 
( " ) Опнс. кіев. соб. 257, 258. Во многихъ приходахъ этотъ обычай 

и ЦОСОЛІІ сущесгвустъ и называстся такше роковщиною. 
С') Оп. кісв. соб. 250—262 
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и мпогп созда, па весі. церковиый чпнъ п па церков-

ппки отперзлъ ему бяшетъ Богъ сердце и очп» ( 7 Э ); 

такъ, даже лптовскііі ісиязь Любарть Гедимішовпчъ, 

кпяжившіп и которое время па Волыип, «православ-

иой луцкой епископіи надалъ эрекціалыюю заппсью 

своею (1322 г. Декаб. 20), па в чныя времена, педви-

лшмыя им пія», состоявшія въ девяти важныхъ се-

лепіяхъ въ луцкомъ п острожсколп, у здахъ иын шнеп 

волыпской губерпіи ( 8 0 ) . 

' П. Состояніе богослужепія. Первые храліы христіаи-

скіе воздвигиуты иа Волыпп св. Владиміромъ, іюторып 

повел лъ ставпть церкви по вс мъ городамъ и селамъ ( 8 І ) . 

Назначивъ епископскую ка едру во Владпмір волыи-

скомъ, равііоапоотольныіі князь, въ то ке время, соору-

днлъ зд сь во имя Успенія Божіей Матерп ка одраль-

иый камепиый соборъ ( 8 2 ) . Едва лп пе раныпе еіце постро-

епа зд сь Владиміромъ же камепиая церковь, когорая по 

хрпстіаискому его пмеіш, иазвапа и досел иазывается 

Васпльевскою ( 8 3 ) . Вь сел Зиміюмъ (отъ г. Владпміра 

въ 4-хъ ворстахъ) и досел существуетъ древпяя ка-

С) Ипат. л. 219—223. 

C*0) Запись эта хравится въ архив луцкаго собора. 

(
0I
J По.иі. собр. русск. л т. т. I. стр. 51. 

С2) Татищ. II. 78. си. также Маякъ 1844 г. т. XVII. кн. XXXII. 

стр. 33. 

CU5J Объ этомъ храм сохранилось мешду жителяыи г. Владиыіра до-

ІЮ.ІЫІО дюбопытнос преданіе, іто Владииіръ великій, возвращаясь изъ 

Пильши (вЁроятво, изъ южвой Галиціи, посл войвы съ Хорватами, сіі. 

Караиз. I, 220. приы ч. 469), въ звакъ благодарвости за одержаввую ниъ 

поб ду, вел лъ каждоыу пзъ своихъ воивовъ свести во одвому кнрпичу и 

воздвигвуть эту святыву въ одивъ девь.—He можемъ сказать, въ какой 

степени справедливо и достов рво вто предавіе: впрочемъ ваРуси (вапр. 

въ ВОЛОГДІІ, ІІовгород ) ссть ойьтоеккьіл церкви, аазываемыя о<Гбіденкьи(іі, 
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менная цевковь, ііостроенная, no сішд тельству цер-

ковиой описи (8 4), св. Владншромъ. Еіце пзв етна на Волы-

ни одна церковь, построенная св. просв тнтелемъ зем-

ли русской, — это храмъ св. Васіілія въ Овруч ( 8 5 ). 

Ближайшіе иотомки св. Владішіра, благочестивые 

кяязья волынскіе, не мен е ревностны бьіли къ св. 

храмамъ Божітімъ. Такъ, Мстпславь Изъяславичъ, кия-

жывшій около половины XII в., по словамъ л тописи, 

«дивно украсиль церковь во Владпмір волыи-

скомъ» (8 6); Яросдавъ Владиміровичъ (1182 — 1199)? 

«мудрый, богобоязненныіі, честиый, къ церковному чи-

ну самъ прпходплъ п устроялъ его добр » (8Г) н др. 

Усердіе благочестивыхъ князей къ святын храмовъ 

Божіихъ поддерживаемо было прнім ромъ добрыхъ 

пастырей волынскихъ, которые д ятедьно заботнлись, 

между прочішъ, объ умножепіп и благол піи цер-

квей ( 8 8), особенно въ т хъ городахъ, гд учреждаемы 

были епископскія ка едры. Особспное усердіе князео 

къ дому Божію, подобно какъ и святая ревность въ 

этомъ д л волыискпхъ пастырей, самымъ оіцутптель-

яымъ образомъ проявились посл татарскаго опусто-

шенія. Такъ, о Даніпл Ромапович л топпсецъ за-

м чаетъ: асозда грады многп и церквп поставп, и 

которыя созидаемы были вародомъ въ одинъ день, въ свид тедьство бдаго-
дарности Богу за какое нибудь особенное благод яніе Его (си. Маякъ 
1844 г. т. XVII. кя. XXXIII. стр. 33—34). 

( в 4) Эта опись, ii.ui инвеитарь, писана на подьсиомъ язык ; она состав-
лена, на основаніи «древнихъ визитъ», 1766 г. Іюля 27, и хранится въ 
архив эюй.церкви. 

(вІ!),Вол. Зал. Рус. 100. Мадкъ 1844 г. кн. ХХХІІІ. стр. 32. 

Itfi UMK. д. II . 189. Карамз. II. 509. 

С07) Ип. л. 135—136. 103. 156. 163. 167. 172. и д. 
С80) Си. о влад. еп. Сіе*ан въ патер. псчер. 120—123. 
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украси я различньшн красотами» (8 9) ; также и его 

племяинпк Владпмір Васпльковпч : «многи Ліонастыри 

созда, созда же п церкви миоги» ( 9 0 ) . Но особенную 

ревиость къ церквп Божіей п ея богослуженію им лъ 

волыискііі князь Владиміръ Васильковичъ. Онъ построилъ 

въ Каменц церковь Благов щенія; въ Любомл -^ка-

меішую церковь св. велнкомучеиііка ХристОва Георгія; 

въ Брест —церковьсв. Петра; во Владимір —моиастырь 

св. Апостоловъ. Кром того, многія церкви над лилъ 

икоііами, дорогими кніиа.міі и сосудами ( 9 1 ) . 

Но нри сближенін Волыни, особвино княжества га-

лицкаіо, съ западнымп государствами, при вторженіп 

въ ея области римскихъ мпссіонеровъ, не вкрались ли 

въ священнод йствія православноп церкви обряды, 

чуждые ен—-не ііравослапные? Съ достов рностію мож-

ио сказать, что до коица разсматриваемаго періода, 

все, относящееся къ церковиому богослуженію, оста-

валось непрпкосиовеннымь. Папа, усиливавшіііся по-

средствомъ Даыіола Романовпча подчипитъ себ жпte-

лей волынской области, дозволялъ имъ совершать ли-

тургію на квасномъ хл б ; соглашался также, чтобы 

н другіе обряды русскоіі Церкви иравославпой остава-

лпсь ыеіізм ннымы. Когда Даніилъ Ромаиовичъ постро-

илъ въ Хелм новую церковь пресвятыя Богородицы, 

«блаженный епнскопъ Іоанігь», по словамъ л топнсца, 

лсотворп въ неи отъ древа красна точень (купель) ао-

злащеиъ дн u вн , дивленію подобенъ» (9"2). Въ гра-

С 0 ) Ипат. І. подъ 1264 г. 

С80) Тамъ же, стр. 221-^223. 

( в | ) Ип. я*т. 222, 223. 

("2) Ип. л. 2'(4. 
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мат Льиа Даиіпловича освобождаются отъ разлнч-

пыхъ повипностей, въ чнсл прочпхъ церковиыхъ 

лицъ, п «проскурнпкове» ( 9 3 ). Изъ ошісанія храмовъ, 

воздвпгнутыхъ галпцко-волыпскіши гтязьямп, видііо, 

что по самому устроііству своему оип были греческіе, 

православные (Э 4). 

III. Состоянге ученгя. ІІервымп учителями u распро-

страиптелями духовнаго просв щенія на Цолыни, какъ 

и въ другихъ областяхъ русскихъ, безч> сомп нія, былп 

пастыри Церкви, которымч. оказывалп пеобходимое оо-

д ііствіе и просв щеппые князья. 

Изв стно, что еще прп Владимір святомъ устрояе-

мы были при церквахъ прнходскія училища, гд вос-

питывались д ти, подъ руководстволіъ м стныхъ свя-

щенио—п церковвослужптелеіі ( ! )5), и такимъ образомъ, 

по словамъ л топпси, «бысть ашожество училищъ 

книжныхъ» (9G). Одио изъ такохъ училищь заведеію 

было п на Волынн вь г. Владпмір ( 9 Г). Подъ 1097 г. 

л тописецъ говоритъ о самодіъ себ , что оиъ « здилъ 

во Владиміръ иа Волыио смотр иія ради училпщъ и 

паставлеиія учителеіі» ( а 8 ). Галицко-всмыііскіи киязь 

( 9 3) Зубр. о Черв. Руси, приб. подъ бунвою Д. 
( 9 4) Они отличались особснною шивошіспостію, ии іи врата «царскія, 

восточвыя и полупощныя»; у Владиміра Васіиьковича «бяше обычай всег-
да ставитися въ олтар маломъ, ид ше іереи совлачаху ризы своя», — a 
когда былъ олтарь малый, то былъ и большой. Ипат. л т. стр. 197 и др. 

(""J Татищ. II. 75, 76. Очеркъ Ист. Р. Ц. въ ncp. до-татарскій, стр. 70. 

(э о) Никоп. л т. I. 94. 

(07) Можетъ быть еще епискошшъ оиою Грекомъ, который посланъ 
былъ сюда для утвершденія и ры (Татищ. I. 38). 

(9в) Несторъ, по Татищ. II. 181. си. ист. русск. ісрар, 1407. Если 
училища учреждаоиы были оъ другихъ, мсп е вашпыхъ, городахъ (напр. 
въ Курск , см. житіо преп. еодосія въ Патер. печер. 29), и даже въ 
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Ярославъ Владішіроішчъ (ум. 1188 г.) «нзуіониый 

мпотпмъ лзьіка«ъ п па камь», реонуя о благоустрое-

піп цсрковпаго клпра, искоренеиіи пъ народ сусв рія 

іі распрострапепіп правоіі в ры, вм пялъ черпорпз-

цамъ въ обязаииость обучать д теіі паукамъ u уд -

лять на это часть моиастырскихъ доходовъ ( " ) . О дру-

гомъ кпяз волынскомъ л тописецъ говорптъ: «Воло-

дымеръ, разум я прнтч и темпо слово u пов стппь 

со огшскопомъ много отъ киигъ, запе бысть книжнпкъ 

вёликій п ФІІЛОСОФЪ, якоже не бысть по всеіі землн. 

Онъ со епископы и іігумепы снішаяся часто, со мно-

гпмъ смирепіемъ бес доваше отъ книгъ о житіп св -

та сего тл нпаго» ( 1 0 0)- Этотъ мудрый и благочестн-

вый кпязь, ревиостно заботясь о распространеніи хри-

стіанскаго ученія между своіши подданпымп, усерд ю 

старался пріобр тать разлпчныя свящеиныя, богослу-

жебиыя киигп п, по словамъ д тошісцевъ—соврсмен-

ПІІКОВЪ, положплъ во владимірском монастыр св. 

Апостолъ сборникъ велпкій отца своего ( 1 0 1 ) ; многія 

свящеішыя кнпго опъ сппсывалъ собственноручно, 

какъ-то: еваигеліе , апостолъ , модитвословъ, служеб-

иикъ, житія святыхъ, д янія мученпковъ п др. ( 1 0 2 ) . 

Прпходскпмъ священникамъ поставлялось въ обязаи-

пость—учить малыхъ д тей въ дом , а вс хъ—во хра-

селахъ (Татищ. П. 75. 76): то, безъ соин нія, подобныхъ учидищъ не 

могю пе быть въ такомъ обширномъ и ипоголюдномъ город . каковъ былъ 

Владииіръ. 

(**) Татищ. Ш . 280. Истор. рус. іорар. I. 408. 

( , 0 0 ) Ипат. л т. стр., 218. 219. 

("") Ипат. л. 222. 

( І 0 2 ) Тамъ ше, 223. 
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м ( 1 0 3), что, безь соміі пііі, мпого снособстпонало рас-

простратіспііо .іуховиаго просп щспіл пъ иарод . 

Дреіш іішішъ пигьменнымъ памятііпкомъ духоішаго 

просп шенія иа Волыип служіітъ описаиіе н которыхъ 

волынскихъ происшествііі Васпліемъ, no ми нію Ка-

рамзипа ( 1 0 4 ), свяіценнпкомъ, или монахомт,. Свящеипо-

служитесь Василій, житель волыкской обласгп, около 

1098 г. былъ послаиъ къ ослЬплеиному кііязю Васнль-

ку, и разговоръ своіі съ нимъ, равно какъ u весь своіі 

разсказъ о волыпскихъ событіяхъ включилъ въ Несто-

рову л тошісь ( 1 0 5 ). Въ ХП в. встр чаемъ ппсаиія Ни-

Фонга, нгумеиа волыпскаго, бывшаго потомъ еппско-

помъ новгородскимъ. Онъ, по МН ИІЕО Татпщева, про-

должалъ Несторову л топись посл Спльвестра (съ 1116 

по 1157 г.), и описывалъ по преішуществу произ-

шествія волынскія. Изв стны также отв ты НііФоита 

ма многіе по д ламъ церковныдіъ вопросы, которые 

предлагалъ ему н кто Кпрпкъ ( 1 0 6 ). Кром того, Ни-

Фонту приписываются и и которыя другія сочаненія, 

остающіяся въ рукоппсяхъ ( 1 0 ? ) . Въ X11I в. находпмъ 

сочиненія волыііскаго игумепа Петра, бывшаго потомъ 

митрополитомъ кіевскимъ ( 1 0 8 ) . Изв стно имеыио егр 

поучепіе «пгуменомъ, попомъ и діакономъ» ( 1 0 9 ); въ 

немъ содержится ув щаніе пастырямъ объ ихъ долг . 

( , 0 5) Ист. Р. Ц. II. 52. 
С*) Караиз. II. 119. лриибч. 184. 
{""j Ист. сл. п, Бвгепія I. 65. Караиз. J1 прим. 184. 
(106) Отв ты эти вапечатаны въ МОСКВІІ, 1821 г. въ книг*:: «Панятаи-

ки Россійской Словесеости XII в.» 
(""} Подробн е см. въ словар* м. Евгевія II. 140—143. 
С0") Опис. кіевос. соб. стр. 87. 
( , о э ) Напеч. въ Приб. къ івор. св. Отц. 1844 г. ч. II. стр. 85—90, 
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Это поученіе святптеля не только исполнено высокой 

мудро^ти духокноп, но н отличается ясностію, легко-

стію слога, строипостііо къ расположеніи мыслей , 

твердостію п уб дителыюстію доводовъ ( п о ) . Наконецъ, 

какъ памятникъ древняго просв щенія иа Волыни , 

особеішое впидіапіе обращаетъ на себя волынская л -

топись, изв стпая подъ пменемъ Ипатьевской ( и ( ) . Л то-

писецъ удивляетъ читателя знакомствомъ съ ученостію 

греческою, знаніемъ св. Писаиія, твореній св. Отцевъ 

греческпхъ ІІ отечественііыхъ, псторііі и проч., также 

ііеобыкновенііою живостію u стройиостію языка п жи-

ІІОПИСИОСТІЮ изображенія. Какь поименованные памят-

ішки духовноіі лптературы, такъ и изв стія, извле-

чеиныя пзъ этихъ памятниковъ, даютъ довольно до-

статочное свид тельство, что духовное просв щеніе ыа 

Волынп, въ разсматрпваемый періодъ, находилось на 

значптельной степени : изъ волынскихъ обителей вы-

ходиліі высшіе п просв щепные іерархн, какъ-то: св. 

Петръ, Алексііі—мптроіюлпты кіевскіе ( 1 1 2 ), ННФОНТЪ, 

епиекопъ новгородскіп ( п з ) . Заниматься духовными со-

чиненіямп любилн не только лица духовныя, но и 

князья, каковъ былъ, наприм ръ, Василько Романо-

вичъ ( 1 1 4 ) . 

С 0 ) Говорятъ, что галицкій епископъ Ііетръ, совремепаикъ Даіппліі 

Романовича, писадъ сочин«віе о Татарахъ; но намъ сочиненіе то неиз-

в стно (см. С*вер. Пч. 1848г. № 234—«языкъ югозападной Руси, иявле-

ченвый ивъ дневника русскаго, выходящаго въ Львов »)-

С'") Напеи. во II тои полн. *;обр. русск. л хописей. 

С"2) Опис, иіев. мб. f-тр. 87. Караиз. IV. 406. 

(•IS) Татищ. I. 57. Слов. м. Евгенія, II . 140. 

( , І 4 ) Этотъ умный и благочестивый князь пользовадся увашеніемъ даже 

государей иностранныхъ (См. ист. Сербовъ Раича ки. VII. гл. IX стр. 

424. Караиз. IV. 347 прим. 144). 
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СОСТОЯШЕ В РЫ И НРАВСТВЕННОСТИ. 

В ра христіапская распростраиилась на Волыііп мпр-

ио п быстро,—п нп одппъ л тоансецъ, ип одпо пре-

даміе ііе говорптъ о ка ІОМЪ ппбудь гопротпвлеіііп Во-

лынянъ къ прииятію ІІОВОІІ в ры. Таже любовь п 

уссрдіе, съ которыми народъ первопачалыіо прииялъ 

в ру Хриогову, пе оскуд вала въ іісмъ п въ посл -

дующія времена: высокііі, священныіі даръ Пеба всег-

да хранішъ былъ свято н содержимъ пародомъ твер-

до и постоянно ( 1 1 5 ) . 

Духъ пабояспости и благочестія древппхъ Вольпіяпъ 

выразился какъ въ сердечпой пхъ прпвязапности ко 

всему церковному п духовпому (11G), такъ п въ д лахъ 

христіанской любвц п мплосердія, также въ и кото-

рыхъ благочостпвыхъ обычаяхъ {иг)- Этому много 

способствовалъ прпм ръ князеЗ волынскнхъ, пзъ ко-

торыхъ миогіе отличались высокішъ благочсстіемъ, 

набожрюстію н усердіемъ къ церквп. Вольшскіи л -

( , 1 5 ) Когда м. Кириллъ, ди утвержденія мира мешду венгерскимъ коро-
леиъ Белою и волыи. княземъ Даніилоиъ Роиаповичеиъ, сказадъ посл д-
неиу: «пойии дщерь короля сыну свосму въ жену»,—Дапіидъ, предста-
вивъ себь, что дочь короля римско-католическаго в роиспоп данія, при-
шелъ въ недоум ніе. Посиму, братъ князя—Василько, ободряя Даніила, 
говорилъ ему: «иди къ нему (королю венгерскому), яко христіашшъ естьп 
(Ипат. л. 185> 

( , І в ) Ипат. л. 102, 106, 121, 153. Лавр. л. 129, 184, 189. 

("7) Си. о Глвб , кн. перееопішцкоиъ на Волыии (Ип. л. 106); о Яро-

слав , кн. галицко-волынскоиъ (тамъ ше, 135 и др.). 
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тописецъ иер дко нзображаетъ христіанскія гиойства 

и доброд тели своихъ князей—Мстислава Изъяслаішча 

(1156 г.), Ярослава Владиміровича (1182 — 1199 г.) 

«мудраго, боголюбезнаго, честнаго», Мстііслава Рома-

иовпча (1206—1228) ( 1 і 8 ) и др.; н которыхъ изъ нихъ 

представляетъ особешю правдолюбпвыми п в риыми 

споему долгу и даыному слову: «срамъ имамъ и г р хъ 

ие исполнити об та», говорилъ одинъ сынъ Даніилов7. 

горцогу австріискому, когда тотъ склонялъ Романа ш -

м нить въ в рности королю вепгерскому, об щая за 

пзм пу полземлп н мецкой и изъявляя готовность пред-

ставить въ свид тели папу п 12-ть свопхъ биску-

повъ ( 1 1 9)- Другпхъ князей волынскпхъ л тописеігь 

прославляетъ за милосердіе, пныхъ за доброту сер-

дечную, н которыхъ за братолюбіе. 

И з ъ лпцъ, ознаменовавшихъ себя особенною свято-

стію и благочестіемъ, изв стиы: 

Св. СтеФанъ, еппскопъ владпмірскій. Съ самаго д т-

ства находясь подъ непосредственнымъ руководствомъ 

преподобпаго еодосія печерскаго, и постояино поль-

зуясь его паставлешями, святптель «добр пзвыче вся-

кія доброд телп пскусъ». Снискавъ, по этому, лю'овь 

всей братіи кіевопечерскаго монастыря, оиъ былъ пз-

бранъ первоначально «доместпкомъ», или строптелемъ 

церковнаго устава; потомъ удостоенъ былъ званія учп-

теля. По смертп жо преп. содосія, бывшаго игуме-

помъ обителп, по еднпогласпому избранію всеи братіп, 

C"') Ип. я. 102—105. 135. 136 и д. Вотъ саиаа обыкповевная похва-

ла древпимъ князьямъ, встр чающаяся въ л тописи: «монастыр* набдя, 

и чернц утБшевая, п мірскія иерквп аабд , и попы, и вссь святитеіьскііі 

чинъ достойною честію чтяше» (Ии. л. 102, 106, 121 и др.). 

( " 9 ) Ипат. л. подь ІІЫ г. 
3 
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занялъ м сто своего наставника. Въ новомъ зпаніи, 

св. СтеФанъ ознаменовалъ себя новою ревиостію къ 

слав Божіей и любовію к ь дому Господию: въ са-

момъ непродолжіітельномъ времени онъ и «церковь 

(иачатую преп. содосіемъ) соверши н моиастырь повъ 

соградп», поставивъ при этомъ правиломъ—совершать 

въ моиастыр «божествеииую литургію за умершуіо 

братію и блажениыхъ ктиторовъ» ( 1 2 0). Вскор СтеФапъ 

подвергся пскушешю; будучи лишеиъ братіею ие толь-

ко пгуменства, иа и всякаго пріюта въ монастыр , 

онъ «велпкодушио встр тилъ несчастіе п съ твердымъ 

упованіемъ па Бога, вспомоществуемыи благочестивы-

ми людьми, вскор построилъ noBFjiii мопастырь на 

Клов и въ немъ каменную церковь во имя пр. Бо-

городицы. В рный своему прнзианію, и въ повой оби-

тели, собравши братію, опъ продолжалъ святую, бого-

угодную жизнь и, какъ зам чаегь патерикъ, «много 

на пользу правов рнымъ исправленія показав7>, идяше 

отъ силы въ силу, яко и въ далечаншпхъ страпахъ, 

доброд тельнаго ради житія, славиму бытн ему и знае-

му многпмъ» ( , 2 1 ). М. Іоаннъ, зиая святую жизиь Сте-

Фана, избралъ и посвятилъ его во епископа Владпміру. 

На новомъ попрпщ служенія св, СтеФаиъ былъ истиіг-

пымъ пастыремъ словеснаго стада Христова, «образъ 

бывая ему словомъ, жнтіемъ, любовію, духомъ, в -

рою, чистотою» ( І 2 2 ). Высокое его благочестіе п свя-

тость жизни засвид тольсгпованы были самимъ Богомь 

(
,M
J Патер. печер. стр. 121. 

(
,51
) Тамъ же, -123. 

('") Таиъ же. 
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прп переиесепіи 'lecrnbrxf. моіцеіі преп. еодосія, ког-

да спятптель сиодобился ІІІІДІГП. «св ть божествеиііыя 

славы оть честиыхъ моіцей отца и учителя своего». 

Ііъ иемиогіе годы своего пастырскаго служенія, еми-

окопъ СтеФаиъ, «многія доброд телп на усп хъ сло-

весному си гтаду сотвори, пхже ради обр тегя до-

гтоинъ неувядаемаго славы в пца ( і 2 3 ) . 

Высокнмъ благочестіемъ отлпчался также п Поло-

пішскоіі обителн пгуменъ Грпгорій. Волынскій л то-

писеіп» говорить объ немъ: «Григорііі бяше челов кі. 

свят7>, якоже не бысть предъ нимъ и по немъ не бу-

детъ» ( , 2 4 ) . Его глубоко уважалъ, у иего учился гра-

мат п ииоческому жптію благочестпвый Воишелгъ, 

литовскій киязь ( , 2 5 ) . 

Еще мужъ высокаго благочестія — волынскін ктіязь 

Владиміръ Васпльковпчъ. Нпкто пзъ кпязен всей юж-

иой Россіп пе построилъ гтолько храмовъ, монасты-

рогі; ппкто бод е его пе над лялъ церквей книгами, 

утварыо, угодіями. Кротгч-іп, незлобпвый, правдивын. 

подъ старость оіп. подвергся тяжкому искутеніго, ко-

торое четырс года переносплъ съ терп ніедіъ Іова. У 

пего начала гннть нпжпяя іуба; три года бол знь 

усвливалась и распростратіялась. Еще будучи въ со-

стояніп заиііматься д ламп, отгь роздалъ п разослалъ 

б дтіымъ всс двпжимое свое имущество—дорогія одеж-

ды, драгоц нныо оосуды, серебро, золото, стада ко-

неіі н пр. Между тішъ, въ исход четвертаго года 

бол зиь Владпміра (илм Іоаниа) достигла крайнеіі сте-

С
2 3
) Тамъ жс, стр. 123 на оборот . 

(
,гі
) Йпат. л т. 204. 

C""
1
) Тамъ же, 201—201. 
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пеип. Благочсстипып киязь молплгя и ободряль себя 

гловами Іова : благая носиріяхъ, злыхъ ли нестерплю? 

Наконсцъ, прпчастиг.шись сп. Таииъ, 10 Декабря 1288 г. 

сь молитвою на устахъ, прсдалъ духъ свой Вогу, 

оплакаііиый народомъ, боярамп, инозедіцами и самішіі 

жидами. Совремсниый л тописецъ, прилагая къ сему 

кнлзю слова святптеля Иларіона о равпоапостольномъ 

княз Владнмір , пазываетъ его «подобніигомъ вели-

каго Констаитпна, равно—умиымъ, равио—христолю-

бнвымъ, равно — почтительнымъ къ служителямъ Бо-

жіимъ; той бо со святыми Отцы нпкейскаго Собора 

законъ челов комъ полагаше: сей же со еішскопы п 

игумены свимаяся часто, со многнмъ смпреиіемъ мно-

го бес доваше отъ киигъ о житіи св та сего тл н-

наго» С 2 0). 

Изъ этого краткаго очерка исторіи православной 

церквн па Волынп, въ періодъ первыіі, впдішъ, что 

в ра хрнстіанская, проппкшая въ эту область въ конц 

IX или начал X в ка, сд лалась господствующею при 

гв. Владпмір въ конц X в ка и распростраиилась 

по всей земл волынской быстро п мирно. Но вскор 

эта юная церковь должиа была пспытать тяжкія б д-

гтвія, въ особениости отъ Монголовъ: какъ ии велики 

были, одиакожъ, раны, ианесепныя ей рукамн Моп-

голпвъ,—он быстро зал чпваемы были д ятельным» 

паотырями н благочрстивыми князъями волынскими. 

('•"j Ип. .1. 21П—223. «И тако Піакавшеся надъ шімъ все множестпо 

воіодимерцевъ, мужи и жены и д тп, н мци, и сурожцы, іі новгородци, 

и жидове плакахуся, аки во взятьи Іерусадиму, егда ведяхугь я въ по-

донъ вавіиоясків; и иищіи, и убозіи, и черноризцт,, н чррниц » и пр. 
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Видішъ, что вс стараиія рішскихъ первосвященнпковъ— 
подчпнпть своеіі власти волынскнхъ россіянъ посред-
ствомь князеп галііцко-волынскихъ и литовскпхъ оста-
лись совершенпо тщетнымп: князьл призиавали въ цер-
ковпыхъ д лахъ верховную власть констаытииополъскаго 
Патріарха п всероссійскаго Митрополита, а ие рпмскаго 
папы и его епнскоповъ; богослуженіе п обряды церковные 
сохранилпсь въ волынской области во всеіі чпстот u 
лепрпкосновениостп. Наконецъ видимъ, что по еамои 
в р — пламемиой и жавоіі, и доброй нравственности, 
Волыняне достоііно носили нмя христіанъ православныхъ. 

ПЕРІОДЪ ВТОРОЙ. 

CO ВРЕМЕНП ІІОКОРЕНІЯ ВОЛЫВИ КОРОЛЕМЪ ПОЛЬСКИНЪ КАЗИМІРОМЪ III 

ДО НЛЧАДА УНІИ (СЪ ПОЛОВИПЫ X I V В КА ДО КОНЦА X V I в.)-

I. 

БНЫПНЕЕ СОСТОЯНІЕ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ 

Въ конц 1-й половыны XIV в. (1336—39) прес кся 
родъ галицко-волынскпхъ князей. Ихъ государствомъ 
овлад лп ішоплеменники, болыиею частію, Поляки. 
Съ этого временн въ земляхъ волынскпхъ начало рас-
нрострапяться рпмско-католическое в ропспов даніе. 
Первыіі иноплеменныи князь галицко-волыискій до 
того иростеръ свою ревность къ папизму, что запла-
тплъ за пее своею жпзнію (1 2 7). Посл долгаго сопро-
тпвлеиія, жители южпыхъ городовъ волыпскпхъ ( і а 8) 
согласились прпзпать опоимъ государемь польскаго 

С°7) Бодесіаиъ отравленъ своіші новыми поддаиными, главнымъ образомъ. 

ва то, что наси.іьно вводилъ между ними латияство (Ding. I. IX, p. 1058). 

{'s0) Поремыш.ія, Любачева, Галича, Санока, Теребовля, Клеменца (нын 

у*зд. гор. волывск. губ.). Другіе города волынскіе находпліісь подъ в.шстію 

лнтовскихъ князей (см. Карааз. IV*, 232_). 
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короля Казиміра Ш-го, взявъ съ него обязательство— 

не м шаться въ д ла в ры, не вводить между ними 

латинства ( 1 2 9)- Однако и Казиміръ не псполнилъ свое-

го обязательства. Ободренный усп хами ( 1 3 0 ), онъ на-

чаль открыто пресл довать православиую в ру, везд 

между рускими поселялъ римско-католиковх, д лалъ 

разныя прит спепія духовепству волынскому, п обра-

щалъ церкви въ латннскія костелы ( , 3 ' )- Граждане 

стенали; утративъ государствениую иезавпсішость, ОНІІ 

еще ум ли кр пко стоять за в ру отцовъ п отдавали 

честь терпимости литовскаго правительства. Гласъ на-

рода единокровнаго отозвался въ Москв , и вел. 

кн. Спмеонъ Гордый прпнялъ сторону литовскихъ кпя-

эей; самъ митрополитъ ревностно ходатайствовалъ за 

шіхъ, иотому что они не м шала ему управлять и ду-

ховенствомъ вольшскимъ, особенно же за Любарта, 

усерднаго сына православноіі Церкви. Такимт. обра-

зомъ, съ помощію храбраго союзнпка, въ сл дующемъ 

же году (1350) Любартъ выгналъ латынянъ изъ Во-

іыип, и оставилъ въ рукахъ Казпміра одинъ только 

Львовъ ( 2 , 3 ) . Съ этого времеии начался безпрерывный 

С8 ') Ding. IX, p. 1038. Карамз. IV, 233. Ист. Малороссіи Маркевича 1,12. 

С50) «In hoc bello Casimirus magna felicilale usus est, una aestate 

expugnalis Lusco, Wladimiria, Broslu, Chelino, Volinia ornni». (Aiuial. 

Slanisl. Sarnicii, 1. VII, pag. 1142. Ding. IX, 1038). 

(131) Lalopisiec Lilwy Danilowicza, cip. 170. Hist. Nar. Polsk. Na-

ruszewicza, I. VI. X. II. § XXIX. Новг. л т. y Караиз. т. IV, стр. 461, 

прин ч. 351. Иенависть Россіянъ волыпскихъ къ Подякамті была столъ 

ведика, что князь Даніиіъ острожскій и староста Иеремышля, именеиъ 

Дашко, въ 1341 г. звали хана освободпть ихъ отъ ига Казимірова, же-

лая лучше повиноваться Монголамъ, нежели сеиу коро.ію хрисііанскому 

(or. Hist. Narusz. VI, 108—113). 

(1 3 2) Dlug. IX, p. 1087—1093. Corp. Hist. Polon. Pislorii, III, p. 166 

Зубр. o Чсрв. Руси стр. 96—205 Карииз. IV, стр. 251,—также пріш ч. 351. 
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снорь между Моііголами, Веиграми, Поляками и Ли-

товцами за дреішее достояніе нашего отечества — об-

ширную и изобпльиую Волынь! 

Въ 1366 году Казиміръ сиова овлад дъ Волынью, 

и опять ревностно иачаль заботпться о расиространс-

ніи въ новыхъ влад ніяхъ своихъ латииства ( ' 3 3 ). Прп 

его преемник насалія умиожились: .Людовикъ венгер-

скій (вступившій иа польскій престолъ 1370 г.) хо-

т лъ присоединпть Вольиіь къ Веигрін, а народъ об-

ратить къ римской церкви. Для в рн йшаго усп ха 

въ своемъ предпріятіи, король венгерскіп, а также п 

опольскій князь Владиславь, исироспліі у иапы Грн-

горія XI буллу на учрежденіе римско-католическпхъ 

епархій иа Волыні]; и вь 1375 году nana пазначиль 

уже своихъ еиископовъ вь Перемышль, Владпмірч. ( l 3 4 j , 

( l 5 5 J Кіізііиіру н которые приписывають 3'чрсжденіе ua lorb Рос.сія 

рниско-католіч. епископствъ (cu. Dlug. IX, p. 1131); но справед.іив е 

будетъ мн ніе, относящее учрежденіе зто ко времени Людовика, преемника 

Казииірова, и подтверждающеося двумя булламн папы Грпгорія XI: первая 

изъ атихъ будлъ даиа Вар одомею де Адверна, начадьнику «Fratruin ші-

norum in partibus Russise» , 1372 г.; въ ней говорится : япоп erant 

ecclesiae cathedrales et parochiales in Russia, nee reetores earum. 2-я 

писапа въ 1375 г.; въ ней говорится: halicienses, lodomirienses et chel-

menses eeelcsiae, quae in illis partibus consistebant, cathedrales erant. 

et ante acquisitionem hujus modi, per schismaticos el liaereticos an-

listes detinebantur (Зубр. o Черв. Pyc. стр. 7'(, 7',i. 

C4) Польскія хроннкіі ув ряютъ, что въ это же вреия осиована рим-

ско-като.іическая епнскопія ІІ въ Луцк*, и что Людовнкъ былъ ея основа-

телеиъ ; ао это не совс мъ справедлнво. Въ Луцк была учреікдена вь 

это времц только, такъ называемая, «капіітула»; а ка едра ешіскопская до 

1423, нли 27 г. находилась во Владимір ; н уже прн Вптовт только 

учреждена ріілско-католмческая еппскопія въ Луцк (си. «Dzieje dobro-

czynnosoi krajowey i zagraniczney (журнаіь, издававшійгя вь Вильнб' 

rok drugi (1821), str. 1014. Снес. Кіев. 1S41, стр. 31. 



40 

Холмъ, а «ъ Галпч учредплъ ліитроиолію; cxnaMam-

ческпхъ жо епнскоповъ, т. е. праі!Ославнііі\ъ предпи-

сывалъ отр шать отъ ихь ка едръ ( ^ І ОКО.Ю ЭТОГО 

же времеии, многіе города древпрй Волыип иаводперіы 

былп Францискапскимп и домпііикаискнми мопахалін, 

для которыхъ построены были u монастыри ( і 3 в ). Съ 

своей стороны, вдастнтелн галнцкіе и и которыхъ го-

родовъ нын шией волынскоіі губерпіи (Кремеица, Дуб-

ііа идр.) очень ревностно старались сііосп шествовать 

латинству въ завоеванныхъ земляхъ ( , 3 7}. Впрочсмъ 

л тописцы нашн, жалуясь ііа латыняпъ за обращеніе 

православиыхъ храмов ь въ костелы, ие упрекаютъ ихъ 

въ совращеніи въ латніістио парода; польскіе л то-

писцы также не хвалятся своими усп хами въ обра-

іценіи Россіяиъ. Въ сл дствіе этого, п пазначаемые па-

пою въ разные города волыпской областп епископы 

были, почти вс , только тптулярные, «номинаты», a 

не д йствнтелыіые. Такь, о перемышльскомъ еписко-

п нзв стно, что оиъ не жилъ въ Перемышл до са-

маго 1390 года ( і 3 8 ) . Еще съ болыпею основателыш-

стію можни сказать это о епископахъ, назначеиныхъ 

папою во Владиміръ и Холмъ : потому что города этп 

бол е завпс ли огь православныхъ князей лптовскихъ, 

нежелм римско-католическихъ киязей галицкпхъ. 

Таково было сотояніе церкви преимуществепно въ 

южиыхъ областяхГ) волыпскихъ, гд владычествовалп 

( , 5 e ) Histor. R. М. I, № СХ ІІ. Зубр. о Черв. Руси, стр. 74, 7S, 

169—172. D\ag. X, p. 20. М. Евгеиій въ опис. кіевской іерархііі, стр. 94. 

CIS6) Suppl. ad. Н. R. М. № 39. 

( I 5 7J Зубр. 6 Черв. Рус. стр. 74, 168—172, 190. 

f1 3 ') Зубр, п Чсрв. Руси, гтр. 223, 224. 
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короли •рльекіе. Ha запад Волыип православная цер-

ковь, до самаго иочти конца ХІУ в ка, свободна бы-

ла отъ козней п явныхъ насилій папистовъ: зд сь, 

большею частію, влад ли кннзья литовскіе — христіа-

ііе, которые дозволялн своимъ русскнмъ ііодданнымъ 

свободно испов дывать вЬру предковъ, и завис ть въ 

д лахъ дерковныхъ оть иравославныхъ россійкнхъ 

мптрополцтовъ. Вь самой даже Литв , до 1386 года, 

рпмскіе мяссіоперы пе пм ли аочтп нпкакихъ усіі -

ховъ; тогда какъ православная в ра постепенно брала 

тамъ явныіі перев съ падъ язычествомъ ( 1 3 9 ). Но въ 

1386 г., сверхъ всякаго ожиданія, для римскаго ду-

ховенства открылся самыіі пространный входъ въ лы-

товско-русскія, волынскія области. He задолго предъ 

этимь, вел. князь литовскіп Ягелло, внукъ Гедпмпна, 

сд лаиъ жестокій наб гъ на Польшу, требовалъ руки 

польскоіі королевы Ядвигп. Для польскпхъ магнатовъ, 

а особенно для польскаго духовенства, ннчего не мог-

ло быть благопріятн е этого предложенія. Чрезъ брач-

пыіі союзъ своей королевы съ литовскимъ княземъ 

польскіе паыы п духовенство над ялись, во первыхъ 

избавпть свое государство отъ постоянныхъ, опусто-

шительныхъ нашествій самихъ Лптовцевъ; во вторыхъ 

п главнымъ образомъ — сд латься спокоіінымп распо-

рядптелямп не только въ южныхъ областяхъ волын-

скихъ, въ которыхъ не могли досел прочно утвер-

диться, пменно по причпн наб говъ литовскихъ, — н о 

и въ западноіі части Вольши, даже въ самоіі Лптв . 

Польскіе бискуііы уб дпли Ядвнгу отказаться отъ су-

С 5 ' ) і.я. иот. Р. Ц. II, 35—42. 
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иружества сь герцогомъ австрійскішъ, и отправили въ 

Литву послов-ь съ предложевіемъ Ягеллу руки коро-

левы (' 4 0). Когда, въ слЬдствіе польскаго посольства, 

лнговскііі князь съ н которыми своймп братьямп при-

былъ въ Краковъ, бискупы перекрестпли нхъ по свое-

му обряду, п клятвою обязали Ягелла—ввестп рпді-

скую в ру въ великое княжество лнтовское, къ кото-

рому принадлежала въ это вреыя большая часть землп 

волынской ( U I ) . Ягелло не нарушплъ своей клятвы. 

Возвратпвшнсь изъ Кракова, онъ прпступнлъ къ обра-

щенію Лигвы п волыно-литовскпхъ россіяиъ въ латпн-

стио; во многпхъ м стахъ выстроплъ костелы; рав-

нымъ образомъ, по прим ру Казиміра, обращалъ въ 

костелы н православные храмы; издалъ постановленіе, 

которымъ воспрещалось лпцамъ разлпчиаго пспов да-

нія вступать въ брачный союзъ; если же, вопреки за-

прещеиію, случится такон бракъ, то не разлучать со-

четавшихся, а принуждать только лііце православнос 

къ латішству, хотябы и т леснымп наказаніями ; из-

давалъ даже (въ 1400 н въ 1413), по внушенію поль-

скаго духовенства, постаиовленія, которыми вс хъ 

православныхъ жителей землп волынской лишалъ граж-

дапскнхъ правъ и преимуществъ, предоставляя посл д-

иія только римско-каіоликамъ ( 2 И ) . Супруга Ягелла 

Ядвпга, съ своей стороны, для утверждеиія въ рус-

скнхъ областяхъ латинскоіі в ры, д лала все, что 

(M"J Ding. X, p. 10о. Зубр. o Черв. P>cii 205, liOG. іііаіікъ 1840 г. 
кв. ix. я:;. 

Cu) Ding. X, p. 105. 

( H 2 ) Dlug. X, 118, t3 i . Зубр. o Чсрв. P. 319, 244. Опис. кіев. соб. 

99. Акт. 3. P. Ill, ЛЬ 32, стр. 119. Маякъ 1810 г. IX, 96. 
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только могла. Она щедро награждала т хъ, которые 

обращадись въ латпнство; над ляла костелы различ-

ньши нкладами и богатыми украшеніями; вызвала изъ 

Праги въ Краковъ беиедиктинцевъ, отправлявшпхъ 

богослуженіе на славяыскомъ язык , съ ц лію — по-

казать вольшскішъ Россіянамъ,часто пос щавшимъ Кра-

ковъ, что между датипскою в рою и православіейіъ и тъ 

большаго различія, что можно призиавать папу гла-

вою христіаиства, не отрекаясь родиаго, славяискаго 

языка; ааконецъ, основала даже (въ Праг ) бурсу, 

плн коллегію для 12-ти литовскпхъ Россіян , желав-

шихъ слушать рпмское богословіе ( 1 4 3 ). Епископм ла-

гипскіе (владпмірскій, холмскій и др.) придумывали 

всякія средства, чтобы, по собствеинымъ ихъ словалі ь, 

«въ землю русскую ( находившуюся подъ властію 

ГІольшп) какь можыо бол е стекался народъ латіиі-

скій п искоренялъ Россіянь п другихъ схпзматпковъ , 

жпвущихъ въ Россіи ( і 4 4)»-

Такія пасилія римскаго духовейства, конечно, не 

могла не возбудить въ православныхъ соотв тствепна-

го иротивод йствія. Лпшь только Ягелло возвратплся 

іізъ Кракова, и началъ распростраііять въ своемъ кня-

жеств римскую в ру, многіязнатыыя лица ( і 4 5 ) , нспов -

дывавшія православную в ру (въ томъ чпсл п мать коро-

ля, урождеиная кпяжна тверская), тогда же возсталіі и 

( M 3 J Зубі). о Черв. Г. 117 и д. 

( ' " ) Suppl. ad Н. R. М. № XI.Y1I, р. 134. Сн. Зубр. «Кгопіса mia-

sla Lwowa» p. 71, 72. 

('із) Киязья—Дашііиъ, содоръ н Ва(;и.іій острожскіе, еодоръ всиыя-

скій, сынъ умершаго Любарта, Скиригайдо, Дішитрій и др. (см. Карамз. 

V, 95. Ko'i. Pol. Nicsiet. 111. 213 и др. 
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требовали огь Яісл.іа, чтобы правослаіінымь «никто 

пасллія иъ п р пе чннилъ (1 4 6)». Иголло не хот ль 

ум рпть своей ревногти къ папизму;и потому, Россія-

ие волыискіе, какъ si Литовцы, спуотя три года, прп-

няли сторону двоюродпаго брата его Тіитовта , п 

объявили его своішъ велпкпмъ княземь. Этотъ князь, 

хотя дозволилъ окрестпть себя въ Краков по обря-

ду латипскому., п, ласкасмый папою {іл7), ие отказы-

вался отъ ріімокой в ры ; при всемъ томь, во все вре-

мя своего правленія (1392—1430), старался покрови-

тельствов&ть своимь подданиымь, и въ 1396 г. далъ 

слово воліж. кпязю Васплію Дмнтріевичу (при свида-

ніи съ нпмъ въ Смоленск ) ие прптЬснять в ры гре-

ческоіі, и оставнлъ митр. К пріана главою духовен-

ства въ подвластныхъ ему областяхъ волынскихъ ( , 4 в ) . 

ІІа стороиу же Поляковъ оиъ преклонялся только тог-

да, когда иаходллся илп въ опасностп со стороиы 

крестоиосцевъ, плп когда въ союз съ Полякамп ви-

д лъ пользу своего княжества, илп — какія лпбо вы-

годы личныя. Такъ, замыслпвъ возложить па себя 

королевскій в нецъ, Витовтъ, для достнженія своей 

ц лп, ласкалъ рпмское духовепство, и въ 1427 году 

учредил ь въ Луцк рішско-католпческую еппскопію ( , 4 Э). 

Но эга повая ка едра ие долго, на этотъ разъ, суще-

ствовала въ Луцк : пзбрапный ( 1 4 3 1 — 2 ) въ преем-

ннки Вптовту, братъ его Свпдрпгайло (въ правосла-

( ' < п ) Густ. л т. етр. 351. 

{ '") Н. R. М. I. № СХХ. 

( м 8 ) Карамз. V, 153. 

С 4 9 ) Кіеві. 1841 г. стр. 51 . Dziefe dobr. 1821 і. стр. 1014. Первымъ 

бискупомъ на іуцкой ка сдр балъ Андрей Сплавгкін. 
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niii—^]енъ, a no перекрещеиіи въ Краков —Болеслакъ) 

былъ страшнымъ бичемъ иапистовъ. Онъ разорнлъ 

почти вс костелы, воздвигпутые вь областяхъ волыи-

скйхъ латпнами ; у»гертвил ь вс хъ попавшихся ему 

рнмско-католическпхъ свящепнослужнтелей; выгналь 

изъ Луцка и другихъ городовъ бискуповъ польскнхъ, 

взялъ ихъ им нія; такъ что епископство луцкое и дру-

гія, находившіяся въ областяхъ лптовско-русскаго кия-

зя, сд лались только пустыміі титлами ( t 5 0 ) . 

Впрочемъ, и самъ Ягелло подъ старость (ум. 1434) 

ум рнлъ свою ревность къ папнзму, и сталъ быть 

справедлив е къ православпымъ своимъ едінюземцамъ. 

Вь 1429 г., наизв стномъ съ зд луцкомъ і 5 1 ) , цезарь 

римскій Спгпзмундъ, безпрестанно безпокоимый Чеха-

ми-гусситами, разсуждалъ съ Ягелломъ, Витовтомь. 

князьями русскимп u послами греческаго пмператора, 

между прочимъ, о необходимостп преобразовап. рпм-

скую церковь, н о соедшіеніи ея съ церковію восточ-

іюго ка олическою. А въ 1432 г. Сбигн въ Олеснпц-

кііі, еішскопъ краковскій, бывшііі прп Ягелл душею 

польскаго правленія, уже упрекалъ короля въ томъ, 

что оиъ «не присутствуетъ въ надлежащее время при 

богослуженіи, і;е покровительствуетъ и не украшаеть 

церквей п монастырей, простираетъ руки къ духов-

пымъ им ніямъ и пр. ( і 5 2 )». Проживая въ Львов , и 

желая загладить обиды, причиненныя благочестію Рос-

сіянъ волынскохъ, Ягелло пздалъ даже постаиовленіе, 

которымъ запрещалъ римскимъ католикамъ разорять 

(•"
,0
) Зубр. о Ч«рв. Руси, 290. 

("") CM BOJ. губ. в д. 1847 г. кВгиынь». 

C") Dl.ig. X. S6S, ЗЭЯ, 399. Зубр. о Черв. P., 28S. 
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правослаиые храмы, м прііпуждать праішславныхъ къ 

ріімской и р ( і 5 3 ) . Въ тожс время, литопскііі киязь 

Спгизмуидъ Кейстутьевичъ далъ луцкпмъ гражданамъ 

охраиную грамоту отъ нрпт сненін н насплін па-

пистовъ и принужденія кь латинской п р ( , 3 4 ) . Прп 

в ичаніи на польскій престолт. (1434 г.) Владпслава 

(Варпскаго), самъ Сбигн ігь счолъ уже пужнымъ по-

сов товать иовому королю издать постаиовлепіе, кото-

рымъ русское дворяпство оравнеио было въ правахь 

съ польскимъ; «въ в р же отъ отцевъ насл дованноіі 

предоставлена была добрая воля и свобода ( , 5 5)». 

Вь конц первоіі иоловпны XV в ка, во Флоренціи 

былт. созванъ соборъ, па которомт. разсуждалн о сое-

диненш восточной церквп съ западною. Посл дствія 

сего собора косиулись, прежде п бол е всего, Русекпх ь, 

жпвшихъ на Волыни, которые съ прискорбіемъ узпа-

ли, что кіевскііі мнтрополитъ, управлявшій волыпскн-

ми епархіямы ( і 5 6 ), сд ланъ отъ папы кардиналомъ, 

какъ одинъ изъ подписавшихъ опред леиія Флорен-

тянскаго собора. Досел къ обращенію православныхъ 

въ латішство употребляемы бглли, болыпею частію, 

внушенія п скрытныя прппуждеиія, а съ этого вре-

мени пачалпсь открытыя гоненія па иесоглашавшпхся. 

( , ! 5 ) Густ. д т. подъ 1432 г. Зубр. о Черв. P., 302. 

С 3 4 ) Опис. кіев. соб. 106. Этимъ іуцкіе граждане обязаны быліі Сви-

дригайіу, который, будупи лишенъ прсстола (1432 г.), удалился ві, Рос-

сію, и жилъ въ Луцк , гд* въ 1452 г. и умеръ (см. приб. къ Синоп-

кіев. стр. 26). 

ritis-) Густ. л т. 354. Ист. Руссовъ Ііопнсскаго 10, 11 . Dzieje КгоІ. 

Polskiego Bandlkie 11, 20, 31. Зубр. о Ч. P. 2 8 5 - 2 0 2 , 320. Ист. Малорос 

Иарк. 1, 19. 
('»«) Си, вол. гур. іі*д. 1S/|7 г. "Волынь». 
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Постановленіе Ягелла и Вптовта о предостаиленіи правг. 

на высшія граждаискія должностп только папистамъ 

подтверждаемо было вс ми пхъ преемпиками : Кази-

міромт., Адександромъ, Сигизмуидомъ ( l 3 r j . Каждый 

пзъ этихъ королей старался и самъ отъ себя сд лать 

что нибудь къ разшпренію пред ловъ церквп римской 

и къ ут сненію православной ( , 5 8 ) . Поэтому миогіе пзъ 

православныхъ, для собственной безопасноста, начал» 

переселяться въ великую Россію, а н которые прнни-

малп римско-католичоское в роиспов даніе. Вдади-

славъ III, король польскій, для ободренія посл днпхъ, 

далъ имъ прпвиллегію на вс выгоды ипреимущества, 

которыми пользовались римско-католикн ( , 5 9 ) . Казпміръ 

І *, для прит сненія православія, пздалъ около 1480 г. 

запрещеніе — нетолько строить новыя православныя 

церкви, ио и починять старыя ( 1 6 0). Преелникъ Кази-

міра Александръ, желая угодить пап Александру У1, 

стронлъ по городамъ костелы С 0 '), и далъ виленскому 

С 8 7 ) Акт. 3. P. ІП. № 32, стр. 119. 

С"") Казиміръ IV въ 1468 г. испрашивіідъ у папы Павла II позволе-
нія осповать въ подвласіной ему Россіи обителн для миноритовъ, пред-
ставляя пап , что «въ подвластныхъ королю областяхъ русскихъ оби-
таетъ великое ыножество еретнковъ, схіізматнковъ и др. нев ровъ; что 
число ихъ , со дня на день, возрастаеть больше и больше; и что отъ 
великаго множества ихъ угрожаетъ большая оиасность, если только не 
взяты будутъ противъ нея надлежащія м ры». (CM. Н. R. М. I. № СХХІІ, 

С189) Опис. кіев. соб. стр. 109. 

( I 0 0J Опис. кіев. соб. стр. 110. Пред. къ вил. акт. стр. XLVI. Акт. 
3. Р. I. Щ 134, стр. 154; № 199, стр. 348. 

С0 1} Онъ такъ строго держался постановленія своего предшественника, 
что, нс сиотря на саиыя настоятсльныя требованія Іоанна III, никакъ не 
соглашался для своей супруги Елены (дочсри Іоанна) выстроить придвор-
пуіо православную церковь (сн. акг. 3. Р. т. I. ЛЪ і34, стр. 154). 
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бпскупу Алберту полную полю пбращать прапосла»-

ныхъ въ латгінство., Въ сл дстпіо чего, Албертх Та-

боръ съ бернардиискимп лонахамп здплъ пзъ города 

въ городъ склопять духовепство , пародъ п князеп 

къ папизму. Меікду т мъ Алексаидръ, великііі кяязь 

ліітовскііі, грозплъ насиліемъ , повел вая употроб-

лять мочь протпвъ Россіжіъ, перекрещивать пхъ въ 

латпиство, отнпмая прп это.т. жепъ оті. мужей, д -

тен отъ родителей (1 С 2); a nana въ краспор чивоіі бул-

л изъявлялъ свою радость, что еретпкп будтобы оза-

ряются св томъ пстипы ( і С З). Преемиикъ Александра/ 

Спгпзмуидъ І-іі трп раза возобиовлялъ и подтверждалъ 

постановленіе, чтобы ие давать высшпхъ граждан-

скихъ должностей лицамъ, не принадлежащимъ къ 

римскоіі церквп ( і 6 4 ). 

Впрочемъ, польско-лптовскіе короли давали право-

славнымъ свопмъ грамоты и па непрпкосновенпость 

пхъ правъ п в ры; только эти грамоты плп заключа-

ли въ себ какое лпбо условіе, по которому не моглп 

пршіесть ппкакой пользы православію, или былп не 

точны и двусмысленны, или касались только п кото-

( 1 M } Акт. 3. Р. т. I. Л? 179, стр. 207. Осл пленіе Аіександра, Ад-

берта и еще Фредерика, архіеп. краковскаго, простиралось въ этояъ слу-

ча такъ далено, что саиъ nana Александръ писа.іъ къ нииъ : пне есть 

потреба всее Руси знову хрестить; только 6ы м ли вчинить стольцу апо-

сю.іьскому послушенство, подл* •лоринскаго збору, а жити вт. обычаю 

греческоиъ». (Акт. 3. Р. Л» 200, стр. 348). 

( , ( ' 3 ) Карамз. VI. стр. 276—7. Kaynald. Annal ЕссІ. подъ г. 1501, № 37. 

[ | ІИ) Кервый разъ—на ссйм гродпенскомъ 1322 г., другой—ма сейн 

виленскоиъ въ ІІіІЭ г. ; третій разъ въ 1о'(3 г. (см. Мізсеі. Коялов. р. 

48. Стебельскій, U, стр. 91. Крашевекій ІП, стр. 50. Преднсл. къ внлев-

скіімь актамъ, стр. XLV1. 
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рыхъ частныхъ городовъ ( і 6 5 ) . Такъ, Казиміръ ІУ въ 

1457 г. далъ грамоту духовепству, дворянству, ры-

царямъ п болрамъ о сравненіи пхъ вь правахъ съ По-

ляками ; но въ этой грамот , какъ и другихъ подоб-

ныхъ, нисколько не объяснеио, какому духовенству и 

какимъ мірянамъ король давалъ своп привиллегіи,—пра-

вославнымъ ли, или обратпвшимся и желающимъ обра-

титься въ латинство. Изъ этой грамоты видпо толь-

ко, что король хот лъ оградить духовенство кореянос 

русское отъ совм стшічества съ духовенствомъ чуже-

земнымъ — польскимъ ( і 6 6 ) . Иногда впрочемъ короли 

должны были ппсать «жалованныя» грамоты право-

славнымъ ясио и безъ всякон обоюдностп. Такъ, пре-

емппкъ Казпміра Александръ, въ привиллегіи, данной 

1499 г. духовенству православному п подтверждающей 

права Ярославова устава, писалъ : «вс епископы, со-

стоящіе подъ митрополитогоъ кіевскимъ, пм ютъ су-

дпть и рядить, и вс д ла духовпыя псправлять, п 

христіаиство греческаго закона по правамъ, уложен-

нымъ въ списк Ярославов , на в чныя времена; п 

повел ваемь, чтобы князья и паны нашего римскаго 

закопа, какъ духовные, такъ и мірскіе, обиды Церквп 

Божіей и епископамъ ие чинили, въ доходы церков-

ные н во вс д ла и суды ихъ духовные не вступа-

лпсь ( і 6 7))). Такія же пршшллегш, и почти т мп же 

С ^ ) Акт. 3. Р. і. I. № 42, стр. 36. 

( | 0 0 ) Тамъ же т. I. № 61, стр. 73 — 77. Си. также грамату Казиміра. 

данпую галнцко-русскому духовенству, рыцарству и проч. (какому, — 

пеизв стно) на ВСІІ прежнія права и вольиости въ Suppl. ad Н. R. М. 

№ CLXV1 

(""J Omic. кіев. соб. въ прибап.і. Л II- стр. 50. 
4 



50 

словами, подтверждены Сигпзмундомт. І-мъ грамотою, 

данною въ 1511 г. иа генеральномъ сейм брестскомъ 

«мптрополиту, еппскопамъ п вс мъ людемъ восточпой 

греческоіі в ры на духовныл права по привпллегіямъ 

вел. князя Вптовта, королей — Казиміра и Алексан-

дра (168))). 

Такимъ образомъ, польско-литовскіе короли издава-

ли грамоты и къ ут сненію въ областяхъ волыпскнхъ 

православія, и къ охраиенію его ц лости. Поиятно, 

что въ этомъ длуча они д йствовали не столько по 

собственной вол , сколько по настойчивостп, съ одной 

стороны, папъ п бпскуповъ, а съ другой — по непре-

клонному требованію православныхъ. Потому-то вс 

эти грамоты, на д л , им ли весьма мало значенія и 

сиды. Многія знатныя лица православнаго испов да-

нія пользовались такимп же правами, какъ- н—рпмско-

католики ; церкви грекороссійскія были устрояемы 

въ то самое время, когда строго запрещаемо было да-

же починять старьтя ( , 6 9 ); число православиыхъ, по 

временамъ, не только не уменыпалось, но «со дня на 

деиь увеличпвалось ( | Г 0)», и «въ русскую в ру кре-

щаемы были даже Ляхи ( , Г і )». Словомъ: ие королев-

ская воля, а произволъ д йствовалъ съ об ихъ сто-

ронъ,—со стороны римскихъ католиковъ и со стороны 

православныхъ; или лучше, го сторопы первыхъ д іі-

С"1") Оп. кіев. соб. въ прибавл. № 11, стр. :И. 
f.i??} Наприм ръ, при Казимірі;, Алексапдріі. Даяіе въ саиой століщ 

Александри строили, вь его время, прапославпыя церкви (си. вол. губ. 
в д. 18І7 г. № 27 «Вильно»). 

("о) См. зд гь прнм чаніе. 158. 
en) Hist. R. М. Г. 121. Лкт. 3. Р. I. № 20-!, стр. 3S3. 
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ствовадъ произволъ, а со стороиы посл д н и х ъ — с в я -

щенный долгъ охраненія древней правой в ры. 

При такихъ обстоятельствахъ легко было реФормат-

скимъ сектам-ь открыть себ входъ въ области земли 

волынской. Посл дователи Гусса еще при Ягелл про-

никли въ сос дственное литовское княжество; Н мцы 

изъ восточной Пруссіи стали переселяться въ литовско-

русскіе города волынскіе еще со временъ Тройдена и 

Гедимина (^ 2 ) . Гедпминъ, Ягеллопихъ преемники да-

вали п которымъ городамъ право магдебурское, н -

мецкое, общішиое, освобождавшее гражданъ отъ вся-

кой власти высшеіі и уполномочивавшее ихъ на вс 

д ла виутренняго городскаго управленія , даже на 

управленіе д ламп церковными (' 7 3 ). Многіе изъ дво-

рянъ волынскпхъ, прпнявъ латянство только изъ по-

литическихъ расчетовъ, потеряли должное уваженіе къ 

православной церкви, но немного питали его и къ 

римской ( 1 Г 4 ) . Н которые изъ нихъ путешествовали по 

западиой Европ , п получали образованіе въ н мец-

кихъ протестантскихъ йіколахъ. Между самыми рим-

ско-католиками-поляками и русскимп возннкали раздо-

ры и вражда ( , г 5 ) . Накоиецъ, деспотпзмъ палъ и не-

строенія римской церкви, со дня на день возраставшія 

не выносимы были для вс хъ,—и для Поляковъ, и для 

Русскихъ,—и для латинъ, и т мъ бол е для не—ла-

( І 7 2) Кеппенъ : о пронсхожденіи, язык* и інтератур іитов. народа. 

Кярамз. IV, прим ч. 151. 

( " 5 ) Подробн е объ атоиъ будетъ сказано ниже, въ стать объ управ-

леиіи церконномъ. 

(•") Suppl. ad Н. R. М. № XI. 

( " 8 ) Акт. 3. }'. т. I. JN? 61, стр. 73—ТТ. 
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гннъ. Перемышльскііі каноникъ, Стаппславъ Ор хов-

скііі, постояшю жившій на Волылн, въ 1551 г. пп-

салъ пап Юлію III : «д ло у насъ доходптъ до того, 

что н которые господство Турокъ считаютъ сносн й-

шимъ, пежелп власть римскую. Турокъ, по краниеи 

м р , не скрываетъ своей нгестокости, не прпкрывается 

маскою благочестія п смпрепія; а Рамъ съ жесточан-

шимъ иасиліемъ соединяетъ самое злокознептюе лпце-

м ріе. Ибо, им я власть, города, войско, полковод-

цевъ, употребляетъ еще слововыраженія христіаискаго 

смиренія, каковы : рабъ рабовъ (servus servorum), сми-

реии йшін и пр. Какъ справедлпвы эти титулы, дока-

зательствомъ тому служатъ войны, буйства, разоренія 

народовъ и городовь (іГ<3)». Такіімъ образомъ, и об-

стоятельства и многіе умы Россіяиъ волынскпхъ до-

вольно уже расположены былп въ пользу, недавно 

вознпкшеіі на запад п пронпкшеп въ Россію, реФор-

мы. Поэтому реформація, въ разныхь сектахъ свопхъ, 

пройдя чрезъ Полыпу, явплась въ Литв , въ половп-

н ХТІ в. (1540 г.), а въ сл дъ за т мъ распростра-

нилась на Волынп,—и притомь, съ такою же быстро-

тою, съ какою за два в ка предъ т мъ распростра-

нялось зд сь латинство. Покровителемъ вс хъ сектан-

товъ явился самъ вел. кн. литовскій Сигизмундъ Ав-

густъ ( , 7 7 ), еще ъъ молодости напнтанный иравилами, 

противными римской церкви. Ему посвятилъ Лютеръ 

свою н мецкую библію, а Кальвпнъ свое толкованіе 

(" в3 Могил. губ. в д. 1846 г. *№ 3, 4 и о. Annal. Stanisl. orich. in 

Dlugoe. Hist. Pol. t. II, pag. 1521 — 1357. 

("') Съ io'ii г. жившій въ Вильп , a съ 1548 r. no 1S72 г. бывпіій и 

королсіп. польскимъ. 
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na послаиіе къ Евреямъ ( 1 Г 8 ). Изъ его богатой библіо-

текп, осионаинои вь Впльн , ходили по рукамъ сочи-

пенія Лютера, Меланхтоиа, Буцера, Кальвипа и др. 

Въ самомъ дворц своемъ онъ держалъ реФорматскихъ 

пропов дипковъ, которымъ давалъ полную волю про-

пов дывать иароду повое учеиіе. Въ 1563 г. онъ от-

м нилъ, подтвержденное вс ми его предшественника-

ми, постаиовленіе Ягелла, по которому не—латины 

устрапялпсь отъ всякихъ должностей, п положплъ, что 

«кагкдыіі дворяппт., илн рыцарь въ вел. княжеств 

литовскомъ долженъ пользоваться вс мн иравамп, на-

равп съ Полякамн, какую бы в ру онъ ны нспов -

дывалъ, рпмскую ли, или греческую, только бы хрп-

стіаискую (^9)». Покровителемъ кальвоипстовъ былъ 

Ииколай Чериыіі Радзивилъ, воевода вплепскіи, также 

Николай Рыжій Радзпвплъ, братъ королевы польской, 

веліікііі гетмапъ ЛИТОБСКІІІ : оба оии им лп обширныя 

пом стья па Волынп. Покровптелемъ соцаніапъ, ана-

баптпстовъ явплся Иваиъ Кпшка, родственнпкъ Рад-

зпвнловъ, староста луцкііі ( , 8 0 ) . Самымп ревностныма 

распростраиптелями кальвпнпзма на Волыни былп — 

духовппкъ королевы Боны, Фрапцнсканецъ .Лисманіпгь 

и Іоаннъ Ласко ( і 8 1 ) . Само собою разум ется, что при 

этомъ п православная церковь много терп ла отъ рас-

пространителей новаго ученія. Князь Курбскій (жив-

шій тогда на Волыии) піісалъ къ киязю острожскомуі 

l17'] Оинс. кіеи. t o 6 . стр. 120. 

("») Акт. 3. Р. т. I I I , № 32, с ір . 118—120. 

І"10) Диоріше КІІШКІІ тавже были поіфовіітеліиін еретика Буднаго (см. 

ист. Р. Ц. I l l , стр. 91 , пріім ч. 134). 

("") Пст. Р. Ц. Ш , стр. 89—93. Королева Бона жида большею чаотію 

вь ВО.ІЫІІСКІІЫЬ гиродб Крсменц (cw. вод. губ. вьд. I.S'i? г. Д Ь 2S . 
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«о б да, вонстшшу плачу достойна! Въ таковую дер-

зость и студтицію начальника христіапскіе выидоша, 

иже не токмо т хъ ядовитыхъ драконовъ въ дом хъ 

своихі пптатп н ховати ие стыдятся; но п за обро-

ните.іеіі п ПОМОІЦІШКОВЪ ихъ себ маютъ! И что еще 

диви ііщаго : за духовныхъ б совъ духовпую церковь 

Божію оброшітн шгь разсказуютъ, и книги сопротивъ 

полув рныхъ латиновъ писати иыъ повел ваютъ! Во-

пстинну сіе не токмо предивн йше, нои тысячу кратъ 

горше—ученнковъ Павла Самосатскаго п Фотинуса, 

древипхъ еретпковъ, давно уже проклятыхъ и попраи-

иыхъ, Церквн Божіей, во православныхъ догмат хъ 

сіяющеіі, тако и такъ презлыхъ, оброиительми и за-

щитниками поставдятп»! Дал е Курбскій зам чаетъ, 

что эти еретики распростраііяютъ свое ученіе «предъ 

прост пшимн и глупыми иапшми, аки бы то медомъ 

смертоиосный ядъ помазующе, и неправду злости сво-

ей тощею пхъ правдою покрывающе, яко на уд 

лыценіе рыбамъ рыболовъ полагаетъ ( і 8 2)». Число 

новыхъ сектантовъ на Волыни до того умножилось, 

что тамъ созываемъ быдъ даже соборъ (въ г, Брест , 

нын лнтовскомъ, а тогда принадлежавшемъ къ епар-

хіи вдадиміро-волынской), на которомъ сектанты раз-

суждали о благоустроеніи своего общества, объ ограж-

деніи его отъ взаимныхъ несогласій, о составленіи 

однообразнаго испов данія. 

Надобно зам тить, что крайнія несогласія, раздп-

равшія зд сь реФорматское общество, а особенно уси-

леніе социніанъ ( і 8 3 ), не признававшихъ нп крещенія 

( І И ) Сказанія кн. Курбскаго II, стр. 222, 224. 

(l8S) CM. Biblolheca Antilrinitariorum «de vila Vissovatii», стр. 209— 

2)8, 236-21» и даі. 
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младенцевъ, пи догматовъ о св. Троиц и Божеств 

Сына Божія, — словомъ, — ниспровергавшихъ все от-

кровенпое ученіе, — были главною, съ ихъ стороны, 

прнчииою недолгаго торжества ихъ въ областяхъ волын-

скихъ. Другою же, и бол е важною причиною, оста-

новившею на Волыни быстрые уси хи реФорматскихъ 

сектантовъ, былъ орденъ іезуитовъ. Утверднвшпсь въ 

Польш около 1566 г., іезуиты, еще при жпзни Си-

гизмунда (1569 г.), введены были въ Вильну, столицу 

вел. кшіжества литовскаго, откуда быстро распростра-

нились по вс мъ почти областямъ русскимъ, принад-

лежавшігаъ къ княжеству литовскому; скоро проникли 

они и иа Волынь. Пользуясь особеннымъ благоволе-

ніемъ влад тельныхъ особъ ( 1 8 1 ), іезуиты легко уже 

моглн снискать уваженіе и другпхъ знатныхъ лицъ. 

Вельможи волынскіе ( і 8 5 ) , увлечениые іезуитамп въ ла-

тинство, въ своей пріязни къ ішмъ старалпсь превзой-

ти самихъ королей. ХрастоФоръ Радзпвилъ (Снротка), 

руководимый іезуитомъ Скаргою,' въ 1584 г. основалъ 

для іезуптовъ коллегіумъ въ Несвпж ; бискуиъ Па-

велъ Волуцкій—въ луцкомъ замк ; другіе, по выра-

женію одного польскаго историка ( і 8 6 ) , прельщаемые 

С") У СтеФана Баторія іезуиты—Иоссевішъ, Мнртынъ Латерна, Скарга 

и многіе другіе былн людьми домашниыи, близкиыи. Онъ основалъ іезуитсьіе 

иоллегіумы въ Полоцк (1579 г.), Гродн , Риг* (1581 г.), Дерпт (1883 

г.). Си. Ак. 3. Р. т. Ш , М 137, 143. 

(,вВ) Напр., Чаплій, Воловичи, Древинскіе; даже князь острошскій Ht-

которое врсмя благонріятствовалъ іезуитамь, какъ то віідно изъ иисега і, 

Курбскаго (см. во II тоы его сказапій — шісьма упомянутылъ лнцамг,, 

докол не узналт. всеіі нхъ злобы и хитростм. 

(,8<!) ІОСНФЯ Лукашевича (ем. его «исторію церквей гельветическаго ис-

повііданія въ Лнтви», пом щенную въ Чт. москов. пбшест. игтор. и древ. 

1817 г. Ж 8-й). 
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іш шнимъ образованіемъ . и мшшою ученостію іезуи-

товъ, съ боя брали пхъ къ себ , такъ что въ ц ломт. 

княжеств литовскомъ не было уголка, гд бы мо?кно 

было ие встр тпть пхъ мпссіи. Посл этого, стоптъ 

только представить себ характеръ іезуптовъ, чтобы 

поиять, какъ онп д йствовали для прекращснія усп -

ховъ новыхъ еретиковъ и для совращепія самыхъ 

православиыхь. Проникнувъ въ лптовско-русскія вла-

д нія, іезуиты первымъ долгомъ сочлп завести тамъ 

свои учплпща, особенгш умпожившіяся прп Сигизімун-

д III, который самъ былъ восшіташшкомъ іезуи-

товъ ( , 8 7 ), и взялпсь преподавать ыауки, пе только ду-

ховныя, но п, такъ называемыя, свободныя. Чнсло 

учениковъ іезунтскихъ на Волынп со дня на день уве-

личивалось съ нешюв рною быстротою ( і 8 8 ); многіе 

изъ провославныхъ знатиыхъ лицъ горько сознавалп 

лукавство іезуитовъ; не смотря на то, уступая духу 

времени, отдавалп пмъ свопхь д тей ( і 8 9 ) . Р дкіе пзъ 

(""J Эти училіща поддерживалъ также король по.іьсі.іи Баторій. Онъ 

удостоивалъ ихъ своикъ пос щеніемъ, н виленскую школу возвелъ на 

степень академіи (си. истор. Лукашевнча, стр. 19). 

{""') Въ главной ихъ школ , къ концу царствованія Баторія (ум. 1586 

г.),было уже бол е 700 учениковъ, а при Сигизиунд III число ихъ про-

стиралось уже до 10,000 (см. ист. Лукашевича). 

( І М ) «А еже твоя милость пнсала еси къ намъ, говоритъ кн. Курбскін 

въ писыі своемъ къ к. Чарторыйской, сже хощеши послати сына своего 

до Вильни, до риискаго закона честныхъ пресвитеровъ іезуитовъ; и то 

умышленіе твое похва.іьно. По всяко не хощу тя утаити, яко слуга и 

пріятель твой, во всеиъ теб доброхотный, иже шпогіе родитсли были дали 

ииъ, яко княжатскихъ родовъ, такъ и шляхетскихъ и честпыхъ граждапъ, 

д тки своя учити паукомъ вызволеннымъ, яко слышимъ отъ п коихъ: но 

они, не науча, перв е иало не вс хъ, въ неразумяомъ еще будучи в ку, 

наловя ихъ хитролести , отлучили ихь отъ правов рія, и покрестили вь 
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пптомцевъ іезуптскпхъ пребыли непоколебимо в рны-

ми правов рію отцевъ: шв стно, что п митроподитъ 

Михаилъ Рогоза былъ воспптаниикть іезуптскоіі шко-

лы. He стараясь, впрочемъ, перечислить вс т сред-

ства и козпи, къ коимъ приб гали іезуиты для своихъ 

ц лей, — скажемъ только, что они употребляли для 

этого все : и пропов дь и происки, и благословенія и 

ана ему, и ласки и ііасилія, п почестп и имущества; 

д ііствовалп на вс страстп челов ческія; доходилп, 

паконецъ, въ своеіі осл плепііой ревиостп, до многаго 

такого, о чемъ нельзя упомянуть безъ оскорбленія 

иравственнаго чувства челов ческаго ( < 9 0 ). Такпмъ обра-

зомъ, при постоянной, самой напряженной д ятель-

іюсти, іезуиты, накопецъ, взялп р пштельный пере-

в съ над-ь сектами ре<і>орматсктш, п большая часть 

пссл дователей этнхъ сектъ перешла на сторону іезуи-

товъ. 

II. 

В И У Т Р Е Н Н Е Е С О С Т О Я Н і Е Ц Е Р К В И . 

А ) С О С Т О Я Ш Е Ц Е Р К О В Н А Г О УПРАВЛЕНІЯ. 

До половпиы ХІУ в ка православные іерархи во-

лынскіе подчинеиы была мптрополптамъ всероссій-

скпмъ. Въ начад настоящаго періода на юго-запад 

Россіп родилось всеобщее желаиіе пм ть особаго пер-

свое полувііріс, яко Крошннскаго кнпзя СЫНОЧКОІІЪ и другихъ» (сказанія 

Курбскаго I I , 207). 

('9о) Объ этоаъ мошио читать отчасти иъ исторіп гельв. испов. въ Ли-

та Лукашевича, а бод е—въ исторіи литоискихъ іезуптовъ Гостовскаго, 

на которую указывастъ и Лукашевичъ. 
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восвятителя ( 1 9 1); и это желаніе т мъ бол е усилива-

лось вт. иравославныхъ христіаиахъ, что они, видя 

постепеииое оскуд ніе своихъ церквей отъ наб говъ 

Татаръ, отъ пасилій рнмскихъ католиковъ, отъ про-

исковъ іезуитовъ, должны были еще давать пзв ст-

ные оброки нам стникамъ митрополитовъ, жившихъ 

въ Москв . 

.limn, только прегЬкся родъ галпцко-волынскихъ 

князей, въ Галпч явился особый митрополитъ (имя 

его неизв стно), которому подчинеиы были православ-

ные епископы, жившіе въ прочихъ областяхъ волын-

скихъ. Скоро, впрочемъ, этотъ митрополитъ вызванъ 

былъ въ Царьградъ ( , 9 2 ), а къ волынскому князю Ди-

митрію—Любарту греческій императоръ и патріархъ 

писала, что только по прочпи смутъ, бывшихъ въ 

КонстантішополЬ, митрополиту галицкому подчинеыы 

епоскопы—владимірскій, луцкій, холмскій, перемышль-

скій н туровскій : теперь же, при новомъ патріарх 

(Каллист ), вся Россія прив дена подъ власть одиого 

митрополита кіевскаго ( 1 9 3). При всемъ томъ, желаніе 

им ть особаго митрополнта не только не ослаб вало, 

но становилось еще сильн е и упорн е. И потому, 

( ' " ^ И в ъ первомъ період мы вид ли уже двв поцыткн учредить на Во-

лыни для юго-западной Россіи особую митрополію: но он остались безь 

всякаго усп ха и посл дствій. 

С 9 2 ) Святитель восковскій еогностъ, въ союз съ вел. нн. С меономъ 

Іоаняовичемъ, въ 1346 г. послалъ пословь въ Царьградъ, и представилъ 

патріарху вредныя сл дствія отъ учреждевія ва юг Россіц особой мнтро-

поліи. Констант. Соборъ пеисдленно (1347 г.) прнс.іалъ грамоты къ ми-

трополиту галіГцкому, волынскому кпязю Дыитрію-Любарту и святптелю 

еогносту (Пик. Л. 111, стр. 186. Ж. М. И. П. 1847 г. ч. 34, оід. I I ) . 

Г'95) См, вг, Ж. М. П. I I . 1847. 
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«еще живу бывшу св. еогносту, инокъ еодоритъ отъ 

н коего самочинія предвари поставленъ быти въ ми-

трополита Кіеву патріархомъ терновскимъ ( 1 9 4 )»; а въ 

1354 г. (когда патріархъ Фило ей уступилъ свою ка-

едру Каллисту) п въ Константинопол уже постав-

ленъ былъ для Литвы и Волыии особый митрополитъ, 

по ІПІСІІІІ Романъ ( , 9 5 ) . Впрочемъ, по смерти Ромаиа, 

патріархъ Фило ей, снока вступившій на константино-

польскій престолъ по смерти Каллиста, составилъ опре-

д леиіе (1362 г.), по котороыу земля волынская п ли-

товская во все посл дующее время, ни по какимъ 

причпнамъ, не должна быть отд ляема отъ духовнаго 

правленія вштрополпта всероссійскаго : потому что, 

писаль Фило ей, аодобный случай уже пропзвелъ за-

м шательство u миого неум стностей (I9G). Однако, 

('"••J Никон. Д. Ш , стр. 201 н дал. 

С0 8) Ник. Л. IV, 3. Проток. t 3 . 

('9С) Проток. констан. патр. грам. 21—25 (въ журн М. Н. П. 1847 г. 

ч. 54). Изв стпо, что Роианъ, прибывши изъ Константинополя въ Россію 

(на Волыиь), отправилъ своего посла въ Тверь. Св. Алексій тоже сд лалъ 

съ своей стороны, и, по словамъ л тописца, «по врашіей зависти и че-

лов ческаго ради сребролюбія», въ русской церквп произошла сильная 

тревога. Въ сл дующеыъ flSoo) году св. Алексій принужденъ былъ от-

правиться въ Царьградъ; туда еще прежде отправился Роыанъ. «Тамо 

бысть межи ихъ споръ велпкій». Митрополнту Роману, по снисхожденію 

и ради ыііра, константинопольскіп Соборъ дозволилъ править, кром ли-

товскихъ и волыискихъ епархій, и н которыми другими (полоцкою, иовго-

родскою). Романъ не былъ доволенъ этимъ, и вскор опять началъ д лать 

свои паспоряженія въ Твери. Спова была послана шалоба въ Царьградъ, 

и оттуда для разсиотр пія этого д ла назначены были: сакелларій всел. 

Церкии (митроіюл. кэльцппскій) и діаконъ Георгій. Но въ сл дующемь 

(1361) году м. Роианъ скончался. Си. Ник. Л. III, 204 — 206, 214. IV, 

3. Степ. кн. 1, 252. Прпток. конст. иатр. грам. 13. 
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л тъ девять спустя, это опред леиіе должно было по-

терять свою снлу. 

Въ 1371 г. Казпміръ ПІ, король польскііі, влад в-

шій ыногими областями волынскимп, посылая къ кон-

стаытпиопольскому патріарху еппскопа Антонія, писалъ : 

«молпмъ тебя, иашего архіерея. Вся земля (галпцко-

волыиская) гпбнеті. безъ закона, ибо законъисчезаетъ. 

Мы съ йашими князьями п боярамп избрали челов -

ка достоішаго, добраго, честпаго поведенія и смиреп-

иаго сердца, преосвященнаго епископа Аитоііія. На 

сіе нужно ваше благословеиіе; п потому радн Бога, 

ради насъ и св. церквен, да будетъ благословеніс 

ваше на семъ челов к . Рукоположите его въ митро-

полпта, дабы закоиъ Руссовъ не погибъ. А не будетъ 

милости Божіей п благословенія вашего сему челов -

ку, не жалуйтевь на иасъ посл , если придетъ пе-

чальная цужда крестить Руссовъ въ в ру латпыовъ, 

такъ какъ ц тъ митрополпта въ Россіп (подвластной 

Казпміру), а земля не можетъ быть безъ закона (19Г)». 

Патріархъ Фило ей прнведенъ былъ въ крайпее за-

трудиеиіе ( 1 9 8); но долженъ былъ уступить иеобходн-

мостп,—поставплъ Антонія въ мнтрополита, п подчп-

нилъ ему епархін — галицкую (которую иазначплъ 

быть мптрополіей), владпмірскую, холмскую и пере-

мышльскую ; а епархія луцкая, какъ неподвластиая 

С5") Проток. конст. патр. граи. 27. 

( і9в) Къ вел. кн. московскоиу Димитрію Іоаиновичу п. Фидо еіі питаіъ 

болыиую расподоженпость; достойно и ніілъ и мудрость св. А.ісксія, ве-

.іикаго поборника еднаов рія и единодср/кавія т, Россіи; ніігво сознавалъ 

іі самъ необходимость одного верховпаго ісрарха въ Россіи, насіиыю 

расторгаемой (прот. к. паір. грам. 10, 29). 
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королю польскому, оставалась въ завпспмостп отъ свя-

тителя московскаго Алексія {199). 

По смерти мит. Антонія, по настоянію лнтовскихъ 

князей, посвященъ былъ въ Копстантинопол (1376 г.) 

Кипріапъ, и ему подчпаены были спачала епархіи 

юго-западныхъ областей Россіи, въ томъ числ и во-

лыискоіі, а съ 1389 г. онъ управлялъ уже всею россій-

скою церковію. Дыша истпнно евангельскпмъ мпро— 

любіемъ, онъ, со многтш трудиостями и р дкпмъ тер-

п иіемъ обтекая всю землю русскую, по ц льпгь м -

сяцамъ и годамъ проживалъ въ земл волынской; 

всегда старался пзвлечь пользу для церкви, утвердпть 

общее благо, мпръ, порядокъ ; снпскалъ благоволепіе 

п киязей лптовскихъ и королей польскпхъ, п ум лъ 

держагь въ завпспмостіі п подчпненіи епархіи волын-

ской области даже въ то время, когда между самими 

іерархами волыискнмп иаходились такіе, которые, не-

изв стно по какимъ видамъ, покушались отложыться 

отъ властн всероссіііскаго митрополита ( 2 0 0). 

('") «Что мы должны были двлать», писалъ п. Фпло ей сп. Алексію,— 

«прпзываемъ тебя въ судыі, что ти скажсшь? Еслибы государь земли во-

ІЫНСКОЙ (Казиміръ) былъ православной и нашей в ры: тогда ыы, шожетъ 

быть, и подождалибы. Но какъ онъ не нашъ, а латинъ: то иожно ли было 

отослать его пословъ съ пустымъ отв тоиъ? А онъ нам ренъ былъ не-

медленно поставиіь митрополита латннскаго ІІ крестить Рз'ссовъ въ в ру 

латинскую. Поэтому и рукоположили мы того, кого онъ прнслалъ. Дали 

мн ему Галнчь, чтобы быть митрополіею; епнскоіпи же—Владииіръ, Пере-

мышль, Ходиъ, что все подъ властію короля польскаго. Больше сего мы 

сму недали: ни Луцка, яи чего днбо другаго (прот. к. и. гр. 30)». 

( s o 0 ) Приб. кг опис. кісвс. соб. стр. 38, № 8. Акт. 3. Р. Ж 12. 
Зубр. о Ч. Р. под. бук. Д. Проток. конст. патр. грам. 46, 48. 
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По смертп Кппріана, лптовскій кпязь Вптовтъ, ие-

довольный Фотіемъ, прпказалъ православнымъ еписко-

памъ своихъ областей посвятпть особаго мптрополп-

та—Григорія Цимблака. И хотя въ окружной грамот 

Витовтъ, повидшюму, предоставлялъ своимъ поддан-

нымъ свободу—прпзпавать мптрополитомъ Фотія, или 

Григорія (^ 1 ) : несмотря одиакожъ иа это, Грпгорій 

оставался митрополитоліъ юго-западныхъ областей, и 

отъ него завис ли вс епархіи православныя на Волы-

ни до 1419 года, въ которомъ Грпгорій скоичался ( 2 0 2 ). 

Въ сл дующемъ году м. Фотій прпмпрплся съ Ви-

товтомъ, и опять сд лался верховнымъ іерархомъ во 

вс хъ областяхъ юго-западной Россіи ( 2 0 3). Пос тивъ 

н которые города лптовскіе, Фотій отправплся на Во-

лынь, былъ въ Львов , Владимір и другпхъ горо-

дахъ (20*)- Слово архппастырской любви и иазидапія 

везд сопутствовало Фотію. Вт. 1430 году онъ снова 

здилъ на Волынь. Тамъ, въ город Луцк , на из-

в стномъ съ зд государей различиыхъ державъ, раз-

суждаемо было, между прочимъ, о преобразованіи 

церквп рпмской и о соединеніи ея съ церковію восточ-

ною, ка олическою. Но въ томъ же самомъ году пре-

стар лый Витовтъ скончался, а въ сл дующемъ 1431 

г. умеръ и святитель Фотій ( 2 0 5). 

Преемникъ Фотія, м. Исидоръ, вступившій на со-

бор во Флоренцін въ союзъ съ церковію западною, 

С"') Акт. 3. Р. I, Ж 25. Ник. л. V, 59. Ист. Акт. I, № 19. 

(202) Опис. кіев. стр. 104. 

(Вд5) Допол. къ Истор. Ант. I, № 180 — 183. 

f404) Л т. Даниіовича, стр. 244. 

f100) Тамті же, стр. 250. 



63 

какъ верховный іерархъ всероссійскій, послалъ ко всей 

паств своей воззваніе, въ которомъ изв щалъ о сое-

диненіи церквей. Воззваніе это относилось, можно ска-

зать, по преимуществу къ правослаішымъ, жившимъ 

въ Литв и на Волынн; ихъ-то во особенности ув ще-

валъ Исидоръ ходпть безразлично въ храмы русскіе и 

латинскіе, испов дываться у греческихъ п латигтскихъ 

священниковъ, пріобщаться евхаристіи у т хъ или 

других-ь, вообще блюсти миръ п единеніе. Этихъ ув -

щаній, однакожъ, не совс мъ слушалнсь С206): когда 

Исидоръ прибылъ въ Львовъ,—свид тельствуетъ одинъ, 

даже римско-католическій писатель ( 2 0 Г), — п совер-

шилъ литургію въ латинскомъ храм : «Русины» даже 

не присутствовалп на пей. Въ прпход — Столп (сто-

явшемъ иа границ между Россіею и Польшею) свя-

щеиникъ Бавила показалъ расположенность къ Иси-

дору и уиіи: и м щане сталп гнать Вавилу. Въ сл д-

ствіе чего, Исндоръ писалъ «старостамъ, воеводамъ и 

вс мъ православньшъ жителямъ холмскимъ, чтобы онп 

не причиияли обидъ Вавил »: потому-что «Ляхи и Русь 

равно правславные христіане, п Богъ устроилъ брат-

ство между христіанами латиискіши и Русью (2 0 8)». 

Владиславъ III, король польскій и венгерскіі^ радуясь 

произшедшей во Флоренціи уніи, въ 1443 г. (Map. 22) 

пздалъ грамоту, которою русское духовенство галицко-

волыискоіі области сравнилъ съ духовенствомъ римско-

католическпмъ во вс хъ древнихъ правахъ ( 2 0 9 ). При 

О СОФ. Вреы. I I , 31—34. Караи. т. V, прим. 306. 

( 2 " г ) Зішоровичь—у Зубр. стр. 328. 

C5"0) CM. ВЪ ЧТ. М. ИСТ. общ. «о иоихъ поискахъ нъ познанской пуб-

личной бибдіотек », Бодянскаго 18^6 г. Л'Ь 1, стр. 13—1Н. 

Ст) Лкт. 3. Р. т. I, № 12. 
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исем-ь томъ, православные пастыри волыиской и дру-

гихъ областеп неохотио прнзиавали верховиую вдасть 

мит. Исодора, и управлядись сами собою, не см я 

уже отиоситься къ мнтроиолитамъ московскимъ. По-

этому, когда святитель Іона, прибывъ въ волыно-ли-

товскую землю, получплъ иа управленіе кіевскою ми-

трополіею грамоту отъ именп Казиміра u князей ли-

товскихъ: іерархп волыпскіе, отвергнувъ власть Иси-

дора вм ст съ уніею, пмъ пропов даиною, безпре-

кословно подчпнплись власти святптеля московска-

го ( 2 і 0 ) . Мы пм емъ «рукоппсаніе Даніііла, епископа 

владимірскаго п берестійскаго», въ которомъ онъ прп-

знаетъ Исидора еретикомъ латпнскнмъ, а мптрополита 

Іону единственнымъ закоинымъ первосвятіггелемъ цер-

квп россійской (а і 1) На это обязательство св. Іона далъ 

епископу разр шіітельную грамоту, и отпустплъ его 

въ свою епархію ( 2 І 2 ). Мало по малу, заботлпвостію и 

попеченіемъ первосвятителя, возстановлялось благо-

устройство въ ліітовско-волынскои іерархіи, и самъ 

святитель писалъ литовскимъ u волынскимъ боярамъ и 

панамъ: «слышапіе иаше, сынове, что, по великой 

вашей в р къ Богу и къ Церкви Божіей, и къ на-

шему смпренію им ете великую в ру ; такожъ и о 

всемъ нашемъ великомъ православіи колнкое попече-

ніе им ете н стоите за христіанство, слышимъ (2 і 3)». 

Между т мъ Исидоръ, получпвъ отъ папы титло 

(»10) Акт. ист. I, 42, 47. Акт. арх. эксп. I, 49. Твор. св. отц. т. 7 

«Іопа, митрополитъ кіевскій и псея Россіи», стр. 244—248. 

С") Карамз. V, прим. 311, стр. 534. 

( 2 , г ) Акт. ист. т. I, № 52. 

(«"З А.кт. ист. т. I, .'VS '(3. 
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константинопольскаго патріарха, представилть, вм сто 

себя, на митрополію ученика своего Грпгорія Болга-

рпна, который п посвященъ (1458 г.) патріархомь 

Грпгоріемъ Маммою, жившимъ въ Рим . Отправляя 

этого новаго митрополита въ Россію, nana Пій II (1458 

—1464) вручилъ ему буллу на пмя короля польскаго, 

въ которой поручилъ Казиміру принять прислапнаго 

мптрополита и подчинить ему 9 православныхъ епар-

хій, состоящихь въ пред лахъ польскихъ и литовскнхъ 

(гд находились вс епархіи волыискія), а Іону, илп 

кого другаго изъ отщепепцевъ (т. е. православныхъ) 

не допускать до управленія ими, п еслпбы Іона прі-

халъ въ Лотву, то задержать его u посадить въ тем-

ницу ( 2 1 4). Волыно-лптовскіе еішсконы изв стилп св. 

Іону объ умыслахъ папы п его усердиыхъ сподвиж-

никовъ ( 2 1 5). Святнтель отправилъ въ волыно-литовскую 

Россію къ епископамъ, гшязьямъ, панамь п боярямъ 

послаиія u двухъ игумеиовъ — троацкаго Вассіана 

и киралловскаго Кассіаиа, для наблюденій и укр п-

леиія в риыхъ въ православіи ( 2 і 6 ) . Православные 

князья волыно-лнтовскіе прислали съ огуменомъ Вас-

сіаномъ такой отв тъ: «о своемъ православіи мы смо-

тримъ на Господа Бога и Его Пречпстую Богоматерь, 

н на своего господина, въ благочестіи цв тущаго, пра-

вославнаго велнкаго князя Васнлія Васпльевіпа, п от-

цемъ себ п учнтелемъ держпмъ господпна, отца на-

шего Іоиу, мптрополита кіевскаго и всея Руси (217)»-

С21") СОФ врея. II, 40—42. Карамз. V, примьч. 311, стр. 533—ЗЗі. 
(•sm-) и с т - д к т . т_ у̂  д ь ез^ С Т р ф . 1 1 8 

С216) Ист. Акт. т. I, JVs№ 43 и 08. 

С7) Такъ пероднстъ этотъ отв тт, самъ св. Іона ггь своихъ послапіяхі 

5 
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Мрисланы былп грамоты и отъ еппскопопъ волыиской 

зсмлп, въ которыхъ выражалпсь, бсзъ сомн иія, т же 

мыслп, какія и въ отв т князей волыискихъ; пначе 

св. Іона не сообщплъ бы ихъ епископамь с верныхъ 

епархіа, съ т мъ, чтобы оші сообщили эти грамоты 

своимъ паствам-ь ( 2 і 8 ). Соборъ великорусскихъ еппско-

повъ, съ своей стороны, наппсадъ воззвапіе между про-

чимъ, Мартпіііагіу, епископу луцкому-волыпскому и 

всему духовенству, съ уб жденіемъ не приішмать Гри-

горія, п быть в рпымп св. Іон (^ 9). Тоже повторяль 

п св. Іона въ особомъ послапіи своемъ къ епископамъ, 

князьямъ и боярамъ волыно-литовскимъ (2"0). 

Но въ тоже время, Исидоръ и патріархъ Грпгорііі 

Мамма посылали грамоты за грамотами, одну другой 

обольстительн е, особенио для Россіянъ волыпскпхть, 

окруженныхъ латипскимъ духовенствомъ u властямп, 

отъ которыхъ терп дп разлпчныя прпт сненія ( 2 2 1 ). 

Это одно могло уже поколебать умы; къ этому присо-

едшшлось еще и другое обстоятельство. Въ 1447 г. 

посд днііі вед. князь лптовскій Казиміръ Г , вопрекп 

собственному желанію, а еще бол е желанію свопхъ 

подданныхъ, прппялъ польскую короиу ( 2 2 2). Соедп-

нивъ на своей глав корону великокняжескую съ ко-

роною королевского, Казпміръ, вм ст съ т мъ, под-

къ епископамъ — Мисаилу и ЕВФИМІЮ. Ист. Акт. I,-J\2 62, стр. 110; J\» 

273, стр. 504. 

С-'а) Ист. Акт. I, № 65, стр. Ш . 

С,а) Тамъ же, J\? 272. 

( " 0 ) Тамъ же, Лё 63. 

( " ' ) Опис. кісв. соб. стр. ІІО. 

С4") Ист. Акт. I, Хо 42. 
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палъ подъ иопосредствениую зависішость польскаго се-

ната, польскихъ магпатовъ, духовныхъ п папы. По-

корпый п\ъ могуществегіпому вліяніго, оііъ легко уже 

позволилъ себ нарушить собственное слово, даппое, 

вм ст съ граиотою 1448 году, св. Іон ( 2 2 3 ) ,—п, въ 

сл дствіе папскоіі буллы, прииялъ Григорія Еолгари-

па, п отдалъ ему кіево-лнтовскую мптрополію, къ ко-

торой прпчислены были вс епархіп волынскія р 2 1 ) . Св. 

Іоиа отправнлъ послапія къ волыискимъ еппскопамъ,— 

къ каждому особо, напоминая объ об щаиіи, данномъ 

пми при поставденіп, и предлагая: «еслп кому будутъ 

д лать насиліе п прппужденіе отиосительно в ры, прп-

б гать къ пему, въ Москву; а кто встуіштъ въ обще-

піе съ Грнгоріемъ, говорптъ святитель, тотъ положптъ 

на себя велпкую п тіепзмолпмую отъ Бога тягость цер-

ковиую ( 2 2 5)». He сохрапилось до насъ нпкакихъ отв -

товъ отъ ешіскоповъ волыпскпхъ святнтелю москов-

скому. He будучи въ состояніи воспротивпться коро-

левскимъ настояніямъ, онп, по всеіі в роятностп, до-

вольствовалпсь привпллегіями, даниыми Казпміромъ въ 

1456 и 57 годахъ, кошш утверждалась неприкосновеи-

пость правъ Россіянъ волынскахъ и равенство духо-

веиства русскаго-православиаго съ польскимъ рпмско-

католпческпмъ ( 2 2 С). Впрочемъ,н которыя, дошедшія до 

пасъ, пзв стія показываютъ, что вс еппскопы южныс 

прпзнавали Григорія мптрополптомъ только по смертп 

С^) Зубр. о Черв. Р. стр. 345—349. 

С2'"} Ак. ирх. ЭЕСП. I, Ж 80. СОФ. врем. П, 43. 

С 2") Ист. Акт. т. I, № 62. Въ этой грамот говорнтся, что такія жс 

граиоіы посланы ко вс ит. литовсиниъ епнскопамъ. 

Смв3 Siippl. ad. И. R. Ш. Ш CLXVI, pag. 43Г). Ак. 3. Р. I, № 01. 
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сн. Іоиы (ум. 1461 г.) (^' j . Вообию иадобно зам тить, 

что, до окоичателт>наго раздЬленія россійской мптро-

поліп, іерархи водыпскіе, какъ u прочихъ ЮЖРІЫХЬ 

епархій, не переставалп быть въ завіісіілюсти отъ ми-

трополитовъ всероссійскихъ, жпвшпхъ въ Москв . По 

свид тельству Гвапьиип (2 2 8), митрополигь московскій 

пос щалъ волыно - литовскую Россію чрезъ калсдыя 

шесть л тъ, п, внпкая въ устройство и состояпіе цер-

кви, наблюдалъ за чпстотою ея учепія п за сохранені-

емъ древпяго чпна въ совершепіи свящеиііод ііствіп. 

Въ 1461 году, какъ іізв стно, южиая митрополія 

окончателыю отд лилась отъ с верной, и съ этого вре-

мени православные епископы волынскіе находились въ 

непосредственпой завпсимостп отъ мптрополитовъ кіев-

скихъ; въ тоже время, постоянио и доволыю строго 

соблюдалп они древнюю подчниеипость константпио-

польскому патріарху. Къ этому поиуждадо епископовъ 

самое положеніе ихъ самихъ и пхъ паствъ: многія при-

т сненія со сторопы папистовъ, королеіі п всякой дру-

гой гражданской властп иевольно заставляли пасты-

рей пскать помощн у патріарха: «рпмской церквп епп-

скопы, на Русн и въ Литв живущіе, писалъ мптро-

полнтъ ІОСИФЪ II къ патріарху НиФоиту, тяжки для 

пасъ, и прннуждаютъ пасъ къ уиіп, во Флореиціп опре-

д ленной (229))). Патріархи, съ своеіі стороны, былн 

въ т сномт. общеніи со всею южною церковію. Особен-

ное участіе патріарховъ въ д лахъ церкви волынской 

обпаружплось въ коиц этого періода, въ сл дствіе 

( 2 " ) Ист. V. Ц. III, стр. 11, прим ч. 8. 

Сш) Pag. 17. 

(*м) Пр. Гроргіи Конигскій—обт. упііі, гтр. 14. 
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пос щенія обласхеи волыпо-лптовскихь патріархами — 

антіохіискимъ Іоакимомъ ІІ коіістантинопольскпмъ Іе-

реміею II. Патріархъ явплся разр шителемъ иедоум -

ыій, напр., касателыю того, какого календаря надобно 

дернгагься въ совершеши праздннковъ, григоріаискаго 

лп, или древняго, утверждемнаго 1-мъ вселенскимь 

Соборомъ {2Л0),—п писалъ поэтому случаю грамоту къ 

'•маршалку» (правителю) волыпскому, князю Констан-

тину Констаптиповпчу Острожскому ( 2 3 1 ) ; обязывалъ 

(1587 г.) грамотою епискоиа Гедеона (Балабапа), что-

бы онъ не д лалъ православному братству иыкакихь 

прпт сненій (2 3 2) u т. и. 

Число епархій на Волыші въ этомъ період оста-

валось прежнее; вс ои управляемы были иравослав-

ііымп епыскопаші (2 3 3j ; одиа только галицкая епи-

С5») Акт. 3. P. I l l , Л? 138. 

І 2 5 1 ) Оішс. кіеи. соб. стр. 121—2. 

1™] Акт. 3 . P. I I I , № 167. 

jasaj іізъ нлади.пірскихъ епископоиъ въ этоыь иеріидк упоминаются : 

А анасій, уп. ок. 1331 —1359; ум. ІЗКЗ г. иъ Костроы (Ип. л. 163, 

•214—216, 220—2^2. 1 Ыовгор. 75;; Іоиа, j п. въ 1388 г.; А анасій—въ 

1391 г.; Іоаннъ Гоголь—въ ІіОЗ г.; Герасимъ, у п . в ъ 1413 г.; (Ник. л. IV, 

17 і , 219, 313; V, 51); Веспасіанъ—1463 г. (Ник. л. УІ, 3); 1509 г. при-

сутствовалъ въ Вильн на собор и упом. в ъ 1 5 1 1 г. (Акт. 3 . Р. I I , J\? 

68. Ист. Акг. Т, 525); І о н а — І о І З г.; ПаФиутій —1023 г.; Геннадій—1540 

г.; Іопа Борзобогатын (Іірасснскій) —1548—1566 г.; еодосіН—1366—1568 

г. (Акт. 3. Р. I I , jkjf, 12'(, 146, 201; I I I , 13); Д а ц і и л ъ - 1 5 6 8 - 1 3 7 7 г. 

(Карам. V, прнм ч 311). — ІІзь луцкгеосъ епископовъ упоминаются: е о -

доръ ок. 1338—42 г. (Ист. Р. іерар. I , 226); ЕВФНМІЙ , А.ісксін, упом. вь 

рукоіпіси, іірііііадлежащен къ XIV в. (Оп. рум. ыуз. 178); Іоавиъ—1398 — 

1401 г. (Ак. 3. Р . Д , Л-і 12); Савва—1401 — 1 И 2 г. (Ист. Р. іерар. I, 

227); Діописііі І-й—ок. 1413 г. (Пик. .і. V, 31); Мартиніанъ—ок. по.юв. 

XV ІІ. ( А к . З . Р. I, Л' 34; Акт. ист. I, 303); IInitiM-opi. ок. —1490 г. (Пам. 
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скопія, въ продолжвиіе этого иеріода, бол е ста л тъ 

находвдась подъ верховпымъ управлеиіемъ латинян-ь, 

именно, современъ Ягелла (1388 — 1433) до 1540 

года р 3 4 ) . При этомъ, естествешю, возніікаетъ во-

просъ: въ такой длшшыи періодъ владычества лати-

нянъ въ галпцкой епархіи, оставалпсь ли тамошніе Рос-

сіяне прн своемъ древнемъ православіи, плп увлечены 

въ унію? Основываясь ыа достов рныхъ историческпхъ 

свид тельствахъ, мы доджны сказать, что галпчаие 

во все это время пребыли в рными древпему право-

славію: 1) галицко-волыискіе Россіяие, съ т хъ поръ, 

какъ лшпплпсь православнаго пастыря, ц подпалп подъ 

власть латпнянъ, уаотребнли много стараиііі, понесли 

мыого убытковъ на разиовремениые дары королямъ н 

разнымъ властямъ, всячески заботясь о томъ, чтобы 

освободить себя «отъ б ды п неволп латинянъ». Ког-

да митроіюлптъ кіевскій Макаріы, вопреки иам рені-

ямъ латинскаго архіепископа Берііарда Вильчка, утвер-

дплъ (1539 г.) пам стиикомъ галицкой еішскопіы Ма-

карія Тучапскаго: галичаие говорнли, что этотъ ыужъ 

«самимъ Богомъ посланъ на пхъ островъ заблужчііі», 

іі что они готовы пожертвовать за него «не только 

достояніемъ, но и самимъ горломъ своимъ, ради св. 

кіев. кои. т. I, отд. I); Кнриллъ—1495—-1509; ПаФнутій—ок. 1326; Мака-

рій—ок. 15^8; Арсеній—1340—47; еодосій—1348—58; ІОСИФЪ—1338— 

156fi: Іона Борзобогатый—1366—69; Іоапнъ—ок. 1369 (Акт. ист. 1,323. 

Ак. 3. Р. П, JfeJVb 32, 146, 131, 201; Ш , 7; прим ч. къ .A? 7; № 47). 

{'ал) Сперва зав дывалъ ею галицкій н камонецкій староста (capitancus) 

Станиславъ Ходечъ, а потомъ рииско-католичсскій архіепископъ Бериардь 

Вильчкь (Suppl. ad. Н. R. М. № XLVIIL Ё, LIII, LIV, LVI. Ак, 3. 

Р. И, At.№ 193, 197, 198). 
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ііхъ закоиа христіаискаго (2 3 5)». 2) Св. Іоиа, иаписав-

шііі миого посдаиій къ югозападиымъ Россіянамъ, и 

пескрываішіій чувствованііі своего пламеннаго сердца, 

упрекавшій даже п которыхъ западпо-русскпхъ егш-

скоповъ въ общепіа съ Григоріемъ, учеипкомъ Иси-

дора, нигд не выраікаетъ скорбя о томъ, что Руссы 

древняго Галпча обращеиы вь латпиство; ііапротивь, 

прося Казпміра IY о присоедііненіп церквей галичскоп 

мптрополіи къ кіевскому престолу , пазываетъ ихъ 

«перквамн Божінмп (23G) ». 3) Когда Исндоръ, согласив-

шись на упію, прибылъ въ Галицію, Руссы холодио его 

прппяли, не зиая даже еще, въ' чемь состояла припятая 

имъ унія. 4) Король Спгизмундъ І-й въ 1509 г. утвери^-

далъ за львовскпмъ латинскимъ архіепископомь право 

пазиачать нам стіиіка для галицкой митрополіи, сь 

ц лію—«удобп е чрезъ это привлечь схизматиковъ въ 

в ру хрпстіанскую (*37)». 5) Въ сохранившпхся до 

насъ грамотахъ королеіі и одиомъ письм латиискаго 

епископа, пнсаішыхъ въ 1408, 4509, 1522, 1525, 

1537 и 1549 годахъ, в ра Руссовъ ясио отлпчается 

латиияііами отъ ихъ в ры , и называется в рою рус-

кою, старою, греческою; общество же испов дипковъ 

этой в ры—сектою русскою; свящеинпки нхъ—попами 

(popones); церкви—сииагогамп : все—имепа унизитель-

ныя, копмы папысты никогда не называли свопхъ 

едипов рцевъ ( 2 3 8 ). 6) Утвернгдая иам стниковъ га-

(""•j Лкт. 3. Р. т. П, JVs 197. 

("") Лкт. ист. 1, Лг 200. 

('"'I Supp:. ad. II. U. М. . I " I, 

( l M ) ТЬЫ. JVs XLVUI, L—LV. 
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лицкоіі митрополіи, королп давали пмъ «право чинить 

судъ въ духовныхъ д лахъ, управлять подв домствен-

ными имъ округамп, п пропзводить все по правамъ и 

обычаямъ обряда русскаго (2 3 9)». 7) Изі. королевскпхъ 

же грамотъ видно, что галнцкіе Руссы за пршіятіемъ 

священнаго сана, за р шеніемъ въ д лахъ брачныхъ 

обращались къ архіереямъ другихъ областеіі и страиъ 

( 2 4 0); что поставлеыиыіі безъ благословепія владыки 

православнаго «нпкакъ пе июгь оставаться въ своей 

должиостп (211)»; и что, въ сл дствіе этихъ-то не-

удобствъ, Сигизмупдъ І-іі, по просьб Руссовъ, со-

гласился на поставленіе для нпхъ правослапнаго епи-

скопа. Все это, очевпдио, показываетъ, что въ опп-

сываеыый періодъ не было ішкакоіі уніи даже въ тоіі 

области волынской, которая всец ло отдаиа была ла-

тииянамъ п , въ этомъ-то смысл , православными 

свопми обитателями назваііа была «островомъ заблужд-

шимъ» — несчастнымъ, лишепнымъ всякой помощп, 

защпты и путеводптелей ( 2 4 2). 

Въ управленіи церковпыми д лами епископы руко-

(2S») Ibid, л» LI1. 

( м 0 ) II. R. М. № LX. Акт. 3. Р. П, № 141. 

^ 4 ' ) Suppl. ad. Н. R. М. JV? LVllI. 

C212) Зам тныъ, ппрочемъ, что частныхъ случаевъ отпаденія отъ в ры 

православной вовсе не.іьзя отвергать. Бернарду Вильчку съ т мъ и вв ре-

но было право надъ галіцкою иравосл. епископіею, чтобы удобн е при-

влечь ее къ латипству. Посеыу, одинъ даже изъ памьстниковъ ея, Яковъ 

Сикира въ ІоЗо г. «поддался арцибискуцу, н сд лался повымъ ерети-

коиъ: за то вс яравославные—великій и малый, богатый и убогій, не хо-

т ли им ть его «справпею», т. е. управителемъ или начальннкомъ (Акт. 

3. Р. т. П, № 193 и 197). 
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водствовалпсі., no прежнему, правиламп апостольскп-

ми, собориымп, отеческими. Св. Кппріаиъ, подобно 

м. Кприллу, запимался иереводомъ церковныхъ прз-

видъ. Н тъ сомн нія, что его трудамц пользовались 

вс югозападпыя церкви, среди которыхъ онъ жилъ 

почти столько же (14 л.), сколько и среди церквей 

с веровосточныхъ (15 л . ) . Въ важныхъ случаяхъ 

епархіалыіые еппскопы обращались къ практпк рус-

ской церквп, обращалпеь къ «русскимъ д топнсцамъ: 

къ кіевскому и къ володимерскому и ко инымъ» ( 2 1 3 ) . 

Отпошеііія между архипастырямп u польско-лптов-

скими князьямп, влад вшпми землею волынскою, въ 

этомъ період , уже не были такъ благопріятны, какъ 

въ періодъ прошедшій, когда областями волынскішп вла-

д ли еще князья русскіе православпые. Вотъ какъ раз-

суждалъ самъ вел. князь (Вптовтъ) о своей власти надъ 

православпою церковію: «знаііте», писалъ онъ къ сво-

нмъ православиымъ подданнымъ въ окружной грамо-

т , — «зиаііте : за ыеже мы есьмо не вашее в ры, a 

колн быхмо хот лп того, чтобы въ нашей держав 

в ра ваша мепшалася и угыбала, а церкви ваше не-

строеиы, и мы быхомъ о томъ не печаловалпся, воля 

памъ есть. Но, коли мптрополита н тъ, или который 

владыка умеръ на которой еппскопыі, п мы быхомъ 

какова иам стнпка держали по нашей воли, а доходъ 

церковный, митрополочіп п епископскій, себ быхомъ 

ималп ( 2 4 4)». Съ н которыми церквами такъ уже было 

{гіъ} 0 кормчей Розснк. 71—74. Ак. 3. Р. № 23. 

(2 4 <) Акт. 3. Р. т, Т, Л'о 23. 
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n постул.іепо. Так'ь, вс іш пія ираііославиаго галіш-

каго архіепнскопа Ягелло передалі. латпискому архі-

епископу. Въ 1408 году клад лъ этпми им иіями га-

лицкіп староста Стаішслапъ Ходечъ, п въ томъ же 

году уступплъ ихь иа откупъ другому влад льцу со 

вс мп доходамп, съ судомъ даже надъ православпыми 

священнпкаімп ( 2 4 5). Въ половин XV в ка польско-

лптовскіе государп, въ управлеиіп правослаяпою цер-

ковію, усвоял» уже себ : 1) право утверждать епн-

скоповъ и иастоятслеп мопастырен, ииаче «jus investi-

turae»; 2) прано отдавать монастыри и церкви въ опе-

ку гражданскіпіъ лпцамъ, или «право подаваиья — 

«jus patronatus»; 3) право верховііаго суда надъ сампмп 

архппастырямп въ спорахъ пхъ между собою, сь кло-

ромі) іі съ лнцами св тскпші. 

1) Право па участіе въ поставленіи еішскоповъ u 

настоятелей щонастырей, какъ такихъ ліщъ, которые, 

вступая въ свои должпостп, д лались какбы граж-

данскимп влад льцамп (потому-что влад лп недвііжіі-

мьшп имуществаші, составлявшими собствениость го-

оударствеішую), принадлежало самымъ первымъ киязь-

ямь волынскішъ. Этпмъ правомъ пользовалнсь древпіе 

князья волыпскіе-русскіе безъ всякаго вреда для церк-

віі; ие могло оно остаться безвредиымъ для право-

славной церквп въ рукахъ государей чуждыхъ п нпо-

в рныхъ. Хотя вс польскіе королп, подобно Внтовту, 

твердили православнымъ своимъ подданпымъ, иа сло-

вахъ и па бумаг , что оііи хотятъ, чтобы «хвала Бо-

ніія размиожалась, а чссть русская вся стояла на 

(*•") Тамі, ше, т. Ц, № 1!)К. Suppl. ad И. It, М. JW XLVll). 
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свосіі зсмли, чтобы русская в ра пс умепшала, ие 

угыбала іі церквамъ бы строеиіе было С246)»: no не 

всегда цсполпялп слова свои иа д л ,—да и не могли, 

по многнмъ разнымъ обстоятельствамъ. Посему, не 

всегда въ точностп соблюдалп правила православиоіі 

церкви прн поставлепіп спископовх , т. е. ііе только 

предоставляли себ утверждеиіе избраппыхъ каидида-

товъ на еппскопскія ка едры, по усвояли u самое из-

браиіе ихъ. Прп избраиіи же обращалн вннманіе не 

столько па нравственныя и умственныя достошіства 

челов ка, сколько на услугп его государству, шш 

собствепно королю, a no большеіі части на дары и 

деньги. Въ сл дстіе этого, епископами былп, боль-

шею частію, людп изъ св тскаго сословія (*і7)—люди, 

правда, иер дко прппосившіе болыпую пользу церкви 

свопмъ высокпмъ значеніемъ въ парод и предъ пра-

витсльствомъ , своимъ (преимущественпымъ , сравни-

тельство съ б диымъ духовеиствомъ) просв щеніемъ, 

своими познаніямп адмпнистратпвными ; но нер дко 

міюго и вредивіпіе церквп, восходя на ссятительскіе 

престолы съ сердцемъ, неискушепнымъ въ подвпгахъ 

благочестія, съ сердцемъ, тщеславнымъ и пристраст-

нымъ къ стян«аиіямъ земнымъ. А отсюда — тяжкііі 

соблазнъ для паствы, споры о возс даиіяхъ и пред-

с даиіяхть на сеіімахъ, или соборахъ, постояниныя 

(»4в) Акт. 3. Р. т. I, JNs 23. 

('і4'] Тамъ жс, т. 111, № ЗЗ-й. Пзв стио, что дажо н которые иитро-

ІІО.ІІІТЫ происходили изъ рода кпизсіі, или нзъ сословія дворянъ, ііііпрпм. 

ыитр. Мисаидъ {нзь рода князей Псструцкнхъ), ІОСИФЪ ІІ Солтанъ (бып-

шііі преждо зсмскнмъ подскарбісмъ) іг друг. (см. оп. кісв. соб. гл. VII). 
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тя кбы то съ міромъ, хо съ клиромъ ('248). Еще бо-

л е короли ІІ|)ІІЧІІМІ!.]ІІ зла Церкпп, пазначая пепосред-

ствеіто отъ себя иастоятелей мопастырсй. Съ одпой 

стороиы, ОІІІІ этидгь ослабляли, или даже совершешю 

уиичтожалн завпсилюсть ластоятеля отъ епархіалыіаго 

архіерея и отъ митроііолпта; а чрезъ то, естественио, 

въ св. обителяхъ вознпкали всякаго рода иестроепія 

и безпорядки. Съ другоіі стороны, короли поставляли 

пачалыіііками моііастыреіі, no большоіі части, міряпъ, 

обязывая ихъ вступить въ лопашество (2 4 9), а ипогда 

дозволяя даже оставаться въ мір , только им ть ви-

карія, или иам стпика; — мало того, д лалп шюгда 

аввамн православиыхъ мопастыреіі св тскихъ людеіі 

в роиспов данія латинскаго (2 5 0). Такъ-то, и закопііое 

въ своемь осііоваиіи, ираво было употреблясмо без-

закопио! 

2) Право іюдаванья (jus palronatus) им ло осіюваиі-

емъ благочестіе и усердіе къ церкви и которыхъ пра-

вославныхъ князей. Устрояя въ своихъ пом стьяхъ 

мопастыри и церкви, и пад ляя ихъ кресгьяыами и 

различмыми угодьями, ОІІИ чрезъ то самое стаыовились 

О Си. Акт. 3. Р. II, Лі 67, 08 н 212; см. также т. 11, J4s№ 14, 

13, 14 и 15. 

(г4!І) Акт. 3. Р. т. Il l, .№ 129. Сигпзмуіідъ-Авгусп. на гродиспскомъ 

сейм законозіъ устаповилъ: «кому бы х.і бъ духоішын былъ данъ, а тотъ 

6ы за три м сяца стану духовнаго приняти но хот лъ,—таковыіі отъ той 

должностн отпадастъ (Ак. 3. P. т. Ill, № 1I0J». 

(*so) Ак. 3. P. Ill, И? 29. ІІал. кіев. ком. 1, отд. 2, стр. 19; тамь же 

—наказпая грамота Баторія к. Острожскому о защищеіііи Орансиаго вь 

томъ случа , если бы митрополитъ припушдалъ сго ко вступленію въ ду-

ховный сань (стр. 37). 
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уже попечителями (patronus) осповашіыхъ ими обите-

леіі и храмовъ. Въ сл дствіе пресіічепія многихъ ро-

довъ кпяжескихь и боярскихъ, а иногда и въ сл д-

ствіе другихъ обстоятельствт>, им нія ихъ, а вм ст 

съ т мъ, находившіеся въ нихъ моиастыри и цорквп, 

д лались собстверіиостію короля, которыіі, коиечио, 

пм л7> право отдавать посл диіо иа попечнтельство лю-

дямъ благонам репиымъ, по ихъ просьбамъ. Вотъ на-

чало п происхожденіе «права подаванья». Сущность 

его доволыіо опред ленно выразилъ Снгизмудъ 1-й въ 

грамот своеіі князю Василію Михаііловичу Сангушк 

1523 года: «билъ намъ челомъ киязь Сангушко, и ска-

залъ, что церковь св. Василія вх г. Владнмір опала, 

и просилъ, чтобы ту церковь дали ему въ подаянье, па 

что изъявилъ согласге и володимерсісги владыка Іоиа. 

Мы ту церковь св. Василія дали ему въ подаянье и 

обороыу, и подтверждаемъ симъ нашимъ листомъ, в ч-

но, ему самому и его княгнн , и ихъ д тямъ, со всимъ 

съ тымть, што къ тоіі церкви здавпа прпслухаотъ: ие 

маетъ онъ отъ тои церкви Божъей пожитковъ ни ко-

торыхъ себ м ти, но маетъ тую церковь всякими 

р чьми (вещами , иотребностями) надавати и на-

правляти, и ее въ подаяньи и въ оборон своей м -

ти (2 5 1)». Если бы вс грамоты, даваемыя королями 

разнымъ лицамъ на право подавапья, были подобиаго 

рода:—церкви и монастыри не только не потерп ли бы 

вреда, но, можетъ быть, получпли бы и пользу. Къ 

прискорбію, болыпая часть королевскихъ грамотъ бы-

ла совершенно иного рода. Изъ нихъ мы видимъ, что 

Г 1 ) Ак. 3. Р. т. II, № 124. 
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право подаванья даваемо было: 1 ) и б е з ъ согласія вла-

дыки, a. по ходатанству только паповъ польскихъ; 2) 

даваемо было ие какъ д ло свящешюе, не какъ сред-

ство людямъ благочестпвьшъ выказать свое усердіе 

Богу и церквп,—no ипогда, какъ мзда за одн мір-

скія заслуги, и поощрепіе къ другимъ; сл д. 3) дава-

емо бьхло ие для поддержанія церкви, но для ея, мож-

но еказать, разграблепія ( 2 5 2); и 4) монастырь или цер-

ковь, чрезъ это право, отдаваемы и передаваемы были 

не въ оборону, но въ арепду ( 2 5 3). Гпбелыі іішимъ 

сл дствіемъ такого употребленія права подаяпья, или 

оборопы было тоже, что отъ злоупотребленія права— 

иазначать епископовъ н настоятелеіі моиастыреіі; со-

вершенно устраняя епархіальныхъ архіереевъ отъ уча-

стія въ д лахъ церкви нли обители—земскихъ, эконо-

мическихъ, а чрезъ это и въ д лахъ чисто духовныхъ 

("54), право подаваиья отверзало путь краіінему злу и 

б дствію для церквп ("б5). 

С"2) Ак. 3. Р. т. Ш, М 79. 

(5;із) См. грам. въ Ак. 3. Р. I, іМ 1'і0, 212; II, Ш 170; III, № 79. Съ 

полпою точностію все это подтвсршдасті. жіілопаппая граиата Снгизмупда-

Августа писарю Евтиху Высоцкому, о предоставлепіи сыу въ награду за 

службу, пъ пожизненнос держапье межигорскаго ионастыря (см. Ак. 3. 

Р. Пі, Щ 63). 

. (2М) Лншались же езископы права участвовать въ д лахъ цсрквц или 

обители тамъ, гд подаватсліі, ІІЛИ патроны утверждаеаы были положи-

тельнымъ, прамымъ повел іііемь королей. Такіе моиастыри н церкиіі йылі, 

какбы ставропіігіи королсвсиія. 

('ги) См. Челобптв. (1385 г.) галицко-волыпскихъ Руссовъ иитр. Они-

снФору (Ак. 3. P. III, № 146), грам. мнтропрл. Макарію о созваніп па 

соборъ правос.іавпаго русско-литовскаго духовепства (Ак. 3. Р. ІІГ, Л'Ь 

3), запись объ отдач въ залогі моиасіыри Честпаго Креста князл Ми-

хаила Чарторііжскаго пану Лазарю Ипапицкому 1380 г. (пам. кісв. иои. 

т. 1, отд. 2, стр. ІЭи-іН). 
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3) Право верховиаго суда, которое усвояли себ 

польскіе государи надъ епископами, священнослужите-

лями и клиромъ, основывалось па томъ, что эти госу-

дари считали себя полиьши правителями своихъ под-

данныхъ во вс хъ д лахъ,—и вм ст на двухъ пер-

выхъ правахъ: если король моп> поставить епископа 

или иастоятеля, то къ нему же ыожно было прпб г-

нуть и за судомъ ыадъ епископомъ, или настоятелемъ; 

и если церковь, или монастырь считались собстпенно-

стію—«подаиьемъ»—короля, или nana, — то кь нимъ 

же естествешю было обращаться и за расправою въ 

различныхъ случаяхъ. Какоіі ущербъ могъ отсюда про-

исходить для суда святительскаго духовпаго, какія 

могли возникать злоупотребленіл и безпорядки,— это 

очеиь ясно. 

Вообще надобпо зам тить, что состояніе церковііаго 

управленія въ этомъ період представляется въ доволь-

но жалкомъ впд . Главная причина та, что отношеиіе 

между властію церковною и гражданскою было краіі-

не иеопред ленно, а сл дствіемъ этой неопред лепно-

сти былп самыя частыя и вм ст самыя пагубиыя 

столкновеиія одыоіі власти съ другою. Весыиа благо-

д тельны были для церкви, при этомъ, праввла ви-

ленскаго собора, бывшаго въ 1509 году, подъ пред-

с дательствомъ митр. ІосиФа Солтаиа, и им вшаго глав-

пою ц лію—прекратить безпорядки, возникшіевъ церк-

вахъ юго-запад. Россіи, устроить церковпое благочиніе 

и защитить духовеиство отъ прит сненій ( 2 6 6 ). 

ŝiicj Дг.янія сего соОора (см. въ оп. кісв. соб, въ прибавл. подг JNb 10). 
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При такомъ положеніи д лъ, очень естествеьшо, и 

средства содержапія для православнаго духовенства иа 

Волыни, въ этомъ період былп скудн е, нежели въ 

предъидущемъ. Это, по преимуществу, падобпо сказать 

о духовенств галицкоіі епархіи, которое терпЬло поч-

ти постоянныя оскорбленія. Изъ дошедшихъ до насъ 

грамотъ (почти во все продолженіе этого періода), н тъ 

ни одной, которою біэі жалуемы были православнымъ 

церквамъ галицкимъ какія либо повыя угодья. Видимъ 

только, что тамошніе пастыри выпрашивали у королеіі 

подтвердителыіыя грамоты на т им пія, которыя при-

надлежали православыымъ церкваімъ при киязьяхъ рус-

скихть: при Льв , при Георгіи и друг. (257) 

Гораздо лучше, впрочемъ, была участь православ-

ной Церкви на запад Волыни, особенно при велнк. 

киязьяхъ литовскихт., которые давалп православиымъ 

церквамъ волыискимъ жалованныя грамоты — «о ие-

прикосновенности церковиаго имущества и доходовъ», 

—повел вая властямъ гражданскимъ — «кривды (оби-

ды) Церкви Божіей и епископамъ не чинить. и въ до-

ходы церковные, и во вси справы и суды духовные 

ие вступаться (258)». Равнымъ образомъ, мпогіе право-

славные князья волынскіе (259) богатыми вкладами и 

С37) Suppl. ad Н. U. М. ЛГЬ 165. Акт. 3. Р. т. I, № 31. 

О Акт 3. Р. II, № 65. Си. такше—т. Ш, № 32, 43, 46 и друг. 

('2S") Акт. 3. Р. I, ,14° 84—отказнаи запись КирдЬоиичей луцкоиу иона-

стырю на села;—№ 96—отказиая грамота тому же ионастырю иа деся-

тияу; 34*2 124—о пожертвованіяхъ к Путятича правосл. мопастыряиъ и 

церкваыъ; т И, № 32—жаловапяая грамота лудкому списк. Киріилу на 

влад ніе деревнями, пп зав щапію Якупіевича и жепы его; ,ЛІ'<! S?—отступ-
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пожертвовапіями над ляли правосл. монастыри и церк-

ви,—въ особеппостп знамеиитые, просдавившіеся сво-

имъ благочестіемъ, князья Острожскіе, которые вм -

ст съ т дгь, были ревностиыми ходатаями у вел. кня-

зей и королеіі о благоустроііств церковномъ, о благ 

православпаго духовенства и міряиъ всеіі, можно ска-

зать, юго-западной .Россіп. Р дкую грамоту монгно 

встр тить, которая бы относилась къ улучшенію уча-

сти православиыхт. Россіяиъ юго-западныхъ,—и въ ко-

тороіі бы не было словъ, подобпыхъ, наприм., сл ду-

ющимъ: «билъ иамъ челомъ владыка туровскій и гіииь-

скій Іона, а быхмо мы то (иеприкосповенность святи-

тельскихъ правъ и духовыаго суда) утвердили церкви 

Божьеіі, па в чпость,—какъ же и гетмаиъ наиіъ, ста— 

роста луцкііі, маршалокъ волыиско земли, к. Констан-

пгинъ Ивановичъ Острожскііі о томъ пасъ за нимъ же-

далъ (ходатаііствовалъ)— Ино мы, взгляиувши на же-

данъе (ходатаііство) кпязя Констаптгша и на челобитье 

владычиыо, то ссмо вчинили (-60)». Справедливость тре-

буетъ зам тпть, что и короли польскіе, какъ и вели-

кіе кпязья литовскіе, грамотами подверждали права на 

им пія, прпнадлежавшія духовенству и церкви( 6 1 ) ; но 

пая запись Сапгушкн u супруги его Дермапскому ыопастырю на В ла-

шевскую отчнііу; ц др. 

(2в0) Акт. 3. Р. П, Лі; 109, стр. 135; также J>? 65—жадошшпая гра-

мота инір. ІосиФу іі прааославныыъ епископамъ літовскиыъ и русскпмъ о 

пеприкосновенностм святнтельскнхъ правъ и суда, такше церковнаг > ину-

щества н доходовъ Въ этой грамат говорнтся тоже самое: «билъ нант, 

челоаъ шіт. кіевскііі п іа.іпці.ііі и епископы кіевской митроподіи, и также 

съ лиаи гетпанъ пашъ, староста луцкій, маршалокъ зел.іи волынской кн. 

Констаптинъ Ив. Острожскій». См. еще JVs 1S1; т. H I , A's 130 п друг 

(261) Привиллегііі ки. Александра у Востокова, стр. 124, 127. Гваныінн 

писалъ: «митрополитъ и епископы польской Россіи влад ютъ деревнями и 

городаыи (стр. 18)»; см. также—собр. ввлен. грам. ч. 2; Ак. 3. Р. I, № 

6 
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эти грамотг.і не всегда могли им ть настоящее свое 

значеніе и силу ( 2 в 2). 

Б ) СОСТОЯИІЕ БОГОСЛУЖЕПІЯ. 

Много потерп ли в-ь предшествовавшемъ період 

православные храмы отъ нашествія Татаръ; теперь 

они терп лп отъ т хъ же Татарь ц вм ст отъ 

Поляковъ — латинянъ. Р дкое десятил тіе пропсхо-

дило безъ того, чтобы Татары пе опустошалп какого-

либо города, плп селенія въ различныхъ областяхъ 

Волыни. Въ 1399 г. Тимуръ Кутлуй, напавъ на Кіевъ 

и взявъ окупъ съ Печерской обители, «силу свою, по 

словамъ л тописца, распустилъ воеватп земли лптов-

скія, п ходи рать татарская, воююще даже до велика-

го Луческа (Луцка) , и мяого градовъ попл ниша, и 

пусто сотвориша (2 6 3)». Въ продолженіи сл дующаго 

(ХУ) стол тія Волынь испытывала постоянные, са-

мые опустошотельные наб гп Татаръ. Почти на каж-

дой страипц волыиской л тописи читаемъ: «Татаре 

многія пакрстп по Волыню сотворпша» ; «безъ м ры 

много зла сотвориша около Житомира, Кременца, Во-

лодымера»; «безъ милостп пакости сотворнша огнемъ 

и мечемъ на Подолю и Волыню ( 2 в 4 ) » ; — в ъ 1491 г. 

42, 166; II, № 32, 65; Ш , № 46, 47, 149; Ипат. л. стр. 354 подъ 
1432 г. Ятеіло король, будучи въ Кіев , далъ привидлегіи ВОАЫИСКИМХ 
обывателямг, «абы ииъ въ в р никто насилія но чипилъ, а ни цсрквамъ 
вравославвыыъ пакостилъ, а ви до свосй ихъ в ры кто привуждалъ». Въ 
1434 г. эту привиллегію подтвердилъ Владиславъ I, сынъ Ягелловъ (см. 
таиъ же). 

("') См. д ян. вилен. соб. прав. ІО—въ опис. к. соб., приб. № 10, 
стр. 46. 

( и » ; Ник. л. IV, стр. 282; сн. Ип. л., стр. 352. 

( г в <) Приб. къ ип. л., стр 357 — 367. Караиз. т. VI, стр. 285 и прии. 
496. 
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«приходиша Татарове завольскыи на волынскую зем-

л ю : въ Володимери церкви пожгли, и велгакую цер-

ковь Богоматерп муровапую; а людей безчпслешіо по-

с кли и полонили»; въ 1495 г. «церковь и монастырь 

св. Нпколы въ Жпдычип (м стечко луцкаго у зда) 

сожгоша (2G5)». Въ начал ХУІ стол тія (около 1519 

г.) города волынскіе стоялп среди ус янныхъ пеп-

ломъ степеіі , гд скитались толпами б дные жители 

деревень^ сожженныхъ Крымцами ( 2 6 6 ) . 

Поляки—римско-католики не довольствовались т мъ, 

что св. храмы православные обращалп въ свои косте-

лы; но поступали иногда съ святыпею, подобио Мон-

голамъ. Казиміръ великій въ 1340 г., сд лавъ напа-

деніе иа Львовъ, какъ гласптъ предапіе, прежде все-

го зажегъ монастырь св. Георгія, чтобы, прпведши 

жителеіі въ ужасъ, т мъ удобн е овлад ть горо-

домъ (2<5Г). По свид тельству Кромера, вскор по смер-

ти Витовта (1430 — 31 г.) латыняне разрушили и со-

жгли вс православиыя церкви волыискія ( 2 б 8 ); Сиги-

змуидъ, бывшій тогда вел. кн. лнтовскпмъ, пе ста-

рался защнщать православныхъ, и въ 1432 г. луц-

кимъ только гражданамъ, какъ мы уже зам чали, далъ 

охрапную грамоту отъ подобныхъ раззорепіп (2 G 9). Въ 

тоже время, когда храмы Божіи были раззоряемы, 

многія священныя п драгоц нныя вегци переноспмы 

были въ костелы. Казпмірт. III вь 1340 г., со мио-

(
2ь8
) Карамз. т. VI, стр. 478 и 480; см. таюке стр. 474, 481. 

(
аов
) Карамз. т. VII, стр. 101—2. 

( s e 7 ) Зубр. о Черв. Руси, стр. 106. 

С 0 0 ) «Волынскія церквн, каковыя только греко-россійскпго испов данія 

быди, въ прахъ сожжены п до основапія превращены». (См. иосков. любоп. 

и сяцословъ на 1776 г. стр. 84; Крои. кн. XX. 

C"9) On. к. соб., стр. 106. 



84 

гимп сокровпщаміі церковнымп, вывезъ изъ Львова два 

золотыхъ креста. Одинъ пзъ пихъ, въ которомі, вло-

жена бы.іа часть Лхпвотворящаго древа Господия, Ка-

зиміръ предъ смертію своею пожертвовалъ въ краков-

скій костелъ ( 2 7 0). Впрочемъ, по свпд тельству пись-

мениыхъ памятипковъ и отзывамъ ипострапцевъ того 

временп, православпыхъ церквей на Волыни было ие-

сравиенно больше, не кели латинскихъ,—и весьма мно-

гія изъ нпхъ были камениыя; въ ппхъ находилась бо-

гатая утварь—вещи серебрепыя п золотыя; богослу-

женіе совершалось съ особенпьшъ велпкол піемъ ( 2 Г 1). 

Этоліу много способствовали благочестивые кпязья во-

.іыискіе: они строили въ своихъ нм ніяхъ повыл пра-

вославныя церквіі іі монастыри, и щедро над лялп 

ихъ вс мъ необходимымъ. Таковы, во особеиностп, 

были, часто упоминаемые нами , кпязья Острожскіе, 

им вшіе весьма обширныя пом стья па Волыпи (2 7 2). 

Къ большему благоустройству свящеенод йствій по-

служили книгопечатаніе н учрежденіе въ н которыхъ 

волынскихъ городахъ типограФІй. Къ концу разсма-

С870) Dlug. p. 1187. Зубр. о Ч. P., стр. 1S9. 

( " ' ) Н. R. М. I, № СХХІІІ, р. 124. Suppl. ad Н. R. М., р. 461. 

(" 2) Иванъ Васиіьевичъ Острожскій выразилъ благочестіе свое, насл -

дованное имъ отъ отца, строеніеиъ и украшеніемъ Божіихъ храыовъ. 

Церковь св. Троицы, воздвигнутая имъ (около половины XV в ка) въ 

Иежиричи (м стеч. острожс. у з.) великол піеиъ равнялась острожскоиу 

храму Богоявленія, пост|)оеняоиу его отцемъ (сы. Geneal. ostrog. стр. 

73 и 74). Константипъ Иванов. Острошскій построилъ ыного церквей и 

монастырей въ земляхъ своего насл дствепнаго княжества (острошскаго). 

Около 1819 г. онъ основалъ храшъ святыя Троицы и Николаевскую цер-

ковь вь Вильн ,—и потоиъ ка едралыіую иитрополичью цсрковь въ Ново-

гродкЪ литовскомъ. Особенно заботился онъ о кіевскоиъ печерскомъ хра-

м пресвятой Богородицы, въ которомъ похороішлъ своего отца, и былъ 

погрсбенъ сииъ (см. Кіевл. 1840 г. построжская старина»). 



85 

триваемаго иеріода ііапечатаиі>і былв уже почти nof, 

богослужебпыя КІІІІГП (за исключеиіемъ и которыхі. 

лшпеіі служебиыхъ), хотя, впрочемъ, ііе вс кнпгп 

для одноіі какоіі лпбо церквп, а разныя для раз-

ныхъ ( 2 7 3 ) . При пзданш кпигъ пастырп волынскіе за-

ботилпсі. обь нсправленіп ошибокъ п разностей въ 

чппопосл доваиіяхт.: «и прежде мпожае десятп л тъ 

(говорптся въ предпсловіп Гедеоиа Балобана, еписко-

па галпцкаго къ стрятппскому требпнку, пзд.1606 г.) 

спііоду сущу въ Берсстьп,... многое отъ ішхъ (епи-

скоповъ) изыскаиіе п смотр піе о велпкомъ разиогла-

сіп д йстпііі церковпыхъ бысть C274)»-

Въ этомъ псріод умножено чпсло свящ. праздиоствъ 

п п сноп нііі. По благословенію патріарха Фпло ся, 

святптель Алеігсііі установпль праздновать память св. 

трехъ мучепнковь лптовскихъ : Іоанна, Аптоійя п Еп-

стафія. Это устаііовлепіе совершплось 1364 г. 14 

Апр ля ( 2 ' 5 ) . По свпд тельству св. Димитрія Ростов-

скаго, м. Грпгоріи Цпмблакъ устаповіілъ въ своеіі 

митрополіп праздновать память св. Параскевы Тернов-

скоіі 14-го Октября (2 Г С). 

( а 7 5 ) Вотъ какія кннги показываетъ игуменъ Арсеній въ Дубенскоиъ 

мопастыр : «иоиастырскнхъ ішигъ: Евангеліе и Апостолъ, п Тріоди дв , 

Октоихъ два, u Псадтпри дв , н Уставъ, Служсбникъ два, Минсй м сяца 

(слушебныхъ) четыре, збрапые правіііа св. Апостоіъ, Богородичннкіі два, 

Евапгеліе учительпое, Сборпикъи. Самъ Арсеиііі пошертвовалъ обнтелп : 

«Евапгеліа два, Октонхъ два, Мнней ы сячныхъ восемь, Служибникъ, Сту-

днтъ (см. Востокова оп. Руы. муз. стр. 189)». Въ описи луцкаго крас-

носельскаго Спасскаго монастыря упошшаются сл дз'ющія богослун{ебііыя 

кнвгв: «Еваигеліе, Апостолъ, половнпа Пролога, Ослогласннкъ весь, Уставъ, 

Кнрнлъ, кннга Златоустъ, Паремья, Мннея.... (Акт. 3. Р. 1, № 34)». 

("•') Си. Лосквіітянпнъ 1844 г. .Д" 8-й. 

( т ) Густ. л т., сір. 330. 

('•'"') Историч. г.ловарь о шісат. дух. чина 1, стр. I0S. 
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Нельзя не упомянуть зд сь о нововведеніи папы 

Григорія XIII, .быпшемъ причиною иовыхъ безпоряд 

ковъ и оскорбленШ православію. Въ 1582 г. Григорій 

шм иялъ древпій юліаііскій калеидарь, приказавъ при-

бавить къ 1582 году 10 дией, п впредь приппмать за 

впсокосный годъ не каждый сотый, а только четы-

рохъ-сотый годъ, Это пововведспіе папы встр тпло 

спльныя препятствія въ н которыхъ государствахъ 

даже западной Европы. Между т мъ, король СтеФанъ 

Баторій предписалъ ввести новопсправленный калеп-

дарь и въ княжеств лптовскомъ, а сл довательно и 

въ земл волынской, которая вся подвластна была 

королямъ п вел. князьямъ литовскнмъ. Пасплія пра-

вославаымь со сторопы паппстовъ тотчасъ же откры-

лись. Патріархъ Іеремія ІІ-й, въ окружномъ посланіи 

къ русско-литовскому духовенству (1583 г. Нояб. 20), 

ппсалъ, что «употреблять насилія въ д лахъ духов-

ныхъ противно учеиію Хрпстову»; въ тоже время 

представлялъ, что древняя пасхалія утверждена 1-мъ 

вселенскимъ Соборомъ, и долгъ православиаго хри-

стіанина повпиоваться св. Отцаміі; наконецъ, излолгнвъ 

условія для отъискапія дня пасхалыіаго, доказывалъ, 

что и нововведенный калеидарь не чуждъ погр шио-

стей; къ Константину же Острожскому прпслалъ и 

таблицу, или ключь иа обр-ітеиіе пасхп христіанскои 

и жидовской ( 2 r r ) . Но патріаршая грамота для рим-

скихъ-католиковъ пе им ла большой важности. Самъ 

король (1584 г. Января 9) предписывалъ львовскимъ 

("') Акт. 3. Р. III, № -138 и прим ч. къ Ж 138. Опис. Рум. иуз., 

.ст|). 417. 
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городскимъ властямъ, «чтобы Россіяне не см лп па-

рушать празднествъ римско-католическои церкви ис-

полиеніемъ свопхъ обрядовъ по древнему калепдарю; 

а кто пзъ православиыхъ въ устаиовленные по ново-

му календарю праздипчпые дни будетъ зашшаться 

работами, или торговлею, — того безъ всякаго внима-

пія наказывать лишеніемъ какъ сработаниыхъ вещей, 

такъ и вырученныхъ за продажу товаровъ деиегъ (2 ; г 8)». 

Впрочемь, тотъ же король, спустя только 10-ть дней 

(Января 19-го 1584 г.), въ окружноіі грамот писаль, 

что, приказаішпі ввести въ употребленіе новоисправ-

ленный календарь «для порядка и справъ р чи пос-

политой)),—опъ и въ мыслп ие им лъ возбрапять лю-

дямъ греческаго закоыа—отправлять своп празднества 

по старому календарю, п что потому люди этого за-

кона, безъ соизволенія старшаго патріарха свосго, не 

должны быть насплыю пршіуждаемы къ прннятію 

иоваго калепдаря, нзъ-за этого терп ть ругательства, 

убыткн и грабежи (279). 

Таковъ характеръ весьма многнхъ грамотъ королей 

польскихъі Почти всвгда неточныя, ои явио противо-

р чплн одна другой. Неточностіі въ предшісаніяхъ 

нер дко доиускались даже съ нам репіемъ, а протпво-

р чія вытекали уже сами собою, нензб жпо. Отъ вза-

импо противор чущихъ преднпсаній нельзя бьдло ожп-

дагь а хорошихъ сл дствій. Почти въ тоже время, 

какъ СтеФанъ Баторій издалъ «уннверсалъ», предци-

сывавшііі, чтобы паппсты не препятствоваліі право-

("») Акі. 3. Р. Ш, прим ч. къ № 139. Suppl ad Н. R. М. Л? CLXXVIl!. 

С79) Акт. 3. P. Ill, № t39. 
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славныиъ праздновать святыя дип по древней пасха-

ліп, — толпа шляхтичеіі, вооружепныхъ саблямп и 

ружьямп, по прпказаиію львовскаго латппскаго архіе-

пископа Яна-Ддштрія Солпковскаго, иакапун Рожде-

ства Хрпстова, иапала на праіюславпыя церкви и мо-

насгырн, u произвела краііііія оскорблепія христіа-

ыамь а святыи : пародъ, собравшійся па богослуже-

ніе u прпготовленіе къ велпкому дню, былъ разогнапъ; 

священшікп, совершавшіе литургію, были съ величай-

шішъ безчиніемъ и паспліемь отвлекаемы отъ алта-

реіі, п отводамы въ заключеніе; церквіі запечатаны; 

колокола отдаиы въ городскоіі замокъ, плп продаиы 

жидамъ; православиымъ же, подъ угрозою пемедленной 

смерти, приказано было—ие касаться печатеіі, не зво-

нпть въ колокола и не собираться, по древиему чино-

положенію, во храмы иа богослуженіе ( 2 8 0). Львовскіе 

православиые граждане подали жалобы королю; умо-

лялп п мит. ОнпспФора вступпться за пихъ и унять 

своеволіе папистовъ; ц лый годь продолжалась тяжба 

между львовскимъ православнымъ епископом7> Гедео-

иомъ Балабаіюмъ u арцибискуаомъ Соликовскимъ. На-

конецъ (Февр. 15 1585 г.), Янь-Дыитрій Солпков-

скій далъ обязательство, что «до учиненія согласія 

касательно новаго календаря между патріархамп гре-

ческаго закона и папою римскимт., оиъ не будетъ д -

лать православиымъ никакихъ прппужденій (281))). Ге-

деонъ, въ сл дствіе этого, прекратилъ судебгіый свой 

( 2 0 0) Акт. 3. Р. III, № Ш и 146, стр. 289. 
( " ' ) Акт. 3. P. Ш, № 147. 
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нскъ. Король СтеФанъ Баторій, спустя три м сяца (1585 

г. Мая 18), также пздалъ универсадъ, которымъ сно-

ва подтверждалъ латпііяпамъ, чтобы опи не д лали 

насилііі правослаішымъ, и д ло о калеидар иредо-

ставлялъ р шенію восточныхъ православпыхъ патрі-

арховъ и римскаго папы ( 2 8 2 ) . Одпако, принужденія 

не прекращались, а открывалпсь, папротивъ, и въ дру-

гихъ городахъ волыпскихъ ( 2 8 3 ) . Впрочемъ, п въ этомъ 

період , въ обрядахъ православноіі церкви мы не ви-

днмъ еще нововведеиій и обьпаевъ рпмской церкви. 

Мы іш емъ послаиія св. Фотія къ церквамъ югозапад-

rioii Россіи; по въ этихъ послаиіяхъ ие находптся ни-

какихъ обличепій па отступлерііе въ обрядахъ отъ 

православія. Непрнкосновешюсть православныхъ обря-

довъ въ этомъ період р зко подтверждаютъ также 

самн паписты, ппсавшіе до унін и доходпвшіе нер д-

ко до болыппхъ краішостеіі п преувеличеній въ нзо-

бражепіи разлпчія между обрядами церкви православ-

ной іі ріімско-католпческои ( 2 8 4 ) . 

В) СОСТОЯШЕ УЧЕШЯ. 

Разсматрнвая вн шнее состояніе православнои церк-

вп, мы впд ли, что къ концу этого періода ее окру-

жилп разнаго рода реФорматскіе сектанты, а всл дъ 

за ними — іезуиты; что т и другіе, стараясь прив-

лечь себ посл дователей, учреждалп своп школы, за-

водплп типографіп , пздавалп собствеиные переводы 

( 2 0 2 ) Б лорус. арх. древн. граиат. I, 44. 

С2»5) Акт. 3. Р. III, № 140, 146, 147, 164, прии ч. къ 147. 

C204) Hisl. R. М. I, Л'9 СХХІП; Baynald. t. XXX, p. 373, 374. 

Suppl. ad Hist. R. M. Л'Ь 2. 
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сиящ. кнпгь, таюке н которыя частпыя сочпненія, 

противныя духу православнаго ученія (2 8 5). Снльно 

колебались уже умы отъ разлива западнаго вольно-

думства; врагн православія были иеутомимы; пестрое-

нія пронпкалп въ самое управленіе церковное, вь 

устройство іерархіп. При всемъ томъ, были еще из-

бранникп Божіи, мудро и ревностно, какъ истонные 

поборники православія, заботнвшіеся о св. в р в 

Церкви, п употреблявшіе вс средства къ отраженію 

пеправов рія и пеправомыслія. 

И во первыхъ, для обучёиія юношества истииамъ 

св. в ры и для прпготовленія достоішыхъ пастырей 

церкви, на Волыни открыты были высшія духовныя 

учплища. Первое пзъ такихъ училищъ, во второй по-

ловин ХУІ стол тія, заведеію было въ Острог зна-

мепитымъ княземъ Константиномъ Констаіітпновпчемъ 

Острожскимъ. Въ 1581 г. іезуптъ Антоній Поссевинъ 

нпсалъ къ пап : (аі которые русскіе князья, каковы 

острожскій, слуцкій, им ютъ свои училища, въ коихъ 

пптается ихъ расколъ С'86)». Въ 1586 г. патріархи — 

С8") Отступпикъ отъ правос.іявія Снмопъ Будный (проживавшій боль-

шею часхію въ волынскоиъ город Луцк ) съ товарнщами: Матв емь Ка-

вечинскимъ и Лавревтіеиі! Кришковскішъ, нздадъ свой ватихизисъ 1562 г. 

Это былъ первый,—не только на Волынн, но и на юг Россіи,—книжный 

отголосокт. западной реформаціи, которая, какъ мы им ли случай заіп тить, 

въ разныхъ сектахъ своихъ, пройдя чрсзъ Польшу, явилась и у насъ вь 

Литв , въ половині XVI в., а вс.і дъ за т иъ распространилась на Во-

лыпи (см. Энциклоп. Лскс. «Будный»). 

(286) Suppl. ad II. R. М. p. 38. Ист. P. Ц. I l l , стр. 70. Это острож-

ское училище долго носило названіе Лкадеміи; въ конц книги «калсмдаръ 

римски иовыл, изданной Герасимомь Смотрицкимъ въ Острог — 1587 г., 

заи чсію: яііатісано у Акндеиіи острозьской') (см. грам. яз. слав. До-
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Іеремія константинопольскій, Мелетіи алексаидрійскііі, 

Іоакимъ антіохійскій, СоФроній іерусалнмскій , дали 

благословеніе, и повел ли Славянамъ учиться грече-

скому языку. Это позволеніе относилось преимуще-

ственно къ Россіянамъ, «па волынскихъ земляхъ жпв-

шимъ», коимъ паписты запрещали учпться греческому 

языку {287). Въ тоже время (1586 г.), по благосло-

венію антіохіискаго патріарха, устроено было подоб-

ное учплпще въ Львов . Изъ дошедшихъ до насъ па-

мятпиковъ вндио, что въ львовскомъ училищ назиа-

чены были для преподаванія языки — славянскій п 

греческій ( 2 8 8 ) . При этихъ училищахъ заведены были 

типограФІи, въ которыхъ печатались книгп, много спо-

собстповавшія, съ одной стороны, къ защпщенію пра-

вославія противъ папистовъ п разныхъ сектантовъ ре-

Форматскихъ, съ другоіі, — къ большему утвержденію 

его въ сердцахъ греко - россіяиъ ( 2 8 э ). О содержаніп 

училпщъ заботплись илп покровительствовавшіе имъ 

князья, иліі братства т хъ церквей, при которыхь 

бровскаго, стр. LX). Въ острожскнхъ учіілищахъ первыиъ ректоромъ и 

учителемъ греческаго языка былъ с.ташіый ученостію Киріідлъ Лукарь, по-

сд бывшій КОНСТІШТИПОПОЛЬСКИМЪ патріархомъ (см. ист. рос. іерар. 1' 

416—417; нст. ун. Б.—Каменскаго, стр. 33). 

(2'"•) Ист. рос. іер. I, 416 — 17. 

(«»») Ошіс. к. соб. приб. № 41-й, стр. 208, 209. Ак. 3. P . I l l , № 137. 

(2|>0) 0 книгахъ, напечатанныхъ въ этихъ типограФІяхъ, см. ^въ обозр -

ніи славяно-русской біібліограФІи»—Сахарова ; еще ист. сл, свЬт. пис. I, 

302: «Константинъ Констант. Острожскій». Въ этоыъ період напечатавы 

въ Острог : 1380 г. «Псалтирь», «Повый зав тъ»; 1581 г. «Хронологія, 

Библія, сир чь кн. вет. и нов. зав та по языку словенскоиу»; 1884 г. 

«пославія копстантинопольскаго Ісреміи»; 1587 г. «календаръ риискп новы»; 

•4 388 г. «Сборникъ». 
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ушлища учреждались. Ho кром атого, ученикіі жи.т 

еще милостынею, которую самп себ иыирашиваліі у 

лгодей православнаго нспов даіпя: это былъ общііі 

уд лъ православныхъ духовиыхъ восіштапішков7> не 

толысо на Волынп, но и на всемъ юіозаиад Россіи. 

При спльноіі непріязші латнвяиъ къ православпымъ, 

когда господствовало своеволіе п самоупранство, не-

счастнымъ восшітанникамъ православныхъ училищъ 

прнходилось иногда терп ть самыя тяжкія оскорбле-

нія отъ буйиыхъ школышкопъ римско-католическаго 

в ропспов дапія. Случалось, что посл диіе, подстре-

каемые свопми ректорамп, сь оружіемъ, камиямп п 

дреколіемъ ночыо нападалп на первыхъ; отнимали у 

ішхъ выпрошенную милостыню; сплою увлекалп въ 

свои квартнры, u тамь держали въ ц пяхі., с кли, 

раиилц н всячески мучплп (2і)0). 

Во вторыхь, чтобы доставпть чадамъ н пастырямь 

православной церкви возможиость печерпать ІІСТІІИЫ 

божественноіі в ры изъ самыхъ ея псточииковъ, сд -

ланы были п изданы иереводы священиыхъ киіігъ. 

Такъ, во второіі половпп XVI в. (1556—61 г.) пере-

сопнвцкіп (2Э1) архимапдрптъ Гріігорііі, вм ст съ сы-

(Mo) Suppl. ad Н. R. М. pag. 151 — 153. 

(231) Пересоппица, село ровепскаго у зда. Пересопаицкій монастырь 
основанъ, около начала XVI в., еодоромъ Михай.ювичемъ Чарторый-
скимъ; въ половин ХЛГІ в. былъ па степепи архииапдріи и существовалъ 
до 1630 г. Кпягиня Елепа Чарторыйская отдала Псресопницу во влад ніе 
православіюму иопастырю. Ииколай, сынъ Елсны, весьма преданвый и 
Слаготвирнвшій іезуитаиъ, и за то назваивый «socielatis Josu amantissi-
mus»,—просилъ Сигизмуида ІП возвратить ему Пересопнииу съ ионасты-
рсмъ и дозволить—псредаіь то и другое во влад ніе устроепной ішъ въ 
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номъ протопопа Сяноцкаго Михаиломъ Васпльевпчемъ, 

переложиди съ болгарскаго (церковнаго) на простои 

русскііі языкъ четпероевапгеліе ( 2 9 2 ). Около 1570 г. 

въ Москв переведепъ съ еврейскаго ва русско-славяп-

скін языкъ ветхій завЬтъ; накопецъ, въ 1581 г., попече-

ніемъ Константшіа Константиновпча Острожскаго, со-

всршеио было исправленіе и повое изданіе всей биб-

ліи ( 2 9 3). Какъ первые опыты, предпринятые прп об-

стоятельствахъ пеблагопріятныхъ, эти переводы и пз-

дапія свящешіыхъ киигъ, конечно, ыогли совершиться 

це бсзъ болышіхъ трудностеіі п н которыхъ недос-

татковъ ( 2 9 1 ) ; т иъ не меп е, они слулгатъ прекрас-

нымъ памятішкомъ просв щепиаго н самаго живаго 

благочестія православныхъ Россіянъ волынскихъ. 

Кром переводовъ п пздапііі священпыхъ киигъ, 

иа Волыші переводпмы былп ппсаиія знаменпт ншихъ 

Отцевъ п учптелеп церкви. Съ особеішою ревиостію 

Клевани (м стечко ровспскаго у зда) іезз'итской ко.иегіи св тскихъ ксеи-

зовъ, называвшихся «тапсіопаріялн». Просьба исполнена, п выдана грамо-

та 1630 г. іюля 22 въ Варшав (сл. Кіевл. 1840 г. стр. 238—243). 

(202) Въ этомъ евангелін ашогія церковво-славянскія сдова н обороты 

зам нсвы, или пояспены словалн языка юяшо-русскаго «для л пшаго f луч-

шаго) выразуиленія люду христіанскаго посполнтого». Писано оно па перга-

иин , въ листъ, иждивеніемъ благоч. кияжны Пастасіп Юрьевпы Заславской, 

урошд. Гольшанскоіі; вын храпнтся въ переяславскомъ Вознесепскомъ 

монастыр-в, которому подарнлъ его въ 1701 г. Ыазепа, какъ строитель 

ионастыря. Писецъ этого евапгелія ве разъ повторнлъ, что оно переве-

деяо «изъ языка болгарскаго па мову рускую« CCN- Ж. М. Н. П. 1838 г. 

кн. 5; Кіевл. 1840 г. «о городахъ Пересопциц и Дубровнцахъи; Вре-

иевникъ—1849 г. «книжаая старіша южво-русскаяо). 

C*) Ист. Р. Ц. Ш, 72. 

(«И) и с т р ц іщ 73—78. Слав. народописаніе ШаФарика. Мпсквит. 

1843 г. ч. I, стр. 171. 
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трудплся на этомъ поприщ , б жавшій изъ Москвы 

въ Лптву и почти всегда жившій на Волыни, князь 

Андрей Михайдовпчъ Курбскій; великое усердіе ока-

зывалъ въ этомъ д л и игумеиъ Тропцко-Сергіевой 

лавры Артемій, осужденный на московскомъ собор 

1551 г., п въ посл дствіи жившій на Волынп, въ г. 

Луцк ( 2 9 3). Изъ писемъ Курбскаго вндно, что частію 

имъ самимъ, а частію подъ его надзоромъ, псреведе-

иы былп и которыя части изъ твореній Василія велп-

каго, Григорія Богослова, Іоанна Златоуста. Къ бра-

тьямъ Мамонпчамъ об щалъ князь «посп шнть съ тре-

мя свид телями — Діонисіемъ Ареопагнтолгь, Іоанпомъ 

Златоустомъ и Іоанномъ Дамаскпнымъ, и со пнымп 

святыми древнпмп учіітельмп». Сд ланнып княземъ 

переводъ богословія , діалектики, книгп о ересяхъ п 

н сколькпхъ словъ Дамаскпиа уц л лъ п до нашего 

временн. Особеино старался Курбскій перевести т 

м ста пз ь писанііі св. Отцевъ, въ которыхъ заключа-

лось прямое опроверженіе мн ній, пропов дуемыхъ 

латинамп. Такъ, по просьб львовскаго м щанпна Се-

мена С дларя—представить ему толкованіе вселенскаго 

учителя касательно распространяемаго ученія о чисти-

лищ и нев чности будущихъ мученій, — князь пере-

велъ п пбслалъ 9-ю бес ду св. Златоуста на 1-е по-

слапіе къ Корин яиамТ) (2 9 G). 

Всл дъ за ппсаніямп мужей богодухновепныхъ и св. 

Отцевъ Церкви, писаііы были на Волыни и частпыя 

C9») Ист. Р. Ц. III, 118, 119, 190 (Москва 1847 г.); снсс. сказ. кн. 

Курбск. П, стр. 163—166. 

(s<,e) CM. писыаа Курбскаго въ 2 том его сказапій; также—опис. рук. 

Руи. иуз. № СХСІІІ, стр. 240—244; ист. Р. Ц. III, стр. 87, 88. 
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сочиненія, то для утвержденія в рныхъ въ благоче-

стіи, то для посрамленія неправов рпыхъ п суемудр-

ствующихъ, т о , выражаясь словами Курбскаго, «для 

прохлаждепія духовпаго»,—для подкр пленія души, 

изнемогавшей подъ тяжкпмъ бремеиеяіъ нскушеній и 

б дствій тревожріаго тогдашпяго времени. Остроягскііі 

пресвитеръ Василііі издалъ (1588 г.) сочпиеніе, состоя-

іцее изъ сл дующихъ трактатовъ : 1) о единоіі истин-

ной вІЬр п церкви; 2) объ исхожденіп св. Духа отъ 

единаго только Отца; 3) о первенств римскаго епис-

копа; 4) объ опр-Ьснокахъ, субботнемъ пост , литургіи 

вел. поста, безнгеиств свящешгаковъ и чистилищ ; 

5) о порядк празднпковъ по древнему календарю, 

утвержденному патріархами; 6) о св. храмахъ п по-

читанін св. икоиъ ( ' 9 ' ) . Князь Курбскій писалъ къ 

различнымъ лпцамъ письма, въ которыхъ, изображая 

хитрости іезуитовъ и заблужденія ихъ въ д лахъ в -

ры, утверждалъ православныхъ въ древней в р и 

благочестіп, п требовалъ, чтобы эти посланія переда-

ваемы были пзъ рукъ въ руки, чтобы н которыя изъ 

нихъ былп прочптаиы даніе.предъ вс мъ «соборомъ» 

правов рующихъ въ томъ, или другомъ город ( 2 9 8 ). 

Къ концу оппсываемаго періода, какъ было уЖе за-

м чено, появплпсь въ Лптв , а всл дъ за т мъ и на 

Волыші различные реФорматскіе сектаііты — гусспты, 

лютеране , кальвинисты , соцпніане, п скоро нашли 

посл дователей своему ученію. Въ тоже время, въ 

Полып распространились антитринитаріи : Симонъ Буд-

(»»') Оп. Р. муз. № ССХС , стр. 415—418. Ист. Р. Ц. III, стр. 82. 
(»»8) См. 1-е письно Курбс. къ Кузьи Мамоничу, во 2 том его ска-

ЗІШІЙ. 
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иыіі иа Волытш пропоп дывалъ хульныя мыслп ихъ 

устпо и письменио ( 2 9 9). Скоро прониклп въ Литву, • 

уб гкавшіе пзъ Москпы, повые сретикп — Игнатііі п 

еодосій Косоіі. Около 1575 г. онп являются на Во-

лынн въ нм іші Чапліевъ, вь которыхь , къ сожа-

л иію , иаш.ііі готовыхъ слушателеы (3 0 0). Впрочемъ, 

пропов дипкп различныхъ заблужденій находилп себ 

посл дователеіі почти въ однпхъ Полякахъ, Литовцахъ 

и въ переселеииыхъ Н мцахъ, по мало—въ православ-

пыхъ Русскпхъ, свято хранпвшпхъ древпее учені^ 

в ры предковъ; посл дипмъ иравплиоі. только р зкіе 

отзывы сектантовъ о папизм ( 3 0 1 ) . Вь ученіи новыхъ 

сектантовъ со всего безсвязпостіго п шаткостіго пов-

торялись только древнія ерееи, давно отвергпутыя п 

осужденныя Церковію. 

111. 

СОСТОЯНІЕ В-ЬРЫ И НРАВСТВЕШІОСТИ. 

Уже и въ первоіі половші этого періода являлись, 

по временамъ, люди, которые по различпымъ аобуж-

деніямъ уступали искушеиіямъ, забывали св,. в ру от-

цевъ и передавались латпняпамъ. Но въ тоже врезія, 

за осключеиіемъ этпхъ весьма немпогихъ, вс Россія-

не волынскіе одушевлеиы были самою пламеіиюю рев-

( 2 0 0 3 Си. Энц. лекс. о Вудпомъ Симоиіь. Будпый пашелъ себб покро-

BIITCJH въ кальвипист кп. Радзивіи , которому посвящалъ свои кяиги. 

Въ Луцк Будиып жіиъ въ дом дворянипа Кишкн ; ревностными сотруд-

пиками его были—отгтушшкъ Матв й Кавечипскій и кальвинскій пасторъ 

Лаврептій Кришковскій. 

С00} Кн. Курбс. т. I I , сір. 183—190. 

С5 0 1) Ист, Р. Ц. III, стр. 86. 
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иостію no в р святой, православиой. Когда инов р-
иый государь Казпміръ III уітотреблялъ вс ывры, 
чтобы подчнпнть себ подданныхъ дома Даніила Ро-
мановича; оіш прпзывали къ себ па помошь Татаръ, 
и лучше согласились прпзиать падъ собою власть 
этпхъ варварэвъ, не вм шпвавшпхся въ д ла в ры, 
нежели власть властолюбивыхъ Фанатиковъ (3 0 2). Ког-
да господство Поляковъ утвердилось и въ западиыхъ 
областяхъ Волыни, тамошніе православные хрпстіане, 
для поддержанія в ры своихъ предковъ, соглашались 
держать сторону такнхъ лптовскнхъ князей, которые 
счптались чудовищами, но не ст сняли православиой 
в ры, —иаіір.: Кеіістута, Витовта, Свидригайла ( 3 0 3). 

Въ частности, обращая внпманіе на дюдей высшаго 
сословія, встр чаемъ зд сь картпну см шанную и жал-
кую. Мудрость п легкомысліе, твердость п непостоян-
ство, постояішо см няясь въ одномъ п томъ же об-
ществ , въ одпихъ п т хъ же лицахъ, производятъ 
какое-то тяжелое впечатл ніе па дущу, ясно свпд -
тельствуя, что чуждое владычество усп ло уже осла-
бпть въ русскомъ сердц прежнее, самое глубокое п 
живое чувство — чувство преданности къ св. в р 
предковъ и любовь къ отечеству (304). Если обратимъ 

Сог) Ся. Hislor. >'ar. Pol. Naruszewicza — У І , 108—113; о Ч. Р . З . 

125—129. 

( 3 0 ^ Ист. Гос. Рос. Караиз. V, 213. Зубр. о Черв. Р. 290. 

С 0 1 ) Такъ, объ однонъ кппз Острошскомъ, согласившемея на граж- -

даискоо соединеніе княжества литооскаго съ Польшею, ио оказавшемъ 

нвого усердія и услугъ православной иеркви, находимъ отзывы, какъ о 

челов к* легков рномъ, нер шнтельноыъ, тщеславномъ Ссм. сказ. Курбс. 

II, стр. 221—226 ; Лукашсвича—о Гельвет. исповід. въ чтен. мос. общ. 

ист. 1847 г. № 8). Такъ, о пан Баке изъ писеиъ Курбс. зяаеиъ, что ' 

онъ, по дегков рію, предался было на сторону неправомыслящшъ; но, 

7 



вниманіе на яисшіе классы людей, и зд сь поражаетъ 
насъ таже неопред ленность; представляютъ ихъ то 
легков рными и малодушными, готовыми, no манове-
нію своего властителя, въ одинъ и тотъ же день н -
сколько разъ перем нить свои в рованія , то столь 
твердыми и упорными, что совершенно невозможнымъ 
представляется сколько нибудь поколебать ихъ въ 
в р , — то преданными всякаго рода порокамъ , то 
строго соблюдающими уставы своей Церквп,—то без-
грашічпо в рными своимъ государямъ, то торжествую-
іцимп поб ды своихъ враговъ (3 0 5). При всемъ томъ, 
однакожъ, должны мы сказать, что усердіе къ свя-
тын , къ благол пію храмовъ Божіихъ, велпко было 
и въ этотъ періодъ смятеніи и неустройствъ. Среди 
тягостныхъ бранеп, среди безпрерывиыхъ пресл до-
ваній за в ру, домы Божіи, мпрпыя обнтелп должен-
ствовали быть вождел ннымъ пристаппщемъ для вся-
кой души хрпстіанскоіі. Поэтому, и не многіе уц л в-
шіе памятнпкп древностп свод тельствуютъ, что меж-
ду православныіип на Волыни много было ревностна-
го, пламеннаго усердія къ подвижничеству во Христ , 
вшого было иноческихъ обителеіі (30G). Многіе волын-

устыдясь своего непостоянства и иадодушія, свова обраіился отъ «ереси 

жъ православію» (сказ. Курб. II, 193—196). 

С0') Supplem. ad Hist. Russ. mon., JW 2. Hist. Russ. monum. I, 

№ 123 и другіе. 

(""J Ист. P. Ц. I l l , стр. 246, 247. Въ вдадиміро-брестской епархіи 

древвіе иовастыри: св. Гора, или загоровскій Рошдественскій, Богородич-

пыіі, Апостольскій, Михайіовъ; за т мъ корецкій Воскресенскій, около 

1430 г. Во ВладииірЬ: св. Спаса прежде 1500 г. и св. Креста (кіев. паи. 2, 

26, В2), Михайловъ въ и. Гущ (симбир. сбор. 172), дрогочинскій Троицкій 

прешде 1Й63 г., заблудовскій УспевскШ ходкевнчей съ 1567 г., брестсый 
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скіе князья и вельможи сохраняли старинную русскую 
набожпость: они не только поступали въ моиашество, 
но бывали и пастырями православной церкви ( з о г ). 
Особеннымъ благочестіемъ прославился домъ князеіі 
Острожски. ь и родствепный съ іпімп домъ киязей 
Ольшаискихъ — Дубровицкихъ. еодоръ Васпльевичъ, 
князь Острожскій, былъ ревностнымъ православнымъ 
хрпстіаішномъ; стронлъ, какъ мы впд лн, въ разныхъ 
м стахъ церкви, и над лялъ ихт> богатыми им иіями 

Снионовскій , дрогнчивскій Преображенскій и ясногородскій Троицкій (ист. 

уніи 99. 191. 281 —283. 300). Въ луцко-острожской епархіи : Спасскій 

красносельскііі, изв стныіі уже въ 1429 г. (Акт. 3. Р. I, Л° 34. 84}, 

жиднчиискій Никодаевскій прежде 1480 г. (Супрасль літ. 14. Акг. 3. Р. 

I, 370), дерианскій Тропцкій, въ 1Ь38 г. вазывавшійся уше лаврою, ду-

бсискій Крестиыіі, дубевскій Преображснскій съ 1Ы7 г. (си. выше лривг. 

248; Маякъ 1845 г. т. 23; Восюкова муз. 122; опис. рук. Толстаго 2, 

160. 172. 232; опис. книгъ его же № 71. 80), перссопицкій Богородич-

вый прежде 1490 г., заславскій ТроицкЫ д вичій прежде 1556 г., луцкій 

Пречистой Д*вы (Акт. 3. Р. I, № 212. Кіевл. на 1840 г., стр. 238. 252; 

на 1841 г., стр. 53. 84. 63. Кіев. пам. 2, 4), овручскіе Богородичный и 

Іоакимоацвовскій прежде 1493 г. (Акт. 3. P. I, JMs 140). Bo львовской— 

древніе монастыри : Успенскій, Даниловъ^ Георгіевг , опустошеввый въ 

1340 г. и потоиъ возобвовлеввый для православіа, Верхратскій въ жохов-

скомъ у зд , Сивеводскій въ стрыйскомъ у зд ; за тБмъ Овуфріевъ , 

головчивскій Преображевскій лрежде 1S55 г . — В ъ грамот 1407 г. пере-

мышльской ка едр упомнваются: «мовастырь Гручевичь, Николаевъ,—близъ 

Перемышля, св. Сваса, ион. Сосаввинъ, Сиольвица, Лавровъ, св. Ову-

«рія».—II за т мъ лрибивлево : «и вс другіе вовастыри, ваходящіесн 

подъ увравлевіеиъ владыки» (3. вст. Ч. Р. приб. Д. стр. 67. 77. 106). 

Изъ сихъ—Лавровъ ваходнлся въ саиборскоиъ округ , и Свасскій—близъ 

саиаго Самбора и улом. въ грам. 1422 г. (Акт. 3. Р. I, Лэ 45). Въ 

холискоіі спархін: Рождествелскій ка едральвый, св. Сваса, — за 10 вер. 

отъ Холма, Червеаскій (Павлищсвъ въ С в. пчел 1844 г. JVfs 229. Строева 

опис. ка. Толстова № 27. 59. 71. 80. 105; его же опис. староп. квигъ 

М. 1841 г. № 18. 44. ист. уніи 87. 113. 305). 

С*07) См. дермавскій и клішецкій лоааваижи въ ЗІаякі 1844 г. т. 23. 
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и вкладами. Когда Ягелло, вел. князь литовскій, пре-

сл дуя и искорепяя в ру православную, началъ ст -

снять древнія права Русскпхъ: князь еодоръ принялъ 

сторону низвержеппаго Свпдригайла, разбпвалъ н -

сколько разъ Поляковъ, въ 1432 г. взялъ г. Смотричь, 

п едва не уппчтожилъ польскую армію; въ сл дую-

щемъ году покорилъ Луцкъ и Камеиецъ. Его поб ды 

выпудилп оградить закоиомъ свободу православія п 

сравнять русское дворяпство сь польскимъ въ правахъ 

п препмуществахъ. Благочестивыіі князь почилъ въ 

кіевской лавр , п прославленъ нетл піемъ ( 3 0 8 ) . Кия-

гйня Апастасія Юрьевна Ольшаиская, супруга киязя 

Заславскаго, покровительствовала христіанскому про-

св щенію въ половпн ХУІ в ка ( 3 0 9); а ся сестра 

Юліанія Юрьевна, кпяжпа Ольшанская, скопчалась еще 

на 16 году своей жпзіш и погребена (около 1550 г.) 

въ прпд л велпкой печерскон церквп; въ пачал 

ХУИ в. обр тены яетл нными мощи ея (^ 0 ). 

Въ этомъ період , кром мпогпхъ обптелеп мона-

стырскпхъ, илп духовныхъ, образовалось (въ половп-

н ХУІ в.) во Львов братство пзъ мірянъ, илп людей 

св тскихъ. Оспованіе этому братству, какъ и другпмъ 

подобнымъ, положено было магдебургскпмъ правомъ, 

дароваипьшъ мпогпмъ городаіМЪ, и сосдинявшпмъ раз-

личныя сословія пзв стнаго города въ отд лыіыя об-

шества по д ламъ судебпымъ п правительствепнымъ. 

Св. в ра п хрпстіаиская любовь, одушевлявшія эти 

(з08) Си. Кіев. заі840 г., стр. 83, 146; 3. о Ч. P., стр. 279, 300-309, 
319, 320. • 

С09;) Си. приміч. 339. • 

CIt0) С*. Кісв. аа 1840 г., стр. 147. 239. 247. 248. 
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общества, сод лали пхъ братствами правственно-ре-
ЛІІГІОЗНЫМІІ, и поставилн ддя нихъ ц лію «размноже-
ніе хвалы Божіей». Нравственныя обязаппостп этого 
братства состоялп въ томъ, чтобы — заботпться о бла-
гол піп церквп п содержаніп духовепства, присутство-
вать въ праздпичпые днп при богослуженіи, пособлять 
б днымъ, воспитывать спротъ, помогать недужпымъ, 
погребать умершихъ братій. Поэтому братство им ло 
свое учплпще, тииограФІю п больницу {31і). 

Все, сказаниое о состояніи православаой Церкви на 
Волынп во второмъ період , коротко можно выразнть 
такъ: состояніе православноп Церква представляется 
гораздо печальн е, пежела въ періодъ предъпдущій. 
Главные врагя ея—паппсты д лались упрям е по м -
р того, какъ усп вали утверждать на Волыни вла-
дычество польскихъ королей п свое вліяніе на ннхъ. 
Съ другой стороиы, открылись нестроенія , бывшія 
сл дствіемъ ст сиенія іерархіп церковной п вм ша-
тельства въ д ла Церкви королеіі и паыовъ польскихъ. 
Самое богослуженіе, съ его священнымп м стами и 
временами, неоднократно подвергалось самоуправству 
паппстовъ. Въ сохраненш чпстоты ученія представ-
ляется со стороны православныхъ д ятельная ревность, 
но ревность, не превышающая опасностен, ковмн окру-
жалъ православную Церковь орденъ іезуитовъ. Нако-
пецъ, ослабленными п потрясеііными представляются 
во многихъ сынахъ православія — начала отечествен-

ной в ры и отечествеинаго бдагочестія. 
• - ' • 

С") Си. «Чинъ львовскаго братства»—въ Чт. м. общ. ист. 1848 г. Л? в. 
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ПЕРЮДЪ ТРЕТІЙ. 

ОТЪ HA4AJA УІІПІ ДО ПРВСОБДИНЕВІЯ КЪ РОССІІІ ВОЛЫВИ, С О С Т А Г . І Я Ю І Ц Е Н 

НЫНФШНЮЮ ВОЛЫВСКУЮ ЕПЛРХІЮ (1S90 — 1 7 9 3 ) . 

I. 

ВН ШНЕЕ СОСТОЯШЕ ПРАВОСЛАВНОЙ Ц Е Р К В И . 

Въ конц ХУІ стол тія па польскін престолъ всту-
пилъ Спгнзмундъ III (1587—1632). Іезуиты, под-ь по-
кровптельствомъ короля, всец ло имъ предалнаго, на-
чалп д йствовать р шительи е. Первымъ д ломъ пхъ 
было захватпть въ свои рукіі воспитаыіе юношества,— 
п это, какъ нельзя лучше, вело ихъ къ ц ла: оболь-
щая родптелей усп хамн д тей, іезуиты хнтро увлекалп 
сердца свопхъ питомцевъ, и съ каждьшъ годомъ, съ 
каждымъ днемъ увеличивалось чпсло отступииковъ 
отъ древнеп в ры предковь {3,!1). Вм ст съ т мъ , 
(313) разиыма льстивыми об щапіямн а коварными 
сов тамп іезуиты старались прпвлекать на свою сторону 
т хъ изъ православныхъ жителей Волыып, которые 
віоглв вм ть особениое вліяніе па иародъ (3 1 4). Многіе 
отвергли предложенія хптрыхъ іезуптовъ, а н которые, 
по различнымъ побужденіямъ, склонплпсь на ихъ сто-
рону: въ числ посл днихь былъ луцкій еішскопъ 
Кириллъ Терлецкій, первый зачннщикъ уніи иа Во-

(»••) Кіеві. 1841 г. аЛуцісь», стр. ЙЗ. 

( s > 9 ) Си. В ІЫНСК. Запискн Руссова, прнм. къ rj. XI Ист. Упііі Б. Ка-

«енскаго, стр. 13—26. 

ffrtJ Исі. Уяін Б. К. сір. 31—33. 
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лыни ( 3 1 5 ). Уб жденія іезуитовъ т мъ удобн е моглн 
д ііствовать на Кирплла, что различныя, даже уголов-
ныя преступленія, явно ему првписываемыя, застав-
ляли его опасаться за собственную безопасность и 
благоденствіе, а онъ былъ челов къ, въ которомъ 
любовь къ благамъ міра сего превышала вс другія 
чувства (316) Сперва митрополиту, а потомъ епископу 
владимірскому Мелетію Хребтовпчу Богуринскоиу по-
ручеио было (патріархомъ Іереміею) соборно разсмо-
тр ть поступки Кирилла и произнести надъ ішмъ судъ: 
проііски и козна подсудимаго не допустили быть со-
бору (ЗІ''). Въ 1590г. Мелетіи скончался, a no смерти 
его владиміро-брестская епархія сд лалась «первымъ 
м стомъ отступничества отъ православія». Кирнллъ, 
какъ челов къ неучеиыіі, потерявшіи дов ренность въ 
народ , мало могъ иад яться на себя въ д л введенія 
уиіи: и потому уб дилъ митроподита (Михаила Рагозу) 
посвятить на праздную еппскопскую ка едру владпмір-
скую Ипатія Поц я, который изв стеиъ былъ своею 
образованностію и въ преданности котораго Риму 
Кириллъ не сомн вался. Пріобр въ, такнмъ образомъ, 
в рнаго союзнпка, Кириллъ см л е началъ д йствовать 
для собственнаго возвышенія п для папы,—и, прежде 

("*3 0 нача.і и введеніи уніи си. Густ. Л*т. 369—373; у ГеоргіяКо-

вискаго; въ Ист. Малор. Марк. I, 78—83; въ Оп. К. С. 124—144;въИсг. 

Р. Ц. IV, 93—102. Ыы представииъ обстояіе.іьстпа, сооровождавшіа вто 

событіе, ііакъ бол о и.ін нен е изв стныя, въ самыхъ краткихъ черта ь. 

С'е) Си. Выписку Лосицкаго въ On. К. Соб., стр. 124. 

( З І 7 ) Патріаршаа граиота, уподвоиочивавшая иитропоіита созвать соборъ, 

отната у посіа патріаршаго сіугаии Киридда ва дорог ; грамота Меіетію 

гайно похищева у него саиимъ Кириііоиъ (Оп. К. С. стр, 125—126}. 
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всего, старался с ять между православными, особенно 
«пнскопами, педов рчивость къ патріарху. Ипатій, съ 
перваго года вступленія своего иа владпмірскую ка-

едру, началъ д ііствовать для уніи: па брестскомъ со-
бор (1590 г.), вм ст съ Кпрплломъ, предложплъ оиъ 
правосласгіымъ «яко мы Русь в ры греческой и церквп 
ыаша мпогія пакостп отъ Ляховъ поносятъ; нын убо 
мы умыслихомъ просптп короля и всего сепата, дабы 
насъ оставили при вольностяхъ по правамъ нашимъ», 
и проч. ( 3 ' 8). Эта хитрая выдумка доставила имъ под-
писа (ua чистыхъ листахъ) всвхъ православныхт. епііт 
скоповъ , бывшихъ ыа собор , ч мъ они коварно 
воспользовались впосл дствіи. Посл этого собора 
Кирнллъ и Ипатій согласилнсь обьЬздить не только 
волынскіе, но и вс польскіе и литовскіе города, u 
бралн съ духовенства п русскоіі шляхты подпискп на 
цринятіе уніи (3 1 9), сообразно постаиовленію Флореи-
тннскаго собора. Посл такихь прпготовлепіи Ипатій 
созвалъ повыіі соборъ въ Львов (1593 г.) п предложилъ 
прнсутствовавшпмъ па собор о введеиіи уніи ; по 
предложеніе это ие было прпнято. Потомъ въ Луцк 
созвалъ онъ мыожество князеи и дворянъ, u различиымп 
обольстптельнными р чами старался преклонить ихъ 
къ уніи (3 2 0): и эта попытка оставалась, одиакожъ, 
тщетною. 

(•'") Слова русск. хронограФа въ On. К. Соб., стр. 129. 

( 3 l 9 J Объ этоиъ свид тельствуютъ и упіатскіе историіш (си. въ Оп. 

К. С.,, стр. 129). 

С8 0) Тамъ же, стр. 130. 
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В сть о д йствіяхъ Ипатія и Кіірплла скоро дошла 
до патріарха: Іеремія прислалъ окружную грамоту, и 
грозилъ отлучеиіемь отъ Церквп всякому, кто изм -
нптъ православію. Но Сигизмундъ III, ревностно ста-
равшійся покорпть русскія церкви пап , далъ еписко-
памъ привпллегію за себя и за свопхъ преемннковъ, 
что «еслп бы патріархомъ и саміімъ мптрополптомъ 
по какой-пибудь причин изречепа была па нпхъ 
клятва,—то она не д ііствптельна (321)». Ободрениые 
сод йствіемъ короля, побориикп уніи опять созвалн 
соборъ въ Брест , гд , посл жаркпхъ споровъ о 
преимуществахъ уніатскихъ пастыреіі, 1594 года Декабря 
2 наппсамо опред леиіе о прпиятіп уніи. Ипатію и 
Кирпллу поручено было представить опред леніе собо-
ра королю п пап . 

Еще не усп ли послапные возвратпться изъ Рима, 
какь негодованіе протпвъ унін разлплось везд , — 0 
между духовными, и между св тскими: пародъ про-
клиыалъ отступниковъ; духовныс п знаменитые люди 
св тскіе протестовали протнвъ уніи. Лъвовскіи епи-
скопъ Гедеонъ (1596 г. Іюля 1) во Владпмір Во-
лг.інскомъ, при собраніи ыпогихъ знатпыхъ людеіі, 
представплъ ппсьмеріпый протестъ съ жалобою, что 
посланные депутаты, безъ в дома и согласія прочпхь 
духовныхъ властеіі п народа, отступили отъ копстанти-
нопольскаго престола, ковармо подчпнплп многія па-
ствы православныя пап п прішяли все рпмское пспо-
в даніе, оставивъ только для виду греческіе обряды. 

( " ' ) On. К. Соб., сір. 130. 
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Киязь Острожскій также ппсьменно (1596 г. Іюля 25) 

протестовалъ, что опъ не пріемлетъ уніи п отвергаетъ 

ее ( 3 2 2 ) . Между т мъ, вь Рим Ипатііі и Кириллъ 

првняли все, что «опред лено тридентскпмъ соборомъ, 

сверхъ содержащагося въ пикео-константпиопольскомъ 

с мвол », п оба далн присягу за себя п за прочихъ 

епископовъ. Климентъ УИІ радовался и торжествовадь, 

впдя рускихъ епископовъ волынскихть, повергающихся 

предъ ІІИМЬ на землю и лобызающихъ его ногу ( 3 2 3 ) . 

По возвращеыіи изъ Рима, отступиики увид ли все-

общее волненіе и снльн іішее негодованіе протпвъ 

уніп. Поц іі, по словамъ его жизнеоппсателя ( 3 2 4 ) , 

«зам тилъ даже въ мптрополит Рагоз немного бдн-

тельиостп и заботы объ уніи; а въ Констаытіш , княз 

Острожскомъ, и еппскоп Гедеон Балабан увид ль 

сольное упорство п заговоръ противъ уніи, въ народ 

же волненіе». Упіаты увид лп необходпмость объявпть 

всенародно утвержденпую уже папою унію; пазначенх 

былъ сеймъ въ Брест , куда прибыли привержеицы 

уніи и многіе православные. Ревпостп іішимъ проти-

вникомъ уніи явился зд сь кгіязь Констаішшъ Констаи-

тиновичь Острожскііі; торжественно—предъ соборомъ 

защищалъ онъ (вм ст съ православыымъ духовен-

ствомъ) догматы православія противъ отступпиковъ — 

митрополпта Рагозы и епископовъ Поц я и Терлецкаго, 

которые, по личнымъ выгодамъ и въ угождеиіе Сиги-

( ' " ) Исі. Уній, стр. 5 0 - 81; Ист. Р. Ц. IV, 101; On. К. Соб., стр. 

140-141. 
(и») Ист. Р. Ц. IV, стр. 99. 

("<; Льва Кишки—въ Оп. Кіев. Соб., сір. 140; въ Ист. Р. Ц. IV, 101. 
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змунду III, замыслили соединпться съ римскою цер-
ковію. Голосъ благочестиваго князя, изъ племени св. 
Владиміра, былъ опасеиъ для Рагозы и его сообщни-
ковх; не мен е опасенъ онъ былъ и для Сигпзмуеда. 
Король прпказалъ киязю Острожскому вы хать изт. 
Бреста: вольшскііі воевода повпиовался, но остался 
непримиримымъ врагомъ уніа ( 3 2 5). Д ла собора 
коігш.шсь т мъ, что 9 Октября въ прав. церкво св. 
Николая съ амвона прочтепы былн уніатами папская 
булла и актъ соедішенія, подписапныіі митрополптомъ 
и другимп. Православиые, отрппутые упіатами, открыли 
новыіі соборъ, на которомъ' опред лили: а) не слушать 
ии въ чемъ ыцтрополита ц прочихъ епископовъ OTCTJ'-

( s " } Скіовяя народъ къ привятію увіи, іезуиты и вообще всёвдзы поіь-
скіе стараіись ув рить вс хъ, будто рикскій закоиъ быіъ искони гос-
подствующииъ яа ВО.ІЫІПІ и во вс хъ западво-русскихъ зендяхъ, и буд-
то посл дователи восточвой Церкви въ Литв бы.ін то.іько «olszczepiency 
0(1 wiary iednosci і posluszenstwa S\r. Kosciola Rzymskiego». Omi 
не сов стидись утверждать, будто и вс квязьа Острожскіе быди перво-
вачадыю католики , будто и саиъ гетиавъ дитовскій Ковставтинъ Пвапо-
вичъ Острожскій родіі.пя въ риаско-катодическомъ в роисповіданіи; даве 
иия реввоств йшаго вобораика православія Ковставтива—Басидія Кон-
ставтивовича старадись употребить для достижевіл своей ц лн, распро-
стравяя въ варод пущевпую іезуитоиъ Поссевиноаъ молву, будто втотъ 
внязь уб дитеіьво уврашивадъ его—ходатаііствовать у папы о соедивевія 
вападво-русской церкпи съ ринскою и часто спосидся объ эюиъ съ По-
ціемъ!.. (См. Ког. Polsk. Н сецкаго, III, 516; Gen. Oslr. XX, 114 — 
116; Fades Rerum Sarmalicarum Нараиовскаго, lib. I, cap. XV, png. 
287}. Острожскій точво же.шл, иира съ Рнзіоаъ, чтобы сколько вибудь 
обіегчить участь правосдавія; но онъ вовсе н жедаіъ той увіи, которую 
вводидъ ІІок іі. Пос.і дііее показываютъ письма его къ Поц ю, писав. 
1393 г. Март. 21 и 23, Іюня 16 окружвое ув щавів (изд. въ Острог» 
1393 г.), окружная грамота 1596 г. (см. Ист, Ма.юр. Марк. III, 3}. 
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ПНПІСОІІЬ, а считать ихъ лишенными власти; б) не пред-

приипмать ничего въ отношеніи къ в р безть констаи-

типопольскаго патріарха. 

Такъ началась унія, въ продолженіи почти двухь 

стол тій служившая источникомъ тяжкпхъ б дствій 

п страданій не для одноіі Волыии! 

Д йствуя пменемъ короля п закопа, поборники уніи 

въ разыыхъ областяхъ Волынп производили прит спенія 

и насилія. Ипатій Поц іі, съ вооруженнымп людьми, 

нападалъ на православныя церквп, собственгюручно 

разрывалъ св. антшшнсы, напрсстольныя оденіды, 

.остригалъ священнпкамъ бороды н головы и запрещалъ 

имъ священнод ііствовать ( 3 2 6 ) . Маршалъ корогпіаго 

трибунала, староста галицкій, ІОСИФЪ ПОТОЦКІН каждому 

озъ своихъ крестьяпъ, отказывавшемуся отъ прпнятія 

уніп, прнказалъ платпть штраФъ—«100 гривенъ кром 

великаго т леснаго наказаиія» ( 3 2 Г). Подобныя гоненія 

и насилія заставплп православиыхъ Болынн, на осио-

ваніи ІМНОГНХЪ прпвиллегій ( 3 2 8 ), прпб гнуть къ пра-

восудію п защпт польскихъ королеіі. Между т мъ, 

въ 1597 году отъ 4 Октября и 4 Апр ля прнслапы 

были грамоты Мелетія, патр. алексапдріискаго и кон-

Х4*") Эти д йсгвія Ипатія записаны въ городскнхъ актахъ владчмірскаго 

у зднаго суда 1393 г. Авг. 10; зд сь же можно встр тить мпого подоб-

ныхъ памятииковъ иасильнаго обращеиія прав. церквеіі въ унію Ипатіемъ 

и подобвыии еиу. 

( 3 1 7) Въ архив владнмірской Васильевской псркви есть актъ, состав-

іенный 1700 г. Авг. 29. Въ вемъ описавы ВСЁ ухишрепія, пасіиія и дс-

нсжные штра*ы, наложенные Потоцкииъ на т хъ, кто отказывался отъ 

принятіи уніи. 

( ' "J Эіи привиддегіи перечисляются въ Ист. Уніи Б. К. стр. 60—65. 
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стантинопольскаго, къ кпязю Острожскому, коимн дано 

право епископу Гедеону Балабагіу (наречеііпому тогда 

патріаршему экзарху прав. мптропсшн кіевской) «па 

м сто митрополита и епископовь, прпнлвшихъ унію, 

поставить новыхъ п весь правосл. чинъ церковный 

устроить ( 3 2 9)». Ни эти грамоты, ни права, даниыя 

прежшшп королями, нп просьбы православпыхъ Си-

гпзмундомъ III пе уважены: иапротпвъ, король употре-

бплъ вс м ры къ защит отступипковъ; издалъ по-

вел иіе не впуокать въ пред лы его государства по-

словъ константииопольскаго патріарха и запретплъ 

строить православыые храмы ( 3 3 0 ) . Вскор нача.иісь 

открытые грабежи и иаснлія: польскія воііска, по по-

вел нію короля u магнатовъ, прпнуждалп пародъ пре-

клонять кол на въ храм н блть себя въ грудь по 

обычаю латшіскому, читать с мволъ в ры съ прпба-

вленіемъ—м Сыпа, угронгая рубить саблями неповпно-

вавшихся ( 3 3 1 ) . 

Усматривая въ князьяхъ Острожскпхъ могущественное 

противод пствіе уніи п ясно сознавая сплу вліянія 

ихъ на народъ, іезуиты употребплп вс уснлія — 

обратпть въ унію этпхъ пепоколебимыхъ поборнпковъ 

православія. Второіі сынъ Конставтииа Константпиовича 

Яаушъ отправлепъ былъ отцемъ ко двору н мецкаго 

императора Максплт.ііаиа II для пзученія ратнаго пс-

кусства. Тамъ іезупты опуталп его своею с тью и 

•(»")Ч)п. Кіев. Соб., стр. d44—1/iS. 

( 5 3 0 ) Си. Грам. Сигизмунда отъ 22 Мая 1596 года въ Собр. Виіевск. 

Грам. II, Л? 13. 

( " ' ) Ист. Р. Ц. IV, 105; Ист. Иалор. Марк. I, 84. 
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расположплп къ римскоы в р . Д йствуя потомъ чрезъ 

короля, осыпавшаго ыаградамп и почестями Януша, и 

при посредств ыолодоіі жепы его, оіш довершилп 

свое торжество: Янушъ сд лался папистомъ,—и столько 

же усердиымъ къ своему новому в ропспов дашю , 

сколько прежде предаиъ былъ православію ( 3 3 2 ). Гора-

здо мен е им лп усп ха учеиики Лоііолы въ своемъ 

покушеиіи — отвлечь отъ православія старшаго сына 

воеводы Константниа, которыіі увлекся - было льстн-

выми р чамп іезуитовх, но вгкор прогналъ пхъ отъ 

себя и сохранилъ въ чистот в ру отцевъ своихъ ( 3 3 3 ) . 

Младшііі сынъ Константпна—Васіілія Александръ былъ 

отрадою престар лаго отца. Онъ не внпмалъ пи без-

отвязнымъ просьбамъ своеіі жены, дочерп сепдомпр-

скаго воеводы, ни уб жденіямъ ксензопъ: вм ст съ 

отцемъ твердо протпвоборствовалъ иаспльствеішоіі про-

пагаид , п умеръ 1603 г. ревностнымъ сыномъ пра-

вославной Церкви ( 3 3 4 ). 

Употребляя различпыя средства къ обращеиію въ 

унію князеіі Острожскихъ, — п какъ главныхъ побор-

никовъ православыоіі Церквп , п какъ зпатныхъ лицъ 

государствепныхъ, іезуиты и, питомцы пхъ , упіаты 

старались въ тоже время истреблять н православное 

духовенство, миого препятствовавшее усп хамъ упіи, 

Между т мъ Ипатііі, епаскопъ владпмірскій , по прп-

виллегіи короля п съ дозволепія папы, посвященъ на 

(Ss») Gencal. Ostrog. XX, 122. Kor. Pol. Ill, 517. 

(S"J Си. Kor. Pol. Ill, 314; Zbior. Krotki Herbow Polskich—ХиШев-

скаго, p. 21. 

(5!,_) Ояъ погребенъ въ Острог , въ Боговвіенской церкви, которой 

востояняо біагоіворидъ (си. Kor. Pol. Ill, 320—325). 
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м сто Рагозы (ум. 1599 пли 1600 г.) въ санъ мптро-

полита. Еще обшпри е открылось ему теперь попрпще 

для пресл доваиіи и гоиеиііі. Онъ исходатайствопалъ 

у короля указъ — «не возводить на духовныя началь-

ства ие учившихся въ школахі.; ио православнымъ 

запретить обучаться въ польскихъ учплищахъ». Львов-

скін епископъ Гедеопъ Балабанъ спльно воспротпвился 

указу короля, такъ что Поц іі, не моггаи ничего сд -

лать самъ, долженъ былъ приб гнуть къ защит папы 

Клименга УПІ, который и самъ писалъ объ этомъ 

Сигизмунду, u поручплъ еще ходатаііствовать у него 

своему пунцію, рижскому еппскопу ( 3 3 5 ) . Въ тоже вре-

мя латынскіе мопахо по вс мъ волынскшіъ провин-

ціямъ пачали заводпть свои монастырп; а орденъ до-

минпканскпхъ страпниковъ , по булл папы Климента 

YI1I, открылъ въ Львов , подъ имеиемъ «Іакпп овой 

русской провпнціи, главныіі капптулъ , которому под-

чипилъ 22 русскихъ п лптовскихъ конвеита», — въ 

томъ чпсл луцкіп и владпмірскій на Волыии ( 3 3 6 ) . 

Вскор православная Церковь лпшплась главн йшпхъ 

п сплыі пшихъ защитниковъ свопхъ, славныхъ побор-

ппковъ православія—львовскаго епископа Гедеона Ба-

лабана (ум. 1607) и князя Константпиа — Василія 

Острожскаго (ум. 1606) , со смертію которыхъ упали 

три православныя училища на Волыни, воспптавшія 

многихъ защптпиковъ Церкви ( з з г ) . Отступничество 

(5 5 S) CM. отв тъ папы Ипатію у Ходыкевича — Comment, de Reb. Ge-

slis in Provincia Russiac Ordinis Praedicalorum, pag. 102. 

(" 0 ) «Dzieje Dobroczynnosci Krajowky i Zagraniczniy» (яіурііалъ, из-

даваеиый въ Ви.іьн ) 1820 и 1821 г., стр. 821, 1014—1020. 

( t 3 7 J Первое училище — острожское, завсдснпое поиянутымъ княземъ 

OKOJO 1580 г.; второе—львовское, по благосіопепію патріарховъ—констан-
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Януша Константиновпча, no смерти доблестпаго отца, 

іім .іо сплыюе вліяніе на многія дворянскія Фамплія 

Волынп и увлекло нхъ въ унію, плп прямо въ ла-

тинство. Д йствуя въ дух иоваго в ропспов данія, 

Янушъ началъ стропть костелы па земляхъ острож-

скпхъ п изгонять русскпхъ свящсинпковъ пзъ церквей, 

построеиныхъ его благочестивыми предками. — Такъ, 

въ 1610 г. онъ отнялъ у православныхт. церковь св. 

Троицы , оспованную сго прад домъ въ Меншрич 

(м стечко близъ самаго Острога), и, пристроивши кь 

ней «кляшторъ«, отдалъ ксепдзамъ Францпсканскаго 

ордена; выстроплъ въ Старо-Констаитпнов (у зд. 

гор. вол. губ.) костелъ для домннпкаиовъ и назна-

чплъ ксендзамъ мансіонаріямъ въ Тарнов 500 зло-

тыхъ (338) ежегоднаго жалованья. Словомъ : Янушъ 

д йствовалъ въ дух ііетерппмости къ в р предковъ 

и щедро благотворнлъ посл доватслямъ церквп, кото-

роіі самъ недавно сд лался члепомъ ( 3 3 9 ) . 

Въ 1612 г. скопчался посл дпііі православиый епис-

копъ на Волыіш Михаплъ Копыстенскш, сотруднпкъ 

Гедеопа. Обольщаемые сеймовыми и королевскими 

об щаніями свободы в роиспов данія и въ тоже вре-

мя везд ст сняемые и пресл дуемые уыіатамп, пра-

вославные жптела Волынн не зпалп уже, куда об-

рататься съ просьбою о посвященіи себ православ-

отаатииопольскаГо Іереміи II, антіохійскаго Іоакима и іерусалимекаго Со-

«ропія, оснопанное OXOJO 1586 г.; третье—стрятинское, основапное OKOJO 

1-596 г., по сов ту адекеандрійскаго патріарха Мелетія, Два посл днія 

училища основаны Гедеовоаъ Баіабааоиъ. 

(sinj ПОІЬСКІЙ «zloty» равняется 1Ь к. сереб. 

- (»»9) KOF. Pol. I l l , 537; Gen. Oslroff. XX, 129. 
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ныхъ архипастырей. Между т мх, Ипатій (310) и лру-
гіе съ копвоемъ солдаті. разгонялн собнравшпхся во 
мрак ночи на молнтву п запечатывали храмы то 
сами по себ , то по пменноЁ вол короля ( 3 4 1 ). 

Въ 1620 голу патріархъ іерусалимскій еоФанъ, бу-
дучи въ Кіев , возстаиовплъ кіевскую діитрополію 
и поставнлъ епископовъ для епархій югозападной Рос-
сін, въ томъ числ и на Волынь ( 3 4 2). Это благод -
тельное распоряженіе патріарха не вполн достпгло 
свосй и .ти п послужнло , no проискамъ уніатовъ, 
источникомъ новыхъ б дствііі для православія. Вско-
р по отъ зд патріарха , уіііахскіе епископы подали 
королю доносъ, будто бы еоФанъ, бывшш въ Кіев , 
патріархъ—самозванець, присланный отъ султана шпі-
оиомъ въ Малороссію ; будто онъ всюду возмущаетъ 
народъ протпвъ польскаго правительства, что новопо-
ставленные имъ еппскопы—его соумышленники, а сл -
довательно—взм инпки и враги отечества.—Т же кле-
веты ВЗНОСІІЛІІ уніаты.на вс хъ, и обо всемъ народ Рус-
скомъ разглашалы, какъ объ отступномъ, в роломномъ, 
бунтующемъ (3 4 3). Пресл доваиія u гоненія возобнови-
лпсь съ большею силою(3 4 '). Сеймы пли не слушали жа-
лобъ на прит сиенія, плп, есліі и опред ляли удерживать 
Фаиатиковъ отъ неистовствх, опред ленія эти не быліі 

р1»0) ПпатіГі, и будучіі міпрополиіоиъ, управлялъ владимірскою епархіею, 

іі ПОСТОЯНІІО шилъ во В.іадниір , гд и скончшся 18 іюля 1013 г. (см. 

Оп. К. С. стр. 152—153). 

(мі) CM. ІІротестъ 9 Янв. 1601 г. о Влад. церк. Л Маяк 1844 г. Сен-

тябрь. 

(5М) Ист. Мадор, Марк. I, 117; Оп. К. С. стр. 154—156; Ист. Ун. 74. 

( » « ) Оп. К. С. стр. 157; Ист. Уя. 75; Ист. Малор. Марк. і, 92. 

('**) Ист. Мадор. Марк. і. 120—121; Ист. Малор. Б. К. I, 192, 205. 
8 
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псполняемы; п жестокостн упіатскпхъ епископовъ надъ 

православнымп простпралпсь уже до того , что сами 

латынцы, подпосившіе освяіценпыя сабли военачаль-

никамъ «на поганство, на Русь, ікебы нхъ выкореня-

ты (3 1 ! ')»,—гнушаясь безчелов чиымп поступкамп уніа-

товт., д лалп имъ строгіе выговоры, ув щавая про-

сить у Всевышпяго «духа кротости п любвп къ ближ-

нему (3 4 С)». Вотъ что говорили православные ъъ р чп 

своеіі на сеіім 1632 года : «сс мы дііесь уничпжены 

паче вс хь живущпхъ на землн; не пмамы киязя , ІІП 

вождя, нп пророка, ни жертвъ, пмп же моглп бы уми-

лостпвитп благосердаго Бога... Но какая тому при-

чппа? Что терзаетъ утробы iiaiim? To , что права на-

шп нарушеиы и вольцості> попрана; свяиіспныс храмы, 

пздавиа сооружеипые, иііые запуст лп, ипые п до 

ІІЫІГІ; запечатаиы, дабы возбранить памъ въ оные 

входъ для поклонеиія едппому въ Тропід Богу, Зиа-

іМепптыя пашп особы изгнаны нзь правптельства за то 

только, что они Русскіе; п нпкто не защищаетъ насъ 

отъ сихъ іі симъ подобныхъ безчпслеиныхъ обіідъ п 

укорпзнъ. Свнд телп тому сея провпнціп землп; ея горь-

кпми прошепіямп п воплями наполнеиы сеіімы (3'"')» 

Дополнепіе этоіі печальной картины иаходпмъ въ опи-

сапіп тогдашпяго состоянія сампмп польскпми исторп-

каімп : «людп нсвиыиые, говорятъ они , пзъ магпстра-

товъ п цеховъ пзгоияемы и въ подземныя ратушныя 

тюрьмы безвпішо посаждаемы были ; а еслп кто, по 

усердію своему, на церковь благочестпвую (православ-

{'*•') Львовск. Літ. вь Истор. Сбори. III, 246; Ист. Р. Ц. IV, 3, 

r.fuj Цсторія Уніп Бантышъ-Каиепскаго, стр. 75—84. 

( ' " ) Таыъ же, стр. 89—92. 
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ную) духовньшъ зав щаніемъ что-нпбудь опред лялъ, 
сіе прпнимать запрещаемо было; церквп каменпыя 
строить на земл шляхецкоіі , по сил привпллегій 
королевскпхъ, пе допускаемо было; и іірочія неснос-
иыя угн тенія а обпды разяьши способамп наяосимы 
былн (Л48)», 

Владпславъ IV' (1632—1648), преемникъ Снгиэмунда 
III, былъ справедлив е своего предшественывка въ 
отмошеніп къ православпымъ Русскпмь , свовмъ под-
даниымъ. При вступленіи на престолъ ояъ объявилъ 
вс мъ свободу в ропспов даыія и подтвердилъ опре-
д леніе коропнаго сеііма (1631 г.) — «хранпть мпрх 
п покой духовмымъ и міряыамъ обоихъ псповідаиііі, 
наказывать п штраФовать д лающихъ наспльвое завла-
д ніе церковны ъ маетностеіі греческаго в ропспов -
дапія (349))). Вскор , на сеіім 1632 г. 1 Ноября, из-
далъ онъ статьи прпмиреііія между благочестивыми и 
уніатами и далъ присягу выполнпть этп статьн или 
условія на д л (3 5 0). Въ сл дствіе этого православ-
ные получили отъ Владпслава дипломъ, копмъ, между 
прочпмъ , подтверждено свободное испов даніе в ры, 
совершеніе тапнствъ , позволеніе почвнять церквв в 
стровть иовыя, заводвть прв церквахъ в мовастыряхъ 
братства, богад львв, школы, семвяарів в тввограФІв, 
п свободно всправлять обществеввыя должвоств; овре-
д лепо также—возвратить вравославвьшъ епархів, от-
нятыя увіатами; вс сяоры в расврв о в р врекра-

( 5 t e ) Ист. Уя. Б. К. стр. 93—94. 

(8*9) Ист. Ун. Б. Кам. стр. 87—88; Оя. К. С. стр. 165. 

С580) Ист. Ун. Б. Кам. сір. 93101.— «Права ИВОІЬНОСТИ испов дуюіціиъ 

ві ПОІЬШ* и Литв* в*ру греческую»—1767 г. въ Ввршіш*, сір. 53. 
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тить, п всіі прпгопоры прежнпхъ сеймовъ па дпсопден-

товъ уипчтожпть, п вс мъ жпть въ поко , безъ при-

т сненія другъ друга; дозволено всякому оть унін пере-

ходпть къ православію, п отъ православія въ унію {361). 

Вс этп постаповленія утверждеиі)! были ц лою «р чію 

посполитою •> на коронаціонпомъ сейм (18 Февраля 

1633 г.), гд Владпславъ возобновплъ актъ , предо-

ставлявшііі свободу православію. Накопецъ , на вар-

шавскомх ссйм 1635 г. состоялась констнтуція, ко-

торою утверждались статьп приигпрепія и р чь поспо-

лптая опред лпла защшцать благочестпвыхъ и уніа-

товъ ( г 5 2 ) . Вс ми отпмп привиллсгіямп православные 

ІМПОГО обязаны был» ревностному храрштелю правосла-

вія, сперва архимандриту, а потомъ мнтрополиту кіев-

скому Петру Могпл , который всегда уссрдно хода-

тайствовалъ за православныхъ предъ королемх и на 

сеймахъ (353)- Привиллегіп Владпслава діпогократно 

подтверждаемы были на ссймахъ п его преемппкамп 

(3 5 4)-

Такъ прочно, повидимому, ограждаемо было состо-

яніе православных7> въ Польш ! Н о , къ сожал нію, 

только на словахъ; на д л происходило совс мъ дру-

гое. Польскіе магнаты, мало помышлявшіе о вол ко-

роля п въ другихъ случаяхъ , по наставленію латин-

скаго и уніатскаго духовенства, употребляли происки 

(" ' ) Оп. К. С. сір. 1C9—170; ІІст. УІІ. Б. К. стр. 102-d04. 

(5=») Пст. Ун. П. К. стр. 107; Оп. К. С —177; Ист. Малор. Мнрк. I, 

131. 

(«') Dzieje і Prawa Kosciola Polskiego—Осіровскаго, III, 466 ид.; On. 

К. С. стр. 166—180. 

("•) Ист. У». Б. К. стр. 95, 110, 130, 134 и др. 
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іі насилія, чтобы остановить исполненіе королевскихъ 
и сеймовыхь опред лепій. Лучшіе мопастыри, вотчн-
ны , прішадлежавшія православнымъ , оставались за 
уніатами (3 5 й). Хнтрые іезуиты не упускалн, прп этомь 
случа , обращать православпыхъ въ унію плп латпн-
ство, останавлпваясь по преимуществу па лнцахъ, вла-
д вшихъ богатыми пом стьямп п им вшихъ вліяиіе 
па простой пародіі, твердо преданный древией в р . 
По смертп православпыхъ кпязей Острожскихъ, един-
сгвснною насл днпцею все еще обшіірнаго пм иія 
осталась Апна Аловзія, дочь Алексаадра Коистантино-
вича, вдова знамешітаго гетмана Ходкевнча. Эта княяс-
на—добрая, ио слабодушная—не могла, по смерти от-
ца и д да, устоять противъ обаянія іезуитовъ , кото-
рые вскор превратилп ее въ безусловио-покорнос 
орудіе своеіі ВОЛІІ. Исполііяя желапіе іезуптовъ , An­
na выстронла для пихъ вь Острог коллегіумъ, пре-
доставила пмь воспптаніе юношества п распростране-
иіе латвнскоііі в ры въ земляхъ острожскихь. Щедро 
над ляя богатыми вкладамп костелы, устроенные пзь 
православныхъ церквей, опа п сама заботилась объ 
обращеніп свонхт. подданпыхъ въ унію, и для лучша-
го достнжепія этой ц ли установпла, чтобы въ депь 
праздпованія «Божіяго т ла» (Boze cialo) вс крестья-
не, даже изь дальнихъ сель и деревень , съ зжались 
въ Острогъ, гд , на разставленныхь по улицамъ, бо-
гато украшенныхъ алтаряхъ , ксендзы чыталп пмъ 
Евавгеліе на язык славянскомъ, родномъ u понятномъ 

(555J Ист. Ун. erp. t i l ; си. такше Привиілегію, иодтвердившую Зборов-
скій Договоръ, сір. 112—117. 
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для нпхъ (3 5 6). Анна, прпт спявшая православныхъ обы-
вателеіі Острога, была предметомъ иенавпсти для под-
давныхъ; п только латинское духовенство, въ особенно-
сти іезуиты, ею облагод тельствованпые, до пебесъ пре-
возносвли мнимую святость кпяжны Острожской ( 3 5 г). 
ІІепавпсть ііарода скоро обнаружплась въ д йствіяхт», и 
Anna прпнесла жалобу на свопхт. поддаітыхъ, Трибу-
налъ осудилъ миогихъ острожскихъ м щанъ на мучп-
тельвую казнь. Аина объявнла впновпымъ пощаду п 
удовольствовалась т мъ , что , по тому же прпговору 
трибунала, сорокъ православныхъ священниковъ былп 
взгяаны взъ влад нііі острожскихъ. Съ этого времевв 
б двые жителв, лвшеввые пастыреіі , должвы были 
во вевол разставаться съ древвею в рою свопхъ пред-
ковъ ( 3 5 8). 

На защвту православія возсталъ храбрый гетманъ 
малороссійсквхъ казаковъ Зпвовііі—Богдавъ Мвхаііло-
ввчъ Хм львицкій (3 5 9). Частыиа в спльвымп пораже-
віяив Поляковъ Хм .іыіицкііі принудилъ короля Яиа 
Казвиіра просвть мвра. Условія мпра, между прочимъ, 
былв сл дующія: 1) уввчтожить ва всегда вь земл 

('»«) Сж. Gen. Oslrog. XX, 143; Kor. Pol. I l l , 322. 

( " ' ) Уніатн—Стебехьскій н Хм левскій приписываютъ Апн даже даръ 

духовнаго прсдвид нія (ся. Geneal. Oslrog. XX, 137, 146). 

С") Ibidem, 139 — 142; Kor. Pol. Ill, 522 — 325. С«ертію Апаы 

(-1-1654 г.) ирес коя родъ князсй Острожскихъ, какъ-будто съ древнимъ 

правосдавіемъ въ Острог должво 6ЫІО углсяуть н сдавяое покол ніс 

д біествнхъ потоиковъ Давііма гадицкаго!... (CM. Uwagi w Sprawie Ог-

dinacly Oslrozskiey—1754 года; Geneal. Oslrog. XX, 159—164). 

C 8 5 ) Л т. o войвахъ Хи іьницкаго: «початокъ и причива воііпы Хм іь-

вицкаго едиво огня Ляховъ ва правосдавіе гояепіеи, Объ участіи духо-

венства въ войні—показаяія совремевяиковъ въ Памят. Кіевск. Коииис. 

т. I, ч. 3, сір. 60—63, 333—339. 
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Русекой унію; 2) церкиамъ православиымъ оставаться 
прн свопхъ древнихъ правахъ и пм ніяхъ ; 3) іезуит-
скія учплища, по вс мъ горрдамъ и селеніямъ, упразд-
ноть и перепестп въ другія м ста. Король грамотою 
подтвердилъ статьп договора и, съ большею точно-
стію опред ляя влад иія п права, прпнадлежавшія 
правослапію, огранпчивалъ своеволіе папнзма (3G0). Но 
вс этп договоры и постановленія оставалпсь бол е на 
слрвахъ: духовенство польскос п магпаты, съ пеудо-
вольсгвіемъ смотр вшіе иа привпллегіп, дапныя право-
славнымъ, пе замедлилп нанестп повое оскорбленіс 
православію вь ліщ сго іерарха (SG<),—п вскор опять 
иачались жестокости Ляховъ па Болыип u во всеіі Мало-
рорсіи. Глубоко собол зиуя о краііпемъ уги тепіи на-
рода Русскаго, Хм льынцкіи снова возобновилъ непрія-
тельскія д ііствія противъ Поляковъ. Грозпо было 
шествіе этого «казацкаго Тамерлана (36"2)»; no храбрый 
защптнвкъ св. в ры п отчпзны, Богданъ «свнд тель-
стврвался небомъ и землею п самимъ Богомь вссмогу-
щпмъ, что подъятое имъ оружіе н пролнтая пмъ мно-
гая кровь хрпстіанская есть д ло рукъ п которыхъ 

(5 6 0) Исг. Уя. Ш — Ш ; Ист. Иаіор.Марк. I, 2і4—249. Въ эю врсма 

ва Bojbinu россііккоиу луховелству вогпраіцспы королсвскою привніле-

гіей исркви—вь Ковы св, НиЕолая, въ Раткіі св. Троішы, въ Б*лзсі!*, 

въ Креиснц , въ (.'тояиові, во Віаднвір — «маетиостн перкви св. Пара-

скевін» н въ другнхъ ы стяхт, {cm. ВОІШІ. Зап. Руссова, стр. 96 — 98; 

Ист. Ун. Б. К. 112-115). 

( з в '3 Исі. Ун. стр. 161; Ои. К. С. стр. 182. Митрополиіт. Снлвесгръ 
прибыдъ въ Варшаву , чтобы хавпть м сіо въ Сеиаі . Кссидзы, MJCHH 
севата, осыпали его оскорбіевіянн u кричвлі, что выйдутъ изъ собрапіл, 
ROJb своро войдсіъ туда врагъ папы (Исі. Р. Ц. IV*, 120). 

( ,е*} Тавъ вазивали Хм дьвицкаго Подявн (см. Оп. К. С. стр. 185}. 
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магнатовъ иольсішх-ь, противяіцихся властп короля м 

сл дующихъ rnpaucKUMb своимъ наклоыностямъ и вы-

мысламъ па пагубу народа Русскаго. Оии-то, гово-

рилъ онь, жаждали кровп челов ческоіі , онп искалі! 

жертвы сей, закопопреступпой и варварскоіі,—п пусть 

ею насытятся , а я умываю рукп предъ иародомъ и 

вс мь св томъ, что н» мало ие повішеиъ есмь въ кро-

ви сеи христіанской и единоплеменническоіі. Судъ 

Божііі на мою душу призываю, что пе желаю и иепщу 

мести, постыдпой христіанству п челов честву ( з в з))). 

Изув ры п посл этого были сл пы іі глухи ко 

всему, что невольно побуждало ихъ быть ум ренн е 

въ своихъ жестокостяхт. надь православнымн. Волынь, 

остававшаяся еще подь властію Полыпи, страдала no 

прежнему. Напраспо царь Алекс й Михайловичъ мно-

го разъ требовалъ прекратить гоненія , оскорблявшія 

н в ру н челов чество ( 3 6 4 ), наирасио также, при пре-

емннкахъ Царя Алекс я Михайловича до Императри-

ц Екатерины II, Россія постоянно ходатаііствовала, 

«чтобы, вь силу вс хъ договоровъ , православнымъ 

церквамъ п народу не было чиннмо иикакого прпт с-

ненія, разорепія и приыужденія ни кь римскому зако-

ну, ни кь уніп (365)» : Польша—или об щала все, но 

не думала объ исполненін об щаннаго ; пли, отказы-

ваясь отъ свопхъ об щанііі , не стыднлась утверж-

дать, «что в ра греческая пнкогда въ Польш гонима 

не была (3 6 6))); или, наконецъ, уклончиво отв чала на 

('в») Ист. Малор. Марк. I, 196—109,—Б, К. I, 243—245. 

(5в4) Ист. Ун. Б. К. стр. 118—128 и дал е. 

(»вв) Исі. Ун. Б. К. стр. 137. 

(«») Таиъ же , стр. 120—121, — отв тъ польскихъ велыіошъ русскимъ 

nocjaH*' 
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ходатайство Россіи: «пе пріістопно-де нпкому въ д ла 

чужаго государства м шаться ; довольно u того для 

староіі руссічой в ры, что король при коронаціи прп-

(•ягастг. иикому ііикакой тяжести для в ры не чи-

ппть»; а иравославпые жмгеліі русско-польскнхъ об-

ластей — «пноіі себ защпты, кро.м польскаго пре-

стола, искать ие могуть хі не должпы (3 6 ' ,)». Все, что 

оставалось еще православнаго на Волынп , терп ло 

поругапія и иаглыя оскорб.іеііія. Перемышльскіи уніат-

скііі епископъ, получившііі оть короля позволеніе су-

днть противяищхся упіи , сд лалъ такой приговоръ: 

«дабы оніі (православные) впредь обь уніи упорства 

ие чтш.ш, казнить ихъ смертію ( 3 6 9 )». Поборникъ в -

ры Молхиседекъ Значко-Яворскііі, за отклоненіе на-

рода отъ уніи былъ схваченъ вь Радомысл и посаженъ 

въ Дершан въ тюрьму, по повел пію уніатскаго ми-

трополита Фелпціана Володгговпча ( 3 6 9 ). Въ 1712 г. 

однпъ православиый еппскопъ волынскій (Кнрпллъ 

Шуімяискіи) ппсалъ канцлеру, граФу Головкпну: «17 

Октября 1711 года отъ польскаго короля изданы во все 

воеводство волынское универсалы , чтобы его (Кирнл-

ла) іиікто не призвавалъ епископомъ п ни въ чемъ 

бы послушанія къ нему не им лъ ( з г о )». Въ 1717 г. 

сеймъ постановплъ унпчтожать вс церквп (ие латнн-

скія) и иолагать штраФъ на вс хъ, не соглашавшихся 

на унію ( З Г 1 ) . 

(»") Тимъ же, стр. 144—145, 137. 

C0") Тамъ же, стр. 146—148, 193, 244. 

[MO) 0 Н Ъ с п а с с я б гствомъ н быдъ посл архіш. 'інгиринскаго ионаст. 

Ист. М. Map. II, 660). 

(570) Ист. Уп. Б. К. стр. 159-160; Ист. Малор. Марк. П, 656. 

( 3") On. К. С , стр. 213. 
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Въ этпхъ песчастныхъ обстоятельствахъ православ-
ныс обратились съ /калобами къ Русскому Двору п 
проспли защптвть беззащитпыхъ. Государь Императоръ 
Петръ Велпкій послалъ грамоту къ королю и р чн 
посполптоіі, п ь котороіі, живо изобразпвъ страдавія 
православныхъ отъ уніатовъ, сов товалъ прес чь зло; 
въ противномъ случа грозилъ «оказать месть свою 
падъ ут снителЯіМи его едпиов рія (ЗГ2))). He смотря 
ни па что, уніаты продолжалп свое д ло. Въ 1733 г., 
no опред ленію новаго сеііма, дисспдепты устранены 
оть вс хъ общественныхъ должностеіі. Все это д ла-
лось въ сл дствіе настояііііі папы u его епископовъ (^ 3). 
Король повел валъ : «нс д лать не-уиіатамъ ппкакпх ь 
препятствій въ отправленін в ры, по даннымъ пмъ на 
то правамъ»: иобискупы, «по тайион запов дн паиы», 
д йствовали пиаче , п повел нія королен оставались 
безх исполиенія (3 ? 4). Накоиець, на Всероссіоскій Пре-
столъ вступила Екатерипа II, которой суждено было 
положпті. копецъ страдаиіямъ православія въ Польш . 
Въ 1772 г. Б лоруссія присоедвыеиа къ Россіи , и 
древыее православіе восторжествовало. Волынь остава-
лась еще подъ властію Полыіш ; чаша страданій ея 
еще ие всполішлась ! Но въ 1793 году (Іюля 11) со-
званъ былъ чрезвычаііііыіі сеіімъ въ Гродн , и заклю-
ченнымъ зд сь трактатомъ возстановлена въ Польш 
тишииа и спокойствіе л возвращена къ Россіи та об-
ласть, которая составила ві посл дствіи губерніи во-

С") Ист. Ув. Б. К. стр. 203-208. 

{'") Ист. Рус. Церкви V, 94 (Иосиа. 1в48 г.). 

('") Ист. Ун. Б. К. сір. 320—332. 
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лынскую, мпискую и подольскую (3' ,5). Съ присоедине-
ніемъ Волынп (нын шпей) къ Россіи кончились зд сь 
u страданія православныхъ. 

II. 

В Н У Т Р Е Н Н Е Е СОСТОЯНІЕ Ц Б Р К В Н ? 

А. СОСТОЯНІЕ ІЕРАРХШ И ЦЕРКОВНАГО УПРАВЛЕЩЯ, 

Изв стно, что православыые іерархп волывскіе, въ 
важн йшихъ д лахъ церковнаго уиравленія и благо-
устроііства, ближайшимъ образомъ завис ли отъ митро-
полита кіевскаго: теперь митрополитъ (Михаилъ Раго-
за) былъ уже на сторон папы, п православіе вид ло 
въ немъ не прежняго поборпнка и защптвика своего, 
а явиаго протпвнвка. Блвжавшвмв п главвымв врави-
телями церквеіі волывскихъ оставалвсь евархіальвые 
архіерев; во еще въ самомъ вачал этого веріода Во-
лывь лпшплась мяогвхъ вастырей, дерзвувшвхъ вре-
дать Церковь православвую властолюбввому Рвму. Вла-
двмірскій еввсковъ Иватій Поц й, луцкій — Кврвллъ 
Терлецкій, холмскій — ДіоввсівЗбвруйскш, вм ст съ 
другвми, изм нпвъ древвсму вравославію, р шилвсь 
подчвввть вав в свов ваствы. Православвые предавалв 
отстувввковъ ана ем , осуждалв навзверженіе взъ сана, 
требовалп—отр швть нхь отъ евархій, а ва ихъ м -
ста взбрать вравославвыхъ. Король не вввмалъ спра-
ведливымъ требоваиіямт. своихъ русквхъ воддаввыхъ,— 
и паствы оставались безъ вастырей въ то время, когда 

(3 7 в) Исг. Ун. стр. 403 — 404; Ист. Мадор. Маркевича II, 673; On. К. 

С. 272-273; Ист. Р. Ц. ч. V, сір. 111. 
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посл дніе совершешю необходимы были для защпты 

первыхъ «отъ жадныхъ волковъ запада, такъ ыещадно 

расхпіцавішіхъ словесаое стадо Христово ( 3 ? 6)»! 

Въ внду такихъ краапнхъ опасностей для правосла-

вія отъ запада, праоославные т сн е прежияго соеди-

ня.іись съ константинопольскимъ патріархомъ и вообще 

сь востокомъ. Патріархи восточные писалп къправослав-

пому народу окружныя грамоты, стараясь укр пить лю-

бовь къ православію п поддержать ревность въ подвигахъ 

за св.в ру предковь: а твердость восточныхъ христіапъ, 

пепреклонныхъ срсдп б ^ъ, служпла прекрасныхъ при-

м ромъ подражанія, выушая благогов ніе къ востоку н 

недов ріе къ западу. Въ 1594 г. Мелетій Пига, патріархъ 

алексаіідрійскіп, уиравлявшііі въ это врелія и константи-

нопольскимъ патріаршпмъ престоломъ,прпслалъ н сколь-

ко окружпыхъув щательныхъ послаиіп къ православно-

му народу, и особенио князю Константцну Константино-

впчу Острожскому ( з 7 Г). Такія же грамоты «о нспов -

даніп и сохраненіп истинной віфы» присылаль п патрі-

архь Тимо ей {37&). Въ 1599 г. (15 Окт.), узнавъ, что 

гмавнымъ поборпикомъ уніи былъ владимірскій епископъ 

Ипатііі Поц й, Мелетій прпслалъ къ нему ув щатель-

ную грамоту, въ котороіі опровергалъ «римскіе толки» 

и умолял-ъ его отстать отъ ішхъ и обратиться къ пра-

вославноіі Церквп ; по папрасно: отступникъ дерзко 

см ялся надъ ув щаыіямп патріарха п не хот лъ по-

( " " ) Ои. К. С. стр. 144. 

( " ' ) Панят. Кіевск. Кои. т. I, оід. I, стр. 22. 

( " ' ) Такую же грамоту прпслаіи н отцы А онской горы, воюрыя вс , 

вм стіі съ свосю окружною граиотою, напечатаіъ князь Острожскій, съ 

дозвоіевія патріарха Мелетія, 1898 г. (см. Оп. К. С. стр. іЗТ). 
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нять ахъ ( З Г 9 ) . Но такихъ было ие много: народъ съ 

благогов ніель пнпма.гг. голосу спят іішихт. иаставнп-

ковъ православія, и граыоты нхъ всюду приішмаемы 

были съ уваженіемъ п любовію. Вь тоже врсмя при-

снопамятнып поборникъ православія, кплзь Острожскій 

заботился поселять на Волыни православныхъ митро-

политовь и еппскоповъ другпхт. странъ, которые под-

держивалп зд сь порядокт. церковиаго устройства п 

благочинія ъъ т смутныя времена, когда весь ю п , 

Россіи оставалея безіі верховиаго иастыря. Въ 1599 г. 

Константпнъ водворплъ въ степаньской обптели (3 8 0) 

митрополпта Луку: онъ жплъ зд сь около трехъ л тъ. 

Это былъ, безъ сомн нія, тотъ б лградскін мптропо-

лил», которыіі вм ст съ кияземъ защіицал-ь право-

славныхъ на брестскомъ собор ( 3 8 , ) . На м сто Луки 

въ 1603 г. поступилъ Іеремія, митрополптъ пелагонскій; 

въ 1606 г. впдимъ зд сь православнаго спыскопа, ко-

тораго ИІИЯ непзв стно,—если это только не тотъ са-

мый владыка мокачевскій , который паходплся въ 

(•'̂ ) Получнвшн грааоту Медстіеву, Ипатііі дп.іго ио.ічл.іъ, и уже по 

вступісніи на міітроішл'ю пъ )60І г. отв ча.іъ съ иасм шкамп п груОо-

стяии (си. Оп. К. С. сір. 147—liSJ. Грамота п. Мсдсііи къ Ипатію въ 

подьскоиъ перевод и огиі.тг, посл дняго па тозіъ же ЯЗЫЕ ііздадъ Левъ 

Кпшка (жизисописатеіь Пп.-піл) въ КОНЦЁ «поучевін Н бес дъ ІІпатісвыхт» І>, 

вапечат. въ СупряслЬ 1714 г. 

(5 8 0) Степань—нын ПОІЫНСКОЙ губ., ровннскаго у зда. Степаньская оби-

іель св. арханг. Михапла д дается изв стною съ 1572 г., какъ впдпо изъ 

пнсеиъ Коистант. Острожскаго, которымн опъ u его потомки шерівовалн 

ионастырю «десятнну всякаго хлііба; въ 1Ьо9 г. — село Мидско; въ 1603 г. 

эсилю, называемую Лобпиковъ; въ 1621 г.—дереввю Б лые Берега съ 6 

поддапными» ССМі Кіевл. 1880 г. «о город Стспан »,—сір. 45—50}. 

("•) On. К. Соб. стр. 141. 
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степаньскомъ моиастыр въІбЮгоду ( 3 8 2 ).Около16І6г. 

православнымъ іерархомъ вольшскимъ вндимъ Леон-

тія Карповича. Онъ былъ воспиташшкъ острожскихъ 

школъ, строителъ и первый архимандрптъ внленскаго 

Свято-Духова монастыря, съ 1616 г. епископъ вла-

дпмірскій п брестскій ( 3 8 3 ). Этотъ доблестныіі пастырь 

церквп волынской, будучп самъ ревностн іішішъ и не-

поколебимымъ поборнпкомъ пресл дуемаго православія, 

п въ сердца свонхъ пасомымъ ум лъ пролить отраду 

и мужество. Леонтііі управлялъ владимірскою паствою 

около 4 л тъ п скончался 1620 г. ( 3 8 t ) . Въ томъ же 

году преемникомъ Леонтію поставленъ былъ Іезекіпль 

Куруевичь; равнымъ образомъ, возстановлены былп 

п другія православиыя ка едры епнскопскія на Волыни. 

Д-вло происходило таі^ъ: іерусалимскііі патріахъ ео-

ФЗНЪ, возвращаясь пзъ Москвы, пос тилъ церквп юго-

западноіі Россін, въ которыхъ зам чалъ различныя 

неустройства и безпорядки отъ уніи ( 3 8 5 ) . Онъ остансг 

вплся въ Кіев и зд сь, по просьб гетмана Сагайдач-

наго, «такожъ нзъ разныхъ странъ шляхетства, испо-

в даыія греческаго въ великомъ чпсл придерживавша-

гося (3 8 6)»,—рукоположилъ православныхъ епископовъ 

на вс югозападныя епархіи, отнятыя уніатами, въ 

( 5 8 4 ) Кіевл. 1850 г. стр 48. 

( И І ) Ист. Р. Ц. І , сір. 114; смотр. также граиоіу короія Вдадисдава 

въ Собр. Вилен. Граи. сір. 224. 

(5 в*) Меіетій Сиоірицкій говорнлъ CJOBO падъ гробомъ Леонтія, изд. въ 

ВИІЬН 1620 г. (о Леонті си. ЯІІІЯКЪ 1843 г. кн. XXI, также Слов. Дух. 

Пис. М. Евгснія II, 7—8). 

( j 8 5 ) ео*авъ на лъ отъ констанпшоп. патр. Тимо ея грамоту съ пра-

вомъ исправлять въ Россіи іерархическія д ла (Оп. К. С. стр. 154—185. 

( 5 8 в 3 Люб. Місяцесловъ 1778 г. (страиицы въ эюй книг не означеныЗ. 
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томъ числ Исаію Копинскаго, игумена межигорскаго 
зюнастыря, въ Перемышль; Плисія Иполитовича, стро-
ителя мелецкаго мопастыря, въ Холмъ; Исаакія Черн-
чицкаго, пгумена чернчицкаго моиасхыря, въ Луцкъ 
( 3 8 Г). Вскор , по проискамъ и клеветамъ уніатовъ, tao-
вопоставленпые оравославные епвскопы принуждены 
былн оставить свои ка едры, и только съ великиіп. 
трудомъмоглп укрыться отьпресл дованійвъ Малороссіи 
( з в 8 ). Мптрополитъ (Іовъ) въ сл дующемъ году, для 
оправдаиія какъ себя, такъ и еппскоповъ своей обла-
сти, отправилъ на сеіімъ къ королю владпмірскаго 
епископа Іезекіпля Куруевпча. Король выслушалъ Іе-
зекінля, и приказалъ явиться къ себ и прочимъ пра-
вославнымъ еппскопамъ. Но мптрополитъ , опасаясь 
кознен, за лучшее счелъ послать (1622 г. Окт. 6) кь 
королю письменпое оправданіе—п себя п своихъ епи-
скоповіі (3 8 э). Сигнзмундъ прпзналъ свое гоненіе, воз-

(5"7J Ист. Ун. Б. К. стр. 74; Оп. К. С. стр. 134—156; Люб. Мбсяцосіовъ 

С.П.Б. 1775 г.;Кіеві. 1850 г. стр. 49; Слов. Дух. Пис. I, 211. Іезекіиль 

Куруевнчь DU.II. г.чхміииіімъ православпынъ гпііскоио.ч і. віадимірсЕішъ. 

На луццой ка едрь прееияикаии Исаакія бы.ін: А анасій Пузина около 

1634 г. (си. Протесть луцкаго братства о нападенш ца него «схоластн-

ковъ іезуитской ЕОілсгіми 1034 г. въ Пахят. Кіев. Коа. I, отд. I, стр. 204). 

ІІрееиннкомъ Пузпны впднмъ около 1650 г. Діонисія Болобана (съ 1657 г. 

•итрополитъ кіевскій,. Посл Діонисія—Гсдеонъ, ЕНЯЗЬ Чствертинскій съ 

1657—1685 годъ, въ которомъ посвященъ въ кіевскіе иптрополиты. Луцкую 

ешірхію отиялъ у него Іосіі*ъ Шуияпскій, еп. львовскій, для брата своего 

А авасія, и эаграбнлъ все сгп пм ніг. Посл Гедеопа, ііъ кони XVII или 

въ самохъ начал-б XVIII в ка былъ епііскопояъ луцкизіъ Ыелетій Жабо-

крццкііі. Посл дпій православвый еппскопъ луцкій н всеіі Волыпи—Кирііллъ 

Шунлянскій, посвящевпый въ 1711 г., въ тоиъ же году выгпапъ изъ Бо-

ліівн уніатани, и унсръ опископоиъ переяславсвішг. 

(»" ) Ист. Уя. Б. К. 7 4 - 7 5 . 

(W) On. К. С. стр. 157. 
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двпгнутое на епископовъ , посвященныхъ еоФаномть, 
несправедливымъ, иапраснымъ (3 9 0); ио уніаты, не смо-
тря на то, продолжали разс евать своп клеветы п при-
т снять православнос духовеиство, а вм ст и пародъ 
(3 9 1). И потому православные епископы не могли жить 
въ свопхъ епархіяхъ; — да п пос щать нхъ могли пе 
нначе, какъ тайнымъ только образомъ, и прптомъ 
пзр дка, для удовлетвореиія краііиішъ нуждаыъ свопхъ 
злополучных-ь паствъ (3 9 2). 

Правослариые на Волыіш, употребляя вс возмож-
ныя средства къ заіипт православія, составили въ 
1621 г. соборъ илп «сов тованіе о благочестіи». Пра-
вилами собора «впушалось столько же ревностн къ 
сьятому православію и твердости въ в р отеческон, 
сколько святостп и ума въ д л съ врагами в ры». 
Между м рами къ защпт православія соборъ пола-
галъ евапгельскуго бдительносгь пастыреи, обіцую чи-
стоту жизни, мученическое терп ніе : «пусть помпятъ, 
говорплъ соборъ, что в ра иаша кровыо утверждеиа 
и кровью отъ вс хъ ересеіі защнщалась». Въ тоже 

р 9 0 ) Король посылалъ въ Грецію пословъ съ т мъ, чюбы узнптх, точно 

ли соФапг былъ патріархомъ іерусалимскішь (котораго, какъ выше мы 

зам тилп, ) піаты провозгласили самозванценъ)? И въ сл дствіе этого уб днл-

ся въ несправедливости дпиоса уніатскихъ епнскоповъ. (Объ этоиъ раз-

сказываетъ Силвестръ Коссонъ ві, своей Апологіи Кіевсиой Академіи (см. 

Оп. К. С. сір. 159J. 

(^91) Различныя пригисиоиія, какія терн ли въ ато вреля православные 

отъ увіатовті, ошісаыы въ квиг , сидержащсіі привпллегіи польскаги прави-

тельства русской православииіі Церкви въ .Inn;;, и пп Волыни; книга вта • 

под7> названіенъ «Синолсисъ» напечат. яе нол. язык въ Ви.імі), 1032 г. 

(см. Оп. К. С. стр. 159). 

(59») Люб. М сяц. Спб. 177S г. 
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время соборъ предписывалъ — учреждать братства на 

помощь пастырямъ Церкви : «пусть не будетъ стыда 

слушать меныпихъ и отъ ннхъ научаться»..., такт. 

разсуждали па собор , — «не сдіідовать безбожному 

папскому правилу. Дворъ рымскій осм лился устано-

вить такое правило, что хотя бы nana тму людей влекъ 

за собою во адъ, никто не долженъ ему сказать: стой! 

Что ты д лаешь? Еслп архіереи п другіе настоятели 

допустятъ д лать зам чаиія и будутъ исполнять все 

предппсанное; то отцы въ сынахъ, а сыны въ отцахъ 

пребывать будутъ» ( 3 9 3 ) . 

Владиславъ IV', преемшікъ Сигизмунда, въ 1623 г. 

на избпрателыіомъ сейм , по ходатайству православ-

ныхъ, особенно по неотступноіму требованію пов рен-

наго мптрополита Исаіи, архимандрпта Петра Моги-

лы, возвратилъ н которыя епархш православиымъ епи-

скопамъ, въ томъ числ перемышльскую, львовскую и 

луцкую па Волыни ( 3 9 1 ) . При этоиъ опред лено было 

возвратпть православнымъ архіереііскимъ ка едрамъ 

прпиадлежавшіе имъ монастыри съ вотчинамп; н ко-

торымъ ка едрамъ пазначено было королемъ годовое 

жалованье ( 3 0 5 ) . Подобыыя привиллегіи н сколько разъ 

подтверждаемы быди какъ Владиславомъ, такъ п его 

С303) Д аіііс сего собора см. въ I т. Паиятн. Кісвск. Коаіииссііі, отд. I, 

стр. 224-251. 

(з94) 0 епархіяхъ—холыской u в.іадішірской не упомянуто, в рояіпо, цо-

тому, что он оставлепы бы.іи въ відоисів унитскоііъ :см. Любоп. М ся-

цос.і. С.П.Б. 1775 г.; Ист. Ун. Б. К. 99—100). 

^Ш) «Переыышдьскоиу архіерею, по силФ статей, ешегодно отъ васъ цо 

дв тысячн злотыхъ польскихг (300 р. сереб.) пенсіи будетъ выдавано» 

(см. статьи примиренія между уніатаміі й не-уніатамц—1632 и 1633 г. 

въ Исх. Ун. Б. К. стр. 93—104J. 

9 
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преемннкалш {^). Въ 1686 г. одною изъ статеіі в ч-

наго мира Россіп съ Польшею постаиовлеио было — 

напсегда оставить за православпьшы епархіп — львов-

скую, луцкую, галицкую и перемыіи.іьскую на Волы-

ни: однакожъ это не препятствовало упіатскпмъ епп-

скопамъ распоряжаться по своему,—и оип всегда ум -

ли вестп д ла такъ, что православиые епчскопы, хртя 

им ли свои ка едры, no будучи лпшаемы пеобходи-

мыхъ средствъ къ содержапію, волею u певолею при-

нуждены были оставлять епархіи, пли передаваться 

даже на сторону уніатовъ ( 3 9 ? ) . Кь началу ХУІІ сто-

л тія оставался только одинъ правос^іавный епископъ 

на Волынп, пменно—Кирмллъ Шумлянскіп, посвящен-

ный въ 1711 г. на луцкуго епархію. Ыо вскор , не 

смотря на ходатайство о немъ Государя Императора 

Петра I, разиаго рода несправедливостп п гоненія, ко-

торыя онъ долженъ былъ терп ть отъ уніатовъ, за-

ставили его удалпться изъ своеіі паствы: польскій ко-

роль (1711 г. 17 Окт.) «во все воеводство волынское 

пздалъ универсалы, дабы его (Кпрплла) за епископа 

луцкаго нпкто не прпзнавалъ п іш въ чемъ бы по-

слушанія къ нему не им лъ. А хотя многіе духовные 

и мірскіе воеводства волыискаго обыватели на пзбра-

(зв0) Явонъ Казиаиромъ 24 Иояб. 16G3 г., Стаяисхапомъ Понятовскимъ 

4 Апр. 1766 г. (Ист. Уя. Б. К. стр. 05). 

( и 7 ) Такъ еиископы : переиышльскій—Ннноксптій Виницкій, «вовскій— 

Іоси*ъ Шуи.іявскій, лудкій—Медетій Я абокрицкій, не получая от.ъ уніа-

товъ аоиастырей, церквеіі и вотчинг, принад.іежавшихъ ихъ ка едраиъ, 

«ром того, подвергаясь постоянныиъ пресл дованіяяъ со стороны уніатовъ, 

принушдены были, накоаецг, и саии перейти на ихъ сторону (Любоп. 

Місяцосл. Спб. 1775 г.). 
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ніе его во епископа подписались; но вс сіи подписи, по 

спл королевскаго уииверсала, теперь уничтожаются». 

Императоръ Петръ I требовалі. у короля возвращенія 

Кприллу епархіп со вс ми правамп, принадлежащиаш 

еппскопу; но напраспо. Ііъ томъ же году луцкій епо-

скопъ пріиіуждепъ былъ у хать въ Кіевъ ( 3 9 8 ) . 

Посл Кпрплла Шумлянскаго уже не видимъ пра-

вославпыхъ епископовъ на Волыни: уніаты усп ли за-

влад ть зд сь вс мъ. Львовскііі еппскопъ ІОСИФЪ СЪ 

братомъ свопмъ А анасіемъ, епископомъ луцкимъ, от-

бпралп аитимиисы кіевскіе и св. м ро, п раздавалв 

свое; запрещалп православнымъ въ молнтвахъ поми-

нать кіевскаго ^штрополита. ІОСИФТ. старался даже 

сд латься особымъ митрополитомъ галпцкпмъ п под-

чпнить себ вс епархіп, паходпвшіяся въ польскпхъ 

влад ніяхъ ( 3 9 9 ) . По смертп мнтрополита loacata 

Кроковскаго (-|-1718) , когда кіевская іерархія не 

пм ла своего пастыря окоЛо четырехъ л тъ, уніат-

скій митрополптъ Левъ Кііиіка усп лъ во вс хъ рус-

скихъ провппціяхъ, остававшихся подъ властію поль-

скпхъ королеіі, соборомъ, созванпымъ въ Замость 

1720 г., открыто утвердить унію, уничтожить навсегда 

вс православныя епископства, запяті, упіатскпмъ ду-

ховепствомъ вс православные мопастырн вть Польш ; 

— и все это усп лъ уполномочить сеймовою копститу-

ціею ( 4 0 0 ) . Луцкііі уніатскііі еппскопъ СтеФанъ Рупі-

(5ив3 Съ 1715 г. опъ опред левъ быіъ митрополитоиъ коадьютороиъ въ 

Переясдапль, гд и умеръ (Ч:и. Ист. Уи. Б. К. 144, 160; Любоп. М сяц. 

1775; Опис. Кіев. Соб. 214). 

( и 9 ) Опис. Кіев. Соб. стр. 212. 

С400} Та«ъ же, 216. 
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евскій ревностно сод иствовалъ усп шн іішеыу испол-

ненію собориыхъ опред лепіи евоего владыкн: «жа-

лобою своею весь городъ псполняють священріпкп гре-

ческаго закона , ппсалъ къ ному (Рупіевскому) пап-

скій иунцін, архіепископх Саитшш, — п плачутся какх 

объ изгиаыіп своемъ изъ епархііі, такъ и о лпшеніи 

вм нія своего, no твоему, пречестн іішііі владыко, 

повел иію», п уб ждалъ Рупісвскаго быть справедлн-

в е кь православпымъ, которые пм іогь защітіпка 

«въ пресв тл йшемъ цар » (русскомъ). Тоже іиіса.іь 

Рупіевскому и русскій министрт., киязь Долгоруковъ, 

находившіііся въ Варшав ( 4 0 1 ). Чтобы этп предписа-

иія. моглп нм ть больше силы ц д пствія, Сантиии 

обиародовалъ во всеіі Польш и Литв грамоту, вт, 

которой грознлъ проклятіемъ «д лающимъ обиды пра-

вославію» п палагалъ штраФт> на каждаго «нарушц-

теля мира и тшпипы» ('102). 

Въ 1747 г. епископы лапскіе исходатайствовали у 

короля унпверсалъ — не иначе поставлять православ-

ныхъ свящепниковъ, какъ по соизволснію самаго ко-

роля; а по.м (iiiiiiun давало одобрительныя грамоты 

только соглашавшпмся на уиію ( 4 0 3 ) . Поэтому многіе 

православные свящешшки припуждеиы быліі оставлять 

свои м ста и удалялись въ епархіи—кіевскую и ека-

теринославскую (40*). Наконецъ, уніаты задумали обра-

зовать въ Полып отд льное, совершенно пезавпспмое 

(40,J Ист. Уп. Б. К. стр. 197, 198. 

{40>J Таиъ же, 199—204. 

(40»} Тамъ ше, 135, 316. 

(4 0 4; Ист. Р. Ц. V, 110; Указъ оіъ 13 иая І7о9 г.; Оп. Кіев. Соб. 
236,271, 
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управлсиіе православпоіі Церкви. Поэтому въ Варша-
в опред .іеио было—«для православныхъ, въ Поль-
ш жипущпхъ, поставить еппскопа п викарія—пеунит-
скихъ, которые бы пи въ чемъ не отиосилпсь къ за-
граничной духовной власти (4 0 5)». Подобпаго рода 
учрежденіе, конечно, весьма благопріятствовало уніа-
тамъ, коихт. главною ц лью было — нстребленіе пра-
вославія; по, въ этомъ случа , пмх не суждено было 
воспользоваться плодами трудовъ своихъ, по краііней 
м р , по отііошенію къ православиымъВолыип. Преж-
де, ч мъ усп ли уніаты привестп къ концу свой 
планъ, половииа Волыпи (406) прпсоедпнена была къ 
Росеіп , а всл дъ за т мъ церковиое устройство п 
управленіе должны были зд сь іші шіться. 

Изъ того, что сказано было досел о состояніп пра-
вославноп іерархіи, само собою очевидно уже, что 
средства содержанія православпаго духовенства были 
очепь скудны п ііедостаточны. Все; принадлежавшее, 
по преяінимъ правамъ и привнллегіямъ, православнымъ 
пастырямъ волынскпмъ , теперь принадлежало уже 
уніатам-ь; едипственнымъ, можно сказать, источникомъ 
содержапія православнаго духовенства были доброволь-
ныя поигертвованія н которыхъ благочестивыхъ князей 
п многпхъ дворянъ, пребывшихъ в риыми православію. 
Мало по малу, впрочемъ, изсякалъ н этотъ псточиикъ; 
многія кпяжескія ч дворянскія Фампліи, какъ мы вид лп, 
постепенно переходилп на сторону уніатовт», п своимь 

С08) Ист. Р. Ц. V, 110; Исг. Уя. Б. К. 4 0 0 - 4 0 3 . 

( " ') Та ішенно часть Волынн, Еотораа въ посл дствіи вошіа въ составъ 

волынской губерніи (отч. ПОДОІЬСКОГІ}. Прочія обдастн древней Во.шни 

присоедішевы къ други ъ государствамъ. 
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прпм ромъ, а пиогда u властію, увлекали и склопялп 
па сторону упіи u простоп народъ. Сл дствіемъ этого 
было изгианіе православныхъ свящеішиковъ изъ ихъ 
прпходовъ; посл чего опи лпшалпсь уже всякихъ 
средствъ къ содеряіанію u принуждеііы были уда-
ляться въ сос днія епархіи, гд права уніи были сла-
б е. Изв стно, что посл дпій православный епископъ 
удалплся изъ Волыші потому, что лишался всякихь 
средствъ къ содержапію,—у пего отнятъ былъ уиіа-
тамн «весь хл бъ въ замкахъ (40Г)». 

Б ) СОСТОЯНІЕ БОГОСЛУЖЕШЯ И УЧЕНІЯ. 

Въ начал уніи, докол іезуиты ие усп л» еще обо-
льстпть многпхъ знатныхъ влад льцевъ волыискпхъ, 
посл дніе ревиостнб заботились объ умпожепіи п укра-
шеніи священныхъ м стъ богослужепія. Въ этомъ 
отеошеніи прпспопамятиы пмена киязеіі Острожскихъ, 
Четвертинскпхъ, Радзпвпловъ, Вншневецкихъ, Збараж-
скихъ н многпхъ знаменптыхъ «пановъ», долго пребыв-
шпхъ в рными древнему православію (4 0 8). 

Смерть многпхъ поборипковъ православія, особенно 
князя Константина Острожскаго, а всл дъ за т мъ 
отпадеиіе отъ православнон в ры миогихъ обывателеіі 
волынскихъ , открылп іезуитамъ полную возмонлюсть 

(40?] См. жалобу сп. КІІ|ЛІ.І.І;І, въ Ист. Ун. Б. Каисвскаго, стр. 159. 

(<08) Въ прсднс.швіп книги: «Бес ды CD. Іоаііпа Злаюуста (Кіевъ. 

1623 г.}» описана особенная рсвность къ правосдавію кішзя СтеФапа — 

Святополка Четвертипскаго, а іакшс—его предковъ. Зд сь же говорится 

о лравос.іаііііолъ кнгіп; Михаил Внш певецкомі, «поборник по Цсркви 

восточвой правосіавноіі». 0 другихъ си. Кіепл. 1810 г. «Острошская 

старина»; Вол. Губ. В д. 1818 г. Кя 22: «гора почаевская (Почаевъ 1772 г.)», 
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причннять всякія насилія и жестокости православнымъ. 
Вскор уніаты присвоили себ лучшіе моыастыри и 
прнходскія церквп; мпогія церкви запечатывали; свя-
щенпики православные не могли уже свободно совер-
шать тапнствъ п церковиыхъ обрядовъ, — ихъ везд 
іиіиі.ііі и мучили ( 1 0 9). Уже въ 1599 году, какъ мы 

ішд ли, православные жаловались, что «церкви ихъ, 
монастыріі, храмы, соборы, иные постыднымъ разгра-
блеиіемт., великпмъ мучптельствомъ, пролитіемъ крови, 
челов коубіііствомъ и неслыхаппымъ поруганіемъ пе 
только иадь живыми, но и надъ мертвьііМи, завладі-
нЫ, разорены и опустошены (40Э)». Въ 1620 г. волынскій 
депутать Древпнскій, въ р чп своеіі предъ сеймомъ, 
перечисляя разлнчныя насилія, претерп ваемыя право-
славыыми отъ уніатовъ, представляетъ, между прочимъ, 
и TOj что «въ болышіхъ городахъ церкви запечатаны; 
пм пія церковпыя расхищеиы; в-ь моиастыряхъ, вм -
сто монаховъ, скотъ запираютъ; священыикп разогпаны; 
д тп безь крещеиія оть сего св та отходятъ; т ла 
умершихъ безъ церковнаго обряда изь городовъ выво-
зятся; народъ безъ благословенія браковъ въ непотреб-
ств жпветь; безъ испов ди, безъ пріобщенія св. та-
инъ умираетъ (4 1 0)». Въ луцкой епархів бискупъ За-
ленскіп насильно обратплъ въ унію два монастыря (Зи-
мпнскій н Нискішичь) п вс хъ монаховъ вел лъ обрить 
по-рнмскп; шляхтпчь Дульскій п княжыа Збаражская 
н сколько православныхъ церквей тоііже епархіи отдали 
уніатскому епнскопу холмскоиу ( 4 И ) . Къ концу царство-

Сю) Ист. Ун, Б. К. 57—38. 
С4'0) Таиъ же, стр. 69—73. 
(•"J Тамх же, стр. 146—148, 193, 241—244, 
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ванія Спгпзмунда 111 уже пе было православиыхъ 
церквепвъ Луцк (главпомъ город тогдашней ВОЛЬШІІ); 

он сперва обращепы были въ питейпые домы, а по-
томъ совершепно уничтожепы, — благородные обыва-
телп Вольшп, еще свято соблюдавшіе чистоту древнеіі 
в ры, много должпы былп употребпть усплііі къ 
построеііію храма, въ і;оторомъ могло бы совершаться 
богослужепіе по обрядамъ «старожитныя, греческія 
релпгіи (412)». Въ Холм , Львов п другпхъ м стахъ 
«публичпо ходпть со св. таіінамп къ больнымъ и умер-
шихъ христіанъ т ла погребать запрещаемо было». Въ 
Б льск состоялось опредЬленіе, что «еслнбы кто изъ 
м щанъ за крестньшъ ходомъ изъ церквп въ костелъ 
не пошелъ, таковой смертію казыепъ будетъ (413)». 

Состояніе свящеииыхъ м стъ богослуженія становп-
лось б дствени е по м р распрострапенія польских-ь 
кляшторовъ (дюнастыреіі) п костеловъ. Такъ , въ од-
номъ Луцк явились уже кляшторы — бернардиновъ, 
трпнптаріевъ, бонифратровъ, домііниканъ, кармелптовъ, 
брпгидокъ и шаритокъ (сестеръ мплосердія) ; въ дру-
гихъ м стахъ волыискаго воеводства осповалпсь кляш-
торы—Францисканов7>, реФорматовъ, капуцпновъ, авгу-
стиновъ, маріановъ, піаровъ п др. (^ 4). Между т мъ 
короли польскіе предппсываліі — «не позволять пра-
вославнымъ ни стропть храмовъ, нп пзбирать осо-

( 4 I S ) Такъ разорсвы бы.ііі иеркви—св. Пико.іая, ап. Іакова, А апасіев-

ская, архистр. Михаила, св. Онз^фрія, Покрова прссвят. Богородицы, ио-

вастырь Прсчистенскій; другія же остав.іепы былі въ запуст ніи, какъ 

церковь св. Димитрія (см. Кіевл. 18ІІ г. «Луцкъ», сгр. 33—51). 

( , l s 3 Ист. Ун. Б . - К . сір. 9 3 - 9 4 . 

( 1 И ) Кіевл. 1841 г. «Луцкъ»; Во.шн. Зап. Руссова, стр. 76—78. 
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быхъ спященшіковъ ( m ) » . Ревностные исполшітели 
ВОЛІІ короля д лали бол е : не только пе дозволяли 
устроять православныхъ храмовъ, но и т , которые 
оставались еще православпымп, обращали въ уніатскіе. 
Ииогда, впрочеіиь, ушіверсалы королевскіе не только 
разр шали стропть православные храмы ; но повел -
вали возвращать п н которі.іе пзъ храмовь, отнятыхъ 
уніатамп, п вообще имЬть православнымъ такое чис-
ло храмовъ, какого требовало колпчество саицхъ пра-
вославиыхъ (41G). Въ исполненіи подобныхъ повел -
ній короля преишяя ревность охлад вала,—и на Mic­
ro, ея являлась іезуитская хптрость ; псполненіе коро-
левскпхъ указовъ отлагаемо было на посл дующее 
время, до т хъ поръ, какъ іезупты снова усп вала 
расположпть властителеи въ ,свою пользу,—и преяшіе 
указы , благопріятные для православія , отм няемы 
были тіовымп , дававшпмп полное право пресл до-
вать православиыхъ въ нхт. богослуженіи и обря-
дахъ {ііГ). Въ этпхъ тяжкихь обстоятельствахъ пра-
вославиыс т си е прежняго соедпнялись для защи-
ты в ры u Церквп, — сл дствіемъ чего было умио-
жепіс такъ называемыхъ братствт., явпвшихся еще 
въ предъидущемъ період . 

На Волыші особенио зам чателыю вь иасгоящемъ 
поріод , кром острожскаго п львовскаго, пзв стныхъ 
еще прежде, луцкое братство св. Креста. Первымъ 

(4,',) Грам. Снгизяунда 111, въ Собр. Biuen. Грам. II, JV} 13. 

( 4 | в ) Объ этихъ грам. см. вь Журн. М. II. II. 1834 г., Декабрь; въ Ист. 

Уи. Б. К. 93 — 101; въ Собр. Грам. и Акт. город. шінск. губ. «права монаст. 

и церквей» № 106 (Мпнскъ, 1848 г.). 

(<і') ЛФТ. Соб. Югозап. Россіи—Ведичко I, 19—22, 40. 
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ктпторомъ его былъ (1617 г.) чернчпцкіп пгумеиъ, 

іеромонахъ Гераспмъ (Мнкулнчь), въ схим наречен-

ныіі Грпгоріемь. Въ 1618 г. (4 Марта) братство полу-

чило королевскую привиллегію на построеніе церкви, 

школы u больнпцы ; а въ 1620 г. новоучреждеииыіі 

братскііі монастырь получилъ отъ ііатріарха еоФана 

«благословительнуюграмоту—съ правомъ ставроппгіи». 

Въ томъ же году учреждепа была при немъ школа и 

больнпца, а потомъ (1635 г.) п тппограФІя. Къ луц-

кому братству, кром духовных-ь особъ, припадлежалп 

очень многія лица пзь княжескнхъ и дворяискихъ ФЭ-

мплій, многіе запорожскіе казакіі u другихъ зваыііі 

людн, стремпвшіеся къ поддержанію отечественнаго 

православія на Волыып. При этомъ братств , по при-

м ру друпіхъ , было и меньшее или младенческое, 

существовавшее «подъ титуломъ великомучеиика Геор-

гія». Оно первоначально состояло пзъ луцкихъ м іцант»; 

пвтомъ прпсоединилнсь кь неліу — П а п с і п Ипполпто-

вичъ, епископъ холмскііі, Петръ Могила, архимаидригь 

печерскій п другія духовныя ліща ('^8). Училпще прп 

луцкомъ братств , или «греко-латино-словеиская шко-

ла», основано сов томъ и повел ніемъ Кпрплла , па-

тріарха констаишнопольскаго и благословеніемт. мптро-

полпта Іова Борецкаго,... великимъ стараніем-ь и на-

кладомъ, п пплиостію (усердіемъ) м щанъ луцкихт, 

русского народу святаго закону грецкаго, п милосты-

няміг вс хъ православныхъ христіаігь, яко стану ду-

ховнаго, также особ-ь княжескихъ, панскихъ, шляхец-

(< i eJ См. «о пниатникахъ .іуцкаго Крестовоздвижевскаго братства» — В1, 

Кіеві. 1840 г.; так»е въ Памят. Кіев. Коммис. I, отд. I, стр. 3, 9, t l 

28, 32 и д. 
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кихъ и всего посполитаго народу, дажъ и до убогихъ 
вдовицъ (^9)». Предметалш учеиія были зд сь—живое 
знапіе греческаго и славянскаго языковъ, граммати-
ка съ церковпымъ уставомъ, реторика, діалектика, по-
эзія и нсторія. Въ 1634- г. училпще это испытало 
жестокое иападеніе изув ровъ: посл праздничной про-
цессіи и сколько принципаловъ и схоластиковъ іезуит-
скоіі коллегіи, собравъ шайку до 100 челов къ, во-
оруженыые наиали па братство, оііустошилп церковь, 
школу, больціщу; пещадно били и мучили игумена, 
монаховъ, учеииковь , старцевъ — «абы только былъ 
Русин-ь». He смотря на то, братство и учплище суще-
ствовалп и посл того около 100 л тъ въ д х 
православія; потомь подавлепы были іезуптами ( 4 2 0 ). 
ТипограФІя при луцкомъ братств заведена была дву-
мя піюкамн волынскаго Загоровскаго моиастыря—іеро-
монахомъ Павломъ (Лютковпчемъ) п іеродіакономъ 
С львестромь, которые и сколько временц им ли свою 
типограФІю въ ИІ Четверти , у князя Григорія Че-
твертинскаго і1'21)-

і4'*) Кісвл. 18И г. стр. 00. 

( 4 2 0 ) 11о изгнаніи православпыхъ инркрдг. братскій Крестоооздвншепскій 

мопастырь бы.іъ отданъ упіатамъ; потоаъ скова обращенъ былъ въ.право-

славную церков?., но посл сіиьнаго пожара сонершенво оставлснъ. Осно-

вапная прн моиастыр цсрковь Воздвиженская была посіроена по.образцу 

«ставропагіа.іьнаго рама цареградсьаго», u вь 16^0 г. отъ патріарха 

Кириіла была над лена правомъ ставропіігіи (см. Памят. Кіев. Ком. 1845 г. 

т. I, отд. I; Кіевляшшъ 18'і1 г. «Луцнг»). — Пе столько зам чательпы 

братства, существовавшія въ другнхъ м стахъ Волынп; такъ напр. братитва 

при церквахъ м. Степани, именно: при Троіщкой, Успснской, Преображен-

ской и Пнколаевскоіі. Пзъ нііхъ особенно заи чательно братство Троникой 

собориой цернви, прн которой учрсждена была школа u богад льня. 

(•"̂ 1) См Врсмснимкъ 1849 г. «ичижная старина южнорусская»; «Обозр. 

Славяворус. Библіогр.» Сахарева. 
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Кром типограФІн луцкаго братства, па Волыни про-
пзводплось книгопечатаиіе и въ другихъ м стахъ. Пос-
л типограФІіі—острожской п львовскоіі, осиоваііныхъ 
прежде, въ первые годы XVII стол тія, по вол кня-
зя Константина Оетрожскаго, устроена тппографія Вь 
принадлежавшемъ князю дермаискомъ Троицкомъ мо-
настыр , подъ ближаіішимъ смотр ыіемъ «пресвптера 
Даміана (422)». Около этога же временіі вндпмъ типо-
граФІю* въ волынскомъ м стечк Рохманов , гд вь 
1619 г. напечаталъ своп пропов ди Кирпллъ Транк-
внлліонъ—Ставровецкій. Съ 1638 г. книгопечатаніе про-
пзводплось въ г. Кременц (4 2 3). Впрочемъ, вс этп 
типограФІн прекратили свое бытіе п д йствіе еще въ 
1-й половин ХУІІ в ка. Посл того на Волыни бы-
ла только одна славяно-русская тшюграфія — почаев-
ская. Начало книгопечатанія положено въ Почаев 
еще въ 1618 г. пом щицею Аниою Гопскою ; но по 
смерти ея типографія пришла въ совершенный упа-
докъ и возобыовлена уже въ 1730 г. (4 2 4). 

Главною ц лью учрежденія типограФІй было—умно-
жать число богослужебныхъ киигъ, какъ пособііі пра-
вославію. Пра этомъ, просв щеыные пастырп волын-
скіе, зам чая многія погр шности въ различныхъ бого-
служебныхъ книгахъ, ревностно заботились объ нхъ 
исправленіи,—сличая текст-ь каяиой , назначаемой къ 
печатанію, книги съ древнпмв славянскимн спискамп 
в съ текстомъ греческимъ. Особепную ревность въ 

( ' " ) См. въ Обозр. Славяиорус. Биб.і. Сахарсва. 

f1"} Вреяенчикт, 18И) г, «книшпая старина южноруо), такжс Бнбііогр. 

Сахареоа. 

( " ' ) Ся. іамъ же. 
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этомъ д л показалъ Гедеонт. , епискоігь лыіовскіё: 
его стараніемъ тщательно псправлены былн и пзданы 
вь (Стрятин ) слунсебнпкъ и требникт. (4 2 5). Сл дуя 
прнм ру досточтимаго пастыря, львовское братство, п 
посл Гедеопа, не иначе издавало кпиги, какъ посл 
предварительпаго сличенія текста съ подлпнникомъ и 
славянскпмп сппскамп ( 4 2 6 ). Братство острожскихі> учи-
лищъ не отставало отъ другихъ въ ревности о чпстот 
богослужебныхъ киигъ. Изданныіі имъ въ І612 г. 
часословъ пов репъ сь греческимъ текстомъ и съ 
древнимп славянскимп спискамп , и разностп между 
т мъ и другими отм чены знакамм f4 2 7). 

Памятннками духовнаго просв щенія на Волыыи, in. 
періодъ уніи, служатъ многіе переводы отеческнхъ пи-
саній, равпо какъ п собственныя сочпненія просв -
щеиныхъ пастырей в пропов дгшковъ церковныхъ. 
Одинъ изъ самыхъ достойиыхъ представителеи право-
славнаго просв щенія на Волыни былъ, отчастп уже 
ІІЗВІІСТІІЫЙ нам7>, владпмірскій епископъ Леонтій Кар-
повичъ. Православные пастыри, паны и шляхта, граж-
дане и даже грамотяые поселяне, по всему княжеетву 
литовско-русскому, съ особеннымъ наслажденіемъ чп-
талп всегда слова Леонтія и пазывали его «подобнымъ 
Здатоусту въ витійств (4 2 8)». 

( ,I15J Ист. Русск. Церкви, IV, 130, 131; см. таьже предисловіе ІІІ 

треОнику, цапечатанное въ МосклитянинИ 1844 г. № 8. 

( 4 8 <) Опис. кпигъ гр. Толстаго, стран. 184, 185, 211, 224. 

С3) 0 служебиыіъ книгахъ, издавныхъ острожскииъ братствомъ; Строева 

— Опіісап. книгъТолстаго, стр. 232;—Описан. квнгъ Царскаго, сгр. 293; ДОПОІ-

неніе къОпнс. кпигъ Царскаго, №17; Обозр. славянорус. бнбліогр. Сахарева. 

С48") 0 Леоитіи—Маякъ 1843 г. кн. XXI и XXII; въ погл двей ваоеча-

тано «Казаяье» Леовтія на ІІрсображеиіе Господне, гов. 1613 г. Кром£ 
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Кром Леонтія изв стиы , какъ пропов дипки н 

богословы: Лаврентін Зизаній, сперва воспптанппкті, a 

потомъ учитель львовскаго училпща, въ посл дствіи— 

«пропов дпикъ и протоіереп въ г. Корп (4 2 Э)». Изъ 

сочиненій его изв степъ «большой катнхизпсъ», пи-

савный пмъ на литовскомъ пар чіп п папечатаицый 

съ н которыми перем надіп въ Москв 1627 г, Имъ 

же составлена ііервая , пзв стная иамъ , славянская 

грамматика, пзданная 1596 г. въ Вплыі ( 4 3 п ).—Ки-

рилль Транквилліонъ, учитель п іеромонахъ львовска-

го братства, съ 1591 г. пропов дникъ слова Божія, 

по благословенію экзарховъ востока и своего еппскопа 

Іереміп. Онъ написалъ «зерцало богословія» (пзданпое 

1618 п 1679 г. въ Почаев ), «учителыіое Еваигеліе» 

(изд. 1619 г. въ Рохманов ), т. е. поучепія иа дпи 

воскресные и праздипкп всего года {431)-—Іоапнпгпп 

Галятовскій, настоятель волыискаго купятпцкаго мопа-

стыря, изв стенъ особеппо свопмп сочппеиіямп про-

тивъ іезуитовъ и уніатовъ, пздававгаихъ въ половии 

XVII стол тія разныя сочипеиія протпвъ восточпоіі 

Церкви; пзв стенъ опъ также , какъ пропов дникъ; 

проповіідей, пзи стяы сочиііенія .Іеоигін: «Облічсиіо на Уиію» (С.іов Д} х. 

Пис. 31. Евгенія, I I , 7—8) и «Выкладт. на Отче пашъ»; 1-е издапо вт. 

Острог 1597 г., а 2-е въ Вн.іьц 1620 г. (Пстор. Русск. Ц. IV, 135J. 

f429} Пын —м стечко новградвольшскаго у зда, 

(4 5 0J Слов. Дух. Пис. II, 1—4; также, Оппс. кн. Толстаго, Строева, 

№ 35, 36;—кн. Царскаго, JfF 77.—0 сго грамматик , при которой по-

міщены молитвы и краткій катихизисъ брата его Сте*ана Зизанія, см. вг 

Ист. Литер. Греча, стр. 5і. 

С131) Въ сапі архииапдрита черииговскаго Кирил.гі, сочинилъ пперло 

ипогоц нное», нзд. 1690 г. въ Могилев (Сдов. Дух. Пис. I, 335—336; 

Ол. кн. Толстаго, стр. 142—154; Ж. М. Н. П. 1844 г. Мартъ). 
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его «ключь разум иія» содержит.ъ поучеиія иа-вс ве-
дпкіе праздиикп ( 4 3 2). Переводами отеческнхт. ітисанііі 
изв стенъ Даміанъ пресвитеръ, пздавшііі (въ Острог 
1607 г.) книгу — «л карство на оспалыіі у.мыслі.». 
Кипга эта состоитъ пзъ двухъ словт. св. Іоанпа Зла-
тоустаго—1) къ еодору падшему, 2) иа слова: обаче 
scye мятетсл всякъ челов къ экивыи, — изъ зав щанія 
гр.епескаго царя Васллія сыпу своему Льву Фплосо-
Фу ( 4 3 3). Впталііі, пгуменъ дубеискаго мопастьіря, -це-
ревелъ съ греческаго на славяискііі языкъ книгу— 
«діоптра , альбо зерцало п выраженіе жпвота людска-
го па семх св т (43'1)-». 

ill. 

.СОСТ0ДНШ В-ЬРЫ Я НРАВСІВЕНЫОСХИ. 

Очевпднымъ и лучшпмъ свид тельствомті преданно-
сти п любвп православныхъ волынянъ къ древией 
в р предковъ служатъ самыл обстоятельства, сопро-
ію кдакшія вв.едеціе уніи на .Волынп. Co вс мп усплія-
мп лапнсты старалнсь зд сь обращать православпыхъ 
въ унію или латинство ; одиакожъ усп хп ихъ в> 
этомъ д л пезавпдны былп на Волыни, — по край-
неіі м р , сравнительно съ т мъ, что усп ли они сд -
лдть для папы въ земляхъ лптовских-ь р в^ Б лорус^ 

0 " ) Сюв. Дух. Пис. I, 228—232; Сіроева Оп. кн. Толстаго, № № 123, 

135, 137, 142, 136, 173. 

С4") Ист. CJOB. Дух. line. I, 110--111. 

( " 4 } Кцига эга из^авае а быда ніскодько разъ; ы, первцй разъ uaae-

чвтана въ Вніьп 1642 г, (тажъ же, стр, 76). 
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сіп ( 4 5 5 ) . Ha Волыші, какъ п во всеіі Малороссіи, 

православные жестоко страдали ; по терп иіе ихъ пе 

изнемогало н возвышалось падъ страданіемъ. Когда 

митрополптъ Петръ Могпла возстаиовплъ кіевскую 

митрополію и н которыя епархін иа Волыпп,—его при-

в тствовалп въ Кіев сл дующпмп словами : «еслп бы 

ты вздумалт. теперь отнравиться до пред ловъ русскихъ 

(малороссійскихь) и литовскихь ; съ какою радостію 

тебя встр тилп бы т , которымп иаполиены были 

темницы, суды и аодземелья за непорочпую в ру вос-

точную, и проводалп бы тебя до своего руководптеля 

въ терп ніп, предшественника въ благочестіп , подоб-

наго Златоусту въ витійств , Леонтія Карповпча, за 

н сколько л тъ предъ симъ скончавшагося, — чтобы 

ты, нагляд вшись па нетл нные его осташш п на узы, 

претерп нныя за в ру, могъ почувствовать, какое ве-

ликое д ло совершилъ ты ддя песчастпаго ііарода па-

шего! Тоже показалп бы теб u Перемышль, Луцкъ, 

Холмъ, Бельзъ и множество другихъ городовъ (4 3 6)». 

Многіе отдавали жнзнь злоб Фаиатпковъ, но не из-

м няли православной в р ( 4 3 7 ) . Храбрый гетманъ На-

ливаііко, пламеняыіі заіцитнпкъ прародительской в ры 

н мученпкъ за нее, былх урожепецъ вольшскаго го-

{Пі) Въ Литв* и БЬлоруссін, вг ііродолжевіи сорока л тъ, изъ четы-

рехъ иилдіиновъ жптелей, подовина правосдавпыхъ обращсна къ увіи или 

лативству (ся. Пст. Польск. Кородев. Бандтке, т. I, стр. 272—274). 

С456) Mnemosyne slawy prac і trudow Piolra Mohily; ІІриб. къ Твор. 

св. Отн. ч. IV, стр. 44. 

С3 7) Это, по преивуіцеству, падобно сказать о срсдпеиъ п ппсшсмъ 

сосдовіи народа. Отсюда произоиио вазваніе—«холопская в раи, которое 

на язык увіатовъ означало православнос восточиое в роиспов даніе (cu. 

Истор. Мадирос, Маркевича, I, 119). 
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рода Острога. Іезуить Янчинскій вотъ что говоритъ о 
ревности отца и братьевъ Наливаіікп къ в р правос-
лавной : «отецъ его им лъ трехъ сыновей, отличав-
шихся свопмъ насл лствеинымъ нечестіемъ (привер-
жениостію къ православію). Старшій былъ собор-
пьшъ протопопомъ въ острожскомъ замк , п притомг 
самыіі закосн лый схизматикъ; предъ смертію своею 
опъ запретилъ хороипть себя при церкви, представляя 
тому такую прпчину: зыаю, говорилъ онъ, что въ Ос-
трог водворится латинская в ра; почему похороните 
меня въ іюл , чтобы и кости мон не сблизплись съ 
латинскою церковію. Меньшііі братъ Иаливапки не 
уступалъ старшему въ печестіи (4 3 8)». 

Гопепія на православіе возбудилп ревность къ ино-
честву. Православные дворяне стропли моыастырп, 
какъ падсжігішшія гвердыііи для православія, какъ 
м ста духовноіі тпшнны для страдальцевь временп (4 3 9). 
Въ самыхъ монастыряхъ угн таемые ненавистію п 
б дностію православпые искалп ут шеній небесныхъ 
и цв ли благочестіемъ, Мнтрополитъ Петръ Могила, 
представляя сравннтельную картпну ыонастырей п церк-
веіі, отиятыхъ уніатами н оставшихся у православ-
ныхъ, говорилъ уніату Кассіану Саковичу, архиман-
дриту дубенскаго монастыря: «посмотрп на свою бра-
тію—уніатовъ, что опи д лаютт. съ монастырямп и 

(*=") См. въ Кіевлян. 1840 г. «Острожская старива». 

( 1 5 9) Въ Пст. Росс. Іерар. хронодогич. списокъ монастыреГі; Ис. Уаіи, 

147—148; Молодикъ 1844 г. стр. 223; Кіевл. 1841 г. стр. 117; Предн-

словіе нъ Бес дамъ св. Златоуста на 14 Посл. ап. Павла, Кіевъ. 1623 г. 

ЗдЪсь олисана nco6enu<ui рсвность къ правосдаввоіі Церкви князей Че-

твертинскихъ н Вишпевепкихъ. 

10 
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цсркиамн, которыя иад леиы былн Иім іііями?... Ие 

говорю о другпхь моиыыихъ лопастыряхі. , которые 

иашею уніею до основаиія нігспрокергиуты. Пойди 

только на Волынь : посмотрп, чго діілаегся ъ дреп-

иелъ мопастыр ЖИДІІЧІШСКОМЪ, п скажп иамъ, сколь-

ко тамъ монахосъ п какоіі чііиь содержится? Посмот-

р» па древнііі монастырь дорогобу/кскііі. ГІе наіідеші. 

.іп тамъ только архіііЧаидрита сь послушпикомъ? По-

смотри н на мірскія церкпп: до чего доведеиы со вре-

мени управленія вашихь уиіатовь?... Но, сь другоіі сто-

роны, посмотри безпристрастио на наши православные 

убогіе монастыри, угн таемые различпыми б дствіялні: 

посмотрп па монастырь трнгорскііі (въ и сколькихъ 

верстахъ отъ г. Житомпра) общежіітслыіыіі, н тамъ 

увидишь, no Kpaiineii м р , восемьдесятъ иноковь, въ 

велпкомъ смпрсііі» проходящихт. т сный путь еваыгель-

скііі. Посліотрп на монастырь кроховскій (подъ Льво-

вомъ): т а м ъ — п сколько дссятковъ пііоковь безъ вся-

каго пм нія благочестпво проводягъ жпзііь. Взглянп 

еще на братства—вилеііское, кіевскоо, лупкое u мно-

гія друіія въ королевств польском-ь іі кііяжеств лн-

товскомъ: как7> оші, по благодати Божіеіі , процв та-

ютъ въ строгомь б.іагочестіпі И—согласись, что, какъ 

было во времена Апостоловъ среди б дствііі, нуждъ н 

всякпхъ утЬсиснін, — такъ п у насх, православныхъ 

Русскихх , по слову Божію, сііла Божія В7> немощахъ 

совершается ( 4 І 0 )».— еоФанъ, патріархъ іерусалнмскій, 

въ грамот своей па сооруженіе въ Луцк Крестовоз-

дви кенскоіі церквп ппсаль, что паходящіеся въ епар-

( " " ) Прпб. кь Тяор, св. Отц. ч. IV—«Петрь Миги.іа, М. Кіевекій»— 

стр. 51—5G. 
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хіи луцкой братія рачителыіы п заботлнвы о мило-

стыпи». Обі. этомъ же свид тельствуетъ и грамота 

Кпрплла, патріарха константпііопольскаго ( 4 4 ' ) . 

Высокпмъ образпомъ подвпжннческоіі жват слу-

жнлъ блажешши Іовт>, по прозванію Железо. Сд -

лавшись изв стнымъ по строгости жизпп еще въ мо-

лодыхъ л тахх, оіП) вызвап7> былъ княземъ Острож-

скимъ изъ угорскаго — червошюрускаго мопастыря въ 

дубепскііі мопастырт. Честиаго Креста, п двадцать л тх 

упраплялъ братіею посл дияго. Вельможп и народъ 

пптали къ пему особеиное уважепіе и прпходили слу-

шать его наставлепія. Уб гая отъ почестеіі , таііно 

удалился он7> въ почаевскую гору; зд сь также из-

бралп его въ пгумсна, н оііь, впдпмо проусп въ вт. 

духовіюіі ЖІІЗІІИ, иереселплся въ блажонную в чность 

въ 1651 году Октября 18, по пстечепіи стол тпеи, 

мпоготрудпоіі ЖІІЗІШ свосіі. Мощи преподобпаго тор-

жеетвснпо открыты кіевскпмъ митрополптомъ Діоии-

сіемъ Балабапомъ п теиерь открыто почиваютъ въ 

почаевскоіі Успепгкоіі лавр ( 4 4 2 ) . 

Нетл нісмъ мощеіі прославлены такжс н которые, 

положившіо жпвотх своіі за православіе. «Къ чпслу 

петл пно почпваюіцпхъ святыхъ , ппсаль Георгііі Ко-

писскііі въ ут шеніе православію , надобно отнесть 

преподобномучепика нашеіі церкви А анасія Фплип-

повичл, убіеііиаго (около 1648 г.) папистамп за в ру 

въ брестскомъ православномі, монастыр загороднолпі. 

('*•) Паиятн. Кіевск. Коимисс. т. 1, отд. I, стр. 12, 19. 

(<") Си. Жнтіе препод. отца нашего Іова Жеіеза, списаннос ученикоиъ 

его іероиопахоиъ Доси сгаъ, папечат. въ ПочасвЁ, безъ означенія года: 

также Маякг 1845 г. т. ХХГП; Ист. Іерарх. V, 359. 
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уже болыпе полутора ста л тъ Божіею силою цЬло и 

невредиімо почпвающаго ( 4 І З)». Точно также постра-

далъ св. преподобиомучеііиггь Макарій, архішандритъ 

овручскаго монастыря ( і 1 4 ) . 

ПЕРІОДЪ ЧЕТВЕРТЫЙ — 

CO ВРЕМЕНИ ПРПСОЕДІІНЕНІЯ ВОЛЫНП КЪ РОССІП ДО НЛСТОЯЩІІХЪ 

ПРЕМБНЪ. 

Съ 1793 года начался новый періодъ состоянія пра-

вославноіі Церкви на Волынп,—когда, освободясь отъ 

чуждой власти, она возвратплась подъ родноіі кровъ 

православныхъ Русскпхъ Государеіі. Св. в ра, пропо-

в данная равноапостольнымъ Владиміромъ, п основаи-

ная имъ православная Церковь , въ продолженіе н с-

колькгіхъ в ковъ гонпмая и т сшшая западомъ, нако-

пецъ восторжествовала. Сть присоедипепіемъ Волынн 

къ Россіи, жптелямъ, вм ст съ правамв гражданства, 

возвращена свобода испов данія ; вскор зат мъ, пра-

вославная Церковь волынская, получивъ самостоятель-

иое управленіе въ лиц своего архнпастыря, сравпена 

въ правахъ съ прочими епархіями , иаходящимися вь 

Россійской Имперіи. 

Въ посл дией половин ХУІП в ка, какъ мы впд -

ли, унія распространилась по вс мъ областямъ волын-

скимъ , п болыпая часть жнтелей волею п неволею 

принадлежала уже къ уніи. Когда Волынь прпсоедп-

( 4 " ) Ист. Уніи В. К. стр. 314—313. 

("*) Ист, Іерарх. V, ЗііЭ; си. также Житіе св. Макарія, описавное 

преосв. Гедеоноиъ, архіеп. полтавскпмъ. Спб. 1848 г. 
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нена была кь Россіп, Имиератрица Екатерина II пре-

лосгавпла ( 4 ' 5) уніатамъ и римскпмъ католикалъ «поль-

зоваться свободиымъ отправлеиіемъ пхъ закона , при 

вс хь правахъ, прппадлежащпхъ къ свободиоліу отправ-

леиію ихъ богослуженія п церковиаго порядка ( 4 4 6 )«, He 

смотря наэто, весьма многіе уиіаты, или правильн е—ка-

завшіеся уніатами только по краиней необходпмости('І*г), 

— объявпли желаніе присоединиться къ православноп 

Церкви. Въ сл дствіе этого, по Высочайшему повел -

нію 16 Мая 1794 г., Свят іішій С ііодь сд лалъ рас-

норяжеиіе, по которому ыинскому архіепископу, управ-

лявшему и волынскнми церквамп ( 4 4 8 ) , присланы былп 

изъ сос днихъ епархій духовнаго званія люди, способ-

иые къ наученію и обращенію уніатовъ ; для право-

славныхъ н возвращенныхъ оть унін церквей прислано 

около 2500 антішпнсовъ и довольнып запасъ св. м ра; 

на церковныя рпзницы Императрпца пожаловала свой 

гардеробъ, — и вскор указомъ (1795 г. 12 Апр.) Св. 

С ноду об-ъявпла , что уже бол е милліона жителей 

( " ' ) Гроднснскимъ трактаюмъ , заключеннымъ И Іюля 1793 г. съ ПОІЬ-

скинъ сеііиоиъ. 

.(••в) Опис. КіевосоФ. Соб. 274. 

(4*7) Когда церкви православныа былн обращаемы въ уыіатскія, — изъ 

вихъ увіаты выбрасыва.ііі нконостасы; прихожаие этихъ церквей, обра-

щенвые также въ унію, но въ душі; всегда преданвые вЁр православноіі, 

сохравили эти иковостасы, и теперь, когда свова возвращева свобода 

віроиспов давія, ови ставили ихъ ва прежиія и ста и съ благогов ніемъ 

молились за свонхъ избавителей (см. Кісвлявивъ. 1840 г. «Волывьл). 

С " } По указу св. С вода отъ 13 Апр. 1794 г., мпнскій архіепископъ 

имевовался еше нзъяславскіімъ и брацлавскішъ отъ городовъ—Пзъяславля 

или Заславля (пып. у зд. гор. волыи. губ.) и Брацлава ('прпчислснваго кт, 

подольской губервіп). 
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новопріобр тенныхъ отъ Польши областеп іірнсоедпно-

но къ православію; a по указу Св. С нода (отъ 4 

Іюия) число возвращениыхъ церквеіі проспіралось до 

двухъ тысячх сь половиною ( 4 4 9 ) . 

Вь 1795 г. открыта ка едра вь Жіітодіир для вика-

рія миискаго ; архіерей именовался житомирскимь, a 

минскому архіеппскопу повел но именопаться МІІІІСКІІМЪ 

и волыыскимъ. Для иом щепія преосвящетіаго Вар-

лаама , епископа жіпомнрскаго , віікарія минскаго, 

указомь Св. С нода (отъ 24 Мая того же года) иазна-

ченъ острожскіп Преображеискій монасгырь; вм ст 

съ х мь повел но было учредить особую консисторііо 

сь подв домствомъ у здовъ — жнтомирскаго, острож-

скаго н др. ( 1 5 0 ) . 

Государь Ииператоръ Павелъ І-и, вскор по встуіі-

леніц своемъ иа престоль , обратилъ попечительное 

внішаніе п на обращенныхъ отъ унін кь православію 

подданныхъ своихъ вь пріобр тепиыхъ отъ ТІольши 

областяхъ. Узнавши , что духовенство и пом щикіі 

римско-католпческаго испов даиія явнымь образомъ 

прнт сняютъ священиослужптелеіі ііравославной греко-

россіоскоп Церквн и всячески схараются по прежнедіу 

обращать православныхъ вь уиію, иовсл ліі, мчтобы 

пребывающіе въ присоидішенныхъ оть Польшп губер-

ніяхъ разныхъ иаимеыованііі п чпновъ духовепство, 

пом іцикп п другаго зваиія лшди, рпмско-католпческое 

C"") Эги ЧІІСІИ, впрочсль, ііросіи|ііиогся на тря новоуірешдеиныя тогдп 

губерніи: минсиую, іізьясіавскую (ныи. волынскую) и брацлавсиую (нын, 

подоіьскую). CM. On. К. С. 273. 

(ir'0J Исі. Р. Іер. I, 27; On. Кіеи. Соб. 273 — 277. Уніатская консн-

сторія находилась ві. г. Луцк*, при СПИСКОІГІІ СтеФан Лсвиисномъ. 
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испов даніе содержащіе , пользуясь сами свободою 

пспов дапія, не голько не прпвлека.ш пь онос тайгю 

сов тами п виушеігіяіми, плн же явпо и насильственно 

всякаго рода іюддаішыхъ, одпу съ пами православную 

в ру испов дающпхъ; ио даже не ст сняли бы свобо-

ды и т мъ, коп сами пожелаюгъ прпсоединпться къ 

ііравославиои Церквп; не дЬлали бы отнюдь и само-

мал йшаго пом шательства въ правилахъ п свящеішо-

служеніи па олгаряхь сеіі Церкіш , іі не оскорблялп 

иич мъ священныхь п церковныхъ ея служителеіі, 

подь опасеніемъ иаказанія по всеіі сгрогостп зако-

новь ( 4 5 1 )». Вскор пото.мъ, когда довсдено было до 

св д нія иравительсхва, что МНОГІІХЪ удерживаетъ въ 

уніи особенная привязанность ш дов ріе кь прежнимь 

свопмь священипкамъ , скорая перел иа н которыхъ 

уніатскпхъ обрядовъ, крестныхъ ходовъ и т. п. ,—Св. 

С нодь, чтобы отвратить этп препятствія и затрудне-

нія, указомь оть 21 Сентября 1797 г. преосвященно-

.му Варлааму, епііскопу житомпрскому, предпнсалъ— 

«дозволнть н которые обряды н крестные ходы , гд 

оыи бывали, іі даже допускать вь оные уніатскпхъ 

свящеыипковъ вм ст сь православными , удаляться 

распреіі о в р п соблюдать хрпстіапскую лю-

бовь ( 4 5 2 )«. 

Поборнііки паііизма все еще не герялп надежды 

покорить пап жителей Волыып ; п страсть западиаго 

духовеиства къ обращенію пиов рцевъ п распростра-

ненію своеіі властп на чужія паствы скоро обнару-

( " " ) Си. МаііііФссті., ііздаиныіі на русскошъ н польскоміі языка. ь IS 

Марта 1797 г. (Оп. К. Сі 280). 

(tM) Опио. Кіов. Соб, 282, 
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жплась въ обыкповеиныхъ свопхъ д нствіяхъ. ІТрео-

свящеиныи Варлаамъ въ 1798 и 1799 г. доиосилъ 

Св. С ноду, что «уніатскіе еішскопы, свящошппш п 

пом щпки уб жденіемъ и разнаго рода наснліямп ие 

только препятствуютъ народу обращаться къ правосла-

вію, по и обращепньіхъ соблазпяютъ и совращаютъ; 

особенно священніпш, оставшіеся въ прежнихъ свои і. 

лрпходахъ средп православпаго иарода , совершаютъ 

свое богослужепіе въ костелахъ , въ часовняхъ п ві. 

пом щпчыіхъ домахъ съ ПОДВПЖІІЫЛШ аіітіімиисами, 

иродолжаютъ псправлятг. н приходскія требы, строять 

ыовыя церквп , пзгоияіотъ православныхъ священии-

ковъ, отішмаюгь у ипхъ церковныя землп н угодья, 

ругаются надъ православиого Церковію и ея тапнства-

мн; а пом щикп обращаютъ н которые прнходы пря-

мо въ латинство, ие смотря на буллу папы Венедпк-

та ХІУ, запрещаіощую обращать увіатовъ въ римскую 

в ру». Св. Сгнодъ, по сношеніп съ Правптельствую-

щымъ Сенатомъ, прпнялъ надлежащія м ры къ пре-

кращенію такого самоуправства рпмскихъ католпковъ 

н уніатовъ. Государь Императоръ издалъ строгое по-

вел ніе—«судить духовныхъ, которые дерзнутъ совра-

щать пзъ господствующаго пспов данія въ рішско-ка-

толическое»; н поелику подобнымъ бсзпорядкамъ мно-

го сод йствовала верховиая власть западыой іерархіп, 

то указомъ (17 Марта 1799 г.) подтверждено рпмско-

католпческому митрополиту управлять своимп церквамп 

въ Россін безь вслкаго сообщенія сь заграіпічнылііі 

начальствомь ( 4 3 3 ). Такимъ образомъ, мало no малу 

(" s) Опис. Кіев. Соб. 283-284. 
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прекращспы были безпорядкн, проіісходившіе оть вм -
шатсльства вь д ла Церкіш православноп римскаго и 
уніатскаго духовенства. 

ГІаконець, указомъ св. С нода отъ 16 Октября 1799 г. 
учреждеиа полынская епархія самостоятельная, и жп-
томирскому епископу, пменовавшемуся впкаріемь , по-
вел ио быть м стнымъ третьяго класса п именоваться 
волынскимх-жпгомирскіімъ (4Ь'1). Въ томъ же году 
учреждена, для воспитанія духовнаго юношества, се-
діііпарія волыиская - житомнрская, п отд лено было 
иа содержаиіе ея отъ мпнской семииаріи 1000 p.; но 
въ 1800 г. положеиа особенная сумма по 3000 р. въ 
годъ (1 5 S). Семішарія пом щена въ томъ же острож-
гкомъ монастыр , въ которомь жплъ епархіалыіый 
архіереіі и гд помЬщалась также консисторія. Въ 
1821 году зданіе острожскаго монастыря нстреблено 
было пожаромъ ; всі{ор посл этого конснсторія и 
семнііарія переведеиы въ м. Аннополь, гд жплъ н -
которое время п епархіальный архіерей. Въ 1831 го-
ду , посл возвращенія древне-православнои обители 
іючаевгкой отъ уніатовъ, влад вшпхъ ею бол е сто-
л тія, обптель эта сд лалась м стопребываніемъ епар-
хіаіьных-ь архіереевъ и конспсторіи до 1840 года, 

(*ы) Первымъ м стнымъ епнскопомъ водынскимъ быіъ Вар.іаамъ (1799 — 

1805 г.); вюрыиъ—Даніилъ (—1813 г.); третьиіяъ—СтеФанъ (—1829 г.Д; 

четііертыиъ—Ливросіа ( — 1833 г.); пятымъ—Иннокентій (—1840 г.); шс-

стымъ—преосвяшсішый ІІнкаііорь (нып вінтропо.іііт-ь новгородскій, с. пе-

тербургскій, эстляндскііі іі ФИНІЯНДСКІЙ) (— ISiS г.); седынымъ — преосвя-

щенпый Лрссній (съ 1849 г. и до нын ). Ист. Р. Іерар. I, 27—28; Оп. 

Кіев. Соб. 284. 

( 4 5 5) Ист. Рос. Герар. 1, 454. 
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когда посл дова.іъ указъ (отъ 22 0ктября) Св. С нода 

о перем іденіп епархіалыіаго архіерея с-ь консисторіею 

въ губернскііі городъ Жіітомиръ. Ссмпиарія оставалась 

въ Аинопо.і до 1836 года, въ которолъ переведеыа 

въ г. Кременецъ, гд находнтся о доныи . 

Еще въ 1833 году, въ сл дствіе представленія. Св. 

С нода, Государь Императоръ въ 14 день м. Октяб-

ря ікіг.о.пі.п, повел ть: «гючаевской обптелп нмеыовать-

ся лаврою и заппмать четвертое м схо въ чпсл лаврь, 

еуществующпхъ въ Россійской Идшеріп». Вм ст съ 

т мъ, преосвящеішыіі Иннокентій, бывшій тогда еішс-

копь волынскііі , пожалованъ въ архіепископа н свя-

щеино-архішандрита почаевской лавры ( 1 5 в ) . Во время 

}правленія волынскою епархіею преосвященнаго Инно-

кентія, число членовъ православиой Деркви увеличн-

лось на Волыыи чрезь возсоедпненіе уиіатовь, н когда 

отгоргнутыхъ отъ православія насиліемъ, а теперь сь 

радостію и любовію возвратившпхся вь н дра едниоіі 

ііотііііиоіі Церкви Христовоп. 

Въ 1841 году учреждено волынекое викаріатство (4 ! 1 Г). 

Преосвященному викарію волыпскому усвоено наиме-

( " в ) По штату въ почасвской Успеиской лавр поіожено быть: нам ст-

нику 1-иу , эконоиу—1-му, казначею — 1-му, ризннчему—1-му, іеромона-

хамъ—20-іи, іеродіаконамъ—10-ти, ионахамъ — 10-ти, послушникамъ —до 

45-ти. 

( 4 " ) Еще прежде (съ 1834 г.) викаріемъ волынскимъ считался н кою-

рое вреия епископъ варшавскій (Лптоиііі , бывшій потоиъ митроподитъ 

новгородскій и с. петсрбургскій): но собствеиіш водыцское викаріатство 

учреждеио въ 184( г. Псрпыиъ викаріеиъ водынскинъ быдъ (1841 — 1844 

г.) преисвящеііішй Лмаіи.іііі (ііымп архісписколъ мипііспскій u МСТИСІВВ-

окій). 15 ь 1813 г. хііііотоніісаііь ио иіископа острожскага, виваріл ви.іып-

скаго, дсриаискаго первокдагпаго монаотыря настиятелі. , архниапдрпть 

Іеро ей, 
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новагііс ешіскопа острожскаго ; для пом щепія какт> 

гамаго преосвяиіеипаго, такъ и его свиты назначена 

иочаевская лавра. Зд сь жалъ преосвящснныіі викарііі 

до 1843 года , — когда преосвящснпому Ннканору, 

бывшелу гогда архіепископу волыискому-житомирско-

му , [шеішымъ Высочапшиліъ указомъ повел но быть 

«чденомь Свят йшаго Правите.іьствующаго С нода , 

архіеппскопомъ варшавскимъ и новогеоргіевскішъ, свя-

щенно-архпмапдритомъ почаевскія лавры п управляю-

щішъ волыпскою епархіею ( 4 5 8)». Съ этого временн 

преосвящепные архіепископы варшавскіе, управляющіе 

полынскою епархіею , им ютъ своимъ м стоиребыва-

ніемъ г. Варшаву ; а прсосвящениые впкаріи волын-

скіе живугь въ губернскомъ город Жптомир , гд 

паходнтся п духовная конснсторія ( 4 5 э ) . 

Воть краткііі очеркъ сосгоянія православиой Церкви 

волынскоіі въ посл днемъ період ! — Волыиь, долго 

томившаяся подъ бременемъ чуждой властп, ыакоиецъ 

соединіілась сь роднымъ своимь отечествомъ,—п наш-

ла въ русскомъ государств надежн іішія оаоры для 

своего благоденствія. Подъ верховною властію рус-

скпхъ Самодержцевъ, быстро возстановлень былъ на 

Волыни порядокъ церковпаго благоустройства п благо-

чинія, coeepuieiiFio ниспровергнутыхъ уніей. Право-

( 1 5 8 J Си. Указъ (.в. С иодн ішч. давр оіъ 27 Янв. 18-іЗ і. 

і1''") Въ волынской спіірхіи—около 1800 цсрквей; 9-ть монастырей, изъ 

коихь 7 иужеск., a 2 женскнхъ; 1-на семиварія, 4 у вдныхъ и 5-іь при-

ходскихь духовныхъ учмлпщъ (см. Извдеч. изт. Отчета Оберъ-Прокурпра 

св. С нода за 1835 годіі). 
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славная в ра, святотатствеино похищеыная у древле 

православныхь жптелей Волыни, возвращеыа имь, как-ь 

священн йшее насл діе предковъ, и, сд лавшись гос-

подствующею на Волыын, вм ст сь собою новсюду 

водворнла правду , миръ н любовь — залогъ вс хъ 

благь , необ\одимыхъ для истиннаго счастія наро-

довъ ! 
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