PROF. MICHAL HRUSZEWSKI

SOJUSZ SZWEDSKO-UKRAINSKI W R. 1708.

Praca ta byla drukowana roku 1909 w 92-im tomie ,Zapisek Naukowego
“Towarzystwa im. Szewczenka“ we Lwowie pod tyt.: ,SzwedSko-ukrajinskyj so-
juz 1708 r.“. Podajemy ja tu za zgodg Szanownego Autora w oryginale, w in-
nej tylko — lacifiskiej — transkrypcyi. JesteSmy bowiem zdania, Ze uzywanie
w pisowni ukrainiskiej alfabetu laciiskiego obok wschodnio-stowianiskiego (jak
robig to np. Bialorusini) moze byé dla nas uiytecznem ze wzgledu na braé
naszg rzymsko-katolickiego obrzadku (lacinnikéw) u nas w Ukrainie Prawo-
brzeznej, a szczeg6lniej na Rusi Halickiej. Natomiast projekty powszechnego .
wprowadzenia lacifiskiego wylgcznie alfabetu do pisowni ukraifiskiej w Austryi,
podawane od czasu do czasu przez rzadzgce dzi§ Rusig Halickg sfery polsko-
austryjackie, powinne byé¢, sadzimy, jak najostrzej zwalczane, gdyz stworzy-
toby to nowy sztuczny mur miedzy tamtemi ziemiami naszemi a calg Ukraing,
gdzie o wylacznem uzywaniu alfabetu lacinskiego oczywiScie nie powinno i nie
moze byé mowy. Zaznaczamy przy korncu, ze przedruki w alfabecie lacifiskim
-dla uzytku tacinnikéw zalecal swego czasu prof. Michat Drahomanow, a jeszcze
przedtem uzywat tegoz alfabetu w swem ,Siole* (r. 1866—7) i innych utworach
Paulin Swiecicki, ktérego pisownig, jako majgca juz u nas swojg tradycye. i my
dzi§ przyjmujemy. Czytelnikéw naszych prosimy o nadsylanie nam w tej kwe-
styi swych uwag, ktére bedg nam pomocne przy drukowaniu tomu drugiego
wydawnictwa niniejszego. Redakcya.

Sojuz Mazepy z Karlom XII buw dowerszenyj w krytycznyj dla
rosyjSkoho prawytelstwa moment, koly wsia polityczna dola Rosyjskoji
derzawy bula postawlena na kartu, i zapobihty naslidkam sioho nebez-
pecznoho sojuza, szczo mih daty szwedSkomum korolewi nmowu, nezwy-
czajno sylnu i dla Moskowszczyny w wysokij miri uebezpecznu opera-
-cijnu pidstawn — se stawalo dla neji pytanniem buttia i nebuttia. Car
Petro i joho pomicznyki rozwywajut’ nezwyczajnu energiju, nestrymnu
'w pomystach, neperebirczywu w zasobach, szczob paralizuwaty ukra-
jinsku suspilnyst’ i narodni masy ta widwernuty jich wid het'mana i roz-
poczatoji nym politycznoji kombinaciji. Dla toho uwazaly potribnym
jako moha diskredytuwaty w jich oczach samoho het'mana i zaznaczenu
nym polityku, zohydyty, zbezczestyty jiji jak najhirsze. I zarazom za-
chodyly sia widstraszyty lodnist’, steroryzuwawszy wylywami wseji mo-
ztywoji jarosty na wsich pryczastnykiw seji nowoji polityki, jakich tilky
mohlo distaty do swojich ruk moskowske prawytelstwo.

Wezynok Mazepy, joho perechid do szwedskoho korola i sojuz
2z nym zachodyt’' sia wono predstawyty czyms nezwyczajnym, neczuwa-
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nym, dilom nezmirno pidlym i plahawym. Darma, szczo pry inszij na-
hodi tojze car Petro, poszyw u zradnyki razom z Mazepoju wsich in-
szych het'maniw, joho poperednykiw, zrobywszy wyniatok tilky dla
Chmelnyékoho. I se bula czest’ Chmelnyékym ne zastuZzena, bo i win,
po pryznannin suczasnych moskowskich politykiw, ne tilky postupaw, a i
howoryw ,kakby izmienoju“. Wsi het'many buly ,izmiennikami“ z sta-
nowyszcza moskowskoji polityki ; wsia ukrajiniska polityka bula odnym
neustannym ,worowstwom i izmienoju“ z stanvwyszcza moskowskoho
centralizmu, z jakim borofa sia we$ czas. I het'man Mazepa z swojim
sojuzom z szwed$kym korolem protyw centralistycznoji polityki caria
Petra buw tilky wirnym reprezentantom i wykonawcem tradycijnoji po-
lityki ukrajinskoji starszyny, i blyzsze szcze — jiji tradycij dawnijszoho
svojuzu z Szwecjeju w interesach zabezpeczennia samostijnosty Ukrajini.
Ale teper moskowskomn prawytelstwn ne czas bulo pidnosyty sim sto-
ronu. Wezynok Mazepy rozmalowuwano jako moha rizsze, kryklywijsze.
Pryriwniuwano ne bilsze ni mensze jak do Judy, predawszoho Uczytela.
Ne wdowolywszy sia ceremonjeju powiszennia ,in effigie“ i wsiakich
znuszczan, uriadzujut’ szcze akt cerkownoho anatemowannia, kotre maly
perewsty zaraz ze, po horiaczym slidam, ukrajin$ki jerarchi, prykion-
nyki het'mana, powni pijetyzmu dla joho zastuh pered ukrajinskoju cer-
kwoju. Ukladajet’ sia na se specijalna cerkowna siuzba. Imia Mazepy
wnosyt' sia w cerkownyj obriad anatemowannia jeretykiw i worohiw
cerkwy. Car w swojich manifestach z sioho najzastnzenijszoho z-pomiz
het'maniw protektora prawostawnoji ukrajinskoji cerkwy, ukrajinskoji
szkoly i kultary robyt' ,bohootstupnyka®, tajnoho katolyka, szczo zby-
rajet’ sia na Ukrajini zawesty katolyctwo czy uniju. I ukrajinski je-
rarchi z carskoho nakazu skrebut’ tez poslanija do naroda, opowiszcza-
juczy, szczo wsi, chto prystaje do Mazepy i Szwediw, a widstaje wid
caria, tym samym widrywajet’ sia wid cerkwy prawoslawnoji. Mazepi
piddajut’ sia zamiry ,porabotyty paky sej malorossijskij narod pod drew-
nieje jarmo polskoje i cerkwi bozii lyszyt" blahoczestija i prywest’
w uniju“. Wdariajut’ szcze raz w demagogiczni struny, zakydajuczy
het'manowi wsiaki ,oztoblennia i tiahosty“, poczyneni ukrajin§komu na-
rodowi, samowilno zawedeni arendy i podatki, ne dla potreby wijsko-
woji, a dla swoho osobystoho zbohaczennia, i car z emfazojun chwalyt’ sia
»hepostydno“, ,czto nikotoryj narod pod soilncem takimi swobodami
i priwilijami i lochkostjn pochwalitsa nie mozet, kak po naszej carskogo
wieliczestwa malorossij$kij, ibo ni jedinago pieniazia w kaznu nasza
wo wsiom Malorossijskom kraju brat’ my nie powieliewajem, no milo-
stiwo ich prizirajem z swoimi wojski i izdiwienii. Malorossijskij kraj,
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swiatyja prawoslawnyja cierkwi i manastyri i gorody i ziliszcza ich ot
busurmanskago i jereticzeskago naszestwija oboroniajem“. -

Suspilnist’ pe znajszia u sebe dosyt’ krytycyzmu suproty wsich
otsich zapewnen, suproty wsich obwynuwaczen i pohroz, jaki kydaly sia
ne tilky z bokn carskoho, a i z boku nowoho het'mana ta joho star-
szyny, i nawit’ z boku ukrajinskoji cerkwy. Osoblywo waznu i sumnu
rolu widohralo tut duchowenstwo, stawszy poslusznym znariadom car-
gkoji polityki. Se-z buly predstawnyki nacionalnoji cerkwy, jaki stolit-
nioju borot’boju za jiji prawa, za kulturne i nacionalne podwyhnennie na-
rodu, i wirnym stojanniem swojim pry narodi prydbaly joho dowirje
i poszanu. Prawda, saproty demoralizacijnych wplywiw moskowskych
mylostyn, lask i ,opal“ wony wze i w druhij polowyni XVII w. w zna-
cznij miri staly tratyty swoju moralnu czystotu; ale se szcze ne pro-
jawlalo sebe tak zamitno. Az katastrofa 1708—9 r. bula perelomom,
koty ukrajin§ke duchowenstwo (osoblywo wyszcze) riszuczo rozrywaje
z powaznymy tradycijami nacionalnoji cerkwy i staje postusznoju stuz-
boju carskoho prawytelstwa. Bez tiny opozyciji, teroryzowane hniwom
carskym, wykonuje wono wsi sawori, nechrystijanski zabahanki caria
dla ohydzenia osoby Mazepy i widstraszennia narodu wid nioho; i te
szczo howorylo sia, pysalo sia, robylo sia duchowenstwom w sim napriami,
musilo robyty sylne wrazinnie na ujawn narodu.

Welykyj majster w terori, Petro wmiw nalakaty ukrajinsku suspil-
nist’ i ukrajinskyj narod sylno, smertelno, do nestiamy. Newwazajuczy na
tu triwoznu wojennu atmosferu, w jakij zyla, wyrostata i formowala sia
vkrajin§ka ludnist’ Het'manszczyny, wona w pytanniach osobystoji swo-
body i nezajmannosty osoby, po teperiszniomm kazuczy, bula duze draz-
lywa. Pryrozdenna miahkist’ charaktera, neochota do suworych, kriwa-
wych rozpraw luczyla sia z konstytucijnymy idejami pol§koho ustroju.
A win bow duze liberalnym w pytanniach osobystoji swobody i nedo-
tykalnosty. Rozumijet’ sia, sej liberalizm prykladaw sia do prywilegio-
wanych werstw tilky; ale suspilnist’ ukrajindka perejszita wlasne czerez
poniattia seji prywileziowanosty. Suwori formy moskowskoho rezimu—
batohy, tortury, zaslannia w Sybir robyly straszme wraZinnie, zneocho-
czuwaly i teroryzuwaly. Ale wse te, szczo dijalo sia wid czasiw rujiny,
bulo niczym w poriwnannin z Petrowymy represijami. Palennie, nysz-
czennie, masowi ubyjstwa — nepotribni, bezcilni, w styli serednoazij$kych
»bycziw ludstwa®; suwori, wyszukani formy karannia smertju; tortury,
bytje na smert’ za najlekszym pidozrinniem, bez wsiakoho prywodu na-
wit’ — wse se sypnulo w taki] miri, szczo zowsim pryhluszylo suspil-
nist’. Spalennie, znyszczennie, spustoszennie Baturyns, de pobyto starych
i matych, ne mylujuczy nikoho. Pohromy mist i mistoczok, jaki wwazano
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potribnym pokaraty za niby wyjawlenu nymy prychylnist’ Mazepi i Szwe-
dam. Ohydni ekzekuciji w Siczy, de pisla prysiahy bLezpecznosty, zioze-
noji Zaporozciam, po slowam koszewoho, ,holowy lupleno, sziju d. pia-
chy rubano, wiszano i inyje tyranskije smerty zadawano, mertwych iz
hrobow mnohych ne tilko towarystwa no i czernecow otkopuwano, ho-
lowy onym utynane, szkury lupleno i wiszano“. I porucz sich masowych
ubyjstw neustanni projawy moskowskoji ,zestoczy* nad poodynokymy
osobami z starszyny, z kozactwa, z pospilstwa, bez wsiakaji rozwahy
i zderzlywosty czynemi wsiakymy agentami moskowskoji wilasty, zhidno
z zahalnoju instrukcjeju caria — lysze ne tratyty czasm na procesowi
formalnosty i korespondenciju. Dopyty i kary nad Mazepynciami zi stra-
chom i trepetom zhaduwaly sia potim cite stolitje w ukrajinskij suspil-
nosty. ,Premnohi starszyny i znaczni kozaki* — pysaw po Zywij tra-
dyciji awtor Istoriji Rusiw — ,zapidozreni w prychylnosty Mazepi, tomu
szczo ne prybuly na wijSkowu radu dla wyborn nowoho het'mana, wy-
szukuwaly sia po domach i widdawaly sia na rizni ekzekuciji w mi-
stoczku Lebedyni, kolo Achtyrky. Ekzekuciji si buly zwyczajnoho Meii-
szykiwskoho remesta: kolesuwaty, czetwertuwaty i na pal whywaty, a wze
szczo najleksze, za ihraszku uwazane — wiszaty j holowy rubaty. Wyny
szukaly w prvznanniach i pewnym sposobom dla sioho wwazalo sia todi
zahalno - chwatene ,tainstwo“ — tortury, kotrych dogmat zwisnyj
i dosi z sioho rosyj$koho prysliwia: ,knut ne anhel, duszi ne wyjme
a prawdu skaze“. 1 perewodzeno jich z wseju akuratnistju, po zakonam
sobornoho ulozenja, sebto stepeniami i po poriadku: batohami, knutom
i szynoju, to znaczyt' rozpalenym zelizom, wodiaczy joho polehenku
i pomalenku po titam ludskym, szczo wid toho kypily, szkwaryly sia
i nadymatys. Chto projszow odnu probu, iszow na druhu, a chto wsich
Jich ne wytrymaw, to wwaZaw sia za pewne wynnym i jszow na smert’.
Zhynulo takim czynom ludej, szczo ne mohly wyterpity tych prob tor-
turnych, do 900 luda. Czyslo se moze j pobilszene, ale sudiaczy po kia-
dowyszczu, widluczenomu wid chrystyjanskoho i zwismomu pid nazwoju
LHet'manciw®, treba mirkuwaty, szczo zakopano jich tut czymalo, na-
wit’ duze“. .

Wsi oti sposoby suggestiji, uzyti Petrom i joho pomicznykami,
i osoblywo kriwawyj, nestrymnyj teror, praktykowanyj nymy, zrobyw
swoje. Suspilnist, narod ne zdobuly sia na widpowidnyj kryty-
cyzm suproty wsich zachodiw dla diskredytowannia i ohydzennia Ma-
zepynszczyny. Mazepa staw dla narodu ,proklatym“, zawdiaky cerkownij
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anatemi, i takim zistaw sia w narodnij tradyciji — ,.proklaty] Mazepa“,
.pes Mazepa“® i t. d. w nowijszych wariantach pisef, szczo w perszij
redakciji tytuluwaly joho ,welmoznym Mazepoju“. Pryszczipyla sia ofi-
cijalna charakterystyka — szczo Mazepa wse zrobyw ne z lubowy dla
Ukrajiny, a ,dla sobstwiennoj swojej tszczotnoj stawy i wlastolubja
“uczinit®, jak zapewniaw car w swojich manifestach; szczo se buw uzkyj
-egoist, w jakym kineé¢ kincem widizwala sia natura pol§koho pana
i pryweta joho do plannu wernuty nazad Ukrajinu pid Polszczu, z tym
szczob samomu staty w nij ,samowladnym kniaziem“.

W narodnich masach Mazepa nikoly ne buw popularnyj, jak
het'man panskyj, starszynskyj i wirnyj prystuznyk moskewskoho prawy-
telstwa, pylnyj wykonaweé carskich welin, szczo tak wazko upadaly na
Ukrajinu. Lipsze znaty i cinyty joho mohiy predstawnyky starszyny,
duchowenstwa, inteligentskich krohiw, szczo pered samoju katastrofoju
rozsypaly hojni i ne zowsim neczastuzeni komplimenty ,divinitus electo,
dato, munito patri patriae, ecclesiae defensori, belli et pacis artiam cul-
tori et patrono“!). Ale spilnyki joho zamystu, jaki wirni zistaly sia joho
polityci, zhynuly za hranyciami, widirwani wid suspilnosty, nespromo-
zni wptywaty na neji, peredaty jij swoji ideji i plany; a wse ifsze
prysito 1 wyrikto sia i jich i Mazepy pid moskowskoju hrozoju, i Ma-
zepa na dowhi czasy zistaw sia pry tych atestatach, jakymy nadilylo
joho moskowske prawytelstwo i joho prystuznyki. Daremno szukaly-b
my w tim czasi po za korespondencijeju Mazepynciw jakychos sylnij-
szezych projawiw spoczutia Mazepi i Mazepyn$komu epizodowi.

Awtonomistyczni zmahannia ne zahybly zowsim na Ukrajini. Pe-
triw teror, szczo prawda, perebyw duze sylno swobodolubni ,,umonaczer-
tania“ Ukrajiny, starszynski kruhy ,porozumniszaly* po nim widrazun
i zapobihlywist’ jich pered prawytelstwenymy sferami zrosta nezmirno.
Ale jak pokazuje chocz by prypadkom widkryta Kapnistowa misija
1791 r., i piznijsze ne perewyly sia na Ukrajini hurtki, szczo dali odu-
szewlaly sia idejami wyzwolennia Ukrajiny ,,z moskowskoho jarma“ za
pomicziu kotroji§ inszoji, konkurencijnoji derzawy. Ne znajemo, jak sta-
wyly sia do Mazepy i joho polityki taki spadkojemci mazepyfhskych idej.
Ale zahatom treba skazaty, szczo widnosyny piznijszych pokolin ukra-
jinskoji suspilnosty do nioho buly neprychylni. Nawit’ anonimnyj autor
»Istoriji Rusiw“, rizko osudywszy moskowske prawytelstwo za suvori
kary nad Mazepynciami, ne postawyw sia skilky nebud’ sympatyczno do
Mazepynoho zamystu. Dla nioho se ,hnusnyj umysel“, rodzeny;j ,adskoju

1) Napyv§ na pryswiaczenim Mazepi akademicznim plakati 1708 r., gra-
‘wirowanim Galachows§kym.
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zloboju“. I tilky nowijsza istoriografija, traktujuczy ukrajingko-szwedsky)
sojuz 1708 r. ne jak osobysty; kapryz Mazepy, a js k dilo ciloji star-
szynskoji werstwy, w zwiazku 2z tedisznioju sytuacjeju i w swithi
istoriji awtonomicznych ukrajin§kych zmahafi — poczynaje stawyty sia
do Mazepy i inszych dijacziw sioho epizodu bilsz objektywno, Lez upe-
redzen i neochoty, nahnanoji dwistalitnim oficialnym prokiynanniem joho-

Pry tim widstupaje na zadnij plan osobyste stanowyszcze Mazepy
w sim epizodi, joho indiwidualni prykmety i osobysti motywy, szczo zaj-
maly poperedni pokolinnia beletrystiw i istorykiw, i napered wystupajut’
objektywni momenty istorycznoho procesu. Interesno, rozumijet’ sia, oci-
nyty mirn osobystoho wplywu Mazepy na sej poworot ukrajinskoji poli-
tyki i joho osebyste stanowyszcze w nim, ale se ricz wpowni druho-
riadna. My ne majemo dla sioho materiatu i z sym moZna myryty sia
Waznijsza storona — rola suspilnosty i ti zahalni motywy i perspek-
tywy, jaki wely jiji. Nawit’ te, szczo my znajemo dosi — chocz by
z opowidannia Orlyka w joho zwisnim lysti do Stefana Jaworskoho, po-
kazunje, szczo starszyna bula nastrojena duze aktywno, i hrala rolu czy
ne hotownu. Wona riszuczo bazala wykorystaty danyj moment w inte-
resach ukrajinskoji polityki, i Mazepi zowsim seriozno treba bulo rachu-
waty sia z mozlywistju, szczo koly win sam ne stane na czoli sioho pe-
reworotu, to starszyna zrobyt’ joho bez het'mana, protyw caria i protyw
Mazepy, i protywstawyt’ Mazepi ifiszoho het'mana. Znajuczy, jak naro-
dni masy rozdrazneni na moskowske prawytelstwo, i na wirnoho car-
skoho prystuznyka, Mazepu, za wsi tiahary, jaki spadaly na Ukrajinu
za ostanni roki, Mazepa musiw uwazaty sytuaciju nezwyczajno nebez-
pecznoju dla sebe. I koly obstawyny skladaly sia tak, szczo balansuwaty
miz partijeju moskowskoju i szwedskoju dali wze bulo ne mozna, to pe-
rechid do korola mih buty w oczach Mazepy daleko skorsze prykroju
nemynuczistju, niz pryjemnoju nahodoju, — hirkoju potreboju, a ne aktom
swobidnoho wyboru. Se mohla buty dla nioho ,,dura necessitas“ z ohladu
na stanowyszcze starszyny, na tradyciji ukrajinskoji polityki, nu —i na
zahalnu sytnaciju politycznu.

Dla ukrajin§koji starszyny w tim momenti bulo pewne pytannie
czesty suproty starych tradycij ukrajinskoji polityki. Z nezwyczajnoju
dokladnistju powtoriata sia sytuacija z pered piwstolittia. Szwedsky;j korol
znow wystupyw hriznym worohom korola polskoho i caria moskow-
skoho: rozhromyw Polszczu, jak w 1650-ch rokach, i hrozyw pohromom
Moskwi. Wse szczo planuwalo sia prawytelstwom Chmelnyékoho i ne
dijszto do kincia todi, spadalo jak moralnyj obowiazok na joho potom-
kiw, starszynu 1700-ch rokiw.
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Wsi inszi polityczni kombinaciji, wydwyhneni kozackoju polity-
koju — sojuz z Moskwoju, sojuz z Polszczeju, sojuz z Krymom, sojuz
z Semyhorodom, sojuz z Turcjeju—ne oprawdaly sebe. Tym bilsze pry-
nuky bulo dla pokolinnia Mazepy wyprobuwaty szcze siu kombinaciju—
sojuz z Szwecjeju, nedowedenyj do kincia poperednimy pokolinniami,
a teper wysunenyj znow na poriadok dnia politycznoju sytuacjeju.

Nedawno opublikowani szwedski akty 16564 —8 rr. 1) kidajut’ bahato
switla na toj perszyj sojuz Ukrajiny z Szwecjeju i bahato dajut’ rozu-
mity w sojuzi 1708 r., wyjasniajuczy stari tradyciji ukrainskoji polityki
na sim punkti. Ukrajinske prawytelstwo, zawodiaczy perehowory z Kar-
tom X, malo na hadci operty sia na Szweciji holowno protyw Polszezi
1 bazalo, szczob Szwecija, prynajmni do jakoho§ czasu, ne zahostriuwala
swojich widnosyn do Moskwy ,bez waznych pryczyn® ta ne wwodyla
Ukrajinu w konflikt z moskowskym prawytelstwom. Chmelnyékyj ne cho-
tiw wypuskaty z ruk tilky szczo sklejenyj, takimy dowhymy zachodami
-do kincia dowedenyj swij sojuz z Moskwoju, ne wykorystawszy joho
widpowidne. Perspektywa borot'by na dwa fronty — protyw Polszczi
1 Moskwy, zdawala sia jomu trudnoju i nebezpecznoju w danu chwylu.
Ale sojuz z Szwecieju — derzawoju dalekoju, jaka czerez te ne stra-
szyla nijakimy miszanniami u wnutriszni nkrajin§ki sprawy, ani pretensjami
na ukrajinski teritoriji, wwazaw win za wsim tym nastilky korystnym,
8z¢z0 ne wahaw sia w wybori i koly-b wse taky obstawyny prywely
Szweciju do wijny z Moskwoju, Chmelnyékyj obiciaw zistaty sia po sto-
Toni szwedskoho korola, wze w perehoworach 1654 r. Swoji kampaniji
z Polszczeju, poczawszy wid r. 1655, wede win po wkaziwkam szwed-
s§kym, w porozuminniu z korolem, i na domahannia moskowskoho prawytel-
stwa, szczob sojnz z Szwedami buw rozirwanyj, widpowidaje riszuczoia
widmowoja.

Z swoho bokun szwed$ke prawytelstwo dokiadaje wsich staraf,
:8zczob do reszty emancipuwaty Ukrajinu wid moskowskych wplywiw
i riszuczo widwesty jiji wid Moskwy ta napustyty na neji. Szwedskym
postam poruczajet’ sia, z odnoho boku, wyjasnyty Chmelnyékomu i star-
:8zyni, 8z¢zo jich sojuz z Moskwoju po dobromu ne skinczyt' sia. Wilnyj
astrij ukrajinskyj organiczno protywnyj moskowskomu, i ,Moskwa ne
moze Sterpity wilnoho narodu“: wona ne znosyt’ swobody ni u sebe, ni
a swojich susidiw, i skinczyt' skasowanniem wsich ukrajinskych swobid.

1) W Archiwi JZ. R. cz. IIL, t. VI, 1908.
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Dynastyczni tradyciji moskowski domahajut’ sia inkorporaciji wsich ko-
tysznich wolodin dynastiji. Moskwa ne zaspokojit’ sia, poky ne opanuje
wpowni Kijiwa, Wolyni, Halycza. Natomist’ Szwecija zabezpeczuje Ukra-
jini pownu samostijnist’ i nezateznist’. Pochopywszys, szczo na Chmelnyé-
koho i starszynu zrobyly zle wrazinnie szwedski zamiry zabraty sobi
deszczo z zachidno-ukrajin§kich zemel (ukrajinski polityki stojaly na
principi uderzawlennia citoji etnograficznoji terytoriji — az po Wystu),.
korol poruczaje zapewnyty, szczo za Ukrajinoju budat’ polyszeni wsi ti
zemli, jaki ukrajinske prawytelstwo zachocze za soboju potyszyty; krim
toho do Ukrajiny moze buty pryluczena szcze czastyna zemel bitoruskich,
szczob tym sposobom zabezpeczyty znosyny z Szwecijeju pewnym komu-
nikacijnym pojasom i miz Moskwoju i Polszczeju postawyty takyj szwed-
sko-ukrajinskyj bufer. Pry tim Szwecija brata na sebe obowiazok boro-
nyty Ukrajinu, jiji swobodu i nezaleznist’ wid wsiakych moztywych wo-
rohiw 1),

Se bula sprawdi nezwyczajno kerysna dla Ukrajiny kombinacija,
jakby Szwecija uderzala sia na swojij politycznij pozyciji i dali wela
z takoju energjeju swoju ekstenzywnu polityku. Ale energija Karla X
wyczerpala sia, taj umer win slidom; horu wziala polityka oberezna;
traktaty z Polszczeju i Moskwoju 1660 1 1661 r. zlikwiduwaly szyroki
plany ostannich lit, i Szwecija wziala na sebe nawit’ obowiazok wply-
waty na pomyrennie Ukrajiny z Polszczeju. Szwedska kombinacija pro-
pala dla ukrajinskoji polityki na dowhi lita. Ale pamiat’ pro neji
ne mohia zhynuty w politycznych kruhach Ukrajiny, i koty wnuk
Karta X. poczaw wijnu z Polszczeju i Moskwoju razom, jak joho
did — se ne mohlo ne widnowyty tradycij szwedsko-ukrajinskoho so-
juzu. Slawna chartija 1710 r., szczo stuzyla wyrazom idej i zmahan Ma-
zepynskoji starszyny, stawyla w tisnu i bezposerednuzwiaZ sej nowyj so-
juz Mazepy i Karla XII z starym sojuzom zpered piatdesiaty lit, koly
,wicznoji pamiaty Bohdan Chmelnyékyj za pomiczju Bozoju i neobornoju
pidmohoju preswitloho korola Szweciji bezsmertnoji i stawnoji pamiaty
Karta X, spoluczenymy sylami chanstwa krymskoho i wijska Zaporoz-
koho i swojim hostrym rozaumom, peczalywistju i wetykodusznoju praceju
wyzwolyw z nmewoli polskoji wijsko Zaporozke“. Powstannie Mazepy
protyw Moskwy wona stanowjt’ jak ostannie ohnywo w nerozrywnim
lanciuchu wystupiw ,wijska Zaporozkoho“ za swoji ,swobidni prawa“
protyw atentatiw moskowskoho centralizmu. W inszim, newydanim szcze
,Korotkim wywodi prycayn, jakimy Ukrajina z wijSkom Zaporozkym po-
budzena abo wlastywo zmuszena bula wyjty z moskowskoji protek-

1) Instrukciji 1658 i 1659 i korsunski punkty 1657 r. — I, c. nr. 63, 94, 113.
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ciji*!), po duchu i formi duze blyZkym chartiji 1710 r., Mazepynci tak
wykladajut’ si pryczyny:

~Jawno musyt’ buty ledwy czy ne cilomu szyrokomu switowy, jak
narod Ruskyj i wij$ko Zaporozke, buwszy pid wiastju derzawy Polskoji,
obtiaZzeni riznymy krywdami w wiri, prawach i swobodach swojich, dla
oborony swojeji i prywernennia swobid naturalnym prawom pimsty cho-
pyly. sia zbroji na krywdnykiw, i Boh, sprawediywyj mestnyk krywd,
ne tilky poblohostawyw jich nesczystennymy pobidami, ale i prywiw narod
sej w dawnin joho swobodu, skynuwszy z nioho jarmo newoli. Na spow-
nennie toho podwyhuw win rewnoho oboroncia praw i swobid swojeji
witczyny, predobroho wozdia stawnoji pamiaty Bohdana Chmelnyékoho
i t0j za bozoju pomicziu, zjednawszy syly swoji z Krymom, promysiom
i sylnym duchom swojim widwazno wystupajuczy proty Polszczi, dobyw
sia, szczo derzawa Polska musila widrekty sia na wiki wseji Ukrajiny
oboch storin Dnipra i widstupyty w kozacze wolodinnie, hranyceju jiji
oznaczywszy w traktatach rikn Slucz. Tak skinuwszy z sebe jarmo
poléke, Ukrajina z wijsSkom Zaporozkym stala narodom wilnym, swobi-
doym wid wsiakoho czuzostoronnioho panowannia i zyta po zakonam
swojim, zachowujuczy tilky w cilosty dawnijsze ulozenyj z Krymom sojuz
pryjazny ta bractwa i zaprysiazenyj zwiazok oruznyj. Ale i krymska
orda, naruszywszy umowu, pid pokrowom pomoczy i pryjazny poczala
dolahaty ta z poczatku potajky, a potim i jawno poczata zabyraty w ne-
wolu ta hrabuwaty zinok i ditej, a dali i samych kozakiw. Todi Ukra-
jina, naterpiwszy sia stilky klopotiw z krymskoho boku i dali wze ter-
pity ne mozuczy, z tym swojim wozdem Bohdanom Chmelnyckym i wsim
wijSkom Zaporozkym zdala sia na obicianki moskowski i z dobroji ta
neprymuszenoji woli, wwazajuczy na spilnu wiru prawoslawnu, piddala
sia pid protekciju moskowsku, postawywszy odnacze taki umowy, zakri-
pleni dohoworom i stwerdzeni prysiahoju: prawytelstwo moskowske obo-
wiazujet’ sia na wiczni czasy zachowuwaty i oboroniaty wijsko Zapo-
rozke i narod swobidnyj Ruskyj pry jich prawach, zakonach i swobo-
dach uenaruszno; zemli ukrajinski ne smije pryluczaty do wolodifi swo-
jich i susidam ne pozwolyt’ naruszyty citosty ich; wijnu czy oboronnu
czy zaczipnu protyw spilnych worohiw oboch derzaw majut’ si derzawy ?)
westy spilno i odna druhij pomahaty. I z toho czasu i do nyni protia-
hom dowhoho riadu lit swojim kosztom, bez usiakoji hroszewoji pidmohy
stuzyly my preswitlym cariam moskows$kim wirno i nepochytno, protyw
wsich worohiw widwazno wystupaly i smilywistju swojeju strymuwaly

1) SzwedS$kij deriawnyj archiw, kopja z zbirki pokijnoho N. Moteza-
nowskoho.

2) Sebto Moskowszczyna i Ukrajina.
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wsiu syln krymsku: skilky raziw Tatary bez usiakoji pereszkody pusto-
szyly w derzawi Moskowskij az do Kaluhy, poky Ukrajina i wijsko Za-
porozke ne pryjszly do uniji z Moskwoju ta hrud’'my swojimy ne staly
zaborotom dla zemel moskowskych wid napadiw tatars’kych. I poza tym
pry riznych udarach fortuny stilky raziw dawaly my dokazy swojeji
widwahy i wirnosty. Ta zamist’ wdiacznosty i dokaziw poszaniwku za
taki wirni stuzby, za koszty wojenni lozeni w nych do ostanninji ra-
jiny naszoji, za nesczystenni wczynki herojski i kriwawi podwyhy wo-
jenni — wse nam zlom za dobro widplatyty pylnowano. I tak wid po-
czatkiw naszoho swobidnoho perechodu pid tu protekciju, wydiaczy wij-
8ko Zaporozke, jake wono do wijny zawziate, a narod ruskyj widwaznyj,
w wijnach’ wyroszczenyj, a pry tim szcze w susidstwi na pohotowi maje
syly tatar§ki — neustanno wsiakimy sposobami i sztukami neczuwanymy
sylkuwalo sia (prawytelstwo moskowske) jako moha prawa naszi i wil-
nosty skasuwaty, wijsko Zaporoike wykorinyty, imia kozaéke na wiki
znyszczyty, a horody i mista po wsij Ukrajini pid sweju wilast’ zabraty.
Tak i po nynisznij dei pylnuje wono swoho zamiru, i teper sytkujet’
sia zdijsnyty swoji neczestywi bazannia szczo do Ukrajiny — tomun
wsiomun bulo i teper je bahato jasnych wkaziwok i dokaziw. Mynuwszynu
perechodyty ne pozwalaje brak czasu — korotko wyjasnymo tilky te,
szczo zmusylo pokijnoho prestawnoho het'mana Mazepu z wijskom Za-
porozkym i narodom Ruskym wziaty sia za zbroju dla oborony wid Mo-
skwy praw swojeji witczyny i wilnostej swojich.

»,P0 persze — preoczewydne naruszennie Moskwoju praw i wil-
nostej naszych wydne z toho: Koly stawnoji pamiaty het'man Bohdan
Chmelnyékyj z useju Ukrajinoju i wijSkom ZaporoZkym pryjszow pid
protekciju moskowsku, todi bulo zabezpeczeno traktatami z Moskwoju,
8zczo hranyci ustawleni traktatami z Polszczeju majut’ zistawaty sia ne-
naruszeni. Ta (moskowske prawytelstwo) ne postydato sia siohobicznu
Ukrajinu, wid riky Stuczy do riky Dnipra, perewiwszy tubylciw w swoji
koloniji, tak zwani Stobody, bez widoma het'mana i wijska Zaporozkoho
nazad widdaty w wolodinnie polS§ke, ukiadajuczy z Polakami wicznu
zhodu. Ne lyczylo Moskwytynowy robyty takoho neczestywoho wczynku,
bo-z win na swiatoszczi i duszn swoju prysiah boronyty cilosty hrany¢
Ukrajiny; ale swojim zradlywym zamystom zwaiyw sia win rozdityty
Ukrajinu, chocz jiji cilu, z oboch bokiw Dnipra, ne zdobuw ni hroszyma
ani syloju zbrojnoju, ale distaw pid protekciju z dobroji woli pryluczenu,
za dla odnosty wiry. I ne tilky se zrobyw win po jakims$ czasi, ale i te-
per, koly drubym razom wijsko ZaporoZke wyzwolylo siohobicznu Ukra-
jinn z wlasty polskoji, zawdiaky wetykodusznomu zapatowy potkowny-
kiw swojich Samusia i Palija, i zjednalo obydwi czasty Ukrajiny pid

Google



649

odnym regimentom hetmans$kym, po dawniomu zwyczaju — (prawytelstwo
moskowske) pidtrymuwalo Polakiw w nadijach na widstuplennie Ukrajinys
nareszti i kripost’ Bitu Cerkwu, zdobutu wid Polakiw promysiom tychze
potkownykiw, obsadylo swojeju zalohoju ta sylomié¢ widdalo w rozporia-
dzennie jich (Polakiw).

.Druhe — szcze za zyttia Bohdana Chmelnyékoho riznymy lesto.
szczami wymanylo sobi moskowske prawytelstwo prawo wwesty swoju
zalohu wojennu do Kijiwa, dla ochorony tamosznich swiatyin, z tym, szczo
naczalnyk zalohy ne bude miszaty sia w wojenni sprawy wijska Zapo-
rozkoho ani ne bude pryswojuwaty sobi jakicho§ praw do Kijiwa i lu-
dunosty joho. Ale po smerty Bohdana Chmelnyékoho, koly za swobidnym
woleju i wyborom pryjniaw klejnody het'manski syn joho Jurij Chmel-
nyékyj, — Moskwa, weduczy wijnu z Polakami, zrobyla w Kijiwi skiad
prypasu i wsiakych znariadiw wijSkowych, a dla ochorony joho ta dla
bilszoji bezpeky wid napadiw polskych widnowyla werchnij horod kijiw-
$kyj i tam posadyla swoho naczalnyka moskowskoho, a toj naczalnyk
moskowskyj pid tn-z poru, prymnozywszy sobi wijska, pryswojiw sobi
tytul wojewody i nezakonno prybraw prawa ne tilky w Kijiwi, nad
meszkanciami joho, ale i po cilij Ukrajini do poriadkowannia spraw
hromadskych ta jak by druhyj het'man i absolutnyj wotodar rozproster
swoju despotycznu wiast’, protyw dohoworiw i postanow stwerdzenych
prysiahoju.

»Po tretje — moskowske prawytelstwo, riznymy obiciankami za-
manywszy w Moskowszczynu Briuchowecékoho, protyw praw i wilnostej
naszych ta traktatiw, potajky, bez swobidnoho wyboru, nadalo jomu uriad
het'manskyj i doty widty ne wypustylo, poky ne pozwolyw Moskwi zaj-
niaty swojimi zalohami wsi ukrajin$ki mista i wwesty tudy swojich
uprawyteliw. Swobidnyj narod, ne pryzwyczajenyj terpity takych bezza-
konnostej, wynyszczyw si zalohi zbrojnoju syloju. Ale w kripostiach:
Perejastawi, Nizyni i Czernyhowi wiast’ moskowska tak zmicnyla sia,
§zcz0 i teper komendanty moskowski ne perestajut’ czynyty Indnosty
tych polkiw rizni krywdy. W stattiach Ze Bohdana Chmelnyékoho ne
pozwoteno wwodyty zalohy w Ukrajinu....“

Dosi , Korotky] wywid“. W podrobyciach, w chronotogiji. jak ba-
<zymo, nemato tut pobalamuczeno. Prawdopodibno, lude pysaly z pa-
miaty, ne majuczy aktiw, dzerel, dat. Ta se ne tak wazno — waZna
perspektywa, w jakij predstawlaw sia Mazepynciam rozwij podij, rozwij
widnosyn Ukrajiny do Moskwy, szczo musily prywesty jich do rozrywu
2z Moskwoju. Bezposeredni pryczyny konfliktu reziumujut' sia w takych
stowach Chartiji: ,Prawytelstwo moskowske zadumalo kozakiw peretwo-
ryty w regularne wijsko, mista wziaty pid swoju wiast’, prawa i wilno-
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sty naszi pokasuwaty. wijsko Zaporozke na Nyzu Dniprowim wykorinyty
i same imia joho na wiki wyhladyty*.

Se tilky schema, jak baczymo. Moze buty, szczo archiwalni poszu-
kuwannia dodadut’ do neji podrobyé, farb, wyjasniat’, jak perelomlinwaty
sia wrazinnia wid praktyki moskowskoho rezimu w swidomosty i pred-
stawlenniu riznych grup suspilnosty i riznych czieniw starszyns$koji wer-
stwy — chocz, skazaty prawdu, nadij na se ne duze bohato. W pere-
waznij czasty, prawdopodibno, sia intimna storona zahynuta dla nas
bezpoworotno; bilsze nadij na zwerchnin formalnu storonu: moze udast’
sia znajty formuly szwedsko-ukrajinskoji umowy 1708 r., jiji podrobyeci,
praktyczne perewedennie — pownijsze predstawlennie toho, szczo poky
szczo mistyt’ sia w korotkich formulach piznijszich aktiw (1710—11 r.):

»Ukrajina oboch storon Dnipra z wijskom Zaporozkym i narodom
Matorosyjskym maje buty wicznymy czasami swobidnoju wid wsiakoho
czuzoho wotodinnia®.

Sojuzni derzawy ,ni pid pretekstom oswobodzennia jiji, czy opiki
nad neju, czy pid jakim nebud’ inszym ne majut’ pretenduwaty na ab-
solutnu wiast’ nad Ukrajinoju i wijSkom Zaporozkym, ni na lennu za-
leznist’, czy jaku§ pidwlasnist’, ani ne majut' braty z neji jakych nebud’
dochodiw czy podatkiw. Ne majut’ zabyraty sobi czy obsadzuwaty swo-
jimy zalohami kripostej ukrajinskych, jaki buly-b czy zbrojeju czy trak-
tatami zdobuti wid Moskwy. Ne majut’ stawyty nowych ukriplen w zem-
lach ukrajinskych ani inszym ne dozwolaty. Majut’ Ukrajinu soderzu-
waty w cilosty i inszym uve dozwolaty jakim$ czynom hnesty. Cilist’
majut’ zachowuwaty, aby Ukrajina wicznymy czasami swebidno tiszyla
sia swojimy prawami i wilnostiami bez wsiakoho uszczerbku®, i t. d.1).

Se wse te, pro szczo dohoworiuwaly sia ukrajinski starszyny
z szwedskimy postami w 1658 r. i szczo czerez piatdesiat’ lit znowu
chotity zdijsnyty za pomicziu szwed$koho korola, una pidstawi sojuzu,
utozenoho z Karlom XII het'manom Mazepoju: )

»Pi8zow win slidami poperednyka swoho stawnoji pamiaty preswi-
tnoho het'mana Bohdana Chmelnyékoho, szczo z preswitlym korotem szwed-
skym, joho welyczestwa teperisznioho tezoimenytym didom Karlom X,
za zhidnym porozuminniem zrucznych sposobiw uzywajuczy dla wyzwo-
tennia otczyny swojeji wid tiazkoji todisznioji newoli polskoji, distaw
wid nioho bazanu pomicz dla znyszczennia sy pol§kych“, — kaze Chartija.

Prowidnym motywom wid ukrajin$ko-moskowskoho sojuzn 1654 r-
do sioho szwedSko-ukrainskoho 1708 r. ide ideja wlasnowilnosty, su-

1) Napr. instrukcja poslam do Otomanskoji Porty 1711 r.
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werennosty ukrajinskoho vparodu, tak sylno wyrazena w Orlykowych
spomynach:

»Postanowy! by} u sebe w namirenji — kaze u nioho Mazepa — pysat’
do “carskoho welyczestwa blahodarstwennyj za protekcju jeho lyst
1 w nem wypysat’ wsi naszi obydy preZdnije i teperesznije, praw, wol-
noste) otniatje, krajneje razorenje 1 preduhotowannuju wsemu narodu
pahubu, a nakonec prylozyt, czto my kak swobodni pod wysokoder-
zawnoho carskoho welyczestwa ruku dla prawostawnoho wostocznoho
jedynowirja preklonyly sia, tak, budnczy swobodnym narodom, swoboduni
teper otchodym, i za protekcju carskomu welyczestwn blahodarstwuja,
ne choczem ruki naszej na krowoprolytje chrystjanskoje prostyrat’, no
pod protekcjeju korola szwedSkoho sowerszennoho naszeho oswobozdenia
budem ozydat™“.

Pered seju tiahlistju tradycij widstupaly na druhyj plan osobysti
prykmety, motywy, rachunki dijacziw. Kombinacija, jaku nasuwaly ob-
stawyny miznarodnioji polityki, musila buty wykorystana dla rozwia-
zannia nacionalnoji problemy. Se bulo perekonannie starszyny. Trady-
ciji i zapowity pokolin mohutno klykaly do sioho wsich tych, chto ne
zakryw duszi swojeji dla wplywiw sych tradycij i zapowitiw. I wony piszly.

Piszty ryskujuczy zytjem, zdorowjem, majetkom, spokojem i do-
brobutom swojim i1 swojich bityZkich. Prominiaty dostatne, bohate zytje
u wlasty i poszaniwku na hirkyj chlib wyhnanunia, na tortury i za-
slannie w sybirs$ki netra. Imia swoje widdaly pa bezslawje i dohanu
sered swoich ze zemlakiw. Ale nyni nastaje czas objektywnoji ocinki
sioho epizodu, i suczasnij istoriografiji kine¢ kincem prychodyt’ sia
powtoryty stowa anonimnoho ukrajinskoho istoryka, jakyj pry wsij ne-
prychylnosty swojij dla osoby Mazepy i osobystych joho motywiw, ne
mih postawyty sia inaksze jak z hlubokim spoczutjem do wsioho sioho
pokolinnia wzyskateliw nacionalnoji prawdy, jaki b ne buly, wirni czy
newirni, jich rachunki:

»Ostajotsia tiepier rozmyslit’' i posudit’, czto jeZeli po stowam samoho
Spasgitiela, ‘w Jewangelji opisannym, kotoryja sut’ nieprieloZny i nie
mimo idat — jezeli wsiakaja krow proliwajemaja na zemli wzysz-
czetsia ot roda sieho, to kakoje wzyskanje predlezit za krow naroda
Ruskoho, prolituju ot krowi hetmana Naliwajka do sieho dnia i proli-
tnju wielikimi potokami za to jedinstwienno, czto iskat on swobody ili
luczszej zizni w sobstwiennoj ziemlie swojej, i imiel o tom zamysty
wsiemu czelowieczestwn swojstwiennyje” 1).

1) Istorja Russow s. 212.
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