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МИХ. ГРУШЕВСЬКИЙ.

На українські теми,
Ера фінансово-економічна.

Пятнадцять лїт тому, як я зявив ся в Галичинї та став

розглядати ся на ґрунтї в тутешнїх обставинах, які доти менї
„з гарної далечини" трохи инакше видавали ся, —- сильний дух
по небіжцї новій ері 1890 р. ще стояв в галицькім повітрі. Прав
да, угода українсько-польська скрахувала вже. Загал різко висту
пив против неї, коли виявило ся, що не має се бути союз з пра
вительством, який мав принести рішучу зміну системи, а капіту
ляція перед польським режімом Галичини. Все, що не хотїло роз
ривати з загалом, спішило обмити руки від всякої участи в нїй.
Але ґрупа людей, які звязали свої особисті справи з справою
угоди, не капітулювали. Вони старали ся заховати вигляд якоїсь
поважної партиї чи течії суспільної на зверх, перед міродайними
кругами, а в самій суспільности силкували ся підтримати репу
тацію угодової полїтики. Нашадали на дражненнє української су
спільности нездїйснимими кличами, на політиканство, котре не цї
нить того що здобуваєть ся, а висуває все нові і нові дезідерати.
Славословили „поважні здобутки" угоди на полї культурнім і еко
номічнім. В найбільш повних реєстрах вичислювано їх двадцять кіль
ка, і ще то не були вcї, як вказувано з польської сторони (не

вчислено напр. катедри української мови й лїтератури в краків
ськім унїверситетї заснованої для надїлювання польських канди
датів квалїфікацією з української мови !)

.

Українському загалови
розяснювано, що н

е

пристрасною аґітацією, не жалями і криками
можна дійти якоїсь поправи становища українського народу, а
„позитивною" працею. Надмірному заінтересованню полїтикою про
тиставлювано потребу роботи культурної, просвітньої, наукової. Про
тивставляли її українські угодовцї, носячи ся з справою помноження

українських катедр, спроважуваннєм професорів з Росії (кого тільки

н
е

проєктовано тоді!), з поступами Наукового товариства — і заохочу
вали молодїж „не полїтикувати, а вчити ся“. Противставлювали і з

польської сторони, і при тім заявляли, що Поляки готові йти н
а

зустріч
українським жаданням культурним, тільки не можуть вдоволяти

їх політичних домагань. Краківські станьчики з „Сzas"-у і ріжні
домашнї штатсмани похвально і прихильно оцїнювали перші успі
хи нашої наукової роботи, поучуючи, що оден том нових наукових
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На українські теми 59:3

видань українських більше заважить на рішеню українського питання
як незнати які полїтичні змагання. І старали ся з свого боку по
печительно справляти українські інституції на чистокультурну до
рогу та увільняти від спокус політиканства (справа друковання
полїтичних орґанів в друкарнї Наукового тов. ім. Шевченка, цен
зура краєвого виділу над виданнями „Просвiти" й т. ин.). В cїм

напрямі силкували ся справити українську суспільність і „розваж
ні" полїтики-угодовцї, радячи вчити ся, здавати іспити, займати ся
наукою, лїтературою, а не політикувати, не розаґітовувати маси, не

дражнити польської сторони, і т. д.

Українська суспільність тодї прийняла дуже скептично сї
данайські дари і ради. Польське протеґованнє української науки
будило несмак і підозріння; накликам молодїжи до науки против
ставлювано заклик до живійшого заінтересовання справами со
ціальними, національними, полїтичними. На відраджуваннє від по
лїтичної роботи серед широких мас відповідано глубоким переко
наннєм, що тільки широке усвідомленнє і зорґанїзованнє широких
мас може поставити українство на ноги. Українська суспільність
Галичини переживала тодї медові місяцї українського радикалізму.

Факти не забарили ся вповнї оправдати сей скептицизм су
проти усильної рекомендації культурної роботи. Польська прихиль
ність до української культури не трівала довго. Провал кількох
кандидатів до українських катедр, рішуча опозиція против вису
неного тодї постуляту українського університету, неприхильне
становище супроти жадання нових середнїх українських шкіл, —
все се виявило дуже ясно всю несеріозність польських заяв при
хильности до культурних українських домагань. Ставало очевид
ним, що по за якими небудь несеріозними, чисто декораційними
уступками в культурній так само як і у всякій иньший сфері
щось поважнїйше з польських лабетів може бути видерте тільки

сильним натиском полїтичним, — значить здобутки освітні, куль
турні чи наукові можуть бути осягнені не тільки самим нагромад
женнєм культурних сил, а треба до них і сил політичних, полї
тичної боротьби. Не досить тільки учити ся, — треба думати і про
полїтичні засоби, щоб тій здобутій науції знайти „точку приложен

ня" на ріднім ґрунті. Вірні прихильники старої угоди могли до

схочу запевняти, що на перешкоді здобуткам стає нетакт україн
ської суспільности, котрим вона собі зражує польських верхо
водів і тим відхилє від спасенних замірів на користь української
національної культури. Тверезо настроєному чоловікови було зов
cїм ясно, що тільки реальна сила зможе дати українству серіозні

ЛНВістник 1910 кн. III. 38
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594 Мих. Грушевський

здобутки в сфері культурній, як і в кождій иньшій области поль
ського stanu posiadania в Галичинї.

Але українська суспільність живе скоро, а забуває ще скор
шпе. І коли через десять лїт по погромі старої баденївської угоди
почала проколювати ся нова угода, — наша суспільність галиць
ка вже мало тямила з сеї „культурної“ лєкції, даної їй польською

суспільністю.
Сим разом плятформа була вже не культурна, а економічна.

Після того як виявило ся, що на культурнім полї українські до
магання ідуть занадто далеко в сферу національного польського

stanu posiadania, польські верховоди заявили, що вони охочі до

наділення Українцїв всякими благодатями в сфері економічній. В
90-х роках не хотїли попускати в полїтичних справах, тільки в
неполїтичних. В 900-х р. до політики зачислено вже й справи
культурні, освітні й наукові, а неполїтичною проголошено тільки
сферу економічну, і тут Українцї могли сподівати ся уступок. Теж,
розуміється, не инакше як під умовою певного „такту“ супроти
Поляків, „здержливости“ в відносинах до польського пановання
в Галиччинї, і т. д., — инакше сказавши під умовою певної капі
туляції перед польським панованнєм. Коли страшить слово „уго
да", нехай сe зветься порозуміннєм ; як і се забогато, то назвіть се

modus vivendi, контактом: нові наступники старих угодовцїв, що

клеїли і клеять по нинїшній день угодові комбінації з польськими вер
ховодами, обережнїйші від своїх попередників і научені їх провалом

(саміж їх провалювали прецїнь !) не спішать ставити кропки над

i. Але нову угодову рецепту польську з такоюж готовістю пере
давали вони своїй суспільности, як і старі „Барвінщуки" 1890-х років.
„Поляки не згожують на нїякі уступки крім економічних”, баста
і кінець ! Не стає гроша на видання наукові чи просвітні, не стає за
собів на курси, на ріжні школи — pardon ! Поляки не дають

нї на які просвітні цїли, і правительству не позволять нї на що
давати окрім цілей економічних. І так як в 90-х роках старі уго
довцї поручали суспільности зайняти ся справами культурними,

відложивши політику, так „реальні полїтики" девятьсотих років з
ycїм завзятєм стали справляти нашу суспільність на економічну
путь, щоб обминути конфлїкт з польським режімом. Молочарнї,
банки, кооперативи, щадницї, — всїм сим заступлено всякі иньшні

преспективи. Відривано суспільність і маси від сеї економічної ро
боти тільки пiд нaтиском хвилї, коли треба було бороти ся за ре
форму виборчу, переводити вибори, забезпечати мандати — і тіль
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На українські теми 595

ки на сю хвилю. Як тільки хвиля проходила, знову масло, гнїй,
насїннє, плужки і тутки ставали панами ситуації і закасовували

в далекий кут иньші інтереси суспільности.

Розумієть ся, все се були самі по собі річи користні або й важні,

і успіхами на економічнім полї можна було б тільки тїшити ся, —
коли б cї успіхи не робили ся коштом иньших, не меньше важ
них інтересів. І культурні кличі угодовцїв — накликування до

наукової працї, до роботи над культурним поступом нашим самі

по собі були вповнї поважні і шановні; не була шановна тільки
та односторонність, з якою вони подавали ся — заохочування до

культурної роботи з занедбаннєм роботи полїтичної. Так і тепер

економічні кличі грали ту не почесну ролю в нашім житю, що пу
скали ся на некористь роботи культурної й освітньої з одної сто
рони, з другого боку — на шкоду роботи полїтичної в ширшім
значінню слова, то значить працї над полїтичним освідомленнєм

і орґанїзацією народнїх мас.
Ріжниця, і дуже сумна, тільки в тім, що пятнадцять лїт тому

угодовцям не удало ся загіпнотизувати суспільність і накинути їй
свою тактику найменьшого сопротивлення, а нинїшнїм „реальним

нолїтикам" удало ся справдї на цілий довший час запрягти нашу

суспільність в продиктовану Поляками цроґраму. Суспільність, що

так критично поставила ся супроти „розважних" слів баденївсь
ких угодовцїв, не здобула ся на відповідну відпорність для арґу
ментів сучасних керманичів. Більша зручність, більша обережність
в маскованню полїтики, більша популярність, сильнїйші впливи і
більші засоби в їх руках давала їм перевагу над дїлєтантами

1890-х років. Але тим більша вина і одвічальність їх
.

Замах баде
нївських угодовцїв на політичне житє галицької України був за
махом невдалим; замисел „реальних політиків“ став цїлом. Вони

справдї відвернули досить успішно увагу суспільности від інтере
сів культурних і полїтичних і поставили економічні справи альфою

і омеґою всього українського житя. Зарядови „Просвіти” заверне

но голову всякими господарськими справами так основно, що в

кут пішли її освітні й просвітні завдання, н
а

котрі н
е

можна „од
наково" дістати нїяких фондів з публичних джерел ; Товариство
Педаґоґічне не могло допросити нїяких підмог з публичних фон
дів для своїх шкіл, бурс, видавництв; Наукове товариство ім. Шев
ченка далї чевріло при своїх мізерних підмогах і н

е

тільки д
е

йшла мова про матеріальну поміч, а просто про елєментарну льо
яльність для його наукових потреб, стрічало ся з ворожим на
строєм правлящих сфер. Взагалі всяку культурну роботу полише
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596 Мих. Грушевський

но її власному промишленію, нехай мовляв сама себе прогодовує ;

зате всю увагу, всю форсу звернено на економічне житє. Обли
шено політичну роботу між народом; третїй уже рік, від виборів
соймових, край наш спить і буде спати мабуть, як так далї піде,

аж до хвилї, коли треба буде забезпечити мандати нинїшним дї
лателям нашої полїтики. Систематично концентруєть ся вся полї
тична дїяльність в кругах посольських, додають ся до них ріжні
декорації, в видї князїв церкви, в видї членів палати панів для

більшої імпозантности і авторитативности, коштом активности су
спільности, а її участь в політичнім житю всякими способами

ослаблюєть ся. Полїтику всенародню замінюєть ся полїтикою кон
спіративною, секретною, нїкому неясною, нї перед ким не відпові
дальною, і тим, розумієть ся, в самім корени підтинають ся і по
лїтичні інтереси і полїтична активність суспільности.

І от через те, навіть будучи найщирійшим прихильни
ком економічного розвою нашого народу, і як найвище цїнячи
всякий прояв орґанїзації на економічнім ґрунтї, всякий успіх

в напрямі економічної самопомочи, трудноб було радїти щирим

серцем останнїм нашим успіхом на економічнім полї, знаючи, що
сей „успіх" являєть ся проявом тактики найменьшого со
противлення наших полїтиків, що в сей бік, вказаний правлящи
ми польськими кругами, по їх рецепту, штучно спровад
жуєть ся енерґія і сила нашої суспільности, відриваєть ся від зав
дань тяжших, складнїйших, але далеко важнїйших в боротьбі з
сучасним польським панованнєм. Трудно було тїшити ся з нових
банків, союзів, рільничих товариств, кас і крамниць, знаючи, що
ними відтягають ся сили і засоби від роботи просвітньої, науко
вої, культурної, полїтичної. Трудно було одушевляти ся величави
ми манїфестаціями, відчуваючи, що вони к о м у сь потрібні як лї к
на п олії т и ку, на те, щоб в сю сторону від тягнути увагу суспіль
ности від полїтичного житя, від полїтичних питань, від полїтичної

роботи. І щедро розсипувані польські похвали економічному зро
стови галицької України та більше або меньше щиро вислов
лювані міркування, що мовляв аж сею дорогою Україна галицька
сотворить собі міцний ґрунт під ногами, — cї комплїменти драж
нили так само як колишні похвали українським науковим посту
пам і успіхам.

Економічна орґанїзація, розумієть ся, гарна річ, нема що й
говорити, і економічна сила справдї може зміцнити нашу націо
нальну силу, відпорність і відвагу. Але, по перше, ся економічна
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На українські теми 597

робота має свої нормальні засоби й сили, свої власні катеґорії
робітників і зовсїм не було по що відтягати сюди сили і засоби з

иньших піль народнього житя, далеко тяжших до оброблення. По
друге, економіка тільки тодї справдї стане позитивним складником

народнього житя, коли вона буде дїйсною реальною силою, а не
теплярняною, штучно плеканою квіткою, на котру треба хухати
неустанно, а не то щоб в нїй мати поміч і опору.

Що до першого, то очевидно, на економічну роботу у нас прий
шла пора і без того. Галичина вийшла з пережитків натурального гос
подарства, якими жила ще в перших десятилїттях конституційної до
би; українську суспільність зайняли форми европейського економіч
ного житя, бодай зверхнї; зявили ся перші завязки української буржу
азії, помножаються контінґенти свобідних професій, особливо по біль
ших містах, і національна конкуренція сама собою веде до творен
ня певних економічних чи фінансових конкуренційних національ
них інституцій. Двадцять лїт тому фінансові орґанїзації творено

заходами і зусиллями всеї суспільности і удїли давали ся як жерт
ви на національну цїль (властиво на пропаще). Тепер українські
фінансові інституції здобули повне довірє суспільности, стали в її
очах зовсїм певною льокацією гроша, а з тим мають запевнений

приплив капіталу. Мають теж і зовсїм достатний контїнґент ро
бітників на тім полії. Фінансова робота сама по собі має над усякою
иньшою ту перевагу, що не вимагаючи від рядового свого робіт
ника анї особливих здібностей, анї більшого образовання, запевняє

грошову нагороду його не тяжкої роботи. Наскучивши працювати

за дурно „з патріотизму" люде самі дуже охоче йдуть до фінан
сової роботи, яка теж носить марку патріотичної роботи, навіть
умисно афішуєть ся тепер як робота найбільш важна і потрібна

з національного становища,—а заразом окрім патріотичного задо
волення дає якийсь дохід, в маленьких інституціях незначний, а
в значнїйших—зовсім показний. Тим фінансові інституції вже са
мі собою роблять дуже поважну конкуренцію інституціям культур
ним і полїтичним і всякій роботї культурній і полїтичний, що ви
магає роботи „з патріотизму". Вже пятнадцять лїт тому я стрічав
мудрецїв, які скромно заявляли, що не мають охоти брати участь
в полїтичній боротьбі, культурну сферу бачуть добре обсадженою,

тому віддають свої сили „занедбаній економічній роботї“. Се бу
ли дїйсно мудрецї, які вибрали уже тодї собі „благую часть"—

працювати коло грошей, „нїкому не наражаючись”. Тодї се були
одиницї. Нинї до того стає охочих все більше, все замітнїйший від
плив у сей бік роботи культурної чи політичної. З тим приймаєть
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598 Мих. Грушевський

ся і закорінюється принціп платної „патріотичної роботи“. Без гро
шей нема роботи. Все тяжше знайти людей, які хотїли б безко
ристно працювати для освіти, культурного подвигнення, національ

ного і полїтичного освідомлення народу, для національної культу
ри й науки. Стають уже національною лєґендою перекази з тих
золотих, героїчних часів галицького відрождення, коли люде бува
ли безплатними адмінїстраторами часописей, дїловодчиками това
риств, завідателями їх канцелярій, і віддавали сїй працї весь віль
ний час, без всякої нагороди, без голосної слави за се. Тепер та
ких безсребренників і чудотворцїв все меньше; платна робота в фі
нансових і економічних інституціях притягає до себе свобідну си
лу, свобідний час. Явище само по собі, розумієть ся, натуральне.

Але з огляду на сю натуральну перевагу фінансової і економічної ро
боти нема пощо спеціально наганяти людей в сю сторону. Навпа
ки, треба опамятувати людей, щоб у такім фінансовім завзяттю не
забували роботи на иньших полях, хоч вона й не платна. А
коли побачимо, що самі памятування впливають все меньше в мі
ру того як принціп платности громадської роботи через інститу
ції фінансові починає ширити ся в суспільности треба думати над
тим, щоб иньшим, культурним, освітним інституціям дати змогу

також оплачувати роботу в них ложену, без якої вони не можуть
своєї місії сповняти.

Здається, справа досить ясна, та в дїйсности бачимо саме

навпаки. Без памяти форсується, пропаґандується робота фінан
сова та економічна, а культурна та освітна занедбуєть ся, полї
тична систематично присипляєть ся. Такий курс іде від нинїшнїх

керманичів нашого політичного житя. Повторяючи в відповідь на
всякі напімнення тільки те, що тепер можна мати якусь поміч з

публичних фондів лише на роботу економічну, вони ведуть нашу су
спільність методом найменьшого сопротивлення в напрямі вказа
нім польськими правителями Галичини, a вcїм хто не хоче забути

про иньші інтереси — освітні, культурні, наукові,—рекомендують

„щиро" самим дбати про потрібні до того засоби, підмоги, позво
лення і. т. д.

Данайська рецепта української полїтики, приписана польськи
ми володарями Галичини, відповідає очевидно власним замірам і
бажанням наших полїтичних керманичів, коли переводить ся ними

з такою незвичайною енерґію і вірністю. Сила і впливи нинїшніх

провідників нашого національного правительства виросла і уґрун
тувала ся власне на панованню в економічних і фінансових інсти
туціях. Розвій сих інситуцій розширяє cїть людей економічно за
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На українські теми 599

лежних від них, запряженних в їх колїсницю найбільш міцною і
плястичною упряжю—фінансовою. Задержавши в своїх руках про
від центральними фінансовими і економічними інституціями, во
ни можуть бути певні, що всякий поступ, всяке поширеннє
системи фінансово-економічних інституцій помножає армію людей

залежних від них і зміцнює їх вплив. З становища інтересів нашої
суспільности, розуміється, се явище в високій мірі не бажане;

але інтереси полїтичних олїґархів не можуть не бути діаметраль

но протилежними інтересам демократичної суспільности, а олїґар
хія все і всюди опираєть ся на залежности економічній (не ідей
ній I)

. Економічна деморалізація суспільности найлїпша опора олї
ґархії.

Роблячи сю службу нашим олїґархам, усильна робота на ґрун

т
ї

фінансово-економічнім відвертає суспільність від інтересів по
лїтичних, від полїтичної контролї, присипляє увагу, полишаючи

полїтику в повнім діскреційнім розпорядженню тїсного кружка
парляментаристів, сконсолїдованого нинїшнїми заправилами нашої
полїтики. Заразом творить ілюзії здобутків і поступів національ

них в сфері економічній, які мовляв рівноважать застій наш, або

й утрати в сфері культурній, полїтичній, національній. Таку при
слугу віддають нашому національному правительству економічні

кличі — прислугу дуже цїнну для них, а незмірно шкодливу для

нашого національного житя і розвою.

Я назвав останнї поступи в економічній сфері ілюзіями, розумієть
ся, н

е
в тім значінню, що вважаю їх зовсїм нереальними, а озна

чаючи тим велику діспропорцію дїйсної вартости сих поступів

і того значіння, яке їм надаєть ся. Закладаннє національних бан
ків, щадниць, хліборобських орґанїзацій, крамниць і т

.

д
. річ без

сумнївно реальна, користна і пожадана; але реальною економічною
силою вони ще не можуть вважати ся. Фінансові й економічні

інституції стають силою, коли роспоряджаючи справдї значними
засобами, годують собою продукцію, продуктивну, витворчу роботу.

Притулюваннє ж ґрайцара д
о

ґрайцара само по собі нїякої еконо
мічної сили н

е сотворить, нїякою економічною роботою не буде.
Маленькі, слабосилі наші каси, не здатні до фінансовання нїяких

значнїйших економічних підприємств, можуть робити деяку кон
куренцію дрібним пявкам-лихварям (тільки „деяку", б

о

дуже фор
малїстична, дуже обережна система дїловодства наших кас значну

частину потрібувачів позбавляє можности користувати ся з їх кре
диту і змушує звертати ся таки д

о

лихварських услуг). Вони ко
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600 Мих. Грушевський

ристні тим, що призвичаюють людей мати дїло з грошима, з кре
дитом, вчать порядку і точности. Вони множать верству людей
зайнятих в українській національній роботї, незалежних від чужо
го правительства (хоч і сугубо залежних зате від свого). Дають

побічні заробітки українській інтелїґенції, уриваючи дещо з заро
бітків польських і жидівських. Приспоряють деякі — хоч і неве
личкі засоби на національні ціли. Все се добре, але ще відси да
лека дорога до сотворення справжньої економічної сили, яка мог
ла б заважити серіозно в національній боротьбі. Її сотворити міг
би розвій продукційних сил, перед усїм великого промислу, а на
се й не заносить сн ! Для нього нема місця в обставинах сучас
ного режіму Галичини. Всяка проба серіознїйшої економічної ро
боти — поза невинним притулюваннєм ґрайцара до ґрайцара,

неминучо і незмінно стрінеть ся з „зелїзним перстенем" сучасного

польською режіму Галичини. Орґан нашого українського прави
тельства вже пролив гіркі сльози над перфідією польских полі
тиків, що все заявляли прихильність до економічної роботи і за
охочували до неї, а коли прийшла справа роздїлу державної суб
венції між українські й польські товариства, стали вживати вcїх
заходів, щоб вирвати з українських cїльськогосподарських това
риств сей перший поважнїйший здобуток. Сей приклад справдї
міг би навчити тих наївних, які думали, що на економічнім полї
Українцї галицькі можуть свобідно розвивати ся, не стрічаючи

перепон з боку польського режіму, а навіть і прихильність. Річ
ясна, що й на економічнім полї як і на просвітнім, культурнім,

полїтичнім всякий серіозний поступ українського житя стрінеть

ся з зелїзною бронею польського пановання. Поки весь адмінїстра
ційний і автономічний апарат спочиває в руках польських верхо
водів, будьмо певні, що всякі серіозні заходи коло того, щоб під
нести продуктивні і економічні сили нашого народу, приступити

до заложення початків промислу, орґанїзувати cїльсько-господар
ські сили — неминучо стрінуть ся з фіскальними перепонами, з

секатурою промислової інспекції і податкової власти. Поки наші

фінансові і економічні товариства черпають свої засоби в кредитї
галицького краєвого банку і взагалї в своїх оборотах стоять в за
лежности від польських фінансових кругів, доти вони будуть не

підставою нашого національного житя, а ахілєвою пятою його:
маленький, тихенький натиск польських фінансових сфер, нїде не
чутний, нїкому не звісний, зможе зробити незрівняне вражіннє на

наш політичний курс, що граe тепер під знаком фінансових і еко
номічних успіхів. І взагалї поки наше економічне, як і всяке инь
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На українські теми 601

ше житє буде жити під зелїзною накривкою польського пановання,

мізерні будуть вcї зусилля нашої роботи, чи економічної, чи куль
турної, чи освітньої. Кождий раз як ми попробуємо в тій чи инь
шій сфері поставити ся серіозно, від невинних і нешкідних проб

перейти до поважної, в широких розмірах закроєної роботи —
стати що називаєть ся у весь зріст — ми незмінно вдаримо ся
головою у сю зелїзну накривку сучасного режіму і о нього розби
ватимуть ся всі наші пориви, поки не розібємо його самого. Так
розбили ся щирі старання упорядкувати еміґрацію, орґанїзувати

заграничні заробітки, так здавлені були аґрарні страйки. Хто
інтересуєть ся серіозно економічною, так само освітньою, чи куль
турною роботою та подвигненнєм нашого народу, мусить тямити,

що не ті л ь к и економічного чи освітнього чи культурного шко
лення потрібує народ, і навіть не стіл ь к и сього школення, як

п р о с т о ру, м о ж н о сти свобідного економічного чи культурного
розвoю, a сей простір, сю можність дати може тільки розваленнє

нинїшнього польського перстеня, побіда над системою повного і

виключного пановання Польщі над нами. Боротьба з ним, усвідом

леннє народнїх мас, урухомленнє їх і орґанїзація вcїх народнїх

сил для сеї боротьби, очевидно мусить бути незмінним постулятом

нашої роботи на кождім полї—просвітнім, культурнім чи економiчнiм.

А по лї т и ч н о ї української роботи в Галичинї взагалї не може бути,

бо кожда робота, яка має на метї зміцнити сили українського елє
менту, незмінно входить в конфлїкт з польським режімом, коли

справдї зміцняє сили українства, значить мусить бороти ся з шоль
ським режімом, стає складником полїтичної боротьби і в своїх
власних інтересах мусить підтримувати сю боротьбу.

Прикро повторяти такі елементарні, вcїм, здаєть ся, звісні

і перезвісні аксіоми. Але щож, коли дїйсність показує, як ся аксіо
ма слабо памятаєть ся, і як самі полїтичні провідники, голосячи
нїбито боротьбу з польським панованнєм, свої засоби, впливи

і здібности уживають на те, щоб приспати сю боротьбу, а манять
суспільність можливістю якихось кружних обходів, якихось непо
мітних ходів, котрими можна буцїм то вести наперед розвій україн
ських сил, не звертаючи уваги стоокого польського Арґуса, а на
віть під прихильною його опікою. Фінансово-економічна ера остан
нїх десятолїть була власне вицвітом сеї тактики, що манила

ілюзією економічних поступів ціною полїтичної пасивности чи по
датливости. Була свідомою системою, тому ведеть ся й далї і ве
стиметь ся, очевидно, невважаючи на найновійші спостереження
польської перфідії в економічних питаннях так само як і у всяких
Н1ННЬIIII1x.
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602 Мих. Грушевський: На українські теми

Під благодатним для них покровом сеї системи, польські верхо
води, „прихильні економічному розвоєви українського народу“,

кували все нові й нові пута на наше житє, переводили й здобу
вали санкцію далекосяглим законам на свою користь. Під пано
ваннєм сього культу каси і гроша упадала не тількі просвітна і
культурна робота, але опадала взагалї енерґія, активність, бойове

завзятє нашої суспільности, за те зміняло ся і виростало наново
москвофільство, енерґічно ведучи політичну роботу серед народнїх
мас на свою користь серед політичної оспалости української,

серед пильної працї коло обчислення ґрайцеравих процентів і по
ширення українського масла; ішла масова польонїзація Україн
цїв-латинників, переганяли ся сотнї і тисячі убогого українського
люду на латинство під пресією утрати заробітку. Чи москво
фільну ганґрену будуть сподївати ся теж вилїчити усильною про
дукцією масла чи дешевою роздачею збіжа? Чи латинників будуть
назад завертати каінітом та томасиною ? Чи економічна орґа
нїзація заступить усвідомленнє полїтичне, зміцнюваннє народньої
відпорности против всякого нaтиску ? Чи не подумаємо про се,

що як альфою і омеґою можемо ставити самі питання дешево

го кредиту та cїльськогосподарських вигід, то ранїйше чи

пізнїйше на cїм полї зуміють нас дуже добре перебігти чи Поля
ки, чи Москвофіли — що он уже орґанїзують і конкуренційний

cїльськогосподарський союз і видавництва, і при нинїшнїй поль
ській опіцї, будьмо певні, не тільки поза краєм, а і в самім краю

знайдуть фонд на гній і на насїннє далеко багатші нїж ми ?! Мо
сквофільство гинуло супроти активности української полїтичної
боротьби, супроти заходів коло усвідомлення і урухомлення народ
них мас; полїтичним, культурним, національним усвідомленнєм мо
же бути зломлений його новий розціт, але меньше всього —
нашими „ економічними“ успіхами... Те що занедбуєть ся тепер
завдяки фінансово-економічній ері на полї полїтично-національній,

може стати ся помилкою непоправимою, яка затяжить дуже сильно
на вcїй дальшій долї нашого народу в Галиччинї.

В успішнім розвою народу вcї сторони його житя повиннї
по можливости нормально і рівно розвивати ся. Ті хто працюють

солідно і успішно на полї економічнім чи освітним, культурнім чи
науковім за свою щирість і посвяченнє варті всякої похвали. Але

впадають в провину перед своїм народом, коли свою часткову ро-
боту хочуть розвинути коштом того, що являється власти
вим житєвим нервом народнього розвою нашого — коштом полі
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А. Фоґаццаро 603

тично-національної боротьби нашого народу з польським режімом,

що гнїтить і паралїзує всї сторони нашого житя. Непростиму ж

вину поносять політичні провідники нашого народу, які силою
своїх впливів і засобів умисно присипляють полїтичну боротьбу,

спиняють орґанїзацію народнїх сил, усвідомленнє мас, манячи

ілюзією якихось неполїтичних успіхів на якімсь полї.

Можна бути найбільшим прихильником економічного розвою

нашого народу — і заразом треба рішучо осудити штучне манен
нє економічними успіхами та відтяганнє в сторону їх від полїтич
них інтересів і завдань.

Там де закриті дороги полїтичної боротьби, орґанїзації, аґіта
ції, там суспільність може бути сими обставинами загнана до еко
мічної роботи коло кооперативів то що, яко єдиної допущеної ор-.
ґанїзаційної форми — як то бачимо тепер на Укранїнї росийській.

Але мавпувати се в Галиччинї, де отвором стоїть широке поле

полїтичної боротьби, аґітації, орґанїзації—се обсурд а б о н авіть
щ е г і р ш е.

А. ФОПАЦЦАРО.

„Через троянду“.
Оповіданнє.

О півночи коло Герiбрандовського палацу зупинила ся королївська

карета. Гвардейський офіцер вискочив з його, війшов у палац і хвилин

за десять повернув ся вже вкупі з високим та худим добродієм. Цїкаві

відвідачі суcїднього „Саffе Оrientale" признали його за ґрафа Маврікія
Герiбранда, ґенерала в одставцї, котрий був навчителєм наслїдника за по
кійного короля; а за перший рік царювання молодого короля — мінїстром

внутрішнїх справ, але незабаром покинув сю посаду.

Чутка про те, що король викликав ґрафа до себе, розлетїлась по

містї перш нїж ґраф дістав ся до королївського палацу.

Саме в той вечір у всїх пивних, у всїх кафе було повнїcїнько на
роду і стояв великий гомін: щось о півднї парламент, більшістю сорока

голосів, в одній справі закордонної полїтики, скинув непопулярний кабі

нет Ферзена; тепер сподївали ся, що замісць його, король викличе го
лову опозіції — депутата Лемінка. Се була надзвичайно розумна люди
на, чесна з прадїдів та ще з твердою мов криця вдачею. Бувши
мінїстром, Лемінк визначив ся гострим опором що до де-яких ін
тімних слабостей короля, котрим саме Ферзен завше потурав, не вважа
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