
Два селянські контракти купна- продажі
з  п оч атк у X V I  в.
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П рава селянина на землю —  одно з найбільше інтересних 
і важних для пізнання суспільно-економічної еволюциї питань 
історпї Руси, і заразом одно з темних і вевпслїдженнх. П ідняте 
недавно в науці історпї нашого права і серіозяїйше студийоване, 
воно знаходить ріжне, дуже відмінне осьвітленне у ріж них до­
слідників. На перешкоді стоїть передовсім дуже мале лчисло 
документів, де учасниками виетупалп-б селяне, особливо документів 
захованих в повній основі, не кажучи вже —  в оригіналі’. 
Число таких документів від X IV  і до X V II в., досі звістних, 
можна почислити на пальцях. Тим ціннійш а кожда нахідка з сеї 
сфери.

Завдяки ласкавій услужности о. Антонія Лаврівського, па- 
роха Одреховп (нов. Сянік), що позичив минї до перегляду до­
кументи з свого церковного архиву, дійшло рук моїх два ори­
гінальні контракти кунна-продажі, уложені між селянами, в с іль­
ськім уряді села Одрехови на початках X V I в. Я подаю їх  
текст в моїй транскрипцій, з усякою докладністю*), з переміною 
лише ортоїрафічяих знаків і упорядковаянем великих і малих 
букв, і в фотоґрафічних копіях (зменьшених), з робітні’ Тшеме- 
ского у Львові.

*) Букви надписані над рядком вношу в рядок, в ( )  кладу внесене 
в знаків скорочень, в [ ] не означене знаком скорочення.

Записки Наук. Тов. їм. Шевченка т. Ł. 1
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І, перша сторона-
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І, оборотна сторона.

L 1511. Голубкові сини продають свою рглю  в О дрвховій  
брату Іл яш у за  90 золотих.

Рок(у) Бож. лдфлГ. Ставши іѵблпчне пред пана Грицка О д ре- 
ховског(о) пред іѵсадц^ и пред права іѵдреховскы(и), ктуры на тым 
сѣдѣли: Иван Лецевят судя правньцй), Гриц Кайба, Бандо ХамилчА, — 
с(ы)нове Голубковы Юско, Демян, БЭнофріи вешали доброво.іне без 
в ш є л а к о ( го ) примушѣнА будучи в добрым розумы, иж продали ролю 
албо іѵ(т)чизну свою И ла ін єви  брату своему за д є в а т д є с а т  зл о т . мо- 

НЫТЫ И ЛІІЧОЫ ПОЛСКЫ ЛИЧа ЧП в КОЖДЫѵЙ) ЗЛОТ ПО Л грош, ктурым СА 

оучинила зуиелна заплата, што и сами зезнали и доброволне с того с а  

вырекли и выписали т(а)к з дѣдовишы, з бабизпы и з іѵ(т)чианы и тыж 
записуют с а  грошем своим тог(о) Иляша боронити, если бы мал имати 
иное нагабованА іѵд котроѣ колвек строны. А иж ку браню пѢ н а зю й  

не стал брат их Ирош, теды ег(о) ч а с т ь  в <а л  под собе Демин брат 
ег(о), а за тогѵо) Ироша іѵни c a  записуют вшисди братА и будут 
впини боронити тог(о) ИіАша грошем своим іѵд брата своег(о) Ироша. 
При тым было не мало людій добрих: Васко Б ін ч а  нрпсАЖний, Мн 
Швіш, мешднпн [з] Зіршина, Дмитро Лецевя[т], Федко МаротчА, Федур 
Т и м ч а , Тимко їеяятчи  и иных не мало. А если бы тен И іа ін  на потым 
хотѣл ролю тогу кому иншему продати и ма братю сву, а іѵни бы ся 
спомоглп іѵ[т]чизну сву іѵдержати, теды до те(го) іѵ(ни) были бы на 
тен ЧАС блпжшіѣ.

Контракт писаний на звичайнім піваркуші (33 цм. довгім, 21 ши­
рокім), по обох сторонах. Аркуш зложено в 16-у частину. На верхній 
частині зложеного документа надписано подібним же письмом: Запи 
илАша год* поено з  Братю.
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II. 1519. Яцко Грипчак з Завоїв п р ода є свою п асік у  А ндрію  
Токареви за  50 золотих.

Року Б(о)жи[я] Станувши пред н(а)на Иванка (ЗЭтрѳховского
/ЇУцько Гринчак [з] Завоюв везнал доброволне без жадного нрнмушиия 
будучи в добрум здоровю и з добрым розумом, иже продал пасѣку на 
Воли Полавскуи Андрѣеви Токареви за золотых fif золотых личбы іюль- 
СКЫХ межи Русином Федором а /ЙЦЬКОМ Сер(ч)уКОЛ И ВЫіВОЛЮВТЬ ему 
проданном и даром вѣчный и вырѣкі[е]т ся зо вшнткого и з дѣтьми свои- 
ѣми и ваписуеть с а  боронити его w t  каждого п р и А те л А  своего грошем 
своиѣм, если бы мал а к о є  превагабанА. При туи были люди: Игнат 
с Нолав Пютрь Иван Карипик Ковал(ь) <і\я з Грабу в ни цп, иныних немало 
люди(й) было при тумъ. Joanes Odrzechowsky renką swą własną. 
Иван СЭдриховскы власна рука.

Контракт писаний на вісімці звичайного паперу (20 цм. довгій, 
12 широкій), на однім боці*.

щиною й осаджена була на волоськім праві. Гринко Одреховський, 
затитулований осадцею, й Іванко Одреховський —  се, очевидно, 
місцеві „князі“ ; в їх  присутносте, а також иныних сільських 
урядників: „суді правного“ Івана Іец евята, присяжного Васька 
Бінчі і просто „добрих людей“ укладають ся сї контракти. 
В формах їх лучать ся впливи формул польського права з еле­
ментами старшими, які виступають в найстарших галицьких кон­
трактах другої половини X IV  в., а в них служать безпосереднім 
відгомомом староруських часів.

Дуже цінна ся обставина, що перед нами оригінали: маємо 
живцем перед очима документе, як вони вийшли з сільської 
канцелярій сеї далекої української землі', з під руки сільського 
дяка чи писаря.

Що до самого правного змісту сих контрактів, то коменто- 
ваннє його завело-б мене далеко —  в глубину згаданого вище 
питання про права селян на землю. Я про се буду мати неза­
довго нагоду ширше говорити в V томі своєї Істориї України- 
Руси, тепер же обмежу ся короткою заміткою.

Як я  розумію сю справу, в практиці' руських земель поль­
ського права стрічали ся принципи польського права, що не 
признавали за селянином ніяких прав на його землю, з принци­
пами староруського права, що за свобіднпи й економічно само­
стійним селянином (в противставленню до холопа й закупа) при­



6 М. ГРУШ ЕВСБКИЙ

знавало права повної власности (в тодішній обсягу сього понятя) 
на землю. Практика робила руському звичаєвому праву, глубоко 
закоріненому в понятих самого селянства, таку уступку, що ta c ite  
лишала звичайно за селянином широке роспорядженнє своєю 
землею, яке граничить часами з понятєм повної власности, але 
правно такі права селянина ніколи не були йому признані, не 
були ніколи скодіфіковані, й тому з другого боку ми стрічаємо 
ся з такими висказамп в устах правительства, що земля королів­
ських селян належить королеви (а панських —  панови) і з фактами 
безцеремоноої експропріацій сеї землі'.

З такими правами роспорядження своїми землями виступа­
ють селяне в поданих тут контрактах.


