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антиЧний іМпоРт в ДніпРовсьКе 
лісостепове лівобеРежжя  

(на прикладі херсонеської кераміки) 
В. В. Котенко, Д. С. Гречко 

вивчення характеру міжетнічних контактів в давнину в ме-
жах певних територій є найважливішим вектором сучасних істо-
ричних досліджень. в цьому відношенні унікальним регіоном є 
північне причорномор’я, де в античний час активно взаємодія-
ли світи еллінів і варварів, причому, як осілих, так і кочівників. 
у зв’язку з цим актуальним залишається питання про існування 
контактів херсонеса таврійського з населенням лісостепу скіфсь-
кого часу, оскільки дослідники вже відзначали важливу роль ім-
порту херсонеського вина в північному причорномор’ї (зубарь 
1993, с. 49—51; золотарев 1996, с. 80—81). також вимагають 
додаткових коментарів й інтерпретації спорадичних знахідок 
кераміки з майстерень херсонеса таврійського на варварських 
пам’ятках нижнього подніпров’я та лісостепу.

надходження херсонеської продукції на такі віддалені те-
риторії, безумовно, пов’язано з початком товарного керамічного 
виробництва в межах самого поліса. нечисленні знахідки хер-
сонеських амфор у похованнях і на поселеннях лісостепу спе-
ціально не аналізувалися, а розглядалися в сукупності з імпор-
тної тарою IV ст. до н. е. інших центрів (бандуровський 2001, 
с. 75—76). дані знахідки в регіоні мають істотне значення для 
датування закінчення функціонування поселенських структур 
скіфського часу наприкінці IV — початку III ст. до н. е. розгля-
даючи амфорну тару херсонеського виробництва з варварських 
пам’яток скіфії другої половини IV — першої третини III ст. до 
н. е., м. І. золотарьов вказував на два основні стратегічні пунк-
ти, куди вона надходила — кам’янське городище на дніпрі та 
Єлизаветівське городище на нижньому дону (золотарев 1996, 
с. 81). дійсно, ці два центри маркують два основні вектори херсо-
неського імпорту за межі античного світу — північно-західний і 
північно-східний (рисунок).

перший очевидно функціонував через хору херсонеса в пів-
нічно-західній тавриці, а далі, за посередницької ролі ольвії, 
товар потрапляв на переправу біля кам’янського городища, звід-
ки прямував на північ. ймовірно, найпівнічнішою пам’яткою 
даного маршруту можна вважати басівське городище на сулі, 
яке було важливим центром в системі поселень скіфського часу 
дніпровського лівобережжя (болтрик, Фиалко 1995, с. 43). 
більш того, амфорні клейма з настільки віддаленого пункту на-
лежать до найпізніших надходжень такої продукції в лісостеп 
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(кінець 80-х — початок 70-х рр. III ст. до н. е. (болтрик, бунятян 
1997, с. 14). заслуговує на увагу серія клейм, виявлена у верхнь-
ому шарі басівского городища. херсонес представлений клеймом 
астинома атанея (група 1б за в. І. кацем, перша чверть III ст. 
до н. е.; рисунок: 4; колода 2009, с. 292—294), є також два дво-
рядкових астиномних cинопських клейма (рисунок: 6; болтрик, 
Фиалко 1994, с. 14—15), клеймо антифіла на ручці амфори кола 
Фасоса (псевдо-Фасос 7, перша чверть III ст. до н. е.; рисунок: 5; 
онайко 1970, табл. IV, с. 604; монахов 2003, с. 83—84). нещодав-
ні знахідки ольвійських «борисфенів» і пантікапейського обола 
(300—275 рр. до н. е.) на басівському городищі підтверджують 
його функціонування в першій третині III ст. до н. е. (скорый, 
зимовец 2014, с. 150).

другий (північно-східний) вектор економіки херсонеса тав-
рійського в період еллінізму був спрямований на схід. територія 
боспорського царства представляла собою не тільки перспектив-
ний ринок збуту херсонеської продукції, але й була частиною 
важливого транзитного маршруту до гирла танаїсу, звідки това-
ри також могли реалізовуватися варварському населенню (ниж-
ній і середній дон, сіверський донець). цей маршрут вдається 
простежити за знахідками херсонеської кераміки на пам’ятках 
середнього дону (безматерных 2004, с. 16). дослідники також 
одностайно визначають стратегічно важливу роль Єлизаветівсь-
кого городища і боспорського емпорія на його території у греко-
варварської торгівлі через боспор в елліністичний час (зубарь 
1993, с. 51—52; золотарев 1996, с. 81—82; виноградов 2005, 
с. 287).

варто згадати ще один ймовірний маршрут надходження ан-
тичного імпорту з таврики в степ і лісостеп. дорога від сучас-
ного перекопу вглиб дніпро-донського лісостепу в історіогра-
фії відома як муравський шлях, який існував уже в скіфський 

керамічний імпорт херсонеса таврійського у північному причорноморї 
та східноєвропейскькому лісостепу: 1 — основні знахідки на поселеннях 
та у похованнях регіону (1 — бегліцький некрополь; 2 — височино; 3 — 
зеленський курган; 4 — боспорський емпорій на місці Єлизаветівського 
городища; 5 — новоолександрівка; 6 — хомина могила; 7 — олексан-
дропільський курган; 8 — новоселівка; 9 — Чортомлик; 10 — покров 
(орджонікідзе); 11 — старий мерчик; 12 — більськ; 13 — басівка; 
14 — липова роща; 15 — дуровка; 16 — колбіно; 17 — херсонес; 18 — 
ольвія; 19 — пантикапей; 20 — кам’янське городище; 21 — лиса гора; 
22 — капулівське городище; 23 — тира; 24 — ніконій; 25 — мико-
лаївське поселення; 26 — білозерське поселення; 27 — вишенне); 2 — 
старий мерчик 4, курган 3/1; 3 — дуровка, курган 4; 4 — липовий гай; 
5, 6 — басівка



�4

час (болтрик 1990, с. 35; гречко 2010, с. 26—27). особливу роль 
у функціонуванні даної торгової артерії грали зручні для пере-
міщення ландшафти (окатенко, буйнов 2010, с. 83). система його 
відгалужень і переправ в лісостеповій зоні дніпровського ліво-
бережжя, очевидно, була складною, але античний імпорт певною 
мірою може виступати маркером таких стратегічних ділянок. 
з функціонуванням такого шляху, очевидно, варто пов’язувати 
знахідки херсонеської амфорної тари на таких пам’ятках як ли-
повий гай (гречко 2004, с. 32) і некрополь старий мерчик-4 у сі-
верськодонецькому лісостепу (рисунок: 2; гречко 2010, с. 69, 255) 
та на середньому доні (рисунок: 3; пузикова 2001).

власне імпорт херсонеса таврійського в північне причорно-
мор’я і лісостеп у вигляді переважно клеймованої амфорної тари 
став надходити варварам і еллінам в останній чверті IV — пер-
шої чверті III ст. до н. е. особливу увагу в контексті появи перших 
херсонеських виробів на території лівобережного лісостепу слід 
приділити новій знахідці на більському городищі — червоног-
линяному глеку, ймовірно херсонеського виробництва (котенко, 
гречко 2019, с. 58—59). про спеціальний експорт керамічної про-
дукції з боку херсонеса таврійського в першій половині IV ст. до 
н. е. мова йти не може. ймовірно, подібні речі потрапили в лісо-
степ за інших, ніж обмін або торгівля, обставин.

таким чином, в ході інтерпретації херсонеської кераміки з 
варварських пам’яток слід враховувати їх індивідуальний кон-
текст. керамічний імпорт з херсонеса таврійського в лісостеп 
дозволив не тільки під іншим кутом подивитися на варіанти 
контактів між еллінами і скіфами, а й об’єднати різні категорії 
джерел в єдиний сюжет про насичену історію обох світів в IV — 
першій третині III ст. до н. е.
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стаДії РозвитКу та Можлива 
систеМатизація уКРіплених поселень 

сКіфсьКого Часу ДніпРо-ДонсьКого 
лісостепу 
О. О. Крютченко 

з другої половини VI ст. до н. е. масштабне будівництво укріп-
лених поселень перетворило дніпро-донський лісостеп у вели-
чезний будівельний майданчик (крютченко 2017a). становлення 
і розвиток фортифікації в цьому регіоні проходили під впливом 
економічних можливостей місцевого населення, взаємовідно-


