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У статті досліджується становище польської національної меншини в 

Українській РСР в 1921–1939 рр. 
 

This article is dedicated to the position of polish minority in Ukrainian Soviet 
Republic in 1921–1939. 

 
18 березня 1921 р. після тривалих переговорів у Ризі було укладено договір між 

РРФСР і Українською РСР, з одного боку, і Польщею – з другого, про припинення 
польсько-радянської війни 1920 р. Після підписання Ризького миру і його ратифікації 
сторони зобов'язалися приступити до реалізації його умов. 

Реалізація радянським урядом УРСР статті VІІ Ризького договору мала свої особли-
вості. Три поділи Польщі у ХVІІ столітті за участю Росії привели до значної міграції 
польського населення в Україну. За переписом 1897 р. на території Росії проживало 7,4 
мільйона поляків [6, c.62; 7]. В Україні в цей період знаходилося 2 мільйони поляків, що 
становило 4,5 % її мешканців [3, c.52]. У російській імперії поляки разом з українцями 
перетворилися на поневолену національну групу, яка особливо гостро відчувала соціальний, 
національний і релігійний гніт. 

Повалення в Росії монархічного ладу, відновлення незалежної Польщі посилили надії 
польської національної меншини в Україні на національне відродження. Тим більше, що 
українська нація зберегла традиції доброго ставлення до своїх національних меншин, 
незважаючи на трагічні конфлікти, що неодноразово траплялися в Україні. У проголошено-
му 19 листопада 1917 р. ІІІ Універсалі Центральної ради, до складу якої входило 15 
представників польських політичних партій, декларувалося: “...Народам великоруському, 
єврейському, польському й іншим на Україні признаємо національно-персональну авто-
номію для забезпечення їм права та свободи самоврядування в справах їх національного 
життя” [1, c.428]. Згідно з законом УНР від 9 січня 1918 р. полякам в Україні надавалася 
національно-персональна автономія та було створене Генеральне секретарство (міністер-
ство) з польських партій у політичному житті України. Директорія УНР у грудні  1918 р. 
відновила чинність закону Центральної ради про національно-персональну автономію.  

Але почата робота із задоволення потреб національних меншин в Україні була швидко 
припинена. Під тиском більшовицьких військ Директорія залишила Київ. Нова влада 
негативно поставилася до закону про персонально-національну автономію і існування 
національних міністерств. Уряд УРСР у квітні 1919 р. визнав комісаріат з національних 
справ “шкідливим для соціалістичного будівництва” [35, c.11]. Вже 23 квітня 1921 р. Політ-
бюро ЦК КП(б)У прийняло постанову про створення замість наркомату з національних 
справ відділу національних меншин у складі адміністративно-організаційного управління 
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НКВС УРСР [5, ф.І, оп. 2, спр. 3773, арк. 1012]. Протести представників національних 
меншин більшовицьке керівництво проігнорувало. 

Проте певні кроки щодо розвитку національних меншин у 20-х роках УРСР були 
зроблені. Вони випливали із проголошеного Москвою курсу на “коренізацію” партійного і 
радянського апарату. Щоб “визволення” не виглядало в очах українського народу черговою 
окупацією, керівництво більшовиків у листопаді 1919 р. прийняло документ “Про Радянську 
владу на Україні” [8, c.67; 9]. Саме ця резолюція й надала певний стимул до національно-
культурного відродження, початку процесу, який дістав назву “українізація”. Вдатися до 
такого курсу, що суперечив централістській доктрині більшовизму, Москва була змушена під 
впливом низки факторів: 1) падінням престижу інтернаціональних гасел і цінностей в 
умовах переходу до непу; 2) зростанням антибільшовицьких опозиційних настроїв у респуб-
ліках і регіонах; 3) практичною складністю управління територіями з іншими мовними та 
культурними традиціями; 4) погіршенням міжнародної обстановки і намаганням розігрувати 
національну карту для виправдання геополітичних територіальних домагань. Взявши курс 
на “коренізацію”, Москва сподівалася продемонструвати світовій спільноті протилежність 
своєї політики імперській політиці царської Росії. Новий курс передбачав цілеспрямований 
вплив держави і більшовицької партії на міжнаціональні процеси з метою компенсації 
несправедливості, якої зазнавали національні меншини в умовах царизму. 

Робота з національними меншинами в УРСР проводилася через спеціальні органи, 
створені в системі наркоматів внутрішніх справ і освіти. У квітні 1924 р. була заснована 
Центральна комісія у справах національних меншостей при ВУЦВК (ЦКНМ), яка проісну-
вала до 1941 р. ЦКНМ брала участь у розробці законодавчих актів, що стосувалися питань 
національних відносин, а також у діяльності органів влади щодо забезпечення потреб 
національних меншин [5, c.4]. Проте державна партія РКП(б) на перший план ставила інше 
завдання – укоренитися в національних республіках, зміцнити свій вплив на них створенням 
власних апаратників з місцевих кадрів. Тому польська автономія в Україні на комуністичних 
засадах розглядалася більшовиками як “найкраща зброя, яку Комуністична партія Польщі 
отримає для боротьби з польським імперіалізмом” [42, c.42]. Крім того, більшовики вважали 
національні мови і національну освіту зброєю контрреволюції, тому намагалися їх 
використати і перетворити у “знаряддя комуністичної освіти трудових мас” [32, c.110–114]. 

В УРСР на початку 20-х років проживало 48 % від загальної чисельності поляків в 
СРСР. За даними 1926 р. в СРСР налічувалося поляків: в РСФРР — 197 тисяч, в УРСР — 
більше 476 тисяч, Білорусії — 97 тисяч осіб [10, c.434]. Стосовно чисельності польського 
населення в УРСР в оцінках українських і польських істориків існують розбіжності. За 
українськими джерелами в 1926 р. в УРСР проживало 476,435 тисяч поляків (1,46 % всього 
населення республіки). 3 них 377,688 тисяч поляків проживало у сільській місцевості і 
98,447 тисяч – у містах. Польське населення в основному концентрувалося у західних 
регіонах УРСР: Волинській окрузі — 86 тисяч, Шепетівській — 60,2 тисячі, Проскурівській 
— 58,5 тисяч, Бердичівській — 48,4 тисяч осіб [11; 12, с.ІЗ, 14; ІЗ]. 

Польські історики вважають вказану чисельність поляків в УРСР цього періоду 
тенденційно заниженою. На думку польського дослідника Я.Купчака, існують більш досто-
вірні джерела, зокрема римо-католицьких костелів, які дозволяють чисельність поляків 
окреслити в межах 650–700 тисяч осіб [43, c.222; 44]. Твердження польських істориків 
мають під собою реальну основу. Навіть урядові джерела УРСР подають чисельність 
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поляків із значними розходженнями. Так, за даними Польського бюро при наркоматі освіти 
за 1922р. польське населенняв УРСР становило 681,500 тисячу осіб [5, ф. 166, оп. 2, спр. 
133, арк. 28–29]. А вже у доповіді ЦКНМ “Про проведену роботу по обслуговуванню 
нацменів в УРСР” у січні 1926 р. ця цифра значно менша — 362, 943 тисячі [5, ф. 1, оп. 2, 
спр. 2933, арк 2–10]. На нашу думку це було обумовлено рядом причин: 1) відсутністю 
правильних методик при проведені переписів населення в УРСР; 2) репатріацією значної 
частини польського населення до Польщі за умовами Ризького договору. Тому матеріали 
перепису 1926 р. в  УРСР, із врахуванням окремих неточностей, дають більш-менш реальну 
чисельність польської національної меншини. 

Національною політикою щодо польського населення в УРСР керувало Польське бюро 
при РКП(б), яке вбачало основне завдання у насаджені серед поляків більшовицької ідеоло-
гії. Соціально-політичний, культурний та релігійний стан польського населення серйозно 
непокоїв більшовицьке керівництво. Особливе роздратування у радянських і партійних 
органів викликала традиційна релігійність поляків, які вкрай негативно реагували на 
численні факти закриття і пограбування костелів. Поряд з іншими національними менши-
нами, наприклад єврейською, поляки неохоче сприймали насаджувані колективні, соціаліс-
тичні форми господарювання. ЦКНМ при ВУЦВК відзначала у 1925 р., що польське 
населення, перебуваючи під значним впливом духовенства, неохоче бере участь у радян-
ському будівництві, особливо в акціях “розкуркулення” заможних господарів [5, ф. 413,  
оп. 1, спр. 147, арк. 155–157]. 

Починаючи з 1921 р., тобто моменту підписання Ризького договору, життя поляків в 
УРСР повністю контролювалося органами радянської влади і державної партії. У цей період 
було створено Польське бюро при наркоматі освіти УРСР, яке очолив С.Л.Вальденберг [5, 
Ф. 166, оп. 2, спр. 626, арк. 14]. Вважалося, що найкращим методом “радянізації” поль-
ського населення з утворення навчальних закладів із викладанням польською мовою, виді-
лення національних адміністративно-територіальних одиниць, а також впровадження інших 
заходів для забезпечення національно-культурних інтересів. Із 1923 р. в Україні розпочалося 
впровадження системи національно-територіального районування. За нею у місцевостях, де 
компактно проживали представники національних меншин, створювалися національні 
адміністративно-територіальні одиниці (районні, селищні та сільські ради). ВУЦВК поста-
новою від 19 лютого 1925 р. “Про низове районування” встановив, що у випадку виділення 
таких одиниць норма населення зменшується вдвічі, тобто для організації сільради замість 
1000 жителів потрібно 500, а для районів замість 25 000 жителів — лише 10 000 [17, c.313]. 

У 1925 р. в місцевостях, де переважало польське населення, почалося виділення поль-
ських сільських рад. Враховуючи Молдавську АРСР у 1925 р. польські ради в УРСР 
налічувалося 64. Наступного року їх було вже 129, у 1927 р. — 139, у 1931 р. — 164. Поль-
ські сільські ради, за даними 1927 р., охоплювали 155 тисяч жителів, з яких 113 тисяч були 
етнічними поляками (73 % загальної чисельності їх жителів) [3, c.52]. Проте ступінь охоп-
лення польського населення національними адміністративними одиницями був незначний 
— 24 % поляків в УРСР. 126 польських сільрад знаходилися в українських районах, а у 1928 
р. було додатково створено 5 змішаних українсько-польських рад [41]. У цей період був 
створений єдиний в Україні польський національний Мархлевський район Волинської 
округи. На його території проживали 41 тисяч мешканців, 73 % становили поляки, 8 % — 
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німці, 2 % — євреї. Серед голів сільських рад Мархлевського району, а їх у 1931 р. було 
34,25 були поляки, 7 —українці, 2 — німці, 1 — єврей [3, c.52–53]. 

Необхідно зазначити, що хоч при створенні низових польських адміністративних оди-
ниць враховувався національний момент, однак вони розглядалися лише як самоврядні 
органи “пролетарської влади”, а не як органи національно-персональної автономії. Радян-
ська адміністративна система насаджувала жорстку модель їх існування, прискіпливу пра-
вову регламентацію. Органи влади польських національної-адміністративних одиниць не 
відрізнялися за своєю структурою і компетенцією від аналогічних органів влади УРСР. 
Специфіка їх діяльності полягала лише у задоволенні потреб польського населення у сфері 
мови та культури, що значно звужувало національну специфіку їх діяльності і існування. 

Так, “Положення про забезпечення рівноправності мов та про сприяння розвиткові 
української культури” від 6 липня 1927 р. мало спеціальний розділ про вживання мов у 
національно-територіальних одиницях. Передбачалося, що в таких одиницях органи влади 
вживають для офіційних зносин мову місцевої національної більшості, а службовці повинні 
володіти поряд з українською мовою національної меншини. Законодавчі акти УРСР, роз-
порядження органів влади, печатки, штампи, вивіски, свідоцтва повинні складатися україн-
ською мовою та мовою національної більшості, на останній повинно вестися діловодство [2, 
c.139–143]. Для польського населення в адміністративно-територіальних одиницях при 
судах вводилися посади помічників прокурорів, слідчих, судових виконавців, що знали 
особливості побуту поляків і володіли польською мовою. 

Період 1923–1930 рр. характеризувався радянськими істориками як найсприятливіший 
у розвитку польської національної меншини в УРСР. Дійсно, поляки в умовах політики 
“коренізації” отримали чималі можливості розвивати свою, пригнічену тогочасними 
умовами культуру і освіту. Однак всі прояви активного національного життя знаходилися під 
тотальним контролем. Особливо це було помітно у сфері освіти. Загалом в УРСР у  
1925–1926 рр. було 192 польські школи (13 050), 1926–1927 рр. — 279 шкіл (18 673 учні), 
1929–1930 pp. 381 школа (24 185 учнів) [4, c.194; 14, c.490–491]. Правда, радянські дослід-
ники тенденційно завищували їх кількість, вказуючи, що у 1932-1933 рр. в УРСР їх було аж 
656 [16, c.348]. Матеріальний стан більшості польських шкіл був важкий, відчувалася 
нестача кваліфікованих педагогічних кадрів. У доповіді наркома освіти М.Скрипника на 
Політбюро ЦК КП(б)У 18 травня 1928 р. вказувалося, що у 1926–1927 рр. із 64 599 поль-
ських дітей шкільного віку 21 658 дітей взагалі залишалися поза школою, а забезпеченість 
польських шкіл підручниками у 1927–1928 рр. становила лише 45 %. Рідною мовою в УРСР 
у 1927 р. навчалося 45,7 % поляків [15, c.278–279]. 

У 1921 р. у польських школах працювало всього 394 вчителя [5, ф. 166, оп. 2, спр. 626, 
арк. 11]. Пізніше їх кількість зросла, але недостатньо. В УРСР функціонували 2 педагогічні, 
4 сільськогосподарські та 1 індустріальний технікум, Польський інститут соціального ви-
ховання, денний та вечірній польські робітфаки з польською мовою навчання. Радянські 
органи влади цікавилися політичними настроями вчителів, що працювали у польських 
школах. М.Скрипник вказував, що у 1928 р. тільки 100–150 польських вчителів підтри-
мують політику більшовиків, а в польських школах серед них лише 18 — члени КП(б)У та 
35 комсомольці. Зокрема, нарком зауважував: “...більшість польського вчительства склада-
ється з малоактивних та з недостатньою політичною кваліфікацією людей, частину їх слід 
замінити, а частина має потребу в глибокому політичному перевихованні, як мало радяні-
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зована” [4, c.195]. За інтелектуальним та професійним рівнем нове поповнення польських 
вчителів поступалося дорадянській інтелігенції. Серед нових кадрів було багато так званих 
“висуванців пролетарського походження” без спеціальної підготовки. Шкільний перепис, 
проведений у грудні 1927 р., показав, що серед вчителів в УРСР тільки 22,9 % мали вищу і 
середню спеціальну освіту [18, c.207]. 

Значна частина польських освітніх та наукових, культурних установ знаходилися у 
Києві. Серед них можна назвати Центральну польську бібліотеку, Інститут польської 
культури, Польський центральний робітничий клуб. Польською мовою в Україні видавалася 
республіканська газета “Серп” та журнал “Глос млодзєжи”, “Штандар піонера”, діяло видав-
ництво “Трибуна”. Асигнування на соціально-культурні потреби польського населення були 
набагато вищими, ніж у середньому в республіці. Наприклад, бюджетні витрати на ці цілі у 
1931 р. були збільшені порівняно з 1930 р. на 109 % [12, c.77]. 

Проте більшовики, ідучи на економічні поступки (неп), не поступалися у сфері полі-
тичній. Самостійницькі прояви в Україні ставали небезпечними для російського централь-
ного уряду. До квітня 1925 р. партійну організацію в Україні очолював Е.Квірінг, який мало 
звертав увагу на здійснення українізаціі. Він активно сприяв Й.Сталіну в усуненні з України 
впливового члена ЦК РКП(б) Х.Раковського. Із квітня 1925 по липень 1928 рр. першим 
секретарем ЦК КП(б)У був обраний найближчий соратник Й.Сталіна Л.Каганович, який 
відіграв в історії радянської України особливо зловісну роль. Л.Каганович по-чиновницьки 
ретельно втілював у життя офіційний курс політики “коренізації”, розпочавши акцію 
репресій проти творців і виконавців цієї політики.  

Першими (у 1925–1934 рр. – генеральними) секретарями ЦК КП(б)У із санкції москов-
ського керівництва обиралися тільки неукраїнці — німець Е.Квірінг, єврей Л.Каганович, 
поляк С.Косіор. КП(б)У захопила владу в Україні завдяки іноземній силі. Але чим довше 
партія існувала на українській землі, тим більше вона солідаризувалася з національними 
вимогами республіки. Багато комуністів з Росії, присланих в Укpaїну повноважними пред-
ставниками, самі поступово ставали жертвами необмеженого централізму. Тому невипадко-
во найочевиднішим виявом політики “коренізації” була, по суті, поява націонал-комуніс-
тичних течій в КП(б)У, яві відкрито і сміливо формулювали свої економічні, політичні і 
культурні програми. Фактично всі ухили в КП(б)У мали національну специфіку. В.Затон-
ський, член Політбюро ЦК КП(б)У, у 1928 р. вказував: “...будь-який ухил в Україні слід 
сприймати серйозно, бо кожен ухил в українських умовах може пов'язуватися з національ-
ним питанням” [40]. Хоч кожний з національних ухилів пов'язувався з окремими особами, 
насправді за ними стояли групи політичних діячів, які, зберігаючи вірність більшовицькій 
ідеології, почали усвідомлювати себе українцями. 

Українські історики підкреслюють, що під кінець 20-х років намітився певний 
національний консенсус: українські політичні лідери надавали широкі національні права 
меншинам, натомість національні меншини (меншою мірою це стосується російської) готові 
були визнати домінуючі позиції українців у республіці [19, c.174]. Проте із 1928 р. політиці 
“коренізації” було завдано відчутного удару, а також разпочато атаку на українську інтелі-
генцію. Коли у 1929 р. новий генеральний секретар ЦК КП(б)У С.Косіор схвалював форму 
українізації, але критикував українську інтелігенцію й наполягав на тому, щоб її змістові 
надалі “класового характеру”, то фактично проголошував початок кінця політики україні-
заціі. Пройде ще п'ять років, і саму ідею українізації буде оголошено “підривною”. 
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Згортання політики “коренізації” негативно відбилося на становищі поляків в УРСР. 
Воно обумовлювалося ще й тим, що більшовицьке керівництво розглядало Польщу як одну 
із основних антирадянських сил. Голова ВУЦВК Г.Петровський ще на 1 Всеукраїнській 
конференції КП(б)У у 1926 р. заявляв: “Українські робітникн і селяни знають наміри 
польської реакції про завоювання країни, але цьому ніколи не бути” [20, c.164]. У період 
1929–1935 рр. посилилися репресії проти польського населення, духовенства та інтелігенції. 
Репресивні органи УРСР в цей період почали активний пошук “польської агентури”, 
“'куpкулiв і спекулянтів” [21]. 

Свідченням наростання антипольських настроїв стали вибори польських делегатів в 
УРСР на 1 Всесвітній з'їзд поляків у Варшаві в липні 1929 р. У Москві був створений 
Всеросійський громадський комітет з виборів на варшавський з'їзд, на чолі якого став 
Б.С.Пшибишевський. Кампанія виборів проходила в усіх українських населених пунктах, де 
проживали поляки. Bона набула ідеологічного характеру під гаслом міжнародної солідар-
ності і ставила завдання “викрити наміри фашистських організаторів з'їзду і їх контррево-
люційне обличчя” [43, c.228]. Проте оргкомітет з'їзду зарубіжних поляків у Варшаві у червні 
1929 р. заявив: “Делегація з СРСР... не буде дійсним представником всього польського 
населення в СРСР”. А у зв'язку з антипольською кампанією польський уряд відмовився 
видати в'їзні візи радянським делегатам [45].  

Пропагандистські кроки радянських властей не могли приховати боягузливого і 
злочинного замовчування становища у сільській місцевості, де проживала більшість поль-
ського населення. У січні 1928 р. Й.Сталін висунув розгорнуту програму соціалістичних 
перетворень на селі, яка мала три пункти: 1) вимагати від “куркулів” здачі всіх надлишків 
хліба, а на випадок відмови вжити надзвичайних заходів, 2) у найближчі 3-4 роки провести 
часткову колективізацію; 3) услід за частковою провести суцільну колективізацію села [24, 
c.16]. Перед селянином-поляком поставала дилема: або вступити до колгоспу, або виступити 
противником колгоспу і бути розкуркуленим та репресованим. Лозунг ліквідації куркульства 
як класу давав змогу ціною висилки сотень тисяч селянських сімей, оголошених куркуль-
ськими, змусити інших вступати до колгоспів. 

Із 1928 р. в УРСР була започаткована злочинна практика насильницького переселення 
поляків із прикордонних районів. Перші 145 сімсй польських селян із Волинської, Проску-
рівської, Коростенської округ у 1928 р. були переселені на Херсонщину [12, c.71]. Необхідно 
зазначити, що ступінь колективізації серед національних районів УРСР найнижчим був 
серед поляків. За даними інформаційної групи Укрколгоспцентру на грудень 1931 р. у 
місцях, де проживали національні меншини, було створено 2 322 колгоспи, які об'єднували 
171 455 господарств. Проте польських колгоспів було лише 225 і вони об'єднували 10 145 
селянських господарств 918,9 % всіх господарств поляків і 21,2 % орної землі) [12, c.71]. 

Експропріація приватної власності мільйонів дрібних виробників у формі примусової 
колективізації і розкуркулення привела до страхітливого голоду в УРСР 1932–1933 рр., 
внаслідок якого Україна втратила біля 5 мільйонів чоловік. Якщо врахувати, що у 1933 р. 
органи ЗАГС зареєстрували половину смертних випадків, то поляків, за оцінками україн-
ських істориків, загинуло від голоду 20,7 тисячі чоловік (1,1 % всього населення) [25, c.357]. 
Частка поляків серед загиблих приблизно відповідає питомій вазі польського населення у 
республіці. Поляки майже повністю проживали у селах, а тому постраждали від голоду не 
менше, ніж українці. Відомий український історик М.Панчук вказує, що це була “трагедія 
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українського села, та й не тільки українського, бо сталінська антиселянська політика не 
знала національних кордонів” [26, c.66]. 

Ці закономірності вказують на те, що люди гинули залежно від місця проживання, а не 
від національності. Отже, геноцид був націлений своїм вістрям не в українців і поляків як 
таких, а в сільське населення. Однак польське населення у період колективізації, перебу-
ваючи під особливим наглядом каральних органів, як відзначають українські історики, 
зазнавало більших переслідувань, ніж інші національні меншини УРСР [28, c.64–69]. В 
обезлюднені українські і польські села у цей період масово переселяли населення з інших 
регіонів СРСР. Тільки в 1933 р. в УРСР прибуло 329 ешалонів (21 856 господарств —  
117 149 членів сімей) [27, c.642; c.681]. 

Із 1933 р. робота серед національних меншин, у тому числі і польської, в умовах 
командно-бюрократичної парійно-державної системи почала згортатися. Політика сприяння 
національному розвиткові втратила свою самоцінність і перетворилася у додаткове знаряддя 
антинародної соціальної політики, стала гальмом для тоталітарно-адміністративної машини. 
Ще у серпні 1931 р. були ліквідовані всі національні бюро і секції при ЦК КП(б)У. Відповід-
но змінилася політика КП(б)У стосовно польської національної меншини. Навесні 1933 р. 
почалися масові “чистки” в КП(б)У, які безпосередньо стосувалися польських комуністів. 
По всій Україні близько 15 000 чоловік, що обіймали відповідальні посади, було виключено 
з партії. На листопадовому пленумі ЦК КП(б)У, що відбувся 1933 р., П.Постишев повідомив, 
що “майже всіх звільнених людей заарештовано та розстріляно летючими загонами або 
заслано” [23, c.189]. Загалом у 1933–1934 рр. КП(б)У втратила майже 100 тисяч чоловік. 
Наприклад, у Польському інституті культури були арештовані всі комуністи, за винятком 
одного [43, c.229]. 

Підписання 26 січня 1934 р. договору про ненапад між Польщею і Німеччиною 
ускладнило радянсько-польські відносини. Воно посилило негативне ставлення до поляків з 
боку радянських властей. У 1935 р. Політбюро ЦК КП(б)У приймає постанови “Про 
польський робітфак у Бердичеві”, “Про польський педагогічний інститут”, “Про інститут 
польської культури”, “Про реорганізацію сітки районових польських газет”, на підставі яких 
ці установи були закриті, а випуск польських газет припинено [12, c.126–128]. Всі 
громадяни польської і нмецької національності були звільнені з роботи на великих 
оборонних заводах УРСР. На XIII з'їзді КП(б)У у 1937 р. вказувалося: “У Варшаві отамани 
буржуазних угрупувань Західної України, Буковини, Закарпаття і центрів націоналістів у 
західних країнах домовилися з послами фашистської Німеччини, білопанської Польщі та 
Угорщини про єдність дій проти СРСР” [30, c.9–10]. 

Пізніше приймаються постанови про розформування польських національно-
адміністративних одиниць. У 1935 р. був ліквідований польський Мархлевський район і 
почалася масова депортація польського населення з місць його компактного проживання.  
16 жовтня 1935 р. Політбюро ЦК КП(б)У приймає постанову “Про переселення 1500 
польських родин з прикордонних районів Вінницької області” [3, c.53]. Основними района-
ми, куди виселяли поляків, були східні та південні райони України, Казахстан, райони 
Сибіру. Депортація поляків зробила свою ганебну справу: зірвала людей з їхнього кореня, 
перемішала й розділила роди й родини. Москва надіялася на тс, що, перемішуючи народи, 
вона створить із цієї мішанини єдиний радянський народ. Контингенти осіб, виселених за 
національною ознакою, насправді не були однонаціональними, підкреслюють українські 
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дослідники. Наприклад, національний склад польських спецпереселенців станом на 1 квітня 
1941 р. був такий: поляки — 96 593, євреї — 59 034, українці — 9334, білоруси — 9084, 
німці — 271, інші — 2730 чоловік [38, c.97–98; 39, c.32–38]. 

Щоб втримати народ у покорі, більшовики створювали для українців і поляків спе-
ціально сплановані суспільні умови, які негативно впливали на формування їхньої менталь-
ності. Найжорсткішим методом були репресії, що нищили кращих представників польського 
населення, а решті поляків прищеплювали почуття страху за власне життя. Крім винищення 
свідомих представників польської національної меншини, вони вдалися до сіяння розбрату і 
ворожнечі до Польської держави та польського народу. У тоталітарній державі все робилося 
для того, щоб поляки зневажали свою мову і національну приналежність. 

Тривав процес закриття національних польських шкіл і культурних установ. Офіційні 
органи влади, заявляючи, що поляки знають українську мову, перетворювали польські шко-
ли в українські. Із таких мотивів у Барановському районі було закрито 200 польських шкіл 
[4, c.223]. На початку 1937–1938 навчального року в УРСР залишилося лише 50 польських 
шкіл (95 731 учень), 10 українсько-польських (2 153 учні), 2 російсько-польські (875 учнів), 
1 російсько-українсько-польська (294 учні), 1 єврейсько-польська (935 учнів) із загальної 
кількості 21 656 шкіл [2, c.254–255]. У 1938 р. Й.Сталін видав указ про обов'язкове вивчення 
російської мови в школах, інших навчальних закладах, що відрубувало коріння всім 
національним мовам в Україні [36, c.6]. 10 квітня 1938 р. ЦК КП(б)У прийняв постанову 
“Про реорганізацію національних шкіл в Україні”. У ній говорилося, що “насадження 
національних шкіл завдавало великої шкоди справі правильного навчання і виховання”, і 
визнавалося “недоцільним і шкідливим дальше існування особових національних шкіл”. 
Виходячи з цього, польські школи та інші навчальні заклади до серпня 1938 р. мали бути 
закриті [2, c.255–256]. Подібні дії, безумовно, були невиправданими, але таке розв'язання 
національного питання штучно підштовхувало нації і народності до прискореного злиття та 
асиміляціі. 

Масові репресії щодо польської національної меншини в УРСР були тісно пов'язані з 
терором, який Москва розгорнула проти українців. Ліберальний курс відносно до поляків 
міг утримуватися до тих пір, наскільки місцеве керівництво могло чиниш опір русифіка-
торській політиці більшовицької Росії. Закладена у фундамент СРСР суперечність між 
принципами федералізму і централізму перетворила політику “коренізації” і пов'язаний з 
нею процес задоволення потреб польської меншини в Україні у чергову політичну кампа-
нію. Як тільки зростання національної свідомості українців стало здаватися державній 
партії небезпечним, вона різко змінила курс, відмовившись від лінії на сприяння національ-
ного розвитку і розправилася з ентузіастами політики “коренізації”. Розправа з ними похо-
вала надії польської національної меншини в УРСР на задоволення своїх культурних потреб 
і вільного розвитку. 

Сьогодні важко звинувачувати Україну у такому характері реалізації VII статті 
Ризького договору. Доля польського населення в УРСР залежала не від українців, а політика 
масових репресій щодо поляків творилася не в Україні. Знищення націонал-комуністів у 
1933 р. започаткувало період в історії КП(б)У, названий істориками “поверненням росіян”. Із 
Росії в Україну у 1933 р. було послано тисячі працівників політвідділів на додаток до тих 
3000 керівних кадрів, призначених на посади Москвою, а також кілька тисяч функціонерів-
росіян, скерованих у райони. Серед 12 членів Політбюро ЦК КІІ(б)У, обраних XII з'їзді у 
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1934 р., було лише чотири українці. Із чотирьох секретарів ЦК КП(б)У лише один, 
четвертий секретар, був українець (23, 189–190). Та й вірне служіння Й.Сталіну не рятувало 
партійно-державне керівницво республіки. Серед 62 членів ЦК КП(б)У, обраних XII з'їздом 
у 1937., репресовано 55 осіб, а з 11 членів Політбюро ЦК КП(б)У — 10, загинули всі 9 
членів Оргбюро ЦК КП(б)У [31, c.295]. Відомо, що керівники УРСР – поляк С.Косіор і 
росіянин П.Постишев були розстріляні в один день — 26 лютого 1939 р. [37, c.264]. 

В умовах суцільної заміни керівних кадрів республіки у січні 1936 р. до Києва на 
посаду першого секретаря ЦК КП(б)У із Москви прибув М.Хрущов, який став автором 
ліквідації польських шкіл в Україні. У червні 1939 р. на XIV з'їзді КП(б)У він заявив: 
“Польсько-німецькі агенти, буржуазні націоналісти створили так звані національні школи 
під виглядом шкіл польських... де вороги утворили гнізда для ведення контрреволюційної 
роботи” [22, c.22]. Наслідки такої політики були катастрофічними для поляків і українців. 

Практика показала, що Варшава і Москва використовували приблизно однакові методи 
стосовно своїх національних меншин. Приклад Польщі вчив українців, якою не повинна 
бути національна держава. Проблема української національної меншини у Польщі стала 
пробним каменем для її демократичного устрою. При всій критиці щодо радянської політи-
ки стосовно польської національної меншини в УРСР не можна не відзначити, що чимала 
увага приділялася розвитку освіти і культури серед польського населення. Тільки це роби-
лося методами, властивими командно-адміністративній системі. В обстановці нагнітання 
культу особи Сталіна, штучного роздмухування класової боротьби, невтомного вишукування 
“ворогів народу” і репресій, польське населення в Україні стало її жертвою. 

 
1. Національний процес в Україні: Історія і сучасність. Документи і матеріали / За 

ред. В.Ф.Панібудьласка. – К., 1987. – Ч. 1. 2. Національний процес в Украіні: Історія і сучас-
ність. Документи і матеріали / За ред. В.Ф.Панібудьласка. – К., 1987. – Ч.2. 3. Національні 
меншини в Україні 1920-1930-ті роки: Іст. картограф. атлас / Упоряд. М.І.Панчук і ін. – К., 
1995. 4. Національні відносини в Україні у XX ст: Зб. документів і матеріалів. – К., 1994.  
5. Центральний державний архів вищих органів влади і управління України. 6. Козлов В.И. 
Национальности СССР: Етнодемографическнй обзор. – М., 1982. 7. Водарский Я.Е. Населе-
ние России за 400 лет (XVII-начало XX века). – М., 1973. 8. Гетьманчук М.П. Українізація 
20-х років: Досвід і уроки // Українська нацональна ідея та процес державотворення в 
Україні. – Львів, 1998. 9. Дашкевич Я. Українізація: причини і наслідки // Слово і час. – 1990. 
– № 8. 10. Горний В.А., Луковцева И.И. Из истории деятельности РКП(б) по вовлечению 
польских трудящихся в СССР в социалистическое строитсльство (1921–1929 гг.) // СССР и 
Польша: Интсрнациональние связи – история и современность. – М., 1977. – Т.1. 11. Корот-
кі підсумки перепису населення України 17 грудня 1926 р. – Харків, 1928. 12. Чирко Б.В. 
Національні меншини в Україні. – К., 1995. 13. Калакура 0.Я. Українська полонія 1917–1939 
роках: Автореф. дис. …канд. іст. наук. – К., 1995. 14. Культурне будівництво в Українській 
РСР 1917–1927: Зб. документів і матеріалів. – К., 1979. 15. Национальная политика ВКП(б) 
в цифрах. – М., 1930. 16. Куличенко М.И. Национальные отношения в СССР и тенденции их 
развития. – М., 1972. 17. Українське державотворення: невитребуваний потенціал: Слов-
ник-довідник. – К., 1997. 18. Історія України: нове бачення. – К., 1996. – Т.2. 19. Грицак Я. 
Нарис історії України: формування модерної української нації XIX–XX ст. – К., 1996.  
20. Петровский Г.И. Избранные произведения. – М., 1987. 21. Кондрацький А.А. Терор і 

Lviv Polytechnic National University Institutional Repository http://ena.lp.edu.ua



 40 

переслідування щодо поляків на Україні в умовах радянської влади // Україна. Короткі 
нариси з історії. – К., 1992. 22. Чирко В.М. Национальные меньшинства на Украине. – К., 
1990. 23. Кравченко Б. Соціальні зміни і національна сівдомість в Україні ХХ ст. – К., 1997. 
24. Кульчицький С.В. 1933: трагедія голоду. – К., 1989. 25. Кульчицький С.В. Ціна “великого 
перелому”. – К., 1991. 26. Панчук М.І. Злочин Сталіна та його оточення // Голод 1923–1933 
років на Україні: очима істориків і мовою документів. – К., 1990. 27. Колективізація і голод 
на Україні 1929–1933: Зб. документів і матеріалів. – К., 1992. 28. Польовий Л.П., Чирко Б.В. 
Національні меншини Українського села в умовах колективізації // Укр. іст. журн. – 1993. – 
№ 4–6. 29. Бабко Ю.Б. Партійне будівництво на Україні у 1933–1937 рр. – Львів, 1971.  
30. Ісаєнко Ж. Тридцятий з’їзд КП(б)У. – К., 1962. 31. Історія України / Під ред. В.А.Смолія. 
– К., 1997. 32. Оширов А. Коренизация в советском строительстве // Революция и на-
циональности. – 1930. – № 4–5. 33. Мала енциклопедія етнодержавознавства. – К., 1995. 
34. Компартія України. Цифри. Матеріали. – К., 1990. 35. Гусев В. Юбилей, обращенный в 
будущее // Зеркало недели. – 1998. – 5 янв. – С.11. 36. Волошина Н.Й. На тернистих шляхах 
націй і народностей // Відродження. – 1997. – № 1. 37. Зотов В. Национальный вопрос: де-
формации прошлого // Суровая драма народа: Ученые и публицисты о природе сталинизма. 
– М., 1989. 38. Пирожков С. Демографічна катастрофа: де ж вихід? // Вітчизна. – 1996. – 
№ 11–12. 39. Бугай М.Ф. Депортації населення з України (30–50-ті роки) // Укр. іст. журн. 
– 1990. – № 10. 40. Вісті. – 1928. – 2 грудня. 41. Коммунист. – 1928. – 20 нояб. 42. Iwanow 
M. Przyczynek do historii Polskich Sekcji Narodowosciowych w WKP(b) 1920–1930 r. // Z pola 
walki. – 1988. – № 3. 43. Kupczak J. Polityka panstwa radzieckiego wobec polskiej ludnosci na 
Ukrainie w latach 1921–1939 // Україна–Польща: історична спадщина і суспільна свідомість. 
– К., 1993. 44. Mniejszosci polskie i polonia w ZSRR / Pod red. H.Kubiaka. – Warszawa; 
Wroclaw; Krakow, 1992. 45. Kurjer Warszawski. – 1929. – 6 lipca. 

 
 
 

 
О.Ш.Чіхрадзе  

 

ПРОБЛЕМА ЗОВНІШНЬОПОЛІТИЧНОЇ КОНЦЕПЦІЇ 
 В УКРАЇНСЬКОМУ ДЕРЖАВНОМУ БУДІВНИЦТВІ 1917–1921 рр. 

 
 Чіхрадзе О.Ш., 2000 

 
Висвітлено проблеми зовнішньополітичної концепції в українському дер-

жавному будівництві 1917–1921 рр. 
Простежується еволюція зовнішньої політики України, а також розкрива-

ються особливості зовнішньої політики та з’ясовуються обставини, у яких вона 
формувалася, проводяться аналогії із сьогоденням. 

 
The article shows us the problems of the conception of the foreign policy in the 

formation of Ukrainian state in 1917–1921. 
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