115

WSCHODNI ROCZNIK HUMANISTYCZNY
TOM XVI (2019), No2

s. 115-132

doi: 10.36121/igavryljuk.16.2019.2.115

Ivan Gavryliuk
(Uniwersytet Warszawski)

ORCID 0000-0002-6783-2536

Nieznana strona znanej wojny:
gléd w armiach koronnej i kozackiej w pierwszych latach
powstania Bohdana Chmielnickiego

Streszczenie: W artykule zostal przeanalizowany jeden z mato znanych aspektéw powsta-
nia Bohdana Chmielnickiego - gléd, ktéry byt zjawiskiem powszechnym zaréwno w armii
kozacko-tatarskiej, jak i polsko-litewskiej. Mozna wymieni¢ kilka przyczyn podobnej sytuacji.
Po pierwsze, to prawie catkowita ignorancja pytania zabezpieczenia zolnierza chociazby mi-
nimalng iloécig Zywnosci przez instytucje panistwowe (dotyczy to zwlaszcza armii koronnej).
Po drugie, to charakter i dlugotrwatos¢ samej wojny, gdyz nieprzerywane dziatania wojenne,
a takze zniszczenie setek wiosek i miasteczek na wspélczesnej Ukrainie stworzyly sytuacje,
kiedy znalezienie oraz dostarczanie zywnosci dla ogromnych mas ludzi i zwierzat okazato sie
zadaniem bardzo skomplikowanym. Oddzielne jednostki w celu poszukiwania jedzenia dla
zolnierzy i furazu dla koni musieli oddalac sie na dziesigtki kilometréw od swoich sit gtéw-
nych (dotyczyto to obu stron konfliktu). Po trzecie, to specyfika pewnych kampanii wojennych,
na przyktad blokada armii koronnej w Zbarazu latem 1649 r. Wszystkie wyzej wymienione
czynniki doprowadzili do glodu po obu stronach konfliktu, wiec nie dziwi, Ze opis tego nie-
szczeécia mozna znalezé na stronach licznych éwcezesnych Zrédet, ktére byty wykorzystane
pod czas napisania tego artykutu.

Stowa kluczowe: gt6d, Kozacy, powstanie, Bohdan Chmielnicki, armia koronna, Rzeczpospo-
lita

Unknown page of known war: hunger among Cossack and Crown armies during first years
of Bohdan Khmelnytsky’s Uprising

Annotation: This article examines wide spread hunger among Cossack-Tatar and Polish-Lith-
uanian armies during Bohdan Khmelnytsky’s Uprising; a largely under researched topic. It ar-
gues that there were 3 main reasons of the hunger. Firstly, an almost complete absence of state
institutions involvement in providing soldiers with necessary supplies contributed greatly to
the problem (This was more relevant for the Polish-Lithuanian Commonwealth). Secondly,
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the destruction of hundreds of Ukrainian towns and villages made supplying the armies an
extremely difficult task. Search parties from both sides had to travel tens of kilometres away
from the main forces to look for food and fodder. Finally, the nature of individual campaigns
also contributed to this situation, most notably the siege of Zbarazh in 1649. All the above fac-
tors led to devastating hunger on both sides of the conflict. Mentions of this hunger made it to
the pages of multiple written sources used in this article.

Keywords: Hunger, Cossacks, uprising, Bohdan Khmelnytsky, crown army, Polish-Lithuanian
Commonwealth

HemnsBecTHas cTrpaHMIIa M3BECTHOV BOVHBI: o101, B Ka3allKoy M KOPOHHOV apMMsIX Ha
MIpOTsKeHWUN NMepBhIX JIeT BOCCTaHMsA 110 IIpeaBoaUTeIbcTBOM bornana XmesHUITKOTO
AnnoTtanma: B pgaHHOM cTaThe paccMOTpeH MaJIOVM3y4YeHHBIVI Ha CEerOAHAIIHMUI [IeHb
acrieKT BOCCTaHWS IO[, IIPeIBOAUTENILCTBOM bormaHa XMeJIbHMIIKOrO - TOJIOf, KOTOPHBIV
OBUT OOBIIEHHBIM SBJIEHMSAM KaK DTS Ka3al[KO-TaTapCKOW, TaK M IS IOJIBCKO-JIUTOBCKOVA
apmurt. ITpyamH momo6HOV cuTyary OBUTO HECKOJIBKO. BO-TIepBEIX, 9TO IIOYTM ITOITHOE
caMoycCTpaHeHVe TOCYJapCTBEHHBIX MHCTUTYIVV B BOIIpoce oDecrieueHms coJIjiaTa XOTs Obl
MIMHVIMaJIBHBIM KOJITYECTBOM IIPOJIOBOJIBCTBUS (pasyMeeTcs, 5TO Oojlee Kacajoch apMuM
Peun ITocnonmrort). Bo-BTOpeIX, 3TO XapakKTep " IHpPOLOJDKUTEIBHOCTb CaMOVI BOVIHEL
Korya OecripecTaHHBIE BOEHHBIE IEVICTBIS, a TaKKe YHUUYTOXKEHVE COTEH CeJI M MecTeueK Ha
YKPaMHCKMX 3eMJISIX CO3[IJIV CUTYALVIO, IIPU KOTOPOV CHaO)KeHVIe IIPOBU3MEN CTAHOBIIIOCh
apXMCIJIOKHBIM 3allaHVeM, a OTPsIbl [UIA IOVCKa eIbl I coJIaT U dypaka I JIolaaeit
OTXOMVUTU Ha IeCITKM KVJIOMETPOB OT IJIaBHBIX CMJI (3TO KacaIoch 00enx CTOPOH KOH(IIVIKTA).
B-TpeTbuX, 3TO crrermdrika OTIeIIbHBIX BOEHHBIX KaMITaHMIL, HaIlpuMep Oy1oKafga KOPOHHOW
apmum B 30apaxe jreToM 1649 p. Bce 3Ti pakTOPBI IPUBOMIIV K M3HYPSIOIIEMY TOJIOLY,
KOTOPBIV VCIIBITATINI Ha cebe cormaTel ¢ 00erx CTOPOH, YTO, COOTBETCTBEHHO, HAIIUIO CBOE
oTOOpaykeHVe Ha CTPaHUIIAX MHOTOYMCIIEHHBIX VICTOYHVKOB, KOTOPBIe OBUTN MCIIOJIb30BAHbI
B JJAaHHOVI CTaThe.

KitroueBrle cj10Ba: roJiol, KO3aky, BoccTaHue, borman XMeIbHUIIKMT, apMysi KopoHHasi, Peub
ITocrroymras

Okresowi powstania Bohdana Chmielnickiego poswiecono duza ilo$é¢ prac nauko-
wych i popularnonaukowych. Zagadnienia zwigzane z dzialaniami wojennymi w czasie
jego trwania sa powszechnie znane w literaturze przedmiotu". Jednakze nie dysponujemy
badaniami dotyczacymi logistyki i zabezpieczenia wszystkich armii walczacych podczas
kozackiej rebelii. Nawigzujac do tytulu, nalezy zauwazy¢, ze gtéwna przyczyna dezercji
w 6wczesnych wojskach europejskich byl nie tyle strach przed $miercia, ile gléd i r6zne
choroby. Pod tym wzgledem oddzialy koronne i kozackie (w mniejszym stopniu) nie r6z-
nily sie od innych armii w regionie. Zasadnicza ré6znica polegata na tym, ze po zakoricze-
niu wojny trzydziestoletniej w niektérych armiach zachodnioeuropejskich, w przeciwien-
stwie do krajow potozonych na wschodzie kontynentu, rozpoczely sie jakoéciowe zmiany
w zabezpieczeniu zolnierzy w zywno$¢ - przekazywanie na ten cel pieniedzy z budzetu
panstwowego, tworzenie magazynéw z prowiantem etc.

Przedstawione badania obejmuja lata 1648-1651. Byt to okres najwiekszych suk-
ceséw powstania Bohdana Chmielnickiego, szybkiego tworzenia oddzialéw chiopskich
oraz maksymalnej liczebnosci wojsk koronnych i kozacko-tatarskich (Zbaraz, Berestecz-
ko). Pierwsze lata rebelii byly réwniez czasem zniszczenia i wyludnienia setek ukra-
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inskich (ruskich) wiosek, miasteczek, miast i twierdz. Przyczynilo sie to do znacznych
probleméw z zaopatrzeniem, czego efektem byly liczne Zolnierskie wypowiedzi o tym
nieszczesciu. Podobne Zrédla ze strony kozackiej sie nie zachowaly?, lecz polscy obserwa-
torzy czesto opierali sie na zeznaniach (konfessatach) licznych jericéw, dotyczacych tego
problemu w oddziatach powstariczych. Pokazna iloé¢ dokumentéw tego rodzaju stanowi
bezcenny materiat dla historykéw, czego przykladem jest niniejszy tekst.

Jerzy Maron trafnie scharakteryzowal logistyke doby wojny trzydziestoletniej
(1618-1648):

Wytworzyla sie wiec sytuacja, w ktérej spoleczenstwo wraz z zamieszkiwa-
nym przez siebie obszarem z jednej strony stanowilo teatr dzialan wojennych,
z drugiej za$ byto traktowane jako rezerwuar srodkéw niezbednych dla utrzy-
mania zolnierzy?.

1 Zob. chociazby (wedtug chronologii wydarzeri): W. Biernacki, Zéte Wody-Korsuii 1648, Warszawa
2004; I. Gavryliuk, Z6te Wody (1648 r.) - planistyka oraz mysl operacyjno-strategiczna Bohdana Chmielnickiego
w pierwszym etapie powstania kozackiego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego, Prace
Historyczne” (dalej: ZNUJPH), 2017, t. 144, s. 43-58; W. Majewski, Zétte Wody - 1648 [w:] Zétte Wody
(PKobmi Boou) - 1648, red. T. Krzastek, W. Majewski, M. Nagielski, I. Storozenko, Warszawa 1999, s.
7-51; M. Franz, Bitwy pod Zéttymi Wodami i Korsuniem - kampania hetmana wielkiego koronnego Mikotaja
Potockiego na Ukrainie w 1648 r. [w:] Historia blizsza i dalsza: polityka, spoteczeristwo, wojskowosé. Studia
z historii powszechnej i Polski, red. S. Kowal, G. Kucharski i M. Walczak, Poznari-Kalisz 2001, s. 361-380;
L. Dec, Bitwa pod Konstantynowem, , Teka Historyka”, 1998, z. 12, s. 21-73; D. Plowy, Od Konstantynowa
do Pitawiec. Dziatania wojenne na ziemiach ukrainnych od czerwca do wrzesnia 1648 roku, Zabrze-Tarnowskie
Gory 2013; A. Borowiak, Wojska powiatowe przed kampaniq pitawieckq w 1648 roku [w:] Studia nad staropolskq
sztukq wojenng, t. 2, red. Z. Hundert, Oswiecim 2013, s. 129-160; D. Andrzejczak, Kampania zbaraska 1649
roku, Torun 2012; L. Fras, Obrona Zbaraza w r. 1649, Krakow 1932; K. Sledziniski, Zbaraz 1649, Warszawa
2005; ¥O. Mumnk, buméa nio 36apaxem 1649 poxy, 36apax-Tepromine 2009; L. Fras, Bitwa pod Zborowem
w r. 1649, ,Kwartalnik Historyczny”, 1932, R. 46, s. 344-370; W. Kucharski, Wyprawa zborowska kréla
Jana II Kazimierza, ,Studia z dziejow wojskowosci”, 2016, t. 5, s. 99-135; W. Kucharski, Bitwa pod
Zborowem 15-16 sierpnia 1649 r., ,Studia z dziejéw wojskowosci”, 2017, t. 6, s. 71-122; W. Biernacki,
tojéw 31 lipca 1649. Dziatania wojenne na Litwie w latach 1648-1649, Zabrze-Tarnowskie Géry 2014; J.
Komuda, Wyprawa tojowska Janusza Radziwitta w 1649 r. [w:] Staropolska sztuka wojenna XVI-XVII wieku.
Prace ofiarowane Profesorowi Jaremie Maciszewskiemu, red. M. Nagielski, Warszawa 2002, s. 115-131; M.
Nagielski, Batalia tojowska (31 lipca 1649 r.) w Swietle diariusza kancelaryjnego hetmana polnego litewskiego
Janusza Radziwitta [w:] Theatrum humanae vitae. Cmyoii na nowany Hamani dxobenxo, pen. H. bimoyc, J1.
Hosra, B. Muxavomoscekur, H. Ctapuenko i M. SIpemenko, Kuis 2012, s. 371-389; I. KongpaTres, buméa
nio Jloebum 1649 p. , Cisepsrcpkut mitormc”, 2014, nr 4(118), s. 3-16; ¥O. Muatnk, buméa nio Jloe6um
[w:] Albaruthenica: cmydii 3 icmopii bisopyci, Kuis 2009, s. 150-158; M. Nagielski, Kampania zimowo-
wiosenna 1651 roku hetmana polnego koronnego Marcina Kalinowskiego przeciwko Kozakom, ,Przeglad
Wschodni”, 1998, t. 5, z. 3(19), s. 413-434; M. Nagielski, Oblezenie Kamierica Podolskiego przez sity kozacko-
tatarskie w maju 1651 r., ,Barok. Historia-Literatura-Sztuka”, 2001, nr 15, Warszawa 2001, s. 185-197; R.
Romariski, Beresteczko 1651, Warszawa 1994; B. bpexynenxo, [Ipoepana 6umba 6uepanoi innu, Knis 2013;
M. Harenecexurt, buméa nid bepecmeuxom (28-30 uepbus 1651 p.) [w:] bepecmeuxo 1651 6 icmopii Iloavuyi i
Vrpainu, pen. T. Kmmorcrex, JTsBiB-IIpymkys 2013, s. 7-33; 1. Ceemmikos, bumba nio bepecmeuxom, JIpBiB
1993; K. Bobiatyriski, W cieniu Beresteczka: dziatania militarne armii litewskiej przeciwko Kozakom w 1651 r.,
~Przeglad Historyczno-Wojskowy”, 2013, t. 14, s. 7-30; A. I'ypOux, Vkpaincokuii eemomanam ma Beauke
kHasibembo Jlumobcoke y Biticviobo-nosimuunomy npomucmoanni 1651 p.: dpyea soebevka buméa [w:] Ukraina
Lithuanica, 1. 3, pex. M. Kormap, Kuis 2015, s. 135-159; Z. Pietikos, Wyprawa Janusza Radziwitta na Kijow
w 1651 roku, Zabrze-Tarnowskie Géry 2016; M. Domagata, Biata Cerkiew 23-25.1X.1651, Zabrze 2007; K.
Rzepecki, Kampania biatocerkiewska 1651, Zabrze-Tarnowskie Gory 2016.

2 Fakt, ze terytorium wspodlczesnej Ukrainy przez diugi czas bylo podzielone miedzy sasiadéw,
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Zadne paristwo nie mogto wtedy jeszcze w pelnym wymiarze zadbaé o utrzyma-
nie wlasnej armii, dlatego tez wszedzie funkcjonowat system , alternatywnego zabez-
pieczenia”. Na przykiad, Albrecht von Wallenstein rozkazal miejscowej ludnosci nie
tylko oddawaé armii zywnoéc i furaz, ale i wlasnym sumptem finansowac zotd®. Z tego
wzgledu w polowie XVII w. w Europie Zachodniej wigeksza wage zaczeto przyktadac
do aprowizacji zolnierzy (poczatki systemu magazynéw)*. Tym samym wojna trzydzie-
stoletnia korzystnie wplynela na organizacje zaopatrywania wojsk, starano sie bowiem
przeciwdziata¢ pustoszeniu wtasnego kraju przez wygtodniatych Zotnierzy®.

System zaopatrywania wojsk koronnych i oddziatéw kozackich do 1648 r. nie byt
jednakowy. Armia kozacka (zaporoska), w tym zakresie, r6znila sie od innych éwczes-
nych wojsk europejskich. Na bezkresnych i malo zaludnionych obszarach Ukrainy nie
byto solidnej bazy socjalnej dla jej utrzymania, w zwiazku z czym Kozacy wyksztalcili
odmienny system zaopatrywania, catkowicie oparty na ich wiasnych mozliwosciach.
Podczas przebywania na Siczy zywnos¢ zdobywali samodzielnie i trzy razy dziennie
przygotowywali ja w kazdym kureniu. Zaporozcy zuzywali mato pieczonego chleba,
czego przyczyna byt deficyt maki. Podczas wojennych wypraw, zaleznie od sytuacji,
tryb odzywiania, zestaw produktéw i kozacki jadlospis zasadniczo sie zmieniaty. Bar-
dzo czeste i szybkie marsze oraz calodzienne bitwy nie pozwalaly bowiem na przygoto-
wywanie pokarmu. Podczas wypraw morskich Kozacy zywili sie natomiast wylacznie
zabranymi z domu sucharami, solomacha i gotowanymi jagtami, ktére przechowywali
w beczkach. Wyruszajac w pochéd kazdy Kozak powinien wziaé¢ ze soba zapas jedzenia
na kilka miesiecy. Oczywiscie zabierano tylko te produkty, ktére dobrze sie przecho-
wywaly oraz byly proste w przygotowaniu do spozycia (sadlo, suchary, grysiki, maka).
Nie wolno byto uzywac réznego typu spirytualiéw (podobny zakaz wigzal sie ze znize-
niem wartoéci bojowej jednostek kozackich wskutek uzycia gorzatki i innego alkoholu
podczas dziataii wojennych)®.

Powstanie Bohdana Chmielnickiego spowodowalo gwaltowny wzrost,
przynajmniej do 100 tys. ludzi, liczebnosci armii kozackiej, albo raczej chlopsko-
kozackiej, gdyz jej wiekszoé¢ stanowili w tym czasie zbuntowani chlopi i mieszczanie.

liczne wojny oraz $wiadome niszczenie miejscowych archiwéw, nawet podczas pokoju, doprowadzily do
ogromnych strat materialu zrédtowego dotyczacego Kozaczyzny (aczkolwiek wcigz jest on stosunkowo
duzy). W wyniku tego doszlo do sytuacji paradoksalnej. Wiekszos¢ materialéw dotyczacych Kozaczyzny
znajduje sie w archiwach polskich i rosyjskich, a nie ukrainiskich. Co wiecej, zachowaly sie przewaznie
dziela cudzoziemskiego (polskiego, moskiewskiego) pochodzenia. Poza korespondencja Chmielnickiego
ijego najblizszych wspéipracownikéw (np. Iwana Wyhowskiego) prawie nie ma materialéw wytworzo-
nych przez strone kozacka (dotyczy to oczywiscie badanego okresu, w pdzniejszych czasach sytuacja
jest nieco lepsza). Warto takze pamietad, ze wigkszoé¢ zolnierzy walczacych w armii kozacko-tatarskiej
(podobnie zreszta jak zolnierzy koronnych), a nawet oficeréw (z ktérych czesé byta pochodzenia plebej-
skiego) nie potrafila pisaé, a ci, ktérzy posiadali te umiejetnos¢ z réznych powodéw nie pozostawili po
sobie zadnych wspomniern.

3 J. Maron, Wojna trzydziestoletnia na Slgsku. Aspekty militarne, Wroctaw-Racibé6rz 2008, s. 143-144.

4+ M. van Creveld, Zywigc wojne. Logistyka od Wallensteina do Pattona, Warszawa 2014, s. 21-22.

5 Tamze; G. Parker, The Army of Flanders and the Spanish Road, Cambridge 1972; G. Parker, The Mili-
tary Revolution and the rise of the West, Cambridge 1996; M. Roberts, The military revolution, Belfast 1956; F.
Tallet, War and Society in Early Modern Europe 1495-1715, London 1992.

¢ T. Srogosz, Miedzy mitem a mikrohistorig. Bohaterowie czy codzienne dzieje armii koronnej i litewskiej
w XVII wieku [w:] Spoteczeristwo a wojsko. Spolteczeristwo staropolskie. Seria nowa, t. 4, red. I. M. Dacka-
-Gorzyniska, A. Karpinski, M. Nagielski, Warszawa 2015, s. 23.
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Nigdy przedtem wojsko to nie bylo tak liczne - na przykiad, wedlug zachowanych
komputéw armii zaporoskiej, pod Chocimiem w 1621 r. walczyto okoto 40 tys. motojeéw’.
Co wiecej przed 1648 r. oddzialy Zaporozcow nigdy nie spedzaty w polu tak wiele
czasu (do pot roku). Teraz armia zywita sie juz kosztem miejscowej ludnosci (rabunki
opuszczonych szlacheckich i magnackich rezydencji nie mogly zapewnié¢ zapaséw
na dluzszy okres). Ze wzgledu na jej liczebnos¢ rozsylano podjazdy w poszukiwaniu
prowiantu na dziesiec i wiecej mil wokét gtéwnego obozu. Jednak sprawne utrzymanie
100 tys. i wiecej ludzi na ziemiach notorycznie niszczonych przez wojne oraz zolnierskie
postoje i rabunki bylo trudne do wykonania. W tej sytuacji gtéd byt nieunikniony,
zwlaszcza wéréd putkéow ludowych Zolnierzy, ktérzy wyruszali na wojne praktycznie
bez uzbrojenia i zapaséw zywnosci.

Armia koronna pomimo préb reform, nawet w czasach narodzin panistwowego
systemu wojskowego zabezpieczenia, odstawala juz od zachodnioeuropejskich
wzorcéw. Mimo tego, ze Rzeczpospolita miala zaré6wno znaczny potencjal ludzki, jak
i ogromne terytorium, to liczebnoé¢ jej sit zbrojnych w ciggu catego XVII w. rzadko
kiedy przekraczata kilkadziesigt tysiecy zolnierzy. Podstawa staropolskiej sztuki
wojennej byl jak najszybszy kontakt z wrogiem (ze wzgledu na liczbowa i jakosciowa
przewage jazdy)®. W tej sytuacji Rzeczypospolita nie miata powodéw do radykalnej
reformy systemu intendentury (w odréznieniu od krajéw zachodnioeuropejskich,
w szczegodlnosci Francji, gdzie regularna armia za Ludwika XIV wynosita juz ponad 100
tys. ludzi i prowadzita nieustanne, dtugotrwale wojny obfitujace w oblezenia twierdz,
podczas ktérych wykorzystywano liczebna przewage piechoty)’. Podstawowym
problemem byla konieczno$¢ samodzielnego zabezpieczania si¢ w zywnos¢ przez
wojskowych, na czym z reguly cierpiala miejscowa ludnosé. W takich warunkach
zolnierska samowola byla zjawiskiem powszechnym. W pracy zatytulowanej ,Prawy
rycerz”, wydanej drukiem w Krakowie w roku 1648 r. i poswieconej w calosci
charakterystyce ,, dobrego i grzecznego zolnierza”, znany polski duchowny i historyk
Szymon Starowolski pragnat chociazby stowem obroni¢ chlopéw przed naduzyciami
ze strony wojska, piszac w nastepujacy sposoéb:

Gdyz to wielka niesprawiedliwos¢ jest i panu robié, czynsz i podatki powinni
oddawac i pobér Rzeczypospolitej placic i jeszcze okrutnego zolnierza karmic,
ktéry bez wszelkiego milosierdzia, wszystko co jeno chtop w domu ma, gwat-
townie bierze, nie tylko te rzeczy, ktére do jedzenia naleza™.

7 1. SIBopauiiekuii, Icmopia sanopisskux xosaxib, nep. I. Ceapuuk, pen. J1. Kupienko, JTbsis 1990, T.
1,s.183-184.

8 TI. Cac, Xomuncoka 6iuna 1621 poky, bina Llepksa 2012, s. 131, 136; B. Bpexynenko, Kosaxu y xomun-
cokitl Binmi 1621 poxy, Kuis 2013, s. 78-79. Jak trafnie zauwazyl Mirostaw Nagielski: , polska historiografia
znacznie pomniejsza liczebnos¢ Kozakéw uczestniczacych w kampanii chocimskiej (np. J. Wimmer
szacowatl liczbe Kozakéw w 1621 r. na 20.000 ludzi); odwrotnie za$ ukrainiska, ktéra caly wysilek zbrojny
Kozaczyzny w 1621 r., tak pod Chocimiem, jak w wyprawach czarnomorskich, okresla na ponad 50.000
molojcéw”, zob. M. Nagielski, Kozaczyzna zaporoska w dobie kampanii chocimskiej 1621 roku, ZNUJPH, 2016,
t. 143, s. 281.

9 Klasycznym wzorcem analizy tego tematu jest artykul Ottona Laskowskiego Odrebnos¢ staropol-
skiej sztuki wojennej [w:] Studia nad staropolskq sztukq wojenng, t. 1, Oswiecim 2012, s. 39-66.

© T, Srogosz, Zotnierz swawolny. Z dziejow obyczajéw armii koronnej w X VII wieku, Warszawa 2010, s.
48-49. Reforma intendentury w armii francuskiej, realizowana przez ministra wojny Francois Michel Le
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Nic dziwnego, ze przy niewysokim poziomie dyscypliny, niskiej moralnosci zot-
nierzy (zwlaszcza plebejskiego pochodzenia), niefunkcjonujacym systemie kar za prze-
stepstwa przeciw cywilom, a takze nieograniczonych mozliwosciach rabunkowych,
marsz albo trwaty pobyt armii koronnej (noclegi etc.) byly katastrofalne dla ludnosci za-
mieszkujacej teren jej dziatari!'. Zolnierz dla 6wczesnych ludzi (tak w Rzeczypospolitej,
jak i w pozostatych czesciach Europy) niczym nie réznit sie od zwyklego ztoczyncy'>

W literaturze naukowej utarlo sie przekonanie, ze zolnierz staropolski zwykle
glodowal, co znajduje potwierdzenie w licznych zrédtach narracyjnych tej epoki. Zycie
siedemnastowiecznego wojskowego armii koronnej lub litewskiej charakteryzowato sie
jednak, zwlaszcza w okresie dziataii wojennych, duza zmiennoscia warunkéw bytowa-
nia®®. Ponadto wyzywienie zalezalo takze od miejsca w hierarchii, i to nie tylko w ar-
mii koronnej i litewskiej. W czasie pokoju, towarzysze jazdy odzywiali sie podobnie
jak szlachta (wiecej niz 5000 kalorii), co oznacza, ze przekraczali oni norme dziennego
zapotrzebowania ciezko pracujacego mezczyzny, natomiast pocztowi i Zolnierze pie-
choty spozywali dziennie nieco wiecej (3500 kalorii) niz przecietny mezczyzna'. Byto
to nawet troche wiecej niz racja Zywnosciowa zotnierza bioracego udziat w walkach na
frontach wojny trzydziestoletniej (do 3000 kalorii)®.

Natomiast w czasie konfliktéw sytuacja sie pogarszala. Podczas dziatan
wojennych zabezpieczenie zywnosci zalezalo od uslug markietantéw (tj. osob
handlujacych artykutami Zywnosciowymi i przedmiotami Zolnierskiego uzytku). Byli
oni zobowiazani dostarcza¢ produkty z terenéw jeszcze niespustoszonych marszami
i noclegami wojsk oraz sprzedawac je zgodnie z ustalonymi cenami pod grozba straty
calego towaru. Jednak w rzeczywistoéci wygladalo to inaczej - wspélczesne relacje
informujg nas o ogromnej drozyznie, ktéra panowata w taborach. Przykladowo, w obozie
pod Beresteczkiem latem 1651 r. cena bochenka chleba wynosita 12 gr (przecietna cena
- 1,5 gr)’. Oficjalne dokumenty wskazuja na mata ilos¢ miesa dostepnego wtedy dla
zolnierzy - nie méwiac juz o ich stugach?. Ze wzgledu na deficyt masta, sadla i oleju
niewystarczajace byto réwniez spozycie ttuszczow™.

Z poczatkiem powstania Chmielnickiego wszystkie te problemy odeszly na plan
dalszy. Zrujnowano wiele miast, miasteczek, wiosek i folwarkéw (zwlaszcza na Woly-
niu, Bractawszczyznie i Podolu). Najwieksze nieszczescie polegato na tym, ze dziatania
wojenne trwaly na tych ziemiach przez wiele lat, co nie dawalo miejscowej ludnosci
mozliwosci powrotu do pokojowego zycia. Na przyklad wiosng 1650 r. rewizorowie
majetnosci wojewody krakowskiego Wiadystawa Dominika Zastawskiego-Ostrogskie-
go pisali, ze

Tellier de Louvoisa, wcale nie oznaczala, ze wojsko Ludwika XIV, ze wzgledu na swoja liczebnos¢, juz
nie miato zadnych probleméw aprowizacyjnych, szczegélnie z zywnoscia dla zolnierzy i pasza dla koni.

1 J. Sikorski, Polskie pismiennictwo wojskowe od XV do XX wieku, Warszawa 1991, s. 177-178.

12 H. Wisner, Wojsko w spoteczeristwie litewskim pierwszej potowy XVII wieku ,Przeglad Historyczny”,
1975, t. 66, s. 58.

13 Z. Kuchowicz, Czlowiek polskiego baroku, £.6dz 1992, s. 208.

14 T. Srogosz, Miedzy mitem a mikrohistoriq ... [w:] Spoleczeristwo a wojsko ..., s. 25.

15 T. Srogosz, Konsumpcja zywnosci i uzywek a stan zdrowotny wojska polskiego w X VII wieku ,Lekarz
Wojskowy”, 1987, R. 63, nr 11-12, s. 758-759.

16 J. Maron, Wojna trzydziestoletnia na glqsku ..., 8. 153.

7 R. Romanski, Beresteczko 1651, Warszawa 1994, s. 143.

18 J. Maron, Wojna trzydziestoletnia na glqsku ..., 5. 160-162.
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niektére poddani nie tylko WKsMci dobrodzieja naszego ale wszystkich pa-
néw ida precz wszystko za Dniepr. Nie wiemy czy z wyuzdanej ich swawoli
czyli tez z glodu bo puchna [...]. W Pykowie sami byli [...] $wiadczyliSmy ubo-
stwo ich wielkie widzac. Pie¢dziesiat mieszczan od trzech set zostalo [...]. Toz
i w Konstantynowie ubéstwo i gtéd, owo zgota choé by chcial wzigé u podda-
nego nie masz ani w oborze i w komorze, a drozyzna wielka®.

Z kazdym rokiem sytuacja tylko sie pogarszala (w niektérych rejonach Wolynia
wymordowano do 90% ludnosci), a wiec regularne zabezpieczenie wojsk stawalo sie
sprawa nie do wykonania. Powodowato to ciagly i ciezki gtéd zaréwno w armii koron-
nej, jak i kozackiej.

Gl6d w wojskach byt zjawiskiem powszechnym juz od samego poczatku powsta-
nia Chmielnickiego. Ze wzgledu na skale rebelii, masowy udziat chlopéw ukrairiskich
(ruskich), ciggle dziatania wojenne, a takze zte warunki pogodowe nie moze to zreszta
szczeg6lnie dziwié. Petroni Lasko, wystannik wojewody bractawskiego Adama Kisiela
do Bohdana Chmielnickiego, po drodze do obozu kozackiego wspominat o ciezkim glo-
dzie, ktory juz latem 1648 r. panowal na Ukrainie:

Owo zgota wszystka Ukraina Zadnieprska, Kijowska i Bractawska powstala,
ani orza ani sieja [chiopi - przyp. 1.G.], tylko in armis chodzg, rozbojéw pelno,
a przy tym gtéd srogi, bo sie nic nie urodzilo, i to co bylo wyniszczono i z zie-
mig zmieszano®.

Stanowilo to duzy problem zaréwno dla szybko rosnacej armii kozackiej, jak i dla
choragwi koronnych.

We wrzeéniu, w przeddzienn bitwy pilawieckiej, powstaricza armia miata
ogromne problemy z zaopatrzeniem. Polscy szpiedzy donosili o stabym uzbrojeniu
i srogim glodzie wéréd oddziatéw chlopsko-kozackich oraz zwigzanej z tym masowej
dezercji. Informacje o takim charakterze wzmagaty w Polakach pewnoé¢ w szybkim
i latwym zwyciestwie nad zdemoralizowanym przeciwnikiem:

o wojsku Chmielnickiego, powiadajgc naprzéd, ze ma sto tysiecy wojska, ale
polowica zostaje bez oreza, tylko z kijami samymi, chtopstwo od ptuga, dru-
ga, ze gléd miedzy nimi, po kilkadziesigt na dzieri ucieka, a drudzy zdychaja,
trzecia, ze traktaty umyslnie zwloczy, aby sie Tatar6w doczekal*.

Doskonale wiadomo do czego doprowadzita taka lekkomy$lnoéé. Armia koron-
na nie potrafita przeciwstawiac sie wojskom kozacko-tatarskim, w panice zostawiwszy
pole boju na widok pierwszych oddzialéw ordyrncéw.

1 T. Srogosz, Zotnierz swawolny ..., s. 59.

%O zniszczeniu débr Wotynskich, Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum Sanguszkéw,
Teki Arabskie, sygn. 147/21, s. 1.

2 Relacja ojca Petroniego Laska, zakonnika, ktéry byl postany do Chmielnickiego od JMP woje-
wody bractawskiego, 18 VI-7 VII 1648 [w:] Boccoedunenue Yxpauns. c Poccuen. Jokymenmol u mamepuaist
6 mpex momax, T. 2: (1648-1651 e00wt), pen. I'l. T'ymzerko, A. Kacumenko, A. Hosocermeckuir, A. Crpopos,
J1. Yepertams, @. I1leBueriko, Mocksa 1953, s. 44-46.
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Drugi rok powstania Chmielnickiego byt jeszcze trudniejszy, zwlaszcza jezeli
chodzi o kwestie zabezpieczenia w zywnos¢. Powodem tego byly nieustanne dziatania
wojenne, ruina znacznej czeéci ziem ukrainiskich (ruskich) i mobilizacja coraz wiekszej
liczby Zotnierzy (zwtaszcza w wojsku kozackim przed kampania zbarasko-zborowska).
Podkomorzy lwowski Wojciech Miaskowski w styczniu 1649 r., podczas podrézy do
glownej kwatery wodza powstariczego zanotowal: , Zywnoé¢ trudna i droga [...] Na zi-
mie nic nie siano”*. Pod koniec lutego 1649 r. podpisano trwajacy do 22 maja rozejm,
po ktérym rozmowy pokojowe mialy zosta¢ podjete na nowo. Polscy Zolnierze przeby-
wajacy na Ukrainie sceptycznie oceniali zaréwno znaczenie tego dokumentu (podobnie
jak strona kozacka), jak i mozliwos¢ szybkiego wystawienia licznej armii kozackiej oraz
jej ataku na choraggwie koronne w ciggu zimy-wiosny:

Ale podobno patrzac na wiosne juz nastepujaca, a do tego na zglodniate wsze-
dy kraje, trudno bedzie mial wielkie wojska skupi¢, a malymi tez nam nic nie
uczyni [B. Chmielnicki - przyp. L.G.]: i lubo by byli PP. komisarze inducias nie
uczynili, sam czas i gtéd po wszystkich tutecznych krajach, przymusilby nas
byt wszystkich ab armis cessare?.

W lutym 1649 1. wojska koronne same rozpoczetly dzialania przeciwko oddzia-
tom chiopsko-kozackim, ktére Chmielnicki pozostawil na Wolyniu wycofujac sie na
Ukraine w koricu 1648 r. W potowie miesiaca wybuchty walki o miasto Bar. Ostatecznie
pod naciskiem choragwi Stanistawa Lanckororniskiego i podczaszego koronnego oraz re-
gimentarza wojsk koronnych Mikotaja Ostroroga, kozacki putkownik Iwan Fedorenko
zmuszony byl odejé¢ do Szarogrodu. Jednak szturm jego umocnien 13-14 marca skon-
czyt sie dla Polakéw niepowodzeniem ze wzgledu na silny mréz, gtéd, a takze brak
piechoty i artylerii:

constanter twierdza jezykowie [Kozacy - 1.G.] ze ich 20000 bylo, stangwszy
tedy samym wieczorem pod Szarogrodem byta deliberacyja, czy zaraz atako-
wac Starogréd, czyli tez z wojskiem na chutorach stangwszy odlozy¢ do jutra,
[...] i tak z wojskiem pod samymi chutorami staliSmy cala noc w sprawie, te so-
bota wielkim naszym niewczasem dla niestychanego i tegiego mrozu i glodu,
ktéry sie nam i koniom naszym dat zna¢ po te dni dobrze, postalismy jednak
do Szarogrodrzan obiecujac im laske jezeliby sie chcieli dobrowolnie poddac,
ale nie dali na te rzeczy stowa®.

Po lokalnych walkach na Wolyniu dzialania wojenne zakoriczyly sie wycofaniem
choragwi koronnych pod Zbaraz.
Oblezenie Zbaraza przez wojska kozacko-tatarskie trwalo od 10 lipca do 22

2 Kopia listu do JM ksiedza biskupa poznarskiego od p. Miaskowskiego, 23 IX 1648 [w:] Hoxy-
MenmwlL 06 Ocbobodumenvrot botime yxpaurckoeo Hapoda 1648-1654 ee., coct. I'l. I'ymzenko, Knes 1965, s. 126.

» List z Nowosiolek ultima january 1649 od JMP podkomorzego Iwowskiego [w:] [Ixepeaa 3 icmopii
Hayionaavno-6usborvhoi Giiinu yxpaitcekoeo Hapody 1648-1658 pp., T. 1: (1648-1649 pp.), ynop., }O. Muuk,
Kuris 2012, s. 193.

% Diariusz pogromu Kozakéw przez J]MP Mikolaja Ostroroga podczaszego koronnego napisany
roku 1649 [w:] Ojczyste spominki w pismach do dziejéw dawnej Polski, t. 1, wyd. A. Grabowski, Krakéw 1845,
s. 81-82.
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sierpnia 1649 r. Charakteryzowalo sie ono nie tylko bohaterstwem i duzymi stratami
z obu stron, ale i glodem jaki panowat zaréwno pomiedzy zamknietymi w Zbarazu
oddzialami koronnymi, jak i wéréd oblegajacych ich wojsk .

Jericy kozaccy jeszcze przed poczatkiem walk wspominali o gtodzie w swoim
taborze: ,,G16d miedzy nimi [Kozakami - I.G.], i chleba i soli nie majg”#. Po przybyciu
pod Zbaraz i w ciggu oblezenia, ktére trwalo péltora miesigca, sytuacja z zaopatrze-
niem olbrzymich wojsk kozacko-tatarskich ciagle sie pogarszata: ,Czerni chce aby ich
rozpuscil [B. Chmielnicki - przyp. 1.G.], bo gt6d na nich i sita ich ginie”?. W ogoto-
conych okolicach Zbaraza w zaden spos6b nie mozna byto znalezé wyzywienia dla
armii liczacej 120 tys. ludzi. Wojsko Ludwika XIV, liczace $rednio 60 tys. Zolnierzy
w drugiej polowie XVII w., zjadato dziennie 120 ton chleba i 60 ton innych produktéw
i napojéw?. Nawet jesli zalozymy, ze zolnierze dwukrotnie wiekszych wojsk koza-
cko-tatarskich byli mniej wymagajacy i zuzywali codziennie podobna ilo$¢ zywnosci,
to i tak liczby te robig duze wrazenie. Najblizszy obszar wokét Zbaraza zostat szybko
spustoszony, wiec podjazdy wychodzily daleko od jego okolic:

Dla zywnosci za pozwoleniem wyjezdzaja [Kozacy - przyp. LG.] i to im
kaza sie wraca¢ jednego dnia; ale za mil pie¢ nie moga dostawac zywnosci
i dla tego az za mil dziesie¢ zajezdzaja®.

Wskutek gtodu rosta dezercja: ,,Ucieka ich niemalo, jak po zywnos¢ ktéry jedzie, to
sie nie wroci”?.

Jezeli wojska kozackie mialy mozliwos¢ pewnych manewréw i poszukiwania
prowiantu, to oblezeni koroniarze po jakim$ czasie zaczynali cierpie¢ ze srogiego
glodu. Co prawda poczatkowo mieli wystarczajaco duzo prowiantu dla siebie, lecz
brakowato paszy dla koni, gdyz w Zbarazu zostaly zamkniete liczne choragwie jazdy:
~Maja zywnosci dosy¢ dla siebie, ale dla koni i trawy dosta¢ nie mogg”®. Oblezenie
byto tak szczelne, ze ,,ani do obozu, ani z obozu przyjs¢ nikt nie moze”*'. Chmielnicki
zdenerwowany kilkoma bezskutecznymi szturmami podczas ktérych zginelo wielu
Tataréw, Kozakéw i czerni, w koricu postanowit pokonaé obroricéw glodem:

Miasto [Zbaraz - 1.G.] w obronie dobrej, do ktérego kilka razy naganiali
do szturmu, ale sie juz czerni uprzykrzyto; i regestrowi nigdy nie ida bi¢ sie,
tylko czerr naganiajg; a juz dali pokéj i do miasta szturméw, bo nic nie moga

% Diariusz utarczki z Kozakami od JMP podczaszego koronnego pisany, Biblioteka Czartoryskich
(dalej: B. Czart), rkps 400, s. 345-348.

% Konfessata Kozakéw wzietych na podjezdzie od JMP podczaszego koronnego..., 8 VII 1649 [w:]
Ojczyste spominki..., s. 58-59.

¥ List, ob6z pod Zborowem, 14 VIII 1649, B. Czart., rkps 144, s. 419-420.

# Konfessata Kozakéw, ktérych pobrano 2 VIII 1649, [w:] IDxepeaa 3 icmopii Hayionarvno-6usboavtoi
Ginnu..., 1.1, 8. 343-345.

2 Tamze, s. 345.

% Wiadomosci ze Zbaraza oblezonego, Zbaraz, 17 VII 1649 [w:] Jakuba Michatowskiego wojskiego
lubelskiego a pozniej kasztelana bieckiego ksiega pamietnicza, wyd. A. Z. Helcel, Krakow 1864, s. 417-418.

3 Ulamek diariusza zawierajgcego nowiny z Ukrainy z listow rozmaitych wypisane r. 1649, Biblio-
teka Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej: BPAUPAN), rkps
1017, s. 26-29.



124 Ivan Gavryliuk

poradzié, w tym tylko nadzieje maja, ze wymorza gtodem?®?; Chmielnicki chce
wszystkich glodem wymorzy¢®.

Na poczatku sierpnia sytuacja w polskim obozie stala si¢ niemal beznadziejna:

Nieprzyjaciel nas otoczyl w okoto, ze ptak do nas i od nas nie przeleci. Listy
nasze od nas do WKM poprzejmowano. Nas tylko do kilku dni; bo nie tylko
wojsko od koni odpadto, nie tylko ze i my nic nie mamy zywnosci, i dalej
kilku dni trzymac sie¢ nie mozemy, ale to gorsza, ze prochu nie mamy, a nie-
przyjaciel walnymi szturmami nastepuje, ktérymi, nasi bawiac sie, sita prochu
wystrzelaé¢ musieli. Krétko piszac, nie mamy prochu, ledwie na 3 dni*.

W Zbarazu panowala straszna drozyzna®. Polacy jedli konie, psy oraz inna zywnos¢,
jaka jeszcze mogli znaleZ¢ w otoczonej twierdzy:

Tez o tamtych oblezencach naszych powiadajg, ze extrema quaeque passi od
nieprzyjaciela, szturmowania ciezkie i czeste, gtéd, bo im juz do tego przyszto
bylo, ze konie rzezali, a je§¢ musieli®.

Sytuacje pogarszali liczni chlopi, ktérzy takze schronili sie¢ w Zbarazu na poczatku
lipca. Umierajac z glodu prosili, zeby wypuszczono ich z miasta, lecz nie znaleZli
oczekiwanego wspdlczucia u szturmujacych mury Kozakéw:

Chlopi, ktérzy sie do nas z wlosci przed oblezeniem byli zawiezli, ze z glodu
bardzo pochorzeli i umierali, do doméw wypuszczono ich z miasta od nas,
gdy milosierdzia, ktérego sie spodziewali od Kozakéw nie otrzymali, zaraz
Tatarowie z zonami i dzie¢mi o cztery tysigce dusz utriusque sexus zagarne-
li. Inszych, co miedzy rowy uciekali, siekli, strzelali, na co drudzy pozostali
w miescie chlopi patrzeli®.

Chiopi widzac zaglade sprzymierzenicéw, zrozpaczeni takze prosili o wypuszczenie
ze Zbaraza, i tylko zakaz wojewody ruskiego Jeremiego Wisniowieckiego uratowat ich
od émierci (przynajmniej od tatarskiej szabli, wszakze na pewno zgineliby pdézniej od
glodu)®.

32 Konfessata Kozakow..., s. 343-345.

¥ Utamek diariusza zawierajacego nowiny z Ukrainy..., s. 26-29.

3% List ze Zbaraza od oblezericéw do KJM pisany snadz w poczatku sierpnia 1649 [w:] Jakuba Mi-
chatowskiego ksiega ..., s. 428-429.

% Akta Anni 1649 pod Zbarazem Nowym albo raczej diariusz w miesigcu lipcu za regimentu jm.
pana Andrzeja z Dgmbrowice Firleja kasztelana natenczas belskiego, jm. pana Stanistawa z Brzezia Lan-
ckoronskiego kasztelana kamienieckiego, jm. pana Mikotaja Ostroroga podczaszego koronnego [w:] Re-
lacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,, Ogniem i Mie-
czem” (1648-1651), oprac. M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 150, 156.

% TTucemo nursixtraa K. Pocermnesckoro ns yareps nop, ImiusaaMu xoposepnuay Kaposro ¢ co-
00IIIeHIeM O TSDKETIOM TIOTIOXKEHWV TIONTCKO-TIIIAXETCKUX BOVICK, OCaKIEHHBIX YKPAVHCKVIM BOVICKOM B
36apaxe, 27 VIII 1649 [w:] Hoxymenmut 06 OcBobodumenvtoii otine ..., s. 286-287.

¥ Akta Anni 1649 pod Zbarazem Nowym ... s. 158.

* Tamze.
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W trakcie prawie dwumiesiecznych walk o Zbaraz koroniarze stracili co najmniej
2000 zolnierzy i czeladzi, mniej wiecej tyle samo zginelo od glodu i ré6znych choréb.
Straty kozacko-tatarskie nie sa znane, ale zapewne byly kilka razy wieksze.

Na litewskim teatrze dzialann wojennych sytuacja z utrzymaniem armii takze
wygladala nie najlepiej. Jezeli oddzialy powstaricéw, wspierane przez miejscowa lud-
noé¢, nie mialy z tym powaznych probleméw, to choragwie litewskie znajdowaty sie
w trudnej sytuacji. Musialy one zdobywaé zywnos$¢ sila, czesto takze glodowaly, nie
mogac znalez¢ zadnego prowiantu w spustoszonym kraju. Dnia 3 lipca 1649 r., dopiero
co przybywszy do obozu, hetman polny litewski, ksigze Janusz Radziwill, napisat do
podkanclerzego litewskiego Kazimierza Leona Sapiehy:

w obozie tu trafilem na ciezki gléd i penurig sroga. Wojsko cierpi w tak
nedzny[m] i wyglodzonym stojac kraju, ze do sustentowania si¢ zadne mu
non suppetunt sposoby et in usitato angustiej i biedy exemplo z grosza w bor-
gowej stuzbie zy¢ musi i to sowito kazdg rzecz placac. Jeszcze jazda jakakol-
wiek sie gnaruje, zwlaszcza ze rotmistrzom na rekognicyje ich miasta i wlosci
okoliczne zywnosci dodaja, ale ta biedna piechota, ktéra creditu nie majac in
diem vivere i lenun garni ciggnac sie musi do szczetu jeszcze je, stad nadzieja,
iz wojsku takim niedostatkiem i glodem, jakiego zadne przed tym nie poniosto
$ci$nionym, rézne querimonie, glosy i nieochota sie jawi, bo¢ sam Pan Bog wi-
dzi ze intellerabile jest co cierpig, zywnosci nie dodawaj niskad, chleba ukaza¢
nie masz, gdzie potrawe nawet nielza wystac i sita juz barzo czeladzi potracili,
od koni odpadli®.

W dniu 13 lipca do ksiecia przyby! poset od Jana Kazimierza z rozkazem ude-
rzenia na Kijéw*. Monarcha stusznie sadzil, iz zajecie Kijowa przez Litwinéw zmu-
si Chmielnickiego do rozdzielenia swoich sit gtéwnych i ulatwi dzialania oddzialéw
koronnych na Wotyniu*. Radziwilt, wystuchawszy rozkazéw kroéla, 18 lipca wyruszy?
z Rzeczycy kierujac sie na Lojow, ,,do miejscowosci, ktérag wratami z Litwy na Ukraine
nazwac mozna”*#.,

W lidcie do Jana Kazimierza, napisanym w przeddzieri bitwy pod Lojowem, Ra-
dziwill wspominal, Ze w odréznieniu od Kozakéw nie ma prawie zadnej informacji
o przeciwniku, do tego jego oddzialom bardzo brakowato prochu i zywnosci:

nieprzyjaciel czeste o nas jezyki miewa dla przydajacej sie i uciekajacej od
glodu czeladzi luznej, przy tym z wielkg rerum agendarum retardacja z nie-

¥ Janusz Radziwill do Kazimierza Leona Sapiehy, z obozu, 2 VII 1649, Biblioteka Narodowa, Bi-
blioteka Ordynacji Zamoyskiej, rkps 931, s. 280-281.

% Jan Kazimierz do Janusza Radziwill, Lublin, 13 VII 1649, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych
w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Radziwilléw, dz. VI, nr 36, k. 150-150v.

M. Nagielski, Wktad militarny Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w dobie walk z powstaniem kozackim B.
Chmielnickiego 1648-1651 [w:] Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos istorijos ir tradicijos fenomenai: tautu atmin-
ties vietos, sud. Alfredas Bumblauskas, Wilno 2013, s. 157.

2 W. Lipinski, Stanistaw Michat Krzyczewski. Z dziejow walki szlachty ukraifiskiej w szeregach powstan-
czych pod wodzq Bohdana Chmielnickiego (r. 1648-1649) [w:] Z dziejéw Ukrainy. Ksigga pamigtkowa ku czci
Wihodzimierza Antonowicza, Paulina §wigcickiego i Tadeusza Rylskiego, red. W. Lipinski, Kijow-Krakéw 1912,
s. 288.
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dostatku aparatu wojennego, a najwiecej prochéw, ktérema dosyé skapo
szafujac, ledwie dotad opatrujemy sie [...]* prawie ojczyzny in felicitate juz
wczesne przestrogi i ordynacje nasze do skutku nie przychodza, ale nie
mniej inhabiles i tepych do roboty naszych czyni gtéd i ciezka nedza, ktéra
najwiecej biednej piechocie dokuczyla w tak ztym i od chlopstwa odbiezatym
kraju, gdzie prowiantu skad zasia¢ nie masz, bo zyzZniejszy i nasiadly trakt
nieprzyjaciel occupavit, kedy sie wszystkiego szabla dobija¢ i krwig parare
trzeba®.

Dnia 31 lipca doszto do bitwy wojsk litewskich z kozackimi oddziatami pod
dowoédztwem putkownika Stanistawa Michata Krzyczewskiego. Kozacy zostali rozbici
i straciwszy do 7000 ludzi, wycofali sie¢ w kierunku Kijowa. Mimo zwyciestwa, sytu-
acja w wojsku litewskim nie zmienila si¢ na lepsza. Litwini znajdowali sie bowiem
w ciezkim polozeniu, spowodowanym glodem, dezercjami i wrogim stosunkiem
miejscowej ludnosci:

Tegoz dnia [31 lipca albo 1 sierpnia - przyp. L.G.] postat ksigze j. m. podjazd
w kilku set koni na odwied, gdzie sie obréci nieprzyjaciel, ten kilku wiez-
niéw przyprowadzit dzis, posylaja sie konfessata przy tych, ktore dotad woj-
sko nasze mialo, i dalej sperat sukcesach, najbardziej nasz defectus zywnosci,
[...] i watpi, bo piechota ijazda, ktérzy wozy jeszcze maja, gtéd cierpi, czeladz,
ktéra po zyto w pole jezdzi, rzadko sie wraca, nawet i po trawe nie masz
jako posylaé, bo chtopi nie tylko na nich Kozakéw nawodza, ale i sami ich
kradna, pieniedzy, tez skarbu, dotad nie widag¢, ani tez spodziewac. A éwier¢
[...] za tydzieri ekspiruje, skad wielkie imminent do zatrzymania Zolnierza
w stuzbie bez chleba i pieniedzy. A pod czas wilasnie nieprzyjaciel spodzie-
wat sie wszelkich od Chmiela positkéw kozackich i tatarskich jako jed-
nostajnie wszystkich wiezniéw konfessaty swiadcza*.

W tej sytuacji gtéd wsréd Zotnierzy, brak prochu, znaczne straty w ludziach i koniach
pod Lojowem, a takze napiete stosunki z krélem spowodowaly, ze Janusz Radziwilt,
wbrew rozkazom monarchy, podjat decyzje o zaniechaniu marszu na Kijow.

Ugoda zborowska, nie zadowalala zadnej ze stron konfliktu (oprécz Tataréw),
oraz nie gwarantowala trwalego pokoju, wiec regularne dzialania wojenne zostaly
wznowione zimg 1651 r. Wyprawa wojsk hetmana polnego koronnego Marcina
Kalinowskiego w glab ziem ukrainiskich (ruskich) najpierw rozwijala si¢ pomyslnie,
lecz pod Winnica, broniong przez putkownika kalnickiego Iwana Bohuna, zakoriczyla
sie fiaskiem. Polacy otrzymawszy wiadomos¢ o nadchodzacych oddziatach kozackich,
zaczeli sie chaotycznie wycofywaé, zostawiajac tabory i rannych. Co wiecej, w obozie
panowatl gléd. Najbardziej doskwierajacym byl brak trawy i innej paszy, z powodu czego
trudno bylo wyzywié konie: ,Dnia 22 [marca - przyp. 1.G.] przyszli do [...] Baru. [...]

# Janusz Radziwilt do Jana Kazimierza, z obozu spod Lojowa, 26 VII 1649, [w:] [Ixepesa 3 icmopii
Hayionaasro-6usboasuoi 6innu..., 1.1, s. 314-315.

# Series pogromu kozackiego przez wojsko W. ks. Litewskiego [w:] }O. Mvmmxk, Ixepesa ..., 1.1,
s. 323-326.
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ale i w Barze niema wojsko czym broni¢ sig, bo wielki gléd na konie”*. W maju,
po polaczeniu sie z wojskami krélewskimi pod Sokalem, oddzialy Kalinowskiego
wygladaly tragicznie:

Nie uszlaby byla noga tego nieprzyjaciela [w rzeczywistosci byto przeciwnie
- to choraggwie koronne hetmana polnego wycofaly sie spod Baru a p6zniej
Kamienica pod naciskiem oddzialéw kozackich - przyp. LG.], gdyby bylo
wojsko od koni nie odpadto i od prowiantu, ze chudzieta jedni pieszo, drudzy
przed soba siedzac (?) konie, strazg ustawiczna i glodem bardzo zmorzeni, jak
pod Zbarazem prawie, o zebrzacym chlebie przyszli*; Bylo tego wojska zrazu
okoto dwunastu tysiecy, teraz jednak niemasz go wiecej szes¢ tysiecy i to lubo
zrazu bylo komunne, teraz bardzo nuzne i tak sami ustawicznymi pracami
nadwerezeni, jako i konie cale od fatygi znedznione*.

W przeddzien bitwy pod Beresteczkiem gt6d panowat w obu armiach (kozackiej
i koronnej). Kazde wojsko liczyto do 100 tys. zolnierzy, stug i czerni - wyzywienie
takiej masy ludzi byto wiec duzym problemem. Pewien szlachcic pisal o Kozakach:

Tak ze gdyby glowe na glowe rachowac przyszlo, ich mialaby liczba sobie
[Polakom - przyp. I. G.] nie réwni, a u nich motlochu wiecej, gtéd wielki,
o krolu i liczbie naszych nie wiedza*.

Polskie podjazdy prawie codziennie chwytaly nowych jeficow - przewaznie
chlopéw albo zwyklych szeregowych, ktérych rozsytano z obozu kozackiego na duze
odleglosci w celu poszukiwania zywnosci. Pojmani byli doskonale §wiadomi zlego
zaopatrzenia swoich oddziatow:

Glod wielki miedzy Kozakami, konie zdechle jedzg. Sita pieszej holoty posyla
Chmielnicki na czaty pod Dubno, pod Ostrég dla dostawania zywnosci. Skoro
jeszcze postoi taborem ze dwie niedzieli, polowa ich bedzie bez koni. Czerr
by wszystka uciekla, tylko ich Chmielnicki kaze Tatarom w niewole zabierag,
ktory by uciekal®.

Sytuacja w polskim obozie nie byla lepsza. Najwiecej, jak zwykle, ucierpieli
piechurzy, ktérzy z uwagi na wysokie ceny produktéw cierpieli gtéd. Anonimowy
autor, przebywajacy w taborze, zaznaczat iz:

% IllomeHHMK /ivi KopoHHOTO Birichkka M. KammHoscskoro Ha Iomim, 9-22 111 1651 [w:] kepeaa
3 icmopii Hayionaavno-6usboavnoi Giiinu... , T. 2: (1650-1651 pp.), ynop., FO. Mymmk, Kvis 2013, s. 87-89.

% Z obozu pod Sokalem, 21 V 1651 [w:] Hoxymenmus. 06 Ocbobooumenvrot Boiine ..., s. 418-420.

¥ Stanistawa Oswiecima Dyaryusz 1643-1651, wyd. W. Czermak, Krakéw 1907, s. 284.

# Kopia listu z obozu, 29 V 1651, [w:] Ixepesa 3 icmopii Hayionassno-6usbosvtoi Gitinu..., T. 2, s.
163-165.

# Kopia listu JMP Krzyckiego, z obozu pod Sokalem, 14 VI 1651 [w:] Boauns 6 poxu Busboavnoi Giiinu
yxpaincokoeo Hapooy cepedunu XVII cmosimma. oxymenmu i mamepiaiu, ymop. }O. Mk, B. LuGyms-
cekuit PiBae 1999, s. 54-55.
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piechota juz po czeéci umiera, bo pieniedzy na ta éwieré nie wzieli, nie maja
za co kupié, i gléd miedzy nimi, a c6z kiedy sie stad ruszymy, a to przeciez k. j.
m. kupit dla nich tasztéw zyta kilkadziesiat za swe pienigdze®.

Po zwyciestwie pod Beresteczkiem armia koronna pod dowédztwem hetmanéw
koronnych ruszyla na wschéd w kierunku Kijowa. Byla to trudna wyprawa, gdyz
marsz odbywal sie na spustoszonym terenie, gdzie niemozliwym bylo znalezienie
jakiegokolwiek prowiantu. Dnia 22 lipca w liscie do kréla hetman wielki koronny
Mikotaj Potocki wskazywal, ze

po odjezdzie WKM juz pod péttora tysigca [wojska - przyp. I. G.] ubylo: jedni
uciekaja, drudzy glodem zmozeni umieraja. Bo taka idzie pustynig, ze ani za
pienigdze kupié¢ nie dostanie; wszakze jednak aby sie to wojsko cudzoziem-
skie odzywi¢ mogto, umyslnie do miast wyprawilem uniwersaly moje, zeby
zywnoéci dla nich wozili, owo zgola koto dzieci moich wilasnych tak bym nie
chodzil, jako koto nich chodze, zebym ich moégt calo przez te pustynia prze-
prowadzié. Dla koni jest dostatek pasze, trawa wielka, stuszne maja konie po-
zywienie, na ludzie gtodno, ale i ci za tydzieri zapomna dali Bég glodu®.

Nadzieje hetmana wielkiego koronnego nie doczekaly sie realizacji - pomimo
uplywu czasu, sytuacja nie zmienita sie na lepsza. W dniu 26 lipca Potocki w liscie do
kanclerza wielkiego koronnego Andrzeja Leszczyniskiego konstatowal, ze ,nas gtéd tra-
pi, bo wielka bardzo idziemy pustynig, i czlowieka nie zajrze¢, jeszcze mam mil jedena-
Scie i8¢”*%. Do glodu doszly jeszcze deszcze - wydaje sig, ze lato 1651 r., byé moze,
w zwiazku z tak zwang ,mala epoka lodowcowa” bylo nieprawdopodobnie chlodne
i wilgotne. Najwiecej zachorowan i zgonéw bylo wéréd piechuréw, ktérzy nie mieli
srodkéw utrzymania i cieplej odziezy. Dowddztwo koronne obawialo sie nawet, ze
wkrétce piechoty nie zostanie w ogdle:

Oznajmuje WMMP juz glodem srogim i niestychanym staneli pod Machnéw-
ka [...] Pan Bog wie jesli jaka pocieche mie¢ z piechoty bedziemy, bo tego zla
od gtodu i deszczé6w umarto, ostatek chorych i zglodzonych®.

Andrzej Miaskowski pisal natomiast:

Za dopuszczeniem Boskim przez straszny i niewypowiedziany gléd, przez
ustawiczne deszcze, ktére po pieciu, po szes¢ dni incessanter leja zaledwie sam
po ¢wierci mile idgc komunikiem postepujemy, znudzeni, chorzy, gtodni. Pie-
chota juz wpét i dalej odpadta, ostatek jako mumie jakie suche ida, a $cierwice

% Kopia listu z obozu, 4 VI 1651, [w:] Ixepesa 3 icmopii Hayionarvto-6usborvroi Giinu..., T. 2, s.
176-177.

51 List JMP krakowskiego do KJM, spod Jampola, 22 VII 1651, [w:] Ixepeaa 3 icmopii Hayionaivro-6u-
360avH01 Bitinu. .., T. 2, s. 244.

52 List hetmana koronnego M. Potockiego do kanclerza koronnego A. Leszczynskiego, 26 VII 1651,
[w:] Hoxymenmui 06 OcBobodumenvtoii otine ..., s. 585-586.

% List [by¢ moze hetmana polnego Marcina Kalinowskiego] do kréla Jana Kazimierza z pochodu
pod Bialg Cerkiew, obéz pod Machnéwka, 16 VIII 1651 [w:] AGAD, Dziat Kozacki, sygn. 42/40, s. 3-4.
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koniskie, nie tylko pieczone, ale i surowe jedzg, czegom jakom Zyw nie wi-
dzial*.

Marsz armii koronnej w kierunku Kijowa i Biatej Cerkwi skoriczyt sie praktycznie
niczym. Zmeczeni dtugimi zmaganiami z glodem, pogoda i chorobami, strony kozacko-
-tatarska i polsko-litewska nie zdecydowaly sie zacza¢ aktywnych dziatani bojowych:
»jakoz wojsku dla wielkosci, o zywnos¢ trudno bylo dla samych i dla koni. Wojsko byli
miedzy blotami polozyli, gdzie i wody skapo bylo”*. Dnia 28 wrzesnia po trwatych
pertraktacjach podpisano ugode biatocerkiewska, ktéra, pomimo ze byla dla koroniarzy
lepsza od zborowskiej (chociazby ze wzgledu na ograniczenie kozackiego rejestru do 20
tys. ludzi), wywolata niezadowolenie wéréd wtadz Rzeczypospolitej. Mikotaj Potocki
w licznych listach do réznych dostojnikéw byt zmuszony usprawiedliwia¢ sie i objas-
niaé, ze nie mial innego wyjscia z tej trudnej sytuacji:

Uwazajac tedy quantitatem wojsk nieprzyjacielskich z orda ztaczonych;
uwazajac za$ nasze nieprzyjacielskiej potentiej daleko imparem; uwazajac
glod, ktéry wszedzie i in ea wojsk multitudine nastepowa musial, i wielu ludzi
ex utraque parte consumebat; uwazajac choroby powietrzne, ktére z glodu [...]
panowaly, ze rzadki dzien w ktoéry by kilkadziesigt czlowieka umrzeé nie
mialo; widzac przy tym ich m. pp. powiatowych nieochote, ktérzy sie z tym
deklarowali ze i dnia po wyjéciu ¢wierci dopomagaé¢ mi kompanii nie mieli,
i rzeczg sama praestiterunt; do tego biorac sobie w rozmysl, co satis uczynié¢
bylo: czy zwies$¢ ich i pusta ziemie zostawi¢, czyli tez udarowawszy im
przestepstwa ich, in aliquo flore conservare Rempublicam®.

Ugoda podpisana w Bialej Cerkwi okazatla sie bardzo krétkotrwala. Juz wiosng
nastepnego roku wojne bowiem wznowiono, co skoriczylo sie kleska armii koronnej
pod Batohem.

Glo6d stale panowat w armiach koronnej oraz kozackiej, zwlaszcza podczas dzia-
tari wojennych, takze po 1651 r. Mozna tutaj wspomnie¢ chociazby zwanieckie obleze-
nie jesienia 1653 r.”” Przyczyn tego bylo kilka. W Europie Wschodniej do korica stulecia
nie dokonaly sie prawie zadne jakosciowe przemiany w zabezpieczeniu Zzywnosci dla
armii. Nie mozna takze zapominad, ze z kazdym rokiem wojny Ukraina pustoszala. Za
sprawg corocznie wznawianych dzialan wojennych nie zasiewano pdl, miasta i wsie
niszczono. Ludno$é ginela, trafiata na Krym jako jasyr, albo byla zmuszona uciekaé na
Lewobrzeze i do Pafistwa Moskiewskiego. Dopiero w XVIII w. i w Europie Wschod-
niej nastgpily pozytywne zmiany w obrebie Zolnierskiego wyzywienia, w szczegélnosci
w obrebie panfistwowego zabezpieczenia wojsk.

3 Kopia listu do JMP stolnika wieluniskiego od JMP Miaskowskiego, 4 VIII 1651, [w:] Ixepeaa 3
icmopii Hayionarvno-6usBoavnoi iinu. .., T. 2, s. 254-255.

% ]. Jerlicz, Latopisiec albo kroniczka, t. 1, oprac. K. W. Wéjcicki, Warszawa 1853, s. 129.

% Kopia listu JMP krakowskiego do JMP kanclerza koronnego, w Pustowiskach, 2 XI 1651, [w:]
Ixepeaa 3 icmopii Hayionarvno-6usborvroi idnu. .., T. 2, s. 332-334.

7 T. Ciesielski, Kampania zwaniecka 1653 r. ,Studia i materiaty do historii wojskowosci”, 2004, t. 41,
s. 41-43.
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