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PRZEMYSLtAW GAWRON

Rola wojska kwarcianego

w obronie potudniowo-wschodniej
granicy panstwa polsko-litewskiego
(1569-1648)*
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Przemystaw Gowron

XV oraz XVI stulecia obronie potocznej®. W latach poprzedzaja-
cych unie lubelska zyskala ona stale Zrédlo finansowania w postaci
1/4 — a precyzyjnie rzecz ujmujac 1/5, o czym bedzie mowa ponizej —
dochoddéw z débr krélewskich, stad wchodzace w jej sklad oddziaty
zaczeto nazywac wojskiem kwarcianym.

Parafrazujac stowa Zdzislawa Spieralskiego dotyczace obrony
potocznej, mozna — z pewna doza przesady — powiedzied, ze wojska
kwarciane, szczegolnie w pierwszej polowie XVII stulecia, nie mialy
dotad szcze$cia w historiografii. Na dobra sprawe nikt si¢ nimi spe-
cjalnie zajmowal. Niemniej jednak napisano wiele prac, ktére wniosty
sporo cennych ustaleni®. Szereg istotnych informacji znalez¢é mozna
w pracach o bardziej ogélnym charakterze, poczawszy od dziejow
jazdy, piechoty i artylerii piéra Konstantego Gorskiego®, poprzez
syntetyczne ujecia Tadeusza Korzona, Mariana Kukiela, Zdzistawa
Spieralskiego, Stanistawa Herbsta i Jerzego Teodorczyka, Tadeusza
Mariana Nowaka, Jana Wimmera i Wieslawa Majewskiego® az po

* 7. Spieralski, Obrona potoczna [w:| VI Powszechny Zjazd Historykiw Pol-
skich w Krakowie 14—17 wrzesnia 1958, Referaty i dyskusja, t. V111, Historia wojsko-
woser, red. S, Okecki, Warszawa 1960, 5. 75—97 wraz z dyskusjg.

v Ibidem, s. 75.

K. Gérski, Historya piechoty polskiej, Poznan 2003 (reprint krakowskiego
wydania z 1893 r.); idens, Historya jazdy polskiej, Poznan 2004 (reprint krakow-
skiego wydania z 1894 t.); iden, Historya artyleryi polskief, oprac. T. Korzon, Poznan
2004 (reprint warszawslkiego wydania z 1902 ).

* T, Korzon, Dzicje wojen [ wojskowosci w Polsce. Epoka przedrozbiorowa,
t, I-1II, Poznan 2003 (reprint krakowskiego wydania z 1912 r.); M. Kukiel, Zearys histo
rit wojskowosci w Polsce, Londyn [1903]; Z. Spieralski, Wojskowos¢ polska w okresic
Odrodzenia 1454—1576 |w:] Zarys dziejow wojskowosci polskiej do roku 1864, L. 1
Do roki 1648, red. ]. Sikorski, Warszawa 1965, 5. 244-351; S. Herbst, |. Teodorczyl,
Woiskowosc polska i wojny w okresie 1576—1648 [w:| Zarys dziejdw wojskowosei pol
skief do roku 1864, 1.1, 5. 352-471; T.M. Nowal, |. Wimmer, Historia oreza polskicgo
063—1795, Warszawa 1981; W, Majewski, |. Teodorczyk, Wojske [w:] Polska w epoce
Odrodzenia. Paristwo, spofeczeristwo, kultura, ved, A, Wyczanski, Warszawa 1970,
s, 162-197; |. Wimmer, Wojsko [w:] Polska XVII wiekit. Paiistwo, spoleczeristwo, kil
fura, red. ], Tazhir, Warszawa 1977, 5. 162—211; W, Majewski, Wojsko i sfuzba zolnic)
ska [w:] Tradycje polityczne dawnef Polski, red. A. Sucheni-Grabowska, A. Dybkowska,
Warszawa [1993], 5. 219—258; |. Teodorczyk, W. Majewsld, Wojny polsko-szwedzhic
1600—1629 |w:| Polskie tradycje woiskowe, U 12 Tradycie walk obronnyclr z najaz
dani Niemcow, Krzyzalkow, Szweddw, Turkow i Tataréw X=XVII, red, ], Sikorski,
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interesujace, cho¢ nieréwne prace dotyczace jazdy polskiej Barto-
sza Glubisza, Macieja Hubki oraz Radostawa Sikory’. Wazne ujecie
poczatkow obrony potocznej oraz powslania jazdy kozackiej zawdzie-
czamy Aleksandrowi Boldyrewowi i Karolowi Lopateckiemu®, Nie
sposob takze pomina¢ prac dotyczacych wojskowosci polsko-litew-
skiej XVI stulecia pidra Marka Plewczynskiego, epoki batorianskiej
autorstwa Henryka Kotarskiego, bezkrélewia po $émierci Batorego
opisanego za sprawg Macieja Adama Pienkowskiego oraz analizy
armii koronnej w czasach Wladyslawa 1V Wazy napisanej przez
Bohdana Baranowskiego®. Wiele wiadomogci na temat artylerii woj-
ska kwarcianego mozna znalez¢ na kartach prac Tadeusza Mariana

Warszawa 1990, 5. 183—203; I. Teodorczyk, Wojskowosd polska w pierwszef polowie
XVIE wieku |w:] Historia wojskowosci polskiej. Wibrane zagadnienia, red. W. Bie-
ganski, P Stawecki, . Wojtasik, Warszawa 1972, 5. 177

—193; idem, Dramal jazdy
polskiej. Przyezyiy porazek wojsk koronnych w walkach z Kozakami zaporoskimi
w latach 1648-1652 |w:]| Epoka .Ogniem i mieczem” we wspdlezesnych badaniach
historyezrych, Zhidr studidw, red. M. Nagielski, Warszawa 2000, 5. 121136,

B. Glubisz, Jazda kozacka w armil kovonnej 15491606, Poznan 2016;
M. Hubka, fazda polska doby Wazdw, Organizacja, uzbrojenie, taktyka, Piotrkéw
Trybunalski 2007; R. Sikora, Wojskowosd polska w dobie wofny polsko-szwedzkicj
1626—1629. Kryzys mocarstwa, Poznan 200s; idem, Niezwykle bitwy i szarze husa-
rif, Warszawa 2011; idem, Husaria w walce, Warszawa 2015; idem, Fenomen
frsarit, Warszawa 2013.

A. Boldyrew, K. Lopatecki, Polish Way, The Light Cossack Cavalry in the Era
of Military Revolution, NVestnik of Saint Petersburg University. History” 2020, vol. 65,
issue 3, 5. 683-709.

Bibliografi¢ licznych monogralii oraz artykuléw profesora Plewczyiiskiego
znajdzie ezytelnilo w M. Plewczyiiski, Wojny { wojskowosd pofska w XV wieku, t. 111
Lata 1576-1509, Zabrze—Tarnowskie Gory 2013, 5. 377—381; H. Kotarski, Wojsko
polsko-litewskie podezas wojny inflanckiej 1576—1582. Sprawy organizacyjne, cz. |,

soludia i Materialy do Historii Wojskowosei” t. XV, 1970, cz. 2, 5. 63—123; cz. 1L: ibi-

dem, 1971, L XV ez, 1, 5. 51—124; ¢z [z ibiders, 1971, L X VI cz. 2, 8. 81—151; cz. 1V:
ihidem, 1072, t. XV, cz. 1, 5. 3—92; cz. V: ibidem, 1972, t. XVIIL, cz. 2, 5. 43—-104;
ldem, Wojskowodd polsko-litewska doby batorianskiej (1576—1586) [w:] Historia
wojskowaosci polskiej. Wybrane zagadnienia, red. W. Bieganski, P Stawecki, ]. Wojta-
sil, Warszawa 1972, 5. 136—160; M.A. Pienkowski, ,To jest firmamentum potestatis
regla’ Wojsko kwearciane w latach 1587—1588, ,Studia Historyczno-Wojskowe” 2021,
nrog, s o-q2; B Baranowski, Organizacia wojska polskiego w latach trzydziestych
Lezterdziestych X VI wieku, Warszawa 1057,
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Przemyslaw Gowron

Nowaka'®. Nie nalezy zapominac o wsparciu, ktérego kwarcianym
udzielaly chorggwie powiatowe, piechota wybraniecka oraz Kozacy
zaporoscy''. Cenne informacje mozna réwniez znaleZ¢ na kartach
hetmanskich biografii'.

Wojska kwarciane sg takze waznym, acz nieco drugoplano-
wym bohaterem prac po$wigconych zjawisku najazdéw tatarskich
w ostatnich dekadach XVI oraz pierwszej potowie XVII stulecia.
Opracowanie dziejow stosunkéw dyplomatycznych oraz militar-
nych Rzeczypospolitej oraz Chanatu Krymskiego zawdzigczamy
Dariuszowi Kolodziejczykowi, Dariuszowi Skorupie oraz Bohdanowi
Baranowskiemu'®. Maurycy Horn podjat si¢ proby opracowania chro-
nologii najazd6w tatarskich w pierwszej polowie XVII w., natomiast
Andrzejowi Gliwie zawdzieczamy nowe spojrzenie na wojskowosc

19 TM. Nowak, Z dziejow techniki wojennej w dawnef Polsce, Warszawa 1965,
idem, Polska technika wojenna XVI-X VI w., Warszawa 1970.

" . Kupisz, Wojska powiatowe samorzgdow Matopolski i Rusi Czerwonej
wtatach 1572—1717, Lublin 2008; |. Gerlach, Chilopi w obronie Rzeczypospolite;.
Studium o piechocie wybranieckiej, Lwow 1039; WA, Serczyk, Na dalekicf Likrainie.
Dzieje Kozaczyzny do 1648 roku, Krakéw 1984; M. Nagielski, Kozaczyzna czasdw
Wladystawa IV (1632-1648), JPrzeglad Wschodni” 1991, t. 1, Z. 4, 5. 791—81{); idern,
Kozacy w sitach zbrojnych Rzeczypospolitej w I polowie XVIT wieku [w:] Od Zolkiew-
skiego i Kosiviskicgo do Pilsudskiego i Petlury. Z dziejéw stosunkow polsko-ukraidskich
od XVIdo XX wieku, red. ). Woitasik, Warszawa 2000, . 35-55; ). Komuda, Sztitka
wojenna Kozakow Zaporoskich 1501-1638, Warszawa 2023,

"2 ). Besala, Stanistaw Zotkiewski, Warszawa 1988; W, Czaplinski, Kalinowski
Marcin h, Kalinowa (ok. 1605—1652) [w:] Polski stownik biograficzay, t. X1, Wroclaw—
Warszawa—Krakéw 1064-1965, 5. 462-463; 5. Grzybowski, Jan Zamoyski, Warszawa
1994; W, Majewski, Potocki Mikotaj . Pilawa fok. 1503—1651) [w:] Polski stownik
biograficzay, t. XXVIII, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk-1.od7z 1984—1985,
5. 105—109; L. Podhorodecki, Stanisfaw Koniecpolski ok. 1592—1646, Warszawa 1978,
idem, Stanistaw Zolkiewski, Warszawa 1988; A. Prohaska, Hetman Stanislaw Zat
kiewski, Warszawa 1927; A. Przybos, Kazanowski Marcin z Kazanowa h. Grzymata
(ok. 1563-1636) |w:] Polski stownik biograficzny, t. X11, Wroclaw—Warszawa—Krakow
1966—-1067, 5. 257259,

' D. Kolodziejezyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania. Infernatio-
nal Diplomacy on the European Peviphery (15th-18th Century). A Study of Peace
Treaties Followed by Annotated Docunents, Leiden—Boston 2011; D. Skorupa, Sto-
sunki polsko-tatarskie 1505—1623, Warszawa 2004; B, Baranowski, Polska a tatarsz-
czyzna w latach 1624—1629, Lod7 1048; fdew, Stosunki polsko-tatarskic w latach
1632—1648, Lodz 1940,
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tatarska'’. Obaj badacze analizowali réwniez skale zniszczen tatar-
skich poczynionych na ziemiach potudniowo-wschodnich Korony'”.
Niektdre sposréd najazdow doczekaly sie osobnych uje¢ monogra-
ficznych piéra Marka Plewczynskiego, Bronislawa Kocowskiego,
Andrzeja Gliwy, Przemystawa Gawrona, Michata Depty czy Pawla
S. Skworody i Waldemara Krélikowskiego'®,

Wspomniano juz wczesniej, ze najgrozniejszym przeciwnikiem
choragwi obrony potocznej, a nastepnie kwarcianych, byli Tatarzy,

" M. Horn, Chronologia i zasieg najazddw tatarskich na ziemie Rzeczypo-

spolitef Polskiej w latach 1600~1647, ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”
1962, t. VIIL, cz. 1, 5. 3—71, warto odnotowad, ze ustalona przezen liczba najaz-
déw tatarskich, co do zasady zaakceptowana przez recenzujacego jego prace, zob.:
W. Czaplinski, Sprawe najazdiw tatarskich na Polske w pierwszef polowie XVIFw.,
Swartalnik Historyczny” 1963, R. 70, nr 3, 5. 714, zostata poddana w watpliwosé
przez: R. Majewski, Z problesmatyki walk z Tataramiw pierwszef polowie XVI wieku,
,,g]qski Kwartalnik Historyczny Sobdtka” 1975, L. 30, 2. 2, 8. 232, zdaniem ktdrego
moglo ich by¢ nawet dwa razy wigeej; A. Gliwa, Dzialania asymelryczne w wojsko-
wosci tatarskiej we wezesnej epoce nowozytnej, ,Zeszyly Naukowe Uniwersylelu
Jagielloniskiego. Prace Historyczne” 2016, t. 143, 7. 4, 5. 705—735; idem, O wojskowosci
tatarskiej w epoce nowozytnej i oddzialywanin koczownikdw nea osiadle spotecznosci
Rzeczypospolitef [w:] Spoleczertstwo a wojsko, red. A. Karpinski et al., Warszawa
2015, 5, 89—133. Zob. rowniez bardzo interesujgce ujecie zagadnienia w: Amet-chan
Szejchumierow, Armia Chanatu Krymskiego. Organizacja i taktyka (XV-XVIII w.),
tham. R, Przybylinski, W, Biernacki, Zabrze—Tarnowskie Gory 2021,

M, Horn, Skutki ekonomiczie netjazdow tatarskich z lat 1605—1633 na Rus
Czerwong, Wrochw-—Warszawa—Krakdw 1964 oraz prace Horna i Gliwy wymienione
w przypisie 14.

' M. Plewezynski, Wojny i wojskowosd polska w XVIwieku, t. 11: Lata 1548—1575,
Zabrze—Tarnowskie Gory no12, 5. 87-114, 261-278; idem, Wojny { wojskowosc polska
w XV wieku, L 1L s, 97—130; B. Kocowski, Wyprawa Tatardw na Wegry przez Polske
w1594 ., Lublin 1948; A. Gliwa, Kraina upartych nicpogid. Zniszezenia wojenne na
obszarze ziemi przemyskief w X VI wieku, Przemy$l 2013; P. Gawron, Najazd tatarski
na przelomic wrzesnia i pazdziernika 1629 roku. Kartka z dziejow wspolpracy polsko-
kozackief [w:] 350-lecie Unii Hadziackiej (1658—-2008), red. T. Chynczewska-Hennel,
P Kroll, M. Nagielski, Warszawa 2008, s. 459— 486; idem, Bitwa pod Ochmatowern
g0 stycznia 1644 1 |[wi] Od Grunwaldu do Bzury — bitwy { boje polskie na przestrzeni
dzicjdw, red. ]. Jedrysiak, D. Koreg, J. Maron, I Widzinski, Wroclaw 2012, 5. 67-86;
M. Depta, Biala Cerkiew. Uwarunkowanie, przebieg i skutki jesiennego najazdy
1626 rokit, \Przeglad Historyezno-Wojskowy” 2017, z. 4, 5. 9—43; P.S. Skworoda,
W, Krolikowski, Ochimatiow 30 1 1644, Trivmf nad forpoczta wojijacego islamu,
Zabrze-Tarnowskic Gory 2018; P Nowatkicwicz, Oryuin 28 IX 1618, Zabrze 2009,
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Przemystaw Gawron

ktérych wojska skladaly sie glownie z lekkozbrojnej jazdy. Strategia

tatarska opierala si¢ przede wszystkim na grabiezy oraz niszcze-
niu ziem koronnych. Ordyncy unikali star¢ z regularnym wojskiem

i z biegiem czasu coraz rzadziej — zwlaszcza w pierwszych dekadach

XVII stulecia — decydowali sie na podjecie dziatan oblezniczych.

Celem ich atakéw byla przede wszystkim ludno$¢ cywilna brana

masowo do niewoli. Ruchy podejmowane w przededniu najazdu

cechowaly si¢ nieprzewidywalnoscia oraz skrytoscig, natomiast

w czasie inwazji rzucaly sie w oczy: znaczna mobilnosc, rozlegly tery-
torialnie zasieg dzialania oraz znakomita synchronizacja poczynan

jednostek dziafajacych w terenie. Dowodem tego moze by¢ jesienna

wyprawa kalgi sultana Dewlet Girejaw 1629 1., kiedy doszto do trzy-
krotnej zmiany marszruty: wojownicy tatarscy plynnie przeszli ze

szlaku kuczmanskiego na wotoski, po czym z powrotem wrocili na

poprzednia droge. Znakomicie radzili sobie z prowadzeniem jedno-
czesnego natarcia na odleglod¢ 120140 km w glab Korony. Ordyncy
starali sie réwniez prowadzi¢ z ludnoscia swoista wojne psycholo-
giczng, dazgc do wzbudzenia w niej strachu i paniki, m.in. poprzez
dokonywanie masowych podpalen zdobytych miejscowosci oraz
przeprowadzanie pokazowych egzekuciji, ktorych ofiarg padali przed-
stawiciele miejscowej ludnosci'”.

Badajac chronologi¢ oraz zasieg najazdow tatarskich w pierwszej
potowie XVII stulecia, Horn ustalil, ze w ciggu 32 lat — dla pozosta-
lych nie zachowaly si¢ dane — na ziemie Rzeczypospolitej spadto co
r‘:ajmniej 26 najazdéw, w tym 43 wieksze, czyli takie, w ktdrych uczest-
niczylo ponad 1000 ordynicéw lub najezdZzcy zdotali sp ustoszyc ziemie
polozone dalej od granicy. Zwykle Tatarzy wyprawiali sie w maju-
czerweu (25 wypraw), jak réwniez lipcu—wrzesniu (20 wypraw),
wybierajac wowezas szlaki woloski i kuczmanski, rzadziej czarny, ktory
preferowali w czasie najazdéw zimowych (styczeni—luty)'™. Niechgtnie

17 ML Plewczyiiski, Wojny i wojskowosd, t. 111, s. 120-130; R. Majewski, op.eit.,
s, 232; A, Gliwa, Dziglania asymetryczne..., 5. 710-723.

¥ Tdac szlakiem woloskim, Tatarzy przeprawiali sig przez Dnieste ponizej Tehini
iz Budzinl‘iu ruszali wzdluz Prutu i Dniestru przez Moldawie, po czym whkraczali na
Pokucie w poblizu Sniatynia, Szlak czarny mial swoj poczatek na Krymie, nastgpnie
przez Tawaii biegl dorzeczem Dniepru i Bohuw okolice Korsunia, skgd mozna bylo
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decydowali si¢ zaatakowa¢ wezesng wiosng i pozna jesienia, kiedy
roztopy spowalnialy ruchy wojska. Celem najazdéw byly najczedciej
ziemia halicka oraz wojewddztwa: podolskie i braclawskie. Niemal
réwnie czesto ,goscily” Tataréw ziemia lwowska oraz wojewddztwo
kijowskie. Nierzadko pojawiali sie réwniez w ziemi przemyskiej oraz
wojewddztwach befskim i wolynskim. Przez dlugie lata omijali nato-
miast Zadnieprze, dopiero intensywna akcja kolonizacyjna w czasach
Wiadystawa IV sklonita ich do skierowania sie w tamte strony (najazdy
z lal 1640 oraz 1643). Podobnym ,szczesciem” cieszyly sie ziemia
sanocka oraz wojewodztwa sandomierskie, lubelskie, krakowskie,
jakk rowniez Polesie. Najdalej na zachéd, az do Wisly, dotarli w latach
1623-1624, na polnoc —w 1615 r. Nie ulega watpliwosci, ze najwiek-
sze nasilenie wigkszych wypraw przypada na druga i trzecia dekade
XVII stulecia (odpowiednio 28 i 25), w latach 30. odbylo si¢ tylko
sze$¢ takich wypraw. 41% przebiegalo szlakiem woloskim (26 sposréd
63, w ktorych znany jest kierunek najazdu), rzadziej kuczmanskim
(20, tj. ok. 32%) oraz czarnym (17, tj. ok. 27%). Szlak woloski stuzyt
gléwnie ordzie budziackiej oraz najazdom prowadzonym z Pétwyspu
Batkanskiego, przede wszystkim w latach 1612-1613, 1616—1624
oraz 1632—1633. Szlak kuczmanski wykorzystywano do 1619 r. oraz
sporadycznie w latach 1626, 1629, 1636. Tatarzy krymscy atakowali
szlakiem czarnym, gléwnie w latach 1606-1610, 1626—1632 oraz
1640—1644"", Nie wolno jednak zapominac, ze roGwnie niebezpieczne,
cho¢ w mniej znaczacej skali niz w przypadku wiekszych najazdow,
byly mniejsze wyprawy, zwane besz-basz, co dostownie oznacza po
kipczacku ,pie¢ gléw’, ktore odbywaly sie z udziatem kilkudziesieciu
lub kilkuset ludzi, za to dochodzito do nich niemal corocznie™.
Fatalna kombinacja dlugiej, pozbawionej powazniejszych prze-
szkéd terenowych oraz rozbudowanej sieci punktéw umocnionych

uderzy¢ w kierunku Kijowa lub na polozony na Wolyniu Zbaraz, Podobnie zaczynat
sig szlak kuezmanski, tyle ze w okolicach Martwych Wod skrecal na zachéd, pe czym
biepl migdzy Bohem a Dniestrem przez Braclawszezyzne do uroczyska Kuczman nad
rzeky Row, skad mozna bylo zaatakowaé Podole od strony Baru. Z Podola mozna
bylo sig skierowaé na pélnocny zachéd, uderzajac na Wolyn.

"ML Horn, Chronologia i zasieg,.., s. 68—71,

20

R, Majewski, op.eil,, s. 233-234.
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granicy z szybko$cia dzialania wojsk tatarskich znacznie obnizala
mozliwosci skutecznej obrony. W tej sytuacji nalezaloby wystawic
znaczne sily do obrony granic. Rzecz w tym, ze w omawianym okresie
Rzeczpospolita nie byla sktonna do tozenia $rodkéw, ktére umozli-
wilyby wystawienie wystarczajacej liczby zotnierzy.

Do 1563 r. obrona potoczna byla finansowana ze skarbu kré-
lewskiego oraz okazjonalnie z podatkéw uchwalanych przez sejm.
Nic zatem dziwnego, ze jej liczebnos¢ byla niewielka i zmienna
w czasie. W ostatnich latach panowania Jana Olbrachta oddzialy
strzegace granicy liczyly do 2150 koni, ale Aleksander I oplacat jedy-
nie ok. 1000 koni. W czasach Zygmunta [ etat obrony potocznej wahat
sie od 600 koni w 1529 1. do 12 300 dziewied lat pdzniej. Z tak wysoka
liczebnoscia armii spotkac¢ sie mozna bylo jednak rzadko, zdecydo-
wanie czeciej liczba wojska miedcita sie w przedziale od 1000 do
3000 stawek zoldu, podczas gdy wielko$¢ pieszych garnizonow
[.wowa oraz Kamierica Podolskiego wahata sie w granicach od 100 do
500 ludzi. Zdecydowanie wigcej piechoty zaciagano w razie wigkszej
wyprawy wojennej, np. w 1531 r. Tarnowski dowodzit 1167 drabami,
a siedem lat pézniej zmobilizowano oddziaty liczace 6700 stawek
zotdu. W czasach Zygmunta 11 Augusta z powodu braku $rodkéw
nie prowadzono zaciagéw do obrony potocznej w latach 1555—1556
oraz 1550-1563 1 1565—1566. W pozostalych latach liczba zolnierzy
wahala sie od 150 (1567-1569) do nieco ponad 3000 koni (1570).
W latach 1574—1575 wojska kwarciane liczyly 1620-2700 koni. Po unii
lubelskiej wzrosta liczba piechoty obsadzajacej zamki pograniczne
z ok. 340 w 1563 . do 1400>".

Reforma sposobu finansowania obrony potocznej — uzgodniona
na sejmie radomskim na przefomie lat 1562 i 1563 — zakltadata prze-
znaczenie czwartej czeéci dochodu z krélewszezyzn na pokrycie
wydatkdw na wojsko, po uprzednim odjeciu czesci przypadajacej na
utrzymanie starosty, co oznaczalo, ze kwarta w rzeczywistosdci rownac
sie miata 1/5 dochodu z krolewszczyzn. Kazdy posesor byl zobowia-
zany do corocznego uiszczenia nowego podatku. Nie okreslono jednalk
czasu, miejsca oraz sposobu dokonania platnosci, do czego doszlo

M. Plewczyniski, Wojny i wojskowosd, t. 1, s, 27 —28; ibidem, U1, 501718
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dopiero szesc¢ lat pézniej. Postowie uznali wowczas za stosowne, aby
powolac specjalny skarb w Rawie Mazowieckiej, do ktérego w Zielone

Swiatki nalezalo wplaca¢ kwarte. Na strazy skarbu mial sta¢ pod-
skarbi koronny oraz deputowani z senatu oraz izby poselskiej, ktorych

zadaniem bylo réwnoczesnie odwozenie pieniedzy do Lwowa, gdzie

dwa razy do roku miala si¢ odbywac wyplata zotdu. Podskarbi oraz

deputaci mieli przedstawiac rozliczenia na sejmie walnym®*. W ostat-
nich latach panowania Zygmunta II Augusta oraz jego nastepcow

kwarta przynosila ok. 90—100 000 zt rocznego dochodu, podczas gdy
utrzymanie 2200 jazdy i 500 piechoty kosztowalo w czasach Batorego

kwartalnie ok. 30 ooo 24>,

Egzekucja débr i zwiazana z nig reforma kwarciana nie zostata,
niestety, przeprowadzona konsekwentnie. Wielkie Ksiestwo Litew-
skie zostalo z niej wylaczone, choé okazjonalnie sejm uchwalat
pobér kwarty w odniesieniu do tamtejszych krélewszezyzn, Czesé
koronnych krolewszczyzn nie zostala nig objeta, krdl nie otrzymywat
3/5 dochodu, a ponadto szwankowat réwnieZ mechanizm lustracji
débr monarszych®. Nominalna wysoko$¢ kkwarty rosta i w czasach
Whadystawa IV wynosila nieco ponad 200 0oo zl (np. 208 770 zt
w 1638 1.), ale réwnoczednie rosly takze — w znacznie wiekszym stop-
niu — koszty utrzymania wojska. W latach 1633—1648 skarb musiatl
wylozy¢ na utrzymanie wojska na Ukrainie 10 291 201 z1, tymcza-
sem kwarta przyniosta jedynie ok. 3 000 000*. Niewiele pomogto
w tej kwestii powigkszenie przez sejm 1618 r. dochoddw z kwarty

' Volumina Constitutionum, t. 1l: 1550-1609, vol. I: 1550—1585, wyd. S. Gro-

dziski, I. Dwornicka, W. Uruszezak, Warszawa 2005, 5. 101, konstytucja sejmu piotr-
lkowskiego 15621563 O pozwoleniu czwartej czesci na obrong potoczng, s, 246—248,
lkonstytucje sejmu 1569 1.

M. Plewczynski, Wojny i wojskowosd, t. 11, s, 12.

Zob. A, Filipczak-Kocur, Skarbowosé Rzeczypospolilef 1587—1648. Projekly —
istawy — realizacia, Warszawa 2006, 5. 16—17; A, Sucheni-Grabowska, Wafka
o wymlar @ przeziaczente kwarty w koricy XVI1i na poczatku XVH wieku ,Przeglad
Historyeziny” 1965, 2. 1; 5. 217-245, eadem, Wolnosé | prawo w staropolskief kom:e-:pq'i
prawa, Warszawa 2009, s. 217-245; W. Palucki, Drogi i bezdroza skarbowosci polskief
NV plerwszef polowy XV wieku, Wroclaw—Warszawa—ICrakéw—Gdanisk 1974,
Peissing,

A Filipezak-Kocur, Skarbowosé Rzeczypospolite)..., s. 202, 213,
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o pogléwne zydowskie, Fordon, myto ormianskie, podatek nalozony
na Szkotéw oraz czwarty grosz*™.

Problemy ze znalezieniem odpowiedniego Zrddia finansowa-
nia obrony granic powaznie oslabialy obrong potoczng. W latach
1598-1609 granic strzeglo od 1500 do 3000 Zolnierzy, ale kosztowna
wojna z Paristwem Moskiewskim w latach 1609—-1618 oraz klgska
wyprawy moldawskiej pod wodzg starosty felinskiego Stefana Potoc-
kiego w 1612 r. doprowadzily do obnizenia liczby wojska w latach
1612—1616 do 1500—2000 stawek Zoldu, zag w 1617 r. hetman polny
koronny Stanistaw Zo6tkiewski zdotal zebraé tylko 700 stawek zotdu.
Tylko dzieki positkom przystanym przez krélewicza Wiadystawa Zyg-
munta Waze, rozpoczynajacego wlasnie wyprawe po korong caréw
oraz wojskom magnackim udalo si¢ zazegnac niebezpieczenstwo ze
strony armii tureckiej, ktora pod nadgraniczng Busze przyprowadzit
Iskander pasza. Niewiele lepiej bylo w 1618 r,, tym razem Zo6lkiewski
musial siegna¢ do wlasnej kieszeni, aby do oplacanych przez skarb
1200 koni dodaé 1800 zaciagnietych na koszt hetmana. W nastep-
nym roku liczba wojska wzrosta dzieki zorganizowanym na mocy
decyzji sejmu choragwiom powiatowym?™. W obozie pod Lucericami
zebralo sie nieco ponad 50 ooo zolnierzy, w tym 6000 lisowczykow
oraz 27 000 Zaporozcow.

Po wyprawie cecorskiej oraz kampanii chocimskiej oddziaty kwar-
ciane liczyly w latach 1622-1623 od 2200 do niemal 3500 stawek
zotdu®. Sejm 1624 r. uchwalit skrypt ad archivum, potwierdzony
konstytucja Supplement wojska kwarcianego. Na mocy tych aktow
na utrzymanie wojska przeznaczono: kwarte (liczong na 210 ooo zi),
jeden pobér lanowy, czopowe, pobér pruski, Fordon oraz poglowne

% Volumine Constitutionwm, LI 1611 —-1640, vol. 1: 16111626, wyd. 5. Gro-

dziski, M. Kwiccien, A. Karabowicz, Warszawa 2010, s. 230, konstytucja Postanowienic
zoldu stipendiariis Rzeczypospolitej, reasumowana konstytucja sejmu 1623 r. De sti-
pendiariis Rzeczypospolitej, ponownie na okres do nastepnego sejmu, ibident, s. 323,

7o) Wimmer, Wojsko { skerb Rzeczypospolitef u schylku XVIiw pierwszej potowie
X VI wiekis, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1068, L XIV, 7. 1,5. 16-34;
Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Warszawskie Radziwillow,
oddzial T1, ksigga 12, 5. 796

2 Wimmer, Wojsko § skarb..., s, a0,
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zydowskie. Liczono, ze te wszystkie podatki przyniosa ponad
820 000 zl, co pozwoli na zaciag 500 husarii, 3500 Kozakdw, 1000 pie-
choty oraz 2000 wybrancdw. Powiekszone wojsko kwarciane mialo
dysponowac artyleria obstugiwang przez optacanych przez skarb
puszkarzy i poddang administracji pisarza polnego. Zakladano, Ze
te oddzialy zostana wzmocnione przez 6oo ludzi z ordynacji ksiazat
Ostrogskich oraz taka sama liczbe Zolnierzy optaconych przez staro-
stow ukrainnych (od Baru do granicy moskiewskiej)™. Sejm warszaw-
ski w 1626 r. uchwalil nastepny skrypt tajemny, powiekszajac wojsko
kwarciane do 8ooo ludzi, positkowanych przez 6000 rejestrowych
Kozakéw oraz po 6vo zolnierzy z ordynacji ostrogskiej i wystawio-
nych przez starostdw ukrainnych. Postowie byli przekonani, ze do
utrzymania tej armii wystarcza, obok kwarty, dwa pobory fanowe
oraz retenty (zaleglo$ci) podatkowe od 1620 1., czopowe oraz potréjne
pogléwne zydowskie. Latem 1626 r. hetman polny koronny Stanistaw
Koniecpolski miat jednak do dyspozycji mniejsza od zakladanej liczbe
zolnierzy, w sumie 6450 stawek zotdu oraz 1200 wybrancow™.
Wieksza czesc z tych Zolnierzy zabrat ze soba, kiedy na wezwanie
Zygmunta III udal sie do Prus Krélewskich, aby stawi¢ czolo Szwe-
dom pod wodza Gustawa [I Adolfa. Na potudniu pozostal miano-
wany przezen regimentarz w osobie chorazego bracfawskiego Stefana
Chmieleckiego, ktéremu hetman pozostawit 6oo koni jazdy kozac-
kiej. W latach 1627-1628 podlegte Chmieleckiemu wojsko liczyto
2000 koni oraz 300 piechoty petniacych straz w Kamiencu Podolskim
oraz Lubowli. W 1629 1. krdol — obawiajac sie wigkszego najazdu tatar-
skiego — nakazal wojewodzie ruskiemu Stanisfawowi Lubomirskiemu
zaciag dodatkowych oddziatow w celu obrony ziem pogranicznych.
Pod rozkazami wojewody znalazlo sie w sumie 1100 koni jazdy oraz

Volumina Constitutionim, t 1L 161 1—1640, vol. 11 161 7—1626, 5. 333, 352,
lonstytucja Warinek bezpicczeristwa Rzeczypospolitej i dochodzenia retent; Kepeaa
do temopii Viepainu-Pycu, t. V1L pea. L Kpunsaxenuy, Aspin 1908, nr 175, 5. 281,
Seript taiemny o obronie Ukrainy, podany ad archiwim na seymie warszawskin
voki o273 (s),

" Kepeaa, VI nr 81, s, 289, Script privatny ad archivum podany; Wojsko
Iwarciepe na polu w rokn 1626 [w:| M, Paradowski, Studia i materiatly do historii
wofen ze Szeweefa rooo-1635, Odwiecim 2013, s, 85-87,
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300 piechoty, co w polaczeniu z sitami Chmieleckiego oraz zaloga
Kamienca dawalo w sumie 3600 stawek zoldu™.

Na przelomie lat 1629 oraz 1630 — po zakoriczeniu wojny ze
Szwecja, na Rué Czerwong oraz Podole zaczely splywac choragwie
7 Prus Krélewskich. Poczatkowo hetman dysponowal catkiem pokaz-
nymi — cho¢ nieoptaconymi oraz niezdyscyplinowanymi — sifami.
W tlumieniu powstania kozackiego pod wodza Tarasa Fedorowi-
cza wzielo udzial — przynajmniej na papierze — 10 500 zolnierzy.
Olbrzymie problemy ze splata zadluzenia wobec wojska pruskiego,
ktérych skutkiem bylo zawigzanie konfederacji pod przywédztwem
Jarosza Wilinskiego, zmusito kréla do kolejnych redukeji wojska,
w wyniku ktérych pod koniec zycia Zygmunta I11 wojsko kwarciane
liczylo ok. 2200 stawek zotdu. W czasie bezkrélewia Koniecpolski
powickszyl wojsko do so080 stawek, ale po zaangazowaniu czesci
kwarcianych w odsiecz dla obleganego przez armi¢ moskiewskq
Smolenska latem 1633 r. hetman mial do dyspozycji ok. 3400 stawek
zoldu. Kiedy dwa lata pézniej gros wojska koronnego zgromadzito si¢
w Prusach Krélewskich w oczekiwaniu na nowa wojne ze Szwedami,
na Rusi oraz Podolu zostalo 1000-1200 koni. Ostatecznie do wojny
nie doszlo, armia zostala rozpuszczona, na Ukrainie pozostawiono
2700—-3200 stawek zoldu. Nie na dlugo jednak, bowiem juz latem
1637 r. liczba wojska wzrosta do nieco ponad 6000 stawek. Po stiu-
mieniu powstan kozackich w latach 1637-1638 liczba wojska wyno-
sita — do redukcji przeprowadzonej w 1643 1. — 3000 stawek zoldu
bezposrednio pod rozkazami hetmana oraz dalszych 8oo stawek
jako eskorta Komisarza Wojska Zaporoskiego JKM oraz szesciu
podleglych mu putkownikow, zgodnie z ordynacja wojska zaporo-
skiego uchwalong na sejmie 1638 r., jak réwniez 700 stawek w zbu-
dowanej w 1639 r. twierdzy w Kudaku i 200 piechoty w Kamiencu,
czyli w sumie 4700 stawek. Od 1643 r. liczba ta zmalala do 4155,
aby w ostatnich dwoch latach zycia Wladystawa IV uksztaltowac si¢
na poziomie 4235. Niezmiennie trzymano si¢ zasady, w mysl ktérej
szeregi kwarcianych wspierali wybraicy (ok. 1000 ludzi), Kozacy

) Wimmer, Wojsko § skarb..., s, 4364,
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rejestrowi (6000 ludzi po 1638 r.) oraz oddzialy z ordynacji Ostrog-
skich (600), zamojskiej (200) oraz pinczowskiej Myszkowskich (150)**
Struktura wojska kwarcianego podlegala w omawianym czasie
powolnym przemianom. W dwach pierwszych dekadach skladato sie
ono gléwnie z jazdy, przy czym liczebna przewage nad jazda kozacka
zachowywali husarze — w latach 1608—1609 stanowili 90% calej jazdy.
Poczawszy od lat 20., jazda kozacka zaczela jednak liczbowo przewa-
za¢. W latach 16181620 oraz 1626 odnotowano réwniez obecnoéé
choragwi rajtarskich, daleko mniej licznych od husarii oraz jazdy
kozackiej (100-400 koni). W tym samym okresie piechota polsko-
-wegierska wystepowala gléwnie w charakterze zalég zamkowych,
przede wszystkim Kamierica, Lubowli czy Chocimia®, Sytuacja ule-
gla zmianie w 1619 1, kiedy piechota pojawita si¢ w znacznej liczbie
w obozie pod Luczynicem, podobna sytuacja powtérzyla sie siedem
lat pozniej. Poczawszy od 1630 r., stala praktyka bylo wystepowanie
w etacie wojska kwarcianego pewnej liczby piechoty, przy czym nie-
wykluczone, ze w latach 40. byla to prawdopodobnie piechota polska
¢wiczona na wzdr niemiecki™. Zaloga zamku kamienieckiego figuro-
wata wowczas w rachunkach osobno. Dragoni pojawili sie na Podolu
dopiero w 1630 r,, ale od tej pory stali sig stalym elementem wojska
kwarcianego — w latach 1638-1643 stanowili niemal 1/4 calego woj-
ska kwarcianego, nie biorgc pod uwage choragwi stuzgcych jako
asysta komisarza oraz pulkownikéw rejestrowych Kozakoéw, zgodnie
z uchwalong przez sejm 1638 r. konstytucja Ordynacya wojska zapo-
roskiego regestrowego, w stuzbie Rzeczypospolitej bedgcego™.

%]

Ibidem, s. 57—-71.
lhidem, s. 16—41.
Zob. rozliczenie wojska za okres od 1 grudnia 1643 do 30 listopada 1644 .,
gdzie mowa o peditunt polonorum etiam instructionis germanicae) (Archiwum
Glowne Akt Dawnych w Warszawie) [dalej: AGAD], Archiwum Skarbu Koronnego,
dzial I1, nr 46, k. 95) oraz sumariusz dochodéw i wydatkéw skarbowych, Zg()dl;it‘
z rozliczeniem dokonanym na sejmic 1643 r., gdzie pojawia si¢ zwrot peditum polo-
norwn ad normam germanorunt instriecta (ASK, dzial ITL nr 6, k. 422). Na temat
liczby I Wimmer, Wojsko i skarb..., s. 58—71.

" Spore wytpliwodei budzi status oddzialéw Wilhelma Winterota (Winteroya,
Wintera), Jakuba Butlera oraz Wilhelma Leslie'go (Lesse) w latach 16251626, W kom-
pucie okreglono je mianem picchoty, pierwszy z ww. kapitanow wystepuje takze jako

i1
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Podstawowa jednostka taktyczng wojska kwarcianego byla w oma-
wianym okresie choragiew czy tez rota, dowodzona przez rotmistrza,
ktérego zastepowal w dowodzeniu porucznik. Uchwalona przez sejm
1590/1591 1. konstytucja Disciplina militaris okre$lata gérna granice
liczebnosci roty na 100 koni*®, ale wydaje sig, ze postanowienie to
nie bylo przestrzegane, a wielkos¢ oddzialow byla zréznicowana.
Tytulem przykladu: w latach 1636-1643 najbardziej liczne byty
husarskie choragwie kréla, hetmana wielkiego, liczace od 100 do
200 koni, pozostale roty ciezkiej jazdy mialy s0—200 koni (Stanistaw
Lubomirski), so—150 lub s0—100 koni, przy czym powigkszanie
rot odbywalo si¢ w przypadku zagrozenia najazdem tatarskim lu b
koniecznoécia poskromienia rebeliantéw kozackich. Liczebnos¢
choragwi kozackich wahata sie od 50 do 150 koni, choragwi piechoty
polskiej od 100 do 200 stawek zotdu. O ile w jeZdzie czy piechocie
polskiej nie formowano oddzialéw wigkszych od roty, nieco inaczej
rzecz sie miala z dragonami, gdzie obok kompanii wystepowaly takze
regimenty pod komenda Fryderyka Denhoffa (od 500 do 750 stawek
7oldu) oraz Jana Wojstawa Zottowskiego (od 150 do 350, 0d 1639 1. —
600 stawek zoldu, w charakterze zalogi Kudaku)™.

Zasadnicze zreby struktury dowodzenia wojskiem kwarcianym
uksztaltowaly si¢ jeszcze w czasach ostatnich Jagiellonéw. Urzad

dowddca picchoty w protestacjach szlacheckich, oblatowanych w grodzic lwowskim
w latach 1625-1626, Lienrpasnmuit Acpaanmii leropuunuit Apxis Ykpainn, s. Avsip
(CDIAUL), fond o, opis 1, sprawa 377, s. 5—6, 1256—1257; zob. tak7e AbsiBChKa
HauioHaabHa Haykopa Gibaloreka Yipainn imeni B. Credannka, rkps 6739, 5. 71,
Summariusz liczby fMsci pana Stephana Potockiego z Potoka, starosty kamienieckiego
pisarza polnego na sejmie 1626 odprawionej, W Prusach wystepowa ty juz jednak jako
jednostki dragoriskie, na co zwrdcit uwage: J. Wimmer, Wojsko i skarb..., 5. 43, preypis
178: Volumina Constitutionun, U 111 1611—1640, vol. 2: 1627-1640, wyd. §. Grodziski,
M. Kwiecicl, A. Karabowicz, Warszawa 2013, 5. 312-314.

% Vhipmina Constitutionm, L1 1550-1609, vol. 2: 1587—1609, wyd. 5. Gro-
dziski, Warszawa 2008, 5. 176.

#AGAD, ASK 11, nr 45, k. 261—337; CDIAUL, f. 9, op. 1, sprawa 391,
$. 1101—1120, Komisja na sejmie anni 1640 uchwalona na zaplate wojsku JKMci
i Rzeczypospolite ukrainnem zaczeta die 18 Augusti eodent anno, Biblioteka Uniwer:
syletu Wroctawskiego, rleps Ake. 1949/440, k. 35; Commissia na sefrnic welnyom anni
1640 wchwalona na zaplate wojska JKM § RP wkrainnego zaczeta d. 18 Augnsti we
Lwowie, CDIAUL, L 9, op. 1, sprawa 357, 5. 383-406; AGALD, ASKIL nr g6, k.ogi—119,
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hetmana wielkiego, dowodzacego wojskami zacieznymi Rzeczypo-
spolitej, ksztaltowal sie w latach 1503-1527. Laczyl on w swym reku
uprawnienia o charakterze wojskowo-administracyjnym (popisywanie
oraz organizowanie chorggwi, rozpuszczanie oraz rozmieszczanie
wojska na lezach, kontrola stanu oraz zaopatrzenia zatdg zamko-
wych i cekhauzow) oraz sgdowym (sprawowanie sadéw nad zotnie-
rzami, prawo wydawania artykulow wojskowych), pozostajac przy
tym naczelnym wodzem wojsk zacieznych, cho¢ jeszcze w czasach
jagielloniskich potrzebowal do tego osobnej nominacji krélewskie;j.
Odgrywal istotna role w nominacjach pisarzy i straznikéw polnych
oraz hetmandw polnych. Podporzadkowany hetmanowi wielkiemu
hetman polny dowodzif obrona potoczna, sprawujac nad nig nadzor
administracyjny. Podstawowym zadaniem bulawy mniejszej bylo
zapobieganie najazdom tatarskim oraz — w razie potrzeby — éciganie
wycofujacych si¢ ordyncéw. W 1581 r. urzad hetmana wielkiego stal
si¢ dozywotni, w przypadku jego zastepcy zasady tej z oczywistych
wzgledow nie stosowano.

W sztabie hetmanskim znajdowal sie réwnieZ straznik polny
koronny (custos finium, praefectus excubiarum, praefectus custo-
diae campestris), do ktorego obowiazkéw nalezalo czuwanie nad
bezpieczenstwem granicy, rozpoznanie oraz powiadomienie hetmana
o wystepujacych zagrozeniach. Z tego powodu dowodzil najdalej
wysunietymi placéwkami obrony potocznej, a w czasie kampanii
wajennej powinien organizowaé ubezpieczenie w marszu oraz czaty
na postoju. Pisarz polny (notarius campestris) przeprowadzal popisy
choragwi, prowadzil rachunkowo$¢ wojskowa, badal stan pogra-
nicznych zamkéw oraz przechowywanej w nich artylerii. Obozny
wraz z pomocnikami kierowal zakladaniem oraz zwijaniem obozdw
oraz rozmieszczeniem taboru. Sedzia wojskowy zastepowal het-
mana w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci, natomiast profos
pelnit role sui generis szefa zandarmerii oraz egzekutora wyrokow
sadowych™. W drugiej potowie lat 20. w armii koronnej pojawil sie
urzad kapitana piechoty: w wojsku pruskim pehnit go Samuel Nadolski,

1

M. Plewczynski, Woiny i wofskowosé..., t. 1, 5. 35-38; €. 11, 5. 23—28; . 111,
Crse ey B Baranowski, Ovganizacia wojska polskiego..., s. 177-178; .]. Sowa,
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a w kwarcianym w latach 1627-1628 Mikotaj Zacwilichowski. Kapi-
tan, podobnie jak hetmani, pisarz polny, straznik oraz obozny, otrzy-
mywat wynagrodzenie ze skarbu publicznego®.

W latach 1637-1638 sejm powolal do zycia w Koronie oraz na
Litwie urzad starszego nad armata (zwanego réwniez pulkownikiem
albo generatem artylerii), nakladajac réwnoczesnie na dobra krolew-
skie nowe $wiadczenie, zwane drugg kwarta. Poczatkowo dochod
z tego tytutu wyniost ok. 46 500 zl, aby rosna¢ w kolejnych latach:
w 1647 1. zebrano tytulem drugiej kwarty prawie 124 0oo zl. Pawet
Grodzicki zostal pierwszym starszym nad armatg, dziarsko zabierajac
sie do rzeczy, o czym $wiadczy rozbudowa parku artyleryjskiego oraz
cekhauzéw, w ktérych byt on przechowywany. Z punktu widzenia
wojska kwarcianego najwigksze znaczenie mialy arsenaly we Lwowie,
Kamiencu Podolskim, Barze oraz Kudaku®.,

Rytm funkcjonowania wojska kwarcianego wyznaczaly konstytu-
cje sejmowe, szczeg6lnie O Zolnierzach z lat 1587/1588, Disciplina
militaris (1590), Obrona z kwarty (1593), Porzadek okolo zacho-
wania Zolnierza (1609), Ciggnienie zolnierza (1620), Supplement
wojska kwarcianego (1624), Dyscyplina militaris wojska kwarcia-
nego na woiewodztwa ruskie i ukrainne od pogan stuzgca (1633)
oraz jeszcze jedna Disciplina militaris z 1635 r. Stosownie do ich
postanowien latem hetman powinien zalozy¢ obdz na pograniczu,
»poza wloéciami’, czyli z dala od zamieszkalej przez poddanych kro-
lewskich czes$ci Ukrainy. W zimie choragwie powinny przebywac na
wyznaczonych przez hetmana lezach w poblizu granicy, przy czym do
1609 . mogly stacjonowa¢ wylacznie w dobrach krélewskich, pozniej
sejm zezwolil réwniez na zajmowanie débr duchownych, natomiast

Wojskowa Temida. Dyscyplina i sgdownictwo wojskowe w Koronie w dobie wojen
tureckich w drugiej potowie XVII wieku, Bialystok 2021, 5. 27-29.

¥ Rachunek Skarbu Korosnego z 1629 1, wyd. F. Bostel, Krakdw 1891, 5. 32, 39,
Biblioteka Muzeum Ksigzal Czartoryskich w Krakowie, rkps 1772, 5. 560; B. Bara-
nowski, Organizacja wojska polskiego..., s. 177-178.

AL Filipezak-Kocur, Skarbowosc Rzeczypospolitey.., s. 17=21; P Gawron,
Transformation of Polish Military Administration in the First Half of Seventeenth
Century — tdeas and its Realization, ,Open Military Studies” 2022, nr 2, s, 2-5;
T.M. N;)wal(, Polska technika wojenna..., 5. 236-264.
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bezwzglednie wykluczyt mozliwoé¢ stacjonowania we wloéciach szla-
checkich, obwarowujgc zakaz karg banicji, ktéra w 1624 r. ustapita
miejsca karze pienieznej w wysokosci 1000 grzywien oraz obowiaz-
kowi naprawienia szkéd. W my$l powolanych przed chwila ustaw
latem zolnierze powinni zaopatrywac sie w zywno$é w okolicznych

dobrach, przy czym od 1593 r. zakladano, ze cena zostanie okreé-
lona przez kréla (od 1609 r. przez sejm). Poczatkowo obarczono

wojskowych obowiazkiem transportowania zakupionej zywnosci, ale

W 1609 r. cigzar ten zostal przerzucony na barki chlopéw. W czasie

zimowych lezy nie wolno bylo pobiera¢ od chlopéw zywnoséci oraz

opfat pienigznych oraz zabiera¢ §rodkéw transportu, za to wszystko

zolnierze powinni placi¢. Wojskowi otrzymali réwniez mozliwoéé

kupowania Zywnosci oraz innych potrzebnych towaréw od szla-
checkich poddanych. Dazono takze do uregulowania przemarszéw

z lezy zimowych do obozu, starajyc si¢ uchronié ludno$é cywilng od

obowigzku goszczenia zolnierzy nazbyt czesto™,

Tyle teoria, w praktyce rzeczy mialy si¢ w duzej mierze inaczej.
Zolnierze istotnie obozowali latem na Ukrainie, zima udawali sie zas
na leza, ale zaleglosci w wyplacie zoldu oraz jego malejaca z biegiem
¢zasu — pomimo wzrostu nominalnej wartosci — sita nabywcza skfa-
nialy ich do tamania prawa i mniej badz bardziej jawnego rabowania
roznego rodzaju débr, czego liczne przyklady moze czytelnik znalezé
w literaturze przedmiotu, poczawszy od znakomitego Prawem i lewem
Wiadystawa toziriskiego*. W takiej sytuacji obowiazek naprawienia

W+

Volumina Constitutionom, t. 11: 1550-1600, vol. 2: 1587—1609, s. 80, 176,
199, 381; ibidem, . II: 1550-1609, vol. 1: 15501585, 5. 267-268, 333; ihidem, t. [1:
1Ot 1=1640,vol. 2: 16271640, 5. 198, 261-262.

" W Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej polo-
wie XV wieku, red. ). Tazbir, przedmowa N. Hatadaj, Warszawa 20035, s. 173—179;
zob. réwniez T. Srogosz, Nastgpstwa ekonomiczne wojen ze Szwecjg w XVI wieku (na
przykladzie wojewodztw teczyckiego i sieradzkiego oraz ziemi wielusiskiej) [w:] Wojny
potnocne w XVI-XVIH wieku. W czterechsetlecie bitwy pod Kircholwem, red. B. Dybas,
A Ziemlewska, Torur 2007, 5. 247-258; idem, Zolnierz swawolny. 7 dziejow obycza-
Jjow armii koronnej w XVIEwieku, Warszawa 2010; idem, Zycie codzienne zotnierzy
armii koronnej i litewskief w XVIE wieku, O$wigcim 2018; M. Nagielski, Zofuierz
koronmy w XV wieki. Wybawea i bohater czy ciemiczyciel — w Swietle zachowanych
rejestrow szkod w ksiggach grodzkich i ziemskich Rzeczypospolitej [w:) Spoleczenstwo
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szkéd wyrzadzonych przez zohierzy spadl na barki rotmistrzow, przy

czym od 1624 r. dotaczono don karg 1000 grzywien, a od 1635 1. za

pobieranie optaty od zwracanych podwod oraz wybieranie stacji pie-
nieznych miala by¢ wymierzana kara §mierci (konstytucja Disciplina

militaris). Co do zasady sadem wiagciwym dla skarg tego rodzaju byt

sad hetmaniski, jednak w przypadku, gdy pokrzywdzony nie czuf sie

usatysfakcjonowany wyrokiem, mégl zainicjowac postgpowanie przed

sadem grodzkim,aod 1593 1. Trybunatem Koronnym. Stworzony w ten

sposdb model odpowiedzialnosci Zolnierzy, oparty najurysdykejialter-
natywnej sad6éw: hetmanskiego oraz Trybunaiu, powodowal niezado-
wolenie wojskowych, ktérego dowodem byly liczne skargi wnoszone

przez nich na forum sejmu. Nie wywolywal réwniez — méwiac eufe-
mistycznie — zachwytu hetmandw, nie bez stusznosci wskazujacych

na ograniczenie kompetencji urzedu oraz problemy stricte militarne,
wynikajace z faktu, ze zolnierze, zamiast uganiac si¢ po stepie za ordyn-
cami, zmuszeni byli do szorowania radomskich lub lubelskich brukow.
Pomimo tych obiekgji system odpowiedzialnoéci prawnej zolnierzy nie

zostat w omawianej epoce zmieniony, sejm ograniczat si¢ jedynie do

kosmetycznych poprawek®’. Nie urzeczywistniono rowniez projektow
zaktadajacych ustanowienie calorocznego obozu wojska kwarcianego,
w ktorym zaopatrzone w zywnos¢ wojsko czekatoby na Tatarow, nie
wyrzadzajac szkdd ludnosci w czasie przemarszow™".

a wojsko, red. LM, Dacka-Gérzyniska, A. Karpinski, M. Nagielski, Warszawa 2015,
5. 135—154; Z. Cwick, 7 dziefow wsi koronnef XVII wieki, Warszawa 1066, ewlaszcza
s. 170—181; |. Muszynska, Straty demograficzne i zniszezenia gospodarcze w Malo-
polsce w potowie XVI wieku. Problensy badaweze [w:] Rzeczpospolita w latach
Potopu, red. ]. Muszynska, J. Wijaczek, Kielce 1996, s. 275—-288; .R. Szaflil, Wies
Iubelska w polowie XV wieku. Problem zniszczen wojennych i odbudowy, Lublin
1963; M. Wilczek-Karczewska, Szlachia wieltkopolska w obliczu siedemnasto wieczrych
wojen. inter arma silent leges” |w:] Cywilizacja prowincjt Rzeczypospolitej szlacheckie],
red. A. Jankowski, A, Klonder, Bydgoszcz 2004, 5. 121-126.

P Gawron, Sprawy wojskowe przed Trybunatem Koronnym w 1642 roku
[w:] Stiedia historyczno-wojskowe, t. 11l: Arimia i spoleczenstwo, red. T. Ciesielski,
Zabrze 2009, 8. 72—82.

* P Gawron, Sejmiki keronne wobec problemu hiberny wofska kwarcianego
w czasach Wiadystawa 1V Wazy (1632-1648) [w:] Po unii — sejmiki szlacheckie
w Rzeczypospolitej XVI-XVIHT wieku, ved. H. Lulewicz, M. Wagner, Siedlee 2013,
s, 125—154; idem, Transformation..., s. 5-8.
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Oméwione przed chwilg czynniki wplywaly na zmniejszenie i tak
juz niewystarczajacej zdolnosci bojowej wojska kwarcianego, ktore
na domiar zlego musiato sobie radzi¢ z ruchliwym i bezwzglednym
przeciwnikiem w postaci Tatardw, nie mogac liczy¢ na wsparcie ze
strony stabo obsadzonych i kiepsko ufortyfikowanych pogranicznych
miasteczek, ktorych umocnienia ordyncy byli w stanie bez wigkszego
trudu podpali¢™. Niewielkie znaczenie — przynajmniej w skali strate-
gicznej — miafa réwniez chlopska samoobrona, cho¢ wiadomo, ze na
Rusi Czerwonej, Podolu oraz Ukrainie wielu chlopéw bylo uzbrojo-
nych, a we wsiach wznoszono rézne prymitywne fortyfikacje, w tym
obwarowane ko$cioly i cerkwie.

W tej sytuacji hetmani starali si¢ wykry¢ potencjalne zagrozenie
mozliwie jak najwczedniej, utrzymujac szpiegéw na Krymie oraz
dazac do pozyskania informacji wywiadowczych od hospodaréw
motdawskich oraz ich otoczenia®. W przededniu najazdu wojska
kwarciane uformowane byly w trzy rzuty. Pierwszy, wysunigty naj-
dalej w step, skfadal sie gléwnie z posterunkow alarmowych obsa-
dzonych chorggwiami {ok. 100 koni) lub pocztami (cztery konie)
jazdy kozackiej, ktérej celem bylo éledzenie poczynan przeciwnika
i wysylanie ostrzezen. Mozna zalozy¢, ze te oddzialy wspolpraco-
waly z Kozakami rejestrowymi, ktdrzy ze swoich baz na wyspach
na Dnieprze rowniez sledzili poczynania Tataréw. Drugi, zl‘oﬁony

M. Plewczynski, Wojny i wojskowosd, 11, s, 82—83; ibider, t. 111, 5. 120130, 337,
B. Baranowski, Chiop polski w walce z Tatarami, Warszawa 1952; F. Kotula,
Chiopi bronili sie sami. Reportas historyezny, Rzeszdw 1982; idern, Warownie chilopskic
AVIDw, w ziemi przemyskief i sanockicf, .Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”
1962, L VI, cz. 1, Warszawa, 5. 73—-149; |. Teodorczyk, Dramat jazdy..., E; 122—123;
A, Gliwa, Strategie przetrwania Iudrosci ziem potudniowo- wschodnich Reeczypospo-
litef podezas najazdow tatarskich w XV wieku [w:] Prace ofiarowane p:‘o,\"(-:sr_u"o Wi
Mirostawowi Nagielskiew, red. I Bobiatyriski, P. Gawron, K. Kossarzeck i-, I’ Kroll,

D, Milewski, Warszawa 2017, 5. 421—448.
a7

Liczne wzmianki na ten temat mozna znalei¢ w listach 5. Koniecpolskiego
v lat 1632—1646, Korespondencia Stanistawa Koniecpolskiego hetmana wielkiego
koronnego 1632—1646, oprac. A. Biedrzycka, Krakdéw 2005, na temat 7_11-‘1(:zer11-i-a
Moldawii dla obrony przed Tatarami zob. D. Milewski, Moldawia migdzy Polska
i Threjg. Hospodar Mivon Barnowski § jego polityka (1626-1629), Oﬁ\&-'.ir;cﬂim 2014,

N 35, 258-203.
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gléwnie z husarii, mial za zadanie obsadzi¢ przeprawy na rzekach
oraz zameczki w celu powstrzymania lub opdZnienia wojsk tatar-
skich do czasu nadejécia trzeciego rzutu w postaci jazdy rozlozonej
w poblizu Winnicy, Baru i Bractawia, gdzie zazwyczaj rezydowal
hetman polny. Wybitny znawca zagadnienia Jerzy Teodorczyk porow-
nat ten system do gigantycznego wachlarza. Kwarciani usitowali
zwykle przechwyci¢ przeciwnika w czasie marszu na stepie, dlatego
podejmowano szyk rozczlonkowany, z wysunieta do przodu strazg
przednig, podazajacymi za nig w odleglosci 20—40 km sitami glow-
nymi (ok. 3/5 calodci sil) oraz straza tylna. Zadaniem awangardy
bylo wykrycie oraz unieruchomienie przeciwnika, a gdyby okazalo
sie to niemozliwe — obserwacja jego poczynan oraz informowanie
sit gtéwnych. Te ostatnie przyjmowaty zwykle szyk zwany ,starym
urzadzeniem polskim’, z idacym na przedzie hufem czelnym zlozo-
nym z lekkiej i cigzkiej jazdy. W $lad za nim nastepowal drugi rzut,
zlozony z niewielkich, samodzielnych oddziatéw jazdy i piechoty,
obarczony zadaniem udzielenia wsparcia hufowi czelnemu. Trzeci
huf, w ktérym przebywal dowddea wyprawy, skltadat sie z jazdy oraz
czeéci taboru™,

Wojsko kwarciane — liczac si¢ z przewaga liczebna ordy — dazylo
do starcia obronno-zaczepnego, wykorzystujac do tego celu takie
miejsca, ktérych Tatarzy nie mogli oming¢ (przeprawy rzeczne,
przesmyki). Podczas gdy pierwszy rzut usitowal odeprze¢ ogniem
z broni palnej atakujacych ordyticéw, ztozony z jazdy odwod prze-
prowadzal kontratak. W przypadku, gdy Tatarom udalo si¢ dostac
w glab kraju, zadaniem wojska kwarcianego stawalo si¢ odnalezie-
nie oraz rozbicie gléwnych sit przeciwnika zebranych w tzw. koszu,
po czym — uderzenie na osamotnione czambuly. W czasie starcia
wojsko szykowano w co najmniej dwie linie, czesto bylo ich trzy lub
wiecej. Pomiedzy choragwiami jednej linii zachowywano odstep

# | Teodorczvk, Polskie wojsko..., s. 293-295, 300; iderm, Wojskowos¢ polska...,
$. 182—185; |. Teodorczyk, W. Majewski, Wojny polsko-szwedzkie..., s. 213-214;
M. Plewczynski, Wojny i wofskowssd, t. 111, s. 327-347, na temat XVI-wieczne]
genezy sposobu uszykowania wojska kwarcianego zob. A, Boldyrew, K. Lopatecki,
op.Ccit., 8. 704.

100

Rola wajska kwarcianego w obrenie potudniowao-wschodniej granicy

na dlugosé frontu oddzialu, oddzialy drugiej linii szykujac do boju
w przerwach, dzigki czemu szyk przypominat szachownice. Pierwsza
linie tworzyli husarze, druga jazda kozacka, cho¢ czasami zdarzato
si¢ odwrotnie, posuwano sie réwniez do uszykowania w jednej linii
obu typéw jazdy. Oddzialy walczace w linii formowano w cztery
szeregi, pozostawiajac pojedynczym jezdZcom tyle miejsca, aby mogli
sie obroci¢ wraz z koniem. Szarze rozpoczynano klusem, stopniowo
przechodzac do galopu oraz cwatu. W razie niepowodzenia pierwsza
linia zawracata, wycofujgc si¢ klusem przez pozostawione w szyku
odstepy, podczas gdy druga przypuszczala szarze, po czym w razie
potrzeby powtarzano ten manewr nawet kilka razy. Piechota stata
zwykle w szyku liczacym 10 rzedéw oraz tylez samo szeregow. W cza-
sie walki wszystkie szeregi — z wyjatkiem ostatniego — przyklekaly.
Wowczas ostatni szereg oddawal salwe, po czym kolejno — idac od
konica — wstawaly pozostate szeregi, rowniez dajac ognia. Poszuki-
wano takze mozliwie najbardziej skutecznego sposobu wykorzystania
taboru: w czasach Koniecpolskiego ustawiano go w tyle za skrzydtami
jazdy, co pozwalato na parowanie préb oskrzydlenia, réwnocze$nie
nie krepujac swobody ruchéw kawalerii.

Realizacja zarysowanej powyzej strategii wymagala wsparcia,
ktérego na Rusi Czerwonej oraz Ukrainie mogta udzieli¢ wylacz-
nie miejscowa szlachta: czy to w postaci pospolitego ruszenia,
czy réznej liczebnosci — od kilku po kilka tysigcy (w przypadku
najpowazniejszych magnatow) pocztéw magnackich. Hetman nie
szezedzil zatem czasu, aby ostrzega¢ miejscowa ludnoé¢ przed
najazdami, réwnoczesnie informujac szlachte o planowanym miej-
scu koncentracji wojska kwarcianego i wzywajac do przybycia do
obozu™. Tego rodzaju apele spotykaly sie zazwyczaj z pozytywnym
odzewem ze strony adresatow, ktorzy we wspétdziataniu z armia
koronna dostrzegali szanse na ocalenie swych débr przed ordyricami.

AL Gliwa, Uniwersaly krdlewskie, hetmariskie { innyeh urzednikdw centralnych

uraz ziemskich jako element przygotowan ebronnych przed najazdami tatarskimi na
Rid Czerwong w XVIEwieku [w:] fnter maiestatem ac libertatem. Studia z dzieféw
nowozytnyel dedykowane Profesorowi Kazimierzowi Przybosiowi, red. . Stolicki,
M, Ferenc, | Dabrowski, Krakdw 2010, 8, 31-50.
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Wspoldziatanie nie zawsze przebiegalo bez zaklécen. W 1617 r. pod-
czas toczacych si¢ pod Busza negocjacji z dowodceg armii tureckiej,
[skanderem pasza, kilku magnatéw nie chcialo sie podporzadkowac
rozkazom hetmana Zo6lkiewskiego i zalozylo wlasne obozy. Rok
pézniej, w czasie wrzeSniowych walk przeciwko wojskom cha-
natu krymskiego pod Oryninem, oddzialy magnackie ponownie
stanely w osobnych obozach, ale tym razem skutki tego dzialania
byly optakane. Ordyricy, dowodzeni przez kalge sultana Dewlet
Gireja, pojawili si¢ na przedpolu wojsk koronnych zaskakujgco
szybko, omal nie doprowadzajac do rozbicia oddziatéw wojewody
podolskiego Tomasza Zamoyskiego, ktére niemal w ostatniej chwili
doczekaly si¢ positkéw od hetmana®. Z drugiej strony przebieg staré
pod Martynowem (1624), Bialg Cerkwia (1626) czy Ochmatowem
(1644) — szczegdlnie ten ostatni przypadek, kiedy oddzialy prywatne
stanowily zdecydowany wigkszos¢ sposroéd 19 ooo zolnierzy zgro-
madzonych przez Koniecpolskiego — byl znakomitym dowodem
skutecznosci potaczonych sil publicznych i prywatnych™.
Niemniej nalezy skonstatowad, ze wojsko kwarciane — nawet
przy wspolpracy miejscowej szlachty — niezbyt dobrze radzilo sobie
z zabezpieczeniem granicy przed najazdami tatarskimi. W zasa-
dzie tylko raz, w 1644 r., udalo sie rozbi¢ ordyncéw, zanim zdo-
lali wyrzadzi¢ wigksze szkody ludnosci zamieszkujacej pogranicze.
W pozostalych przypadkach w najlepszym razie udalo si¢ ich
doécigna¢ po zakonczeniu najazdu, gdy obciazeni tupem wracali
w stepy (np. Martyndw w 1624 . lub Biafa Cerkiew dwa lata p6zniej).
Zdecydowanie zbyt czesto orda byla w stanie unikna¢ zagrozenia
ze strony wojsk koronnych i w miare bezpiecznie opusci¢ Rzecz-
pospolita wraz z lupem, nie tylko niszczac miejscowa infrastrukture
gospodarcza, ale przede wszystkim porywajac ze soba tysiace ludzi
(np. najazdy z lat 1622 oraz zimowy 1626). Nalezy jednak zwrécic

* A, Filipczak-Kocur, Szkic biograficzny |w:| Jerzy ks. Zbaraski 1574-10631. Szkic
biograficzny — korespondencja, oprac. A. Filipczak-Kocur, Warszawa—Bellerive-sur
-Allier 2020, 5. 40; P. Nowatkiewicz, op.cit., 5. 20—53.
S AL Gliwa, Kraina upartych niepogod..., s. 304; M. Depla, op.cit., 5. 19-38;
P. Gawron, Bitwa pod Ochmatowen..., s. 70-86.
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uwage na fakt, ze odpowiedzialnoscia za te niepowodzenia jedynie
w ograniczonym zakresie moze obarcza¢ samych zolnierzy oraz ich
dowodcow. Stabe i czgsto nieoplacone choragwie nie byly w stanie
zabezpieczy¢ calej rozleglej granicy. W polowie XVI w., jeszcze przed
1569 r., hetman Jan Tarnowski szacowal, ze skuteczna obrona Rusi
oraz Podola wymaga co najmniej 9000 ludzi™, tymczasem po Unii
Lubelskiej — przy dwa razy dluzszej granicy — wojsko kwarciane
jedynie epizodycznie liczylo wigcej niz polowa liczby postulowanej
przez zwyciezce spod Obertyna. Painstwo nie tylko nie probowato
budowac sieci punktéw umocnionych, ale nawet nie mogto zapewnié
nalezytego stanu juz istniejgcym fortyfikacjom, zdajac si¢ w tej kwestii
na rozproszone i nieskoordynowane wysitki lokalnych potentatéw.
W tym stanie rzeczy wojsko kwarciane nie bylo zdolne samodzielnie
broni¢ granicy, ale moglo — calkiem sprawnie radzac sobie z tym
zadaniem — gromadzi¢ wokél siebie lokalng szlachte oraz wojska
prywatne, co pozwalalo na osigganie niemalych — zwazywszy na
warunki — sukcesow.
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Streszczenie

Artykut dotyczy problemu roli, jaka wojsko kwarciane odgrywalo

w obronie poludniowo-wschodniej granicy panstwa polsko-litew-
skiego w latach 1569-1648. Przeprowadzone badania pozwalaja na

stwierdzenie, ze wojsko kwarciane — nawet przy wspolpracy miejsco-
wej szlachty — niezbyt dobrze radzilo sobie z zabezpieczeniem granicy

przed najazdami tatarskimi. W zasadzie tylko raz, w 1644 1., udalo sie
rozbi¢ ordyricéw, zanim zdolali wyrzadzi¢ wigksze szkody ludnosci

zamieszkujacej pogranicze, w pozostatych przypadkach w najlepszym

razie udalo sie ich doécigna¢ po zakonczeniu najazdu, gdy obciazeni

tupem wracali w stepy (np. Martynéw w 1624 1. lub Biala Cerkiew dwa

lata péZniej). Zdecydowanie zbyt czesto orda byla w stanie uniknac
zagrozenia ze strony wojsk koronnych i w miarg bezpiecznie opuscic¢
Rzeczpospolita wraz z lupem, nie tylko niszczac miejscowq infrastrul-
ture gospodarczy, ale przede wszystkim porywajge ze soby tysigce
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ludzi (np. najazdy z lat 1622 oraz zimowy 1626). Nalezy jednak zwro-
ci¢ uwagg na fakt, ze odpowiedzialno$cia za te niepowodzenia jedynie
w ograniczonym zakresie mozna obarczy¢ samych zolnierzy oraz ich
dowo6dcow. Stabe i czesto nieoplacane choragwie nie byly w stanie
zabezpieczy¢ calej rozleglej granicy. W polowie XVIw., jeszcze przed
1569 r., hetman Jan Tarnowski szacowal, ze skuteczna obrona Rusi
oraz Podola wymaga co najmniej 9ooo ludzi, tymcezasem po Unii
Lubelskiej — przy dwa razy dluzszej granicy — wojsko kwarciane
jedynie epizodycznie liczylo wigcej niz polowe liczby postulowanej
przez zwycigzce spad Obertyna. Panstwo nie tylko nie prébowato
budowac sieci punktow umocnionych, ale nawet nie bylo zdolne
zapewnic¢ nalezytego stanu juz istniejacym fortyfikacjom, zdajac sie
w tej kweslii na rozproszone i nieskoordynowane wysitki lokalnych
potentatow. W tym stanie rzeczy wojsko kwarciane nie moglo samo-
dzielnie broni¢ granicy, ale moglo — calkiem sprawnie radzac sobie
z tym zadaniem — gromadzic¢ wokdl siebie lokalna szlachte oraz woj-
ska prywatne, co pozwalalo na osigganie niemalych — zwazywszy na
warunki — sukceséw.

Stowa kluczowe: wojsko kwarciane, kwarta, Chanat Krymski, orda
budziacka, Stanistaw Koniecpolski, Stanistaw Zotkiewski, Rug Czer-
wona, Podole, wojewddztwo wolynskie, wojewddztwo braclawskie,
wojewodziwo kijowskie.

The role of the quarter army in the defense of the south-
eastern Polish-Lithuanian border (1569-1648)

Summary

"The article concerns the role played by the quarter army in the defense

of the south-eastern border of the Polish-Lithuanian state in the years
1560-1648. The conducted research confirms that the quarter army —
even with the collaboration of the local nobility — was not very good
at securing the border against Tatar raids. In fact, only once, in 1644,
did they manage to break the raid before Tatars managed to inflict
considerable losses. Otherwise Polish forces managed to catch up with
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them after the inv:

the steppes (e.g. Martynéw in 1 .

Far too often, the horde was able to a

army and leave the Com

not only destroying the lc

kidnapping thousands of pe

1626). It should be noted, hov -, th > responsibility for
failures may lie with the solc ses and their commanders
only to a limited extent. Weak and often unpaid companies were
unable to secure the entire vast borderland. In the mid-sixteenth
century, even before 1569, hetman Jan Tarnowski estimated that the
effective defense of Ruthenia and Podolia required at least 9,000 men,

while after the Union of Lublin — with the border twice as long — the

postulated by the victor from un Dbertyn. The state not only did

not try to build a network of fortified points, but was even unable
to ensure the proper condition of the existing fortifications, g
on the scat 1 and uncoordinated efforts of local potentates in
this matter. In this state of affairs, the quarter army was not able to
defend the border on its own, but it could — coping with this task
quite efficiently — gather around itself the local nobility and private
troops, which allow o achieve cc rable — considering the
conditions — successes.

Keywords: quarter army, quart, Crimean Khanate, Budjak orde,
Stanistaw Koniecpolski, Stanistaw Zoétkiewski, Red Ruthenia, Podo-
lia, Volhynian voivode: atslav voivodeship, Kievan voivodeship.
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