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Paradoksy ukrainiskiej
tozsamosciijezyka

— spojrzenie z zewnatrziod $rodka

KYRYLO HALUSZKO

Rozpoczela sie bitwa narodéw - w chwili stabosci instytucji

panstwowej to wlasnie nardd staje sie podmiotem oporu.
Archaizacja jest wiec naturalna o tyle, o ile stanowi normalna

reprezentacje wspdlnoty w przypadku agresji zewnetrznej

becna sytuacja na Ukrainie uparcie potwierdza

fakt, ze problem tozsamosci odgrywa klu-

czowa role w gwattownych spoteczno-psycho-
logicznych przemianach spoteczeristwa ukrairiskiego.
To wlasnie tozsamo$¢ wysuneta sie na pierwszy plan
informacyjno-psychologicznej wojny z Rosja.

W kontekscie tez przedstawionych przez Iwana
Preobrazenskiego (z ktérymi ogélnie nie moge sie nie
zgodzi¢) chciatbym zwréci¢ uwage na kilka detali, ktére
nie pozwalaja na narzucanie formatu tozsamosci rosyj-
skiej na nowg Ukraine. Oczywiscie przewaga zar6wno

informacyjnej, jak i militarnej potegi Rosji jest nie-
zaprzeczalna, Moskwa, jesli tylko zechce okupowac
Ukraine, to tak zrobi, a dla Rosjan bedzie to dziatanie
stuszne o tyle, o ile zostanie wystarczajaco dobrze
i ,humanitarnie” umotywowane. Jednak spoteczen-
stwo ukrainskie stawia konfliktowi psychologiczny
opér w kazdej formie.

Preobrazenski - reprezentujacy poglady liberalne,
niesympatyzujacy z obecnym rezimem rosyjskim
— dzieli ukrairiska tozsamo$¢ na trzy kategorie: dwie,
ktérych kryterium osadza sie na jezyku (zachodnio-



ukrairiska i wschodnioukrainiska, czyli matorosyjska),
oraz trzecig - integralng, obywatelska.

Chce podkresli¢é, ze dzielenie tozsamosci wspol-
czesnej Ukrainy wylgcznie wedtug kryterium jezy-
kowego jest juz od dtuzszego czasu pomytka, jesli nie
iluzja. Do momentu Euromajdanu i obecnego konfliktu
z Rosja przez dtugie lata, broniac takiego stanowiska,
myslalem, ze jest ono nadto optymistyczne albo mar-
ginalne — wedle uznania. Jak sie jednak okazato, spo-
teczne wyobrazenia o Ukrainie wykraczaja daleko poza
jezykowe podzialy i to, co wydawato mi sie marginalne,
staje sie mainstreamowe.

To, co autor nazywa zachodnioukrairiskg i ukra-
inojezyczna tozsamoscia, jest raczej ponadregionalng
tradycyjna tozsamoscia ukrainiska, poszerzona o te tery-
toria, ktére nie poddawaly sie stalinowskiej moder-
nizacji. Chodzi przede wszystkim o tereny agrarne,
nie do korica zurbanizowane, dla ktérych radzieckie
i obecne rosyjskie projekty byty i s raczej narzucanymi
z zewnatrz politycznymi ideologiami, niemogacymi
znaczaco zmienic tradycyjnie ukrainiskiej ontologii spo-
tecznejijej doswiadczen. Wlasnie z ta wersja tozsamosci
chciatbym skonfrontowa¢ tezy Preobrazenskiego doty-
czace archaicznosc wspélczesnych tozsamosci ukrain-
skich. Rzeczywiscie, archaiczno$¢ to produkt spoleczen-
stwa tradycyjnego i dlatego w ideowych konstruktach
nowoczesnoéci zwolennicy takich przekonan bronia
réznych wersji etnicznego prymordializmu i bardziej
kontrastowych opozycji ,,swdj—obcy”.

Réznica miedzy zachodnig a centralng (wschodnia)
wersja tozsamodci ukrainskiej polega na czasowym
wymiarze kolektywnego doswiadczenia historycz-
nego. Otéz zachodnia Ukraina byta w skladzie ZSRR
0 20 lat krécej niz wschodnia, a zbrojny op6r prze-
ciwko radzieckiemu rezimowi trwat tu do poczatku
lat 50. XX w. Dlatego praktyka sprzeciwu wobec rosyj-
skiej interwencji w pewnych regionach jest zywa juz
na poziomie informacji bezposredniej i doswiadczenia
czlonkéw rodziny przekazywanego mtodszemu poko-
leniu. Natomiast op6r wsi przeciwko sowietyzacji w cen-
trum i na wschodzie datuje sie nalata 20. XX w., a Wielki
G16d - na 1933 r. Te wydarzenia sg traktowane jako

»dowody bez zyjacych swiadkéw”, czyli takie, ktdre
nie zostaly nikomu przekazane. Dla zachodu kraju
opdr przeciwko Rosji to zatem terazniejszos¢, a dla
wschodu i centrum - przesztos¢. Wtasnie dlatego szyb-
kog¢ zbiorowej mobilizacji zachodnich regionéw w celu

obrony priorytetéw narodowych jest o wiele wyzsza
niz na wschodzie.

Nalezy takze wzia¢ pod uwage czynnik spotecznej
i politycznej aktywnosci o odcieniu nacjonalistycznym,
ktéry zauwazalny jest na zachodzie Ukrainy. Wlasnie
tam wartosci narodowe spotykaly sie z wiekszym wspar-
ciem spotecznym, nawet za czaséw ,,obcej wladzy”,
tacznie z prezydenturg Janukowycza, a to dzieki mniej-
sze]j etnokulturowej przepasci miedzy miastem a wsig.
W centrum Ukrainy sytuacja wyglada podobnie, jednak
jej oznaki s3 mniej zauwazalne w przestrzeni publicznej,
awidoczne przede wszystkim na poziomie zbiorowych
stereotypéw. ,Banderowcy” z jakiego$ powodu zawsze
mogli pozwoli¢ sobie na wiecej arogangji niz ,wschod-
niacy”. Jesli wzig¢ pod uwage geograficzne meandry
tej tozsamosci, to obejmuje ona caly kraj — miejsca
gdzie wiekszos¢ ludnosci jest etnicznie ukraifiska — ale
zatrzymuje sie na poziomie industrialnych aglomeracji
powstatych za czaséw ZSRR.

Przechodzimy do niuanséw, ktoére sa stabo roz-
poznawalne przez obserwatora z kraju, gdzie domi-
nuje jeden jezyk. Na Ukrainie istnieje czynnik sytu-
acyjnej (albo spontanicznej) dwujezycznosci — domowej,
zwyczajnej, ktéra stanowi nieodtaczny, a tym samym
prawie niezauwazalny element zycia codziennego.
Wiekszos¢ mieszkaricéw Ukrainy (jesli nie wszyscy)
moéwi dwoma jezykami, ale poziom ich znajomosci
zalezy od tego, jak dany jezyk jest uzywany przez kon-
kretna osobe — na co dzien czy tylko w pracy. W tym
miejscu nalezy rozréznic ,,znajomosc (rozumienie,
zastosowanie)” jezyka i, biegla znajomos¢”, ,,codzienne
uzycie”, ,myslenie w jezyku”. Jesli chodzi o pierwsza
kategorie, w odniesieniu do jezyka ukrairiskiego odpo-
wiada jej cata populacja kraju, moze poza starszym
rosyjskojezycznym pokoleniem zamieszkujacym Krym.
Druga kategoria oznacza najprawdopodobniej stan
identyczny z uzywaniem jezyka ojczystego i wigze sie
zwyzszym wyksztalceniem, ktére pozwala réwnolegle
operowa¢ dwoma jezykami.

Pojawia sie jednak kolejny detal, ktéry osadza sie
na poczuciu tozsamosci narodowej. Podczas spisu
ludnosci z 2001 r. w ankiecie pojawit sie punkt ,jezyk
ojczysty”. Wtedy tez jezyk ukrairiski uznalo za ojczysty
wiecej 0s6b, niz wynosi rzeczywista liczba tych, ktérzy
mysla w nim czy postuguja sie nim na co dzien. Przy-
miotnik ,0jczysty” ma emocjonalne zabarwienie,
$wiadczy o przynaleznosci, a nie o czynnym uzyciu,
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praktyce jezyka, dlatego wedtug spisu ludno$ci etniczna
monolityczno$¢ Ukrainy jest duzo wieksza niz w rze-
czywistosci. Fakty méwia same za siebie — na Ukrainie
mamy do czynienia ze zbiorowoscia spoteczna, ktéra
wykracza daleko poza kryterium jezyka. Wlasnie ten
drobiazg znaczy bardzo wiele w obecnych realiach for-
mowania sie tozsamosci ukrairiskiej.
Dla przyktadu - prosze wybaczy¢ prywate — napisze
o wlasnym do$wiadczeniu. Na co dzier uzywam jezyka
rosyjskiego i po rosyjsku mysle, ale na gruncie zawo-
dowym przelgczam sie w glowie na jezyk ukrainski.
Dlatego tez w codziennym dialogu nieustannie kory-
guje swoje ukrairiskojezyczne kwestie, ale na gruncie
zawodowym (zajmuje sie problematyka spoteczno-
-historyczna) automatycznie staje sie ukraifiskim native
speakerem, poniewaz w tej materii trudniej byloby
mi myslec po rosyjsku.

Dlatego jesli chcemy postugiwaé sie kryterium
jezykowym, powinni$my zwréci¢ uwage, zamiast
na ukrainsko- i rosyjskojezycz-
nych, na 1) ,po prostu” ukrain-
skojezycznych, 2) ,po prostu”
sytuacyjnie dwujezycznych,
3) ,po prostu” rosyjskojezycz-
nych. Ten podziat nie zbiega
sie z procentowym rozloze-

Obecnie poruszanie
w przestrzeni publiczne;]
kwestii jezykowych

do zbiorowosci ,,swiadomych Rosjan” czy ,Malorosjan”.
Ta grupa jest o wiele mniejsza od tych ,po prostu” rosyj-
skojezycznych, ,,po prostu” dwujezycznych i, po prostu”
ukrainiskojezycznych, ktérzy razem reprezentuja toz-
samo$¢ ,umiarkowanie ukrairiska”. Tych niuanséw,
odcieni, paradokséw nie sposéb wyttumaczy¢ zbio-
rowosci rosyjskiej, ktéra mysli wytacznie w kluczu
etnicznym i dla ktorej jezyk jest ostateczng diagnoza
- ,rosyjskojezyczny” znaczy ,Rosjanin”.

Jesdli chodzi o trzecig przedstawiong przez Pre-
obrazeniskiego tozsamo$¢ ukrainiska, te ,,obywatelska”,
nalezy zwr6ci¢ uwage, ze autor widzi j raczej w czar-
nych barwach: ,Trzecia to wtasnie tozsamo$¢ ukrairiska,
wznoszaca sie ponad kryterium narodowosciowe, trak-
tujaca nar6d jako wspélnote tozsamosci. Na tym gruncie
zaczeta ksztaltowad sie nowa elita polityczna i pojawita
sie szansa przezwyciezenia historycznego podziatu
Ukrainy na zachdd i wschéd. Ingerencja Rosji sprawia
jednak, ze szansa ta staje sie fikcjg, by nie powiedzie¢

- zupelnie ja przekresla. Rosjanie wlasciwie z zasady
nie akceptuja tej trzeciej
opgji. (...) Nie mozna zresztg
wykluczy¢, ze proba udowod-
nienia Rosjanom, iz na Ukra-
inie pojawita sie nowa oby-
watelska tozsamo$¢, skazana
jest na porazke. Weale nie dla-

niem pochodzenia etnicz- ]eSt \ Z}Ym guscie, tego ze nikt w to nie uwierzy.
nego danych oséb. Z wyjat- S'Wiadczy 0 postawie Raczej dlatego ze ta tozsa-
kiem mieszkancéw Krymu . . mo$¢ nie obejmie szerokich
- Rosjanie ukrainskiego antypatl’l()tycznej mas, a by¢ moze w ogéle

sladu” sg przewaznie dwuje-

zyczni, a przy tym maja niski

poziom tozsamosci etnicznej

i rozplywaja sie w masie obywateli pochodzenia
ukrainiskiego, ktérzy wedtug ,jezykowego sce-
nariusza” nie odré6zniaja sie niczym od Ro-
sjan. Potwierdzaja to badania etnicznej wspdlnoty
Rosjan na Ukrainie.

Oczywiscie istnieja takze ,,$wiadomie ukrainskoje-
zyczni” i ,$wiadomie rosyjskojezyczni” obywatele, kt6-
rych nalezatoby uplasowa¢ na pozycjach 415. To zazwy-
czaj spoleczni aktywisci: pierwsi to obroricy ,,tozsamosci
ukrainskiej”, pozostali — zwolennicy ,,opcji prorosyj-
skiej”. Komponent ,$wiadomie” wskazuje na wysoki
poziom odpowiedzialnosci za tozsamo$é narodows.
I'wlagnie tych ,, $wiadomie (swoidcie) rosyjskojezycznych”
mozemy przenie$¢ z kategorii etnicznych Ukrainicéw

zaniknie. Wszak faktyczna
konsekwencja obcej inge-
rencji w wewnetrzne sprawy
Ukrainy staje sie gleboka archaizacja przestrzeni poli-
tycznej i kulturowej tego kraju” (ttum. J. Bernatowicz).

Po pierwsze, spoleczno-demograficzne zrédlo
tej tozsamosci jest o wiele glebsze, niz mogloby sie
wydawa¢ obserwatorom z zewnatrz, a to ze wzgledu
na obecno$¢ dwujezycznych czy rosyjskojezycznych
Ukrairic6w. Niuanse etnolingwistycznej struktury spo-
teczenistwa ukrainskiego sg argumentem przemawia-
jacym na korzy$¢ istnienia olbrzymich, wciaz niezago-
spodarowanych proukrairiskich zasobéw tej zbiorowosci.
Po drugie, reprezentanci tozsamosci obywatelskiej
s3 tymi, ktérych nazywa sie spolecznym aktywem,
czyli najdynamiczniej rozwijajaca sie grupa spoteczna.
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W czasie Euromajdanu oraz rosyjskiej agresji to wlasnie
oni nie tylko sie aktywizowali, ale znacznie poszerzyli
swoje szeregi (o czym $wiadcza chociazby statystyki
z mediéw spolecznosciowych).

Po trzecie, obecnie poruszanie w przestrzeni
publicznej kwestii jezykowych jest w zlym guscie,
$wiadczy o postawie antypatriotycznej. Wedlug
mnie dzi§ mozemy méwi¢ o spotecznym konsensusie
pomiedzy pafistwowym statusem jezyka ukrainiskiego
awolnoécig méwienia w innym jezyku. Dominantg stat
sie patriotyzm stworzony w warunkach krwi przelanej
razem na Majdanie i oczywistego zagrozenia zewnetrz-
nego (wyrazny wsp6lny wrég), dlatego obecnie kryte-
riami oceny osobowo$ci staja sie postawa obywatelska,
aktywizm, a nie jezyk. Symboliczne okazuje sie to,
ze pierwszg ofiarg na Euromajdanie byt Ormianin,
a druga - Biatorusin.

Wreszcie, po czwarte, dwuznaczna jest teza autora
o glebokiej archaizacji przestrzeni politycznej i kultu-
rowej Ukrainy. Archaizacja wedtug mnie rzeczywiscie
ma miejsce. To zwyczajny pozahistoryczny odruch ple-
mienny, trybalizm, widoczny w momencie gdy na twojg
przestrzen napada uzbrojony wrég, a twoich rodakéw
zabijaja obcy Zolnierze. Rozpoczeta sie bitwa narodéw

— w chwili stabo$ci instytucji paristwowej to wlasnie
nardd staje sie podmiotem oporu. Ta archaizacja jest
wiec naturalna o tyle, o ile stanowi normalng reprezen-
tacje wspdlnoty w przypadku agresji zewnetrznej. Ale
od teraz (jesli Ukraina nie bedzie dtuzej okupowana)
kluczowy wplyw na spoleczeristwo powinna mie¢ wias-
nie tozsamos¢ obywatelska. Stanie sie to mozliwe dzieki
przyltaczeniu spolecznego kapitatu oséb dwujezycznych
irosyjskojezycznych, poniewaz opozycja Ukraina-Rosja
nabiera nie tyle charakteru etnicznego, ile cech war-
tosci cywilizacyjnej. To opozycja wolnos¢é-zniewolenie.
Tym bardziej ze tozsamos$¢ obywatelska zaakceptowana
przez instytucje panstwowe jest teraz gtéwna gwarancja
jednodci terytorialnej i stabilizacji pafistwowe;j.

Jesli kraj w takich warunkach zachowa swoja
suwerennosc, to za 20 lat dylematy tozsamosciowego
wyboru pomiedzy Ukraing a ZSRR / Rosja beda niemoz-
liwe nawet na poziomie regionalnym. Paradoksalnie,
recepta na podotanie kryzysowi tozsamosciowemu
okaze sie w duzej mierze radziecka, poniewaz wszystkie
nasze odruchy wojenne wywodza sie z do$wiadczenia
IT wojny $wiatowej. Bedzie miata miejsce ideologizacja
polityki paristwowej, nastapi uksztattowanie struktur

i organéw informacyjnej wojny przeciwko Rosji oraz
aktywizacja — poki co nieobecnej — propagandy pan-
stwowe]j, wprowadzone zostanie wychowanie wojenno-
-patriotyczne. Niesie to za soba caly szereg niebez-
pieczenistw, oczywistych dla kraju demokratycznego.
Wiele 0s6b po 40. roku zycia, nastawionych prode-
mokratycznie, moze uzna¢ te metody za wlasciwe dla
reanimacji radzieckiego Agitpropu, mlodsi natomiast
- za kopiowanie putinowskiej maszyny ideologicznej.
To ryzyko jest jednak znikome, poniewaz europejskie
standardy demokratyczne, ktére maja zostaé wprowa-
dzone w naszym panstwie, beda zapobiega¢ wymie-
nionym procesom. Zrédtem wsparcia opji liberalnej
bedzie wtasnie tozsamoé¢ integralna (z ktérej korzysta
panstwo), poniewaz wyrasta ona z segmentu spoleczen-
stwa obywatelskiego, zwycieskich wartosci liberalnych
i priorytetéw europejskich.

Paradoksalnym rezultatem zachodzacych proceséw
moze by¢ kompromis pewnej liczby proradziecko / pro-
rosyjsko nastawionych obywateli z tozsamo$cig ukrain-
ska, wynikajacy z patriotycznej konsolidacji mediéw
(nalezy pamietad, ze ukrainiskie mass media w 95%
s3 prywatne, a nie panstwowe), ktéra moze sta-
nowic recepte na nostalgie za Zwigzkiem Radzieckim,
cho¢ tym razem pod zupelnie innymi sztandarami.
Ten sposdb pojmowania rzeczywistosci jest wlasciwy
dla 10% spoteczenstwa, ktére zamiast wolnosci pragna
stabilizacji. Jesli operacja antyterrorystyczna w Don-
basie przyniesie oczekiwane rezultaty, innym czynni-
kiem stabilizacji bedzie pragnienie wiekszosci miesz-
kanicéw dotyczace ideowego przylaczenia sie do zwy-
ciezcéw - jedli juz tylko zainteresowani zdali sobie
sprawe z tego, jak stono przyjdzie zaptaci¢ za separa-
tyzm i interwencje rosyjska.

Tlumaczyla Urszula Pieczek
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