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BIBLIOTEKA NARODOWA

Wydawnictwo Biblioteki Narodowej pragnie zaspokoi¢ peina potrzebg
kulturalng i przynie$¢ zaréwno kazdemu inteligentnemu Polakowi, jak i ksztal-
cacej si¢ miodziezy

WZOROWE WYDANIA NAJCELNIEJSZYCH
UTWOROW LITERATURY POLSKIEJ I OBCEJ

w opracowaniu podajacym wyniki najnowszej o nich wiedzy.

Kazdy tomik Biblioteki Narodowe;j stanowi dla siebie calos¢ i zawiera
badz to jedno z arcydziet literatury, badZ tez wybor twdrczosci poszczegdl-
nych pisarzy.

Kazdy tomik poprzedzony jest rozprawa wstepna, omawiajaca na szerokim
tle pordwnawczym, w sposob naukowy, ale jasny i przystgpny, utwor dane-
go pisarza. Sladem najlepszych wydawnictw obcych wprowadzita Biblioteka
Narodowa gruntowne objasnienia tekstu, stanowiace ciagly komentarz, dzig-
ki ktoremu kazdy czytelnik moze nalezycie zrozumie¢ tekst utworu.

Biblioteka Narodowa zamierza w wydawnictwach swych, na daleka me-
t¢ obliczonych, przynies¢ ogélowi mitosnikéw literatury i mysli ojczystej
wszystkie celniejsze utwory poezji i prozy polskiej od wieku XVI az po
dobg wspotczesna, uwzgledniajac nie tylko poetow i beletrystow, ale takze
moéwcow, historykow, filozofow i pisarzy pedagogicznych. Utwory pisane
w jezykach obcych oglaszane bgda w poprawnych przektadach polskich.

Z literatury swiatowej Biblioteka Narodowa wydaje wszystkie te arcy-
dziefa, ktérych znajomosé niezbgdna jest dla zrozumienia dziejow pigkna
i mysli ogdlnoludzkiej.

Do wspolpracy zaprosita redakcja Biblioteki Narodowej najwybitniej-
szych badaczy naszej i obcej tworczoscei literackiej i kulturalnej, powierza-
jac wydanie poszczegdlnych utworéw najlepszym kazdego znawcom.

Kiadac nacisk na starannos$¢ opracowan wstegpnych i objasnien utworow,
Biblioteka Narodowa réwnoczesnie poczytuje sobie za obowiazek podawac
najdoskonalsze teksty samych utworéw, opierajac si¢ na autografach, pierwo-
drukach i wydaniach krytycznych*.

* Fragment deklaracji z pierwszych toméw Biblioteki Narodowe;j.
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WSTEP

I. ZYCIE FRANKI

Dzieje ukrainskiej kultury ostatniego ¢wieréwiecza XiX
i poczatku XX w., zwlaszcza w Galicji, mocno splataja sig
z postacia Iwana Franki. Jest on najwybitniejszym po Tarasie
Szewczence pisarzem ukrainskim. Swoj talent, wiedzg i oso-
bowo$¢ przejawiat takze w innych dziedzinach — krytyce li-
terackiej, nauce i publicystyce. Pracg tworcza taczyl z dzia-
falnos$cia spoteczna i polityczna. Wywarl znaczny wplyw ar-
tystyczny iideowy na wspodtczesnych mu i pdzniejszych
pisarzy. Odegrat tez wazna rolg w polsko-ukrainskich stosun-
kach literackich i spotecznych.

Dorobek pisarski Iwana Franki obejmuje przeszio 5 tysig-
cy pozycji. Skiadaja si¢ han poezja, proza, dramat, przeklady
z r6znych literatur na jezyk ukrainski i z literatury ukrainskiej
na inne jezyki, a takze artykuly krytycznoliterackie, prace
naukowe oraz setki tekstow publicystycznych na tematy kul-
turalne, spoteczne, polityczne i ekonomiczne. Badacz twor-
czosci Franki, Mychajto Wozniak, majac na uwadze jego bo-
gatg spuscizne, ogromna wiedzg i niezwykla pracowitosé, uzyt
okreslenia ,,tytan mysli i pracy”.

Pisal w jezyku ukrainskim, polskim, niemieckim i rosyj-
skim. Wielojezyczna tworczo$¢ Franki wynikata z uwarunko-
wan Galicji, jej politycznej przynalezno$ci do monarchii au-
stro-wegierskiej 1 zréznicowania narodowego. Wynikata tez
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z potrzeby utrzymania zwiazku z Ukraing Naddnieprzanska,
wchodzaca w sklad panstwa rosyjskiego.

Dziecinistwo i lata szkolne. Franko urodzit sie 27 sierpnia
1856 r. we wsi Nahujewicze koto Borystawia, w powiecie
drohobyckim. Byl synem kowala Jakowa i Marii Kulczyckiej,
pochodzacej z rodziny drobnoszlacheckiej'. Ojciec oddat sze-
Sciolatka na nauke do szkoty wiejskiej w Jasienicy Solnej,
gdzie przez dwa lata mieszkatl u babki Ludwiki i wuja Pawla
Kulczyckich. Drugi wuj, Jan Kulczycki, zgingl w powstaniu
styczniowym.

Po szkole jasienickiej, w 1864 r. oddano chtopca do tak
zwanej szkoly normalnej w Drohobyczu, prowadzonej przez
zakon bazylianéw. Nauka trwata tu cztery lata, ale Iwana po
egzaminie przyjeto od razu do klasy drugiej. Mieszkat u da-
lekiej krewnej matki, cioci Koszyckiej, wlascicielki stolarni.
Szkoteg ukonczyt z wysoka oceng uzdolnien.

Jesienia 1867 r. Franko wstapit do polskiego gimnazjum
w Drohobyczu. Za bardzo dobre wyniki w nauce Rada Szkolna
Krajowa zwolnita go juz w pierwszej klasie z czesnego, co
miato istotne znaczenie dla jego dalszej edukacji, w kwietniu
1865 r. bowiem umart mu ojciec. Gdy byt w piatej klasie gim-
nazjalnej, zmarta jego matka.

W gimnazjum spotkal nauczycieli, ktorzy zwrocili uwage
na nadzwyczajna pamie¢ i zdolnosci literackie Franki, pozy-
czali mu ksiazki i troszczyli si¢ o jego wychowanie. Ciepto
wspominal on p6zniej polonistow — Juliusza Turczynskiego
i Piotra Parylaka, nauczyciela przyrody — Emeryka Turczynskie-
go, matematyka i znawcg literatury powszechnej — Mikotaja

1 R.D. Horak, Rodowid Iwana Franka w oficijnych dokumentach
[w:] Iwan Franko i switowa kultura, kn. 1, Kyjiw 1990, s. 493-496.
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Michonskiego, a takze nauczycieli jezyka i literatury ukrain-
skiej — Iwana Werchratskiego, Mykote¢ Antonewicza i Kseno-
fonta Ochrymowicza.

Sposréd przedmiotéw najbardziej pociagata Franke litera-
tura. Poznat kanon literatury klasycznej i nowozytnej, poetow
polskich —od Reja do romantykéw, oraz tworczo$¢ pisarzy ukra-
inskich — Iwana Kotlarewskiego, Szewczenki, ktérego Kobzarza
znal na pamig¢, a takze pisarzy mu wspolczesnych — Mykoty
Kostomarowa, Pantetejmona Kulisza, Marko Wowczka, Iwa-
na Neczuja-Lewyckiego, Panasa Mymego i innych. W starszych
klasach gimnazjalnych rozczytywat si¢ w literaturze niemiec-
kiej i angielskiej, gromadzit tez wlasna biblioteke.

W latach gimnazjalnych Franko zaczatl zbiera¢ piesni lu-
dowe, bajki, przystowia oraz inne materialy etnograficzne.
Zaczal tez pisa¢ wiersze, opowiadania, utwory dramatyczne,
tlumaczyt fragmenty z Biblii, fragmenty starego eposu nie-
mieckiego Piesni o Nibelungach, przektadat z greckiej litera-
tury klasycznej. W 1874 r. po raz pierwszy opublikowal swo-
je wiersze w Iwowskim pi$mie studenckim ,,Druh”, podpisu-
jac je pseudonimem ,,Dzedzatyk”.

Rok ten byt wazny dla mtodzienca takze z powoddéw oso-
bistych. Po ukonczeniu siédmej klasy odbyt letnia wedrowke
po powiatach stryjskim i drohobyckim, poznajac pigkno Po-
gorza Karpackiego i zycie mieszkancow galicyjskich wsi.
W powiecie stryjskim dotart do Lolina, gdzie poznat rodzing
tamtejszego popa Mychajly Roszkewicza, ojca swego kolegi
z gimnazjum. Znajomo$¢ z corka Roszkewiczow, Olga, prze-
rodzila si¢ w przyjazn i pierwsza mlodziencza mitos¢. Przez
parg lat begdzie on czgstym gosciem w zyczliwym mu domu.

W 1875 r. Franko zdat z wyr6znieniem mature i wstapil na
Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu Lwowskiego z zamiarem
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studiowania filozofii klasycznej oraz literatury ukrainskiej
i powszechnej. Skromne $rodki utrzymania zapewniato mu
stypendium Samuela Glowinskiego, przyznane decyzjg Rady
Szkolnej Krajowej jeszcze w ostatniej klasie gimnazjum.

Wplyw Drahomanowa. We Lwowie Franko nawiazat
kontakty z ukrainskim Koétkiem Akademickim, wydawca
,»Druha”, ktore dysponowato wiasnym lokalem i duza biblio-
teka. Tak kotko, jak i pismo pozostawaly pod wpltywem tzw.
moskalofilow, uznajacych jedno$¢ narodu ukrainskiego i ro-
syjskiego, a jezyk ukrainski za dialekt rosyjskiego, co miato
wigzaé przysztosé Ukrainy z Rosja. Uzywany w ,,.Druhu” je-
zyk, tzw. jazyczije, byt mieszaning ukrainskiego, cerkiewno-
stowianskiego, rosyjskiego i polskiego. Druga organizacja
studencka — Przyjazny Lichwiarz — zajmowata si¢ bardziej
finansowa pomoca dla studentow i pozostawata pod wpltywem
tzw. narodowcow. Przy lojalnym stosunku do panstwa austro-
-wegierskiego, rozwijali oni dziatalno$¢ kulturalng i o§wiato-
wa, prowadzili instytucje spoteczne, jak Towarzystwo ,,Pro-
swita” czy Towarzystwo im T. Szewczenki — wspierajace roz-
waoj literatury. Biorac udzial w pracach Kotka Akademickie-
goipisma ,.Druh”, Franko znalazt si¢ w kregu sporéw
jezykowych i narodowych i, jak sam pisal, przez pewien czas
wahat si¢ migdzy dwiema orientacjami.

Poczatkowe lata studiow to okres ksztaltowania si¢ demo-
kratycznego §wiatopogladu Franki. Na radykalizacje pogla-
dow miodziezy studenckiej wptywat wowczas mocno Mychaj-
o Drahomanow, ukrainski uczony i publicysta, z przekonan
za$ demokrata i zwolennik radykalnej zachodnioeuropejskiej
mysli spotecznej. Zwolniony z Uniwersytetu Kijowskiego za
dziatalno$¢ na rzecz ukrainskiego odrodzenia narodowego,
przebywat na emigracji. Swoje poglady wyktadat w pracach
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naukowych i petnych pasji artykutach, publikowanych w pi-
smach galicyjskich i zagranicznych.

Drahomanow by} zwolennikiem jednosci Stowian, przez
co rozumiat federacjg autonomicznych i samorzadnych naro-
dow wchodzacych w sktad Rosji oraz Austro-Wegier. Postu-
lowat wiec przeksztatcenie Cesarstwa Rosyjskiego w panstwo
konstytucyjne, oparte na podstawach demokratycznych i na-
rodowych. W procesie przemian wazna role wyznaczat Pola-
kom, ale wypowiadat si¢ przeciw odbudowie Polski w jej hi-
storycznych granicach.

Piszac wiele o Galicji, Drahomanow oceniat krytycznie oba
Owczesne stronnictwa inteligencji ukrainskiej — tak moskalo-
filow, jak i narodowcow. Pierwszym zarzucal konserwatyzm,
tlumaczac przy tym, ze ich ,,rosyjsko$¢” nie ma nic wspoélne-
go ani z Zywym jezykiem, ani ze wspotczesna rosyjska mysla
demokratyczng. Aprobowat dziatalno$¢ narodowcow, ukraino-
filow, lecz gdy osobiscie przekonat sig, jak bardzo zasklepia-
ja si¢ w sprawach lokalnych, wchodzac przy tym w porozu-
mienia z polskimi ugrupowaniami zachowawczymi, ostrze
krytyki skierowat takze przeciw nim. Drahomanow pragnat
zeuropeizowac inteligencjg ukrainska i zdemokratyzowac ja,
by stuzyta ludowi. W listach otwartych do redakcji ,,Druha”
zalecat mlodziezy galicyjskiej zblizenie do ludu, szerzenie
oswiaty, idei sprawiedliwos$ci spotecznej, przejmowanie my-
$li z postepowe;j literatury rosyjskiej i zachodnioeuropejskiej
oraz poznawanie wilasnej literatury, zwlaszcza za$ utworéw
Szewczenki 1 Marko Wowczka, ktdrzy rozbudzali w sercach
Ukraincéw ideaty narodowe i spoteczne?.

2 L. Wasilewski, Michal Dragomanow, ,Swiat Stowianski”
(Krakéw) 1913, t. 1, s. 82-91.
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Na radykalizacje miodziezy Galicji Wschodniej wplywata
tez organizacja Sicz — ukrainskie kolo socjalistycznej miodzie-
zy studenckiej w Wiedniu, ktdore przysytato do Galicji ksiaz-
ki i1 broszury, wydawane tam w jgzyku ukrainskim.

Przemiany w Kotku Akademickim, przy wielkim zaanga-
zowaniu Franki i Mychajty Pawlyka, poszty w kierunku na-
rodowym i radykalnie demokratycznym, a trybung dla no-
wych pogladow stat sig ,,Druh”. Wprowadzit on pisownig fo-
netyczna zamiast etymologicznej, a redakcje objeli Iwan
Mandyczewski, Franko, Pawlyk, Adam Dolnycki, Iwan Be-
fej i Wotodymyr Lewycki. Zespot ten decydowat dalej o kie-
runku pisma, omawiat aktualne problemy spoteczne, poli-
tyczne i literackie, podejmowal polemiki z moskalofilami
i narodowcami, a takze publikowat prace filozoféw i pisa-
rzy, propagujac nowe idee. Redakcja uczestniczyta tez ak-
tywnie w kolportazu wydawnictw kotka wiedenskiego, po-
magala w przesylaniu z Zachodu na Ukraine rosyjska ksia-
zek ukrainskich, zakazanych tam od 1876 r. Pawlyk i Franko
kolportowali poza tym genewskie wydawnictwa Drahoma-
nowa’.

Franko rozwijal rowniez wlasna dziatalno$¢ literacka. Na
pierwszym roku studiéw opublikowatl w ,,Druhu” wiersze oraz
powiesc z zycia ukrainskiej wsi Petriji j Dowbuszczuky (1875—
1876), ponadto wydat tomik poezji Ballady i opowiesci (Ba-
lady i roskazy, 1876), obejmujacy wiersze i przeklady. Zmia-
ny zachodzace w pogladach Franki ilustruja publikowane na

3E. Hornow a, Ukrainski oboz postepowy i jego wspolpraca z pol-
ska lewicq spolecznq w Galicji 1876—1895, Wroctaw 1968, s. 20-27;
B. Jakymowycz Knyha, proswita, nacija. Wydawnycza dijalnist’
Iwana Franka u 70-80 rokach XIX st., Lwiw 1996, s. 31-33.
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tamach ,,.Druha” — wiersz Najmita (Najmyt) i satyra Postepo-
wiec (Postupowec).

Roéwnoczesnie zespdt redakcyjny przygotowal i wydat
w 1876 r. almanach literacki Dnistrianka, w ktérym ogtosit
utwory miodych autoréw, prezentujace nowy, realistyczny
kierunek w literaturze. Franko zamie$cit tam przektad powie-
$ci Emila Zoli Powdd? i pierwsze swoje realistyczne opowia-
dania z zycia wsi Czelad? Lesychy (Lesyszyna czelad’) oraz
Dwaj przyjaciele (Dwa pryjateli).

Od poczatku 1877 r. ,,Druh” (nr 1-6) drukowat w przekta-
dzie Franki i Pawlyka pierwsza czgs$¢ stynnej powiesci Niko-
taja Czemyszewskiego Co robic¢?, gdzie rosyjski mysliciel
przedstawit wizje nowego czlowieka i przysztego demokra-
tycznego spoteczenstwa. Sam Franko zamieszczat w piSmie
przeklady utworéw Michaita Sattykowa-Szczedrina, Gusta-
wa Flauberta oraz wierszy satyrycznych Heinricha Heinego.

Rok ten otwieral Franko w ,,Druhu” takze wlasnym cyklem
utwordw Boryslaw (Borystaw. Kartyny z zZyttia pidhirskoho
narodu). Byly to tzw. opowiadania borystawskie, w ktorych
autor po raz pierwszy wprowadzit do literatury ukrainskiej
robotnikow, ukazywat cigzkie, niebezpieczne warunki pracy
w przemysle naftowym i wyzysk, jakiego doswiadczali. Brat
w obrone krzywdzonych, przewaznie chtopdw, ktdrzy za chle-
bem przywedrowali do miasta. Utwory publikowane w ostat-
nich dwoch latach wskazywatly, ze mtody pisarz chce ukazy-
wacé zycie i pracg ludu.

Okres intensywnej pracy zostal nagle przerwany w czerw-
cu 1877 r. aresztowaniem pod zarzutem uprawiania propagan-
dy socjalistycznej i udziatu w tajnej organizacji. W areszcie
mlody pisarz byl traktowany z wielkim rygorem i siedziat
w celi z pospolitymi przestgpcami. Uwolniono go dopiero na
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poczatku marca 1878 r., po procesie, ktory odbyt si¢ we Lwo-
wie w potowie stycznia, i odsiedzeniu sze$ciu tygodni kary.
Bezposrednia przyczyna aresztowania byty listy Drahoma-
nowa z Genewy do studentéw, redaktoréw ,,.Druha”, a takze
do polskich socjalistow. Listy znalazta Iwowska policja u Mi-
chata Koturnickiego (faktycznie Erazma Kobylanskiego),
cztonka kolka socjalistycznego polskich studentéw w Peters-
burgu. Wracat on do Rosji przez Lwow, gdzie zostat areszto-
wany za przewoz nielegalnej literatury. Na fawie oskarzonych
zasiedli obok niego Bolestaw Limanowski i Edmund Brzezin-
ski, a z Ukraincéw m.in. redaktorzy ,,Druha”: Franko i Paw-
yk, i Ostap Tertecki z wiedenskiej Siczy. ,,Druh” przestat wy-
chodzi¢. Areszty, rewizje w domach i w réznych instytucjach,
a nastgpnie proces, pierwszy proces socjalistow w Galicji, sta-
ly sie¢ sensacja, naglo$niona przez prase, szczegdlnie konser-
watywna, ktora pietnowata aresztowanych i Drahomanowa?®.
Prawie dziewigciomiesigczny pobyt w wiezieniu stat sie
dla miodego Franki bolesnym do$wiadczeniem, zwlaszcza ze,
jak sam pisal, nie byt wowczas socjalista ani dziataczem poli-
tycznym. Wigzienny czas wykorzystywat na spisywanie usty-
szanych od wspoélwigzniow piesni, anegdot i opowiesci z Zy-
cia oraz na wilasna tworczos¢. Wiezienie i wyrok sadu krymi-
nalnego byly dla Franki ,najcigzsza proba”, a jeszcze
bolesniejszy byt wyrok spoteczenstwa, czyli bojkot. Wyrzuco-
no go z dwoch ukrainskich towarzystw oswiatowych, z ,,Pro-
swity”, do ktorej nalezat od lat gimnazjalnych, i zabroniono
przychodzi¢ do czytelni ,,Besidy”. Franko gleboko przezywat

4J. Koztowski, lwan Franko a polski ruch robotniczy w Galicji
w latach siedemdziesiqtych i osiemdziesiqtych wieku XIX, ,,Kwartalnik
Instytutu Polsko-Radzieckiego” 1954, nr 1, s. 96-99.
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reakcje Srodowisk inteligenckich i prasy oraz spoteczng izo-
lacjg. Areszt zawazyl takze na jego zyciu osobistym, rodzi-
ce Olgi Roszkewicz zabronili bowiem corce widywania si¢
z Franka. Wladze uniwersyteckie wprawdzie nie pozbawily
go praw studenckich, ale z powodu wyroku karnego senat
odebratl mu dyscyplinarnie stypendium. Mégt wige studio-
wac dalej, ale pozostat bez srodkow do zycia.

Dzialalnos¢ polityczna i wydawnicza. Wigziony i ukara-
ny za poglady socjalistyczne, po uwolnieniu pragnat doktad-
niej poznac i uprzystepni¢ innym teori¢ oraz historig tego ru-
chu, siegnat wigc po utwory teoretykow i wraz z Pawlykiem
przelozyl na ukrainski wiele prac. Stat sig takze goracym pro-
pagatorem idei.

Wkrbtce, przy finansowej pomocy m.in. Drahomanowa,
Franko, Pawlyk i Tertecki przystapili do wydawania nowe-
go pisma, ktére miato nawigzywac do ,,.Druha”. W kwietniu
1878 r. ukazal si¢ pierwszy numer miesig¢cznika literacko-
-politycznego ,,Hromadskyj druh”. A gdy dwa pierwsze nu-
mery zostaly skonfiskowane, wydali jeszcze zbiorki ,,Dzwin”
(1878) i ,,Motot” (1879), takze zarekwirowane. Pismo, jak
pdzniej ocenial je Franko, byto goracym wyzwaniem rzuco-
nym ukrainskiej spotecznosci za jej strach i bojkot: ,,Niemal
kazdy wiersz, kazda powie$é, kazdy artykutl az do bibliogra-
ficznych notatek na oktadkach — byly prowokacja rzucona
starej galicyjsko-ruskiej rutynie i bezwladowi™.

Potwierdza t¢ opinig zawarto$¢ skonfiskowanych publi-
kacji. Pierwszy numer pisma otwieral bojowy, programowy
wiersz Franki Towarzyszom wieziennym (Towaryszam iz tiur-

51. Franko, Z ostatnich desiatylit XIX w. [w tegoz:] Zibrannia two-
riw, t. 41, Kyjiw 1984, s. 486.
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my), numer drugi za$ wiersz Dumka wiezienna (Dumka w tiur-
mi) z pytaniem:

Za co, za co zakuto mnie w peta,

Za c6z droga wolnos¢ mi odjeta?

Komu, jakie wyrzadzilem zio?

Procz dumki, zamiescit tez wiersz Niewolnicy (Newilnyky),
ktory obok opowiadania Pawlyka Rebenszczukowa Tetiana
stal si¢ pretekstem do konfiskaty ,,za budzenie u czytelnikéw
niechgci do niektérych klas spotecznych”. Z kolei w zbiorku
»Dzwin” oglosit Franko programowy wiersz Kamieniarze
(Kameniari), a w tomie ,,Motot” wydrukowat satyryczny poe-
mat Duma o Naumie Bezumowiczu (Duma pro Nauma Bezu-
mowycza).

W pismie i w zbiorkach, oprocz poezji, zamieszczat Fran-
ko artykuly i opowiadania, ukazujac w krytycznym $wietle
galicyjska inteligencjg. Opublikowatl tam rowniez powies¢
Boa constrictor®, ktéra tematycznie stanowila dalszy ciag
opowiadan borystawskich. Ponadto w ,,Motocie” Franko wy-
drukowat polemiczny, a zarazem teoretyczny artykul Lite-
ratura, jej zadania i najwazniejsze cechy (Literatura, jiji za-
wdannia i najwazniszi cichy), w ktoérym twierdzil, ze celem
literatury jest realistyczny opis rzeczywistoSci.

By przyblizy¢ galicyjskiemu spoteczenstwu wspotczesne
poglady zachodnioeuropejskie na sprawy robotnicze i socjalizm,
Franko i Pawlyk przelozyli i oglosili w ,,Hromadskim druhu”
znane prace niemieckich ekonomistéw Alberta Schifflego i Fry-
deryka A. Langego’. W wydawnictwach publikowali takze

6 ,Hromadskyj druh” nr 2, ciag dalszy w zbiorkach ,,Dzwin” i ,,Mo-
fot”.

7 F.A. Lange, Arbeiterfrage. Ihre Bedeutung fiir Gegenwart und
Zukunft (1861); A. Schiffle, Quintessenz des Sozialismus (1875).
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Drahomanow, Tertecki, Mychajto Starycki i Bolestaw Li-
manowski. Z powodu konfiskat publikacje dotarty jednak do
nielicznych czytelnikow.

Poprzez Limanowskiego nawiazatl Franko kontakty
z lwowska prasa. W ,,Tygodniu Literackim” zamiescit cykl
satyrycznych opowiadan Rutericy®. W utworach Mfoda Rus,
Czlowiek zwyczajny i Zniechecony, napisanych po polsku,
przedstawil charakterystyczne typy galicyjskiej inteligencji,
ludzi réznych partii i orientacji. Czwartego, krytycznego opo-
wiadania Demokrata, redakcja nie oglosita. W 1878 r. zaczat
tez wspolprace z legalng robotnicza gazeta ,,Praca”. Uczest-
niczyl w redagowaniu, ale takze drukowat na jej tamach arty-
kuty i utwory literackie.

Rownolegle Franko podjat dziatalnos¢ polityczna. Z po-
reki Limanowskiego wszedt wraz z Pawtykiem do Lwow-
skiego Komitetu Socjalistycznego. W jego pracach uczest-
niczyli Limanowski, Antoni Mankowski i Jozef Daniluk —
trzej pionierzy ruchu robotniczego w Galicji — oraz student
i poeta Bolestaw Czerwienski. Komitet sprawowat pieczg
nad powstajacymi koétkami samoksztatlceniowymi robotni-
kéw i rzemies§lnikow, w ktorych Franko nauczal ekonomii
politycznej; z my$la o ich dzialalno$ci opracowal i wydat
parg broszur®.

Wiadze austriackie stosowaty wobec dziataczy socjali-
stycznych rozne metody represji — nadzor, konfiskaty czaso-

8 1. Franko, Rutericy. Typy i portrety galicyjskich ludzi, ,,Tydzien
Literacki, Artystyczny, Naukowy i Spoteczny” 1878, nr 57-58, 63.

9 [Tzw. Katechizm socjalistyczny, bez tyt., inc.:] Co to jest socja-
lizm?, Lipsk [wlasc. Lwow] 1878; O pracy. Ksiqzeczka dla robotnikow
(przedruk z ,,Pracy”), Lwoéw 1881 [anonim.].
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pism i ksiazek oraz areszty, pilnie §ledzity tez przywozone do
Galicji wydawnictwa. Nie chciaty dopusci¢ do rozwoju ruchu
socjalistycznego, a tym bardziej do wspdtdziatania polskich
i ukrainskich radykatow.

Po niepowodzeniu z pismem ,,Hromadskyj druh”, Franko
z Belejem i Pawlykiem zaczgli wydawaé dla celow os$wiato-
wych serig Dribna biblioteka (Mata Biblioteka)'®. W latach
1878-1880 opublikowali czternascie ksigzeczek, przewaznie
przektadéw prac naukowych i popularnych, omawiajacych
najnowsze osiagnigcia w naukach spotecznych i przyrodni-
czych. Obok nich wydali kilka utwordw literackich piora Gleba
Uspienskiego, Emila Erckmanna i Aleksandra Chatriana oraz
Emila Zoli. W wyborze i thumaczeniu Franki ukazata si¢ an-
tologia poezji Dumy i piesni najwybitniejszych europejskich
poetow (Dumy i pisni najznatnijszych jewropejskych poetiw,
1879) oraz jego przekltad poematu Byrona Kain (1879). Z wia-
snych utworéw Franko oglosit w serii nowelg Na dnie (Na dni,
1880).

Dziatalno$¢ polityczna oznaczata trudnosci z publikowa-
niem w liberalnej, ugodowej prasie ukrainskiej. Pisma o sym-
patiach lewicowych wychodzity za$ krétko lub sporadycznie
z powodu konfiskat i braku §rodkéw. Ta sytuacja odbijata si¢
dotkliwie na warunkach zyciowych Franki. Majac okazjg za-
robi¢ korepetycjami, w marcu 1880 r. wybrat si¢ do przyja-
ciela Kyryta Henyka, wiejskiego nauczyciela w powiecie ko-
lomyjskim. Obserwujaca go policja potraktowata wyjazd jako
zamiar agitacji. Zostal w drodze aresztowany i przewieziony
do wiegzienia w Kolomyi, gdzie przebywat trzy miesiace.

Czas w areszcie wykorzystal znéw intensywnie, na zbie-

10 B. Jakymo wy cz, Knyha, proswita, nacija, op.cit., s. 42-74.
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ranie od wiezniéw piesni i opowiesci oraz na pisanie wierszy,
w tym oryginalnego cyklu sonetow wieziennych. Po zwolnie-
niu zostal, pod straza, z etapowymi noclegami w aresztach, od-
stawiony do rodzinnej wsi. Przyjety w domu niezbyt przychyl-
nie, Franko powrdcit do Kotomyi, by udaé si¢ do Henyka, nie
dostat jednak urzedowej zgody na wyjazd bez dokumentow.
Oczekujac w hotelu na ich przystanie, przymierajacy glodem
i chory, spisal wspomnienia z etapowego pobytu w drohobyc-
kim areszcie. Tak powstata nowela Na dnie, ktora autor okre-
$lit jako studium spoteczno-psychologiczne. Przedstawit w nim
atmosfere wiezienia, przygnebiajace warunki bytowania i typy
uwiezionych, a na ich tle dramatyczne przezycia bohatera.
Nowela zostala wydana w Dribnej bibliotece za zebrane wérdd
miodziezy pieniadze. Zdobyta sobie wielka popularnos¢ i na-
lezy do arcydziet literatury ukrainskiej. Zostala tez przethuma-
czona na wiele jezykow, w tym na jezyk polski.

Po dtuzszym pobycie u Henyka, do Lwowa powrécil Fran-
ko jesienia 1880 r. i znow wiaczyt si¢ do Zycia uniwersyteckie-
go oraz politycznego. Z mys$la o galicyjskiej polsko-ukrainskiej
partii robotniczej, opracowat wraz z Ludwikiem Inlaenderem
i Bolestawem Czerwienskim jej program, wydany w Genewie
jako Program socjalistow galicyjskich (styczen 1881). Poswig-
cono w nim wiele miejsca problemom ludzi pracy, socjalnym
oraz narodowo$ciowym, tak waznym w Galicji.

Socjalisci galicyjscy przeciwstawiac si¢ mieli uciskowi
narodowemu, dazy¢ do podtrzymania odrebnosci wszystkich
narodowosci, zyczeniem ich bylo ,,aby ludy polski i ruski
odzyskaly samoistny byt narodowy”. Program sprzeciwiat si¢
zarazem odbudowie Polski w granicach przedrozbiorowych,
ale tez potepiat sianie nienawisci migdzy Ukraincami i Pola-
kami. Przeciw postulatom socjalistow zaprotestowaty srodo-
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wiska konserwatywne, a wladze austriackie zaostrzyty repre-
sje. Do utworzenia partii wowczas nie doszto.

Okres wiejski. Lata 80. to dla Franki nowy okres intensyw-
nej pracy literackiej i publicystycznej oraz powolnego zdoby-
wania uznania i popularnosci. Jednak w kwietniu 1881 r. z braku
srodkow, a utrzymywat si¢ z honorariow, Franko znéw wyje-
chat ze Lwowa. Przez blisko dwa lata mieszkat odtad w rodzin-
nej wsi, w domu ojczyma Hrynia Hawrytyka, pracujac na roli,
thumaczac i piszac. Mimo oddalenia, na biezaco wspdipraco-
watl z Belejem przy redagowaniu literacko-naukowego mie-
sigcznika akademickiego ,,Swit”, wydawanego od 1881 r. De-
mokratyczny ton pisma przyciagat do wspolipracy ukrainskich
pisarzy z Galicji, Ukrainy rosyjskiej i z emigracji.

Franko opublikowatl w ,,.Swicie” wiele artykuléw z etno-
grafii, ekonomii, historii, tekstow publicystycznych, studiéw
krytycznoliterackich o poezji Szewczenki oraz portretow li-
terackich Zoli, Saltykowa-Szczedrina czy Aleksandra Pypina.
Tam najczesciej drukowat powstate na wsi cykle liryczne: Je-
sienne dumy, Nocne dumy, Obrazki galicyjskie (Osinni dumy,
Niczni dumy, Halycki obrazky), oraz przeklady z literatury nie-
mieckiej i rosyjskiej. W tym czasie przettumaczyt i wydat cz. 1
Fausta Goethego (1882), dedykujac dzieto Drahomanowowi.
Przelozyt i wydat rowniez Martwe dusze Gogola (1882). Ar-
tykuty i wiersze krytyczne wysylat takze do satyrycznego pi-
sma ,,Zerkalo”.

Rownolegle Franko podtrzymywat kontakty z robotnicza
»Praca”. Tu wiasnie oglosit swoj programowy wiersz Hymn
[Wicznyj rewolucjoner]' podany w jezyku ukrainskim, a dru-
kowany czcionkg tacinska.

11 Praca” z3 VI 1882, nr 9.
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Okres wiejski przyniost takze rozwoj prozy. Franko napi-
sat w Nahujewiczach i wydrukowat w ,,Swicie” pierwsze roz-
dziaty powiesci Borystaw sig Smieje (Borystaw smijet ‘sia),
tematycznie zwiazanej z cyklem opowiadan borystawskich
i powiescia Boa constrictor. Bohaterem zbiorowym dzieta
uczynit robotnikow, ktorzy od dziatan zywiotowych, w wy-
niku uswiadomienia politycznego, przechodza do walki zor-
ganizowanej. Kolejna powies¢ o tematyce historycznej — Za-
char Berkut (1883) przygotowat na konkurs literacki pisma
»Zoria”; zdobyla ona pierwsza nagrodeg i zostala wydana.
W koncu 1882 r. krytykowany z roznych stron ,,Swit” upadt,
co gleboko rozgoryczylo mtodego pisarza, gdyz ponownie
stracil wlasne pismo.

Woweczas to Franko podjal si¢ napisania biografii Iwana
Fedorowicza (1811-1871), z wyksztalcenia prawnika, pisarza
moralisty, uczestnika powstania listopadowego i posta do sej-
mu wiedenskiego w 1848 r. Z dziatalnosci politycznej Fedo-
rowicz zrezygnowal, zajmujac si¢ prowadzeniem majatku
ziemskiego we wsi Wikno koto Tarnopola, pracami w insty-
tucjach publicznych oraz pisaniem. Zgromadzone w rodzin-
nym archiwum materiaty postuzyty France do napisania bio-
grafii'?, a takze artykutéw z historii gospodarczej wsi galicyj-
skiej w pierwszej polowie XIX w.

Do Lwowa wrdcit pisarz na poczatku 1883 r., przyjmujac
propozycje wspolpracy z pismami narodowcow: dwutygodni-

12 Franko w ciagu dwoch lat napisat biografie Zyttia Iwana Fedo-
rowycza i joho czasy, jednak jej nie ukonczyl. Po raz pierwszy zostata
opublikowana w: I. Frank o, Zibrannia tworiw, t. 46, kn. 1, Kyjiw 1985;
M.P.Humeniuk, L Ja. Franko—doslidnyk I A. Fedorowycza [w:] Iwan
Franko i switowa kultura, kn. 2, Kyjiw 1990, s. 391-393.
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kiem ,,Zoria”, a nastepnie z dziennikiem ,,Dito”. W ,,Dile”
opublikowal wiele artykutéw na tematy spoteczne i ekono-
miczne, w ,,Zorii” zamieszczal glownie materialy literackie,
jej naktadem wydat takze powie$é Boa constrictor (1884).
Redagujac ,,Zorig”, doktadat starafi, by nada¢ pismu charakter
ogolnoukrainski, drukowat w nim utwory pisarzy z Ukrainy
Naddnieprzanskiej — Borysa Hrinczenki, £esi Ukrainki, Ula-
ny Krawczenko, Ktementyny Popowicz czy Natalii Kobryn-
skiej. Jednak poglady Franki, jak tez wymowa wielu utworow,
budzity sprzeciw redaktoréw pism i rodzity konflikty. Z dru-
giej strony wspoiprace z ,,narodowcami” krytykowali przeby-
wajacy w Genewie Drahomanow i Pawlyk. Mimo to trudna
wspolpraca z ,,Ditem” trwata do 1885, a z,,Zorig” do konca
1886 .

Poszukujac wsparcia dla staran o zatozenie nowego pisma,
Franko dwukrotnie odwiedzit Kijow. Poznat tam dziataczy
organizacji o§wiatowej Hromada, ale zabiegi o zdobycie
srodkéw nie powiodty sig. Nawiazat jednak kontakty z inte-
ligencja kijowska, co miato zaowocowac publikacjami w pi-
$mie naukowo-literackim ,,Kijewskaja starina”. W Kijowie
tez Franko poznal, a nastgpnie poslubit w 1886 r., Olge Cho-
ruzynska.

Wspélpraca z czasopismami polskimi. W latach 80. po-
dziaty polityczne w Galicji nie byly jeszcze zbyt wyrazne, a na-
cjonalizmy zbyt silne, co pozwalato literatom i publicystom
wspotpracowac z r6znymi wydawnictwami. Wzorem innych
Ukraincow, Franko wykorzystat te warunki, nawigzujac kon-
takty z polska prasa w Galicji i poza nia. Sprzyjata temu jego
rosngca popularnos¢, jak tez przyjazny stosunek do Polakow.
On z kolei zyskiwal mozliwo$¢ publikowania utworéw oraz
informowania Polakoéw o literaturze i problemach Ukrain-
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cow, a takze o sprawach polsko-ukrainskich. Réwnoczesnie
wspolpraca ta zapewnila pisarzowi pewna stabilizacje ma-
terialna.

Od poczatku lat 80. wspotpracowal tez Franko z prasa
warszawska'3. Wczeénie, bo w 1881 r., nawiazat kontakt z ra-
dykalnym pismem pozytywistow, ,,Przegladem Tygodnio-
wym”, redagowanym przez Adama Wislickiego. Bliska wspol-
pracg z ,,Przegladem” rozwinat jednak dopiero w 1884 r., pu-
blikujac artykuty popularnonaukowe z ekonomii i socjologii'“.
Tam tez, w ,,Dodatku Miesigcznym” (1884, z. VI-VIII), opu-
blikowano jego powies¢ Boa constrictor, przetumaczona
przez przyjaciela, publicyste Feliksa Daszynskiego. Rowniez
na tamach ,,Przegladu” ukazala sie¢ pierwsza w polskiej pra-
sie prezentacja Franki jako pisarza i dziatacza.

Przez ponad cztery lata (1884—1888) wspotpracowat Fran-
ko z organem pozytywistow, ,,Prawda” Aleksandra Swie-
tochowskiego'’, gdzie zamieszczal korespondencje z zycia
w Galicji, artykuty o ukrainskiej literaturze, teatrze i recen-
zje nowosci wydawniczych. Drukowat tu rowniez opowia-
dania Hrycio w szkole, Lekcja kaligrafii, Chliopska komisja,
Sam sobie winien, Murarz. Prawie rownolegle (1886—1888)

13 G. Pazdro, Iwan Franko i warszawska presa, ,,Ukrajinskyj
kalendar” 1976, s. 109-113; [A. Serednicki] A. Werba, . Franko
i polska presa, ,Nasza kultura” 1961, nr 5, s. 1-2.

14S. Makowski, T. Szyszko, Z nie opublikowanej korespon-
dencji Iwana Franki z redaktorem ,, Przeglqdu Tygodniowego” [Adamem
Wislickim], ,,Slavia Orientalis” 1958, nr 1, s. 121-129.

15 E. Wisniewska, Zdziejow kontaktow literackich polsko-
-ukrainskich przelomu XIX i XX stulecia [w:] Z polskich studiow
slawistycznych, Seria 7. Literaturoznawstwo, Warszawa 1988, s. 333—
337.
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utrzymywal kontakty z warszawskim ,,Glosem™'S, tygodni-
kiem literackim i spoleczno-politycznym, ukierunkowanym po-
czatkowo na sprawy ludu. Zamiescit w nim kilka artykulow
o galicyjskiej wsi oraz o badaniach etnograficznych. Zaintere-
sowaniom folklorystycznym dal wyraz w cyklu Wybor mato-
ruskich piesni ludowych, a prezentowane piesni sam przeto-
zyl na jezyk polski. W ,,Glosie” opublikowal rowniez obszer-
ne studium Szkice z dziejow literatury rusinskiej w Galicji'
i satyryczny utwoér Bajka o dobrobycie. Kiedy jednak pismo
zmienilo kierunek ideowy, Franko przerwat wspétpracg.

Sporadyczne kontakty utrzymywat rowniez z ,,Kurierem
Warszawskim”, w ktorym zamiescit opowiadania Hawa oraz
Pierogi z czernicami, a w 1887 r. na ogloszony przez pismo
konkurs przestat powies¢ Lelum i Polelum, napisana po pol-
sku'®,

Owocne byto takze wspotdziatanie Franki (1885-1890)
z polskim tygodnikiem ,,Kraj”, wydawanym w Petersburgu
przez Erazma Piltza. Konserwatywny, lecz szeroko czytany
,»Kraj” przejawiat zainteresowanie sprawami ukrainskimi
i stawal w obronie dazen narodowych Ukraincéw, przez co
cieszyl si¢ sympatia politykow i prasy ukrainskiej. Franko
zamieszczal tam korespondencje z Galicji, a w artykulach
przedstawiat zadania Ukraincow w dziedzinie o$wiaty i kul-
tury narodowej, podkreslajac powinnos$ci inteligencji ukra-
inskiej oraz polskiej wobec ludu. W numerze po§wigconym

16W. Hendzel,, Glos” (1886-1894). Literatura — Krytyka — Te-
atr, Opole 2000, s. 142-145.

17 ,Glos” 1888, nr 2, 4-5, 12.

18 Powie$¢ nie otrzymata nagrody, przyszta na konkurs rozpieczgto-
wana z Kancelarii Generala-Gubernatora.
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trzydziestej rocznicy zgonu Mickiewicza opublikowat cie-
kawy artykul Adam Mickiewicz w rusinskiej literaturze
(1885, nr 46). W samodzielnym dodatku do pisma — ,,Prze-
gladzie Literackim” — zamie$cil za§ opowiadania: Historia
mojej sieczkarni, Dwaj przyjaciele, Dobry zarobek, Olowetk,
Pojedynek, Slimak, Przemyst domowy, Cyganie®.

Z redaktorami czasopism — Aleksandrem Swietochowskim,
Adamem Wislickim i Erazmem Piltzem — Franko prowadzit
przyjazna korespondencje. Byt dla nich autorytetem w spra-
wach galicyjskich i calej Stowianszczyzny.

Znanym miejscem spotkan oraz ozywionych dyskusji lu-
dzi réznych pokolen i orientacji byta we Lwowie Czytelnia
Naukowa. Duza role odgrywali w niej mtodzi radykatowie,
a Franko przez kilka lat byl nawet jej prezesem. Wlasnie tam
poznal Marig i Bolestawa Wystouch6w, dzialaczy o§wiato-
wych i redaktoréw, cieszacych si¢ w srodowisku demokratycz-
nej inteligencji duzym uznaniem.

Znajomo$¢ z Wystouchami przyniosta wspolprace z wyda-
wanym przez nich miesigcznikiem ,,Przeglad Spoleczny”
(1886-1887), do ktdrego pisali radykatowie roznych odcien,
m.in. socjali$ci Ludwik Krzywicki, Edward Przewoski, Kazi-
mierz Diuski czy Georgij Plechanow. Bolestaw Wystouch da-
zyt do wypracowania w pi$mie podstaw ideowych i programu
dla ruchu ludowego w Galicji. W sprawach spotecznych byt
bliski pogladom Drahomanowa, obaj wychodzili bowiem z za-
YoZenia, ze chlopi, ktorzy stanowia najwigksza czg$¢ spoteczen-

197, Kmiecik, , Kraj” za czaséw redaktorstwa Erazma Piltza,
Warszawa 1969, s. 274-278; G. Pazdro, Wspolpraca Iwana Franki
z peterburskim ,,Krajem”, Studia Polono-Slavica-Orientalia, t. 6, Acta
Litteraria 6, Wroctaw 1980, s. 185-209.
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stwa galicyjskiego, beda wraz z inteligencja decydujaca sita
przemian demokratycznych. Ukierunkowana na rozwoj ruchu
ludowego dzialalno$¢ Wystoucha znalazla aktywne poparcie
Franki®.

Proponowat on w ,,Przegladzie” miedzy innymi utworze-
nie opartej na zasadzie federacji ukrainsko-polskiej partii lu-
dowej, ktorej celem bylaby walka o demokratyczne reformy
spoleczne w Sejmie Krajowym galicyjskim i w wiedenskiej
Radzie Panstwa. Opowiadal si¢ za swobodnym rozwojem
kazdej narodowosci az do osiagniecia wlasnego bytu politycz-
nego. Nekany cenzura i konfiskatami ,,Przeglad Spoleczny”
nie przetrwat dlugo.

Od kwietnia 1889 r. Wystouchowie zaczeli wydawaé dwu-
tygodnik ,,Przyjaciel Ludu”, w czym, zwlaszcza w pierwszych
latach, brali zywy udziat Franko i Pawlyk. Pismo zdobyto
popularno$¢ wérod chtopow polskich i ukrainskich, agitowa-
Yo za wyborem postéw ludowych i skupialo dziataczy o$wia-
towych, tworzac klimat do rozwoju ruchu ludowego. W obu
wydawnictwach Wystouchow Franko pisat o sprawach spo-
fecznych i ekonomicznych Galicji, opublikowat takze opowia-
dania Na dnie, DZzuma, Rebacz, Dobry zarobek, Sam sobie wi-
nien, Slimak, Bajka o dobrobycie, Przemyst domowy, Jaé Ze-
lepuha, Historia mojej sieczkarni i Historia koZucha; tu
wilasnie zamie$cil najwiecej polskich utworéw. Popularno$é
»Przyjaciela Ludu” $ciagnela na pismo nie tylko ataki prasy
konserwatywnej, ale i konfiskaty, a latem 1889 r. aresztowa-

20K. Dunin-W asowicz, Publicystyka Iwana Franki w prasie ru-
chu ludowego w Galigji, . Kwartalnik Instytutu Polsko-Radzieckiego™
1955, nr 1/2, s. 232-257; Tenze, Udzial Iwana Franki w polskim ru-
chu ludowym w Galigji, ,,Slavia Orientalis” 1958, nr 1, s. 70-84.
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no Wystoucha, Franke i Pawlyka. Po trzech miesiacach, z bra-
ku dowoddéw na dziatalno$¢ wywrotowa zmierzajaca do ode-
rwania Galicji od Austrii na rzecz Rosji, zostali wszyscy uwol-
nieni.

Najdiuzej wspotpracowat Franko z,Kurierem Lwow-
skim™?!, ktérego przez dziesig¢ lat (1887—1897) byt redaktorem.
Pracowato tu wielu znajomych pisarzy i publicystéw, jak Paw-
yk, Bolestaw Czerwienski, Bolestaw Spausta, Adolf Inlaender,
w redakcji poznat tez Franko Jana Kasprowicza, z ktérym za-
przyjaznit sie serdecznie.

Wrhasciciele i redaktorzy pisma— Henryk Rewakowicz i Bo-
lestaw Wystouch — dbali, by ,,Kurier” byt pismem postgpo-
wym, bronit interesow warstw pracujacych, a przez wlasne
sympatie polityczne orientowali pismo na rodzacy si¢ ruch
ludowy. Franko wysoko sobie cenit to zyczliwe mu $rodowi-
sko, w dzienniku opublikowat ponad siedemset artykuléw na
roznorakie tematy ukrainskie i polskie oraz opowiadania Hi-
storia mojej sieczkarni, Ja¢ Zelepuha, Hawa, Manipulantka,
Pantatacha, Jeden dzien z Zycia ulicznikow Iwowskich i Pra-
wo bezrogich. W literacko-naukowym dodatku do ,,Kuriera”,
,»Tygodniu”, oglosit liczne artykuly krytycznoliterackie, jak
tez opowiadanie Cuwaksy.

Franko, Inlaender i Czerwienski wspotpracowali takze bli-
sko z Iwowskim pismem literackim ,,Ruch” (1887-1888),
wydawanym pod redakcja Stanistawa Blotnickiego. Zamie-
$cit w nim pisarz wiele utwordw, w tym znakomita prace

21 G. Pazdro, Motywy i cele wspoipracy I. Franki z ,, Kurierem
Lwowskim”, Studia z Filologii Rosyjskiej i Stowianskiej, t. 4: Literatu-
roznawstwo, Warszawa 1979, s. 115-121; Taz, I. Franko i prohresyw-
na hatyéka presa 80-ch rokiw, ,,Nasza kultura” 1976, nr 5-6.
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Chiop polski w swietle poezji polskiej (1887, z. 9—13). Byla
to recenzja Placowki Prusa, poprzedzona obszernym omowie-
niem tematyki chlopskiej w literaturze. We Lwowie Franko
publikowat takze w tygodniku spoteczno-literackim ,,Moni-
tor” (1895-1897). Rownoczesénie prace naukowe i recenzje
drukowat w ,,Kwartalniku Historycznym” i w pismach etno-
graficznych — ,,Ludzie” oraz warszawskiej ,,Wisle”.

Wspdtpraca ukrainskiego pisarza z polskimi pismami za-
owocowata znaczacym dorobkiem. Oglosit w nich setki arty-
kuldéw o réznorakiej tematyce — spotecznej, ekonomicznej czy
kulturalnej, korespondencji z zycia Galicji, prac krytycznolite-
rackich, opublikowat tez na ich famach wiele utworéw. Ta
droga Franko docierat do polskiego czytelnika jako publicy-
sta, pisarz i dziatacz, nawiazywat kontakty z ludzmi kultury,
nauki, polityki, dazac do zblizenia obu sasiedzkich narodow.

Franko nie zaniedbywat jednak dziatan na rzecz ukrainskie-
go zycia kulturalnego. Pewna stabilizacja materialna pozwo-
lita mu wyda¢ zbiorek opowiadan Obrazki galicyjskie (Ha-
tycki obrazky, 1885), nastepnie tomik wierszy Z wyzyn i nizin
(Z werszyn i nyzyn, 1887) oraz zbior opowiadan W pocie czo-
ta (W poti czota. Obrazky z zyttia roboczoho ludu, 1890). Po-
magatl tez przyjaciotom, jego staraniem na poczatku 1885 r.
wyszed? pierwszy zbiorek poezji Prima vera Ulany Krawczen-
ko, a takze powies¢ Natalii Lanskiej Obrusyteli (Rusyfikatorzy),
w przekladzie Olgi Roszkewicz i ze wstgpem Franki.

Réwnolegle, przy aktywnej pomocy Franki, ukazywaty sig
ukraifiskie almanachy literackie. W 1887 r. wyszly az trzy
tytuly: Wesetka, pomyslana jako czytanka dla ludu, Watra,
wydana w 25. rocznice $mierci Tarasa Szewczenki, oraz al-
manach kobiecy Perszyj winok, z utworami pisarek z Ukra-
iny rosyjskiej i Galicji.
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W 1887 . pisarz rozpoczat wydawanie kolejnej serii o§wia-
towej Naukowa biblioteka (od 1889 do 1897 r. pod nazwa Lite-
raturno-naukowa biblioteka). Wychodzity w jej ramach utwo-
ry Szewczenki, Franki, Krawczenko, Ahatanheta Krymskie-
go, przeklady z literatur obcych, prace krytycznoliterackie
Pawla Hrabowskiego, Drahomanowa i wielu innych?. Aktyw-
nos$¢ Franki z lat 80. XIX w. wpisywata si¢ w og6lna dziatal-
nos$¢ o$wiatows i polityczna ukrainskiego ruchu narodowego
w Galicji.

W partii radykalnej. Proces budzenia si¢ §wiadomosci
i poczucia odrgbnosci narodowej Ukraincow galicyjskich,
nazywajacych siebie Rusinami, nabrat w latach 90. przyspie-
szenia wraz z dazeniem do poszerzenia swobdd spotecznych
i politycznych. Inteligencja zorientowana narodowo nie byta
przy tym jednomy$lna w dazeniach. Starsze pokolenie wysu-
wato program spolecznie umiarkowany i przywiazywato wiel-
ka wagg do dzialalnosci parlamentarnej. Poszto wigc na ugo-
de z rzadem austriackim i sprawujacymi wiladz¢ w Galicji
polskimi konserwatystami, oglaszajac od 1890 r. tzw. nowa
ere. Cena kompromisu byly pewne ustgpstwa namiestnika
Galicji, Kazimierza Badeniego, na rzecz Ukraincow. W na-
stepnych latach wprowadzono urzedowo pisowni¢ fonetycz-
ng, otwarto trzecie gimnazjum ukrainskie i seminarium na-
uczycielskie. Ukraincy otrzymali takze obietnicg oSmiu man-
datow poselskich w Radzie Panstwa. W ramach owej ,,ugody”
przyjechat z Kijowa do Lwowa profesor Mychajto Hruszew-
ski, obejmujac katedrg historii powszechnej z wyktadowym
jezykiem ukrainskim na Uniwersytecie Lwowskim.

Cze$¢ miodych radykatéw, krytykujacych ostro ugode,

2B. Jakymo wy cz, Knyha, proswita, nacija, op.cit.,s. 157-167.
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przystapila do organizowania wlasnej partii pod patronatem Dra-
homanowa. W pazdzierniku 1890 r. powstata Rusko-Ukrainska
Partia Radykalna, ktorej zalozycielami byli m.in. Pawtyk, Fran-
ko i Kyrylo Trylowski. Program o charakterze agrarno-socja-
listycznym zakladat zerwanie z ugoda, szerzenie §wiadomo-
Sci spotecznej i narodowej wsrdd chlopoéw i robotnikéw oraz
domagat si¢ powszechnego prawa wyborczego i petni wolno-
$ci konstytucyjnych w Galicji.

Franko uczestniczy! w opracowaniu programu partii
i wspolredagowat jej pisma — ,,Narod” oraz kierowanego do
czytelnikow wiejskich ,,Chliboroba”. Wyrazat w nich potrze-
be wspoldziatania ukrainskich i polskich organizacji postgpo-
wych dla demokratyzaciji zycia i przetamania monopolu rza-
dow konserwatywnego ziemianstwa. Wedtug pisarza byty to
najwazniejsze problemy, gdyz konflikty spoteczne rodzity
konflikty narodowe. Przeciwstawial si¢ wysuwanemu wow-
czas przez ukrainskich narodowcow i pewna cz¢s$¢ radykatow
zadaniu podziatu Galicji na cze$¢ polska oraz ukrainska, tak,
by z Galicji Wschodniej i Bukowiny utworzy¢ autonomiczng
prowincje austriacko-ruska. Rozwiazanie kwestii narodowej
w Galicji widziat w polaczeniu wszystkich ziem ukrainskich
w jednym panstwie?.

Na poczatku lat 90. stosunki migdzy ukrainskimi radyka-
fami a polskimi socjalistami i ludowcami ukfadaly sig¢ wcigz
pomyslnie. Franko uczestniczyl w pracy Towarzystwa Przy-
jaciol Oswiaty, wystgpowat na polskich zgromadzeniach lu-
dowych, propagujac wspolna walke o reformg ordynacji wy-

2 S.M. Wozniak, I Franko pro nacionalne pytannia i szlachy jo-
ho rozwjazannia u Halyczyni [w:] Iwan Franko. Statti i materialy,
zb. 11, Lwiw 1964, s. 5-17.
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borczej, wspodlpracowat z Wystouchem i Janem Stapinskim,
zalozycielami Stronnictwa Ludowego. Radykatowie ukrain-
scy wspotdziatali rowniez blisko z polskimi socjalistami. Po
utworzeniu w 1892 r. Galicyjskiej Partii Socjalno-Demokra-
tycznej, organizowali wspolne obchody 1 Maja i wiece, do-
magajac sie oSmiogodzinnego dnia pracy i powszechnego
prawa wyborczego. Razem, przy wsparciu jeszcze innych or-
ganizacji, urzadzili w grudniu 1894 r. jubileusz 30-lecia pra-
cy naukowej Drahomanowa, orgdownika wspodtpracy polsko-
-ukrainskiej.

Dziatalno$¢ partii budzita niepokoj konserwatystow. Na-
miestnik Badeni przeciwstawial sie rosnacej pres;ji sit demo-
kratycznych, a organizacje uznawane za wywrotowe zwalczat
bezwzglednie. Z represjami spotykat si¢ takze Franko, prze-
bywajacy pod statym dozorem policji. ROwniez w Rosji wigk-
szo$¢ jego utworow nie miata zgody na rozpowszechnianie.
Parokrotnie, pod zarzutem dziatalnosci politycznej, nie otrzy-
mal zgody na wjazd do Cesarstwa, czym uniemozliwiano mu
kontakty z Ukrainag Naddnieprzanska.

Zalozenie partii radykalnej rozpoczeto nowy okres zycia
Franki, wypetniony praca polityczna, publicystyczna w pismach
partyjnych i ,,Kurierze Lwowskim” oraz tworczoscig literacka
i coraz mocniej dochodzaca do glosu praca naukowa.

W grudniu 1890 1. pisarz, ale i badacz przedtozyt na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Lwowskiego rozprawe doktorska
o Iwanie Wyszenskim (ok. 1550—ok. 1620), wybitnym pisarzu
i polemiscie religijnym?. Do egzaminu doktorskiego nie zostat
jednak dopuszczony z powodu brakujacego mu do ukonczenia
studiéw jednego semestru; senat uczelni nie zgodzit sig tez, by

24 Praca wyszta drukiem pt. Iwan Wyszenskyyj i joho twory, Lwiw 1895.
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zaliczyt go na miejscu. Semestr uzupetit Franko w Czerniow-
cach, lecz i w tamtej uczelni nie uzyskat zgody na obrone
dysertacji. Przewidujac dalsze utrudnienia, we wrze$niu 1892 r.
wyjechat doktoryzowac si¢ do Wiednia. Redakcja ,,Kuriera
Lwowskiego” udzielita mu urlopu i powierzyla prace, ktore
mobgl wykonywaé bez straty honorarium.

Franko doktoryzowat si¢ w 1893 r. u wybitnego uczone-
go, slawisty Vatroslava Jagicia, ktoremu przedstawit nowa
rozprawe Wartaam i Joasaf, starochrystyjanskyj duchownyj
roman i joho literaturna istorija®. Praca byta wysoko oceniona
i przyjeta, a 1 VII 1893 r. Franko zostat uroczyscie promowa-
ny na Uniwersytecie Wiedenskim na doktora filozofii. Uzna-
nie Jagicia mialo ciag dalszy we wspotpracy naukowej i przy-
jacielskiej korespondencji®.

Podczas pobytu w Wiedniu pisarz zostal zaproszony do
Towarzystwa ,,Biblioteka Polska”, gdzie miat wyktad o Tara-
sie Szewczence?. Rok ten byl dla Franki pomys$lny jeszcze
z innego powodu, ukazato si¢ bowiem drugie i znacznie po-
wigkszone wydanie tomu poezji Z wyzyn i nizin (Z werszyn
i nyzyn), stanowiace podsumowanie jego tworczosci poetyc-
kiej. Tom przynidst poecie duze uznanie.

Od 1894 r. Franko zaczat wydawa¢ wiasne pismo ,,Zytie
i stowo”, poczatkowo jako dwutygodnik, pozniej za$ miesigcz-

25 Praca w jezyku ukrainskim byla opublikowana w Zapyskach
Naukowoho Towarystwa im. Szewczenka, Lwiw 1895-1897, t. 8, 10,
18, 20 (dalej Zapysky NTSz); wydanie ksiazkowe ukazato si¢ we Lwo-
wie w 1895 r.

26 M. Jak 6 biec, Iwan Franko i Vatroslav Jagié, ,,Slavia Orienta-
lis” 1959, nr 2/3, s. 67-90.

27 Wyklad zostal opublikowany nastepnie w ,,Kurierze Lwowskim”
1893, nr 62-68.
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nik po$wigcony sprawom literatury, historii i folkloru. Pismu
nadat charakter ogolnoukrainski; publikowali tu Drahomanow,
Pawtyk, Krymski, Hrabowski, Mychajto Kociubynski, Ulana
Krawczenko, Lesia Ukrainka, Ostap Tertecki, Osyp Makowe;j,
Wasyl Szczurat, ale i Leon Wasilewski. Jednak to gtéwnie sam
Franko przez pig¢ lat zamieszczat artykuty, utwory literackie
i przekiady, duzo uwagi poswiecajac folklorowi. Wiele prac
z ,,Zytia i stowa” wydawano ponownie w serii Literaturno-
-naukowa biblioteka.

Po $mierci profesora Omeliana Ohonowskiego (1833—
1894), kierownika katedry jezyka i literatury ukrainskiej na
Uniwersytecie Lwowskim, Franko podjat starania o docentu-
r¢ i wystapil do wladz uczelni o zezwolenie na habilitacjg z hi-
storii ukrainskiej literatury i etnografii. W marcu 1895 r. zdat
pomyslnie kolokwium habilitacyjne przed kolegium profesor-
skim Wydziatu Filozoficznego i wygtosit publiczny wyktad
na temat poematu Szewczenki Najmyczka®. Kolegium jedno-
myslng uchwalg wystapito do wiedenskiego Ministerstwa
Wyznan i O$wiaty o zatwierdzenie habilitacji oraz o miano-
wanie Franki docentem ukrainskiej literatury i etnografii.
Minister jednak habilitacji nie zatwierdzil, uwzgledniajac
opini¢ Badeniego. Namiestnik obawiat si¢ bowiem, iz powie-
rzenie France wykladéw uniwersyteckich, przy jego przeko-
naniach politycznych, blyskotliwych zdolnosciach i kraso-
mowstwie, da mu mozliwosc¢ radykalizacji mlodziezy. W utra-
ceniu staran Franki duza rolg¢ odegrali takze ukrainscy
narodowcy, co potwierdzaja dokumenty?®.

Jesienia 1895 r., przed zblizajacymi si¢ wyborami uzupel-

28 Wyklad zostat opublikowany w Zapyskach NTSz, t. 6.
29 Dokumenty zwjazani z habilitacijeju Iwana Franka u Lwiwskomu
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niajacymi do parlamentu austriackiego, partia radykalna wy-
sungla kandydaturg Franki na posta. Na jednym ze spotkan
demokratéw polskich z wyborcami Lwowa kandydat odnidst
si¢ krytycznie do ich stanowiska wobec spraw ukrainskich,
a polemika przeniosta si¢ do prasy. Franko przedstawit swoje
poglady w tygodniku wiedenskim ,,Die Zeit™?, gdzie skryty-
kowat stosunki spoteczne w Galicji i trudno$ci, jakie napoty-
ka rozwdj ukrainskiego i polskiego ruchu ludowego. Posta-
wit wiele zarzutow polskiej szlachcie, konserwatystom i de-
mokratom. Odpowiedzial mu, juz po wyborach, jeden
z kandydujacych demokratéw, Tadeusz Romanowicz. Na fa-
mach krakowskiej ,,Nowej Reformy™! zarzucit France, ze
w nienawisci do Polakéw stanal na rowni z moskalofilamii ze
oglosit swoj artykut w piSmie niemieckim z antypolskich po-
budek. Ale gdy z jednej strony Franko nienawidzi catej pol-
skiej inteligencji, z drugiej — pisat — ,,wciska si¢ miedzy nas
w taki sposob, iz moze juz na nasze, polskie sprawy wptyw
wywierac”.

Franko odpowiedziat szybko w polemicznym eseju Nieco
o stosunkach polsko-ruskich (1895), objasniajac historycz-

uniwersyteti w 1894-1895 rokach [w:] Iwan Franko. Statti i materiaty,
zb. 9: 1962, s. 143-163; Iwan Franko. Dokumenty i materialy 1856—
1965, Kyjiw 1966, dok. 174, 176, 179, 180; J. Kyryluk, Wicznyj re-
wolucioner. Zyttia j tworczist” Iwana Franka, Kyjiw 1966, s. 118-120;
I. Franko, Jak ja staw kazennym radikatom, Lwiw 1897, s. 94.

30 1. Franko, Die Bauernbewegung in Galizien, ,Die Zeit”
z 21 IX 1895, nr 51. Artykut zostat przetozony na jezyk polski i opubli-
kowany w lwowskim tygodniku ,,Monitor” 1895, nr 28, pt. Ruch chiop-
ski w Galicji.

31 T. Romanowicz, Domowe spory Rusinéw, ,,Nowa Reforma”
1895, nr 226, s. 1.
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ne i psychologiczne uwarunkowania zaré6wno polonofilstwa,
jak i moskalofilstwa Ukraincow. Demokratom polskim za-
rzucit brak samodzielnego programu w kwestii ukrainskiej,
co powoduje, ze pod ostong frazesoéw faktycznie ulegaja sta-
nowisku konserwatystow. Ugodzie narodowcow ukrainskich
z namiestnikiem Badenim i polskimi sferami konserwatyw-
nymi przeciwstawil potrzeb¢ przemian demokratycznych.

Za szczegOlnie aktualna i wazna uznat Franko demokraty-
zacj¢ stosunkow galicyjskich poprzez awans cywilizacyjny
warstw ludowych. I biorac w obron¢ demokratyczne ruchy
spoteczne, pisal:

zalem i oburzeniem przejmuje mi¢ widok ,,demokratow” galicyjskich
otwarcie kokietujacych z tymi, ktorych w dziedzinie zasad mienig swy-
mi przeciwnikami, a natomiast dla dogodzenia tym samym przeciwni-
kom ciskajacych kamieniem potgpienia lub nawet potwarzami i kalum-
niami na ten staby jeszcze, pierwsze kroki stawiajacy ruch chiopski i ro-
botniczy, ruch ludowy polski i ruski, ktory ja ze swego stanowiska przy
wszystkich jego brakach, przy calej jego stabosci i sporadycznosci uwa-
zam za najwigkszy nabytek cywilizacyjny, za najpigkniejsza zdobycz na-
rodowa, jaka sig¢ moga poszczycic dzieje Polski i Rusi w ostatnich la-
tach dwudziestu®2.

Na postawiony przez Romanowicza zarzut nienawisci do
calej inteligencji polskiej, odpowiadat z oburzeniem:

Wychowany w szkotach polskich, wykarmiony literaturg polska na
réwni z innymi, tylu weztami czujg sig¢ zwiazanym ze spoteczenstwem
polskim, ze ich zerwanie bardzo duzo by mi¢ kosztowato. Tylu mam
migdzy Polakami przyjaciol, ktorzy darza mig swym zaufaniem, tak wiele
rados$nych i bolesnych wspomnien wiaze mi¢ z nimi, tak wiele im za-

32 1. Franko, Nieco o stosunkach polsko-ruskich. Odpowiedz
p. T. Romanowiczowi, Lwow 1895, s. 19-20.
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wdzigczam i tak szczerze im w miarg mozno$ci odwdzigczyc sig jestem
gotow, ze wmawianie we mnie nienawisci ku wszystkim Polakom brzmi
w moich uszach jak jaka$ wiadomo$¢ z innego §wiata®.

Na zarzut wciskania si¢ miedzy Polakow, by wplyw wy-
wiera¢, Franko odpowiadat za$:

Ja ze swej strony mogtbym p. Romanowiczowi ztozy¢ dowody, ze
do wielu polskich towarzystw, organizacji, prac zbiorowych proszony
przez Polakow, wstgpowac nie chciatem, wolac cicha prace literacka i na-
ukowa?*.

Presja partii i organizacji demokratycznych na wiadze au-
striackie w celu zmiany ordynacji wyborczej doprowadzita
do utworzenia piatej kurii wyborczej z powszechnym pra-
wem glosowania, ktore miato obowiazywac od najblizszych
wyboréw do Rady Panstwa w 1897 r. Jednak podczas wy-
boréw rzad premiera Badeniego, bytego namiestnika Gali-
cji, siggnal do srodkéw administracyjnych, by z cala sita,
rozlewem krwi, aresztami i falszowaniem wynikéw ztamaé
opozycje, a przeprowadzi¢ popieranych postéw. Franko,
kandydujacy ponownie jako przedstawiciel partii radykalnej,
mandatu nie zdobyt.

Walka polityczna i rywalizacja wyborcza poglebily roz-
dzwigki wewnatrz ukrainskich i polskich obozéw politycz-
nych, potegujac zarazem nacjonalizmy po obu stronach. Jak
pisze Leon Wasilewski, rywalizacja wyborcza udzielita sie
réwniez France. Jako kandydat partii radykalnej, wspotpra-
cujacej z polskimi socjalistami, przeciwstawit swoja kandy-
dature w kurii powszechnej okrggu przemyskiego kandyda-

33 Tamze, s. 29.
34 Tamze, s. 33.
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turze polskiego socjaldemokraty, Jozefa Hudeca, ulatwiajac
wybor komus trzeciemu®.

Problem wallenrodyzmu. Splot niepowodzen Franki, nie-
zatwierdzenie mu habilitacji, oskarzenie o wciskanie si¢ mie-
dzy Polakéw, walka wyborcza i kolejna porazka gleboko go
rozgoryczyly. Jak mowit p6zniej, walit sie caty §wiat jego idei
i iluzji. W stanie frustracji opublikowat w wiedenskim tygo-
dniku ,,.Die Zeit” pamflet literacki Poeta zdrady. Zarzucit
w nim Mickiewiczowi szerzenie ideologii zdrady. Zaznaczyt
wprawdzie na wstepie, ze nie chce podwazaé stawy poety i ze
naswietla tylko jeden motyw jego tworczosci. Niemniej jed-
nak konczyt artykut ubolewaniem nad narodem, , ktory takie-
go poete bez zastrzezen uwaza za swego najwigkszego boha-
tera narodowego i wieszcza, i coraz to nowe pokolenia karmi
zatrutymi ptodami jego ducha®®. W Warszawie artykut ukazat
sig¢ w osobnej broszurce po polsku i po rosyjsku w przekladzie
Patryoty polskiego i byt szeroko kolportowany*’.

Pamflet wywotal ogdlne oburzenie i nagonke na Franke
w polskiej prasie. Poeta zostal zwolniony z ,,Kuriera Lwowskie-
go”, wykluczony z Polskiego Towarzystwa Historycznego
1 skredlony z listy cztonkéw Komisji Antropologicznej Akade-

35 L. Wasilewski, Ukraina i sprawa ukrainska, Krakow 1911,
s. 149.

36 1. Franko, Ein Dichter des Verrates, ,,Die Zeit” 1897, nr 136.
Artykut nie wszed} do 50-tomowego wydania dziet I. Franki, Zibrannia
tworiw; polski przekiad: Poeta zdrady, w:1. Franko, O literaturze pol-
skiej, wyboru dokonat i opr. M. Kuplowski, Krakéw 1979, s. 70.

371. Franko, Poeta zdrady (Ein Dichter des Verrates), na jezyk pol-
ski przetozyt i wydat Patryota polski, z przedmowg wydawcy, (Warsza-
wa) [1897]; Tenze, Poet izmieny, pieriewod s polskogo izdanija, do-
polnienyj priedistowijem Polskogo Patriota, Warszawa 1897.
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mii Umiejgtnoéci w Krakowie. Nastrojowi nagonki nie pod-
data sig grupa polskich studentow uniwersytetu i politechniki
Iwowskiej oraz z krakowskiej organizacji Zjednoczenie, kt6-
ra w licie otwartym bronita Franki przed oskarZeniami o nie-
nawis¢ do narodu polskiego®.

Polacy znajacy Franke, jak Jan Baudouin de Courtenay,
Leon Wasilewski czy Ludwik Krzywicki, wskazywali na po-
lityczne przyczyny powstania artykulu, w pierwszym rzedzie
na atmosfere i przebieg ,,Badeniowskich” wyborow, ktore
poglebily wrogo$é ludnosci ukrainskiej wobec Polakow. Naj-
trafniej wyrazil swoja opinig o artykule Baudouin de Cour-
tenay, ktory w liscie do Franki pisat: ,,Panska charakterystyka
tworczosci poetyckiej Mickiewicza wydata sie¢ i mnie wy-
soce niesprawiedliwa [...]. Zawinili Badeni i szlachta gali-
cyjska, a za to Mickiewicz dostat od Pana ciegi*°. Wasilew-
ski, wielki zwolennik Franki, po pigtnastu latach od publi-
kacji pisal: ,,Oburzajacy artykut Franki, ogloszony podczas
przygotowan do obchodu stuletniej rocznicy tworcy Dzia-
dow, musiat wywotaé u Polakow nieche¢ do pisarza ruskie-
go i do calego reprezentowanego przezen spoleczenstwa”.
Pamflet i rozgtos, jaki nadata mu prasa, na dlugo i fatalnie
zaciazy! na stosunku Polakéw do Franki*'.

38 Glosy akademickiej miodziezy polskiej w sprawie dra Iwana Fran-
ki, Lwow 1897, 14 s.

39 List z dnia 11 lutego 1898, za: H. Wer w e s, Tam, gdzie lkwy srebr-
nefale plynq. Z dziejow stosunkow literackich polsko-ukrainskich w XIX
i XX wieku, przet. M. Jurkowski, Warszawa 1972, s. 165.

40 L. Wasilewski, Ukraina i sprawa ukrainska, op.cit., s. 149.

41 Artykut Poeta zdrady przyciagat i przyciaga nadal uwagg bada-
czy. W ukrainskim i polskim frankoznawstwie poswigcono mu wiele
miejsca. Sposrod ostatnich prac zob.: H. Hrabowicz, Iwan Franko
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Prawie rownoczesnie pisarz popadt w konflikt z inteligen-
cja ukrainska. Wiosna 1897 r. ukazaty si¢ we Lwowie po pol-
sku opowiadania Obrazki galicyjskie, gdzie w autoironicznej
przedmowie Nieco o sobie samym autor odniost sig krytycz-
nie do rodakoéw, stwierdzajac:

Przede wszystkim przyznajg si¢ do grzechu, ktéry mi wielu patrio-
téw poczyta za Smiertelny: nie kocham Rusinéw. [...] Tak mato posréd
nich znalaztem prawdziwych charakteréw, a tak duzo matostkowosci,
ciasnego sobkostwa, dwulicowosci i pychy, ze zaiste nie wiem, za co
bym miat ich kocha¢ [...]. Rozumie sig, znam parg wyjatkéw, parg 0so-
bistosci czystych i godnych wszelkiego szacunku migdzy Rusinami
(moéwie o inteligencji, nie o chiopach!), lecz te wyjatki niestety tylko
stwierdzaja ogdlny wniosek .

Autor przyznaje, ze dlug wdzigcznosci za to, iz jako syn
chiopa ruskiego mogt si¢ wspia¢ na wyzyny ,,gdzie widaé
$wiatlo, gdzie pachnie swoboda, gdzie jasnieja ideaty wszech-
ludzkie”, zaciagnal u ludu. Dla tego ludu warto pracowaé. To
podyktowane bolesnymi urazami krytyczne spojrzenie na ro-
dakéw wywotalo ostra reakcje narodowcow. W obronie po-
ety zabral glos miedzy innymi Osyp Makowej, ktéry w arty-
kule Lubyt’ czy ne lubyt'? twierdzil pojednawczo, ze ,,pioru-
ny bija nie w krzaki, lecz w najwyzsze drzewa”, a krytyczne
uwagi Franki uznat za rezultat dlugoletniego do$wiadczenia,

i Adam Mickewycz [w:] Iwan Franko i switowa kultura, op.cit., kn. 1,
s. 135-141; M. I1ny ¢ kyj, Iwan Franko j Adam Mickewycz: do proble-
my wallenrodyzmu, ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1999,
z.8/9, s. 58-66; E. Kasperski, Zabdjczy jad poezji: Iwan Franko
i Adam Mickiewicz na rozstajnych szlakach historii, ,,Przeglad Humani-
styczny” 1999, nr 5, s. 57-75.

421. Franko, Nieco o sobie samym [w tenze:] Obrazki galicyjskie,
Lwow [1897], s. IV.
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cigzkiej pracy oraz gorzkich rozczarowan i cierpien*. Lide-
rowi narodowcow, Julianowi Romanczukowi, ktory w ,,Dile”
zarzucil France brak patriotyzmu*, poeta dat artystyczna od-
powiedz w wierszu Do Siwogfowego (Sidohtawomu), ukazu-
jacym dwie przeciwstawne postawy patriotyczne.

Konflikt pisarza z polskim i ukrainskim $rodowiskiem
dotkliwie ograniczyt jego mozliwosci publikowania. Zrodtem
zarobku na utrzymanie rodziny stata si¢ dla niego wspotpraca
z pismami niemieckimi, czeskimi oraz rosyjskimi. Duzo dru-
kowal w ,Kijewskoj starinie”, odrgbnie wydat tez niektére
utwory po rosyjsku.

W tym trudnym czasie z pomoca France przyszta mlodziez
z Akademickiej Hromady, ktora wzigla na siebie wydanie zbior-
ku poezji Moj Szmaragd (Mij Izmarahd, 1898). Z inicjatywy
Hromady i zwolennikéw pisarza podjgto zorganizowanie jubi-
leuszu 25-lecia dziatalnosci literackiej Franki. Najwazniejsze
stato sig jednak zatrudnienie go w koncu 1897 r. w Naukowym
Towarzystwie im. Szewczenki, §wiezo zreformowanym przez
profesora Hruszewskiego. Wszedt do redakcji nowego pisma
,.Literaturno-naukowyj wistnyk”, wydawanego przez Towarzy-
stwo w miejsce ,,Zorii” oraz ,,Zytia i stowa”.

Jubileusz. W koncu 1898 r. obchodzono 25-lecie pracy
literackiej Franki. Komitet jubileuszowy we Lwowie, na cze-
le z mtodym uczonym Wotodymyrem Hnatiukiem, wydat z tej

40. Makowej, Lubyt’ czy ne lubyt'? (Hromy na d-ra Iwana Fran-
ka), ,,Bukowyna” 1897, nr 97-98, za: J. Kyryluk, Wicznyj rewolu-
cioner, op.cit., s. 130.

4 [J. Romanczuk], Smutna pojawa, ,,Dito” z 13 V 1897, nr 97,
J. Kyryluk, Wicznyj rewolucioner, op.cit., s. 130-131; I.I. Bass,
A.A. Kaspruk, lwan Franko. Zyttiewyj i tworczyj szlach, Kyjiw 1983,
s. 327-328.
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okazji almanach, po$wigcony France przez pisarzy* i biblio-
grafig jego utworéw, opracowana przez Pawtyka®. Iwan Trusz
namalowat portret pisarza, a dary pienigzne pozwolily Fran-
ce pomysle¢ o budowie wiasnego rodzinnego domu.
Otwierajac uroczysty wieczor (30 X), Hnatiuk méwit
o udziale jubilata w przemianach, jakie zaszly w zyciu Ukra-
incow galicyjskich w ciagu ¢wier¢wiecza. Podkreslit on, ze
Franko siggnat mys$la poza granice kraju i utworami wska-
zal droge do szerokiej europejskiej kultury, oraz to, ze swa
praca w kraju przyczynit sig¢ do rozbudzenia zycia duchowe-
go. Wywarl wplyw na cala mtoda generacje pisarzy, ktorzy
wzorowali si¢ na jego utworach, pisanych ,.,krwia z serca™.
Przedstawiciel nauki ukrainskiej, Mychajto Hruszewski, uka-
zat historyczne dokonania w ostatnich trzech dziesieciole-
ciach na polu pracy narodowej i postgpowej. Franke zaliczyt
do ,,najgtéwniejszych pracownikow tych pamietnych cza-
sow”#. Z kolei Natalia Kobrynska — reprezentantka pisarzy
— stwierdzila, iz Franko ze swoim wielkim talentem i dorob-
kiem stanowi ,.,epokg w naszym rozwoju kulturalno-literac-
kim” i Ukraincy $mialo moga si¢ nim szczyci¢. Z obszerna
mowa w imieniu radykalnej partii wystapit przyjaciel Paw-
tyk, ktéry zaznaczyl, ze Franko w swych pracach wydobyt
pigkno mowy ludu, wyrazonej w pie$niach i opowiadaniach.
Rozumiat tez cigzkie zycie prostych ludzi i gltosno, na caty

45 Prywit d-ru Iwanowi Frankowi w 25-litnij juwilej literaturnoji joho
dijalnosti..., Lwiw 1898.

46 M. Pawtyk, Spys tworiw Iwana Franka za persze 25-litie joho
literaturnoji dijalnosti, 1874-1898..., Lwiw 1898.

47 Iwan Franko. Dokumenty i materialy, op.cit., dok. 212.

48 Za: A. Kruszelnyékyj, Iwan Franko (Poezija), Kolomyja
[1909], s. 5-8.
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$wiat, upominat si¢ o ich prawa. Pawlyk podniost takze za-
stugi Franki dla partii®.

W podzigkowaniu Franko przyrownat swa 25-letnia dzia-
falnos¢ do codziennej pracy piekarza. W swym trudzie nie
ogladat sie na to, ile z jego utwordw zostanie w pamieci przy-
sztych pokolen, a jako syn chiopa czut si¢ gleboko zobowia-
zany do stuzby prostemu ludowi. Cata uwage poswigcat zdo-
bywaniu praw ogdlnoludzkich, rozumial bowiem, ze nardd,
zdobywajac prawa ogolnoludzkie, zdobywa tym samym pra-
wa narodowe. Na zarzuty, ze rozprasza si¢ w dziatalnosci,
odpowiedzial:

) By¢ moze, ze ten brak koncentracji zaszkodzit mi jako pisarzowi, ale
u nas jeszcze diugo beda potrzebni tacy, jak ja, aby rozbudzali zaintereso-
wanie do Zycia duchowego i gromadzili material, nawet z grubsza obcio-
sany. Wszystkie fundamenty tak si¢ buduje, a tylko na takich fundamen-
tach, na takich $cianach mozna z czasem wznie$¢ wspaniale, $miate skle-
pienie.

Przyjmujac dowody pamigci z kraju i zagranicy, Franko
odni6st sig tez do jubileuszu:

Myslg, ze nie zastuzylem na to. Ale napelia mnie on radoscia jako
symptom, znak tego, ze w szerokich krggach naszej spolecznosci roznie-
ca sig, lub juz silnie plonie, to samo pragnienie o§wiaty, swobody i szero-
kiego osobistego oraz spotecznego rozwoju, pragnienie, ktérego wyrazem
jest moje pisanie. Wyszediszy z samego dna naszego narodu, staratem sig
jednak swa mitoscia obja¢ wszystkie jego warstwy, a niniejsze $wigto jest
dla mnie znakiem, ze budzi sig u nas, a gdzieniegdzie juz mocno plonie,
pragnienie solidarnosci z naszym najmtodszym bratem. Tylko staly, zywy
kontakt z ludZzmi moze ustrzec nasze piSmiennictwo od manowcow; tyl-
ko solidarnos$¢ z tym naszym biednym, szarym, ale konkretnym bratem

49 Iwan Franko. Dokumenty i materialy, op.cit., dok. 211.
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uchroni nas od abstrakcji i doktrynerstwa, poprowadzi nasz narodowy
rozw0j prosta, wlasciwa, droga®.

Koncowy fragment wypowiedzi Franki byt znamienny.
Zdecydowany do niedawna radykat, teraz, nie tylko od$wiet-
nie, mowit o swej mitosci do wszystkich, opowiadat si¢ za
solidarnoscia. Byt to oficjalny sygnat zachodzacej u niego
ewolucji pogladow.

Ferment wywotany ugoda ukrainskich narodowcoéw z rza-
dem austriackim oraz wyborami ,,Badeniowskimi” doprowa-
dzil do podzialow we wszystkich ugrupowaniach politycznych,
takze w partii radykalnej. Rysujace si¢ juz wczesniej roznice
pogladow i opozycja wobec starszych — Pawlyka, Trylowskie-
go i Franki — nastawionych przede wszystkim na obrong inte-
resow chtopow, po $mierci Drahomanowa (1895) nabraty sity
odsrodkowej. Najpierw z partii odeszta grupa miodych, ktéra
utworzyla ukrainska parti¢ socjalno-demokratyczng (1899),
zwolennicy kierunku narodowego przeszli z kolei do tworzo-
nej przez profesora Hruszewskiego partii narodowo-demokra-
tycznej. Franko w 1899 r. wstapit do partii narodowo-demo-
kratycznej, gdzie pozostawat do 1904 r.!

W Naukowym Towarzystwie im. Szewczenki. Franko
poswigcit sig teraz przede wszystkim pracy literackiej i nauko-
wej*2. To najbujniejszy okres w jego twoérczosci. W reda-

50 Tamze, dok. 213, s. 223-225.

S1L.Wasilewski, Ukraina i sprawa ukrainiska, op.cit., s. 145-151,
J. Kyryluk, Wicznyj rewolucioner, op.cit.,s. 130-136; K. Krawczuk,
autor biografii Narodnyj kameniar. Zyttia i pracia Iwana Franka (Lwiw
1937, s. 46) podaje, ze Franko po wyjsciu z partii narodowo-demokratycz-
nej wrdcit na jaki$ czas do partii radykalnej.

52 A. Kruszelnyékyj, Szkice z ukrainskiej literatury wspolcze-
snej, Kolomyja 1910, s. 24-26.
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gowanym ,, Wistnyku” publikuje duzo wiasnych utwordéw: wier-
sze oryginalne, ktore wejda nastepnie do zbiorkow poezji Z dni
smutku (Iz dniw Zurby, 1900) 1 Semper tiro (1906), a oprocz nich
przektady z poezji europejskiej. Z prozy drukuje opowiadania
1 dwie powiesci Rozstajne drogi (Perechresni stezky, 1899) oraz
Wielki szum (Welykyj szum, 1907), uprawia krytyke literacka,
zasila dzial publicystyczno-naukowy. Liczne prace naukowe
publikuje w seriach wydawniczych Towarzystwa, szczeg6lnie
w Zapyskach Naukowoho Towarystwa im. Szewczenka. Bie-
rze rowniez udziat w pracach Ukrainskiej Wydawniczej Spot-
ki, ktora wydaje wigkszo$¢ jego utwor6w.

W tym ptodnym okresie zycia Franki powstaje najwybit-
niejszy poemat Mojzesz (Mojsej, 1905), ktory obok lirycznych
wierszy Zwiediych lisci (Ziwjate tystia, 1896) oraz filozoficz-
nej poezji Semper tiro, nalezy do jego szczytowych osiagnigé
poetyckich.

W roku 1906 przypadaty 50. urodziny Franki. Rocznicg
odnotowano przede wszystkim na Ukrainie rosyjskiej, w Gali-
cji pismo narodowcow ,,Dito” przypomniato o niej z opdZnie-
niem, za to wypowiedz byta znamienna, $wiadczyta o zmianie
stosunku do Franki. Redakcja podkreslata jego zastugi:

Czym jest Franko dla catej ukraifiskiej, a zwlaszcza dla galicyjskiej
spotecznosci, nie trzeba przypominaé. Poeta i beletrysta, publicysta,
ekonomista, folklorysta, historyk literatury, a przy tym organizator i agi-
tator — on przez diugie lata zapelniat swoimi pracami literackimi i swoja
dziatalnoscia publiczng wszystkie szczeliny w naszej narodowe;j pracy,
dopoki nie podrosty na wszystkich tych polach mtode sity, co datlo mu
mozliwo$¢ oddania sie glownie pracy literacko-naukowe;j...*

53 Juwilejnyj rik Franka, ,,Dito” z 16 XI 1906, nr 247, za: J. Ky ry-
luk, Wicznyj rewolucioner, op.cit., s. 148—149.
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Wyrazy uznania, ktorych doswiadczyt Franko, nie oznacza-
ty jednak konca zyciowych probleméw. Od 1907 . ,,Wistnyk™
zostat przeniesiony do Kijowa, a to oznaczalo rozstanie z re-
dakcja i utratg statego zarobku.

Od wielu lat organizm Franki trawita choroba. Wprawdzie
co roku latem wyjezdzal na odpoczynek, ale przewaznie byta
to tylko zmiana miejsca pracy. Najchetniej wypoczywal na
Huculszczyznie, w malowniczej wsi Krzywor6éwnia nad Czar-
nym Czeremoszem, gdzie od 1901 r. do wybuchu wojny $wia-
towej spedzal z rodzing prawie kazde lato. Przyjezdzali tu wy-
poczywac i pracowac, lub w odwiedziny do Franki, Hnatiuk,
Y esia Ukrainka, Mychajto Kociubynski, Otha Kobylanska czy
Hnat Chotkewicz. Krzywordéwnig nazywano w tamtych latach
ukrainskimi Atenami®.

Pierwsze objawy choroby wystapity u Franki zima 1896 r.,
od 1908 r. chorowat juz cigzko na paraliz postgpowy, tracac
wiladze w rekach. Oznaczato to powazne klopoty materialne,
dotad bowiem na utrzymanie rodziny: zony, trzech synéw —
Andrzeja, Tarasa, Piotra — i corki Anny, Franko zarabiat praca
literacka i naukowa.

W kwietniu 1908 r. Towarzystwo Naukowe im. Szewczenki
zwrocito sie z odezwa do ukrainskiego spoleczenstwa o sktad-
ke pienigzng dla pisarza, podkreslajac, Ze:

Ukrainska spotecznos¢ ma obowigzek przyjs¢ z pomoca. To $wiety
obowiazek, tu musi zamilknaé wszelka osobista, partyjna i konfesyjna
nieche¢ do czlowieka, ktory juz dzisiaj nalezy do historii, ktory sam jest
znaczaca czescia historii naszego narodowo-kulturalnego odrodzenia,

54 M.I. D zurak, Memorialni miscia Iwana Franka na Huculszczy-
ni [w:] Iwan Franko i switowa kultura, op.cit., kn. 1, s. 510-512.
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czlowieka, ktory caly swoj wielki talent, cala swa wielka wiedzg od-
dat na ustugi ukrainskiemu narodowi...%

Pomoc nadeszta z kraju, z Rosji i z emigracji. Zawiadujacy
zebranym funduszem sadowy kurator Karol Bandriwski zwr6-
cil si¢ takze do ministerstwa oSwiaty w Wiedniu o przyznanie
pisarzowi dozywotniej renty, jednak ministerstwo odmoéwito.

Leczenie poprawilo stan zdrowia Franki, nie mogt jednak
pisa¢ wlasnorecznie; pod jego dyktando pisali synowie. Poz-
niejsze kuracje w Rijece, Lowrani nad Adriatykiem i Odessie
przyniosty poprawe i pisarz odzyskal czesciowo sprawno$é
w rgkach. W 1913 r. spadly na Franke nowe ciosy, w kwiet-
niu zmart syn Andrzej, wielki pomocnik i opiekun ojca. Od
dhuzszego czasu chorowata tez cigzko zona Olga. Odeszli row-
niez bliscy przyjaciele pisarze — Mychajto Kociubynski i Le-
sia Ukrainka.

Ostatnie lata. Mimo dramatycznej sytuacji, Franko nadal
pracowal intensywnie. Cate dnie spgdzat w Bibliotece Ossoli-
neum lub w Bibliotece Uniwersyteckiej, wspotpracowat z To-
warzystwem im. Szewczenki oraz z redakcjami. Co roku wy-
chodzity kolejne tomy jego folklorystycznych edycji, opraco-
wania z historii literatury ukrainskiej, wydawal tomy poezji —
Dawne i nowe (Dawnie i nowe, 1911), Z lat mojej miodosci
(Iz lit mojeji motodosti, 1914) oraz przeklady.

Udato mu sig dokonczy¢ i wydrukowac opatrzony przedmo-
wa tom poezji Dante Alighieri (1913). Wydat w swoim prze-
kiadzie zabytki poezji niemieckiej Najstarszi pamiatky nimec-
koji poeziji IX-XI w. (1913). Przettumaczyt i wydat w 1914 r.
utwory dramatyczne Puszkina®®.

55 Jwan Franko. Dokumenty i materialy, op.cit., dok. 264.
56 Czg$¢ nakladu wydrukowano w 1914, reszte dopiero w 1917 r.
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Jesienig 1913 r. ukazata si¢ ksiega Wielka Utrata®, do kt6-
rej Franko przyktadal szczegdlng wage. Opublikowat w niej
znaleziony dramat, rzekomo nieznang cze$¢ Dziadow Mickie-
wicza. Opatrzyl ja wstgpem, zZyciorysem polskiego poety oraz
komentarzami. W drugiej czgsci ksiggi zamiescil swoje prze-
ktady na ukrainski: Dziadow (Czesé III. Ustep), wierszy
(Smieré putkownika, Nocleg, Reduta Ordona), ballad (Czaty
i Ucieczka). Z wyjatkiem Czatow — podaje Franko — byly to
pierwsze przeklady tych utworéw na ukrainski, dokonane
w latach 1907-1913 z wierno$cia wobec oryginatu oraz za-
chowaniem rozmiaréw wiersza i ryméw. Znawcy tworczosci
Mickiewicza odrzucili mysl o jego autorstwie dramatu, publi-
kacje za$, ktorg Franko wydat wlasnym kosztem z wyrazami
najwyzszego uznania dla polskiego poety, oraz przektady wier-
szy przyjeto jako zado§éuczynienie za artykut Poeta zdrady™.
W opinii frankoznawcdow, licznymi przekladami utworow
Mickiewicza Franko otworzyl nowy etap recepcji jego twor-
czos$ci na Ukrainie®.

Przetozyt wtedy takze swoje utwory, publikowane w pra-
sie polskiej. Wydat po ukrainsku tom opowiadan Rutericy. Tipy

5S71[A. Mickiewicz] A.Mickewycz, Wielka Utrata. Istorycz-
na drama z rr. 1831-32. Z dodatkom zytiepysu A. Mickewycza ta wy-
boru joho poezij u perekiadji na ukrajinsku mowu wydaw dr Iwan Franko,
Lwiw 1914. Faktycznie ksiazka wyszta z druku jesienia 1913 r.

58S. Wasylewski, Pod kopulq Iwowskiego Ossolineum. .., Wro-
claw 1958, s. 158-160; J. Parand o wski, Szkice. Seria druga, War-
szawa 1968, s. 14-18.

59 H.D. Werwes, Adam Mickewycz w ukrajinskij literaturi,
2-e wyd., Kyjiw 1955. W rozdz. V: Iwan Franko i Adam Mickewycz au-
tor omawia m.in. dokonane przez Frankeg przektady poezji Mickiewicza;
E. Anczewska, Iwan Franko jako ttumacz poezji Mickiewicza,
»Slavia Orientalis” 1958, nr 1, s. 85-109.
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i portrety hatyékych ludej (1913), drukowanych po polsku
w lwowskim pi$mie ,,Tydzien Literacki” (1878). Przettuma-
czyt i wydat zbior artykuldw W najmach u susidiw (1914),
napisanych ongi$ dla prasy polskiej i niemieckiej. Tytut zbio-
ru nawigzywat do zarzutu, jaki stawiali mu przeciwnicy, ze
wynajmuje si¢ u sasiadow. Ogarniajac mys$la czasy ,,najmu”,
Franko napisat w przedmowie: ,,z czystym sumieniem mogg
powiedzieé, ze wcale nie byly one stracone ani dla mnie oso-
biscie, ani tez dla pozytku naszego narodu”, dla ktérego wia-
$nie w tym czasie zrobit bardzo wiele.

W 1913 odbyty sig obchody 40-lecia literackiej dziatalno-
$ci Iwana Franki. Mialy one szeroki zasieg, zar6wno w Gali-
¢cji, na Ukrainie Naddnieprzanskiej, jak i wérdd ukrainskich
spotecznosci na emigracji. Pisarzowi nadestano duzo dowo-
dow szacunku i uznania, ukazalo si¢ wiele artykuléw omawia-
jacych jego dorobek pisarski, naukowy i dziatalno$¢ spotecz-
na. Mychajto Wozniak wydat z tej okazji biografie Franki®.
Teatr Ruski we Lwowie wystawil dwa dramaty pisarza — Skra-
dzione szczescie i1 Nauczyciela. Odbywaly sig liczne koncerty
i spotkania z czytelnikami.

Centralne uroczystosci odbyly si¢ w lipcu we Lwowie. Na
uroczystym koncercie mlodziez akademicka $piewata piesni
do stow Franki i deklamowata jego wiersze. Przygotowano
rowniez ksigge pamiatkowa z udziatem wielu pisarzy i uczo-
nych z Ukrainy oraz z zagranicy®'. Spoteczenistwo ukrainiskie
okazato wielka hojno$¢ na jubileuszowy dar.

0M. Wozniak, Zytie i znaczinie Iwana Franka, Lwiw 1913.

6t Prywit Iwanowi Frankowi w 40-littia joho pySmennyckoji praci
(1874-1914), Lwiw 1916. Ksiega z powodu wojny ukazata si¢ z op6z-
nieniem. Zamie$cili w niej prace m.in. M. Gorki, W. Korolenko,
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Wybuch wojny skomplikowat warunki materialne i Zycio-
we pisarza: dwaj synowie poszli do wojska, chora zona prze-
bywata w szpitalu, zawieszone zostaty naukowe wydawnic-
twa Towarzystwa im. Szewczenki. Mimo wszelkich trudno-
$ci Franko nie przerwat pracy, a szczeg6lnie wiele pracowat
nad przekltadami.

Napisal tez wowczas dwa historyczne poematy Or i Syr-
czan oraz Konczakowq stawe®?. Mowit w nich o najazdach Po-
fowcow na Rus$ Kijowska w XII w., opierajac si¢ na latopi-
sach. W historycznym kostiumie poeta osadzat toczaca sie
wojng. Takze w latach 1915-1916 powstalo parg wierszy an-
tywojennych; ogloszono je dopiero po $mierci pisarza.

Jesienia 1915 r. stan zdrowia Franki znaczaco sie pogorszyt,
a w marcu 1916 r. spisal on testament. Spadkobiercami mienia
i praw autorskich uczynit dzieci, natomiast biblioteke i rekopi-
sy przeznaczyl dla Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki.
Zmart 28 V 1916 r. Pochowano go uroczyscie na Cmentarzu
Lyczakowskim, przy udziale tysiecznych thuméw. Z Polakow
zegnali Franke Bolestaw Wystouch, Jan Kasprowicz, Henryk
Biegeleisen i Jan Stapinski.

W 17. rocznicg $mierci, w maju 1933 r., na grobie Franki
postawiono peten ekspresji pomnik dluta Serhija Lytwynen-
ki, przedstawiajacy ,,Kamieniarza”, ktory kilofem rozbija gra-
nitowa skate. Rzezba inspirowana wierszem Kamieniarze traf-
nie symbolizuje zycie i dzialalno$¢ Franki.

0. Szachmatow, M. Sumcow, U. Krawczenko, Lesia Ukrainka, M. Wo-
zniak, A. Jensen, J. Baudouin de Courtenay, A. Briickner.

62 Or i Syrczan. Polowecka istoryczna saga, ,,Dito” 1915, nr 100—
105 (20-25 XI); Konczakowa stawa. Pryhoda z lit 1185-1187, ,Dito”
1916, nr 43, 45-47 (14-18 1I).
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II. POGLADY SPOLECZNE I ESTETYCZNE

Swiatopoglad Franki przeszedt z czasem istotna ewolucje.
W okresie studenckim pisarz pozostawat pod wptywem mark-
sizmu, czego wyrazem byl zwiazek z ruchem socjalistycznym,
propaganda idei socjalizmu oraz radykalna wymowa jego
utworow. Wspominajac w 1893 r. przebytg droge, méwit: ,Nas
pociagata wspélnota ludzi, grup i krajow. Tych myslii dzis sie
nie wyrzekamy, bo socjalizm pierwszy dat nam mocne pod-
stawy dla naszej mito$ci ludu™.

Idee pracy dla ludu, jego o§wiecania, obrony praw ekono-
micznych i politycznych oraz budzenia §$wiadomosci narodo-
wej, zdominowatly dojrzatg dziatalno$¢ spoleczng i pisarska
Franki. Opowiadatl sig¢ za demokratycznym, radykalnym, ale
bez przemocy, rozwiazywaniem probleméw spotecznych.
Program partii radykalnej, ktorego byl wspotautorem, okre-
$lat jako agrarno-socjalistyczny. Przeciwstawial si¢ nadawa-
niu ruchowi chiopskiemu charakteru klasowego.

Dalsza ewolucja ideowa znalazta wyraz w tomie poezji Mdj
Szmaragd (Mij Izmarahd, 1898), w jubileuszowym przemo-
wieniu oraz w wystapieniu z partii radykalnej. W latach 1896—
1907 krytykowat w publicystyce zatozenia naukowego socja-
lizmu, jak tez praktyke partii socjalno-demokratycznych.
W przedmowie do Mojego Szmaragdu poeta, wczorajszy
uczestnik kampanii wyborczej, odcina si¢ od $wiata, pelnego
brutalnosci i antagonizméw, w ktdrym ,,bedziemy mieli (a wla-
$ciwie juz mamy) formalna religie oparta na dogmatach niena-
wisci 1 walki klasowe;j”. Franko ujawnia wprost, ze nigdy nie
nalezal do wyznawcow tej ,.religii”.

! Iwan Franko. Dokumenty i materialy 1856—1965, Kyjiw 1966, dok.
155, s. 168.
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W krytycznych wypowiedziach pisarz podkreslat, ze jest
zwolennikiem szczerze ludzkiego socjalizmu i przysziego bra-
terstwa ludzi. Drogg do tego celu rozumiat jako poczucie obo-
wiazku wobec swego narodu, solidarng i wytezong dla niego
pracg, tak, by zapewni¢ mu wszechstronny rozwoj i politycz-
na wolno$é2.

Réwnolegle do ewolucji ideowej zmieniat si¢ stosunek
Franki do literatury i kryteriow estetycznych. W koncu lat 70.
XIX w., zafascynowany dzietami rosyjskich demokratow —
Nikotaja Czernyszewskiego, Wissariona Bielinskiego, Dmi-
trija Pisariewa, Nikotaja Dobrolubowa, a takze pod wpltywem
ideologii marksowskiej, Franko odszedt od romantyzmu
w strong realizmu, od idealistycznego postrzegania $wiata do
pogladow materialistycznych. Dobrze znat takze krytyke za-
chodnioeuropejska i korzystat z jej dorobku, chociaz z niekto-
rymi autorami i pogladami na temat subiektywizmu i estety-
zmu (Jules’em Lemaitre’em, Ferdinandem Brunetiére’em,
Paulem Bourgetem, Hermannem Bahrem) polemizowa¥®.

2 Polemikg z artykutem Do istoriji socijalistycznoho ruchu, ,Litera-
turno-naukowyj wistnyk” 1904, kn. 3, podjal ,,Naprz6d” w artykule
A.A., Wschodniogalicyjscy pogromcy Marksa, ,,Naprzéd” 1904, nr 94,
s. 1-2. Artykuly, czy ich fragmenty, pomijane w radzieckich wydaniach
pism Franki, zostaly zebrane w wydawnictwie: I. Frank o, Pro socia-
lizm i marksyzm. Recenziji i statti 1897-1906, wporiadkuwannia, wstup-
na stattia i dowidky B. Krawcewa, N. York 1966; zob. tez: D. Ko zij,
Rozwytok switohladu Iwana Franka, ,,Suczasnist’” 1977, cz. 5, s. 27—
33; AL Paszuk, Switohlad Iwana Franka u konteksti switowoji fito-
sofskoji dumky druhoji potlowyny XIX-poczatku XX st. [w:] Iwan Fran-
ko i switowa kultura, kn. 1, Kyjiw 1990, s. 294-299;J. Hryckowian,
Wierze w sife ducha... (Klucz do duchowosci Iwana Franki), ,,Zeszyty
Naukowe KUL”, R. 34: 1991, nr 1/2, s. 107-117.

3M. Kuplowski, Zwiqzki Iwana Franki z zachodnioeuropejskq
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W praktyce literackiej Franko zmierzat do ustalenia wiasne-
go kanonu estetycznego, ktory przedstawil w polemicznym
artykule Literatura, jej zadania i najwazniejsze cechy (Lite-
ratura, jiji zawdannia i najwazniszi cichy, 1878). Rozwaza-
jac problemy sztuki i jej stosunku do rzeczywisto$ci, uwazat,
ze literatura powinna by¢ obrazem Zzycia, pracy i mysli dane-
go okresu, ujawnia¢ pozytywy i wady wydarzen swej epoki,
tak, by wychowawczo oddziatywaé na czytelnika. Przyzna-
wal literaturze prawo do aktywnej ingerencji w problemy spo-
feczne, polityczne i narodowe oraz w konflikty epoki.

W latach 80., zgodnie z zatozeniami filozofii pozytywne;j,
Franko sprecyzowat swoje wymagania wobec krytyki literac-
kiej, oczekujac od niej genetycznej analizy dzieta — od strony
historycznej, psychologicznej, zwiazku dzieta z autorem i je-
go pogladami — oraz wystawiania dzietu oceny za jego spo-
leczna warto$¢é. Z czasem, w latach 90., na pierwsze miejsce
w analizie dzieta wysunat warto$ci artystyczne. By jednak
krytyka nie ograniczyla si¢ do ,,pustej”, chociaz i ,,artystycz-
nej gadaniny”, postulowal wymog krytyki naukowej, opartej
na wiedzy, ktora pozwoli zweryfikowac¢ i oceni¢ warstwe hi-
storyczna i spoteczno-polityczna dzieta. Sadzit tez, ze w ana-
lizie estetycznej nalezy sigga¢ do metod znanych psycholo-
gii, estetyka bowiem jako nauka o odczuwaniu pigkna jest jej
czescia. Swoj kanon estetyczny wytozyt w artykule Z sekre-
tow tworczosci poetyckiej (Iz sekretiw poetycznoji tworczosti)*.
Mimo rygoréw teoretycznych, gldwnie estetycznych, w prak-

myslq krytycznoliterackq, ,,Przeglad Humanistyczny” 1976, nr 9, s. 72—
85; Tenze, Wstep [w:]11. Franko, O literaturze polskiej, wyboru do-
konat i opr. ..., Krakow 1979, s. 25-29.

4, Literaturno-naukowyj wistnyk” 1898-1899; 1. Frank o, Zibran-
nia tworiw, t. 31, Kyjiw 1981.
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tyce krytycznej Franko czgsto na plan pierwszy wysuwal spo-
feczna ocene dzieta.

Prace krytycznoliterackie publikowat w réznych czasopi-
smach ukrainskich i obcych, od 1894 r. miat wlasna trybung
,Zytie i stowo”, a w latach pézniejszych takim miejscem stat
sie dla pisarza ,,Literaturno-naukowyj wistnyk”, wydawany
przez Naukowe Towarzystwo im. Szewczenki.

Dorobek Franki na polu krytyki literackiej jest ogromny.
W kregu jego zainteresowan znajdowali si¢ pisarze ukrainscy,
rosyjscy, niemieccy, czescy, angielscy, francuscy i polscy. Sto-
sujac formy rozpraw, portretow literackich, artykutow, felie-
tonow, recenzji, polemik czy informacji o Zyciu literackim —
ocenial iupowszechnial literaturg. Podkreslenia wymaga
zwlaszcza wkiad Franki w rozwdj studiéw nad spuscizna
Szewczenki, ktorej poswiecit dziesiatki rozpraw w jezyku
ukrainskim i polskim. Pierwszy na Ukrainie dat jej oceng z po-
zycji demokratycznych i wykazat kluczowa rolg¢ Szewczenki
w rozwoju nowoczesnej literatury ukrainskiej’.

Wiele swych prac krytycznoliterackich poswigcit Franko
literaturze polskiej. Od lat szkolnych wyrastal w zasiggu jej
oddzialywania, poznawat jej historie, $ledzil na biezaco roz-
wdj i sam aktywnie w nim uczestniczyl. O §cistych zwiazkach
literatury polskiej i ukrainskiej od zarania ich rozwoju méowit
na zjezdzie literatow i dziennikarzy polskich w 1894 r. we
Lwowie, gdzie jednoczes$nie z zatroskaniem stwierdzit:

W calej Stowianszczyznie nie ma dwdch narodéw, ktore by pod
wzgledem Zycia politycznego i duchowego tak Scisle zrosty sig ze soba,

5M. Jakobiec, Wstegp [w:] T. Szewczenko, Wybor poezji,
opr. ..., BN II 178, Wroctaw 1974, s. CVII-CVIII; M. Kuplowski,
Wstep, op.cit., s. 29.



LI POGLADY SPOLECZNE IESTETYCZNE

tak licznymi polaczone byly weztami, a mimo to tak ciagle stronity je-
den od drugiego, jak Polacy i Rusini®.

Na ton wypowiedzi krytycznoliterackich Franki — od za-
chwytu do ironii — wptywaly czesto aktualne wydarzenia w Ga-
licji, napigcia migdzy Ukraincami i Polakami, wzglad na od-
biorcg, ale takZze temperament i stan zdrowia pisarza. Znawca
tematu, Mikolaj Kuplowski, zauwazyt nawet pewna prawidlo-
wos¢, mianowicie artykuly zamieszczane w prasie ukrainskiej
lub niemieckiej byly zwykle ostre, krytyczne, nieraz ironicz-
ne, artykuly pisane za$ po polsku odznaczaly si¢ wywazony-
mi ocenami’.

Jedna z najwczesniejszych wypowiedzi krytycznoliterackich
poswigcit Franko Mickiewiczowi. W artykule Adam Mickiewicz
w rusinskiej literaturze®, zamieszczonym w ,,Kraju”, przedsta-
wil recepcje poety oraz jego znaczacy wplyw na rozwdj litera-
tury ukrainskiej. Artykut zostat opublikowany w numerze po-
swigconym 30. rocznicy zgonu polskiego tworcy.

W 1893 1., z okazji pierwszego krytycznego wydania przez
Henryka Biegeleisena dziet Mickiewicza, Franko zamiescit
zyczliwa recenzje na tamach ,,Kuriera Lwowskiego” (nr 13—
14). Przeciwienstwem tych publikacji okazat sig artykut Poe-
ta zdrady. Parg lat pdzniej podjat probg krytycznej analizy
Mickiewiczowskiego listu Do przyjaciot galicyjskich, ktory
wydal po ukrainsku’. Dostrzegat wage listu dla zrozumienia

6 1. Franko, Wzajemny stosunek literatury polskiej iruskiej
[w tenze:] O literaturze polskiej, op.cit., s. 291.

7M. Kuplowski, Wstep, op.cit., s. 32.

8 Kraj” 1885, nr 46.

9[A. Mickiewicz] A. Mickewycz, Do halyckych pryjateliw,
perektaw i pojasnyw dr Iwan Franko, Lwiw 1903. Przeklad listu zaopa-
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owczesnych spotecznych i narodowosciowych stosunkow
w Galicji, polemizowal jednak z niektérymi pogladami Mic-
kiewicza, w tym w sprawie uwlaszczenia chlopow. Artykuty
krytycznoliterackie po$wigcit takze innym polskim romanty-
kom — Bohdanowi Zaleskiemu, Juliuszowi Stowackiemu i Se-
werynowi Goszczynskiemu'.

Najwigcej wypowiedzi poswigcil pozytywistom. Z zainte-
resowaniem $ledzit rozwdj polskiego pozytywizmu, mowil
o0 jego doniostym wplywie na wiele dziedzin zycia, w tym
takze na rozwdj literatury. Sadzit z pewna przesada, Ze to na
jego podiozu wyrosty $wietne talenty — Sienkiewicza i Prusa,
w kregu jego oddzialywania pozostawaty Orzeszkowa i Ko-
nopnicka, a za tymi wielkimi talentami podazala cata grupa
innych — jak Aleksander Swigtochowski, Adolf Dygasiniski
czy Klemens Szaniawski (Junosza)'’.

Z uwaga obserwowat Franko przenikanie do literatury te-
matyki chiopskiej. W artykule Chiop polski w swietle poezji
polskiej'? podkreslat przetom, jakiego dokonali na tym polu:
Jozef Ignacy Kraszewski, wprowadzajac do swych powiesci
rzeczywiste, zywe typy ludowe, oraz Teofil Lenartowicz, kto-
rego nazwat ,,0jcem prawdziwej ludowej poezji polskiej”.
Sadzit, ze spadek po tych pionierach przejeta szkota pozyty-
wistyczna. Artykul, bedacy zarazem recenzja Placowki Pru-
sa, dawat analizg ,.tej wspolczesnej epopei chiopskiej” o obro-
nie ziemi ojczystej, z ktorej , literatura polska dumna by¢
moze”.

trzyl ttumacz przedmowa oraz Probq analizy listu. Polski przekiad Pro-
by analizy w: 1. Franko, O literaturze polskiej, op.cit., s. 76-89.

101 Franko, O literaturze polskiej, op.cit., s. 92—124.

Il Tamze, s. 204.

12 Tamze, s. 165-194.
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Tematyka ludowa warunkowata w duzej mierze takze sto-
sunek Franki do twdérczosci Jana Kasprowicza i Marii Konop-
nickiej. Poczatkowo zglaszal obawy, czy poetka, patrzac na
zycie ,,poprzez krysztalowe szyby okien panskiego domu”,
moze wczué si¢ w niedolg i pragnienia ludu, ale z kazdym jej
nowym tomem wierszy i nowel obawy ustgpowaly. Z okazji
jubileuszu 25-lecia jej tworczosci opublikowat w ,,.Die Zeit”
(1902, nr 421) artykut'3, w ktorym wyrazit opinie, ze po $mier-
ci Asnyka, Konopnicka jest najwybitniejsza poetka i ,,obok
Elizy Orzeszkowej reprezentuje najwigkszy tworczy talent
kobiecy nie tylko w polskiej, ale w calej stowianskiej litera-
turze”. Podkreslat jej wrazliwos¢, swietnos¢ formy, ale naj-
wyzej stawial tre§¢ ideowa utworow i ,,pelni¢ szczerego ko-
biecego uczucia, jakie wklada ona w shuzbg swych ideatow” .
Jest poetka catego narodu — pisat — ale ,,chtop i Zywiaca go
ziemia, polska ziemia, stanowia zasadniczy element w catym
jej $wiatopogladzie, punkt centralny, ku ktéremu kieruja si¢
wszystkie jej uczucia i wizje poetyckie...” Uwazal, ze Konop-
nicka umie znakomicie wczué si¢ w ducha i ogdlny ton pol-
skiej pie$ni ludowej, wydoby¢ z niej bogactwo melodii i mo-
tywow. Natomiast poematu Pan Balcer w Brazylii, mimo pigk-
na opiséw przyrody i brzmienia wiersza, nie ocenit wysoko.
Opinia ta znalazla pézniej potwierdzenie w krytyce polskie;j.

Franko, jako jeden z pierwszych, recenzowal zbiorki poe-
zji Kasprowicza. Omawiajac tom poematdw Z chiopskiego
zagonu podnosit zalety utwor6w, odmalowanie w nich duszy
chtopskiej, mitosci do ziemi i ludzkiego ciepta. I mimo za-
strzezen do strony formalnej, kompozycji utworow, uwazal,

13 Maria Konopnicka, przektad polski M. Traczewskiej w: 1. Fran-
ko, O literaturze polskiej, op.cit., s. 202-213.
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ze poematy przenika ,,duch §wiezy, silny i energiczny, daleki
od wszelkiego dekadentyzmu”. Kiedy jednak Kasprowicz stat
si¢ zwolennikiem modernizmu, oceny Franki ulegly radykal-
nej zmianie. W artykule Wspolczesni poeci polscy (1899) po-
kazat ewolucje tworczosci Kasprowicza od realizmu do wzgar-
dy dla ,,ttuméw” i nie odmawiajac poecie talentu, za gldwne
wady jego poezji uznat brak szczerego uczucia i prostoty
wyrazu'4,

Artykul Wspéiczesni poeci polscy $wiadczyt o znajomosci
przedmiotu. Autor prze$ledzit w nim rozwdj poezji od roman-
tyzmu do konca XIX w. i przedstawit galerig portretéw. Oma-
wiajac modernistow, dat wyraz swojej niechgci do schyiko-
wych kierunkéw modernizmu, zwlaszcza dekadentyzmu, do
postaw aspotecznych i hasta ,,sztuka dla sztuki”. Ale rowno-
czesnie, co trzeba odnotowaé, Franko podkreslat walory este-
tyczne modernistéw — u Kazimierza Przerwy-Tetmajera mi-
strzostwo formy, wrazliwos$¢ i subtelnosé¢, wysoko ocenit tez
zastugi Zenona Przesmyckiego (Miriama) jako tlumacza,
a w jego wlasnej tworczosci ,,procz mistrzowskiej formy row-
niez tadunek poteznej mysli i silnego uczucia, Zywe zaintere-
sowanie problematyka spoleczna”. Z uznaniem pisat o poezji
Andrzeja Niemojewskiego, podnoszac jej artyzm, glebokie
uczucie i silna, plastyczna fantazje. Natomiast zdecydowanie
krytycznie oceniat Franko najmtodsze pokolenie, idace za Tet-
majerem i Przybyszewskim, ktore jego zdaniem przejawiato

141. Franko, Poezje Jana Kasprowicza, ,,Kurier Lwowski” 1889,
nr 22-24; Tenze, Z dziedziny nauki i literatury, ,,Kurier Lwowski”
1891, nr238-239, 242-243, przedruk w: I. Franko, O literaturze pol-
skiej, op.cit., s. 217-222,229-239; Te n z e, Suczasni polski poety, ,,Li-
teraturno-naukowyj wistnyk” 1899, t. 5, kn. 3; przeklad: Wspolczesni
poeci polscy [w:]1. Franko, O literaturze polskiej, op.cit., s. 260-268.
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postawy dekadenckie, a legitymowato si¢ niktym dorobkiem li-
terackim!®.

III. PROZA 1 DRAMAT

Franko ma w swym dorobku dziewig¢ powiesci i ponad sto
matych utwordw epickich — opowiadan, nowel, obrazkow,
portretéw psychologicznych, przypowiesci i bajek. Pisat w je-
zyku ukrainskim, polskim i niemieckim. Szczeg6lne uznanie
zdobyly mu mate formy.

Wzorce czerpal z tradycji realizmu zachodnioeuropejskie-
go, w jego ksztalcie pozytywistycznym i naturalistycznym,
nawiazywat réwniez do rosyjskiego realizmu krytycznego.
W liScie do Ahatanheta Krymskiego z 1898 r. pisal:

Co do kariery literackiej, to gldwnym moim wzorcem by Zola, po
trochu Dickens, Brett-Harte, Mark Twain i Szczedrin. A w ogéle szuka-
fem sobie sam drogi, probowatem réznych tonéw i réznych manier,
zwracajac uwagg na jedno, aby tre$¢ byla swoja, aby dusza utworu byla
czescia mojej duszy'.

Franko przykladat wielka wage do tresci utworow, dbat
o artystyczne przetworzenie my$li przewodniej, o zacieka-
wienie czytelnika, poruszenie jego wyobrazni i obudzenie re-
fleksji. Utworom nadawat wyrazna spoleczna wymowe, ale
troszczyt sie réwniez, chociaz nierownomiernie, o forme.
Prowadzit stale poszukiwania formalne, przetamywat kano-
ny utrwalone tradycja, przenosit do literatury rodzimej nowe

151. Franko, Wspdiczesni poeci polscy, op.cit., s. 248-276.

1'1. Franko, Zibrannia tworiw, t. 50: Lysty (1895-1916), Kyjiw
1986, s. 115.
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formy z innych literatur. Poszerzyt ramy tematyczne prozy, wy-
chodzac poza znamienng dla literatury ukrainskiej tematyke
wiejska, zerwat z cigzaca na prozie nutka czutostkowosci, opie-
rajac wigkszos¢ utworow na kontrastach i konflikcie. Siggat po
tematyke wspotczesnych przemian spotecznych, ale i po tema-
ty historyczne. Postaciom dawat motywacj¢ psychologiczna
i dbat o glebsza, filozoficzna wymowe utworow?.

Rozglos przyniosty mu opowiadania i powiesci o tema-
tyce robotniczej, ktorg jako pierwszy wprowadzil do litera-
tury ukrainskiej, a nawet wschodniostowianskiej. Opisywat
droge chlopow do przemystu naftowego w zaglebiu bory-
stawskim, warunki pracy uragajace bezpieczenstwu, goracz-
ke bogacenia sig, wyzysk robotnikéw uprawiany przez wia-
Scicieli szybow i réznych posrednikow, nadajac utworom
charakter realistyczny. Mowi o tym cykl opowiadan Bory-
staw (1877), z utworami: Nafciarz, Na robocie, Nawrécony
grzesznik (Ripnyk, Na roboti, Nawernenyj hrisznyk), mowia
opowiadania pozniejsze: Jacé Zelepuha, Uroczystosé, Poluj-
ka, Owczarz (Jaé Zelepuha, Zadla praznyka, Polujka, Wiw-
czar) oraz inne.

Tematycznie dalszym ciagiem opowiadan borystawskich
sa powiesci Boa constrictor (1878—1879)* i Borystaw sie Smie-
Jje (Borystaw smijet 'sia, 1881—-1882)*. Bohaterow powiesci

20. Biteékyj, Chudoznia proza I. Franka [w tenze:] Zibrannia
praé u piaty tomach, t. 2, Kyjiw 1965, s. 412-461.

3 Powies¢ drukowana w pismie ,,Hromadskyj druh™ 1878, nr 2, oraz
w ,,Dzwin” i ,,Molot”, w wydaniu ksigzkowym, ze znacznymi zmiana-
mi, ukazala si¢ w 1884 r. jako t. 1 Biblioteki ,,Zorii”, a w nowej, zmie-
nionej redakcji w 1907 r.

4Drukowana w pi$mie ,,Swit” 1881-1882, nie zostata ukonczona,
w ksiazkowym wydaniu ukazata sig w 1922 r.
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przedstawit autor wyraziscie, w swoim czasie i srodowisku.
Roéwnoczes$nie rozbudowat nowe formy artystycznej umow-
nosci. Opisywane wydarzenia same nasuwajg metaforg, kto-
ra narasta w ciggu utworu, nabiera znaczenia i spolecznego
wydzwigku. W Boa constrictor przedstawit ewolucjg¢ owtad-
nigtego zadza pieniadza drobnego handlarza w chciwego mi-
lionera, spotecznego boa dusiciela. Druga, Borysfaw sie smieje,
opart na rzeczywistych wydarzeniach z 1873 r., kiedy to zde-
terminowani robotnicy naftowi podpalili w protescie szyby.
Bohaterem zbiorowym sa robotnicy, centralng za$ postacig —
ich przywodca Benedio Synycia, przeciwnik dziatan zywio-
lowych, wpajajacy ludziom ide¢ walki zorganizowanej. Obie
powiesci — zaro6wno nowg i Zywa trescia, jak i sugestywna
narracja — zdobyly sobie duza popularnos¢.

Tematyka ,,borystawska” mocno zajmowata Franke w latach
1877-1882, gdy powstaly najwazniejsze jego utwory o spra-
wach robotniczych. W pozniejszych opowiadaniach opart sie
na materiatach zebranych w tamtym piecioleciu®.

Najblizszym kregiem zainteresowan pozostawala jednak
dla pisarza galicyjska wie$, jej przeszto$¢, zycie codzienne,
obyczaje i problemy spoteczne. Wydarzenia lat 1846—1848,
zniesienie panszczyzny i jego nastgpstwa znalazty wyraz w cy-
klu opowiadan Z burzliwych lat (Z burchtywych lit, 1903) oraz
w pOzniejszej powiesci Wielki szum (Welykyj szum, 1907).
Wspolczesna autorowi wies, zycie uwolnionych od panszczy-
zny chlopow, stosunki ze szlachta, konflikty, rozwarstwienie
spoteczne, emigracj¢ za chlebem do miasta i do innych kra-
jow — przedstawiaja opowiadania Czeladz Lesychy, Dobry

5 0. Dej, Folkior w prozi borystawskoho cyklu Iwana Franka
[w:] Iwan Franko. Statti i materialy, zb. 2: 1949, s. 5-6.
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zarobek, Dwaj przyjaciele, Lasy i pastwiska, Sam sobie winien,
Przemyst domowy, Weglarz, Historia mojej sieczkarni, Moje
spotkanie z Ofeksq (Lesyszyna czelad’, Dobryj zarobok, Dwa
pryjateli, Lisy i pasowyska, Sam sobi wynen, Domasznij pro-
mysef, Wuhlar, Istorija mojeji siczkarni, Moja stricza z Olek-
soju). Opowiadania chlopskie wyrozniaja si¢ prostotg i bez-
posrednia narracja, autor siega w nich czesto do anegdoty,
zartu, pie$ni ludowej i relacji samych wiesniakow, traktujac
folklor jako naturalny sposob i styl zycia spotecznos$ci wiej-
skiej, a nie element dekorac;ji.

Zycie galicyjskiej wsi opisywat Franko juz w swej pierw-
szej, romantycznej powiesci Petriji i Dowbuszczuky, drukowa-
nej w ,,Druhu” (1875-1876), ktdra pézniej gruntownie przepra-
cowat i wydat w 1913 r., wskazujac zarazem na polskie wpty-
wy romantykow i pozniejszych beletrystow. W petni dojrzatym
utworem byla powies¢ historyczna Zachar Berkut (1883)°.
Pisarz przedstawia w niej samorzadna gming stowianska
z XIII w., owiana legenda i urokiem. Harmonijne zycie w Tu-
chli zaktoca przybycie feudalnego bojara Tuhara Wowka, ktory
chce podporzadkowa¢ sobie gming, oddana mu przez kniazia
Danyle Halickiego. Wiesniacy nie uznaja bojarskich roszczen,
a praw samorzadu strzeze starzec Zachar Berkut. ROwnocze-
$nie na gming spada najazd mongolski. Tuhar Wowk przecho-
dzi na stron¢ Mongoléw i razem napadaja na Tuchlg. Ludowi
przywodcy — Zachar Berkut oraz jego syn Maksym, roman-
tyczni bohaterowie, pelni poswigcenia i honoru — organizuja
obrong i odnosza zwycigstwo. Obraz starostowianskiej gmi-
ny, jej zycia i organizacji, postuzyly zarazem France do przed-

6 1. Franko, Zachar Berkut. Obraz hromadskoho Zyttia Karpatsko-
Ji Rusi w XIII wici, Lwiw 1883.
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stawienia idealu samorzadnosci i rownos$ci spotecznej. Po-
wie§¢ odznacza sie¢ wartka akcja, pelng dramatycznych wy-
darzen i watkow lirycznych, ukazuje mocne, wyraziste postaci,
czym przemawia sugestywnie.

W 1907 r. Franko opublikowat kolejna powies¢ — Wielki
szum’, ukazujaca Zycie wsi po zniesieniu pafszczyzny oraz
problemy chtopéw, popa i dworu w nowych warunkach. Glow-
nym tematem uczynit konflikt miedzy ukrainskim wlascicie-
lem ziemskim a chtopami, ktérzy musza nadal obrabia¢ pan-
ska ziemie. Jak szum rozszalatej na wichrze przyrody, tak i po
wsi idzie wielki szum radykalnych nastrojéw. Sympatie pisa-
rza sa po stronie chlopow, ale nie sigga on do radykalnych
rozstrzygniec, opowiada si¢ za ugodowym rozwiazaniem pro-
blemoéw spotecznych. Konflikt konczy si¢ pokojowo, czyli
wykupem serwitutow, a dziedzic oddaje niespodziewanie chio-
pom znaczny kawat lasu i pastwiska. Dziatania ludzi, zwyczaje
i obrzedy ukazuje autor na tle pigknych pejzazy.

Z tematyka wiejska zwiazane sa w duzej czgsci jeszcze dwie
powiesci Franki: Lelum i Polelum (1887) oraz Rozstajne drogi
(Perechresni stezky, 1899), gdzie gléwnymi bohaterami sa juz
przedstawiciele miodej, demokratycznej inteligencji.

W Lelum i Polelum, z podtytutem Powies¢ wspolczesna,
autor daje obraz zycia i wewnetrznych podziatow ideowych
galicyjskiej inteligencji lat 70. i 80. XIX w. Realizuje swoj
zamyst poprzez ukazanie dziatalnosci braci Kalinowiczow,
ktorzy wyszli z ludu, zdobyli wyksztalcenie i osiagneli stano-

7 Powie$¢ opublikowana w ,Literaturno-naukowym wistnyku”
w 1907 r. wg W. Birczaka powstala na poczatku lat 80. XIX w., zob.
W. Birczak, Ewolucija postati borcia w tworach I. Franka [w:] Fran-
koznawczi studiji, zb. 1, Drohobycz 2001, s. 213.
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wiska redaktora gazety oraz adwokata. Czytajac w dziecin-
stwie Lille Wenede Stowackiego, wybrali sobie imiona bliz-
niaczych, jak oni, braci — Lelum i Polelum. Praca Kalinowi-
czow w swoich $rodowiskach pozwala pisarzowi ukazac
stosunki i problemy galicyjskie, na ktore bracia patrza z po-
zycji obroncow prostych ludzi, najczesciej chtopow. Obu bo-
hateréw gubi romantyczna mito$¢ do tej samej dziewczyny.
Ostrej krytyce poddaje Franko konserwatywna inteligencje,
jej spoteczng niewrazliwos¢ i nacjonalizm. Lelum i Polelum
napisal Franko po polsku na konkurs, ogltoszony w 1887 r.
przez ,,Kurier Warszawski™,

Akcja kolejnej powiesci Rozstajne drogi toczy sig¢ w pro-
wincjonalnym miescie. Zdolny i odwazny adwokat Rafatowicz
poswigca si¢ obronie chtopéw w sadach. Czyni to w ramach
prawa, zrezygnowal z dawnego radykalizmu, a mimo to na-
potyka ogrom przeszkdd, do aresztowania wiacznie. Po uwol-
nieniu wraca do dawnej dziatalnosci, ale ma przeciw sobie cala
konserwatywng maching administracji i Srodowisko, dziata
wigc niemal samotnie. Franko z sympatia maluje takze zycie
prywatne bohatera, spotkanie z bliska mu kiedy$ osoba i po-

8 Na konkurs nadestano 40 powiesci, wérdd nich Lelum i Polelum.
Powiesé nie otrzymata nagrody, przyszta na konkurs rozpieczgtowana
z Kancelarii Generata-Gubernatora. Trzy jej fragmenty zostaly opubli-
kowane pdzniej jako opowiadania: w warszawskim ,,Ateneum” za luty
1889 pt.: Jeden dzien z zycia lwowskich ulicznikéw (przedruk w: ,,Ku-
rier Lwowski” 1889, nr 205, 207, 209); w kalendarzu ,,Lwowianka dla
Wszystkich... ” na rok 1890 pt. Bohater mimo woli, oraz w ,,Tygodniu”,
dodatku do ,,Kuriera Lwowskiego” 1894, nr 2—5 pt.: Cuwaksy. W 1. 1927—
1928 M. Wozniak uporzadkowal poszczegélne czgsci znalezione w ar-
chiwum pisarza, zrekonstruowat powies¢, przettumaczyt na ukrainski
i opublikowat w 1929 r.
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nowne skrzyzowanie si¢ ich losow. Wiernie przedstawia gali-
cyjskie warunki spoleczne, w ktorych przychodzito zy¢ i pra-
cowaé demokratycznej inteligencji. Problemy tej inteligencji
porusza autor takze w opowiadaniach Z notatek nieboraka
(Iz zapysok neduzoho) oraz Choma z sercem i Choma bez serca
(Choma z sercem i Choma bez sercia).

W latach 80. XIX w. Franko pracowatl takze nad powie-
$cig Ne spytawszy brodu, w ktorej chcial ukazaé zwiazki inte-
ligencji polskiej i ukrainskiej. Opisat w niej spotkania, dys-
kusje mtodziezy poszukujacej wiasnych drog, a takze swoje
przezycia zwigzane z milocia do J6zi Dzwonkowskiej, corki
powstanca z 1863 r. Podstawa oceny bohateréw uczynit tu
Franko ich stosunek do powstania, najwyzej stawiajac szla-
chetnych idealistow, uczestnikdw zrywu. Powie$¢ nie zostata
jednak ukonczona®.

Osobna grupe tematyczna tworza opowiadania wigzienne
Na dnie, Do swiatla, Pantatacha, W wieziennnym szpitalu (Na
dni, Do switla, Pantalacha, W tiuremnim szpytali), w ktoérych
byty wiezien ukazuje dramatyczna, galicyjska rzeczywistos$¢
1 z psychologiczng dociekliwoscia rozpatruje winy i kary swo-
ich bohaterow.

Wiele opowiadan Franki ma charakter autobiograficzny.
Gl6wna postacia jest tu najczesciej Myron, literackie alter ego
autora, a tematem jego zyciowa droga, od wczesnych lat dzie-
cigcych — W kuzni, Maty Miron, Dagb Mykytycza (U kuzni, Ma-
tyj Myron, Mykytycziw dub), do lat szkolnych i gimnazjalnych
— Hrycio w szkole, Ofowek, W stolarni, Lekcja kaligrafii, Oj-

9 H. Werwes, Tam, gdzie Ikwy srebrne fale plynq. Z dziejow sto-
sunkow literackich polsko-ukrainskich w XIX i XX wieku, Warszawa
1972, s. 201-204.
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ciec humorysta, Ziarno gorczycy, Borys Hrab (Hrycewa szkil-
na nauka, Otowec, U stolarni, Schonschreiben, Ote¢ humoryst,
Hirczyczne zerno, Borys Hrab), wydane pdzniej w zbiorku
Malyj Myron i inszi opowidannia (1903). Obrazujg one §wiat
wewngtrzny wiejskiego dziecka i ucznia, jego wrazliwosc i cheé
zdobywania wiedzy oraz galicyjski system nauczania.

W koncu 1890 r. pisarz wydat obszerny zbidr rozproszo-
nych dotad opowiadan W pocie czota (W poti czota)'®. Wstep
napisat Drahomanow, ktéry wysoko ocenit zebrane utwory,
zwlaszcza fakt, ze wystgpujacy w opowiadaniach bohatero-
wie — to nie tylko Ukraincy, ale tez Zyjacy w Galicji Polacy,
Zydzi czy Cyganie.

W latach 90. Franko napisat proza wiele utworéw satyrycz-
nych, bliskich stylowi Sattykowa-Szczedrina, w ktérych pigt-
nowal i wySmiewal negatywne zjawiska z zycia Galicji. W for-
mie psychologicznych portretdw, jak w opowiadaniu Wilhelm
Tell, malowat postacie pseudopatriotow, karierowiczow, uka-
zywat zacofanie kulturalne inteligencji. Z kolei w formie bajki
— Opozycja, Zwierzecy budzet (Opozycija, Zwiriaczyj biudzet)
— krytykowat $lepa lojalnos¢ wobec wiadz i dotkliwy system
podatkowy. W opowiadaniach — Prawo bezrogich, Bajka o do-
brobycie, Srogi — bardzo srogi starosta, Historia pewnej konfi-
skaty (Swynska konstytucija, Kazka pro dobrobyt, Ostryj — pre-
ostryj starosta, Istorija odnoji konfiskaty) — przedstawial spo-
teczny tad austriacki, zachowania panstwowej administracji,
aw Czystej rasie (Czysta rasa) — konflikty narodowosciowe.
Utwory te byly przewaznie drukowane w wydawanym przez
Franke czasopi$mie ,,Zytie i stowo”.

10]. Franko, W poti czola. Obrazky z zyttia roboczoho ludu, Lwiw
1890.
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Satyryczny charakter maja tez powiesci obyczajowe, napi-
sana po polsku Dla ogniska domowego (1892) oraz kolejna
Filary spoleczenstwa (Osnowy suspilnosti, 1894—1895).
Przedstawiaja one konserwatywne $rodowiska polskiej in-
teligencji, z jej problemami spotecznymi, narodowosciowy-
mi i moralnymi.

Powies¢ Dia ogniska domowego zostata dopracowana pod
wzgledem artystycznym, ma zywa akcje, sensacyjng tresé
1 wyraziste charaktery postaci. Gdy maz, kapitan austriackie-
go wojska, wyjezdza na pig¢ lat do Bo$ni, Zona Aniela Ango-
rowicz zostaje z dzieémi i tylko potowa kapitanskiej pensji.
Okazuje si¢ jednak zaradna, organizuje dom schadzek, posred-
niczy tez w dostarczaniu dziewczat na obce rynki, a gdy spra-
wa si¢ wydaje, popelnia samobdjstwo. Przed §miercig wyznaje
mezowi prawde, oskarzajac spoleczenstwo o obtude, tolero-
wanie zla, o to, ze mlode dziewczyny wolaty proponowany
im zawod od dotychczasowego zycia, a ja uwazaty za dobro-
dziejke. Pisarz nie usprawiedliwia bohaterki — wzorowa straz-
niczka domowego ogniska byla wszak dla jego dobra zdolna
do niemoralnych czynéw.

W powiesci, podobnie jak we wczesniejszym opowiada-
niu Manipulantka (1888), pisarz porusza problem emancy-
pacji kobiet. Byt to Zywotny temat literatury polskiej i ukra-
inskiej drugiej potowy XIX w. Lwowski filolog, Mychajto
Rudnycki, zwrdcil takze uwage na zbiezno$¢ tematyki utwo-
ru Franki z dramatem Bernarda Shawa Profesja pani War-
ren, 1 co ciekawe, oba utwory powstaly rownoczesnie''. Po-

UM.L Rudnyékyj: Odnaz socialnych probtem w tworczosti Iwa-
na Franka i Bernarda Shaw [w:] Iwan Franko. Statti i materialy, zb. 10,
Lwiw 1963, s. 120-131.
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wie$¢ Dla domowego ogniska, napisana po polsku, nie uka-
zata sie drukiem!?.

Problemy moralnej degradacji przedstawia Franko takze
w powiesci Filary spoleczeristwa'. Fabule oparl pisarz na
materialach procesu sadowego, na ktérym byl koresponden-
tem. Sprawa toczyla si¢ o napad rabunkowy na ksigdza, a po-
dejrzana byta jego opiekunka — miejscowa wiascicielka ziem-
ska oraz jej syn. Pisarz ukazuje wyrachowanie i cynizm opie-
kunki Olimpii Torskiej, stronniczo$é sadu i urzednikow, jak
tez prasy, urabiajacej opini¢ spoteczng. W krytycznym $wie-
tle przedstawia rowniez ksiedza greckokatolickiego i jego
osobiste powiazania z dziedziczka, a takZze syna wiascicielki.

Powiesci pisane po polsku lub o Polakach byty obcigzone
uprzedzeniem Franki do szlachty. Przyznawat on szlachcie
zastugi, gdy wyrazaly si¢ w patriotyzmie i w walkach o nie-
podleglosé, pigtnowal jednak szlachecka butg, egoizm spotecz-
ny i pasozytnictwo. Na zarzuty, ze wystgpuje przeciwko na-
rodowi polskiemu, pisarz odpowiadal, ze szlachta jest tylko
jego czescia. Warto tu zacytowaé wypowiedz Franki ze wstg-
pu do Obrazkow galicyjskich (1897):

Moéwiono o mnie, ze nienawidzg szlachty polskiej. Jezeli do szlach-
ty polskiej zaliczy¢ Orzeszkowa i Konopnicka, Prusa i Lenartowicza,
Ostoje i Kartlowicza —to zdanie takie o mnie bgdzie najzupelniej niestusz-
ne, bo t¢ prawdziwa szlachte polska, te elitg narodu polskiego cenig i ko-
cham, jak kocham wszystkich ludzi szlachetnych wtasnego i kazdego

th)

12 Druku powiesci nie podjely si¢ warszawskie pisma ,,Prawda
i,,Przeglad Tygodniowy” ani petersburski ,,Kraj”. W jezyku ukrainskim
powies¢ ukazala si¢ w 1897 r. nakladem autora w serii Literaturno-na-
ukowa biblioteka.

13 Powie$é drukowana w piémie ,,Zytie i stowo” 1894—1895 nie byta
ukonczona, odrebnie zostata wydana dopiero w 1920 r.
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innego narodu. Ze takim samym uczuciem nie ogarniam tego lub owego
szlachcica galicyjskiego lub nawet wigkszej ich czesci, to zapewne z po-
wodoéw wrecz odmiennej natury od tych, jakie mi¢ powoduja kochaé
tamtych. Jezeli posrod szlachcicow galicyjskich znajdg kiedy jakie sym-
patyczne wyjatki, nie omieszkam uderzy¢ o nich w wielki dzwon'*.

Niektore utwory prozatorskie Franki zostaly napisane po
polsku, inne za$ przettumaczone. Poza wymienionymi juz
polskimi — cho¢ niewydanymi — powieSciami: Lelum i Pole-
lum oraz Dla ogniska domowego, Franko opublikowat po pol-
sku ponad czterdziesci opowiadan. Jedne z nich powstaty od
razu w wersji polskiej, jak najwczesniej ogltoszony cykl Ru-
tericy (z utworami Zwyczajny czlowiek, Zniechecony, Mloda
Rus), a nadto Chiopska komisja, Murarz, Historia kozucha, Je-
den dzien z Zycia ulicznikow lwowskich, Rebacz, Manipulantka
czy Pantatacha. Inne autor osobiscie (z nielicznymi wyjatka-
mi) przetozyt z ukrainskiego, drukujac je najczgsciej w ,,Praw-
dzie”, , Kraju”, ,,Kurierze Lwowskim”, ,,Przegladzie Spotecz-
nym”, ,,Przyjacielu Ludu”, ,,Ruchu” i ,,Naprzodzie”. W osob-
nym zbiorku wydat Obrazki galicyjskie (1897).

Mate utwory prozatorskie Franki cieszyly si¢ duzym uzna-
niem wsrod polskich czytelnikow, stad niektore — jak Na dnie,
Patriotyczne porywy, Bajka o dobrobycie czy Historia kozu-
cha — poza drukiem w pismach, byly przez wydawcow publi-
kowane takze odrebnie'®. Najbardziej popularne opowiadania

14]1. Franko, Nieco o sobie samym [w tenze:] Obrazki galicyjskie,
Lwow [1897], s. VI-VIL

15 1. Franko, Na dnie. Studium spoleczno-psychologiczne (odb.
z ,,Przegladu Spotecznego”), Lwow 1886; Ten ze, Patriotyczne pory-
wy. Nowela (odb. z ,,Ruchu”), Lwow 1887; Tenze, Bajka o dobroby-
cie (Wydawnictwo ,,Glosu™), Warszawa 1890; Ten z e, Historja kozu-
cha [w:] Pamiqtka z pierwszego maja, Lwow 1892.
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— jak Murarz czy Dobry zarobek — publikowano w pismach
pigciokrotnie, Na dnie, Historie mojej sieczkarni, Hawe — czte-
rokrotnie, a Jeden dzier: z zycia ulicznikéw lwowskich i Slima-
ka — trzykrotnie. Spoteczno-psychologiczne studium Na drie,
oprocz dwoch przektadéw w ,,Pracy” i ,,Przegladzie Spotecz-
nym”, miato kolejne ttumaczenie Marii Siemaszko, drukowane
w ,,Dzienniku L6dzkim™¢. Trzy z opowiadan borystawskich
— Polujka, Owczarz i Nafciarz, w tlumaczeniu Edm.W., pod
wspélnym tytulem Szkice z Borystawia, opublikowat ,,Na-
prz6d”". Polujke przetozyt rowniez Wiadystaw Orkan do
zbioru nowel Mloda Ukraina (1908).

Z duzych form, za zycia Franki ukazala si¢ po polsku po-
wie$¢ Boa constrictor, thumaczona przez publicyste Feliksa
Daszynskiego, opublikowana w dodatku miesigcznym do ,,Prze-
gladu Tygodniowego” (1884). Daszynski pracowal réwniez nad
przektadem powiesci Borystaw sig sSmieje, znalazta sig jed-
nak na czarnej liScie cenzury rosyjskiej i nie mogta by¢ w Kro-
lestwie wydana. Natomiast z Zachara Berkuta thumacz o nie-
rozwiazanym kryptonimie J.B. przetozyt obszemy fragment dla

16 1. Franko, Na dnie. Spoleczno-psychologiczne studium,
przektad M. Siemaszko, ,,Dziennik £.6dzki” 1888, nr 24-27,29-33, 35—
37,39 (od 31 I do 18 II). W liscie do E. Orzeszkowej z 19 III 1888 r.
Franko pisze, ze byly juz dwa wcze$niejsze polskie przektady opowia-
dania: ,,pierwszy byl drukowany (lecz nie dokonczony) jeszcze w r. 1880
we lwowskiej gazetce robotniczej «Praca», a drugi ukazat sig caly
wr. 1886 w tutejszym pisemku «Przeglad Spoteczny»” (E. Orzesz-
kowa,l. Franko, /1886-1888. Dwuglos [Listy] [w:] E. Orzeszko-
wa, Listy, t. 2, cz. 2, Warszawa—Grodno 1938, s. 276).

7L.Franko, Polujka, ,,Naprzod” 1904, nr 229-230, 233-236; Te n-
ze, Owczarz, ,Naprzod”, nr 237; Ten ze, Nafciarz, ,,Naprzod”, nr 239—
242, 244, 247-248, 250-251, 253-257.
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pisma ,.Lowiec”, opublikowany jako Polowanie na niedzwie-
dzia karpackiego w XIII w.'®

Polszczyzna Franki — jak pisze Marian Jakobiec — jest zy-
wym literackim jezykiem drugiej potowy XIX w. Rownocze-
$nie, w zalezno$ci od tematyki utwordw, autor sigga do jezy-
ka potocznego inteligencji, do gwary ludowej lub lwowskie-
go zargonu'®.

Omawiajac zréznicowanie gatunkow prozy i stylu Franki,
Oteksandr Bitecki?® zwraca uwage na wielka dbato$¢ pisarza
o0 jezyk, o prostotg i trafnos¢ stowa. W pracy literackiej przy-
chodzito France by¢ rownoczesnie praktykiem i teoretykiem
jezyka, bowiem jezyk literacki Ukraincow w Galicji, oderwa-
ny od jezyka Ukrainy Naddnieprzanskiej, jeszcze w latach 70.
XIX w. nie miat wypracowanych norm. W sporach jezykowych
moskalofiléw z narodowcami Franko zajat wlasne stanowisko,
przedstawione w artykule Literaturna mowa i dialekty (1907)*.
Opowiedziat si¢ w nim za jednym ukrainskim jezykiem literac-
kim, wywodzacym sig z dialektu kijowsko-poltawskiego, a wigc
jezykiem Kotlarewskiego i Szewczenki. Sam niestrudzenie
pracowat nad doskonaleniem wlasnego jezyka literackiego
i zblizeniem go do ogodlnoukrainskiego.

Do wczesnych zainteresowan Franki nalezat teatr, jego

18 ¥ owiec” (Lwow) 1912, nr 21-24; 1913, or 1.

19[M.Jakobiec]M.Jakub ec, Iz sposterezen nad mowoju ta sty-
tem tworiw Iwana Franka, pysanych polskoju mowoju, ,,Warszawskie
Zeszyty Ukrainoznawcze” 1998, z. 6/7, 5.199-201.

20 Q. Biteckyj, Chudoznia proza I. Franka, op.cit., s. 458—459;
por. M. Basaj, Ze spostrzezen nad jezykiem Iwana Franki [w:] Iwan
Franko i switowa kultura, kn. 2, Kyjiw 1990, s. 146-151.

21 Literaturno-naukowyj wistnyk” 1907, t. 37, kn. 2, s. 225-235;
Zibrannia tworiw, t. 37, Kyjiw 1982.
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historia i wspdtczesno$¢. W prasie ukrainskiej i polskiej po-
stulowat przyblizenie teatru wspotczesnego do Zycia przez
zmiang repertuaru. Uwazal, Ze naczelne miejsce powinny
w nim zajmowac¢ dramaty Szekspira, nie za§ melodramaty
obyczajowe. Historii teatru ukrainskiego poswigcil wiele opra-
cowan naukowych.

Wtasne proby w dramaturgii rozpoczal Franko jeszcze
w gimnazjum paroma utworami o tematyce historycznej. Byt
wérdd nich wierszowany dramat w jezyku polskim Jugurta
(1874), faktycznie wypracowanie szkolne, ale odnalezione
jego dwa akty zdradzaja wartosci literackie. Takze na poczat-
ku studiow powstalo parg prob, a jedna ze sztuk odegratl ze-
sp6t amatorski.

Ale wowczas — pisze Franko w liscie do przyjaciela Krymskiego —
zwatpitem w swoje dramatyczne zdolnosci i na dlugo zarzucitem pi-
sanie dramatéw. Dopiero artykul pani Krzywickiej w warszawskim
,»Glosie” o tym, ze moje nowele maja w sobie duzo dramatyzmu, zdo-
pingowal mnie, bym pomy$lat znowu o komponowaniu dramatow...2

Prawie wszystkie utwory sceniczne Franki powstaty w la-
tach 90. — tak dramaty Skradzione szczescie, Sen kniazia Swia-
tostawa, Kamienna dusza i Budka nr 27 (Ukradene szczastia,
Son kniazia Swiatostawa, Kamiana dusza i Budka cz. 27), jak
i komedie Jarzebina, Majster Czyrniak i Nauczyciel (Riaby-
na, Majster Czyrniak i Uczytel). Utwory Franki roznily sig od
wczesniejszej ukrainskiej tworczosci dramatycznej, wnosity
na scen¢ wspolczesne problemy wsi i miasta. Tylko sztuka Sen
kniazia Swiatostawa siega do tematyki historycznej, ale mysl

21. Franko, Zibrannia tworiw, t. 50: Lysty (1895-1916), op.cit.,
s. 113.
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przewodnia utworu — obrona jednosci i catosci Rusi Kijow-
skiej — miata wymowg aktualna.

Najwieksze powodzenie zdoby! sobie dramat spoteczno-
-obyczajowy Skradzione szczescie (1893), ktory do dzis nale-
zy do zelaznego repertuaru teatréw ukrainskich. Ukazuje tra-
giczny splot wydarzen osnutych wokot watku mitosnego, roz-
grywajacych si¢ w zacofanej wsi huculskie;.

Franko tlumaczyt tez na jezyk ukraifiski utwory dramatur-
gii zachodnioeuropejskie;j i rosyjskie;.

IV. POEZJA

Najwazniejsze miejsce w literackiej tworczosci Iwana
Franki zajmowala poezja. W niej najglebiej i najtraftniej wy-
razat swoje przezycia, mysli, poglady, swoje nieposkromione
dazenie do wolnosci. Byt poeta wielkiej sity wewnetrzne;j
i ekspresji.

Poetycka spuscizna Franki jest bogata. W ostatnim wyda-
niu krytycznym Zibrannia tworiw (Kyjiw 1976-1986) pierw-
sza seria: Literatura pickna liczy 25 tomow, w tym poezja
zajmuje ich 13. Tomy 1-7, pod wspdlnym tytutem Poezja,
zawieraja utwory oryginalne — przedruki zbiorkdw wydanych
za zycia poety oraz utwory (z matymi wyjatkami) opubliko-
wane po jego $mierci z rekopisow. Tomy 8-13 obejmuja Po-
etyckie przekiady z literatury §wiatowej. W dalszej kolejno-
$ci idzie proza (t. 14-22), dramaty (t. 23—24) i wybrane prze-
kiady z prozy (t. 25).

Warto zaznaczy¢, ze poprzednie zbiorowe wydania utwo-
row Franki rozpoczynaly sig¢ od prozy, a poezja zajmowata
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w nich dalsze miejsce'. Wraz z rozwojem badan nad spusci-
zna literacka, na stawiane przez krytyke pytanie: w czym
szczegOlnie przejawial sig jego talent? — przesadzona zostata
odpowiedz na rzecz poezji. Odpowiada to twdrczej osobowo-
éci pisarza, dla ktorego poezja byta najwigksza potrzeba i si-
ta. Pierwsze opublikowane wiersze Piesn ludowa (Narodna
pisnia) i Kotlarewski powstaty w 1873 r. i ten rok uwaza sig
za poczatek literackiej tworczosci Franki.
Oteksandr Bitecki pisal:

W poetyckiej lirze Iwana Franki sa trzy glowne struny. Pierwsza — to
piesni bojowe, podobne do piesni antycznego Tyrteusza, ktéry wedle
legendy zapalat wojska spartanskie do bohaterskich czynéw. Druga —to
struna liryki intymnej, gorzkich refleksji nad wlasnym nieudanym zy-
ciem, nad zawito$cia pogodzenia osobistego ze spotecznym. I trzecia —
to ,,struna z brazu” (wedle okreslenia W. Hugo) — struna demaskacji,
oburzenia, ironii i szyderstwa’.

Poeta siegat do réznych gatunkow. Pisat liryki, sonety, pie-
$ni, ballady, poematy, dobierajac formy odpowiednie pod wzgle-
dem melodii, tempa, pojemnoéci treSciowej, barwy stylistycz-
nej, formy podnioste, $piewne, potoczne, Zartobliwe czy saty-
ryczne. Wprowadzit wiele nowych form wiersza, nieznanych
wczeséniej w literaturze ukrainskiej. I w poréwnaniu z proza,
forme utworow poetyckich szlifowat bardzo starannie.

'I.Frank o, Twory, t. 1-30, Charkiw 1924-1929. W tym pierwszym
wydaniu zbiorowym t. 1-17 zajmuje proza, t. 18: Z literackiej spusci-
zny —zawiera proze, wiersze i poematy, t. 19: Dramatyczne utwory, t. 20—
23: Poezje, t. 24-26: Poematy. W kolejnym wydaniu zbiorowym: Two-
ry. W 20-ty tomach, Kyjiw 1950-[1956] — poezja zajmuje t. 10-15, po
prozie i utworach dramatycznych.

20. Biteékyj, Poezija Iwana Franka [w tenze:] Zibrannia prac
u piaty tomach, t. 2, Kyjiw 1965, s. 473.
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Tematyka utworéw poetyckich tworzyl kronik¢ przezy¢
osobistych i spotecznych, cztowieka osadzonego w warunkach
narodowych i kulturowych Galicji, wciaz poszukujacego.
Sadzit przy tym, ze ograniczenie tematéw wytacznie do wila-
snego kraju, narodu, prowadzi do prowincjonalizmu. Dazyt
wigc do rozszerzenia ram i wzbogacenia literatury ukrainskiej
o do$wiadczenia historyczne i zdobycze literackie innych na-
rodow. Za bogate zrédlo tematdéw i motywdw uwazat takze
najstarsze Swiadectwa kultury — Biblig, apokryfy, legendy,
przypowiesci, bajki i folklor.

Za zycia Franko wydal dziesig¢ toméw poetyckich. Od
pierwszego mtodzienczego zbiorku Ballady i opowiesci (Ba-
lady i roskazy, 1876), przez Z wyzyn i nizin (Z werszyn i ny-
zyn, 1887 1 1893), Zwiedle liscie (Ziwjate tystia, 1896), Moj
Szmaragd (Mij Izmarahd, 1898), Poematy (Poemy, 1899),
Z dni smutku (Iz dniw zurby, 1900), Mojzesz (Mojsej, 1905),
Semper tiro (1906), do Dawne i nowe (Dawnie j nowe, 1911)
oraz Z lat mojej mlodosci (Iz lit mojeji molodosti, 1914).

Ballady i opowiesci ukazaty si¢ w ramach wydawniczego
zamyshu autora pod nazwa Pisma Iwana Franki*. Umiescit on
w zbiorku wiersze wlasne i przektady utworéw Heinricha
Heinego, Aleksandra Puszkina i Aleksego Tolstoja. Tytut to-
miku wskazywat takze na zwiazki z Mickiewiczem. Zbiorek
zawieral dedykacje: ,,Poswiecono szlachetnej pannie Nadiez-
dzie”. Nadzieja (Nadiezda) poety byta bowiem jego miodzien-
cza mito$¢ — Olga Roszkewicz. W p6zniejszych latach okre-
§lit on swoje poczatki poetyckie — wiersze drukowane w ,,Dru-
hu” oraz tomik ballad — jako §wiadectwo mtodzienczego

3 Pisma Iwana Franka, t. 1: Balady i roskazy, Lwiw 1876.
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romantyzmu. Ballady i opowiesci zamykaja pierwszy, poczat-
kowy okres twdrczosci Iwana Franki.

Zmiany, jakie zaszty w §wiatopogladzie Franki pod wply-
wem Drahomanowa i literatury krytycznej, uwidocznity sie
najbardziej w jego poezji. W pazdziernikowym numerze ,,Dru-
ha” z 1876 r. ukazal si¢ wiersz Najmita (Najmyt), odr6zniaja-
cy sig od dotychczasowych utwordw trescia, mysla przewod-
nig i jezykiem. Utwor sklada sig z trzech czesci, z ktorych
pierwsza zawiera opis najmity, od dziecka skazanego na cigz-
ka prace, wolnego od panszczyzny, ale zmuszonego do pracy
na cudzej ziemi. W kolejnej czgsci poeta wyjasnia alegorig:

Najmita — to nasz lud, co leje zndj obficie
Na cudzej ziemi fany.

Czgs¢ trzecia utworu jest zapowiedzia przyszitego losu naj-
mity:
Kiedys$ zwyciezy on, skorupy zabobonu skruszy.
Na wolnym juz obszarze
Wiasciciel pracy swej, plug wiodac wzdtuz zagonu,
Bedziesz we wlasnym kraju gospodarzem!

Napisany w jezyku ludowym Najmita daje poczatek nowe-
mu i waznemu etapowi w poetyckiej tworczosci Franki, okre-
sowi liryki spoteczno-politycznej i patriotycznej.

W nastgpnym, listopadowym numerze ,,Druha” (1876)
Franko opublikowat pierwszy wiersz satyryczny Postepowiec
(Postupowe(), gdzie krytykowat to wszystko, co stato na dro-
dze do rozwoju spotecznego i postgpu — obskurantyzm, ruty-
ne i serwilizm. Jeszcze mocniejsze tony zawieraja wiersze
napisane w 1877 r., w wiezieniu, wérdd nich za§ Towarzyszom
wieziennym 1 Dumka wiezienna (Towaryszam iz tiurmy i Dum-
ka w tiurmi). Dumka jest wielkq skarga na porzadek spotecz-
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ny, ktoéry pozbawit go wolnosci; on ze swymi ideatami nie
czuje sig przestepca. Poeta zwraca sie do podobnie myslacych
towarzyszy wigziennych z nadzieja, ze wspolnie pokonaja
przeszkody, dotra do krainy szczgsliwej, gdzie inne obowia-
Zuja prawa — praca, rozum, wolno$¢ — ze zbuduja nowe spote-
czenstwo. Jewhen Kyryluk sadzi, ze Franko, zwracajac si¢ do
swych mlodych towarzyszy, miat na mysli zwlaszcza przyja-
ci6t — Mychajte i Anne Pawlykow, Ostapa Terteckiego, Wo-
fodymyra Kocowskiego®.

Po wyjsciu z wigzienia Franko napisat wiersz Kamienia-
rze (Kameniari), drukowany w zbiorku ,,Dzwin” (1878). Jest
to wyraz 6wczesnego nastroju poety i §wiadectwo, ze stat sie
on bojownikiem nowych idei. Kamieniarze to alegoryczny
obraz bojownikéw o postep, a poeta nadat mu charakter pod-
niostej relacji z sennego widzenia. Przedstawia ludzi przy-
kutych do skaty, ktorzy wspolnym wysitkiem krusza ja mto-
tami, by zbudowaé nowg droge. Jak kamieniarze ze skala, tak
i bojownicy idei mierza si¢ z twarda materia rzeczywisto$ci
i przeciwnosci, budujac droge dla postepu i nowego zycia. Nie
oczekuja zaptaty ani stawy, bo dobrowolnie wzigli na siebie
ten trud. Wierza w sprawg i nie spoczng, bo jak mowi poeta
,-P0 czaszkach naszych glow przyjs¢ musi wszystkich szczeg-
$cie”. Srodki artystyczne, styl, stownictwo, obrazowosc, ale-
gorie i metafory, prowadza do wywotania okre§lonych skoja-
rzen estetycznych i ideowych. Wiersz stal si¢ jednym z naj-
bardziej znanych, programowych utworéw poetyckich Franki.
Jego popularno$¢ spowodowala, ze poecie nadano przydomek
Kamieniarza.

4. Kyryluk, Wicznyj rewolucioner. Zyttia j tworczist' wana Fran-
ka, Kyjiw 1966, s. 167.
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Odpowiedzia Franki na przesladowania ze strony wiadz
austriackich i rosyjskich, w tym i na drugi areszt, byl Hymn
(Himn.Wicznyj rewolucioner) napisany w 1880 r., a opu-
blikowany we lwowskiej gazecie robotniczej ,,Praca” (1882,
nr 9); tekst ukrainski wydrukowano tu czcionka tacinska. Roz-
poczynat si¢ stowami:

Wieczny rewolucjonista —
Duch, co wzywa nas do boju,
Do wolnosci, do rozwoju.

Tym rewolucjonista jest duch ludow, duch protestu. A sity
mu przeciwne nie sa w stanie go powstrzymac i pokonac.
Urodzony przed wiekami z pragnienia ludow, wciaz idzie
naprzod 1 wzywa, aby za nim szty miliony. I juz

Duch, nauka, mysl i wolno$¢
W przysztos¢ krokéw swych nie zwolnia.

Teraz, gdy jego glos dotart do chat i fabryk, zaczyna zy¢
nowym zyciem, wyzwala upor i sity, by zdoby¢ lepsza przy-
szto§¢é. Wymowa wiersza $cisle wiaze si¢ z Kamieniarzami
i staje si¢ symboliczna dla 6wczesnej poezji Franki. Na 25-
-lecie tworczosci poety mtody kompozytor Stanistaw Ludke-
wicz ulozyl do stow Hymnu melodig.

Wiersze Najmita, Towarzyszom wieziennym, Kamieniarze,
jak 1 napisane w pozniejszym czasie Czotno, Hymn i Birkut,
byly utworami programowymi. Tkwi w nich gleboka wiara
w bliskie zwycigstwo postepu i sprawiedliwosci. Autor nawia-
zywal do Szewczenkowskiej tradycji liryki politycznej. Wier-
sze te weszly do tomu Z wyzyn i nizin (1887), ktory zawierat
wybor utworow poetyckich z ostatniego dziesigciolecia. Fran-
ko zamie$cit w nim takze obszerny poemat Paiiskie zarty
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(Panski zarty), przedstawiajacy zycie wsi w okresie zniesie-
nia panszczyzny. Zbiorek, jak autor napisal we wstgpie do
drugiego wydania, rozszedt si¢ dosy¢ szybko i zostal zyczli-
wie przyjety tak w Galicji, jak i na Ukrainie Naddnieprzan-
skiej. Szczegdlnie przychylnie krytyka literacka ocenita po-
emat Parskie Zarty’.

Rozgtos przyniosto poecie drugie wydanie Z wyzyn i nizin
(1893), znacznie powigkszone o nowe utwory, tematyke i for-
my. Wprowadzit w nim nowy styl wypowiedzi, obrazy poetyc-
kie dostosowat do wzorcow poezji europejskiej, wzbogacit tez
rytmike wiersza. W ukrainskim zyciu literackim tom stat si¢
najwazniejszym wydarzeniem od Kobzarza (1840) Szewczen-
ki. Nowy tom stanowit podsumowanie dwudziestoletniej twor-
czosci poetyckiej Franki, cho¢ nie zawierat pelnego dorobku.
Jedne utwory poeta pominat ze wzgledéw cenzuralnych, inne
— wczesniej publikowane — uznat za stabe. Wiersze z pierw-
szego wydania poddal, nie zmieniajac mys$li, przerobkom,
poprawial zwlaszcza jezyk, ktory z biegiem lat ulegal zmia-
nom w kierunku ogolnoukrainskiego jezyka literackiego. We
wstepie autor zauwazyt: ,,Chyba trzy—cztery osoby mogibym
wymieni¢, ktorych przyjazn i szczere wspotdziatanie pomo-
gly mi wypracowywac¢ jezyk i forme moich poetyckich skia-
danek, ich kompozycje oraz ksztaltowaé glowne mysli”.
Wsrod tych nielicznych znalezli si¢ Wotodymyr Kocowski
i Iwan Betej®.

Podobnie jak w pierwszym wydaniu, tom otwierat Hymn
— z podtytutem Zamist proloha, co mialo oznaczac, ze idea

51. Franko, Z werszyn i nyzyn (Perednie slowo) [w tenze:] Zibran-
nia tworiw, t. 1, Kyjiw 1976, s. 19.
6 Tamze.
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wiersza jest mysla przewodnia cato$ci. Tom miat starannie
przemys$lana kompozycje, z podziatem na czesci: De profun-
dis, Profile i maski, Sonety, Obrazki galicyjskie, Zydowskie
melodie, Legendy, a niektore czesci dzielily si¢ na cykle te-
matyczne lub formalne.

Wiersze czgsci De profundis ujal poeta w szes¢ cykli te-
matycznych o tytutach: Wiosnianki, Jesienne dumy, Smutne
piesni, Nocne dumy, Dumy proletariusza i Excelsior — okre-
$lajacych takze réznorodnos$¢ nastrojow i przezy¢.

Liryki wchodzace do cyklu Wiosnianki powstaty w latach
1880—1883, a czgs¢ z nich napisat Franko w kotomyjskim
wigzieniu. Utwory maja przewaznie charakter alegoryczny.
Poeta, opisujac zjawiska wiosenne w przyrodzie, wywoluje
skojarzenia ze zjawiskami w zyciu ludzi. Obraz zimy, ktora
chce jak najdluzej utrzymaé w swej mocy przyrode, kojarzy
si¢ z sitami nieprzychylnymi cztowiekowi, sitami przemocy
i z oczekiwaniem na zmiane losu. Z kolei wiosenny grzmot
([Zagrzmialo! Ach, nadchodzi czas btogostawiony]) zapowia-
da burzg i deszcz, ktdry ozywi i odnowi przyrode, ale staje sig
tez zwiastunem dobrej nowiny dla ludzi: ,,Te chmury ciemne,
cigzkie, w przyszia dolg ptodne™... Oczekiwanie burzy podkre-
$la stowo ,,zagrzmiato”, ktérym zaczyna si¢ i konczy kazda
zwrotka. Z wiosng ozywia si¢ dabrowa, zielenieje kizew lozi-
ny ,juz porasta w §wieze sity i nadzieje nowe” ([Krzew sie¢,
krzew, tozino]). Poeta zywi nadziejg, Ze zielone ukrainskie fany
wydadza zdrowe ziarno i dobre plony. Wiosenna harmonig
w przyrodzie zaklOcaja obrazy z zycia, cigzki trud ludzi i nie-
pokdj, bo do wsi jedzie sekwestrator ([Juz stoneczko na nie-
bie wysokim]).

Jednym z najpigkniejszych lirykdw cyklu jest wiersz [O, zie-
mio moja, wszechplodna macierzy]. Poeta prosi swa ziemie —
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Ukraing, by dala mu czastkg swej mocy ,,Kroplg, bym mogt
si¢ w walce z wrogiem zmierzy¢”, prosi o dar mitosci: ,,I daj
do ludzi ogromne bezbrzeza / Czystej mitosci!”, takze o ogien,
by go w stowo zamknaé ,,By prawdzie stuzy¢ i nieprawde
pali¢”.

W inny nastr6j wprowadza nas wiersz [Pomnij je, pomnij
je]. I tu poeta mowi o wiosnie, najpiekniejszej porze w Zyciu
czlowieka — miodosci. Wspomnienie tych jasnych dni, snow,
uczué, idealdw kaze niesé jak skarb przez cale zycie i by¢ im
wiernym:

Wilasne serce i twarz
Przenie$ przez wszystkie dni.

Utwor ma zywa rytmike, wzrusza swoim liryzmem i prze-
staniem. Cykl zamyka wiersz Vivere memento!, peten poetyc-
kiej sity 1 optymizmu. Poeta czuje w sercu wiosne, ktora ze-
wszad wota do niego ,,Zbudz sig, wstan po dlugim $nie!”. Lecz
ma na mysli inng wiosng — wiosng nastrojow spotecznych:
konczy hastem ,,gornym”, pelnym optymizmu: ,,Tylko wal-
czy¢ znaczy — zyc¢!...”

Alegoryczne spojrzenie na wiosng spotykamy u wielu po-
etow XIX i poczatku XX w., z ukrainskich — u Markijana
Szaszkewicza, Tarasa Szewczenki, Pantetejmona Kulisza,
z polskich — choéby u Mickiewicza i Stowackiego. Do moty-
wu wiosny siggano, by wyrazié refleksje, obawy, przesilenie,
przetom. Franko tez czesto siggat po forme poetyckiej alego-
rii. W tym cyklu ,,wiosna” przynosi z Zachodu na Ukraing idee
wolnosci, rozwoju oraz réwnych praw dla ludzi i jest zapo-
wiedzia ich nieuchronnego zwycigstwa.

Bogactwo nastrojow, obrazow, porownan i starannie dopra-
cowana forma zapewnity Wiosniankom wielka popularnosc.



POEZJA LXXIX

Niektore z nich byly natchnieniem dla kompozytoréw. Do
wiersza [Zagrzmialo!...] melodig¢ skomponowat Julij Mejtus,
a do stéw [Pomnij je, pomnij je] — Mykota Lysenko. Cykl ten
stat si¢ takze poetyckim wzorcem dla Lesi Ukrainki i Pawla
Hrabowskiego’, a z pdzniejszych dla Borysa Hrinczenki,
Maksyma Rylskiego czy Andrija Malyszki.

Drugim cyklem w obrebie De profundis byly Jesienne
dumy, sonety z jesiennym pejzazem, zaduma nad przemija-
niem i refleksja nad wiasnym zyciem.

Kolejny cykl, Smutne piesni, prawie w catos$ci powstat
w kotomyjskim wigzieniu wiosng 1880 r. W piesni te przelat
Franko tesknote za wolnoscia:

Cozem ja winien — bracia — ze w pie$niach
moich sa izy!
Ze brzmia niesk}adnie, smutno, bolesnie —
wybaczcie mi!

[Cézem ja winien — bracia]

Ta pierwsza zwrotka stanowi jakby motto dla pozostatych
wierszy cyklu. Poeta cierpi, ale ma nadziejg, ze jego zy spty-
na do morza tez wylanych w czas zmagan i prac nad nowym
chramem ludzkich marzen i Ze on takze doktada do tej budo-
wy swoja cegietke ([Do morza tez, pod uciskiem przesadow]).
Do Smutnych piesni wiaczyt rowniez Franko Dumke wigzien-
nq, napisang podczas pierwszego uwiezienia. Przedstawia
zmagania zamknietego w celi mtodzienca, ktéry co rano spo-
glada w ogrzane stoncem niebo — symbol wolnosci. W tym
samym czasie i w podobnym nastroju, bliski zalamania poeta
napisat cykl Nocne dumy. Wyrwany z codziennej, goraczko-
wej pracy, nie moze si¢ odnalez¢ w narzuconym mu wigzien-

7J. Kyryluk, Wicznyj rewolucioner, op.cit., s. 186.
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nym rytmie. Petzna bezbarwne, monotonne dni, przygast po-
tok mysli, ,,Jakby w wod kipieli ostabl mezny ptywak” ([Czy
olow ciezki ptynie w moich Zzytach]). Ale rownoczesnie poeta
nie chee rozstawac sig z cierpieniem, ktore jest czescia cierpie-
nia narodu. Wér6d nocnych rozmyslan, gdy dopalaja sie pola-
na w piecu, gdy dochodza do glosu rézne wahania i §wiado-
mo$¢, ze najtrudniej zwycieza¢ w walce z samym soba, przy-
chodza tez mysli ostateczne. Rozwazania o $mierci- zawart
Franko w Piesni duchow nocy. Obiecuja one bloga cisze i od-
poczynek:

Czym jest ziemski bdj, czym droga,

Nienawis¢, mitosc, bol?

Tu jest noc i cisza bloga

Bez kajdan i bez snow.

Nastepny cykl, Dumy proletariusza, nalezy do liryki poli-
tycznej. Obejmuje wiersze z lat 1880—1883, ale w wigkszo-
Sci napisane takze w wigzieniu kotomyjskim. Poeta wyraza
w nich stosunek do spolecznego tadu, ktérego, tak jak i jego
przyjaciele, nie akceptuje, dazac do zmiany w imi¢ demokra-
tycznych ideatdéw, ponoszac zarazem konsekwencje wyboru.
W oskarzycielskiej mowie (W sqdzie) protestuje przeciw mi-
Yosiernej przychylnosci sedziow:

Nie spodziewajcie sig, Zze wrocg
Z tak zwanej drogi ,,niewlasciwe;j”.

Podobny patos mamy tez w wierszu Semper idem!, gdzie
poeta wyraza przekonanie, ze kary i przesladowania nie po-
wstrzymaja ludzi w dazeniu do swobody i polepszenia bytu.

Natomiast wiersz Idealisci maluje alegoryczny, odrazaja-
cy obraz biernego spoleczenstwa, ktére marzy o spokojnym,
sytym zyciu w ,,blekitnej krainie”, traktujac wszystko, co je
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otacza, jako najlepsze, niezmienne, jak ,,pokolen kolebke,
mogite”. Wszystko za§ co nowe, budzi w nim lek i niechec.
Poeta uwaza, ze jest czas spokoju i czas, kiedy nawotywanie
do spokoju jest zdrada lub tchérzostwem. Boli go, gdy ludzie
mu wspoélczuja, ze ,,Tak marnie zszedt z drogi cnoty”, a bar-
dziej wyrozumiali thumacza, ze zwykle gubi zle towarzystwo
i,,8lepaw ideaty wiara” ([Oni ptakali falszywymi tzami]). Sta-
ra si¢ jednak rozumie¢ ludzkie postawy, bo ich prawdziwa
przyczyna tkwi w spotecznych uwarunkowaniach, w pegtach,
ktore uzalezniaja stabych od silnych:

Nie ludzie naszymi wrogami,

Cho¢ ludzie sadza, potgpiaja,

Cho¢ osadzaja za kratami,

Cho¢ wysmiewaja nas i faja.

[Nie ludzie naszymi wrogami].

Ostatni cykl cze$ci De profundis nosi tytut Excelsior —
»Wyzej”, czym Franko chciat podkresli¢ podniosty charakter
utwordw i ich przestanie. Pomiescit tu wiersze programowe
z lat 18761886, pokazujace w artystycznej formie swoja Ow-
czesna radykalng wizje $wiata. Cykl Excelsior jest wielka ale-
goria, a Franko czgsto siggat po te forme, gdyz w realiach za-
roéwno Galicji, jak i Ukrainy Naddnieprzanskiej, alegoria byta
kostiumem dla mysli radykalnych.

W tym cyklu wiasnie znajduja si¢ dwa wczesne wiersze
Najmita (1876) i Kamieniarze (1878), oméwione uprzednio.
Franko zamiescitl tu rowniez legende Chrystus i krzyz (1880),
przedstawiajac w poetyckiej formie $cieranie si¢ starych idei
z nowymi. Przydrozny krzyz spréchniat, pordzewiaty gwoz-
dzie, wiatr rozkotysat ramiona i Chrystus spad! na ziemieg.
Przygamely go miekka trawa, kwiaty, ziota i troskliwie uto-
zyly do snu. Lecz czyjes rece podniosty Chrystusa, a z braku
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gwozdzi przywiazaly ponownie do krzyza powrédstami. Nie
mozna bowiem dopusci¢ mysli, Ze moze on przestaé by¢ zna-
kiem cierpienia i ze cierpienie moze kiedy$ mie¢ kres.

Kolejny wiersz Czo#no (1880) to przejrzysta alegoria czto-
wieka na morzu Zycia:

Fala niesie, burza miota,
Skaty groza, do brzegéw wzywa i goni tesknota.

Na pytanie o cel, skad i dokad ptynie, czéino odpowiada:
Niezyczliwy i burzliwy dzien moj, wiek moj: zy¢ czy ginac —
Wszystko jedno. Szukac celu? Ciagle walczy¢, nie przesta¢

[ptynac?

Czgste to ludzkie watpliwos$ci, moze i samego poety, pod
cigzarem osobistych przezy¢. Ale wnet przychodzi refleksja:
,»Sp0jrz na morze, ile zagli ptynie z nami!” W rozmowie fali
z czOInem, fala podpowiada wigc: ,,Plyniesz — to znaj dokad,
przyjacielu!” Kto nie ma celu, ten nigdzie nie doplynie.

Mocna polityczng wymowe ma wiersz Birkut (1883).
Ogromny kaukaski orzet jest krlem — carem przestworzy, ale
zarazem drapiezca, siejacym strach i $mier¢. Bohater liryczny
rzuca wrogie wyzwanie birkutowi za to, ze kryje w piersi serce
okrutne, tuczy si¢ krwia, pogardza stabymi, budzi lek i $wiat
napawa bolem. Pragnac $mierci drapiezcy, mowi gniewnie, ze
wszystko, co jak birkut ,,panoszy sig, zuchwale strach i trwoge
sieje —/ Upadnie, gdy nam dzien wolnosci zajasnieje”, bo strzel-
cOw sg juz tysiace. Ta antycarska alegoria jest zarazem buntem
przeciw przemocy, ciemigzeniu narodow i jednostek.

Na koncu cyklu programowego umiescil poeta inng alego-
ri¢ — Idylla (1886). Utwor powstat w dziesie¢ lat po Najmicie,
a w pierwszym wydaniu Z wyzyn i nizin zamykal tom. Napisa-
ny bialym wierszem, utrzymany w pogodnym nastroju, peten
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plastycznych obrazéw, opowiada o chopcu i dziewczynce, kto-
rzy wyruszaja ze wsi w daleka drogg, az do bram stonca. Cho-
ciaz chlopiec jest starszy, prowadzi §miato ona. Mingto wiele
lat, droga okazata si¢ dtuzsza i trudniejsza, niz sadzili, wszyst-
ko si¢ zmienilo, jednak w oczach chtopca nie zmienita si¢ jego
przewodniczka, nie zmienil si¢ takze ich cel. Przeciwnie,
,,Wzrost, rozjasniat i rozwinat si¢”. Chociaz przechodnie roz-
nie odnosza si¢ do wedrowcow — z politowaniem, obojetnie lub
przychylnie, oni wciaz

Ida, w swych piersiach jako skarb najdrozszy

Chowajac czyste serca swe dziecigce.

Poeta nie wyjasnia blizej alegorii, zapewne on sam kryje si¢
za chlopcem, a za dziewczynka by¢ moze muza, nadzieja, a naj-
pewniej idea. Wyraznie za to wida¢ przestanie utworu: ze zro-
zumienie i wsparcie dla szlachetnych pobudek najtatwiej zna-
lez¢ wérod ludu. Mozna tez sadzié, ze Idylla wyraza og6lne
przestanie zbiorku, ideg dazenia do §wiatla, z nizin na wyzyny.

Od ogdlnych rozwazan, zawartych w czgéci pierwszej
Z wyzyn i nizin, w cze$ci drugiej, nazwane] Profile i maski,
poeta przechodzi do galicyjskiej rzeczywisto$ci. Zmiana te-
matyki nowej czgsci zapowiada takze zmiang tonu wypowie-
dzi, a Franko sigga czgsto do satyry i demaskacji.

Tytul Profile i maski objasnia wiersz wstepny Poezja, pet-
niacy rolg wprowadzenia do czg$ci drugie;j. Jest napisany dys-
tychem, z dwuwersowymi zwrotkami i parzystym rymem,
ktora to forme¢ Franko wprowadzit do poezji ukrainskie;j.

Profile i maski — jak rozstajne drogi,
To wszystko, co daje nam zywot ubogi.
I zylibysmy jak biedne, senne mary,
Gdyby nie poezji uroki i czary.
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Wsrod spotykanych na co dzien twarzy zdarzaja sig, choé
rzadko, takie, ktore zapadaja na dtugo w pamiegé ludzkim, przy-
jaznym profilem. Lecz bywa, Ze los wiaze nas z kims, wydaje
si¢ znanym, przyjaznym, a nagle spostrzegamy maske, pelna
tajemnic i niespodzianek. Wedlug autora tylko poezja ma ten
niezwykly dar utrwalania profilow przyjaznych i dodawania
im blasku. I tylko ona zrywa z lic maski i czyta w duszach:
gdy znajduje w nich szczescie, to chroni je i napetnia cieptem,
gdy znajduje tzy —,,pocalunkami swoimi osusza”. Wtasnie za-
daniem poezji jest czyta¢ w ludzkich duszach, dostrzegac pro-
file i uczy¢é wrazliwosci na maski, pochylaé sie nad tymi, kto-
re skrywaja swe szczeScie lub cierpienie, ale zrywa¢ maski,
kiedy za nimi kryje sig zlo.

W kolejnych utworach objetych wspolnym tytutem: Poeta.
przedstawia Franko zatoZenia swojej estetyki z jej filarami —
piesnig i praca. Manifestem tych zalozen jest wiersz Piesni
i praca. ,,Pie$n” oznacza tu zardwno wlasciwa piesn, zwlasz-
cza ludowa, jak i poezjg. Mito$¢ do pie$ni ludowych wynidst
poeta z domu, a zapadtych w serce pie$ni matczynych nie sthu-
mil czas. Byly mu czgsto — jak méwi — pociecha, nadzieja i na-
tchnieniem. Przypomnijmy, ze pierwszy jego opublikowany
wiersz nosit tytut Pies#n ludowa. Ale piesn to tez poezja, z ktora
poeta szedt przez zycie. Druga warto$cia, zaszczepiana mu od
dziecka w rodzinnym domu, byta praca. ,,Ona sprawila, ze
smak Zycia czujg, / Z drogi do celu nie pozwala zej$¢” — mowi
poeta. Te dwie sily staty sie drogowskazem jego Zycia®.

8J. Szust, Poezija Iwana Franka i narodna pisnia [w:] Iwan Fran-
ko. Statti i materialy, zb. 6, Lwiw 1958, s. 230-246; N.P. Kateny-
czenko, Tema praci w tworczij spadszczyni Iwana Franka, tamze,
zb. 11: 1964, s. 18-29.
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Juz w nastgpnym wierszu Moja piesrn poeta mowi, czym
jest jego piesn — poezja. To czes¢ zycia, przelat w nia gorace
uczucia, mysli i udrgki, dzwieczy w niej struna rozedrgana:

W mojej piesni si¢ splataja
Z1o i dobro — jawnie, skrycie.
Bo te piesni w sobie majg
Wszystko, w co bogate Zycie.

Pozostale utwory czesci Profile i maski ujat poeta w cykle:
Ukraina, Kartka mitosci, Znajomym i nieznajomym, Zwiedie
liscie 1 Osy.

Cykl Ukraina wypekiaja wiersze patriotyczne. Tak w 20-
-tomowym, jak i w ostatnim 50-tomowym wydaniu utworéw
Franki opublikowano tylko wiersz pierwszy cyklu Moja mi-
fos¢ (1880), gdzie poeta méwi o swoim oddaniu Ukrainie. Ale
patrzy na Ukraine oczyma ,,Kamieniarza” walczacego o god-
ne miejsce w ojczyznie dla ludu i dla bojownikow o postep.
Stawia wazne pytanie:

Zaliz si¢ moja mito$¢ zywa
Z druga, podobnie $wigta, kidci,

Do tych, ktérym pot z czota sptywa,
Tych, ktérzy tancuchami skuci?

I odpowiada, zZe ten, kto nie lubi jednako wszystkich braci,
nie moze szczerze pokochac i Ukrainy. Troska o losy ojczy-
zny dyktuje poecie kolejny wiersz, ogloszony juz w pierw-
szym wydaniu Z wyzyn i nizin, ktéry zaczynat si¢ stowami:
Dosy¢ juz, dosy¢ juz, dosy¢ juz
Parobkowa¢ Lachom i Moskalom!

Dla Ukrainy nadszedt czas nowych wrézb —
Nowe zorze nad nami si¢ pala.
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Poeta wzywa rodakoéw do zgody spolecznej, narodowe;j jed-
nosci i wspdlnej pracy dla Ukrainy, bo nadszed! czas, by sta-
na¢ do walki ,,0 wolno$¢, szczescie i cze$¢” dla kraju. Wiersz
$mialo wyrazal ukrainskie odczucia, przez co zyskat sobie
wielka popularno$é. Z czasem stat si¢ hymnem narodowym
galicyjskich Ukraincow.

Takze w nastepnym wierszu— Do Lachéw, datowanym 21 lis-
topada 1882, Franko podjat trudny temat stosunkdéw miedzy
narodem ukrainskim i polskim. Motto do wiersza ,,Bratalismy
si¢ i z Lachami...” wziat z utworu Szewczenki Do Polakow.
Szewczenko przyczyng zla, ktore na trwate por6znito narody,
widzial w unii brzeskiej (1596). Wierzyt jednak, Ze oba naro-
dy podadza sobie rece i odbuduja zgode. Franko tez zrodto
konfliktow widzi w unii:

Czart was podbechtal, by sig ,,bratac¢”,
Stowu nadajac sens na opak:

Przeodziewajac si¢ w magnata,
A brata obracajac w chlopa.

A wasnie — mowi dalej poeta, wykorzystali inni:

Sasiedzi skore drg z nas obu
Wasza i nasza, bracie Lachu.

Rownie gorzko moéwi o zaogniajacych si¢ konfliktach
w QGalicji, kiedy to gléwna rolg w autonomicznych instytu-
cjach prowincji odgrywali Polacy, a zwlaszcza konserwatywna
szlachta. Franko domaga si¢ rownych praw dla obu narodéw:

Lachu, jak brata¢ sig, to szczerze,
By mocne bylo to przymierze.
Laczmy sig jak z rownymi rowni,
A nie panowie i poddani,

Zysk z tego winien by¢ pospolny.
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Jewhen Kyryluk laczy powstanie wiersza Do Lachow z wy-
daniem we Lwowie przez Pantetejmona Kulisza publicystycz-
nej broszury Kraszanka rusynam i polakam na wetykder 1882
roku. Kulisz, wybitny pisarz z Ukrainy Naddnieprzanskiej,
przybyl do Galicji z misja pogodzenia Ukraincéw z Polaka-
mi. Swoja misj¢ ograniczy! jednak do kontaktéw z polskimi
kotami konserwatywnymi, co wywotato protest prawie catej
spolecznosci ukrainskiej. W tym konteks$cie wiersz Franki byt
glosem w ogolnej dyskus;ji®.

Ostatnim utworem cyklu Ukraina jest wiersz [Rozposcie-
raj sig, wysoki debie]. Wysoki, rozpostarty dab to alegoria
ukrainskiego narodu, podzielonego kordonami. Poeta zwraca
si¢ do rodakéw z idea odbudowy jednosci:

Pobratajmy sig jak drzewa w lesie

W jednosci rowiesne;j.

Zwartym ludem, wytezonym trudem,
Ukraino, wskrze$nij!

Od mitosci do kraju przechodzi Franko do spraw osobi-
stych. W cyklu Kartka mifosci pomiescit liryki po$wiecone
Oldze Roszkewicz, swej mtodzienczej mitosci. Kazdy wiersz
jest tu kartka z kalendarza ich ludzkiej, nieszczesliwej histo-
rii. Na drodze ku szcze$ciu miodych stanglo aresztowanie
Franki i Igk rodzicow o niepewny los corki. Poeta mowi o swej
samotnosci, wspomina radosne spotkania, przywotuje mysla-
mi droga mu osobe. Koniczy cykl wierszami pelnymi Zalu,
buntu i niepogodzenia. Zwracajac si¢ do ukochanej, mowi:
»1 ty péjdziesz ubita droga...”, a o sobie: ,,Ja bede zy¢, bo ja
chcg zy¢”, by swa praca innym droge przecierac.

9J. Kyryluk, Wicznyj rewolucioner, op.cit., s. 192-193.
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Wiersze nastgpnego cyklu Znajomym i nieznajomym tak-
ze sg poSwigcone konkretnym osobom. Znajomi to przewaz-
nie bliskie poecie osoby, owe ,,przyjazne profile”. Za inicja-
fami kryja sig: Iwan Korzenkow, Mychajtyna Roszkewicz —
siostra Olgi, Anna Pawlyk, Ulana Krawczenko, Klementyna
Popowicz i Olga Bitynska. Z niektorymi znajomymi, jak z po-
eta Danylem Mtiaka czy swoim uniwersyteckim profesorem
Omelianem Ohonowskim (X.0.0.), Franko polemizuje. Na-
wiazuje tez do nieznajomych — postaci literackich (Zetiana
Rebenszczukowa, Hry¢ Turczyn)'®. W drugim wydaniu Z wy-
zyn i nizin (1893) po cyklu Znajomym i nieznajomym umie-
Scit poeta cykl liryczny Zwiedle liscie. Pozniej wszed? on jako
czes$é pierwsza do nowego tomu pod takim samym tytulem.

Profile i maski zamyka Franko satyrycznym cyklem Osy.
Autor chloszcze tu i wySmiewa negatywne zjawiska w Zyciu
spotecznym Galicji. Szczegélnie zjadliwa satyra byt poemat
Botokudy, napisany w 1880 r. Jak autor przyznaje we wstep-
nym stowie ,,pod nazwa Botokudow wy$miewalem znaczna
cze$¢ naszej galicyjsko-rusinskiej inteligencji i pewne momen-
ty z jej historii po 1848 r. Za rada Drahomanowa nie druko-
walem go dotad”!'. Nazwa ,,Botokudy” miata swoja wymo-
we — byla zapozyczona od jednego z plemion w Brazylii
Wschodniej, znanego wowczas z kulturalnego zacofania.

Tak w Botokudach, jak i w innych wierszach Franko ude-
rzal we wszystkich, ktérych uwazat za przeciwnikow poste-

10 Tetiana Rebenszczukowa jest tytulowa bohaterka skonfiskowane-
go opowiadania Pawlyka, publikowanego w ,,Hromadskym druhu” 1878,
nr 2, Hry¢ Turczyn za$ — bohaterem wierszy wiesniaka Romana Gudz-
mana, drukowanych w skonfiskowanym ,,Motocie” (1879).

1J. Kyryluk, Wicznyj rewolucioner, op.cit., s. 198-199.
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pu i demokracji. Ukrainska inteligencjg wySmiewal za to, ze od
czasu Wiosny Ludéw zamiast domaga¢ sig¢ praw politycznych,
grzeznie w problemach drugorzgdnych, w walce o alfabet czy
sprawy obrzedow. Zarzucat jej, ze nie przejmuje si¢ losem ludu
([Z gtodu i nedzy umieraja chtopil, Rolnik), za to zabiega o po-
sady i kariery, uczac swoje dzieci, jak sig korzystnie i wygod-
nie urzadzi¢ ([Postuchaj, synu moj, gtosu madrosci]). Wbrew
woli Botokudow w kraju rodzi si¢ jednak nowe plemig, $miate
i wojownicze, domagajace si¢ dla ludu praw, o§wiaty i wolno-
$ci. Jak pisze Kyryluk, wzorem dla Franki byly Dzieje pewne-
go miasta Sattykowa-Szczedrina, skad pochodza nawet nazwi-
ska niektorych postaci'?. Nazwa ,,Botokudy” okazala sie traf-
na, gdyz weszta do codziennego jgzyka jako synonim zacofania.

Czesé trzecia Z wyzyn i nizin wypeiaja Sonety, ktore poe-
ta podzielit na: Wolne sonety i Wiezienne sonety. Sonet byt od
poczatku jedna zulubionych form poetyckich Franki.
W pierwszym cyklu zamiescil utwory napisane w latach 1873—
1881 i trzy z 1889 r. Wiaczyt tu takze pierwsze drukowane
sonety — Piesn ludowq i Kotlarewskiego, oraz szereg lirykow,
jak [Serce kobiety! Czy$ ty lodu bryta?] czy Madonne Syk-
stynskq, poetycki hold dla nieprzemijalnosci pigkna.

Cykl otwiera poeta Sonetem o sonecie, gdzie probuje okre-
$li¢ istote samej formy. Nazywa sonety niewolnikami formy,
gdyz ,,Mysl w nich jest $ci$nigta / Czterech strof obcggami”,
ale widzi w nich takze dumnych panow formy, co dla jej pigkna
gotowi nawet mys$l zdradzié¢. W odpowiedzi na zarzut, ze daw-
ny ton bojowy i ,,cigzki swdj miot kamieniarski” zamienit ,,na
rylec cienki Petrarki” [Czemus ty, chlopie, zrzucit strdj hu-
sarski], poeta broni pigkna i sity sonetu:

12 Tamze.
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[...] Miot ustawicznie o kamienie dzwoni.
Ten dzwigk w mej duszy echem si¢ odzywa
I $piewem z duszy to echo wyptywa.

W ostatnim za$ ,,wolnym” sonecie [Niegdy$ w sonetach
Dante i Petrarka] Franko méwi o ewolucji samego sonetu, zmia-
nie jego tresci. Wielcy Dante i Petrarka, Szekspir i Spenser
opiewali w nich pigkno i mitos$¢, przelewali w nie swoje uczu-
cia, niemiecki poeta Friedrich Riickert uczynit sonet ,,pancer-
nym”, opiewat walki z czasow napoleonskich, a Franko chce
przela¢ w sonet nowa, wspotczesna tres¢. Pragnie przekué go:

Na plug — by odldg jutra oraé¢ zaczal,
Na sierp — by zyto za¢, zycia osnowe,
Na widly — by czyscic stajnig Augiaszowa.

Obszerny cykl Wiezienne sonety powstat jesienia 1889 r.
Poeta zawart w utworach opisy warunkéw egzystencji, roz-
myslania nad losem wiasnym i wspotwigzniow oraz wielka
tesknote za wolnoscia. Pocieszeniem w bezsilno$ci i ponize-
niu jest mu pie$n ludowa i jego wlasna, w ktora przelewa skar-
gi, gdy ,,wolny duch si¢ miota”™:

Jedynie twoja gwiazda w te czame dni mi $wiecli,

O piesni, gminna piesni! Moj lud sig wszystek skarzy
W tobie, pocieszycielko! Ty zlewasz b6l moéj wrazy

Z narodu mego bdlem w bol wspdlny, 1zejszy — trzeci. ..

[Dzi$, kiedy wciaz daremnie, jak ryba w zdradnej sieci]

Przezycia osobiste jednostki taczy poeta z ogélnymi roz-
wazaniami o warunkach, w jakich Zyja i cierpia cate narody,
czy to w carskiej Rosji ([O Rosjo, kraju smutku i cierpienia)),
czy w monarchii austro-wegierskiej ([Zgnite bagnisko wérdd
krajow Europy]).
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Kolejne czesci tomu Z wyzyn i nizin tworza Obrazki gali-
cyjskie i Zydowskie melodie. Franko zebral w nich utwory
publikowane wcze$niej w periodykach, przewaznie w ,,Swi-
cie”. Liryk zamienia si¢ teraz w epika i maluje obrazy z zy-
cia. Duzo tu ludzkich dramat6éw i smutku. Bohaterami Obraz-
kow galicyjskich sa przewaznie chtopi (W szynku, Mychajlo,
Rozmyslania nad chiopskim zagonem), ale takze robotnicy
nafciarze (Maksym Ciunyk) oraz wiejskie kobiety i dzieci. Do
utwordéw wprowadzit autor wiele dialektyzmow, nadajac je-
zykowi autentycznos$¢.

Réwniez Zydowskie melodie przedstawiaja obrazki z zy-
cia galicyjskiego. Uwage przyciagat szczegélnie poemat Sur-
ka, napisany w formie monologu tytutowej bohaterki — stuza-
cej. Poeta darzy Surke sympatia za jej wielki macierzynski
instynkt.

W obu wydaniach Z wyzyn i nizin zamie$cit Franko poemat
Pariskie zarty, napisany w poczatkach 1887 r., po§wigcony
pamigci ojca, Jakowa. Utwor ma forme obszernej opowiesci
chiopa — niegdy$ panszczyznianego — o przelomowym roku
1848, roku zniesienia panszczyzny. Poeta opisuje wiernie zy-
cie, obyczaje, nastroje w jednej galicyjsko-ukrainskiej wsi
w ten szczegdlny czas, kiedy docieraja nowiny o zblizajacej
sie wolnosci i kiedy nastepuje ogloszenie cesarskiego mani-
festu, ukazuje wreszcie reakcj¢ na akt uwolnienia: szalona
rado$¢ chtopoéw oraz niechgé dziedzica. Wystgpujace w poe-
macie osoby to historyczne typy, z jednej strony pop i chiopi,
z drugiej —dziedzic i arendarz, a migdzy nimi komisarz, przed-
stawiciel austriackiego urzedu. Poeta przedstawia wzajemne
odniesienia tych postaci i grup spotecznych, ich zachowania,
interesy i konflikty. Z wnikliwo$cia maluje sylwetki psycho-
logiczne — popa, dziedzica, ktory lubit okrutne zarty, oraz
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komisarza. Daje wiele pigknych obrazéw z Zycia i obyczajow
ludu, jak chocby opis pierwszej wolnej od panszczyzny Wiel-
kanocy. Zachodzace zmiany opisuje jgzykiem postaci poema-
tu, z chlodnym spokojem realisty, bez wlaczania si¢ w tok
narracji.

Poemat zdoby?t uznanie krytyki, sympati¢ i popularnosé
wsrod czytelnikow, totez w 1893 r. zostal wydany odrgbnie.
W krytyce podkre$lano, ze wie§ Franki oraz typy postaci to
historyczny obraz calej ukrainskiej spotecznosci wiejskiej
z czasOw panszczyznianych'>. Pariskie Zarty uznano za poemat
narodowy.

Tom Z wyzyn i nizin zamykaja Legendy — trzy poetyckie
utwory: Smier¢ Kaina, Pijanica (Pianycia) oraz Car i asceta
(Car i asket).

Poemat Smier¢ Kaina, napisany biatym wierszem, siega do
tematow wiecznych, do filozoficznych rozmy$lan nad sensem
zycia, poznania, nad granicami indywidualizmu i miejscem
jednostki w spoleczenstwie.

Motyw biblijnego Kaina byt w literaturze podejmowany
wielokrotnie'*, Franko nawiazuje do postaci Kaina z misterium

BI.Franko, Panskizarty... (Peredmowa) [w tenze:] Zibrannia two-
riw, op.cit., t. 2,Kyjiw 1976,s. 7-9; A.Kruszelny ¢ kyj, Iwan Franko
(Poezija), Kolomyja [1909], s. 87-96; J. Kyryluk, Wicznyj rewolu-
cioner, op.cit., s. 205-207.

14 A.L. Sko¢, Frankowa wersija obrazu Kajina w poemi ,,Smert’
Kajina” [w:] Iwan Franko. Statti i materialy, zb. 8: 1960, s. 95-99;
Tenze, Wiczni obrazy w poemach Iwana Franka (Na materiali fitoso-
SSkych poem ,,Smert’ Kajina” i ,,Mojsej ) [w:] Iwan Franko i switowa
kultura, kn. 2, Kyjiw 1990, s. 304-307; S.D. Pawtyczko, Filosofski
poemy Iwana Franka ,,Smert’ Kajina”, ,,Pochoron”, ,,Mojsej” i jew-
ropejskyj romantyzm [w:] Iwan Franko i switowa kultura, op.cit., kn. 1,
s.214-218.
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Byrona, ktore przettumaczyl na jezyk ukrainski i z wlasna
przedmowa wydat w 1879 r. Byronowski bohater tak mocno
zafascynowal wowczas poetg, ze przez dziesig¢ lat zmagat si¢
z jego przeniesieniem do literatury ukrainskiej. Kain Byrona
to samotny buntownik przeciw spotecznym i duchowym ogra-
niczeniom jednostki, przeciw wszystkiemu, co uswiecone tra-
dycja, to obronca swobodnego rozwoju czlowieka. Bezsilny,
niepogodzony z ludZzmi, uciekal w samotne poszukiwanie
wiedzy i prawdy. Poszukiwanie, ktore nie datlo mu zadowole-
nia, bo znajdowat ,,tylko fakty, gote, martwe fakty”, a oczeki-
watl odpowiedzi na nurtujace go ludzkie pytania. Byron kon-
czy swa histori¢ zabojstwem Abla, nie z zazdro$ci czy nie-
nawisci, lecz z protestu przeciw uleglosci brata.

Warunki, jakie ograniczaly dziatania Byronowskiego Ka-
ina, miaty wiele wspdlnego z sytuacja w Galicji, w ktorej
przychodzito zy¢ mtodym, poszukujacym celu, ,,chorym na
byronizm” i na ,,§wiatowy smutek”. Smieré Kaina miala na
celu uwolnienie bohatera od wahan i watpliwo$ci poprzez
wskazanie mu nowego celu. Franko zaczyna poemat w miej-
scu, gdzie zakonczy! misterium Byron. Po zabdjstwie brata
Kain blaka sie latami po §wiecie, nadal poszukujac odpowie-
dzi na drgczace go pytania. Towarzyszy mu wiernie Zona,
ale kiedy umiera, Kain zostaje samotnym, nieznajdujacym
ukojenia wedrowcem. Caly §wiat staje mu si¢ nienawistny.

Franko daje inne niz Byron rozwigzanie wielkiego niepo-
godzenia jednostki ze swiatem i konfliktu migdzy zyciem
a wiedza. Jego Kain dochodzi z czasem do wniosku, ze wie-
dza nie jest wrogiem zycia, Ze naturalng che¢ poznania moz-
na wykorzysta¢ dla dobra czlowieka i ograniczenia zta, ktore
czyni on z niewiedzy. Wiedza jest dobrem, ale moze tez by¢
uzyta w ztych celach. Trzeba wigc zbudowacé taki spoteczny
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lad, ktéry pozwoli wykorzystaé wiedze dla szczescia czlowie-
ka. To rozwiazanie przynosi Kainowi uspokojenie i odrodze-
nie. Zrywa wigc z samotnoscia, znajdujac sens zycia w stu-
zeniu innym. Chce pokazaé¢ ludziom droge do szcze$cia, na-
uczy¢ ich kochaé sie nawzajem, odwie$é od ztych czynow.
Pragnie zanie$¢ bliznim t¢ madro$é, ktéra pomoze im stwo-
rzy¢ nowy raj we wlasnych sercach. Kiedy jednak schodzi do
nich ze swego samotnego wyniesienia, ginie tragicznie od
strzaty $lepego starca Lamecha. Tragedia Kaina jest to, Ze nie
zdazyl swego odkrycia przekaza¢ ludziom. Tragedia ludzi —
ze z ich reki ginie ten, ktory cheial odmienié cztowieczy los.

Legenda Pijanica ma charakter humorystyczny, taczy pa-
tos wystgpujacych w niej 0sob swigtych i krolow z pospoli-
toscia pijanicy. Poeta wykorzystat motyw pijanicy z XVII-
-wiecznej rosyjskiej opowiesci Sfowo o briaznikie (Stowo o pi-
Jjanicy), zapozyczajac z niej charakterystyczne epizody i 0so-
by. Wprowadzit jednak nowa postac — sprawiedliwego Noego,
ktéry — wzruszony stowami pijaka o mitosci do ludzi — wpu-
scit go do raju, dokad uprzednio odmawiano mu wstepu. Utwor
zostal poswigcony ,,wielkiemu pisarzowi rosyjskiej ziemi —
Lwu N. Tolstojowi”, ktorego Franko darzyl wielkim uznaniem,
poswiecil mu szereg opracowan krytycznych i thumaczyl jego
utwory.

Ostatnia z legend, Car i asceta, napisat Franko w 1892 r.
Jak sam podal, byfa ona wolna przerébka picknego epizodu
z sanskryckiej ksiegi Markandeja-purana, przetozonej na nie-
miecki przez F. Riickerta. W swej legendzie poeta ukazuje
przeciwstawne postawy: dobrego wiadcy oraz okrutnego bra-
mina, ktory swdj ascetyzm i uczucia wiernych wykorzystuje
dla wiasnych ambicji i zdobycia wladzy.

Warto wspomniec, ze Franko byt znawca staroindyjskiego
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eposu i literatury indyjskiej. Opierajac si¢ na niemieckim prze-
kladzie Franza Boppa, przetlumaczy! tez na ukrainski frag-
menty Mahabharaty i Sakuntali®.

Tom Z wyzyn i nizin to bogactwo tematow, tresci, moty-
woOw, obrazow i poetyckiej formy. Réznorodnos¢ tematyczna
zespala i przenika potrzeba postepu, wolnosci i sprawiedliwo-
$ci. A szczegolnie bliska jest poecie my$l o swoim kraju, cze-
mu dat wyraz we wstepie do drugiego wydania:

Dwadziescia lat Zycia i pracy — moze nie tak pilnej, nie tak swiado-
mej i skoncentrowanej, jak by nalezalo, to jednak, $miem powiedziec,
podyktowanej szczerym pragnieniem ogélnego dobra i postgpu, szcze-
ra mitoécia do swego narodu i swego kraju'®.

Tom przyjety zostal z szerokim uznaniem. Ahatanhetl
Krymski wspominal, ze zbiorek byt przez wielu czytelnikow
przepisywany, wielu uczylo si¢ wierszy na pamigé!’.

Recenzenci o orientacji narodowej i moskalofilskiej przy-
jeli oba zbiorki Z wyzyn i nizin krytycznie i niechetnie, wska-
zujac na agitacyjny charakter wierszy i odmawiajac im nawet
miana poezji. Po pierwszym wydaniu (1887) zabrat glos Hry-
horij Cehtynski, recenzent ,,Zorii”, ktéry podzielit zbiorek na
dwie czesci: na ,,wyzyny”, do ktorych zaliczyl poemat Paii-
skie zarty, 1 ,,niziny”, czyli pozostale wiersze. Zarzucal z ironia
autorowi, ze mocno zagegszcza barwy, ze wylicza tylko grze-
chy $wiata — jak gtod i chiod, ciezka prace, niewolg i peta,

150. Biteckyj, Franko j indijska literatura [w tenze:] Zibrannia
praé, op.cit., t. 2, 5. 502-520.

16 1. Frank o, Zibrannia tworiw, op.cit., t. 1, s. 21.

17A. Krymskyj, Franko Iwan Jakowlewycz [w:] Enciklopedicze-
skij sfowar’, izd. F.A. Brokhauz, L.A. Efron, t. XXXVI (71), S.-Peter-
burg 1902, s. 474.
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krzywdy i podatki, pasozytnictwo panow ibogaczy. Ana
wszystkie spoleczne bolaczki ma jeden uniwersalny $rodek —
re... wo... lu... cje! Recenzent skrytykowat wiersze Hymn,
Birkut, Piesni i praca, cykle Wiosnianki i Dumy proletariusza'®.

Bardziej obiektywnie, cho¢ takze krytycznie, zrecenzowat
drugie wydanie zbiorku (1893) J. Jaworski na tamach moska-
lofilskiej ,,Biesiedy”. Uznajac talent poetycki Franki, niekto-
re utwory ocenial pozytywnie, ale zarzucat poecie socjalizm
1 przewijajaca sig przez wiersze ,,czerwona ni¢ radykalizmu”,
co odbiera im wiele z artystycznego dostojefistwa. Wyrazat tez
zal, ze poeta nie pisze po wielkorusku, czyli po rosyjsku, tyl-
ko ukrainskim zargonem'®. Dodajmy, ze rosyjska cenzura za-
bronita rozpowszechniania zbiorku na terenie Cesarstwa z po-
wodu, jak podano, tendencyjnego nasycenia poezji ideami
wolnosci i wzywaniem do zmiany istniejacego tadu®.

Dla ukazania znaczenia zbiorku Z wyzyn i nizin istotna
wydaje si¢ opinia Antona Kruszelnyckiego (1878-1937), pi-
sarza i krytyka, ktory stwierdzit:

Na prozno wigc szukaliby$my catej pigknosci poezji Franki w sztucz-
nie rzezbionej formie jego poetycznych utwordéw. Migdzy jego wiersza-
mi z tego okresu, zebranymi w powaznej ksiazce Ze szczytow i nizin,
znajdzie si¢ wiele nawet i takich, w ktorych poeta omal ze lekcewazy
formeg swych utwordw, ktadac przede wszystkim nacisk na tres¢. Mimo
to jednakze budowa wiersza w poezjach Franki w tym pierwszym dwu-
dziestoleciu wielce rdznorodna, a forma jego poezji jak na swoj czas

18 Zoria” 1887, nr 13/14, 5. 241, za: 1L.1. Bass, A.A. Kaspruk,
Iwan Franko, Zyttiewyj i tworczyj szlach, Kyjiw 1983, s. 212-214.

19 Biesieda” 1894, nr 1/214/5,za: O.1. Kyselow, Literatura hartu
J borot'by. Doslidzenia, Kyjiw 1972, s. 338-339.

20 [wan Franko. Dokumenty i materialy 1856—1965, Kyjiw 1966, dok.
108.
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w galicyjsko-ukrainskiej literaturze najpigkniejsza z poetycznej formy
wszystkich poetow ukrainskich, tak pod wzglgdem budowy zwrotek, jako
tez pod wzglgdem poetycznych obrazow i figur, przede wszystkim za$
odznacza sie ta poezja picknym jezykiem?'.

Glowne znaczenie tomu widzi Kruszelnycki nie tyle w for-
mie, co w ,,pelnej Zycia, ognistej tresci, obejmujacej wszyst-
kie przestwory ukrainskiego zZycia — a zwlaszcza w tym zna-
czeniu, jakie miata poezja Franki dla wspolczesnych”. Dla
galicyjskich Ukraincow — pisze Kruszelnycki — Franko byt
pionierem postepu i krzewicielem patriotyzmu opartego na
rozumieniu zycia swego narodu i niezmordowanej dla niego
pracy. Byl posrednikiem miedzy najwybitniejszymi umysta-
mi §wiatowej kultury a swoim spoteczefistwem?2.

W dwudziestoletnim dorobku poetyckim Franki Kruszel-
nycki wyr6znia trzy glowne rodzaje poezji: poezjg spotecz-
na, ktdra jest tendencyjna, petna wspoélczesnych europejskich
hasetl politycznych, bogata w realne obrazy z zycia ukrainskie-
go ludu, lecz niepozbawiona chtodnej krytyki spoteczenstwa,
zaprawionej ironia, zwlaszcza pod adresem inteligencji; dru-
gi rodzaj — to poezja osobista, w ktdrej poeta zmaga si¢ z cig-
zarem wlasnych przezy¢ i w tej osobistej wypowiedzi osiaga
wyzyny liryki; trzeci — to poezja filozoficzna, ktéra uwidacz-
nia si¢ w poemacie Smierc¢ Kaina, a do pelnego rozkwitu do-
chodzi p6zniej?. Nalezy tez podkresli¢ trafno$¢ stwierdzenia
Oteksandra Biteckiego, ze w tomie Z wyzyn i nizin zostaty juz

21 A. Kruszelny¢kyj, Iwan Franko [w tenze:] Szkice z ukrain-
skiej literatury wspélczesnej, Kotomyja 1910, s. 10.

22 Tamze, s. 10-11.

23 Tamze, s. 11-12; A. Kruszelny¢kyj, Iwan Franko (Poezija),
op.cit., s. 118-119.
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nakreslone wszystkie linie dalszej poetyckiej tworczosci Iwana
Franki?*.

Nurt liryczny poezji znalazt pelny wyraz w zbiorku Zwie-
die liscie. Dramat liryczny (1896). Sktada si¢ on z trzech czg-
$ci; w pierwszej zamiescil autor utwory z lat 1886—1893 prze-
drukowane z tomu Z wyzyn i nizin (1893), w nastepnych —
wiersze napisane w latach 1895-1896.

Utwory liryczne w zbiorku sam autor okreslit jako ,,najsu-
biektywniejsze ze wszystkich, jakie pojawity si¢ u nas [w li-
teraturze ukrainskiej — F.N.] od czasu autobiograficznych wier-
szy Szewczenki i przy tym najbardziej obiektywne w sposo-
bie odmalowania ztozonego ludzkiego uczucia™?. Okreslenie
zbiorku mianem ,,dramat liryczny” znajduje potwierdzenie
w ukladzie wierszy w tomie.

Nastréj melancholii i cierpienia przepeinia zwlaszcza czg-
Sci pierwsza i druga ([Za co, o pigkna pani, tak mocno cig
kocham], [Ja juz niczego nie pragne], [Nieprzenikniona $cia-
ng migdzy nami]), powoli stabnie i wycisza si¢ w koncu cze-
sci drugiej ([Sypie, sypie, sypie $nieg]), a odzywa ponownie
i nasila sig¢ w czesci ostatniej. Czgs$¢ trzecia, najbardziej roz-
paczliwa, przynosi rozwiazanie dramatu: ukochana zmarta dla
poety, gdyz zostala Zona innego. Bohater liryczny traci sens
istnienia (Ona umarta...), a rozczarowanie i zniechecenie
stopniowo przechodzi w nienawi$¢ do zycia i mitosci. Z roz-
paczy i bezsilno$ci rodza sig u niego mysli samobojcze, ze-
gna wiec to, co kochat najmocniej (Materko moja..., [Piesni,
ty postrzelona ptaszyno], [Wigc Zegnaj mi!]), i pragnie wy-

24 0. Biteckyj, Poezija Iwana Franka, op.cit., s. 476.
25]1. Frank o, Ziwjale lystia (Peredne stowo do druhoho wydannia)
[w tenze:] Zibrannia tworiw, op.cit., t. 2, s. 120.
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zwoli¢ sie od cierpienia, ,,A z ludzkiej natury ani pylka / Nie
chce ze soba wziaé do wiecznosci” ([Dusza nieSmiertelna!]).
W lirycznym dramacie nie ma konkretnej bohaterki, poeta
stworzyl bowiem jej uogélniony obraz.

Zbiorek odznacza sie subtelng nastrojowoscia. Poeta wy-
korzystat rozne formy wiersza i rozne systemy rymowania. Dla
wzbogacenia formy w cze$ci drugiej sigga do piesni ludowe;j,
do jej sposobow wyrazania nastrojow, obrazowania czy tez
odwotywania si¢ do zjawisk przyrody (Na ludowq nute, [Hej
ty, mdj dabku, moj kedzierzawy], [Oto jest ta $ciezeczkal]).

W obawie przed identyfikowaniem go z ,,ja” lirycznym,
autor przywdziat maske: we wstgpie do tomu pisze, ze wier-
sze przedstawiaja w poetyckiej formie cudze przezycia, zna-
jomego samobojcy, ktérego dziennik przypadkiem trafit w je-
go rece.

Zbiorek spotkat sig z zyczliwym przyjgciem czytelnikow.
Melodyjno$¢ i nastrdj wierszy byly tez natchnieniem dla kom-
pozytorow. Muzyke do wielu z nich skomponowat Mykota
Lysenko, Anatolij Kos-Anatolski za$ napisat melodig do wier-
sza [Dziewczyno moja, kruszynko z mieszka].

W drugim, kijowskim wydaniu Zwied#ych lisci (1911) po-
eta rozszyfrowat w przedmowie mistyfikacje, wskazujac za-
razem na wlasciwego bohatera lirycznego. Stwierdzit takze,
ze krytyka literacka nie zrozumiata intencji i charakteru jego
zbiorku. Mial tu na mysli zwlaszcza recenzjg Wasyla Szczu-
rata (1871-1948), poety i krytyka literackiego, ten bowiem,
oceniajac w ,,Zorii” (1896, nr 2) ,,czysta liryke” w tomie Z wy-
Zyn i nizin (1893), zaliczyt do niej ,,przede wszystkim Wio-
Snianki oraz cykl mitosnych wierszy Zwiedle liscie, ktory
mozna — jak pisat —uwazac za przejaw dekadentyzmu w ukra-
insko-ruskiej literaturze”. Franko zareagowat ostro, gdyz do
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kierunku dekadenckiego w europejskim modernizmie odno-
sit si¢ negatywnie. Odpowiedziat krytykowi, takze w ,,Zorii”
(nr 17) polemicznym wierszem Dekadent, stwierdzajac, ze
W jego poezji sa nuty smutku i bolu, ale tez nadziei, woli, ra-
dosci, a dekadentyzm jest mu obcy.

Po ukazaniu si¢ Zwiedlych lisci Szczurat napisat obszerna
recenzjg calosci, odnoszac si¢ takze do polemicznej reakcji
Franki. Wyjasnil, Ze w poprzedniej wypowiedzi miat na my-
$li to, co pigkne i zdrowe u dekadentow, Franko za$ wziat
»pochwal¢ formy wierszy za nagang ich tresci”. Faktycznie,
stosunek Szczurata do dekadentyzmu byt, jak i Franki, kry-
tyczny. Oceniajac caly zbiorek, Szczurat pisat:

powtorzg swoja pierwsza wypowiedz: pigknem i oryginalno$cia wypowie-
dzi, doborem poetyckich zwrotow, poetycka $wiezoscig te wiersze prze-
wyzszaja wszystko, co tylko ich autor kiedykolwiek wierszem napisat.

Podkreslajac mistrzostwo formy wierszy, krytyk wyrazit
opinie, ze w tresci sg one poezja pesymizmu®*. Co ciekawe,
po przeszio stuleciu réznych szkét i opinii w krytyce literac-
kiej, ukrainscy literaturoznawcy uwazaja Zwiedfe liscie za
zwiastuna modernizmu w ukrainskiej literaturze?’.

Nalezy doda¢, ze w 2003 r. ukazat si¢ polski pelny prze-
ktad Zwiedlych lisci, wykonany przez wspoéiczesna polska
poetke ze Lwowa, Krystyne Angielska.

Tom wierszy Moj Szmaragd (1898) byl inspirowany popu-
larnymi w dawnej Rusi zbiorkami, nazywanymi ,,szmaragda-

26W. Szczurat, Poezyja ziwjaloho lystia w wydu suspilnych za-
wdacz sztuky (Proczytawszy lirycznu dramu I. Franka ,, Ziwjale lystia”)
[w:] Frankoznawczi studiji, zb. 1, Drohobycz 2001, s. 190, 201-203.

27M. Szatata, Iwan Franko i pySmennyky ,, Molodoji Muzy” [w:]
Frankoznawczi studiji, zb. 1, s. 110-111.
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mi” lub ,,ogrodami”. Zawieraly one przypowiesci, legendy,
aforyzmy i praktyczne porady, wybrane z réznych zrodet i uto-
zone tak, by jako calo$¢ stanowity rodzaj kodeksu chrzesci-
janskiej moralnosci i filozofii. Franko wyznat w przedmowie,
ze od dawna zamierzal przygotowac swoj zbior i ,,bladzac po
roznych $ciezkach $wiatowej historii i literatury” zbierat ,,po-
jedyncze kamyczki”. Jego ,,szmaragd” miat by¢ podobny do
dawnych, ale chcial nada¢ mu poetycka forme, napisac jezy-
kiem wspotczesnego czytelnika i dobra¢ wazne dla niego te-
maty, spojone w calo§¢ wlasnym odczuciem moralnym, stad
tytut Moj Szmaragd. Odczucia poety wynikaty takze ze zmian
ideowych, jakie przechodzit, oddalajac si¢ od radykalnych
pogladéw, czemu dat wyraz w przedmowie.

Franko pracowat nad zbiorkiem podczas cigzkiej choro-
by oczu w drugiej potowie 1897 r., piszac w ciemnym po-
koju. Wtedy to powstata wigksza czg$¢ wierszy, prostych,
petnych ciepta i filozoficznych przemyslen. Nawiazuja one
do starych ,,szmaragdow”, ale poruszaja tez problemy wspot-
czesne. Ten zamyst podkresla kompozycja zbiorku: utwory
zostaly ujete w cykle, z ktorych pierwszy: Pokfony, i dwa
ostatnie: Po wsiach i Do Brazylii, wypeinia poezja na wspot-
czesne tematy, cykle §rodkowe za$: Parenetikon, Przypowie-
Sci i Legendy, prezentuja madrosci wiekéw, zaczerpnigte ze
starych zrodetl, przy tym uktadzie jednak nabierajace aktu-
alnej wymowy.

Pokiony to liryka osobista, wiazaca sie bezposrednio z wy-
darzeniami ostatnich lat, ze szkicem Nieco o samym sobie, z at-
mosfera wyboréw 1897 r. i z nagonka na pisarza w prasie.
Wokot tych tematow kraza rozmyslania poety, gdy toczy dia-
log z Ukraina, snuje gorzkie refleksje nad tym, co zrobit, co
pozostawi po sobie (Mowi poeta). Przyznaje, ze kiedys byt pe-



Cll POEZJA

len zapalu i czystej milosci, lecz wezesnie te porywy zmrozita
twarda rzeczywistos$¢, a ,,z drobnych szturchancoéw zrobity si¢
rany”. Najbardziej za$ cierpi na mysl, ze nie zrobit dla Ukra-
iny tyle, ile chcialby. Skargi poety przerywa w poetyckiej ale-
gorii Ukraina:

Moj synku, ty by$ mniej narzekal,

Stawy bez gorzkich fez nie czekal,

I mniej sig zalil na swdj los!

Ona wie, ze poeta jest jej wiernym synem i pracuje dla jej
dobra, wiec w sporze z otoczeniem staje po jego stronie i po-
twierdza to mocnymi stowami:

I ¢6z za krzywda ci sig stata?

Ze wokot ciebie powstat hatas:

,.Nie lubi Rusi pismak ow!”

Plun, synku! Ja z dala poznajg

Calga te patriotyczng zgrajg

I warto$¢ ich obtudnych stow.

Mowi Ukraina

W dalszym lirycznym poktonie dla Ukrainy (Wazkie jarzmo
twoje) poeta wyznaje, ze dla niej gotéw jest spetni¢ nawet
»Czare zatruta, reka jej podang”.

Poklony to gorzkie stowa, skierowane otwarcie, w obliczu
majestatu Ukrainy, do przeciwnikow. Wymowny staje si¢ tu
wiersz Do Siwoglowego, jako poetycka odpowiedz na arty-
kut narodowca Juliana Romanczuka®, ktéry zarzucit France
brak patriotyzmu. Odpowiedz, zbudowana na zasadzie tezy
i antytezy, konfrontuje dwa patriotyzmy:

28 [J. Romanczuk], Smutna pojawa, ,,Dito” 1897, nr 97.
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Tak, bracie, kochasz Ru$

Jak swoje posiadiosci.

A ja nie kocham jej

Z nadmiaru swej mitosci.

Franko poddaje réwniez refleksji rozumienie patriotyzmu.

W wierszu Gdyby... mowi, ze czas zmieni¢ dotychczasowa
postawe. By odbudowa¢ Ukraing, nie wystarcza cierpienie,
krew i {zy, potrzeba pracy, gdyz jest tak wiele do zrobienia:

A tu pracy, Matko, wciaz nie dosyé!

Ugoruje niwa twa rozlegla,

Garstce gory wypadio przenosic¢
I trwa — bez podzigki — nieulegla...

W Poklonach umiescit tez poeta wiersz polemiczny Deka-
dent, poetycka odpowiedz Wasylowi Szczuratowi.

Nastepne trzy cykle najbardziej odpowiadaja tytulowemu
,,szmaragdowi”. Pierwszy z nich — Parenetikon — to liryka
dydaktyczna, zwrot do motywow wiecznych, takich jak ma-
dro$é, stawa, mitos¢, zto, gniew czy krzywda. Poecie przy-
$wieca che¢ ukazywania wzorcow badz sposobow osiagnig-
cia dobrych przymiotéw, a pozbycia si¢ ztych. Totez mamy
w wierszach bogactwo sugestywnych obrazow, porownan i re-
fleksji. Strofy za§ —krotkie, lakoniczne, przewaznie czterower-
sowe utwory — zawieraja celne filozoficzne pointy.

Kolejny cykl — Przypowiesci — to takze poezja dydaktycz-
na, jednak rdzniaca si¢ od utworé6w parenetycznych forma.
Poeta kiadzie w nich nacisk na bogaty artystycznie obraz,
a sens i pouczenia moralne przekazuje w opisie zdarzen lub
na koncu, w krétkiej ogolnej refleksji. Przypowiesci byty roz-
powszechnionym gatunkiem literatury religijnej Wschodu,
zwlaszcza zwiazanej z buddyzmem i judaizmem. Poeta sigga
do tej skarbnicy, porusza tematy z Zycia, ale abstrakcyjne, fi-
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lozoficzne, jak wiara, mito$¢, rado$¢, piekno, przyjazn, war-
to$¢, glupota czy $mieré, a kazda z przypowiesci jest wigk-
szym lub mniejszym poematem w mistrzowskiej formie.

Przypowiesé o zyciu zaczerpnat Franko ze starochrzescijan-
skiej powiesci o Warlaamie i Jozafacie (temat jego pracy dok-
torskiej), ale byta ona oparta na wczesniejszej, staroindyjskiej
legendzie o Buddzie. Przypowies¢ Franki, napisana biatym
wierszem, zawiera alegoryczne obrazy, przedstawiajace zZycie
cztowieka: jego stabe ciato podcinaja codzienne troski, zewszad
czyhaja niebezpieczenstwa, $mier¢, zapomnienie. Co mu po-
zostaje? Gautama Budda mowi, ze cudownym $rodkiem na
Zzycie pozostaje czysta braterska mito$¢ i dazenie do ideatow.

Nastepna — Przypowies¢ o mifosci, napisana dystychem,
zwarta i lapidarna, poucza, ze mito$¢ glosna i obnoszona zwy-
kle kryje pulapki. Z kolei w Przypowiesci o Smierci poeta
znéw siegnat do legendy staroindyjskiej. Przedstawit zwyczaj,
wedle ktorego trgbacz przed domem skazanca obwieszczat mu
nagle krolewski wyrok $mierci. Przypowies¢, napisana bia-
tym wierszem, w nastroju powagi i sugestywnie, miata uczy¢
pokory wobec $mierci, ktdra nie omija nikogo.

W cyklu Legendy, obejmujacym szes¢ poetyckich utworow,
Franko siegnat do literatury ludowej na tematy biblijno-religij-
ne. Legenda byla szeroko rozpowszechniona forma w XVII
i XVIII w., a tematy legendowe u Franki stanowia tworzywo
fabularne, pozwalajace na przekazanie wiasnych zasad moral-
nych.

Ostatnie cykle tomu — Po wsiach oraz Do Brazylii — aktu-
alnoscia nawiazuja do Pokfonow, ukazujac wiejska strong
galicyjskiej rzeczywisto$ci. Tematycznie stanowia ciag dal-
szy Obrazkow galicyjskich z tomu Z wyzZyn i nizin, lecz gdy
dotad poeta przedstawiat wiejska spotecznosc¢ z zewnatrz, pi-
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szac o stosunkach miedzy wsia a dworem czy panstwem, to
w cyklu Po wsiach ukazuje wewngtrzny, duchowy obraz chio-
pow. Trafnie podpatruje rysy psychiki, dotyka spraw wiary,
wrozb, przesadow, obaw przed Zzandarmem i powrotem pansz-
czyzny, stosunku do tradycji ([Na Pogorzu niewesote wioski]).
Nie pomija tez brutalnych stron zycia, jak choéby pogardy dla
biednego. Podobnie w cyklu Do Brazylii, Franko takze uchwy-
cil cechy mentalne emigrujacych w ciezkich warunkach wie-
$niakow, ich niezachwiana nadziejg na poprawe losu i pogon
za marzeniem. Dostrzegal tez cierpliwe znoszenie najci¢zszej
doli w przypadku niepowodzenia ([Kiedy ustyszysz, jak noca,
w ciszy], List z Brazylii (Lyst iz Braziliji)). Opisy losow ukra-
inskich emigrant6w przypominaja obrazy z utworéw Marii
Konopnickiej i Nikotaja Niekrasowa.

Wiersze Mojego Szmaragdu, tak na tematy wspolczesne,
jak i zaczerpnigte ze starych zrodel, przenika gigboka zyczli-
wo$¢ do ludzi i potrzeba prawdy. Do rodakéw przemawia
poeta z sympatia i powaga, czasem za$ z fagodna ironia, jak
wyrozumiaty pedagog.

W rok po Moim Szmaragdzie wydat Franko tom Poematy
(1899), ktory zawierat thumaczenia i przerobki z dawnej lite-
ratury roznych narodow. W przedmowie przypomniatl, ze dwa
poematy naleza do najstarszych wytwordéw ludzkiej tworczo-
$ci: Istar — fragment starobabilonskiej epopei kosmogonicz-
nej, oraz Satni i Tabubu — czg$¢ opowiadania z czasow staro-
egipskich. Zachowane fragmenty przettumaczy! Franko na
podstawie wersji francuskich i niemieckich. Dalsze utwory
zbioru zostaly oparte na zachodnioeuropejskiej poezji $rednio-
wiecznej, a sa to: Poemat o biatej koszuli (Poema pro bitu so-
roczku), z osnowa zaczerpnieta ze starej chorwackiej piesni
ludowej, oraz Biedny Henryk (Bidnyj Henrich) — wolny prze-
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kiad staroniemieckiej opowiesci Hartmanna von Aue. Wszyst-
kie utwory ukazuja silne charaktery bohateréw, mowia o mi-
losci Astarte, ktora pokonuje wszelkie przeszkody, o nieokiet-
znanej namigtnosci carewicza Satni, 0 wierno$ci matzenskiej
chorwackiej Juliany i o po§wieceniu dziewczyny z ludu dla
ratowania chorego rycerza Henryka.

W zbiorze tym znajduje sie takze wazny poemat Pogrzeb
(Pochoron), ktory do dzi$ jest zagadka dla frankoznawcow?.
Autor nawiazat tu do dawnej legendy o wielkim grzeszniku,
nawracajacym si¢ pod wrazeniem wizji swego pogrzebu, legen-
dy faczonej w Hiszpanii z opowiadaniami o zyciu Don Juana.
W istocie Franko napisat oryginalny poemat wypeliony wspot-
czesna tre$cia, mowiacy o problemie wiernosci narodowiio ka-
rze za zdrade¢. Bohater — Myron — ma pewne rysy autobiogra-
ficzne, takiego bowiem pseudonimu uzywat Franko, takie imie
nosi bohater jego opowiadan o latach dzieciecych.

W poemacie Myron wystepuje w dwoch planach: zdrajcy
i bohatera. Jeden mowi o sobie, ze zdradzit ,,lud zakuty”, ulegt
namowom starca, obcego ksiecia i w decydujacym momen-
cie walki przeszedt do obozu wrogow, rozstrzygajac o zwy-
cigstwie. Jednak zdrajca Myron realizowat wazny dla swego
narodu zamyst. Ujawnienie zdrady nastgpuje na bankiecie,
wydanym na cze$¢ zwyciestwa, w ktorym uczestniczy takze
Myron. Przemawiajg tam zwycigzcy — ksiaze, hrabia i baron,
a w ich przemoéwieniach odbija si¢ pogarda dla pokonanych
przeciwnikéw. I tylko generat rebajto, proponujac oficjalnie

2 1. Rusnak, Anatomija dwijnyctwa u poemi Iwana Franka ,, Po-
choron” [w:] Frankoznawczi studiji, zb. 1, s. 34—42; M. Ilny¢kyj,
Iwan Franko j Adam Mickewycz: do problemy wallenrodyzmu, ,,War-
szawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1999, z. 8/9, s. 58-66.
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odznaczenie Myrona za zastugi, prywatnie wyraza mu pogar-
de jako zdrajcy. W odpowiedzi generatowi Myron wyjawia
przyczyny zdrady i swoja wrogos$¢ do przedstawicieli panu-
jacego narodu, a klgski rodakéw nie uwaza za daremna. Te-
raz jego nar6d ma w poleglych mgczennikdw, niezbednych dla
idei odrodzenia.

Wychodzacy z bankietu Myron spotyka na ulicy kondukt
pogrzebowy, a na cmentarzu rozpoznaje w nieboszczyku sa-
mego siebie. Z mowy pozegnalnej wynika, ze thum chowa
innego Myrona, wodza, ktdry walczyt o wolnosc i padt z reki
zdrajcy. Zywy Myron, rozpoznany jako zdrajca, zostaje stra-
cony do grobu i zywcem zakopany wraz z nieboszczykiem.
Dopiero w epilogu autor wyjasnia, ze przedstawione wczesniej
sceny to sen, wizja, a poemat to rezultat jego watpliwosci i bo-
lesnych rozwazan.

Przemyslenia autora poematu dotycza stosunkéw narodu
polskiego i ukrainskiego. Dotycza takze probleméw ukrain-
skich, gdyz to ze strony Ukraincéw spotykaly Franke zarzuty
zdrady. Autor zastanawia sig tez nad wlasna postawa dziatacza,
ktory pragnie pogodzi¢ idee wyzwolenia spolecznego i naro-
dowego. Im blizej jest celu, tym wigcej spotyka przeszkod, tym
wigcej jest ofiar. Ofiary za$, jak wynika z poematu, poki sa
dobrowolne, sa usprawiedliwione, ale kiedy decyduje o nich
czyj$ — choéby wzniosty — zamyst, obciazaja przywddce, a on
sam staje si¢ zdrajca. Brak ideatu uwaza jednak poeta za grzech.

Niektorzy frankoznawcy dopatruja si¢ zwigzku tych roz-
wazan z artykulem Poeta zdrady i z reakcja polskiego spole-
czenstwa. Osadziwszy surowo Konrada, Franko rdwnie suro-
wo osadza i karze Myrona.

Piatym zbiorkiem poetyckim Franki byt tom Z dni smutku
(1900), ktory przyniost nowe wiersze liryczne i dwa poema-
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ty. Utwory te powstaly w czasie konfliktu ze spotecznoscia
ukrainska po gltosSnym wyznaniu Nieco o sobie samym oraz ze
spoleczenstwem polskim po artykule Poeta zdrady. Dawata
znac o sobie takze nasilajaca sig choroba. Wiersze przepeiajg
petne kontrastow nastroje, dochodza do glosu refleksje nad
zyciem i dorobkiem.

Liryki zostaty ulozone w trzy cykle: Z dni smutku, Wspo-
minki i W plenerze. Cykl Z dni smutku jest w swojej tonacji
bliski Zwiedlym lisciom, przewaza w nim subtelna liryka oso-
bista. Na og6lny nastrdj naktadajg si¢ wspomnienia dawne;j
milosci ([Nie moge zapomniec]). Mimo uptywu czasu poeta
nie moze si¢ uwolni¢ od obrazu ukochanej:

Gdzie zechceg pojsé, czego sie jal,
Twdj cief podaza ze mna

I kazdy $miech, niewinny grzech
Smugga przyttacza ciemna.

[Gdzie zechceg pojsc, czego sig jac]

Melancholig poglebia jesienna pogoda. Mysli poety rwa sig
do lotu, ale ,,wola zda si¢ rozbita” — ogarnia go bezsilnos¢
i zniechgcenie ([Bezsito! Jakiez taisz w sobie meki]). Obawia
sie, ze nie dospiewa piesni, stoi juz w zenicie, cho¢ nie osia-
gnal pelnego rozmachu tworczego ([Niedtugo dotad zylem]).
Ale chee zy¢, chce zapanowaé nad swoim ,,ja” i nie podda-
wac si¢ przygnebieniu.

Od medytacji osobistych przechodzi Franko do spraw og6l-
niejszych. W wierszu I znow refleksje (I znow refleksiji) po-
rusza problemy nowych kierunkéw w literaturze europejskiej,
na ktore otwierala si¢ takze literatura ukrainska. Jego obawy
budzi program ,.czystego pigkna”, zakladajacy unikanie
w tworczosci spraw spotecznych. Sam uwaza, ze jedynie praca
dla spoleczenstwa moze godnie wypehié zycie czlowieka,
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praca wprawdzie ,,dtuga, uciazliwa, ale ptodna”. Ma jednak
$wiadomosc, ze trzeba wyrzec sig iluzji, jak tez nadziei na
swobodniejszy oddech, usmiech fortuny i ludzkie szczescie
([Juz pokdj datem snom]). Przykuty do swej taczki, mowi:
,,Wiem, ze nie zrobig nic, zeby mi bylo 1zej”. Ale najtrudnie;j
pogodzi¢ si¢ z tym, ze mimo wysitku, rezultaty s wciaz mate:

Gdzie spojrze, tam kroluje nietad stary,

Czlek tyrat dzien i noc, pociechy z tego mato,

Innym dawalem wzor, lecz w koncu nie zostato
We wiasnym sercu mym zapatu ani wiary.

Ta smutna refleksja nad Zyciem, praca oraz ideatami, kt6-
rym stuzyl, jest momentem zwatpienia. Zarazem uswiadamia
kontrast miedzy sila i wiara, z jaka poeta przemawiat w Kamie-
niarzach, a chwila obecna. Uwydatnia réznicg migdzy poezja
z czasu Z wyzyn i nizin a strofami Z dni smutku.

Smutkiem owiane sa takze wiersze kolejnego cyklu Wspo-
minki. Ogélny ich wydzwigk oddaje juz poczatkowy sonet
[Odkad pamigtam pierwszych zmagan dni], gdzie wspomina-
jac miode trudne lata, poeta mowi:

Z reka na sercu muszg wyznaé $miele:
Za niczym teskni¢ nie przychodzi mi,
Bo szczg$cia tam nie bylo, przyjaciele.

Pragnie jednak rozwina¢ jeszcze skrzydta, znalez¢ dosé sity,
by ozywi¢ wspomnienia. W pigknej formie sonetéw i tercyn
maluje obrazy — pierwszej mitosci, pierwszych porazek zycio-
wych w mieScie i powrotu na wie$, malenkiego chutoru otoczo-
nego polami i $ciang lasu z rodzinng chtopska chata, ojcowskiej
kuzni, panskiego dworu, odtwarza sceny z wiejskiego galicyj-
skiego zycia. Przypomina sobie, ze najbardziej lekat sie spo-
tkan z ludZzmi, czujac swa bezsilno§é wobec ich problemow
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([Trwoga mnie wobec braci ogarniata]). A wyciszenia bélu
i ztagodzenia goryczy poszukiwat na odludziu, wéroéd dgbow
i chojarow ([Badz pozdrowiony lesie — dobry druhu]).

Cykl W plenerze to pelne zadumy opisy przyrody, ktora
harmonizuje z nastrojem poety, z losem cziowieka. Jesienny
krajobraz, stonce, cisza, przejrzyste powietrze, cicha noc nad
miastem dzialaja uzdrawiajaco, koja ludzkie cierpienie, do-
daja sit 1 budzg nowe nadzieje. Odzywa takze poeta, czemu
daje wyraz w alegorycznych obrazach: stonce zagladneto
przez okno i sptoszyto nieodstegpna, zta mare smutku ([Po ko-
biercu purpurowym]), wraca cheé zycia:

Znowu czujg — jam nie stary,
w rekach, w duszy wiele sit!
Zmierzymy si¢ jeszcze, dolo —
nie zdusisz, bedg sig bil!

W drugiej czesci Z dni smutku zamie$cit Franko dwa po-
ematy: filozoficzny — Iwan Wyszenski (Iwan Wyszenskyj) oraz
historyczny Na Swietojurskiej gorze (Na Swiatojurskij hori).
O Wyszenskim, pisarzu religijnym i obroncy prawostawia,
Franko napisal monografig i artykuty. W poemacie, pisanym
biatym wierszem, Wyszenski wystgpuje jako mnich. Zmegczo-
ny diuga praca i walka, chce reszte zycia spedzié¢ w klaszto-
rze na gérze Athos na modtach i w ascezie. Swiat zewnetrzny
przypomina jednak o sobie przez zycie przyrody — ptatki wi-
$ni, ktore wiatr przywiat do celi budza mysli o dalekiej Ukra-
inie. O dawnym Zyciu przypominaja tez kozaccy postancy,
ktorzy prosza §wiatobliwego meza, by wrdcit i pomogt sto-
wem narodowi w walce o prawde i wolnos¢. Wyszenski staje
wigc przed dramatycznym wyborem: dobro wlasne czy ogél-
ne? Po wahaniach zwycigza w nim poczucie obowiazku wo-
bec rodakéw i mitos¢ do kraju. W rozwazaniach nad warto-
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$cia zycia, dobrem jednostki i ogotu poeta podkresla przewa-
ge pierwiastka spotecznego. W opinii krytyki jest to jeden
z pigkniejszych utworéw Franki.

Poemat Na Swietojurskiej gérze, z podtytutem Dnia 30 paz-
dziernika 1655 r, przedstawia dzien, w ktérym Bohdan
Chmielnicki przyjmowai we Lwowie postow krola Jana Ka-
zimierza. W dziejach Rzeczypospolitej byt to czas ,,potopu”
— wojny ze Szwecjg oraz konfliktu z Rosja i sprzymierzonym
z nig Chmielnickim. Wojska rosyjskie i kozackie dowodzone
przez Wasyla Buturlina i Chmielnickiego podeszly pod Lwow.
Woéwczas na gorze Swigtojurskiej odbyto sig spotkanie Chmiel-
nickiego z krélewskimi postami, przybywajacymi z propozy-
cja ugody. W poemacie Chmielnicki gosci postow, ale na listy
krola opowiada bajke o gospodarzu i o wezu, ktdra obrazuje
historig stosunkéw Polski i Ukrainy. Stwierdza tez, ze wzajem-
ne krzywdy sa juz zbyt wielkie i lepiej zy¢é oddzielnie. Fran-
ko wktada w usta Chmielnickiego hasto: ,,Rozdzielmy sig jak
nalezy: wam niech bedzie wasza Polska, Ukraing nam zostaw-
cie”. A gdy minie lat sto czy dwiescie, rany si¢ zagoja i przyj-
dzie czas ,,zgodnych dziatan, wspdlnych zmagan i sasiedzkiej
przyjazni”. Znaczenie tej odpowiedzi zostato w utworze pod-
kreslone $cista data historyczna i forma — dtugim monologiem
hetmana, w ktorym przejawia niezaleznos¢, dowcip, madrosc¢
1 stanowczo$¢. W historycznym kostiumie poemat dawat od-
powiedz Franki na aktualne pytania.

W 1905 r. poeta napisat i wydat jedno z najwybitniejszych
dziel, poemat Mojzesz. Bgdziemy o nim mdéwi¢ nieco dale;.
Wczeéniej przedstawimy tom poezji Semper tiro (1906), kto-
ry zawieral utwory z ostatnich szesciu lat.

Ogolny ton Semper tiro odbiega zdecydowanie od tonu
Z dni smutku. Go$ci w nim spokoj, pogodny nastroj, zabarwio-
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ny humorem, a czasem ironig. Poeta przemawia do czytelni-
ka jako doswiadczony, zyczliwy przyjaciel. Zbiorek zawiera
w wigkszosci wiersze liryczne.

Wiele miejsca w tomie zajmuja rozwazania o sztuce. Fran-
ko poddaje refleksji rozumienie sztuki, role tworcy, zrodla in-
spiracji i miejsce sztuki w zyciu. Wypowiada tu swoje sady o po-
ezji, nawiazujac do Owczesnych sporéw estetycznych w litera-
turze europejskiej, dotyczacych modernizmu, a zwlaszcza
dwoch jego kierunkow — dekadentyzmu i symbolizmu, ktére
w krytyce literackiej budzily zywe i skrajne reakcje. Oddziaty-
wanie miodej poezji francuskiej na literatury europejskie bylo
niezwykle Zzywotne. Zapanowata swego rodzaju moda na mo-
dernizm, a na przetomie wiekow powstaly w wielu krajach gru-
py jego zwolennikéw: Mloda Belgia, Mtode Niemcy, Mloda
Skandynawia, Miode Czechy, Mloda Polska. W Galicji grupa
ukrainskich pisarzy tworzyla wiasnie Mioda Muze.

Franko zywo interesowat si¢ poezja modernistow, §ledzit
krytyke, cho¢ glos w dyskusjach zabierat rzadko. Wypowia-
dajac si¢ 0 modernizmie, doceniat wielki impuls, jaki nada-
wal on rozwojowi literatury, mistrzostwo formalne, wyzwo-
lenie autorskiej osobowosci, ale dostrzegal w utworach brak
przewodniej idei i ucieczkg od tematyki spotecznej. Stad ne-
gatywnie odnosit si¢ do dekadentéw i symbolistow. Warto
przypomnie¢ gniewna reakcje Franki na oceng cyklu Zwiedle
liscie jako przejawu dekadentyzmu i polemike ze Szczuratem.
U dekadentéw krytycznie ocenial nastrojowos$¢, ktora wyra-
zala si¢ w nadmiernym indywidualizmie, zaglgbianiu si¢ we
wlasne ,,ja”, w hedonizmie i poczuciu bezsilno$ci, co — jego
zdaniem — prowadzi do zawezenia zainteresowan, pesymizmu
i zrywania wigzi spotecznych. Podkreslat sztuczno$é stylu,
kiedy w pieknej formie wyrazano banalne tresci. Podobnie
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krytycznie postrzegal symbolistow i podawal w watpliwosc¢
ich nowatorstwo. Z ironig traktowat teorie ,,sztuki dla sztuki”
i sztuczna poze ,,prorokoéw” nowej epoki®.

Z pozycji uznanego i doswiadczonego pisarza Franko
chciat wptywad na miodych literatéw ukrainskich i przestrze-
ga¢ ich przed kierunkami, ktérych sam nie akceptowatl. Za-
strzezeniom dal wyraz w polemicznym, dedykowanym zwo-
lennikowi modernizmu, poemacie Lesna idylla, gdzie zarazem
przedstawil poglad na poezjg i jej spoteczna rolg. Obszerna
Dedykacja poecie Mykole Woronemu z listopada 1900 r. zo-
stata opublikowana w 1903 r.3! Zamieszczona znowu w Sem-
per tiro (1906) podkreslata aktualno$¢ problemu.

Franko odnosi si¢ do stanowiska Woronego, oczekujace-
go od poetow wierszy bez problemow spotecznych, bez pole-
mik, cierpien i bojowych hasel, za to beztroskich, dobytych
z glebi serca tak, by czytelnik mogt w nich znalez¢ przyjem-
no$¢ i wytchnienie. Z ironig traktuje oczekiwania, by poeci
spowili nas ,,r6zowych, ckliwych stéw tumanem, / Mistycz-
nych wizji oceanem [...], By nam $piewali dla zabawy!” On
bowiem rozumie poezj¢ jako pasje, ogien, walke oraz zmud-
ne poszukiwanie tresci i Srodkow wyrazu. Wazna rolg wyzna-
cza w tym procesie tworcy, jego wrazliwosci na wszelkie prze-
jawy zycia, gdyz dopiero ogien w duszy poety i talent, z ja-
kim przezycia ubiera w stowa, znajduja uznanie czytelnika.
Uwaza, ze od poetdw nalezy wymagac szczero$ci, moéwienia

30 0. Bahan, Iwan Franko i Wasyl Szczurat jak interpretatory mo-
dernizmu (Do istoriji widomoji dyskusiji) [w:] Frankoznawczi studiji,
zb. 1, 5. 154-161; 1. Chud zej, Francuzkyj symbolizm w ocinci Iwana
Franka [w:] Frankoznawczi studiji, zb. 3: 2005, s. 311-316.

31 Literaturno-naukowyj wistnyk” 1903, t. 21, kn. 1. Poeta opubli-
kowat tu tylko Dedykacje i Prolog poematu.
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o tym tylko, co kazdy gleboko przezyt. Konczy Dedykacje
pigknym, mocnym akcentem:

Stowa — to plewy,

Ale ogien w odzieniu stowa —

Moc niesmiertelna czarodzieja,

Prawdziwa iskra Prometeja.

Lesna idylla poza Dedykacjq zawierala jeszcze Prolog
1 dwie piesni, ktérych bohaterem uczynit Franko mtodego ar-
tyste dekadenta obdarzonego typowymi, negatywnymi cecha-
mi. Zapowiedziany przez autora w drugiej piesni ciag dalszy
poematu nie powstal.

Z czasem poglady Franki na literatur¢ modernistyczna ule-
gly ewolucji, co wiazalo sig takze z jego odejsciem od estetyki
pozytywizmu. Oleh Bahan uwaza, ze zmiana tonu nastapita od
1898 r.; Franko zwracat odtad wieksza uwage na poetyckie
poszukiwania modernizmu i opowiadat si¢ za psychologizmem
w literaturze. Nadal odrzucat jednak literackie sktonnosci do
destrukcji, cynizmu i burzenia przyjetych zasad moralnych czy
spotecznych. W modernizmie najbardziej odpowiadaty mu neo-
romantyzm i neoklasycyzm?32.

Przemyslenia na temat sztuki przedstawia Franko w tytu-
lowym wierszu Semper tiro. Sztuce wyznacza tu rolg bogini,
przed ktora tworca, jak poddany, sktada ofiarnie swoj trud i Zy-
cie. Zwodnicza Muza rozpala marzenia poety, by stat sig jej
panem, mistrzem tonéw i wlodarzem serc. Jednak doswiad-
czenie poucza, ze poeta powinien stuzy¢ sztuce nie dla stawy,
lecz dlatego, ze ma wiele do powiedzenia. Stuzy¢ za§ ma
skromnie, doskonali¢ poetyckie rzemiosto i pamigtaé, ze

320. Bahan, Iwan Franko i Wasyl Szczurat jak interpretatory mo-
dernizmu, op.cit., s. 163-165.
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w krolestwie sztuki jest zawsze uczniem (semper tiro). Mto-
dych, zwolennikéw nowych pradéw, przestrzega:

W dumeg nie wbijaj sig, o mloda liro!

Gdy w duszy swojej czujesz piesni roje,

Bogini stuz i na bogate stroje

Nie zmieniaj nigdy skromnej sukni swojej...

Niech $piew twoj bedzie jako wonna mirra

Na uczcie zycia, wérod zyciowych wojen —

I jedno wiedz: poeta semper tiro.

W nastgpnych wierszach otwierajacych tom Franko ujaw-
nia osobisty stosunek do poezji. W sonecie Blogostawionas...
wys$piewuje hymn na jej cze$¢, jest dla niego ,,i stoncemi zy-
ciem”, cho¢ skropiona {zami i poczgta w mece. Podkresla
krolewska moc poezji i wyznacza jej twdrcza rolg w zyciu
ludzi. Z kolei w wierszu Do mojego czytelnika autor wyra-
za nadzieje, ze ten znajdzie w jego poezji cho¢ jedna mysl,
jedno stowo, ktére zdota zapali¢ i porwaé serce. Bedzie to
dla poety najwigksza nagroda. Do rozwazan o poezji i jej za-
daniach wraca jeszcze Franko w ostatnim cyklu tomu, Z ksie-
gi Kaaf.

W Semper tiro znalazt sig¢ rowniez utwor Konkwistado-
rzy, przemawiajacy wolg dzialania i nieztomna wiarg w zwy-
cigstwo bojownikow o postep, wolnosé i nowe zycie. Wiersz
przypomina swa sita napisanych przed dwudziestu pieciu laty
Kamieniarzy, cho¢ oba rézni nie tylko czas, ale i nastrdj. Ka-
mieniarze kruszyli skate, by zbudowaé droge dla postepu,
a szczg$cie miato przyjs$é po ich sprochniatych kosciach.
Konkwistadorzy, ptynac dtugo po burzliwych falach, widza
juz zaciszna zatoke, sg bliscy celu i tacza z nim nadzieje na
wiasne szcze$cie. Na znak, Ze nie ma odwrotu, przywodca
kaze zniszczy¢ okrety. Wszyscy maja $wiadomosé, ze:
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Do odwaznych $wiat nalezy,
Wiec do diabta nedzny strach!
Tutaj krew i trud zdobeda
Sniacej sig ojczyzny gmach!

Dalsze wiersze ujat poeta w cykle: Nowe powiastki, Na
stare tematy 1 Z ksiegi Kaaf Obok nich zamiescit w tomie
poematy: omOwiong wyzej Lesnq idylle oraz drugi — Sqd osta-
teczny (Strasznyj sud).

Na cykl Nowe powiastki sktadaja si¢ wiersze, w ktorych
ukifad zdarzen czy postacie potraktowane sa z dystansem i lek-
ka ironia, fabuta bowiem jest tylko pretekstem do zasadniczej
mysli, ukrytej w podtekscie — politycznym, psychologicznym
lub obyczajowym. Do powiastek ,,politycznych” nalezy Wspo#-
czesna bajeczka o powodzi, ktdrej powtarzajacy sie zwrot: ,,Nie
tra¢, kumie, sit na prozno, / Idzze sobie na dno!” ma jakoby wy-
raza¢ stosunek Polaka do Ukrainica. W inny nastrdj wprowadza
pogodna powiastka Cos dziwnego, obrazujaca z wyrozumiatym
usmieszkiem niepokoje dorastajacej dziewczyny:

Mamo, cdz to, nie wiem dalej,
Czy to motyl, czy ptaszyna,
Czy rumiany to chiopczyna
Wciaz mi usna¢ nie pozwala?...

Odmienny charakter i styl wypowiedzi ma cykl Na stare
tematy, gdzie poeta mowi powaznie o sprawach narodowych
i spotecznych. Temat kazdego z dwunastu wierszy wyznacza
motto zaczerpnigte ze Stowa o wyprawie Igora lub z Biblii.
Na czotowe miejsce wysuwa Franko jednostke szlachetna i sil-
ng. Chociaz wziete z psalmu motto mowi: ,,Szczesliwy maz,
ktory nie idzie na sad nieuczciwych”, poeta przeciwstawia mu
»meza”, co idzie na sad ztych ludzi i ma odwagg gtosi¢ praw-
de, a w czas, gdy gluchnie sumienie, on wiasnie ,,gromade
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dzikim swym okrzykiem budzi”. I mimo przeciwnosci ,,stoi
jak dab, wysoki posréd grzmotéw”, majac za sobg uczestni-
kow dlugiej walki o prawdg i moralny postgp ([Szczesliwy
maz, co na ztych ludzi sadzie]).

Tematem wierszy opatrzonych mottem ze Sfowa o wypra-
wie Igora sa losy Ukrainy przywolywane z mys$la o budze-
niu patriotyzmu: [Krzyk wérdd poéinocy dzwigczy nieustannie],
[ wciaz si¢ nam $nia] ([I dosy nam snyt’sia]), [Gdziez to nie
laty sig 1zy wasze]. Z kolei w wierszu Niewolniczy lament, opa-
trzonym mottem z psalmu: ,,U rzek babilonskich siedzielismy
i ptakaliSmy...”, poeta protestuje przeciw zaszczepianej od
dziecka niewolniczej pokorze i duchowemu zniewoleniu ludu.

Rozwijanie je¢zyka i literatury bylo jedna z form walki
Ukraincédw o utrzymanie wiasnej tozsamosci, co kwestiono-
wali moskalofile. Antin Petruszewicz, znany historyk i etno-
graf, podwazat sens tworzenia literatury w ,,ukrainskim dia-
lekcie”. Franko odpowiedzial mu polemicznym wierszem Do
Antoszka P., sprowadzajac sp6r do pytania, czy 6w dialekt stu-
zy narodowi jako jezyk:

Byle byt sw6j — my go natchniemy
Duchem, co moc z miloscig splata,
Slad jego trwale zapiszemy,
Posrdd jezykow innych $wiata.

W ostatnim cyklu — Z ksiegi Kaaf — poeta obdarza roda-
kow przemysleniami, jakby pekiem listkdw magicznej rosli-
ny kaaf. Ich sok, wedtug legendy, ma wtasciwos$ci odradzaja-
ce, niszczy w ludziach zlo$¢, pogardg i zajadtosé, a przywra-
ca $miato$¢ irados$é zycia. Role duchowego odnowiciela
wyznacza autor wlasnie poecie, ktory winien by¢ ,.dla ludzi
nie sedzia, a przyjacielem, zwierciadlem i odnowa”.

W wierszu [Poeto, wiedz na swej zyciowej drodze] ([Po-
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ete, tiam na szlachu zyttiewomu]) autor w ulubionej formie
tercyny zawart synteze wlasnego doswiadczenia, zyciowej
madros$ci i mitosci do sztuki. Uwaza, Ze misja poety jest strzec
i pielegnowac szlachetne cechy — prawos¢, dobro¢ i prostote
— irozumieé, ze wszystko, czego nie da mu $wiat, znajdzie
w pigkniejszym wymiarze — we wiasnej duszy. Nagroda i ra-
doscia jest jego tworcza sila.

Dalsze wiersze, owe ,,listki rosliny kaaf”, mowia o potrze-
bie humanistycznego stosunku do ludzi, do jednostki:

Czlowiekiem badz, i niech twoje przymioty
Ptyna z krynicy najczystszej mifosci,
Ktorej nie maci zachtannos¢ ni pycha.

Franko sadzi jednak, ze nie wszystkich trzeba kocha¢, a na
falsz i zdradg nalezy mie¢ ,,solidny drag” i nie pozwoli¢, ,,by
sig bratu krzywda dziata” ([Czlowiekiem badz, i niech twoje
przymioty]). Spokojna, choé¢ gorzka refleksje budzi w nim sto-
sunek spoteczenstwa do wybitnej jednostki, ktora dzigki pracy
wyrosta nad przecigtnos¢ ([Chcesz imponowad, cheesz byé sza-
nowany]). Poeta przestrzega, by nie liczy¢é wowczas na taske
panska:

Bo faska panska jak ten $nieg na stepie —
Wiatr ja rozmiecie a wylize stonce.

Rownie trzezwo i z gorycza patrzy na wdzigczno$¢ ludu:

Nie mys$l, ze cieszysz go mysla podniosta,
On sig przyziemnej domyslnosci trzyma.

Nie wierz, ze lud spis twych zashug przeczyta
I dla nich drobne przewiny wybaczy.

W kolejnych wierszach Franko podjat tez temat konwencjo-
nalnej moralnosci, ukazujac dwa przeciwstawne typy: dziew-
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czyny ,,uczciwej” i dziewczyny ,,upadiej”. Jakby na przekor
zaklamanej moralnosci, portret tej drugiej namalowat cieptymi
barwami, podkreslajac silg i prawa natury (ER. [O dziewcze
moje! moj drogi kamieniu]).

Cykl Z ksiegi Kaaf zamyka wiersz [O, gdyby$ wiedzial, co
znaczy jedno stowo]. Znajac tworcza i kojaca moc stowa, po-
eta wie rowniez, jak stowo rani, jak stowo pogardy zatruwa du-
sze. Zwraca sig¢ wigc do innych poetéw i do czytelnika, by siali
serdeczne stowo pociechy ,,jak ciepta ros¢ na dzdzu spragnio-
ne niwy”.

Tom Semper tiro spotkat si¢ z uznaniem krytyki, ktéra pod-
kreslata réznorodnos¢ tematyczna oraz harmoni¢ miedzy tre-
$cia 1 forma utwordow.

Prawie w kazdym tomie, obok wierszy, zamieszczat Fran-
ko poematy. Miat do nich upodobanie, jako do formy swobod-
nej wypowiedzi, rozwijat w nich idee i tematy, ktore poruszat
w wierszach. Pisal poematy satyryczne, jak Botokudy, Sad
ostateczny (Strasznyj sud), historyczne — Na Swietojurskiej
gorze (Na Swiatojurskij hori), filozoficzne — Smieré Kaina,
Iwan Wyszenski (Iwan Wyszenskyj), Pogrzeb (Pochoron) czy
Mojzesz. Inna grupe stanowig legendy, wazne dla zrozumie-
nia filozoficznych i etycznych przekonan poety. Z mysla
o miodych czytelnikach powstaty poematy: Kowal Bassim,
Satni i Tabubu, Abu-Kasymowe pantofle (Abu-Kasymowi kap-
ci), bedace przerobkami bajek wschodnich, jak i cieszacy sie
wielka popularnos$cia Lis Mykita (£ys Mykyta).

Do najwybitniejszych z poematéw Franki nalezy Mojzesz
(1905), oparty na tematach i symbolice biblijnej. Poeta przed-
stawil Mojzesza — proroka, odtraconego przez swoj nardd.
U kresu wedrowki zmeczony lud, podburzany przez przeciw-
nikéw Mojzesza, traci w niego wiarg. Byl to oryginalny po-
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myst poety. W przedmowie do polskiego thumaczenia Franko
napisal:

W moim poemacie, ktdry podajg tutaj polskiej publicznosci w prze-
kiadzie p. Wlodzimierza Kobryna, opracowatem tylko ten ostatni temat
1 przedstawilem Mojzesza w glebokiej starosci, u schytku wieku, gdy on
juz bliski Ziemi Obiecanej na préozno usituje sktoni¢ swoj lud do wej-
Scia w tg ziemig, i nareszcie uchodzi od niego, Zeby cho¢ sam doszedt
jej granicy>.

Poeta opisuje dalsza samotng wedrowke Mojzesza, drecza-
ce go watpliwosci — czy dobrze stuzyl narodowi, czy nie za-
wiodlo go prorocze natchnienie, czy Jahwe dotrzyma obiet-
nic? Z gory Nebo Mojzesz oglada Ziemig Obiecana, jednak
nie przekroczy jej granicy, ukarany przez Jahwe za watpliwo-
$ci. Wyczerpany fizycznie i duchowo umiera. Jego $mierc¢
wywoluje przebudzenie u Izraelitéw, wybieraja nowego przy-
wodce, ktory poprowadzi ich dalej droga wskazana przez pro-
roka. Umiera cztowiek, ale zwycigza jego idea.

Poemat ma znaczenie symboliczne. Prolog wskazuje, ze
poeta mowi o ciernistej drodze do wolnosci narodu ukrainskie-
go. Niepewna przyszio$¢ jest zrodiem jego trosk i obaw:

Czyliz daremnie tyle serc gorzato

Z dawna naj$wietsza do ciebie mitoscia,

Tobie oddajac duszg swa i cialo?
Sam pragnie znalez¢ stowo, stworzy¢ piesn, ktoéra obudzi,
wyzwoli ducha i wole narodu, by nie zatrzymat si¢ na drodze
do wolnosci. Nie watpi, ze ona nadejdzie:

Lecz przyjdzie czas, zably$niesz ty $wiatlami
Skrzacymi w kole wolnych spotecznosci.

3 1. Franko, Mojzesz. Poemat, thumaczy! z ukrainskiego przy
wspoludziale autora W. Kobryn, Lwow 1913, s. IV.
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Przez dramat Mojzesza poeta rozwaza odwieczny problem
przywodcy i narodu, stosunku wybitnej jednostki do spote-
czenstwa oraz jej rozterki. Rozgrywa takze swoj wiasny dra-
mat, relacje z otoczeniem, niezrozumienie, a takze zmagania
z samym soba.

Poemat obejmuje dwadzie$cia pie$ni. Poczatkowe sg bar-
dziej epickie, z opisami przyrody, zycia Hebrajczykow na
pustyni, z pigkna Przypowiesciq o cierniowym krzewie. Da-
lej piesni staja sig coraz bardziej dramatyczne. Wyrazista po-
sta¢ Mojzesza, kontrasty nastrojow oraz podniosty styl wy-
powiedzi nadaja poematowi przejmujaca sit¢ wyrazu. Zdobyt
on sobie ogolne uznanie czytelnikow, krytykow i historykow
literatury, wzbogacit rowniez literature $wiatowa®*. W poetyc-
kim dorobku Franki Semper tiro i Mojzesz to dziela najwyz-
szego wzlotu tworczego.

Po wielu latach, w 1911 r. ukazat si¢ kolejny tom poezji
Franki Dawne i nowe. Bylo to drugie wydanie Mojego Szma-
ragdu, poszerzone o wiersze publikowane w czasopismach
oraz o nowe utwory. Obszernie uzupeinione zostaty cykle
Parenetikon oraz Przypowiesci i Legendy. Sam poeta pisze we
wstepie, ze znaczaca cze$¢ zbiorku ,,tak samo jak i Moj Szma-
ragd, ma na celu popularyzacj¢ bogatej skarbnicy poezji i zy-
ciowej madrosci, ktora miesci si¢ w naszym starym piSmien-
nictwie, dotad tak mato znanym...”3Réwniez do cykli wspot-
czesnych — Pokfony, Po wsiach i Do Brazylii — poeta dodat

34 A.L. Sko¢, Wiczni obrazy w poemach Iwana Franka, op.cit.,
s. 304-307; A. Mankiewicz, Symbolika biblijna w poemacie
Iwana Franki ,,Mojzesz”, ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”
2001, z. 11/12, s. 257-267.

351. Franko, Iz zbirky Dawnie i nowe (Perednie siowo) [w tenze:]
Zibrannia tworiw, t. 3, Kyjiw 1976, s. 185-186.
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dwa nowe: Tematy dnia oraz Hymny i parodie, ukazujace w sa-
tyrycznym ujeciu wydarzenia z Zycia Galicji.

W Tematach dnia dochodza znéw do glosu sprawy miode;j
literatury ukrainskiej. Obrazem sporéw estetycznych jest
wiersz polemiczny O. Lunatykowi, gdzie Franko daje ostra
odpowiedz autorowi wierszy satyrycznych o nim, Ostapowi
Luckiemu, a jednocze$nie odnosi si¢ do modernistow z Mlo-
dej Mugzy, piszac z nuta ironii: '

Racja, synku: jam nie geniusz...
Ach, gdybym tak by} geniuszem!
Czarem stow z tych neurastenii
Wyrwalbym wnet wasze dusze

[...]

Ja bym dusze w was odrodzit,
Poprowadzit was na szczyty,
Czyniac mez6w ponad podziw —
I z malp, jak ty, pospolitych!

W tym samym cyklu zamie$cit Franko po raz pierwszy
Wolne wiersze (Wilni wirszi), napisane w 1906 r., parodiujace
pretensjonalno$¢ i ubdstwo mysli w poezji dekadenckiej.

W krytyce literackiej przyjglo sig uwazac, ze stosunek Franki
do pisarzy Mlodej Muzy byl niechgtny. Ustalenia wspdtczesne
ida jednak w innym kierunku. Jarostaw Hryckowian, ktdry pod-
jat probe rewizji dotychczasowych skrajnych ocen ugrupowa-
nia, mowi o przyjaznych kontaktach Iwana Franki z czlonka-
mi grupy, o spotkaniach w lwowskiej kawiarni ,,Monopol”,
gdzie odbywaly sig zaciete dyskusje na temat sztuki i jej zadan.
To tam mlodzi czytali swoje utwory i polemizowali z ,,ukrain-
skim Mojzeszem”. Wedlug wspomnien Petra Karmanskiego,
Franko chetnie dyskutowat przy jednym stole z ,,wiele obiecu-
jacymi paniczami”, krytykowat ich literackie smaki i poglady,
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obawiajac si¢, ze sprowadza one mtodych z drogi, jaka im wska-
zywat. Dyskusje te miaty duzy wplyw na rozw¢j ukrainskiego
modernizmu galicyjskiego®. Takze Oleh Bahan stwierdza:

Co do polemiki I. Franki z pisarzami ,,mfodomuzowcami”, wokot czego
urdst w naszym literaturoznawstwie caly mit o ,,nieprzyjmowaniu przez
Iwana Frankg¢ modemnizmu”, to zauwazmy, ze I. Franko ganit w ich twor-
czo$ci nie sam modernizm, a wt6rn o § ¢, ten brak smaku, to nastawie-
niena niskie artystycznie nasladowanie europejskich
wzorcow, gdy oni tak zawzigcie i po mentorsku zaczgli pouczaé pisarzy
ukrainskich, jakoby ,,gleboko prowincjonalnych i zacofanych™’.

Podobnie Mychajto Szatata pisze, ze Franko ,.krytykowat
modernistow nie za to, Ze wnosza nowe, a za to, co w ich twor-
czosci stabe”, w zwiazku z czym — uwaza autor — nie ma pod-
staw, by nadal méwic¢ o przeciwstawnych pogladach Franki
i pisarzy Mtodej Muzy*.

Ostatni tomik wierszy, wydany za zycia Franki, nosit tytut
Z lat mojej miodosci (1914). Poeta przygotowat go z mysla o 40-
-leciu pracy literackiej, a wypehit wierszami z wezesnego okre-
su tworczosci (1874-1878), publikowanymi w studenckim
,Druhu”, miesigczniku ,,Hromadskyj druh” i tomiku Ballady
i opowiesci. Chciat przypomnie¢ poczatki swojej poetyckiej
tworczosci, na ogdét malo znane. Wiersze, pisane przewaznie
Jazyczijem, poddat teraz gruntownej redakcji jezykowe;.

Tomik otwierat sonet Piesrn ludowa, pierwszy drukowany

36J. Hry ckowian, Do pytannia pro ,, Molodu muzu”, ,,Warszaw-
skie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1989, z. 1, s. 169-184.

370. Bahan, Iwan Franko i Wasyl Szczurat jak interpretatory mo-
dernizmu, op.cit., s. 168.

38 M. Szatata, Iwan Franko i pysmennyky ,, Molodoji Muzy” [w:]
Frankoznawczi studiji, zb. 1, s. 108-127.
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wiersz Franki. Do utworéw juz publikowanych dodal poeta
nowe, napisane w 1876 r., lecz dotad niedrukowane: Dziafal-
nosé, Patriotyzm, Zgodnos¢ (Dijalnist’, Patriotyzm, Zhidly-
wist "), ktore ujat w cykl Nasze cnoty (Nasze czesnoty). Wier-
sze maja charakter satyryczny, ukazuja, jak szlachetne cnoty
sa w Zyciu spolecznym rozumiane i realizowane. Ukrainskiej
inteligencji zarzucat w nich bezczynno$¢, brak zainteresowa-
nia zyciem spolecznym, klerykalizm i poprzestawanie na gto-
szeniu hasel zgody narodowej. Szczegdlnie przeSmiewczo
przedstawil moskalofilow. Postawom krytykowanym poeta
przeciwstawit dziatania radykalne, propagowane w wierszach
Towarzyszom wieziennym i Niewolnicy (Newilnyki), ktore tak-
ze wilaczyt do tomu.

Tom Z lat mojej miodosci zamyka sonet Nauka (1878),
rowniez publikowany po raz pierwszy. Wilasnie z nauka wia-
Ze poeta nadzieje na postep spoteczny, gdyz niezaleznie od
zagrozen i przeciwnos$ci wciaz si¢ rozwija i stuzy ludziom.

Z wierszy poza tomami to cykl formalny, tworzony zwykle
przez wydawcow dziet Franki. W niniejszym tomie umiesci-
lismy w nim dwa wiersze drukowane za zycia poety, lecz wia-
$nie poza tomami, oraz pig¢ opublikowanych dopiero po jego
$mierci. Wszystkie sa pertami liryki, przyciagaja uwage re-
fleksja i pigknem formy. Przejmujaca wymowe polityczng ma
wiersz W XXIII rocznice smierci Tarasa Szewczenki. Poeta ze
wzgledow cenzuralnych nie mogl oglosi¢ utworu w prasie,
wydal go wiec w 1884 r. w postaci ulotki, sktadajac hold
Szewczence w imieniu Ukraincow:

Spiewaku cierpien narodowych, czes¢ Ci!
Od tych milionéw serc bijacych w Tobie,

Od braci, co jak ongi$ w czas bolesci
Do dzi$ w niezmiennej zostaja zatobie.
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Wiersz Patriota, napisany w 1906 r., nie byt drukowany za
zycia poety. Tonacja odpowiada cyklowi Nasze cnoty, wyszy-
dzajac od$wigtny patriotyzm. W cyklu zamieszczono takze
jeden z ostatnich wierszy Franki — Do Zoni Juzyczynskiej (luty
19161.), w ktérym poeta wzywa do obrony prawdy i szlachet-
nych ideatow.

Wiersze napisane po polsku to kolejny cykl formalny, wy-
odrgbniony przez autora niniejszego wyboru. Zawiera wszyst-
kie znane dzi$ polskie wiersze Franki, po raz pierwszy zebra-
ne i publikowane razem w polskim wydawnictwie.

Polskie wiersze Franko zaczat pisaé jeszcze w gimnazjum,
lecz si¢ nie zachowaly. W okresie pozniejszym, do 1891 r., na-
pisat po polsku ponad dziesieé wierszy*, tylko cztery z nich
opublikowat. Przygotowujac do wydania tom Dawne i nowe
(1911), zaznaczyt w przedmowie, ze §wiadomie opuscil szereg
wczesnych utworéw, w tym takze wiersze polskie, majac na-
dzieje, ze wlaczy je do ktoregos z nowych toméw. Do tego za-
miaru poeta wracal i pdzniej, lecz bez skutku. Miat na mysli
wiersze: Piesn o uobywateleniu Zydoéw, My lubimy Rusinéw —
drukowane w satyrycznym pi$mie ,,Zerkato” (1882), wiersz Po-
bozne wzdychanie do teki ministerialnej JWP Euzebiusza Czer-
kawskiego — ogloszony w ,,Nowym Zerkale” (1885), oraz dwa
wiersze ([Czyz nie ironia losu?] i [Lubig btadzié samotnie po
lesie]) opublikowane w Iwowskim ,,Ilustrowanym Kalendarzu
Teatralnym Muza na rok 1892” pod wspdlnym tytutem Z akor-
dow nienawisci. Z wyjatkiem liryku [Czyz nie ironia losu?] byly
to satyry na stosunek galicyjskich Polakéw do ludnosci ukrain-
skiej i zydowskiej oraz na zabiegi w celu zdobycia stanowisk.

¥TI. Paczows$kyj, Poeziji I. Franka polskoju mowoju [w:] Iwan
Franko. Statti i materiaty, zb. 12: 1965, s. 81-88.
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Pie¢ lirykéw mitosnych opublikowano dopiero w literac-
kiej spusciznie Franki®’. Wyrazaja one uczucia poety do mto-
dzienczych mitoséci — Olgi Roszkewicz, Jozefy Dzwonkow-
skiej i Celiny Zurowskiej, o ktérych méwit Franko w wierszu
Trzy razy do mnie przychodzita mitos¢ (Tryczy meni jawlata-
sia lubow) z tomu Zwiedle liscie. Kazda z nich wywarta wplyw
na zycie i twdrczos¢ poety. Z polskich lirykéw Oldze dedy-
kowat [O zte i dobre, ktore w sercu nosze], J6zi wiersz Do Jozi
Dlzwonkowskiej], a do Celiny odnosza si¢ az cztery: [Twoj
$miech mig ranit], [W noc ciemna z cicha szedtem po ulicy],
Do Cleliny] Z[urowskiej] oraz wspomniany wczeéniej [Czyz
nie ironia losu?]. Ten ostatni wiersz, co zauwazyl Teoktyst
Paczowski, przypomina Precz z moich oczu Mickiewicza.

Marian Jakdbiec, analizujac jezyk utwordw Franki pisa-
nych po polsku, zauwaza, ze w lirykach mitosnych przewaza
styl i typowa frazeologia polskich romantykow. Takze w wier-
szu satyrycznym Pobozne wzdychanie do teki ministerialnej...
autor postuzyt sig romantyczng parodig. Pozostate wiersze
satyryczne sa utrzymane w konwencji polskiej poezji satyrycz-
nej drugiej potowy XIX w.*!

Ostatni wiersz tego dziatu, [Pracuj — méwi mi uczony], na-
pisany w 1886 r., jest pierwodrukiem.

40 Literaturna spadszczyna, t. 1: Iwan Franko, Kyjiw 1956.

41 [M. Jakébiec] M. Jakubec, Iz sposterezen nad mowoju ta
stylem tworiw Iwana Franka, pysanych polskoju mowoju, ,,Warszawskie
Zeszyty Ukrainoznawcze” 1998, z. 6/7, s. 199-200.



PRZEKLADY CXXVII

V. PRZEKLADY

Kolejny obszar dzialalno$ci literackiej Franki to przektady,
ktorymi wzbogacit piSmiennictwo ukrainskie o arcydzieta in-
nych narodéw. Do przektadow literatury pigknej, a szczeg6l-
nie poezji, przywiazywal ogromna wage. W przedmowie do
tomu Poematy (1899), gdzie zamiescit thumaczenia lub prze-
robki utwordw ze starych literatur Wschodu i Zachodu, pisat:

Jesli to prawda, ze gtéwne znaczenie poezji polega na tym, iz posze-
rza ona nasza indywidualno$¢, wzbogaca duszg o takie wrazenia i od-
czucia, jakich nie zaznataby ona w zwyczajnym zyciu, albo nie zaznata-
by z taka sifq 1 wyrazistoscia, to myslg, ze przekazywanie obcojgzycz-
nej poezji roznych wiekow i narodow w mowie ojczystej wzbogaca duszg
catego narodu, przyswajajac mu takie formy i przejawy odczué, jakich
on dotad nie znatl, budujac zloty most zrozumienia i facznosci miedzy
nami i 6wczesnymi ludzmi, dawnymi pokoleniami'.

Tej zasadzie pozostawat wierny w swojej pracy przektadowe;.

Poezje tltumaczyt Franko od lat miodzienczych do ostat-
nich dni zZycia. MozZna rzec bez przesady, Ze interesowala go
literatura §wiata, poczynajac od starozytnego Wschodu, w tym
literatury staroindyjskiej, przez poezje Homera, Hezjoda, Safo-
ny, Sofoklesa, Horacego, Owidiusza i Wergiliusza, poezje epic-
ka wielu narodow — w tym piesni ludowe i ballady — po kla-
syczna i wspdlczesna literature europejska. Duzo uwagi poswie-
cat kulturze stowianskiej, przektadajac poezjg ludowa i utwory
poetow rosyjskich, polskich, czeskich, stowackich, serbskich
1 bulgarskich. Z polskich najwiecej thumaczyt Mickiewicza, ale
takze Sebastiana Klonowica, Adama Asnyka, Wiktora Gomu-
lickiego, Andrzeja Niemojewskiego, Jana Brozka, z rosyjskich

1'1. Franko, Zibrannia tworiw, t. 5, Kyjiw 1976, s. 7.
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— Puszkina, Niekrasowa i Lwa Tolstoja, a z czeskich — Karela
Havlicka-Borovskiego i Jaroslava Vrchlickiego. Z literatury
angielskiej przyswoil kulturze ukrainskiej utwory Szekspira,
Byrona i Shelleya, ze szkockiej Roberta Burnsa, z niemieckie;j
Goethego, Schillera i Heinego, a z francuskiej Hugo i Verla-
ine’a; thumaczyt takze z Dantego, Calderona i Ibsena. Oteksandr
Bitecki zauwazyl, ze gdyby zebra¢ przektady Franki, powsta-
faby wielka antologia literatury §wiatowej’. Dodajmy, Ze ogrom-
na cz¢$¢ dorobku Franki to przektady z oryginatow.

Poeta, budujac zlote mosty porozumienia, dazyt tez do zain-
teresowania obcych czytelnikoéw poezja ukrainska. Na polski
przettumaczy! Franko wiele swoich utworéw prozatorskich
i niektore wiersze. Thumaczyt wiersze Szewczenki na jezyk nie-
miecki, takze ukrainskie piesni ludowe na polski i niemiecki.

W naszym tomie ukrainskie pie$ni ludowe sa ostatnim cy-
klem formalnym. Obejmuje on pigé piesni, wybranych i prze-
tlumaczonych przez poetg. Publikujac je w warszawskim
,,Gtosie” (1890, nr 11) pod ogdlnym tytutem Wybor matoru-
skich piesni ludowych, Franko chcial zwrdci¢ uwagg na bo-
gactwo i piekno ukrainskiej poezji ludowej. We wstgpie przy-
pomnial, Ze wywarla ona niematy wplyw na polska literaturg
i byta natchnieniem szczegélnie dla romantykow — Antonie-
go Malczewskiego, Bohdana Zaleskiego czy Seweryna Gosz-
czynskiego. Sam Franko — zbieracz i znawca pies$ni ludowej
— wyroznial piesni kultu, historyczne, spoleczne i rodzinne.
Przetozone teksty mowig o Zyciu rodzinnym i spotecznym.

2 0. Biteckyj, Poezija Iwana Franka [w tenze:] Zibrannia pra¢
u piaty tomach, t. 2, Kyjiw 1965, s. 498-499. W zbiorowym wydaniu
pism Franki (Zibrannia tworiw, Kyjiw 1976—1989) przektady poezji
zajmuja tomy 8-13.
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VI. DZIALALNOSC NAUKOWA

Obok literatury za giéwne pole swej dzialalnosci uwazat
Franko nauke. Zainteresowaniami obejmowat zwlaszcza filo-
logie, etnografie i historie. Miat znaczacy dorobek jako ba-
dacz folkloru, historyk literatury ukrainskiej oraz wydawca
materiatéow zrodtowych.

Dziatalno$¢ naukowa rozpoczynat Franko od folkloru, a ba-
daniom etnograficznym wyznaczal duza role w poznawaniu
spotecznej i duchowej kultury ludow. Wyniki studiéw publiko-
wat w czasopismach krajowych i zagranicznych, w latach 1894—
1897 wydawat tez wlasne pismo ,,Zytie i stowo”, po$wiecone
sprawom literatury, nauki i folkloru. W pewnych okresach bli-
sko wspolpracowal z polskimi placowkami — Komisja Antro-
pologiczna krakowskiej Akademii Umiejetnosci' oraz z czaso-
pismami ,,Wista” i ,,Lud”. Wraz z Janem Karlowiczem, An-
tonim Kalina i Janem Baudouinem de Courtenay zakladat
w 1895 r. we Lwowie Polskie Towarzystwo Ludoznawcze.
Uczestniczyt w opracowaniu jego statutu, zostat tez wybrany
do zarzadu i komitetu redakcyjnego pisma ,,Lud”. Jego refe-
rat Najnowsze prady w ludoznawstwie, wygtoszony na inau-
guracyjnym posiedzeniu Towarzystwa, opublikowano
w pierwszym tomie ,,Ludu” (1895). W pracy badawczej To-
warzystwa uczestniczyli takze inni Ukraincy, a w zarzadzie
zasiadal ich przedstawiciel. Aktywna wspoélpraca Franki z To-

I' W tomie 10 Zbioru Wiadomosci Komisji Antropologicznej Aka-
demii Umiejgtnosci opublikowat pracg Obrzedy i piesni weselne ludu
ruskiego we wsi Lolinie, powiatu stryjskiego, zebrata Olga Roszkewicz,
opracowat I. Franko. Praca jako odbitka zostata wydana osobno, Kra-
kow 1886.
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warzystwem trwata do maja 1897 r., kiedy ustapil w zwiazku
z burza wywotang artykutem o Mickiewiczu?.

Od 1895 r. Franko zaczat drukowac¢ swoje prace w wydaw-
nictwach seryjnych Naukowego Towarzystwa im. Szewczen-
ki. Placéwka ta, po reorganizacji przez profesora Mychajle
Hruszewskiego, jej prezesa od 1897 r., zostata podniesiona do
rangi ogdlnoukraifiskiej instytucji naukowej, a dzigki $rodkom
z Ukrainy rosyjskiej rozwijata szeroko dziatalno$é na polu ukra-
inoznawstwa. Hruszewski, daleki od galicyjskich konfliktow,
wilaczyt Iwana Franke do prac naukowych i redakcyjnych To-
warzystwa. Pisarz mogl wtedy skupié si¢ na pracy literackiej
i naukowej, chociaz obowiazki redakcyjne nadal pochtaniaty
duzo jego energii.

Franko nalezal do zalozycieli i redaktoréw wydawanego
przez Towarzystwo od 1898 r. miesiecznika ,,Literaturno-na-
ukowyj wistnyk”, ktory odegrat wielka role w rozwoju litera-
tury i nauki ukrainskiej. Do 1906 r. decydujacy wplyw na pi-
smo mieli Hruszewski, Franko i Wolodymyr Hnatiuk, wyzna-
czajac pismu istotne dla ukrainskiej kultury zadania — integracji
tworcow wszystkich ziem ukrainskich oraz wlaczenia spotecz-
nosci ukrainskiej w zycie kulturalne Europy Zachodnie;j.
W ,,Wistnyku” zamieszczal Franko swoje utwory oryginalne
i thumaczone, artykuty krytycznoliterackie, recenzje, a takze
teksty publicystyczne.

2E. Karwot, Wkiad Iwana Franki do etnografii polskiej, ,,Slavia
Orientalis” 1958, nr 1, s. 110-120; na s. 114-117 autor omawia pra-
ce Franki, publikowane w ,,Wisle” i ,,Ludzie”; zob. tez: Sfownik fol-
kloru polskiego, pod red. J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1965;
W. Winctawski, Slownik biograficzny socjologii polskiej, Warsza-
wa 2001.
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W ramach prac i wydawnictw Towarzystwa Franko przy-
gotowat m.in. trzy wazne edycje, wysoko ocenione przez uczo-
nych. Pierwsza to pigciotomowy zbiér nieznanych dotad apo-
kryfow i legend, zebranych z rekopisow ukrainskich XV—
XVIII w. — Apokryfy itehendy z ukrajinskych rukopysiw
(1896-1910). Drugim trzytomowym wydawnictwem byly
galicyjsko-ukrainskie przypowiesci ludowe — Hatycko-ruski
narodni prypowidky (1901-1910). Przypowiesci zostaly
w wiekszej czgsci zebrane przez Franke bezposrednio od lu-
dzi, poszerzone nastepnie o materiaty rekopiSmienne oraz juz
drukowane. Wynikiem jego wieloletnich badan nad pie$nia-
mi ludowymi byla monografia Studiji nad ukrajinskymy na-
rodnymy pisniamy, cz. 1 (1908), gdzie duzo uwagi poswiecit
piesni historycznej i balladom z XVI-XVII w.?

Jako filolog i znawca literatury $wiatowej Franko oglosit stu-
dia o Dantem, Szekspirze, Goethem, Schillerze, Byronie, Zoli.
Napisal prace dotyczace literatur stowianskich, w tym rosyjskiej,
czeskiej 1 polskiej. Gtownie jednak poswiecat swe sily litera-
turze ukrainskiej od czasow Rusi Kijowskiej do XVIII w.; odna-
lazl nieznanych i zapomnianych autoréw, opublikowat wiele
zabytkow piSmiennictwa*. Z tych studiow powstaly jego zro-
diowe prace: o Iwanie Wyszenskim — Iwan Wyszenskyj i joho
twory (1895), rozprawa doktorska na temat powiesci religijnej
o Warlaamie i Jozafacie — Wartaam i Joasaf. Starochrystyjans-

3 Praca drukowana w Zapyskach NTSz, t. 25-112, w wydaniu ksiaz-
kowym (1913) otrzymata nagrode im. Oleksandra Kotlarewskiego, przy-
znawang przez Akademie Nauk w Peterburgu. Z powodu wojny uchwate
o0 nagrodzie podjgto dopiero w 1916 r., juz po $mierci Franki.

4W.L.Mykytas, Iwan Franko jak doslidnyk dawnioji ukrajinsko-
Jji literatury, Kyjiw 1988.
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kyj duchownyj roman. Rozwidka (1897), napisat studia o pi-
$miennictwie ukrainskim na Zakarpaciu — Studiji na poli kar-
patoruskoho pysmenstwa XVII-XVIII w. (1901)>, prace o ukra-
inskim teatrze ludowym — Do istoriji ukrajinskoho wertepa
XVIII w. (1906) oraz wiele innych opracowan, ktorych czgsc¢
nie zostata ukonczona. Wynikiem badan nad literaturg XIX w.
byly odkrywcze studia o Szewczence. Zwienczeniem za$ pra-
cy krytycznoliterackiej stat si¢ zarys historii literatury Narys
istoriji ukrajinsko-ruskoji literatury do 1890 r. (1910). Za dal-
szy ciag zarysu uwazal Franko syntetyczna pracg Mofoda Ukra-
Jjina, cz.1: Prowidni ideji j epizody (1910), w ktorej omawia
ukrainski ruch literacki w ostatnim dwudziestoleciu XIX w.

Wazne do dzi$ i ciekawe sa prace literaturoznawcze Franki,
napisany wczesnie artykul Literatura, jiji zawdannia j najwaz-
niszi cichy (1878) oraz studia z psychologii twérczosci poetyc-
kiej, oparte na utworach Szewczenki Iz sekretiw poetycznoji
tworczosti (1898-1899). Podobny charakter ma takze rozpra-
wa Kameniari. Ukrajinskyj tekst i polskyj perekiad. Deszczo pro
sztuku perekiadania (1912), zawierajaca, procz konkretnych
uwag do thumaczenia znanego wiersza, takze teoretyczne roz-
wazania na temat przektadu. Dodajmy, ze Franko wnidst wiele
do badan nad historig jezyka ukraifiskiego®, ma w swym dorobku
naukowym réwniez prace z ekonomii i historii’.

5 Prace opublikowano w Zapyskach NTSz, t. 41.

6 I. Franko, Literaturna mowa i diafekty, ,,Literaturno-naukowy;j
wistnyk” 1907, t. 37, kn. 2, s. 225-235; I. Frank o, Zibrannia tworiw,
t. 37, Kyjiw 1982.

71. Franko, Panszczyna i jiji skasowannia w 1848 r., Lwiw 1898;
Tenze, Panszczyna ta jiji skasowannia 1848 r. w Halyczyni, 2-¢,
popr. wyd., Lwiw 1913; Tenze, Hromadski szpichliri w Halyczyni
1784—1840 r. Zbirka dokumentiw i rozwidka, Lwiw 1907.
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Wysoka oceng zyskaty sobie edycje tekstow literackich,
gdzie Franko wystepuje jako badacz, redaktor i wydawca, jak
przy pierwszym, pelnym wydaniu Poeziji (1902) Jurija Fed-
kowycza. On takze przygotowat z pomoca Wasyla Domanyc-
kiego najpelniejsze wowczas, krytyczne wydanie utworéw
poetyckich Szewczenki pt. Kobzar (1908). Po raz pierwszy
zostaly w tej edycji zamieszczone wiersze pisane po rosyjskus.
Duze znaczenie zrodlowe ma takze przygotowane przez Fran-
ke dwutomowe wydanie listow Drahomanowa Zysty do
Iw[ana) Franka i inszych. 1881-1895 (1906-1908).

W uznaniu wielkich zashig dla rozwoju Naukowego To-
warzystwa im. Szewczenki, 4 kwietnia 1904 r. Franko zostat
mianowany honorowym czlonkiem Towarzystwa. Jego doro-
bek byl zauwazany i doceniany przez ludzi nauki. W 1907 r.
rosyjscy akademicy, Aleksiej Szachmatow i Fiodor Korsz,
wysungli kandydaturg Franki do Petersburskiej Akademii
Nauk, wiadze carskie nie wyrazity jednak zgody na jego przy-
jecie. W tym tez roku otrzymat od bulgarskiego rzadu propo-
zycje objecia katedry literatur stowianskich na uniwersytecie
sofijskim. Z okazji 50. urodzin Franki Uniwersytet Charkow-
ski nadal mu tytut doktora honoris causa.

VII. FRANKO W POLSCE

Za 7ycia pisarza. Iwan Franko byl juz za zycia uznanym
w $wiecie pisarzem i uczonym. Jego utwory byly znane nie

8T. Szewczenko, Twory: Kobzar, t. 1-2, wyd. pid red. I. Fran-
ka, Lwiw 1908; W.S. Borodin, Iwan Franko — tekstolog, redaktor
szewczenkiwskoho Kobzaria [w:] Iwan Franko iswitowa kultura,
kn. 2/3, Kyjiw 1990, s. 12—17.
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tylko w monarchii austro-wegierskiej czy w Rosji oraz innych
krajach stowianskich, ale takze w Niemczech, Szwajcarii i Ka-
nadzie. Najblizsze zwiazki utrzymywal z przedstawicielami
kultury polskiej, rosyjskiej i czeskiej'.

Ukazanie stosunku Polakow do Iwana Franki jest sprawa
ztozona, mamy bowiem do czynienia z postacia wielkiego
formatu, z ogromna tworczoscia literacka, naukowg i publi-
cystyczna, z ktorej prawie pigta cze$¢ zostata napisana po
polsku. Franko brat takze aktywny udziat w polskim Zyciu
spolecznym, kulturalnym i naukowym i w kazdej z tych dzie-
dzin zostawit swoj $lad.

W galicyjskim tyglu wielonarodowym osobiste kontakty
Franki z Polakami siegaja jego dziecinstwa, kolegow ze szko-
1y, nauczycieli, uniwersytetu. Potem pojawiaja si¢ wigzi z dzia-
taczami spolecznymi i politykami, redaktorami pism, pisarza-
mi czy naukowcami.

Od czasu studiéw Franko mieszkat we Lwowie, uczestni-
czac w jego zyciu spolecznym i kulturalnym. Wspéiredagu-
jac pismo ,,Praca”, zaprzyjaznit si¢ z pisarzami o podobnych
ideowych przekonaniach — Bolestawem Spausta i Bolestawem
Czerwienskim. Do przyjaciot Franki nalezeli dziatacze poli-
tyczni i publicysci — Feliks i Ignacy Daszynscy, Zofia Daszyf-
ska, Ludwik Inlaender i Ludwik Krzywicki.

Rownie przyjacielskie stosunki utrzymywat w ,,Kurierze
Lwowskim” z redaktorami i publicystami — Henrykiem Re-
wakowiczem i Bolestawem Wyslouchem, z poeta Janem Ka-
sprowiczem i publicysta Janem Stapinskim. Szczegoélnie ser-
deczna przyjazn taczyta go z Kasprowiczem. Listowne, przy-

1J. Szust, Juwilejni wydannia tworiw Iwana Franka w Polszczi
i Bothariji [w:] Iwan Franko. Statti i materialy, zb. 7: 1960, s. 278.



ZA ZYCIA PISARZA CXXXV

jazne kontakty utrzymywat z redaktorami pism warszawskich
oraz petersburskiego ,Kraju”, a takze z polskimi uczonymi.
W latach 90. i p6Zniejszych korespondowat z Henrykiem Bie-
geleisenem, Antonim Mateckim, Aleksanderem Briicknerem,
Piotrem Chmielowskim, Janem Karlowiczem oraz Janem
Baudouinem de Courtenay.

Przyjaznemu stosunkowi do Polakéw dawat wielokrotnie
wyraz. Jak sam pisal: ,,Wychowany w szkotach polskich —
wykarmiony literatura polska na réwni z innymi, tylu wigzla-
mi czuje si¢ zwiazanym ze spoteczenstwem polskim”...2 Row-
noczesnie, jako zaangazowany dziatacz spoteczny Franko
wypowiadat si¢ na tematy istotne dla narodu ukrainskiego,
rozpatrujac je czgsto w kontekscie stosunkéw polsko-ukraini-
skich, juz trudnych, a zaostrzajacych si¢ z czasem.

O dziatalnos$ci Franki na rzecz zblizenia Ukraincéw i Po-
lakow, jego udziale w polskim Zzyciu spoteczno-kulturalnym
i stosunku do polskiej literatury, napisano dotad wiele. Przede
wszystkim wymieni¢ trzeba prace ukrainskiego slawisty
Hryhorija Werwesa, ktory omawiajac literackie stosunki pol-
sko-ukrainskie w XIX i XX w., ukazuje wybitna rol¢ Franki?.
Zwiazki z Polakami i literatura charakteryzuja takze autorzy
licznych biografii, podani w zataczonej bibliografii. Z dorob-

2 1. Franko, Nieco o stosunkach polsko-ruskich. Odpowiedz
p. IT. Romanowiczowi, Lwow 1895, s. 19.

3H.D. Werwes, Iwan Franko i pytannia ukrajinsko-polskych lite-
raturno-hromadskych wzajemyn 70-90-ch rokiw XIX stolittia, Kyjiw
1957; Tenze, Rola i znaczenie Iwana Franki w dziejach polsko-ukrain-
skich stosunkow literackich, ,,Slavia Orientalis” 1958, nr 1,s. 41-61; Ten-
ze, Tam, gdzie Ikwy srebrne fale plynq. Z dziejéw stosunkow literackich
polsko-ukrainskich w XIX i XX wieku, przet. M. Jurkowski, Warszawa
1972.
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ku polskich slawistow nalezy wyrdznic prace Mariana Jakob-
ca* oraz Mikotaja Kuplowskiego, ktory przedstawit i udoku-
mentowat poglady Franki na literaturg polskg okresu roman-
tyzmu, pozytywizmu i modernizmu®. Ukazalo sie takze wiele
artykuldw omawiajacych rézne strony zwiazkéw Franki z Po-
lakami, jego wczesng dziatalno$¢ w ruchu socjalistycznym
i ludowym w Galicji, wspotpracg z polskimi czasopismami
oraz udziat w Zyciu naukowym.

Nas interesuje przede wszystkim polska recepcja tworczo-
$ci ukrainskiego pisarza, a zwlaszcza jego poezji. Mozna
w niej wyrdzni¢ cztery okresy. Pierwszy — to okres za zycia
pisarza, drugi — czas migdzywojenny, trzeci — II wojny $wia-
towej, 1 czwarty, najdtuzszy — po 1945 r. We wszystkich tych
okresach recepcja przebiegata odmiennie, zmienne byto row-
niez zainteresowanie Frankg.

W pierwszym okresie ,,zlotym mostem” migdzy pisarzem
a polskim odbiorca byta wspolpraca Franki z polskimi czaso-
pismami. Publikowat w ponad dwudziestu pismach® i ta dro-

4 M. Jakdbiec, Iwan Franko, Warszawa 1958; Tenze, Iwan
Franko (1856-1916) [postowie do:] 1. Frank o, Utwory wybrane, thum.
Z.iS. Glowiakowie, t. 2, Warszawa 1955, s. 569—601; Tenze, O pro-
gramie badan twérczosci Iwana Franki, ,,Slavia Orientalis” 1958, nr 1,
s. 3-22; Ten ze, Literatura ukrairiska [w:] Dzieje literatur europejskich,
pod red. W. Floryana, t. 3, cz. 1, Warszawa 1989, s. 519-526; Tenze,
Ukraina [w:] Slownik literatury polskiej XIX w., pod red. J. Bachdrza
i A. Kowalczykowej, wyd. 2, Wroctaw 1994, s. 984; Tenze, Iz sposte-
rezer nad mowoju ta stylem tworiw Iwana Franka, pysanych polskoju mo-
woju, ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1998, z. 6/7, s. 198-202.

5M. Kuplowski, Iwan Franko jako krytyk literatury polskiej, Rze-
szow 1974; 1. Franko, O literaturze polskiej, wyboru dokonat i opr.
M. Kuplowski, Krakow 1979.

6 Osnowni periodyczni wydannia ta zbirnyky, w jakych drukowalys
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ga docieral ze swoja mysla do polskiego czytelnika jako pi-
sarz, publicysta, uczony i dziatacz, przyblizal mu ukrainskie
problemy oraz kulturg i literaturg. Piszac po polsku i thuma-
czac swoje utwory, popularyzowal wlasng twdrczos¢.

W archiwum Franki zachowaly si¢ zaproszenia do wspot-
pracy od wielu redakcji. To jednak on dokonywat wyboru.
W 1888 r. zawiesit wspélprace z warszawskim ,,Glosem”, gdy
pismo zmienilo profil ideowy. Odmoéwit tez pisania do mo-
dernistycznego ,,Zycia”, wydawanego przez Zenona Prze-
smyckiego (Miriama) w Warszawie.

Od lat 80. XIX w. poswigcano France artykuty w polskich
czasopismach; przewaznie byly to omdwienia jego dziatalno-
éci spoleczne;j i pisarskiej, zarazem odbijajace profil ideowy
pism. Niezaleznie od nastawienia autor6w do Franki, zaswiad-
czaja one o jego obecnosci w §wiadomosci spotecznej Polakow.

Pierwsza prezentacja pisarza i dzialacza ukazata sig na ta-
mach ,,Przegladu Tygodniowego” w 1884 r. Po opublikowa-
niu w ,,Dodatku Miesigcznym” (nr VIII-X ) tegoz pisma prze-
ktadu powiesci Boa constrictor, w kolejnym numerze (XI)
pojawil sig ciepty portret pisarza piora Edwarda Przewoskie-
go’, sygnowany pseudonimem Nie-Eol. Przew6ski zauwazyt,
ze od pewnego czasu ,,pisma warszawskie zaczely umieszczad
korespondencje i thumaczone z rusinskiego nowelki «Myro-
nay, Przeglad za$ Tygodniowy ogtlosit przektad jednej z lep-
szych powiesci utalentowanego poety; sadzimy wigc, iz nie
od rzeczy bedzie zapoznaé nasza publicznos¢ blizej z osoba

twory I. Franka. 1. 18741916 rr. [w:] Iwan Jakowycz Franko. Kataloh
tworiw pysSmennyka ta literatury pro nioho, Lwiwska biblioteka Akade-
miji Nauk Ukrajingkoji RSR, Lwiw 1956, s. 165-168.

7[E. Przew6ski] Nie-Eol, Iwan Franko, ,,Przeglad Tygodnio-
wy” 1884, nr 49, s. 567-568 (rubryka Dziatwa Apollina).
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miodego, a nader juz zastuzonego w sasiedniej literaturze au-
tora”. Omawiajac dalej wczesng tworczos¢ poetycka Franki,
Przewoski stwierdza, iz ten dzielnie ,,wtada melodyjnym wier-
szem ukrainskim, dowiddt tego przetozywszy na ten jezyk Fau-
sta Goethego. Przeklad wyszedt mistrzowski, o ile pozwolit na
to jezyk, przewaznie dotad ludowy, obfitujacy w formy konkret-
ne i z trudnoscia naginajacy si¢ do metafizycznych famigto-
wek”. Krytyk prezentuje dalej borystawskie powiesci Franki:
Boa constrictor 1 Borystaw sie Smieje; historyczna Zachar Ber-
kut oraz opowiadanie Na dnie. Informuje réwniez, ze Franko
jako wspotpracownik dziennika ,,Dito” uprawia w nim publi-
cystyke spoteczna, a ,,szlacheckie porzadki w Galicji, patrono-
wane przez stronnictwa konserwatywne, maja w nim niebez-
piecznego zapasnika, zbrojnego catym zapasem faktow i wia-
dajacego dzielnie piérem”, ktory ,,odda jeszcze niepospolite
zashugi wlasnej literaturze i spoteczenstwu”. Konczy sie za$
artykut opinig istotna dla polskiego czytelnika:

Franko jest Rusinem duszg i ciatem, moze wigc nieraz patrze¢ na
stosunki nas z bliska dotyczace przez pewien wlasny narodowy pryzmat
— nigdy jednak nie by} propagatorem plemiennej nienawisci. Obznajo-
miony dokladnie z literatura polska i przejgty postgpowymi wyobraze-
niami, nigdy nie usuwat si¢ od pracy wspélnej na gruncie postgpowym
i nigdy nie wahat sig, gdy byla potrzeba, pisywac w jezyku polskim, kto-
rym wiada jak swoim ojczystym®.

Artykut Przewdskiego zostal p6zniej odnotowany i stresz-
czony w opiniotworczym i szeroko czytanym ,,Kraju™.

8 Tamze, s. 568.

9 ,,Kraj” 1884, nr 50, s. 25; S. Makowski, T. Szyszko, Znie
opublikowanej korespondencji Iwana Franki z redaktorem ,, Przeglaqdu Ty-
godniowego”’ [Adamem Wislickim], ,,Slavia Orientalis” 1958, nr 1, s. 122.
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Na lamach tegoz ,,Kraju” w nastepnym roku ukazala sig
obszerna, przychylna recenzja powiesci Zachar Berkut — au-
torstwa Jana Ifgowskiego. Recenzent podkresla trafne odma-
lowanie tta historycznego:

Autor przenosi nas w odlegle czasy Rusi podkarpackiej przed napa-
dem Mongotéw i daje — o ile to podobne — wierny obraz przesztosci jej,
zwyczajow patriarchalnych, ustroju jej gminnego, do ktérego powoli za-
krada sig juz wowczas samowola i buta szlachecka uosobiona przez
autora w bojarze Tugarze Wowku. Jest to jakby poprzednik zywiotu od-
srodkowego, ktory w nastgpnych pokoleniach przeobrazit sig¢ na moz-
nowladna szlachte, gniotaca i burzaca wszelkie slady pierwiastku demo-
kratycznego w ustroju spofecznym.

Krytyk docenia wartko$¢ akcji, pigkne, malownicze opisy
Rusi podkarpackiej oraz fabule, ktora czyta sig z zainteresowa-
niem ,,tak dla udatnosci postaci kreslonych misternie, jako tez
i dla jezyka ptynnego, potoczystego i wytrawnego”. Zalicza
Franke do najwybitniejszych przedstawicieli literatury rusin-
skiej'?.

W tym samym 1885 r. warszawski kwartalnik krytyczno-
-naukowy ,,Ateneum” zamie$cit obszerny, anonimowy arty-
kut Zarysy ruchu literackiego Rusinow'!, ktérego autorem byt
ukrainski pisarz Oteksandr Konyski (1836-1900). Po§wigco-
ny France rozdzialik zaczynatl on od stwierdzenia: ,,Pomigdzy
wspotczesnymi powiesciopisarzami rusinskimi w Galicji wy-
bitnie odznacza si¢ Jan Franko, czlowiek mlody jeszcze
i z wielkim talentem”. Za najlepsze z utworéw Franki uwaza
Konyski powiesci Zachar Berkut, Boa constrictor i studium

10J. Ttgowski, [Recenzjal, ,,Kraj” 1885, nr 18, s. 19-20.
[0.K ony$kyjl, Zarysy ruchu literackiego Rusinéw, ,,Ateneum”
1885, t. 2, 5. 489-501, t. 3, s. 87-98, 335-359.
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psychologiczne Na dnie, gdyz ,,pozostawiaja na czytelniku
wrazenie silne i §lady niezatarte”. Wspomina takze o dziatal-
no$ci przektadowej Franki z rosyjskiego i niemieckiego oraz
0 jego pracy naukowej, poetyckiej i publicystycznej. Jedno-
cze$nie zauwaza, ze ta rozmaito$¢ dziatan nie wychodzi pisa-
rzowi na dobre, bowiem za mato pracuje nad forma utwordw.
Radzi wigc ,,mtodemu autorowi pisa¢ tylko powiesci i nie
rozprasza¢ swego talentu”. Podobne krytyczne uwagi byly
wobec Franki wysuwane i pozniej.

Wiasnie na artykutl w ,,Ateneum” powotywata sig¢ Eliza
Orzeszkowa w liScie do Franki z dnia 20 marca 1886 r., w kto-
rym ujawnita mu swe zainteresowanie literatura ukrainska.
Z pomoca stownika przeczytala w oryginale wiele dziet, po-
znata tez — jak pisze — dwa ,,przesliczne” utwory Franki —
Zachara Berkuta i Na dni. Czytata tez powies¢ Boa constric-
tor w przekladzie polskim i ,,drobne powiastki” drukowane
w ,,Kraju”. Z ,,Ateneum” dowiedziala sig, Ze pisze nie tylko
powiesci. Pisarka zwrdcila si¢ do Franki o pomoc w zwiazku
z planem przygotowania antologii ukrainskiej powiesci i no-
weli. Chciala do niej wlaczy¢ Zachara Berkuta i kilka nowel,
a antologie poprzedzi¢ studium o literaturze. Prosita wigc o zgo-
de autora na przekiad powiesci, a takze o bibliograficzne wska-
zowki dotyczace historii, geografii i literatury Ukrainy.

Poznatam juz w Was — pisze Orzeszkowa — wysoce utalentowanego
i niezmiernie sympatycznego pisarza; nie watpig tez, ze okazecie sig [dla]
mnie wspéiczujacym i dobrym czilowiekiem i towarzyszem po mysli
i pibrze'2.

2E. Orzeszkowa,l. Franko, 1886-1888. Dwuglos. [Listy],
[w:]1E. Orzeszkowa, Listy, t. 2, cz. 2, Warszawa—Grodno 1938,
s. 253-255.
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List zapoczatkowat przyjacielska korespondencje miedzy
pisarzami, trwajaca do 1888 r. Franko wyrazit gotowos¢ wszel-
kiej pomocy przy pisaniu studium, odwzajemnit si¢ Orzeszko-
wej znajomoscia jej powiesci: Eli Makower, Meir Ezofowicz
oraz Pompalinscy, a takze ,,przepigknych” obrazkéw Z roznych
sfer. Czytal tez jej teoretyczna pracg Kosmopolityzm i patrio-
tyzm". Orzeszkowa z kolei, oczytujac si¢ w literaturze ukrain-
skiej, donosita:

Im wigcej czytam, tym mocniej czuj¢ dziwna stodycz i poezje tej li-
teratury. Czysta ona jak krysztal, ciepla jak wieczor letni, niespodzie-
wanie oryginalna, do zadnej innej znanej mi niepodobna. Brakuje jej
moze nieco szerokich przestrzeni myslowych ina jej harfie nie znala-
ztam jeszcze wszystkich strun ludzkiego uczucia. Otdz, czy wiecie, co
mi si¢ zdaje? Zdaje mi sig, ze Wy wilasnie, Szanowny Panie, przezna-
czeni jesteScie do wlania w nia wigkszej sumy filozoficznego pierwiast-
ku, niZ go dotad posiada, i do rozszerzenia jej psychologicznych zakre-
sow. Wnoszg o tym z dwu powiesci Waszych: Boa Constric[tor] i Na
dni, ktore odznaczaja sig bardzo filozoficzng i gleboka mysla, i z Wa-
szego Zachara Berkuta, w ktérym skala uczu¢ i namigtnosci ludzkich
jest szersza, a szczeg6lniej roznolitsza niz w innych znanych mi powie-
$ciach ukrainskich™.

Ujety tak zyczliwa recenzja, Franko odpowiadat:

Wasze zdanie o utworach naszej literatury, chociaz nieraz moze zbyt
pochlebne, zawiera przecie wiele trafnych i shusznych spostrzezen i jest
dla mnie bardzo cenne, juz chociazby dlatego, ze pochodzi od tak zna-
komitej znawczyni powiesciopisarskiej tworczosci's.

13 Tamze, List I. Franki do E. Orzeszkowej, Lwow, 31 I1I 1886, s. 256.
14 Tamze, List E. Orzeszkowej do I. Franki z dn. 8 IV 1886, s. 264.
15 Tamze, List I. Franki do E. Orzeszkowej z dn. 13 IV 1886, s. 270.
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Antologii nie udalo si¢ pisarce zrealizowa¢, jednak nawia-
zane kontakty tworzyly zyczliwy klimat dla thtumaczen z bli-
skich sobie literatur. Mozna sadzi¢, ze ukrainski przektad i wy-
danie Nizin Orzeszkowej we Lwowie w 1887 r. odbyly si¢
z udzialem Franki, natomiast z jej poreki Maria Siemaszko
przetozyta na polski Na dnie Franki, Nie do pary Marko
Wowczka, Galicjanke oraz Trzech rodzonych braci Jurija Fed-
kowycza. Sama Orzeszkowa przethumaczyla dwa opowiada-
nia Wowczka — Dwaj synowie oraz Sen, a z Mychajly Staryc-
kiego — Lirnika. Utwory te publikowat ,,Dziennik ¥.6dzki”
w latach 1886—1888. Wyrazem uznania i sympatii Franki dla
polskiej pisarki byt udzial w jubileuszowym Upominku, do
ktorego napisal miniature w prozie Legenda o Pifacie'®.

Z korespondencji dowiadujemy sig takze, ze Franko usil-
nie zabiegat o wydanie w Warszawie zbioru opowiadan w jg-
zyku polskim. Przygotowany tom rekomendowali redaktorzy
Erazm Piltz oraz Aleksander Swietochowski, ktory osobiscie
wlaczyl sie w poszukiwanie wydawcy. Niestety, bez skutku!’.

Franko prowadzit takze przyjazna korespondencje z Jozefa
Sawicka (Ostoja), Andrzejem Niemojewskim, Adamem Phu-
giem, Zenonem Przesmyckim (Miriamem) i innymi pisarzami.

Do sympatykow ukrainskiego pisarza nalezat Leon Wasi-
lewski, dziatacz spoteczno-polityczny, publicysta oraz zwo-
lennik zblizenia Polakow i Ukraincow. Omawiajac w 1891 r.

16 Upominek. Ksiega zbiorowa na czes¢ Elizy Orzeszkowej (1866—
1891), Krakéw 1893, s. 207-208.

17ListI. Franki do E. Orzeszkowej z dn. 31 II 1886 [w:]E.Orzesz-
kowa,l.Franko, Dwuglos,op.cit.,s. 261;E. Wisniewska,Z dzie-
jow kontaktow literackich polsko-ukrainskich przetomu XIX i XX stule-
cia [w:) Z polskich studiow slawistycznych, Seria 7: Literaturoznawstwo,
Warszawa 1988, s. 334.
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na tamach ,,Kraju” Najswiezsze objawy pismiennictwa halic-
ko-ruskiego, Wasilewski wysoko ocenit tom opowiadan Franki
W pocie czola (1890): ,Rzeczy to niezaprzeczenie pigkne —
pisat. — Zapewni¢ by one mogly autorowi miejsce poczesne
w kazdym innym, nieréwnie bogatszym nawet pismiennic-
twie”. Przypomnial tez, ze Franko zamieszczat w polskich
czasopismach, takze w ,,Kraju”, utwory pisane po polsku:
,,Ogo6t nasz moze wigc tym sposobem uwaza¢ Franke za nale-
Zacego w potowie do nas™'s.

Wasilewski poznat Franke w 1893 r., gdy przyjechat do
Lwowa na studia i odwiedzit pisarza z listem polecajacym od
Jana Karlowicza, redaktora ,,Wisty”. Wrazenia z tego spotka-
nia opisal we wspomnieniach:

Wiedziatem, ze bgdg miat do czynienia z czlowiekiem wybitnym,
bardzo madrym i wszechstronnie wyksztalconym, ale rzeczywistos§é
przeszia moje oczekiwanie. Siedziatem u Franki co$ z pottorej godziny,
uwaznie stuchajac jego wywodow, nieraz uszczypliwych, o catoksztat-
cie stosunkow galicyjskich, i zachwycajac sig ich glgbokoscia i trafno-
$cig [...]. Na zaproszenie Franki bywatem u niego pozniej bardzo czg-
sto, pozyczajac od niego ksiazki i korzystajac z jego informacji i wska-
z6éwek. Dzielil si¢ ze mng swemi wszechstronnymi wiadomosciami
naukowymi, zwlaszcza z dziedziny folklorystyki porownawczej, ktora
wowczas bardzo sie interesowatem'.

Szersze omowienie drogi Zyciowej i tworczosci pisarza dat
Wasilewski w pracy Sowriemiennaja Galicija (1900). Wier-
sze Franki uwazat za ,,ptody prawdziwego natchnienia”, wsrod
pierwszorzednych utworow poetyckich wymienia Kamienia-

18 Kraj” 1891, nr 14, s. 8.
L. Wasilew ski, Moje wspomnienia ukrairiskie [w:] Praci Ukra-
Jinskoho Naukowoho Instytutu, t. 8: Spohady, Warszawa 1932, s. 22-23.
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rzy, poematy Pariskie zarty, Smieré Kaina, Car i asceta (Car
i asket) oraz Wedrowke Rusina z Biedq (Wandriwka rusyna
z bidoju). Szczegblnie wysoko ocenia poemat Pairiskie zarty,
widzac w nim najwybitniejszy utwor ukrainskiej poezji w Ga-
licji, rtéwny poematom Szewczenki. Wasilewski zauwaza przy
tym, ze rozglos przyniosty France liczne opowiadania, zwlasz-
cza z cyklu borystawskiego. Wyréznia opowiadania tomu
W pocie czota, gdzie kazdy z dwudziestu utworéw — jak pi-
sze — ,,dotyka jakiej$ rany wspolczesnego spoleczenstwa”,
a najmocniejsze wrazenie wywiera Na dnie. Za najlepsze po-
wiesci uznatl Boa constrictor i Borystaw si¢ Smieje, natomiast
Zachara Berkuta zaliczyl do najstabszych. Sposrod dramatow
odnotowuje Skradzione szczescie, ktore cieszyto sie powodze-
niem na ukrainskiej scenie w Galicji. Wysoko oceniajac twor-
czo$¢ Franki, Wasilewski przyltacza si¢ do opinii, Ze jego wie-
lostronna dziatalno$¢, ptodnos¢ i pospiech odbijaja si¢ na po-
ziomie artystycznym utwor6w.

W kolejnej rozprawie Ukraina i sprawa ukrainska (1911)
Wasilewski, ukazujac rolg Drahomanowa w ewoluc;ji ukrain-
skiego ruchu narodowego, charakteryzuje takze dziatalno$é¢
grupy miodej, radykalnej inteligencji. Kiedy pod wpltywem
Drahomanowa powstata w 1890 r. partia radykalna, na jej cze-
le staneli publicysta Mychajto Pawlyk, ,,najbardziej przejety
pogladami Drahomanowa jego uczen, i Iwan Franko, zdolny
poeta, powiesciopisarz, krytyk, publicysta i uczony, cztowiek
wszechstronnie wyksztatcony i nadzwyczaj pracowity”. Autor
stwierdza przy tym, zZe partia radykalna duzo zawdzigczata pra-

201, Wasilewski, Sowriemiennaja Galicija, S.-Peterburg 1900,
s. 219-227.
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cowitosci i energii Franki, ,.jakkolwiek polityka nie byta nigdy
wlasciwym polem dziatalno$ci tego poety i uczonego™?'.

Stosunek galicyjskich Polakéw do Franki byt zréznicowa-
ny. Jego dziatalno$é spoteczna i polityczna, radykalne pogla-
dy, krytyczny lub negatywny stosunek do polskiej szlachty
i biurokracji budzily obawy zachowawczej czgsci spoteczen-
stwa. Konserwatywna prasa, a zwlaszcza ,,Czas”, ,,Dziennik
Polski” czy ,,Gazeta Narodowa”, traktowaty jego pisarstwo
i dzialalnos¢ jako akcjg agitacyjna i wywrotowa, niebezpiecz-
na dla monarchii, ale tez dla polskich interesow. Niepokoit je
bezposredni udziat Franki w galicyjskim ruchu ludowym oraz
wspolpraca z polskimi pismami, pozwalajaca mu oddzialywad
na Polakdéw w duchu radykalnym. Znane sg apele konserwa-
tystow do prasy, aby nie dopuszczala Franki na tamy.

Niepokoje te dobitnie wyrazit Tadeusz Romanowicz, re-
daktor liberalno-demokratycznej ,,Nowej Reformy”. W arty-
kule Domowe spory Rusinow zarzucit France, ze nienawidzi
polskiej inteligencji, a zarazem weciska si¢ w jej Srodowiska
i moze wywieraé wplyw na polskie sprawy?.

Obszernie i metodycznie prezentuje ten punkt widzenia
jezuita Jan Badeni, autor krytycznej rozprawy Radykali ruscy,
za ktorych ojca uwaza Drahomanowa. Omawiajac zatozenia
i organy prasowe ruchu, do najaktywniejszych jego dziataczy
Badeni zalicza Wiaczestawa Budzynowskiego i Iwana Fran-
ke. Wstrzemiezliwie podaje jednak, ze Franko w Galicji ,,le-
piej i og6lniej” znany jest czytelnikom z opowiadan, ktére
ukazaly si¢ w polskim przektadzie, z licznych rozpraw i ko-

21 L. Wasilewski, Ukraina i sprawa ukrainska, Krakow 1911,
s. 141-142.
22, Nowa Reforma™ 1895, nr 226, s. 1.
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respondencji zamieszczanych w polskich czasopismach Iwow-
skich, warszawskich i petersburskim ,,Kraju”.

Intencja Badeniego bylo wzbudzenie nieufnosci do Franki,
wspoipracownika polskich pism, a szczegdlnie ,,Kuriera Lwow-
skiego”, ktérego Ukrainiec miat by¢ nawet ,.,jak we Lwowie
utrzymuja, najbardziej wplywowym redaktorem”. Po polsku
pisze on bowiem dla kawatka chleba, dlatego, aby moc pisaé
1 drukowa¢ ruskie ksiazki, a po niemiecku, kiedy ,,poczuje ocho-
te lub potrzebe poskarzy¢ si¢ na Polakow”. Badeni wskazuje
na wiersze z tomu Z wyzyn i nizin oraz parg opowiadan §wiad-
czacych jakoby o niechgci do Polakéw radykata Franki, ktory
»korzystajac w catej pelni z wolnosci przystugujacej poezji i po-
wiesci, tem mniej si¢ mysli hamowac”. Obszerny wywdd kon-
czy autor ostrzezeniem, ze radykatowie ukrainscy maja wsréd
polskich ludowcdw i socjalistow wiernych zwolennikow?.

Recepcja Franki w spoteczenstwie polskim ma réwniez
zwiazek z ostra kampanig prasowa po jego glosnym artykule
Poeta zdrady (1897). Wiele srodowisk zerwato wowczas kon-
takty z pisarzem. Bliski mu Ludwik Krzywicki wspominat:

Opinia polska, dzigki warunkom politycznym niezmiernie przeczu-
lona, zachneta sig na te wywody, oglaszajac Iwana Franke wrogiem pol-
szczyzny. Franko moze popetnit nietakt, a moze nie umiat wyczué pew-
nych stron wrazliwosci polskiej, ale niewatpliwie nie by} wrogiem na-
rodu polskiego. Ale odtracony jako istota zapowietrzona, z gigboka uraza
usunat sie, a wzrastajaca nagonka endekéw na Ukraincow ostatecznie
zniechecita go, a nawet uniemozliwita jakiekolwiek stosunki z Polaka-
mi. Kiedy w r. 1905 bgdac we Lwowie odwiedzitem go, byt zdziwiony

23, Przeglad Powszechny”, Krakow 1896, t. 49, s. 221-281. Artykut
byl rozpowszechniany w postaci broszury, zostat nastgpnie wiaczony do
wydania: J. Badeni, Studia i szkice, t. 3, Krakow 1898, s. 205-289.
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moja wizyta. Powoli jednak rozkrochmalit sig, rozmowa potoczyla sig
zywsza, obdarzyt mnie paru wydawnictwami etnograficznymi Towarzy-
stwa im. Szewczenki, ale ani zatrzymywat, ani nie zaprosit do rozmowy
dawnej mojej znajomej, a swojej malzonki?.

Przejawem niecheci do Franki byl tez poemat Satyricon
(1900), autorstwa Adama Baranskiego, wydany pod pseudoni-
mem Zaba. O$wietlajac zto$liwie przyjazn Franki z Kasprowi-
czem, a takze prace i atmosfere¢ w ,,Kurierze Lwowskim”, sa-
tyryk sugerowat, Ze Franko odgrywat w redakcji zbyt duza rolg.
Przykiadem jego wptywu na Kasprowicza miat by¢ dramat Bunt
Napierskiego (1899), w ktérym polski autor przeciwstawia
kulturze szlacheckiej prezna kulture ludowa, a Napierski, bo-
hater historyczny, wywoluje bunt gorali przeciw spotecznym
krzywdom. Wedtug Zaby, Kasprowicz wyrazat w istocie rady-
kalne poglady ukrainskiego przyjaciela®.

Mimo krytycznego stosunku czesci polskich srodowisk
opiniotworczych do Franki, jego dorobek literacki, naukowy
i publicystyczny nie byt kwestionowany. Na przetomie wie-
kow nazwisko Franki weszto do polskich opracowan encyklo-
pedycznych? oraz do zaryséw historii literatury — zar6wno
powszechnej Ludomita Germana i Antoniego Langego, jak tez
literatury ukrainskiej Tadeusza Michalskiego®.

#L. Krzywicki, Wspomnienia,t. 1: 1859-1885, Warszawa 1947,
s. 265.

35 [A. Baranski] Zaba, Satyricon, Jarostaw 1900.

26 Encyklopedia podreczna powszechna podiug piqtego wydania
Meyera, opr. i uzup. pod przewodn. A. Wislickiego, t. 2, Warszawa 1896;
Encyklopedia powszechna S. Orgelbranda, t. 5, Warszawa 1899; Wiel-
ka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 23, Warszawa 1899.

27L. German, Przeglqd dziejow literatury powszechnej, t. 4: Wiek
dziewietnasty, Lwow 1903, s. 160; A. L an ge, Krotki zarys literatury
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Na przekor narastajacym nacjonalizmom, w koncu XIX i na
poczatku XX w. nasilaja sie kontakty miedzy literaturami
ukrainska i polska. Na Ukrainie trwa wowczas zainteresowa-
nie polskim romantyzmem i pozytywizmem, a takze, cho¢
z pewna rezerwa, Mloda Polska, ktorej pisarze wywarli zna-
czacy wplyw na dziatalno$¢ Miodej Muzy. Rowniez na tamach
,Literaturno-naukowoho wistnyka” redagowanego przez Fran-
ke informowano o wydarzeniach w polskim zyciu literackim;
tu wilasnie ukazat sig jego artykut Wspoiczesni poeci polscy
(1899). W latach 1898-1914 opublikowano w pismie wiele
przektadow z poezji i prozy polskiej, a dobdr autoréow byt
najczesciej dzielem Franki. Poezje przewaznie thumaczyt on
sam?®, Trzeba jednak dodac, Ze przede wszystkim byly to utwo-
ry romantykow lub pozytywistow. Z literatury polskiej thuma-
czyli w tamtym czasie takze Lesia Ukrainka, Wasyl Szczurat,
Pawlo Hrabowski i Mychajto Kociubynski.

Podobny proces zachodzit po stronie polskiej. Zaintereso-
wanie wspoiczesng literaturg ukrainska przejawiato sig tak
w krytyce literackiej, jak i we wzroscie przektadow i publika-
cji®. Wazna role w popularyzacji tej literatury odegraty pisma
— krakowskie ,,Krytyka” i . Swiat Stowianski”, warszawskie

powszechnej, cz. 4: Literatura ludéw stowiariskich, Warszawa 1909,
s. 149; T. Michalski, Mloda Ukraina. Mysli i wrazenia, Kijow 1909;
W.T. Polek, Polski istoryky literatury pro tworczist” Iwana Franka
[w:] Ukrajinske literaturoznawstwo, t. 40, Lwiw 1981, s. 80-83.

8H. Werwes, Tam, gdzie lkwy srebrne fale plyna, op.cit., s. 230—
235; H. Korbycz, Polska literatura na storinkach ,, Literaturno-na-
ukowoho wistnyka” (1898—1906), ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznaw-
cze” 1998, z. 6/7, s. 219-225.

2 E. Stawecka, Literatura ukraifiska w dziatalnosci krakowskie-
go Klubu Stowianskiego [w:] Z dziejow stosunkow literackich polsko-
-ukrainskich, Wroclaw 1974, s. 205.
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,Prawda” i ,,Sfinks” oraz lwowskie ,,Widnokregi”. Dla zblize-
nia literatur polskiej i ukrainskiej zastuzyli si¢ zwtaszcza Wa-
claw Moraczewski, Tadeusz Michalski i Wiadystaw Orkan.
Jednym z przejawow ozywienia w krytyce literackiej byt
artykut J. Pietruszewicza Wspdiczesna literatura rusinska®.
Autor omawia w nim takze 25-letni dorobek literacki Franki,
podkreslajac, ze powiazal on ukraifiska literaturg nie tylko ze
wspotczesnym, zyciem swojego narodu, ale i z duchowym zy-
ciem europejskim. Zauwaza tez wptyw Franki na wielu utalen-
towanych pisarzy, wymieniajac Osypa Makoweja, Wasyla
Szczurata, Olhg Kobylanska, Timofija Bordulaka i Wasyla Ste-
fanyka. Charakterystyczne, ze redakcja Iwowskiego ,,Echa Li-
terackiego”, dystansujac sie od opinii autora, opatrzyta artykut
uwaga o niecheci Franki do Polakow, a zwlaszcza do szlachty.
Z kolei w ,,Prawdzie” na temat literatury ukrainskiej wy-
powiedziat si¢ Wactaw Moraczewski, uczony, chemik, a za-
razem krytyk literacki. W artykule Literatura matoruska po-
ruszyt on trudny problem nasladownictwa. Mloda literatura
ukrainska musiata bowiem przezwycigzy¢ wzorce stworzone
przez wielkich pisarzy — Tarasa Szewczenkg, Pantetejmona
Kulisza, Marko Wowczka, Jurija Fedkowycza, a takze przez
Franke, ktory zdaniem autora ,,wycisnat pigtno na wspoicze-
snej literaturze matoruskiej”, jako ,,najtezsza glowa swego
narodu”. Wzorzec ksztaltowany przez Franke widzial krytyk
w jego wielkim uwrazliwieniu na krzywdg spoteczna ludu. Ten
wzOr znalazt grono nasladowcow, ktorzy takze pisali o ludzie,
nie majac czesto z nim zwiazku i nie rozumiejac jego proble-

30]. Pietruszewicz, Wspdlczesna literatura rusinska, ,,Echo Li-
terackie” (Lwow) 1898, nr 27-29, za: W.T. Polek, Polski istoryky li-
teratury pro tworczist” Iwana Franka, op.cit., s. 80-81.
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mow. A to, co u Franki ,,byto kalectwem, wywotanym przez
wielkos$¢ uczucia, wielko$¢ bolu, stato sie dla nich forma”.

Coraz liczniejsi literaci — pisze Moraczewski — poczeli jed-
nak ,,wylamywac¢ si¢ z szeregdw, nasladowali Przybyszew-
skiego, Francuzéw i Skandynawow i teraz w literaturze rusin-
skiej istnieja, jak w kazdej innej, rozmaite kierunki i odcie-
nie, ten sam brak jednolitosci, jaki cechuje wszystkie inne
literatury™3'. '

W informowaniu Polakéw o ukrainskim zyciu kulturalnym
i literackim wazng role odegrali wowczas sami Ukraincy.
Wystepowali oni w prasie polskiej z artykutami krytycznoli-
terackimi i przegladami pismiennictwa, dziatali jako tluma-
cze i wydawcy, utrzymywali bliskie kontakty z inteligencja
polska. Wielkie zastugi potozyli na tym polu zwlaszcza Boh-
dan Lepki, Sydir Twerdochlib i Mychajto Moczulski.

Omawiajac ukrainski dorobek literacki za rok 1901, Lepki
odnotowuje znaczne osiggniecia w nowelistyce, poezji i prze-
ktadach, natomiast do stabszych dziedzin zalicza powies¢
i dramat. Zdaniem ¥.epkiego ,,najbujniejszym kwiatem ukra-
inskiego piSmiennictwa” okazata si¢ nowelistyka. Z najnow-
szych nowelistow — pisze — Franko, Stefanyk i Kobylanska
zdobyli sobie europejska stawe.

Interesujaca jest tez refleksja L.epkiego na temat roli Fran-
ki w poezji. Ta
po Szewczence, Fedkowyczu i Rudanskim usunigta na dalszy plan, chy-
lita sie ku upadkowi. Poeci az do znuzenia nasladowali Szewczenkg; jego
forme prosta i pozomie latwa, ale zawsze wysokoartystyczng, sprowa-
dzili do nieudolnego rymotworstwa. [...] Dopiero Franko sprowadza
poezj¢ na nowe tory. Z jednej strony zaglebia si¢ w niewyczerpang skarb-

31, Prawda” 1900, nr 43, s. 517-518.
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nicg ludowej poezji, z drugiej zbliza si¢ do poetow zachodnioeuropej-
skich i rosyjskich. Wskutek tego wprowadza nowe tematy i daje wzory
nowej formy...

Wysoko ocenia Lepki takze przeklady, tak z literatur ob-
cych na ukrainski, jak i z ukrainskiego, przy czym Franko
wystgpuje tu w roli thumacza i ttumaczonego. Wedle krytyka,
literatura ukrainska ,,przekracza z wolna progi domowe
i z kazdym rokiem staje si¢ bardziej w §wiecie znana™2.

W tym samym 1902 r. mtody krytyk i literaturoznawca
Mychajto Moczulski opublikowat w krakowskiej ,,Krytyce”
szkic O literaturze ukrainsko-rusinskiej. Prezentuje w nim
zwigzle takze sylwetke Iwana Franki, stwierdzajac, ze ,jest on
wspolczesnym najwiekszym pisarzem ukrainsko-rusinskim.
Jego talent olbrzymi, wszechstronny”. Charakteryzuje rozno-
rodny dorobek literacki pisarza, koficzac uwaga, iz ,.kazdy dziat
pisSmiennictwa ukrainsko-rusinskiego nosi §lady piora Franki”.

W pierwszej fazie tworczosci pisarza zauwaza Moczulski
tendencyjnosc, z ktorej sie w ostatnich latach otrzasnat: ,,Lubo
pierwsze utwory Franki niepozbawione warto$ci artystycznej,
ponad szarzyzne wyniosta go dopiero powies¢ fantastyczna
Zachar Berkut i poemat Parniskie zarty”. Za najwieksze osia-
gniecia w dotychczasowej jego tworczosci poetyckiej uwaza
krytyk Zwiedle liscie, perty liryki z tomu Z dni smutku oraz
mistrzowskie przerobki strof, legend, przypowiesci i poema-
tow w zbiorkach Mdj Szmaragd i Poematy.

32 B. Lepki, Poglad na literature ukrainiskq wr. 1901, ,,Przeglad
Powszechny” 1902, t. 73, s. 427-441 (rubryka Z PiSmiennictw Stowian-
skich). Artykut byt publikacja odczytu Lepkiego, wygloszonego na in-
auguracyjnym posiedzeniu krakowskiego Klubu Stowianskiego w grud-
niu 1901 r.
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Podobnie jak Pietruszewicz i Moraczewski, Moczulski
wspomina takze o stworzonej przez Franke szkole literackiej,
do ktorej zalicza m.in. znanych pisarzy: Ulang Krawczenko,
Natali¢ Kobrynska, Osypa Makoweja, Andrija Czajkowskie-
go, Tymofija Bordulaka i Bohdana ¥.epkiego®.

,-Krytyka” podjeta w 1904 r. debate nad ,,sprawa ruska i zy-
dowska”, dajac autorom pelna swobodg wypowiedzi na swych
famach. Artykut Stanistawa Luckiego Kulturalny stan wspot-
czesnej Rusi galicyjskiej mozna wiec uznac za wprowadzaja-
cy do takiej dyskusji w kwestii ruskiej. Daje bowiem wszech-
stronng informacje o kulturze, instytucjach, wydawnictwach,
sztuce i literaturze, wychodzac z zalozZenia, ze ,,0g6! polski ma
bardzo niewystarczajace, a czesto i bardzo mylne wiadomo-
$ci”. Omawiany stan uwaza Lucki za dowod kulturalnego
odrodzenia. Wypowiada rowniez opinie o galicyjskiej litera-
turze ukrainskiej. Charakteryzujac jej cechy i kierunki, reje-
struje zachodzaca zmiang pokolen, ktéra dotyka i Franki.
Bujnie rozwijajaca sig literatura — pisze autor —

Obecnie przezywa pewien przetom. Scieraja si¢ wzajemnie dwa kie-
runki: starszy, akcentujacy gléwnie potrzeby i niedomagania spotecz-
ne (reprez[entuje] Iwan Franko),i mtodszy, akcentujacy sztuke,
artyzm, uczucie i talent, a nie krgpujacy pisarzy w niczym, co si¢ tyczy tre-
$ci czy tzw. idei utworéw (reprez[entuje] Olga Kobylanska z Bukowiny).

Z pozycji zwolennika nowego kierunku, modernizmu, au-
tor daje ocene roli i miejsca Franki w zyciu Ukraincow i lite-
raturze. Jest to ocena surowa, ale wysoka. Najwyzej autor sta-
wia talent Kobylanskiej i Wasyla Stefanyka.

33 Krytyka” 1902, t. 1, s. 157-165.
34S. Lucki, Kulturalny stan wspélczesnej Rusi galicyjskiej, ,.Kry-
tyka” 1904, t. 1, s. 229-231.
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W 1910 r. ukrainski pisarz i krytyk literacki Antin Kruszel-
nycki opublikowal wazne dla recepcji Franki w Polsce Szkice
z ukrainskiej literatury wspolczesnej. Prezentowatl w nich pigé
portretow literackich: Franki, Stefanyka, Iwana Semaniuka,
Lesia Martowycza i Mychajty Kociubynskiego. ,,Iwan Fran-
ko — wyjasnia Kruszelnycki — to posta¢ najwybitniejsza, naj-
wznio$lejsza w ukrainskiej literaturze — to olbrzym, ktory
wycisnat pietno swego ducha na naszej epoce”. Trzej kolejni
pisarze to najwierniejsze i najpigkniejsze ,,zwierciadto wspot-
czesnej duszy chlopskiej”, a piaty nazwany zostat ,,najwigk-
szym artysta wsrod wspolczesnych pisarzy”. Powolujac si¢ na
wlasne do$wiadczenia, Kruszelnycki stwierdza, ze ogét Po-
lakéw nie zna tworczoSci Franki, jak i szerzej — zycia ducho-
wego Ukraincow. Cheiatby wige ,,postawic pierwsze stupy pod
most taczacy polskie spoteczefstwo z ukrainskim zyciem
duchowym...”

Szkic Kruszelnyckiego byt najpemiejszym z 6wczesnych
opracowan o France po polsku, przynosit periodyzacj¢ i ob-
szerne omowienie jego tworczosci, charakterystyke uprawia-
nych gatunkéw oraz kierunkow literackich, ktdrych hasta Fran-
ko podzielat i propagowal. Na pytanie, w czym tkwi gléwna
sita Franki jako pisarza, autor szkicu odpowiada:

W noweli i poezji; w noweli pigknej i wyrazistej samej przez sig,
odznaczajacej sig jeszcze tym, Ze przez nig Franko potozyt podstawe pod
arcydzieta ukrainskiej literatury w tej dziedzinie (Stefanyk, Czeremszyna
iinni!), i w poezji, ktdrej pigknos¢, réznorodnos¢ i potega tak wybitne,
ze poezja ukraifiska z drugiej potowy XIX w. osiagnegla wiasnie w po-
ezji Franki najwyzszy swdj wyraz®.

35A. Kruszelnyc¢kyj, Iwan Franko [w tenze:] Szkice z ukrain-
skiej literatury wspéiczesnej, Kotomyja 1910, s. 5-8, 32-33.
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Kruszelnycki — autor monografii o poezji Franki — stara sie
okresli¢, w ktorej z wielkich szkot literackich XIX w. miesci
si¢ najpemiej tworczos¢ Iwana Franki. Uwaza jednak, ze pi-
sarz rozumiat i odczut wszystkie kierunki. W mtodosci ule-
gal wplywom romantyzmu, gtéwna dziatalno$é autora cyklu
borystawskiego, powiesci Dia domowego ogniska, Rozstaj-
nych drdg i studiow krytycznych odnosi sig do naturalizmu,
a cyklem erotycznej poezji lirycznej wstepuje jako jeden
z pierwszych Ukrainc6w do modernistow, osiagajac tu szczyt
poetyckiej stawy w poezji neoromantyczne;j.

Franko byt takze znany wérod inteligencji polskiej w Ki-
jowie, gdzie w oddaleniu od konfliktéw galicyjskich polsko-
-ukrainska wspolpraca kulturalna uktadata si¢ pomysinie. Wiele
zdziatal na tym polu Tadeusz Michalski, kijowski krytyk literac-
ki, goracy zwolennik wspotdziatania obu narodéw. W 1909 r.
wydat on zarys krytyczny Mfoda Ukraina, w ktorym dat cha-
rakterystyke wspolczesnego pokolenia pisarzy, w tym ,,najwy-
bitniejszego beletrysty i poety” — Franki. Jest on — zdaniem
autora — przyktadem tworcy taczacego talent z temperamen-
tem dziatacza politycznego. Inaczej niz krytycy ,,rozprosze-
nia” Franki, Michalski podkreslat jego rdwnoczesna zdolnosé
do bycia pisarzem, krytykiem i publicysta, a procz tego histo-
rykiem, etnografem oraz niezmordowanym popularyzatorem.
Docenial umiejgtno$¢ skupienia postgpowych elementow obu
cze$ci Ukrainy-Rusi, co sprawia, Ze takze mlodziez przyjmu-
je mys$li pisarza jako wzorce postepowania®,

W okresie I wojny $wiatowej do wspolpracy zaprosit Fran-
ke polski dwutygodnik literacki ,,Ktosy Ukrainskie”, wydawa-
ny w Kijowie przez Mariana Zdziechowskiego. Procz wierszy

36 T. Michalski, Mloda Ukraina, op.cit., s. 11-12.
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pisarza ukazaly si¢ tu trzy poS§wigcone mu artykuty, pelne uzna-
nia dla jego dorobku ipostawy spolecznej: redakcyjny —
O przedstawicielu kultury ukrainskiej, nekrolog i wnikliwy esej
Poeta niedoli piéra Tadeusza Radwanskiego®’. W pierwszym
tekscie podkreslano, ze Franko stawal zawsze w obronie uci-
$nionych i wydziedziczonych. Demokratyczne przekonania
pisarza, uprawiany kierunek ,,naturalistyczny” i,radykalny”
przysparzaly mu wielu wrogéw i niechetnych w sferach kon-
serwatywnych, z drugiej za$ strony ,,brak szowinizmu na-
rodowos$ciowego i wyzszy poziom kulturalny” draznity znéw
ukrainskich narodowcéw. Byt wigc Franko prawie zawsze w nie-
zgodzie ze wszystkimi partiami w Galicji. ,,Klosy” przypomnia-
1y, jak namiestnik Galicji Kazimierz Badeni nie zatwierdzil jego
kandydatury na docenta na Uniwersytecie Lwowskim, przez co
»Iwan Franko pozostal nadal tylko literatem, bardzo cigzko
walczacym o kawalek chleba dla siebie i rodziny”.
Odnotowacé nalezy spojrzenie ,,Klos6w” na rozwdj pisarza:

Zaczyna Franko od haset spotecznych (Wiezienne sonety, Kamienia-
rze), uprawia potem wszystkie rodzaje liryki, dramat i nowelistykg, az
w r. 1905 przemawia najsilniej w pigknym poemacie Mojzesz, w ktorym
przezwycigza notgzny nurt pesymizmu i zwatpienia, podmywajacy ukra-
inska literaturg [...]. Od Szewczenki do Franki uczynifa poezja ukrain-
ska ogromny postep, bo nie tylko melodyjnoscia stow, nie tylko liryzmem
1 nastrojem porywa — ale idzie wyzej po szczeblach nowozytnego samo-
okreslenia i $wiadomego celow patriotyzmu. Poezje Franki cechuje przy
tym gruntowna wiedza i kulturalne pojmowanie idei polityczne;j.

37 O przedstawicielu kultury ukrainskiej, ,,Ktosy Ukrainskie” 1914,
nr 3/4, s. 19-20; Iwan Franko. (1856-1916), ,,Klosy Ukrainskie” 1916,
nr 10/11,s. 18; T. Rad wanski, Poeta niedoli (Iwan Franko), ,,Klosy
Ukrainskie” 1916, nr 12/14, s. 7-8.



CLVI FRANKO W POLSCE

W prezentacji ukrainskiego pisarza redakcja akcentuje stosu-
nek Franki do Polakow, jako ze

mial Iwan Franko zawsze Zyczliwo$¢ i szacunek dla polskiej kultury. Na
stosunki rusinsko-polskie zapatrywat si¢ nieraz niechgtnie ze stanowi-
ska socjalnego, lecz dazyt jednoczesnie do porozumienia si¢ pod wzglg-
dem narodowym i politycznym®.

Autorem Poety niedoli byt Tadeusz Radwanski, miody
dziatacz polityczny i literat z Krolestwa. Wyrazat nadziejg, ze
zacheci Polakow do zapoznania sig z tworczoscia Franki, ktory
przeciez pisal po polsku i publikowat w polskiej prasie. Na-
tomiast ,,Rzeczy jego, po ukrainsku pisane, thumaczéw na je-
zyk polski nie znajdowatly, zbioru czy wyboru pism jego nie
posiadamy”. Znajomo$¢ dorobku Franki — zdaniem Radwan-
skiego — jest cenna nie tylko ze wzgledu na piekno i $wiezo$¢
jego utwordw, ale takze dlatego, ze ten ukrainski ,,poeta nie-
doli” daje ,,klucz do zrozumienia duszy narodu, z ktdrym naj-
blizej nas zlaczyly dzieje”.

Radwanski podkresla wspdtczesnos§é tworczosci Franki,
ktory ukazuje niedole i tragizm ludzkiego bytowania, ale nie
jest pesymista, sieje ziarna nadziei i utwierdza w potrzebie
walki o zmiane losu. Krytyk zwraca tez uwage na site emo-
cjonalna tej tworczosci:

Dziwnie bogata jest skala uczuciowa jego talentu. Doskonaly obser-
wator, realista w malowaniu stosunkéw spotecznych, intymny i ogrom-
nie nastrojowy malarz przyrody, gorskiej zwlaszcza, osiagajacy niesty-
chanie prostymi srodkami wizj¢ niemal tego, co opisuje, liryk, za serce
chwytajacy, jest rownoczesnie cigtym satyrykiem, a bywa, kiedy chce,
i kpiarzem niezréwnanym, jak w doskonatej bajce arabskiej Kowal
Bassim.

38 O przedstawicielu kultury ukrainskiej, op.cit., s. 20.
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W konkluzji autor wyraza opinie, Ze literatura ukrainska ma
we France najmocniejszego swego przedstawiciela, a litera-
tura §wiatowa ,.,jednego z najglebszych i najszczerszych pisa-
rzy demokratycznych”.

Oceny Franki, wypowiadane na tamach ,,Ktosow” z dala
od galicyjskich konfliktow, wspdtgraty z opinia demokratycz-
nie myslacej czesci polskiego spoleczenistwa. Dla wspoicze-
snych mu polskich publicystow i krytykow literackich, co
staraliémy sie przedstawi¢ w naszym przegladzie, Franko
wszed! na trwale do §wiadomosci Polakow jako wybitny pi-
sarz, uczony oraz wyraziciel dazen spotecznych i narodowych
Ukraificow. Nie zabraklo co prawda gloséw mu nieprzyja-
znych, a réwniez ztozone stosunki polsko-ukrainskie utrud-
niaty recepcje jego dorobku.

Mowiac o odbiorze poezji Franki przez Polakéw, przypo-
mnijmy, Ze sposrod dziesieciu napisanych po polsku wierszy
tylko trzy satyry oraz wiersz Z akordow nienawisci byly
drukowane za Zycia poety. Z tlumaczen najwcze$niej, bo
w 1887 r., pojawit si¢ autoprzektad Idylli (Z wyzyn i nizin), dru-
kowany réwnoczesnie w petersburskim ,,Kraju” (nr 6) i lwow-
skim ,,Ruchu” (nr 6). Kolejne przektady przygotowal poeta
w 1914 r. dla , Klosow Ukrainskich”. Najpierw pismo zamie-
$cito (nr 3/4) Dwie scenki (z tomu Z dni smutku), ktore wedle
redakcji, autor przettumaczyt i nadestat ,,wraz z serdecznym
listem i dobrymi dla naszego pisma Zyczeniami”. W nastgpnym
numerze (nr 5/6) ukazat si¢ wiersz Piesr ludowa—pierwszy dru-
kowany w 1874 r. utwor Franki, thumaczony teraz ze zbiorku
Z lat mojej miodosci. Dodajmy takze, ze Franko procz wiasnych
wierszy przetozyt i opublikowat w ,,Glosie” (1890, nr 11) pig¢

39 T. Radwanski, Poeta niedoli, op.cit., s. 8.
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ukrainskich pie$ni ludowych. Obok autoprzektadow za zycia
poety ukazato si¢ po polsku jeszcze trzynascie jego utworow
1 poemat MojZesz.

Rok po Idylli, w 1888 r. ukazat si¢ prawie rownoczesnie
w warszawskiej ,,Prawdzie” (nr 36) i ,,Kurierze Lwowskim”
(nr 287) wiersz Idealisci (Z wyzyn i nizin). Byt to udany, bliski
oryginatowi przektad Podolanina Bohdana Kutylowskiego, ad-
wokata i publicysty ,,Kraju”. P6zniej, dopiero w 1903 r., lwow-
ski ,,Monitor” (nr 27) zamiescil sonet [Jesienny wietrze, co z Za-
fosnym wyciem] ([Osinnij witre, szczo mohuczym stonom)] z to-
mu Z wyzyn i nizin) w tlumaczeniu Stepana Czarneckiego,
ukrainskiego poety i thumacza, podpisany pseudonimem Stefan
Czacki. Najwigcej utworoéw Franki przetozyt na jezyk polski
Sydir Twerdochlib, ukraifiski poeta i ttumacz oraz wielki polo-
nofil.

Wspo6lnym staraniem Orkana oraz L.epkiego i Twerdochliba
wydane zostaly dwie najwazniejsze polskie prezentacje lite-
ratury ukrainskiej, antologia opowiadan Mfoda Ukraina (1908)
w wyborze Orkana oraz Antologia wspéiczesnych poetow
ukrainskich (1911) w thumaczeniu Twerdochliba. W antologii
zebrat thumacz swoje liczne przektady poetow z Galicji, Ukra-
iny Naddnieprzanskiej oraz Bukowiny, rozproszone dotad po
czasopismach.

Przeklady wierszy Franki Oldze oraz [Dzi$, kiedy wciaz
daremnie, jak ryba w zdradnej sieci] publikowat juz Twerdo-
chlib w krakowskiej ,,Krytyce” (1909, t. 2), a znany wiersz
Kamieniarze w lwowskim ,,Zyciu” (1911, z. 20). Antologie
otwiera osiem wierszy Franki, utozonych wedlug zbiork-
6w, ale w odwrotnej kolejnosci chronologicznej, poczynajac
od Przypowiesci o cierniowym krzewie 1 Prologu z poematu
Mojzesz, przez [O, gdyby$ wiedzial, co znaczy jedno stowo]
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i FR. [O dziewczg moje! moj drogi kamieniu] (Semper tiro),
nastepnie Na ludowq nute (Zwiedfe liscie), do wierszy Oldze,
[Coézem ja winien — bracia], [Dzi$, kiedy wciaz daremnie...]
(Z wyzyn i nizin). Twerdochlib otwiera i konczy prezentacje
Franki utworami z MojZesza. Na poczatku umiescit Przypo-
wiesé o cierniowym krzewie, zamyka za$ przektady Prologiem,
fadunkiem uczucia i mysli poety, wskazujacego drogg naro-
dowi. Antologia cieszyla si¢ duza popularnoscia, totez po
dwoch latach wyszlo jej powigkszone wznowienie. Ttumacz
dolozyt teraz trzy nowe wiersze Franki — Kamieniarzy, ktorzy
otwieraja tom, sonet wigzienny [Wstajemy, gdy zaswita] (Z wy-
zyn i nizin) oraz Ona umarta... (Zwiedle liscie).

Oba wydania opatrzone zostaty wstepem Wiadystawa Or-
kana, z zarysem wspolczesnej poezji ukrainskiej. Uderza traf-
nos¢ jego sadow, wynikajaca z dobrej znajomosci tej poezji.
A oto jak widziat Orkan samego Franke:

Talent wszechstronny i niezmiernie ptodny. Mozna rzec: przez pra-
ce swoje i przez przeklady dat on podwaliny pod wspdlczesna literature
swego narodu. Poetycka tworczo$¢ zaczyna za wczesng moda od spo-
fecznych motywéw, wyzyn artyzmu dosigga jednak w liryce milosnej
i egotyczno-refleksyjnej. W r. 1905 przynosi on narodowi swemu wspa-
nialy dar — poemat pt. Mojzesz.

Antologie przyniosty dziewigé wierszy i dwa fragmenty
z MojZesza, byly najliczniejsza, udana prezentacja poezji Franki
wsrod Polakow. Mozemy sadzié, ze daty one poecie satysfak-
cje i ze akceptowat przektady Twerdochliba, cho¢ nie wypowie-
dziat si¢ jednoznacznie. W artykule Deszczo pro sztuku pere-
kfadania®, odnidst sie tylko do wczesniejszego ttumaczenia

40 Uczytel” 1911, nr 13-16.
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Kamieniarzy (z Iwowskiego ,,Zycia”), stawiajac thumaczom
wysokie wymagania. Uznanie dla Twerdochliba sprawito, ze to
na podstawie jego przektadu Kamieniarzy chciat Franko poka-
za¢ sekrety sztuki translacji. Nie odmawiajac tlumaczowi ta-
lentu, bogatego stownictwa i $miatosci obrazowania, wskazy-
watl na réznice migdzy oryginatem a polska wersja i na usterki.
Z mysla o przydatnosci rozprawki jako pomocy metodyczne;j
do analizy utworu literackiego, autor wydat ja w broszurce®'.

W 1913 r., z okazji czterdziestolecia dziatalnosci literac-
kiej Franki, ukazat sig¢ polski przeklad Mojzesza. Ttumaczyt
go, przy wspoludziale autora, Wiodzimierz Kobryn, prawnik
z Drohobycza. W przedmowie Franki, obok informacji histo-
rycznoliterackich, czytamy:

Podajac do rak polskiej publicznosci méj poemat w polskim prze-
kiadzie Rusina, Wlodzimierza Kobryna, czujg sig spowodowanym wy-
razi¢ mu wdzigczno$¢ za staranne wykonanie przekiadu, jako tez za nie
mniej staranne dokonanie tych licznych poprawek, ktére przy poréwny-
waniu przekladu z oryginalem uznatem za potrzebne, i wyrazam nadzieje,
Ze polska publicznos¢ przyjmie ten utwor jak dowdd, ze Polacy od Ru-
sindw, przynajmniej na polu literatury i nauki, moga spodziewac sig nie
tylko samej wasni i nienawi$ci®.

Skierowane do polskiego czytelnika stowa mialy drama-
tyczna wymowe, gdyz jak wiemy, to wiasnie Franko praco-
wal nad zblizeniem obu narodéw, nad wzajemnym poznawa-
niem i przenikaniem sig bliskich stowianskich kultur. Poeta
musiat gleboko przezywaé zaostrzajace sie stosunki migdzy
Polakami a Ukrainicami w Galicji, ktore zdominowaly zycie

411. Frank o, Kameniari. Ukrajinskyj tekst i polskyj perekiad. Desz-
czo pro sztuku perekiadania, Lwiw 1912.
42 1. Franko, Mojzesz. Poemat, Lwow 1913, s. XXIII.
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spoleczne i polityczne. Jego slowa byly wigc przestaniem,
wyrazajacym potrzebe wspolpracy pozytecznej dla wszystkich
na polu literatury i nauki.

Ogodlem, z poetyckiego dorobku Franki, za jego zycia uka-
zalo sig po polsku: osiemnascie wierszy, dwa fragmenty poema-
tu Mojzesz oraz pelny przeklad Mojzesza. Warto odnotowac, ze
ttumaczami na polski, poza Kutylowskim, byli Ukraincy.

Za zycia Franko byt bardziej znany Polakom jako prozaik,
autor licznych opowiadan pisanych po polsku lub przez auto-
ra thumaczonych i drukowanych w polskiej prasie. Przypo-
mnijmy, ze opublikowal tych opowiadan ponad czterdziesci,
przewaznie w czasopismach, ale i w odrgbnym zbiorku Ob-
razki galicyjskie (1897). Mate utwory prozatorskie cieszyly
sig¢ uznaniem w$rdd polskich czytelnikow, a najbardziej po-
czytne publikowano w prasie nawet pigciokrotnie, jak np.
Murarza czy Dobry zarobek. Niektore publikacje prasowe
wydano ponownie jako oddzielne tytuly. Z duzych form uka-
zala si¢ po polsku powies¢ Boa constrictor.

Utwory poetyckie — w poréwnaniu z proza — docieraty do
polskiego czytelnika znacznie rzadziej. Popularyzacje za$
Mojzesza, jednego z najwybitniejszych poematow ukrainskie-
go poety, przerwata wojna. Mowiac o recepcji tworczosci
Franki przez Polakdw, nalezy takze pamigtaé o poznawaniu
jej w oryginale. We Lwowie, w Galicji Wschodniej i Kijowie
inteligencja polska przewaznie znala jezyk ukrainski.

W II Rzeczypospolitej i na poczatku wojny. Nowy okres
w stosunkach polsko-ukrainskich okazat si¢ dramatyczny. Za-
wazyty na nim konflikty polityczne sprzed I wojny $wiatowej,
a nastgpnie krwawa wojna o Lwow i Galicje Wschodnia.
W wyniku wojen, po pokoju ryskim w granicach II Rzeczypo-
spolitej znalazto sig az 5 milionow Ukraincow. Niepodlegta



CLXII FRANKO W POLSCE

Ukraina okazala sig za$ przedwczesnym marzeniem. Relacje
polsko-ukrainskie od poczatku byly wigc obciazone nieufno-
$cia i konfliktami®. W takiej atmosferze zginat w 1922 r. z rak
nacjonalistow ukrainskich Sydir Twerdochlib, polonofil i zastu-
zony thumacz.

Mimo ze zycie literackie obu stron rozwijato si¢ bujnie,
sytuacja polityczna nie sprzyjata wspotdziataniu. Zmiana przy-
szla dopiero w latach 30., co przejawialo sie w utworzeniu
w 1930 r., pod panstwowym mecenatem, Ukrainskiego Insty-
tutu Naukowego w Warszawie*, w powotaniu do zycia od
1932 r. ,,Biuletynu Polsko-Ukrainskiego” oraz we wspdlnych
polsko-ukrainskich dziataniach kulturalnych i naukowych.
Wazna role odegrata rowniez prasa, szczegolnie lwowskie
»Sygnaty”, chetmska ,Kamena” czy ukrainskie ,,Wikna”
i, Kultura™.

4 W. Serczyk, Historia Ukrainy, wyd. 2. popr. i rozszerz., Wro-
ctaw 1990; R. Potocki, Wychodzstwo polityczne w Polsce (1920—
1939), ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1996, z. 3, s. 190-206.

44 R. Potocki, Ukrainski Instytut Naukowy w Warszawie (1930—
1939) — jego wkiad do nauki i kultury ukrainskiej, ,,Warszawskie Zeszyty
Ukrainoznawcze” 1998, z. 6/7, s. 257-266.

4 H. Werw es, Tam, gdzie Ikwy srebrne fale plyna, op.cit., s. 269~
278; C. Madajczyk, R. Torzecki, Swiat kultury i nauki Lwowa
(1936-1941), ,,Dzieje Najnowsze” 1982, nr 1-4,s.47-63; S. Stepien,
Zycie kulturalne a proces konsolidacji narodowej Ukrairicow w II Rze-
czypospolitej, ,JFraza” 1994, nr 7, s. 84-95; A. Hnatiuk, Przekiady
z literatury ukrainskiej w II Rzeczypospolitej — uwagi wstepne, ,,War-
szawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1999, z. 8/9, s. 288-293; O. We-
retiuk, Ukrajinske literaturne zyttia u mizwojennij Polszczi. Wydan-
nia — postati — ukrajinsko-polski literaturni kontakty, Ternopil 2001;
A. Stec, Literatura ukrainiska na tamach ,,Sygnatow”, ,,Warszawskie
Zeszyty Ukrainoznawcze” 2001, z. 11/12, s. 447-470.
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Od lat 30. wzrastalo takze w Polsce zainteresowanie zy-
ciem i tworczoscia Iwana Franki, cho¢ plon przekltadow na
jezyk polski przedstawia sig skromnie. Mozemy natomiast
mowié o popularyzacji jego tworczosci w krytyce literackiej.

W II RP ukazaly si¢ dwa opowiadania Franki, w tym cie-
szace si¢ wciaz uznaniem Na dnie (1926), wydane osob-
no w przektadzie Twerdochliba, a kolejne — Do Swiatta —
w przektadzie Ozjasza Tillemana wydrukowata lwowska
,,Chwila™.

Z poezji pojawily sig trzy nowe przektady. Roman Hamczy-
kiewicz opublikowal dwa: Na rzekach babiloriskich ([Na rici
wawitonskij —i ja tam sydiw] z tomu Semper tiro) w ,,Nowym
Glosie Przemyskim” (1927, nr 29), oraz Wazkie jarzmo twoje
(Moj Szmaragd) w ,,Biuletynie Polsko-Ukrainskim” (1933,
nr 14). Nie udalo sig, niestety, ustali¢ blizszych danych o ttu-
maczu. Réwniez w ,,Biuletynie” (1935, nr 47) ukazat si¢ wiersz
[Jesienny wichrze, co potgznym tonem] (Z wyzyn i nizin), w thi-
maczeniu Marusa. I ten pseudonim pozostaje nierozwiazany.
Mogt to by¢ Stepan Czarnecki, ktory thumaczyt ten wiersz weze-
$niej (,,Monitor” 1903, nr 27), lub dramaturg Hryhorij Maru-
sin, co sugeruje zbiezno$¢ pseudonimu z nazwiskiem. Co waz-
ne, przektady Hamczykiewicza i Marusa sa znakomite, a wiec
wykonane przez dobrych znawcow poetyckiego warsztatu.

W popularyzacji tworczosci poetyckiej Franki duza role
odegrat Bohdan Lepki, poeta i thumacz, zwiazany z Krakowem
juz przed wojna, a od 1925 r. kierownik katedry literatury

4 1. Frank o, Na dnie. Studium psychologiczno-spoleczne, z ukrain-
skiego przetozyt S. Twerdochlib, Lwow-Zloczow 1926; Tenze,
Do swiatla, przetozyt z ukrainskiego O. Tilleman, ,,Chwila” (Lwéw)
1934, nr 5309-5312.
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ukrainskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim. Byt on m.in. au-
torem podrecznikowego Zarysu literatury ukrainskiej (1930),
pierwszego w jezyku polskim. Dla Lepkiego Franko to przede
wszystkim poeta, autor Zwiedlych lisci, poematow Smieré
Kaina, Wyszenski i Mojzesz. Uwazal, ze byl on w istocie
poeta, romantykiem, marzycielem, nawet mistykiem, co sig tez pod ko-
niec zycia okazalto. Bez romantyzmu moga by¢ piekne wiersze, wyszli-
fowane i wycyzelowane, jak cacka Celliniego, ale poezji nie ma.

Jak kazdy wielki umyst — pisat £epki — umiat Franko, nawet zsta-
piwszy na pole pracy utylitarnej, dawac dzieta nieprzecigtnej miary.
Takimi sa jego powies¢ z XII wieku Zachar Berkut, jego cykl opowia-
dan W pocie czola, a zwlaszcza poemat o chytrym lisie £ys Mykyta,
O Don Kichocie i 0 Abu Kazemowych pantoflach. Lis Mykyta zdobyt
mu najwigksza popularno$é, gdyz stat si¢ ulubiong lektura tej czesci
narodu, do ktdrej przyszlos$¢ nalezy — dzieci. Gdy wyrosna, beda czytad
Na stare tematy i Mojzesza. 1 jak kazdy wielki czlowiek Franko wiele
pracowat. ... Syn kowala... W jego utworach dlugo — dtugo brzmiato
cos$, niby echo uderzen miota w kowadlo. Az wreszcie wykut sobie jg-
zyk, lotny jak iskra, niezawodny jak ptug i ostry jak miecz".

Lepki, autor rozdziatu Literatura ukrainska w Wielkiej lite-
raturze powszechnej*®® zilustrowat tworczo$¢ Franki Prologiem
z Mojzesza, w thumaczeniu Kobryna, oraz wierszem [O, gdy-
by$ wiedzial, co znaczy jedno stowo] (Semper tiro), w przekta-
dzie Twerdochliba. Oba te utwory ukazaly si¢ nastgpnie w an-
tologii literatury powszechnej Panteon wielkich tworcow poe-
zji i prozy (t. 2, 1936).

W Zarysie dziejow literatur i jezykow literackich stowian-

41 B. Lepki, Zarys literatury ukrainskiej. Podrecznik informacyyj-
ny, Warszawa—Krakow 1930, s. 255-256.

48 Wielka literatura powszechna, pod red. S. Lama, t. 4, Warszawa
1933, s. 519-538. Utwory Franki zostaly zamieszczone w t. 6.
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skich (1929) takze polscy badacze, Aleksander Briickner i Ta-
deusz Lehr-Sptawinski, przyznali, ze

W Galicji przewyzszyl wszystkich rowie$nikéw talentem, wiedza
i nieznuzong pracowitoscia Iwan Franko, liryk, powiesciopisarz, etno-
graf; historyk literatury, zbieracz materialow, publicysta; borykat sig cigz-
ko z twardymi warunkami Zycia, nie u§miechneto mu sig nigdy szcze-
écie, ale wytrwal w boju o idealy. W powiesciach (stynnych borystaw-
skich) wyzysk i niedolg ludu gorzko optakiwat, biadat nad jego ciemnota,
ale nadziei nie tracit i ducha budzit; uczef Drahomanowa, socjalista, nie
godzit si¢ ani na chwilg z otoczeniem, zwalczat uprzedzenia i przesady
i w tej nieustannej walce sily sterat®.

W latach trzydziestych ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” publi-
kowal zar6wno wspomniane juz przeklady wierszy, jak i ar-
tykuty o pisarzu. W informacyjnym tekscie Swieto Iwana
Franki®® pismo donosito o uroczystych obchodach 17. rocz-
nicy $mierci ,,najwigkszego Ukrainca Ziemi Halickiej” i od-
stonieciu pomnika na Cmentarzu Lyczakowskim. Z kolei pod
wymownym tytulem Tytan pracy (Pamieci Iwana Franki
1856-1916) autor o kryptonimie E.K. omawiatl 30-tomowa
edycje dziet Franki wydana na Ukrainie radzieckiej. Szcze-
golne wrazenie zrobita na nim twdrczo$¢ przektadowa pisa-
rza, wielo$¢ literatur i tumaczonych autorow: ,,Cdz to za pra-
cal — stwierdza. — Ilez w tych przekladach talentu i artyzmu
1 —co najwazniejsze — ile smaku i madro$ci wyboru dziel. Jest
to wlasciwie prawdziwa encyklopedia literatury $wiatowej™!.

“A. Briickner, T. Lehr-Sptawinski, Zarys dziejow litera-
tur i jezykow literackich stowiariskich, Lwow 1929, s. 91-92.

50 ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1933, nr 7, s. 4-5.

51 Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1933, nr 9, s. 7-9. Autor omawia
edycje: I. Franko, Twory, t. 1-30, Charkiw 1924-1929.
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O Frankeg — poete upomniat sig¢ Zygmunt Mazur w eseju
Poezja Iwana Franki, drukowanym réwniez w ,,Biuletynie”.
Uwazat on, ze dotychczas zwracano uwagg giéwnie na proze,
tymczasem ,,nie jest to zupeie stuszne, gdyz poetycki doro-
bek tego znakomitego pisarza ukrainskiego posiada wybitna
warto$¢ artystyczng i stanowi wazny etap w rozwoju literatury
ukrainskiej”*2. Sadzil, ze w rozwoju tej literatury rola Franki jako
poety nie ustepuje roli powiesciopisarza i nowelisty. -

Poezje te charakteryzuje ,,mistrzowskie stopienie w harmo-
nijna calo$¢ kompozycyjna dwoch elementéw: epickiego i li-
rycznego”, co w potaczeniu z prostota stylu daje jej pelna
1 mocng wymowe. Mazur, podobnie jak Serhij Jefremow, au-
tor studium o poezji Franki®, uwaza, ze jego ulubiong meto-
da artystyczna jest kontrast: ,,Droga przeciwstawienia réznic
spotecznych — krzywdy i gwattu, niewoli i dazenia do wolno-
Sci, zwatpienia i nadziei, goryczy i wiary w cztowieka, osia-
ga poeta te site wyrazu, ktora znamionuje jego utwory”. Na-
czelng za$ idea tak $wiatopogladu tworcy, jak 1 dominujacy-
mi akordami jego piesni sa wedlug Mazura: ,Hasla
wyzwolenia narodowego i spolecznego, hasta wyzwolenia
w sobie samym wszystkich tkwiacych zasobow woli i energii
i szlachetnej mitosci ku ludziom”. Omawiajac poetycka twor-
czos$¢ Franki, krytyk akcentuje te jego mysli, ktore wptynety
na ksztalt wspotczesnego mu pokolenia.

W odniesieniu do glosnego pamfletu Poeta zdrady Mazur
uwazal, ze zarzuty czynione przez Frankg Mickiewiczowi byly
bezpodstawne, a opublikowanie tekstu ,,catkowicie zbytecz-

52 Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1934, nr 19, s.1-4.
53 S. Jefremow, Piewiec bor by i kontrastow, ,,Kijewskaja Stari-
na” 1903, s. XI-XIII.
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nym poglebianiem wzajemnych uraz i niechgci pomigdzy
dwoma narodami”. Podsumowujac krytyczne rozwazania, au-
tor traktuje rozprawe jako dzieto juz historyczne, podkresla,
7e ,,nie przeszkodzi nam ono oceni¢ obiektywnie wybitnego
poete ukrainskiego, jego rolg w literaturze, jego talent i szla-
chetny idealizm”.

Co ciekawe, do ocen Mazura odniosta si¢ redakcja ,,Biule-
tynu”, stwierdzajac polubownie, ze rozprawka o ,,wallenrody-
zmie” pisana byta z punktu widzenia ,,czystej etyki”, a Fran-
ko nie mial w sobie nic z szowinisty, ani nawet nacjonalisty.
,,Bylo to rozumowanie cztowieka owej doby inic
wiecej”, a tekst wykorzystal, nadajac mu odpowiedni wy-
dzwiek, rzad rosyjski. Dwuglos Mazura i redakcji $wiadczyt
jednak, ze sprawa pamfletu budzita wciaz polskie emocje.

W okresie miedzywojennym Ukraincy w Polsce mieli swo-
je organizacje polityczne, spoleczne, prasg i wydawnictwa.
Zycie kulturalne, wydawnicze i naukowe koncentrowato sig we
Lwowie, gdzie rozwijaly dzialalno$¢ Naukowe Towarzystwo
im. Szewczenki, redakcje i zwiazki literackie. W latach 1925-
1939 istniato Iwowskie Towarzystwo Pisarzy i Dziennikarzy im.
L. Franki, ktore organizowalo zycie literackie poza Ukraing ra-
dziecka i przyznawato nagrody tworcom*. Z tych §rodowisk
wywodzili si¢ autorzy publikacji o France. Wspomnijmy prace
popularne Wotodymyra Doroszenki, Antona Kruszelnyckiego,
Kazimira Krawczuka oraz opracowania naukowe Romana Ska-
zinskiego, Wasyla Simowycza i Mychajly Moczulskiego®.

54 0. Weretiuk, Ukrajinske literaturne zyttia u mizwojennij Pol-
szezi, op.cit., s. 5-55; A. Stec, Literatura ukrainska na tamach ,,Sy-
gnalow”, op.cit., s. 447-470.

55 W. Doroszenko, Iwan Franko, Lwiw 1924; A. Kruszel-
nyc¢kyj, Iwan Franko (Molodi lita), Lwiw 1928; K. Krawczuk,



CLXVIII FRANKO W POLSCE

Poswigcano mu wiele uwagi w pracach literaturoznawczych, jak
tez w artykutach publicystycznych. W zyciu spotecznym Ukra-
incow nalezal, po Szewczence, do najwigkszych autorytetow.
Charakter wspomnieniowy i historycznoliteracki miaty publi-
kacje syna pisarza — Petra Franki — oraz Lepkiego®.

Szczegdlnym cieptem odznaczal sig tom wspomnien Lep-
kiego Try portrety. Franko — Stefanyk — Orkan (1937). Nie-
przypadkowy byt tu dobdr osob, bliskich autorowi, ale tez
zastuzonych dla wzajemnego poznawania si¢ i wspotdziata-
nia obu narodéw na polu literatury. Lepki wspominat Franke
i jako uczen, rzucajac $wiatlo na popularnosé jego poezji
wéréd mlodziezy gimnazjalnej, i jako poczatkujacy poeta,
spotykajacy si¢ ze znanym juz pisarzem i uczonym. Przypo-
minat takze wizyty u krewnych na wsi, do ktorych pisarz tez
lubit przyjezdzaé, godzinami biadzit wtedy po lesie lub towit
ryby, a wieczorami stuchal muzyki.

Dodajmy, ze w okresie miedzywojennym utwory Franki
w jezyku polskim wychodzity réwniez na Ukrainie radziec-
kiej, wydawane przez Panstwowe Wydawnictwo Mniejszo$ci
Narodowych. Ukazat si¢ tam wielkonaktadowy Wybor pism
(1932), obejmujacy opowiadania i powies¢ Borystaw sie smie-
Je, a procz tego osobno wydano opowiadania: Jak zakonnicy
uczyli dzieci (Lekcja kaligrafii) (1928), Na dnie (1930), Do
Swiatla (1934) i Dobry zarobek (1935)"".

Narodnij Kameniar. Zyttia i pracia Iwana Franka, cz. 1-2, Lwiw 1937,
R. Skazins$kyj, Komentardo poemy , Mojsej” Iwana Franka, Lwiw
1923; W. Simowycz, Iwan Franko. Joho Zyttia i dijalnist’, Lwiw
1936; M. Mo czul$kyj, Iwan Franko. Studiji ta spohady, Lwiw 1938.
56 P. Franko, Iwan Franko z blyzka, Lwiw 1937; B.Lepkyj, Tiy
portrety. Franko — Stefanyk — Orkan, Lwiw 1937.
5TM.O. Moroz, Iwan Franko w zarubiznomu sfowjanskomu switi
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Wybuch II wojny $wiatowej i upadek Polski odsunely zy-
cie literackie na dalszy plan. Po 17 wrze$nia Galicja Wschod-
nia wraz ze Lwowem zostala zajgta przez Armi¢ Czerwona,
a nastepnie wcielona do Ukrainy radzieckiej. Wielu polskich
pisarzy, zwlaszcza o lewicowych pogladach, szukato schro-
nienia przed Niemcami we Lwowie. Lecz i tu nie bylo spoko-
ju. Zmiana stosunkéw spotecznych i gospodarczych oraz po-
lityczno-kulturalnych, a takze represje, postawily inteligencjg
polska rowniez tutaj w trudnej sytuacji®®.

W drugiej potowie 1940 r. Zycie zaczglo si¢ po nowemu
stabilizowaé, wznawiaty pracg zaklady przemystowe, ruszy-
1o szkolnictwo wszystkich szczebli, wznowily dziatalnos¢ te-
atry, biblioteki, redakcje, w ograniczonym zakresie funkcjo-
nowaly polskie teatry i filharmonia. Uniwersytetowi we Lwo-
wie nadano imie Iwana Franki.

W tym okresie czg$¢ literatow polskich, mieszkajacych we
Lwowie i naptywowych, wiaczata sig do réznych inicjatyw kul-
turalnych, podejmowanych przez nowy, radziecki zwiazek lite-
ratéw, przez redakcje pism oraz wydawnictwa. Wiele uwagi po-
$wiecono zwlaszcza przygotowaniom do obchodéw 25. rocz-
nicy $mierci Iwana Franki, przypadajacej w 1941 r. Lwowska
filia Pafistwowego Wydawnictwa Mniejszosci Narodowych
podjela inicjatywe wydania w jezyku polskim 5-tomowego
wyboru dziet Franki, skupiajac wokot przedsiewzigcia kadry

[w:] Stowjanske literaturoznawstwo i folldorystyka, wyp. 3, Kyjiw 1967,
s. 201.

8C. Madajczyk, R. Torzecki, Swiat kultury i nauki Lwowa
(1936-1941), op.cit., s. 56-62; A. Wat, Mdj wiek, t. 1, Warszawa 1990;
J. Stryjkowski, Wielki strach. To samo, ale inaczej, Warszawa 1990;
M. Inglot, Polska kultura literacka Lwowa lat 19391941, Wroctaw
1995.
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inteligencji. W skiad kolegium redakcyjnego wchodzili Ta-
deusz Boy-Zelenski, Wanda Wasilewska, Stanistaw Wasy-
lewski, Stepan Tudor i akademik Mychajto Wozniak. Pierw-
sze dwa tomy mialy zawiera¢ poezje, nastgpne trzy — proze.
Redaktorem tomoéw poezji byl ukrainski pisarz i publicy-
sta, Stepan Tudor (1892-1941), a przeklady przygotowali
poeci: Mieczystaw Jastrun, Stanistaw Jerzy Lec, Franciszek
Parecki, Leon Pasternak, Henryk Salz, Wlodzimierz Stobo-
dnik, Adam Wazyk i inni*. Prace przerwata wojna niemiecko-
-radziecka i zajecie Lwowa przez Niemcow. Do wydania
nie doszlo, ale materiaty ocalaty i sa obecnie przechowywane
w Instytucie Literatury im. T. Szewczenki Narodowej Aka-
demii Nauk Ukrainy w Kijowie. Z poezji do niniejszego wy-
boru wiaczono utwory dotad niettumaczone, razem czternascie
wierszy lirycznych, o motywach spotecznych i politycznych,
pochodzacych z tomu Z wyzyn i nizin. W przygotowanych do
polskiego wydania materiatach znajduje sie rowniez przekiad
Prologu oraz czternastu (VII-XX) pie$ni Mojzesza w udanym
thumaczeniu Stobodnika; piesni VIII-X weszly do naszego
wyboru.

W czasie prac nad wspomniana edycja, w ,,Czerwonym
Sztandarze” ukazato sig sze$¢ pierwodrukoéw wierszy. W nume-
rze odnotowujacym 24-lecie $mierci Franki (29 V 1940, nr 207)
wydrukowano pierwszy polski przektad Hymnu w ttumacze-
niu Adama Wazyka i Leona Pasternaka. W nastgpnym roku,
w 25-lecie $mierci poety, pismo zamiescito pig¢ nowych prze-

59 Iwan Franko po polsku, ,Czerwony Sztandar” 1941, nr 118
z22V,s.4;zob.tez: LM. Lozyn$kyj, I Franko na storinkach pols-
koji presy w SRSR (1939-1941), ,,Radianske literaturoznawstwo” 1968,
nr 10, s. 55-60.
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ktadow, z ktorych trzy: Kamieniarze (1941, nr 118), fragmenty
wiersza W sqdzie oraz Towarzyszom wigziennym (1941, nr 123)
przetozyt Pasternak, z nastgpnych zas: Piesi przysziosci (1941,
nr 123) ttumaczyt Wazyk, a wiersz Moj raju zielony (1941, nr
123) Franciszek Parecki. Wszystkie przektady byly dobre, bli-
skie oryginatu, lecz nie najwyzszych lotow. Pasternak, drukujac
po wojnie swoje przektady, starannie dopracowat ich forme.

Z prozy Franki ukazala si¢ po polsku w tamtym okresie
powie$¢ Zachar Berkut (1940), przettumaczona przez Stefa-
na Rudnianskiego, oraz opowiadanie Hrycio w szkole (1941).

W zwiazku z rocznicami, na tamach ,,Czerwonego Sztan-
daru” zamieszczono takze kilka poswieconych France arty-
kutow. Omawiano w nich utwory o radykalnej wymowie spo-
teczno-politycznej, akcentowano jego rewolucyjno-demokra-
tyczne przekonania, podkreslano twoérczo$¢ w jezyku polskim,
jak tez dziatania na rzecz zblizenia ukraifisko-polskiego.

Czasy powojenne. Pierwsze lata Polski Ludowej, obcia-
zone tragicznymi nastgpstwami wojny, walka z ukrainskim
podziemiem i organizacja od podstaw Zycia kulturalnego, nie
sprzyjaty polsko-ukrainskim kontaktom literackim. Dopiero
od lat 50. literatura ukrainska zdobywa sobie wigcej miejsca
w polskim pi$miennictwie, w czym wazng rolg odgrywaty
zwlaszcza tygodniki ,,Przyjazn”, ,,Odrodzenie” i ,Zycie Lite-
rackie”. Przy tym w latach 40. i 50. po§wigcano wiecej uwagi
literaturze klasycznej, natomiast od lat 60. dominuje tworczo$¢
wspolczesna. Takze zainteresowania ttumaczy kierowaty sie
gtéwnie w strone literatury wspotczesnej, zwlaszcza ku po-
wiesci. Ten proces umacnialy rozwijajace sie polsko-ukrain-
skie kontakty literackie. Za nimi powoli podazaly kontakty
naukowe, badania nad literaturg polska i ukrainska oraz ich
wzajemnymi powigzaniami.
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Réwniez odkrywanie i poznawanie twdrczosci Franki na-
rastalo powoli. Mimo pos§wigconych mu artykutéw, informa-
cji czy przektadéw utwordw, publikowanych w prasie i ksiaz-
kach, nadal trudno méwié o szerszej popularnosci pisarza.
Stopniowo dokonywat sig jednak postgp tak w publicystyce,
przekladach, jak i w badaniach jego tworczosci®.

Do 1955 r. o France, w poréwnaniu z Szewczenka, pisano
rzadko i rocznicowo. Pierwszy powojenny artykul Adolfa
Atlasa w ,,Przyjazni” ukazat sie z okazji 30-lecia $mierci pi-
sarza®'. Autor podkreslat role Franki w rozwoju literatury ukra-
inskiej i jego wkiad w ksztaltowanie wspotpracy polsko-ukra-
inskiej, zwlaszcza w dziedzinie literatury i nauki.

W tym okresie ukazaly sie tylko dwa przekfady poezji Fran-
ki. Pierwszy to thumaczenie Leona Pasternaka wiersza Kamie-
niarze (nastgpne po S. Twerdochlibie), opublikowane na fa-
mach ,,Robotnika” (1945, nr 315) i drukowane pdzniej w pig-
ciu innych pismach. W istocie byt to starannie dopracowany
tekst, ktorego pierwodruk ukazat sig¢ w lwowskim ,,Czerwo-
nym Sztandarze” (1941, nr 118). Z kolei t6dzki satyryczny
tygodnik ,,R0zgi” (1947, nr 8) zamiescit udany przektad przy-
powiesci O mitosci (Moj Szmaragd), w thumaczeniu Horace-
go Safrina, poety i prozaika.

60[A.Serednicki], A. Werba, Iwan Franko w PNR, ,,Ukrajin$-
kyj katendar” 1986, s. 98-102; J. Hry ck o wian, Literatura ukrain-
ska w przeldadach i krytyce polskiej lat 1945-1985, Studia Polono-Sla-
vica Orientalia. Acta Litteraria, t. 12, Wroctaw 1990, s. 139-159.

61 A. Atlas, Iwan Franko. W 30. rocznice Smierci wielkiego syna
narodu ukrainskiego, ,,Przyjazni” 1946, nr 3/4, s. 16-17. Inne roczni-
cowe artykuty: J. Olszanski, Ludowy pisarz Ukrainy, ,,Wolno$¢”
1946, nr 191; [J. Bojar] J.B., Iwan Franko, ,,Wici”1947, nr 26/27.
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Znajomo$¢ z proza Franki zaczgla si¢ po 1945 r. od tomu
Murarz i inne opowiadania (Murarz, Dobry zarobek, Lasy
i pastwiska, Cyganie, 1950) oraz powiesci Zachar Berkut,
przetozonych przez Ireng Tuwim-Stawiniska. Wydany dwu-
krotnie Zachar Berkut (1950, 1951) byt przettumaczony z ro-
syjskiego, ktora to praktyke stosowano, niestety, czgsto w od-
niesieniu do literatury ukrainskie;j.

Znacznym postgpem bylo dwutomowe wydanie Utworow
wybranych (1955), w wyborze oraz przektadzie Zofii i Sta-
nistawa Glowiakdw, przygotowane w zwiazku ze zblizaja-
cym sig stuleciem urodzin Franki. Edycja zawiera 28 opo-
wiadan, ujetych w cykle tematyczne, oraz 3 powiesci: Za-
char Berkut, Dla domowego ogniska i Filary spoleczenstwa.
Zamyka ja obszerme postowie Mariana Jakobca. Publikacja
spotkata si¢ z pozytywnym na ogél odzewem u krytykow
i recenzentow tak polskich, jak ukrainskich, wzbudzita jed-
nak spor metodologiczny, dotyczacy podstawy przektadu®2.
Niektore bowiem opowiadania i powie$¢ Dla domowego
ogniska, napisane po polsku, Franko pdzniej przetozy! na
ukrainski z pewnymi zmianami lub przerébkami. Gtowiako-
wie za$ odeszli od oryginatéw i thumaczyli z poézniejszych
wersji ukrainskich.

Parg opowiadan Franki ukazalo si¢ takze w pracach zbio-
rowych, wydanych z okazji Dni Kultury Ukrainskiej: w tomie
Ukraina Radziecka (1956) zamieszczono Swiriskq konstytu-
¢je w przekladzie Jozefa Bojara, a w zeszycie specjalnym

62 K. Staffa, Nowe przeklady Iwana Franki, ,Nowa Kultura”
1956, nr 21; B. Dudzinski, Iwan Franko, ,,Gtos Pracy” 1956, nr 1;
1. S zust, Juwilejni wydannia tworiw Iwana Franka w Polszczi i Bol-
hariji [w:] Iwan Franko. Statti i materiafy, zb. 7: 1960, s. 280-281.
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,Pracy Swietlicowej” (1956) wydrukowano Murarza w thu-
maczeniu Glowiakéw. Ponadto czasopisma zamiescity kilka
opowiadan®.

Przetomowy dla szerszego odbioru twdrczosci i osoby Franki
stal si¢ jubileusz stulecia urodzin, przypadajacy w 1956 r.
Uchwata Swiatowej Rady Pokoju obchodzono go w wielu kra-
jach, a w Polsce rocznica zaowocowata rosnaca obecnoscia
pisarza w publikacjach prasowych i thumaczeniach.

Waznym wydarzeniem rocznicowym stala si¢ sesja jubile-
uszowa, zorganizowana w kwietniu 1957 r. w Warszawie przez
Komitet Stowianoznawstwa PAN wraz z Instytutem Polsko-
Radzieckim. Mozna bez przesady powiedzie¢, ze data pocza-
tek polskiemu frankoznawstwu. Kluczowa rolg w merytorycz-
nym uzasadnieniu naszych powinnosci wobec Franki odegrat
Marian Jakobiec, ktory w referacie O programie badarn twor-
czosci Iwana Franki przedstawil wiele tematéw badawczych
dotyczacych powiazan wielkiego Ukrainca z polska literatura
i kultura.

Sesja przyniosta bogata prezentacje prac slawistow polskich
i ukrainskich. Jewhen Kyryluk omowit Znaczenie Iwana Franki
dla literatur stowianskich, a Hryhorij Werwes przedstawit Role
i znaczenie Iwana Franki w dziejach polsko-ukrainskich stosun-
kow literackich. Jezykoznawca Przemystaw Zwolinski wysta-
pit z referatem Iwan Franko jako jezykoznawca; przypomniat

63 Opowiadanie Mafy Miron opublikowaly ,,Nowiny Tygodnia” 1952,
nr 26-28, Historie kozucha w ttumaczeniu J. Bojara — . Iskry” 1954, nr
20, Dobry zarobek — pismo ,,Warmia i Mazury” 1956, nr 10, za$ Wspol-
czesnq bajeczke przelozong przez L. Lewina oglosila ,,Przyjazn” 1957,
nr S; przedruk opowiadania Murarz w thumaczeniu Z. i S. Glowiakow
zamiescily pisma: ,,Iskry” 1956, nr 37; ,,Ktosy” 1956, nr 18; ,,Glos Olsz-
tyfiski” 1956, nr 240.
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w nim miedzy innymi o rozwigzaniu przez Franke trudnego
problemu zwiazanego z prawidlowym odczytaniem Bogurodzi-
cv. Z kolei Elzbieta Anczewska w referacie Iwan Franko jako
tiumacz poezji Mickiewicza ukazala jego znaczacy dorobek na
tym polu. Historyk Krzysztof Dunin-Wasowicz przedstawit
Udziat Iwana Franki w polskim ruchu ludowym w Galicji. Cie-
kawe $wiatto na wspdtprace Franki z pismem pozytywistow
warszawskich rzucili Tadeusz Szyszko i Stanistaw Makowski
w informacji Z nie opublikowanej korespondencji Iwana Franki
z redaktorem ,, Przeglqdu Tygodniowego” [Adamem Wislic-
kim]. Materialy sesji zostaty nastgpnie opublikowane w pi-
$mie ,,Slavia Orientalis” (1958, nr 1). Wzbogacit je artykut Eu-
geniusza Karwota omawiajacy Wkiad Iwana Franki do etno-
grafii polskiej. Referaty oraz pozniejsze artykuly i studia
polskich slawistow uzupelniajg si¢ z pracami frankoznawcow
ukrainskich.

Dziatalno$¢ polskich badaczy w nastgpnych latach poszia
w kierunku nakre$lonym przez sesjg. Warto tu wymienic
zwlaszcza pierwsza polska biografig pisarza /wan Franko
(1958) pidéra Mariana Jakdbca, autora wielu p6zniejszych prac
i artykutow o literaturze ukrainskiej i France. Nalezy dodaé,
ze Jakodbiec nie ograniczat si¢ tylko do studiéw nad twdrczo-
$cig Franki, ale zachecat doktorantéw do podejmowania tema-
tow frankoznawczych, a wydawcow przekonywat do wspot-
dziatania z badaczami.

Drugim niezmordowanym popularyzatorem tworczosci
ukrainskiego pisarza byt Mikotaj Kuplowski, ktory liczne ar-
tykuly uwienczyt monografia Iwan Franko jako krytyk litera-
tury polskiej (1974). W $lad za rozprawa przygotowal i obszer-
nym wstepem opatrzyl tom tekstow Franki O literaturze pol-
skiej (1979), wydany w Bibliotece Studiéw Literackich.
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Osiemdziesiat lat po artykule o Mickiewiczu czytelnicy pol-
scy mogli przekonac si¢ o polonofilstwie Franki, czytajac jego
studia o polskich pisarzach, czasem sporne w ocenach, ale
$wiadczace o dobrej znajomosci przedmiotu.

Na uwagg zashuguja artykuly Grazyny Pazdro, oparte na
skrupulatnie przebadanych zrddtach, ukazujace wspotprace
Franki z prasa polska XIX w.

Wymienione tu publikacje uzupehiaja si¢ znakomicie ze
studiami Elzbiety Hornowej: Ukrainski oboz postepowy i je-
go wspoipraca z polskq lewicq spoleczng w Galicji 1876—1895
(1968) oraz Ocena dziatalnosci Michata Drahomanowa w hi-
storiografii ukrainskiej, rosyjskiej i polskiej (1967). Autorka
przedstawita znaczaca role Drahomanowa, Franki, Pawlyka
i polskiej lewicy w dzialaniach na rzecz demokratyzacji sto-
sunkow spotecznych w Galicji, jak tez w przezwycigzaniu
niecheci narodowych.

Z bogatego dorobku ukrainskich frankoznawcéw po pol-
sku ukazata si¢ monografia Hryhorija Werwesa Tam, gdzie
Tkwy srebrne fale ptynq (1972), przettumaczona przez Maria-
na Jurkowskiego, ze wstepem Jakobca. Autor daje w niej syn-
tetyczne omowienie zwigzkéw Franki z nasza literatura.

Od lat 90. Franko stat si¢ przedmiotem specjalistycznych ba-
dan. Do zastuzonych badaczy dotaczylo tez miode pokolenie.

W artykule Stanistaw Wasylewski o Iwanie Franku Alek-
sandra Wieczorek omawia rekopiSmienne materialy, w tym tez
wspomnienia oraz szkice Wasylewskiego przechowywane
w Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich. Stypen-
dysta i asystent Ossolineum w latach 1905-1910 przypomina
swoje kontakty z Franka — statym bywalcem biblioteki. Zna-
komita cze$¢ zgromadzonego materiatu dotyczy dziatalnosci
publicystycznej i literackiej Franki, co prowadzi autorkg do



CZASY POWOIJENNE CLXXVII

wniosku, ze Wasylewski mogl mysle¢ o biografii ukrainskie-
go pisarza®,

Poglady, a zarazem odmienne wizje dwoch poetow w spra-
wie stosunkow polsko-ukrainskich przedstawit Andrzej Wa-
torski w artykule Historiozofia kresow w tworczosci Tarasa
Szewczenki i Iwana Franki®®. Oryginalne podejécie do wciaz
aktualnego tematu prezentuje Edward Kasperski w studium
Zabojczy jad poezji: Iwan Franko i Adam Mickiewicz na roz-
stajnych szlakach historii®. Stosujac metode psychoanalizy,
autor przekonujaco wnika w motywy i okolicznosci powsta-
nia ,,bluznierczego” artykutu Poeta zdrady. W nim Kasperski,
podobnie jak Jakébiec i tylu innych, upatruje przyczyny opor-
nej recepcji tworczosci Franki wérdd Polakéw. Ciekawa ana-
lize i poglebione spojrzenie na poemat przynosi artykut Alek-
sandry Mankiewicz Symbolika biblijna w poemacie Iwana
Franki ,, Mojzesz” .

Roéwnolegle Franko jest juz na stale obecny w polskich
historycznoliterackich opracowaniach ogélnych i encyklope-
dycznych. Mozna tu wymieni¢ Dzieje literatur europejskich
pod red. W. Floryana (t. 3, cz. 1, 1989), przewodnik encyklo-
pedyczny Literatura polska (1984, t. 1), Sfownik literatury
polskiej XLX wieku pod red. J. Bachorza i A. Kowalczykowej
(1994), gdzie autorem haset o literaturze ukrainskiej, w tym
i o France, jest Marian Jakobiec, czy tez Stownik badaczy li-
teratury polskiej pod red. J. Starnawskiego (t. 2, 1998).

64 Kwartalnik Opolski” 1994, nr 4, s. 70-78.

65 Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego 210. Szczecinskie
Prace Polonistyczne, nr 9: 1997, s. 125-146.

66  Przeglad Humanistyczny” 1999, nr 5, s. 57-75.

67 , ,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 2001, z. 11/12, s. 257-
267.
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W latach 80. krag polskich odbiorcéw prozy Franki posze-
rzy! sig dzieki kolejnym jej wydaniom. Tym razem nakiadem
Wydawnictwa Lubelskiego, popularyzujacego literature ukrain-
ska, ukazata sie powie$¢ Zachar Berkut (1974), a po niej Opo-
wiadania (1978), ponownie w thumaczeniu Glowiakow.

Nalezy zauwazy¢, ze w powojennym okresie Franko za-
istniat znéw w Polsce gléwnie jako prozaik. Mniej zajmo-
wano si¢ jego twdrczoscia dramatyczna i poetycka. Jednak
w zwiazku z jubileuszem stulecia ukazaty sig takze przektady
dwoch dramatéw. Glosna, spoteczno-obyczajowa sztuke
Skradzione szczescie przetozyt z wyczuciem subtelnosci jg-
zykowych Jozef Bojar®. Wczesniej, w 1950 r. jej przedsta-
wienie dat w Polsce Teatr im. Franki z Kijowa; w 1954 r. —
lubelski Teatr im. Osterwy, natomiast w 1956 r. nadano ja
w wersji radiowej. Z komedii Franki ukazat si¢ po polsku
Majster Czyrniak (1956)%° w tlumaczeniu Wlodzimierza
Brzezickiego. Dramatyczna tworczos$¢ Franki jest dotad naj-
mniej w Polsce znana.

A poezja? W 1956 r. Kazimierz A. Jaworski, informujac
w ,,Kamenie” o setnej rocznicy urodzin Franki i wydaniu 2 to-
mow jego prozy przez ,,Czytelnika”, przypomniat, ze ,,ten kla-
syk literatury ukrainskiej (piszacy i po polsku i wspdlpracuja-
cy z niektorymi naszymi pisarzami) byt réwniez §wietnym po-
etg, autorem pigciu zbiorkdw wierszy i poematow. Z tej strony
jestu nas prawie nieznany””. Poza uwaga, ze Franko wydat nie

68 Praca Swietlicowa” 1956, zesz. spec, s. 148-198.

691. Frank o, Majster Czyrniak (Komedia w I akcie)—S. Wasyl-
czenko, Sobotni wieczér (Zart sceniczny w I akcie, wyboru piosenek
dokonata M. Rokoszowa), przekltad W. Brzezicki, stowo wstgpne
W.J. Dobrowolski, Krakow 1956.

70, Kamena” 1956, nr 61, s. 38.
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pig¢, a dziewig¢ toméw poezji, trzeba sig i dzi§ zgodzi¢ z tg
diagnoza.

Po 1945 r. poezj¢ Franki ttumaczono stosunkowo rzadko,
glownie z okazji okragtych rocznic i siggano raczej po tzw.
liryke zaangazowana.

Z okazji stulecia urodzin Franki ukazalo si¢ w czasopi-
smach 12 nowych przekladéw wierszy, dwa kolejne thumacze-
nia — Kamieniarzy oraz [Cdzem ja winien — bracia], ponadto
kilkanascie przedrukéw wierszy nowo przetozonych. Wérdd
nowych przektadéw znalazl si¢ znany Hymn, ogloszony przez
Jaworskiego w ,,Kamenie” (1956, nr 9). Thumacz oddat w nim
$wietnie tres$¢, ideowa wymowe i poetyckie obrazy orygina-
tu. Spod tej samej reki wyszly, zamieszczone w ,,Przegladzie
Kulturalnym” (1956, nr 40), przektady dwoch innych znanych
wierszy — Dekadent oraz Semper tiro, wyrazajacych poglady
Franki na poezjg¢. Utwory satyryczne Franki znalazly $wiet-
nego ttumacza w Leopoldzie Lewinie. Jego przekiad wiersza
[Postuchaj, synu méj, glosu madrosci] (,,Szpilki” 1956, nr 39)
miat az pig¢ przedrukow.

O ile dotad ttumaczono wiersze przewaznie z tomu Z wy-
Zyn i nizin, teraz thumacze si¢gaja takze do tomoéw Moj Szma-
ragd, Z dni smutku i Semper tirvo. Procz Jaworskiego i Lewi-
na, wiersze ttumaczyli na wysokim poziomie Leon Pasternak
i Aleksander Baumgardten.

Po obchodach jubileuszowych zainteresowanie poezja
Franki ostablo, lecz przetrwato, nasilajac si¢ wokot kolejnych
rocznic. Od 1957 . przelozono dalsze 24 wiersze, podjgto tez
préby ponownego odczytania 9 utwordéw juz ttumaczonych
(m.in. Hymnu, Kamieniarzy, Mojzesza). W przedrukach uka-
zato sig 13 wierszy. Obok poetéw thumaczy juz wymienionych
(Jaworskiego, Lewina, Baumgardtena, Pasternaka), mamy
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takze innych — Wtodzimierza Stobodnika, J6zefa L.obodow-
skiego, Jewhena Samochwalenkg, Jerzego Litwiniuka i Hali-
ne¢ Zielinska, ukrainistow Mariana Jurkowskiego i Floriana
Nieuwaznego, a z mtodszego pokolenia — Piotra Kuprysia,
Edwarda Zycha i Andrzeja Cesarza. Tlumacze si¢gaja do
wszystkich tomow poezji Franki, zwlaszcza do Zwiedtych li-
Sci oraz Semper tiro.

Lacznie w okresie powojennym przetlumaczono po raz
pierwszy i opublikowano 38 wierszy, do tego 12 przetozono
po raz kolejny. Przy tym 24 utwory doczekaty si¢ przedrukéw,
czasem parokrotnych. Po kilka razy tlumaczono zazwyczaj
liryki 0 mocnej wymowie spoleczno-politycznej, Hymn —
trzykrotnie, a Kamieniarzy — czterokrotnie. Owe thumaczenia
Kamieniarzy zawdzieczamy pracy Pasternaka, Jaworskiego,
Baumgardtena i Jurkowskiego, ktdrzy z powodzeniem konku-
rowali z pierwszym przektadem Sydora Twerdochliba. Najwie-
cej wierszy w okresie powojennym przetozyli: Jaworski (13),
Stobodnik (8), Lewin (6), Nieuwazny (5) i Baumgardten (4).
Ilo$ciowo nie jest to dorobek zbyt duzy, jednak — podkre§lmy
to — wigkszy niz w poprzednich okresach razem wzigtych.

Thumaczenia, dokonane przewaznie przez poetow, prezen-
tuja wysoki poziom, zachowujac troske o tres¢ i pigkno for-
my. Oczywiscie uwidacznia si¢ w nich styl i metoda przekta-
du poszczegdlnych autorow, tkwiacych w swoich epokach.
Twerdochlib pozostawat wyraznie pod wplywem jezykai stylu
Miodej Polski, Jaworski, Jastrun, Stobodnik naleza do poko-
lenia skamandrytow, a w kregu wiasnych zatozen stylistycz-
nych tkwia Pasternak i Lewin.

Niektorzy poeci thumacze zebrali swe przekiady, w tym
i wierszy Franki, rozrzucone po pismach i zbiorkach, i wyda-
li je odrebnie. Mamy wigc: Pasternaka Czas proby (1957),
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Lewina U przyjaciol. Przekiady z poezji rosyjskiej, ukrairiskiej,
biatoruskiej, litewskiej i gruzinskiej (1961) czy Jaworskiego
Przekiady poezji ukrainskiej, bialoruskiej i narodow kauka-
skich (w tegoz: Pisma, t. 3, 1972). Najwiecej, bo 17 wierszy
Franki przyniosta Antologia poezji ukrainskiej (1976) pod red.
Floriana Nieuwaznego i Jerzego Plesniarowicza. Procz prze-
drukéw w antologii ukazato si¢ 8 nowych przektadéw Stobod-
nika. W promowaniu poezji Franki znaczacy udziat ma takze
,,Ukrajinskyj katendar”, wydawany pod red. Antoniego Sered-
nickiego, gdzie w rocznicowym tomie na 1986 r. zamieszczono
10 polskich przektadow.

Na szczegolna oceng zastuguje trud poety i thumacza Je-
rzego Litwiniuka, wlozony w nowy, znakomity przektad Moj-
Zesza. Dzieto ukazalo si¢ w 1993 r., osiemdziesiat lat po pierw-
szym autoryzowanym thumaczeniu Kobryna. Do§wiadczenia-
mi z pracy tlumacza nad Mojzeszem Litwiniuk podzielil sig
w odrebnym artykule”'. Mamy zatem dwa polskie przektady
poematu, dokonane i wydane w duzym odstepie czasu, ale co
wazne, oba na wysokim poziomie. Procz nich, w czasopismach
i antologiach opublikowano kilka przedrukéw Prologu i po-
szczegdlnych piesni Mojzesza, albo tez nowe ich przektady.
W naszym wyborze znalazl si¢ Prolog i 12 pie$ni w przekla-
dach Kobryna, Twerdochliba, Stobodnika i Litwiniuka.

Jak wynika z przegladu przektadéw poezji Iwana Franki,
dorobek nie jest imponujacy, a w dodatku rozproszony. Przy-
czyn stosunkowo skromnej popularnosci pisarza wéréd pol-

11. Franko, Mojzesz, przetozyt J. Litwiniuk, ryciny W. Lipszyc,
Warszawa 1993;J. Litwiniuk, Problemy przekladu z literatury ukra-
inskiej. Z warsztatu ttumacza, ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”
1994, z. 2, 5. 201-204.
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skich czytelnikéw nalezy dopatrywac sie nie tylko w mate;j
liczbie przektadéw, lecz takze w niedostatku popularnych
opracowan. Krytycy i thumacze chetniej zajmowali si¢ ukra-
inska literaturg najnowsza, poswiecajac mniej uwagi klasy-
kom. Istnieje jednak w Polsce grupa entuzjastéw badajacych,
thumaczacych i popularyzujacych tworczos¢ Franki.

Rozproszone przeklady nie sprzyjaja cato§ciowemu spoj-
rzeniu na tworczo$é poetycka ukrainskiego pisarza. Do dzi$
nie mamy odrgbnego tomu jego poezji. Z my$la o zapehie-
niu tej luki podjatem si¢ przygotowania niniejszego Wyboru
poezji. Obejmuje on 158 utwordw, w tym 75 juz thumaczonych
i publikowanych oraz 83 pierwodruki nowych przektadow.
Zawarto$¢ tomu omawiam doktadnie w Nocie wydawcy.

Mam nadzieje, ze uda sig mi przyblizy¢ polskiemu czytel-
nikowi poezjg Franki i wzbudzi¢ zainteresowanie jego twor-
czoscia.

NOTA WYDAWCY

Wybor poezji Iwana Franki jest pierwszym polskim tomem
jego utwordw poetyckich. Zawiera 158 utwordw z réznych
okresow twdrczosci, zarowno publikowanych za zycia poety,
jak i ogloszonych pdzniej z jego literackiej spuscizny.

Tom jest jednoczesnie wyborem i zbiorem. Zbiorem, ponie-
waz obejmuje wiersze i fragmenty poematdw, ktore byly juz
thumaczone na jezyk polski i publikowane w czasopismach,
antologiach oraz innych wydawnictwach od 1887 do 2004 r.
Bibliograficzna kwerenda pozwolifa ustali¢ 75 takich utworéw
i znalazly one miejsce w tomie jako przedruki. Nie uwzgled-
niono fragmentéw wierszy cytowanych w opracowaniach hi-
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storycznoliterackich czy artykutach polemicznych, a takze wier-
szy publikowanych w podrgcznikach i czytankach szkolnych.

Druga obszerna grupe w tomie stanowia utwory, ktore w jg-
zyku polskim beda publikowane po raz pierwszy. Jest ich 83.
Do nich, jako pierwsze w kolejnosci chronologicznej, naleza
przektady, ktore zostaty przygotowane w latach 19401941 we
Lwowie — do zamierzonego polskiego 5-tomowego wyboru
dziet I. Franki. Pierwsze dwa tomy pod redakcja ukrainskiego
pisarza Stepana Tudora mialy zawiera¢ poezjg w thumaczeniu
Henryka Salza, Mieczystawa Jastruna, Stanistawa Jerzego Leca,
Franciszka Pareckiego, Leona Pasternaka, Adama Wazyka
i Wlodzimierza Stobodnika. Edycja z powodu wybuchu wojny
niemiecko-radzieckiej nie zostata wydana, ale materiaty ocala-
ty i sa przechowywane w Oddziale Rekopisow Instytutu Lite-
ratury im. T. Szewczenki NAN Ukrainy w Kijowie. Tam zosta-
ty mi Zyczliwie udostgpnione przez Dyrekcje Instytutu, za co
niniejszym skladam wielkie podzigkowanie. Z tych materia-
16w wiaczono do wyboru utwory dotad niettumaczone, razem
14 wierszy oraz trzy piesni z poematu Mojzesz. W przypisach
opatrzono je umownie adnotacja: ,,z teki S. Tudora”. Niektore
z przektadow odbiegaja nieco w podanej obecnie formie od
maszynopisow, gdyz wymagaly pewnych zabiegéw redak-
cyjnych.

Kolejna pokazna grupe — 69 utwordw, publikowanych w je-
zyku polskim po raz pierwszy — stanowia wiersze wybrane
specjalnie do niniejszego tomu z potrzeby ukazania réznora-
kiej poetyckiej tworczosci Iwana Franki. Przetozyli je znani
tlumacze i literaci: Tadeusz Chroéscielewski, Bohdan Droz-
dowski, Jerzy Litwiniuk, Tadeusz Karabowicz, Bazyli Naza-
ruk, Antoni Serednicki, Andrzej Szymanski i inni, a takze
przygotowujacy ten tom. Wybor utwordw oparto na ostatnim,
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najpeiejszym dotad wydaniu dziet Iwana Franki — Zibran-
nia tworiw u piatdesiaty tomach, Kyjiw 1976—1989, scislej na
jego pierwszych pieciu tomach, a wiersze, ktore w tym wy-
daniu zostaly pominigte, odnaleziono w zbiorkach wydanych
za Zycia poety.

Z powyzszego wydania Zibrannia tworiw zaczerpnieto
rowniez informacje o dacie powstania utworu, jak tez dane
dotyczace pierwodruku oryginatu. Daty pod wierszami w na-
szym tomie informuja o czasie powstania utworu (brak daty
oznacza, ze nie udato sig¢ jej ustali¢). Dane o pierwodruku
utworu podano w przypisach.

W przypisach takze zamieszczono informacje dotyczace
przekladu utworu na jezyk polski. Mowig one zaréwno o prze-
ktadzie uwzglednionym w naszym wyborze, jak i o innych
przekladach, jesli utwor byl thumaczony wielokrotnie, oraz
o przedrukach. W ten sposob przy niektorych utworach po-
wstaly zestawienia przekladoéw i przedrukéw, ktére zarazem
informuja o ich recepcji. Dotyczy to, oczywiscie, utworow juz
thumaczonych i publikowanych. Natomiast gdy w przypisie do
utworu nie podano informacji o przekladzie, oznacza to, ze jest
to pierwodruk przektadu. Przypisy zawieraja rowniez komen-
tarze i objasnienia. Pisownig i interpunkcje juz drukowanych
przektadow uwspodtczesniono.

W tomie podawano zwykle jeden przektad utworu, zdaniem
wydawcy najblizszy oryginatu. Dwukrotnie jednak, ze wzgle-
dow artystycznych, odstapiono od tej zasady, dajac dwa ttu-
maczenia wiersza Kamieniarze i Prologu z poematu MojzZesz.

W Wyborze poezji przyjgto uktad wedhug kolejnych zbior-
kow poetyckich Franki, zachowujac w ich obrebie podziat na
czesci, cykle i kolejno$¢ utwordw, ustalone przez samego
poete. Po utworach z poszczegé6lnych zbiorkéw umieszczono
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dwa cykle formalne: Z wierszy poza tomami oraz Wiersze
napisane po polsku, w ich obrebie przyjgto uktad chronolo-
giczny. Z kolei po utworach oryginalnych idzie ostatni cykl
naszego tomu, obejmujacy Ukrainiskie piesni ludowe w prze-
ktadzie Iwana Franki.
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Z WYZYN I NIZIN

DE PROFUNDIS

HYMN

Wieczny rewolucjonista —

Duch, co wzywa nas do boju,

Do wolnoéci, do rozwoju,

Trwa wciaz jego moc wieczysta.
5 Ani popich rzesz przeklenstwa,

Ani wigzien okrucienstwa,

Z WYZYN I NIZIN

Tytut oryg. i pierwodruk: Z werszyn i nyzyn. Zbirnyk poezij, Lwiw:
Nakl. awtora, 1887, [4], 252 s.; I dopow. wyd. Lwiw: Nakl. O. Franko,
1893, 468, VI s.

Faktycznie naktadca II wydania byt Anton Chojnacki, ktory dat srodki
na wydanie tomu poezji w 1000 egzemplarzy, ale chciat pozosta¢ na-
ktadca anonimowym. Procz tomu wydano takze 500 egzemplarzy poe-
matu Panski Zzarty w formie odbitki z tomu. A. Chojnacki byt p6zniej
kierownikiem drukarni Instytutu Stauropigijskiego i dtugoletnim wydaw-
cg utworéw Iwana Franki.

DE PROFUNDIS

Tytut oryg.: De profundis.

Tytut: De profundis [clamavi ad Te, Domine] (Yac.) — Z glebokosci
[wotatem do Ciebie, Panie]; poczatek Psalmu 130 wg Wulgaty.

HYMN

Tytut oryg.: Himn. Zamist profoha. Pierwodruk: ,,Praca” (Lwow)
3 VI 1882, nr 9, s. 35, pt.: Hymn [Wicznyj rewolucjoner], pod pseud.
Myron***, Tekst ukrainski wiersza zostat wydrukowany lacifiska czcion-
ka. W tomie Z wyzyn i nizin, 1887, s. 1-2, pt.: Himn. Zamist’ profoha.
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Ani szat bagnetdéw carskich,
Ani ciegi rak zandarmskich,
Ani szpiegbw zastgp caly

12 Dotad go nie pokonaty.

Zyje wciaz, nie umart wcale!
Przed wiekami urodzony,
Powstal znowu uwolniony
Sita wlasna; idzie dale;j.

15 Teraz okrzept, $miato kroczy
Tam, gdzie $wita juz po nocy.
Stowo jego jak trab tony
Wzywa, aby szly miliony,

I miliony z miejsca rusza,
2 Bo w tym stowie jest ich dusza.

Wszedzie styszy sig glos ducha:
W chatach, gdzie gtdéd z nedza w parze,

»Praca” — polska legalna gazeta robotnicza, wydawana we Lwowie

w latach 1878-1892. Do roku 1881 I. Franko byt jednym z jej redakto-
row.
Pierwodruk przekitadu K.A. Jaworskiego: ,,Kamena” 1956, nr 9,
s. 11; nadto: Jaworski, s. 12—13; Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 215-216
(zob. Spis skrotow); 1. Franko, Wicznyj rewolucioner. Mowamy na-
rodiw switu, Lwiw: Kameniar 1975, s. 70-71, tu przekiad zostat w pa-
ru wersach zmieniony i podany bez nazwiska ttumacza. Tekst wg: Ja-
worski.

Inne przekiady: Adam Wazyk, Leon Pasternak: ,,Czerwony Sztan-
dar” (Lwow) 1940, nr 207, s. 3; Andrzej Cesarz: ,,Nasza kultura” (War-
szawa) 1959, nr 5, s. 2; Piotr Kuprys: ,,Ukrajinskyj katendar” (Warsza-
wa) 1986, s. 114-115.
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I w fabrycznych hal rozgwarze,
Wszedzie, gdzie jest ciemnosé ghucha.
25 | na glosu jego rozkaz
Ziemie juz opuszcza troska,
Moc si¢ rodzi, updr hardy:
Nie gia¢ plecow — w boju twardym.
Zdoby¢ szczgscie, gdy nie sobie,
30 To potomkom w przysztej dobie.

Wieczny rewolucjonista —
Duch, nauka, mysl i wolno$¢
W przysztos$¢ krokéw swych nie zwolnia,
Trwa wciaz sita ich wieczysta,
3% Juz sie wali w gruz ruina
I ruszyta grzmiac lawina.
Gdzie sie znajdzie moc na §wiecie,
Aby stana¢ jej naprzeciw,
By odwroci¢ $wiata dzieje,
40 Zgasi¢ §wit, co promienieje?
1880 Przelozyl Kazimierz Andrzej Jaworski
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Z CYKLU ,WIOSNIANKI”

[ZAGRZMIALO! ACH, NADCHODZI
CZAS BEOGOSLAWIONY]

Zagrzmiato! Ach, nadchodzi czas blogostawiony,
Dreszcz przejmuje przyrode btogi, utajony.
Spragniona ziemia czeka na deszcz ptodorodny,
A wicher hula nad nia burzliwy, swobodny,

5 I oblokami chmura czarna leci-§wieci —
Zagrzmiato!

Zagrzmialo! Tajne drzenie wsrod ludow sie rodzi.
Moze btogostawiona chwila juz nadchodzi?
Bo miliony czekaja, szczgsnej zmiany glodne,

10 Te chmury ciemne, cigzkie, w przyszla dole ptodne,
Ktora ludzkosc¢ jak wiosna obnowi, uzdrowi. ..
Zagrzmialo!

1880 Przelozyt Henryk Salz

WIOSNIANKI

Tytut cyklu w oryg.: Wesnianky.

[ZAGRZMIALO! ACH, NADCHODZI CZAS BLOGOSLAWIONY]

Poczatek oryg.: [Hrymyt'! Btahodatna pora nastupaje]. Pierwodruk:
»owit” 1882, nr 3 (15), s. 259, poczatek pierwodruku: [Hrymyt'! Btaho-
datna sia chwyla zblyzaje].

»SWit” — miesigcznik literacki, polityczny i naukowy, wydawany we
Lwowie w 1. 1881-1882 pod red. Iwana Beleja i Iwana Franki.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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[JUZ SLONECZKO NA NIEBIE WYSOKIM]

Juz stoneczko na niebie wysokim
rozpoczelo wiosenng robotg

i juz znowu po polach szerokich
cieka strugi czlowieczego potu.

5 ZnOw po rzecznej niezmaconej toni
srebrne ryby $migaja jak widma,
znow daremnie na chudym wygonie
szuka strawy wyglodzone bydto.

Spiewem ptakéw az las sig zachodzi

10 i kukutka kuka koto kiadki,
polna droga woz, i go$¢ na wozie:
sekwestrator do wsi. Po podatki.

28 III 1880 Przelozy? Aleksander Baumgardten

[0, ZIEMIO MOJA, WSZECHPEODNA MACIERZY]

0, ziemio moja, wszechplodna macierzy,

Potegi, ktora mieszka w twej glebinie,

Krople, bym mdgt si¢ w walce z wrogiem zmierzy¢,
Daj i mnie ninie!

[JUZ SLONECZKO NA NIEBIE WYSOKIM]

Poczatek oryg.: [Wze soneczko znow po fuhach]. Pierwodruk: ,,Swit”
1881, nr 8/9, s. 147.

Pierwodruk przekladu: ,,Zycie Literackie” 1967, nr 45, s. 15.
[0, ZIEMIO MOJA, WSZECHPLODNA MACIERZY]

Poczatek oryg.: [Zemte, moja wseplodiuszczaja maty]. Pierwodruk:
»SWit” 1882, nr 3 (15), s. 259.

Pierwodruk przekladu: Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 233.
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5 Daj ciepto, ktore pier$ kazda poszerza,
Oczyszcza czucie i w krwi mej zagosci,
I daj do ludzi ogromne bezbrzeza
Czystej mitosci!

Daj ogien, izby go w stowo nalaé,

10 Daj duszy wiadze nad gromem konieczna,
By prawdzie stuzy¢ i nieprawdg palié,
Namietno$¢ wieczna!

I pozwdl rekom kajdany rozkowac,

15 Daj jasno$¢ mysli, by krzywdy pokonac,
Pozwol pracowac, pracowaé, pracowacé,
W czas pracy skonaé!

1880 Przelozyl Wlodzimierz Stobodnik

[KRZEW SIE, KRZEW, LOZINO]

Krzew sie, krzew, tozino,
Zielona dabrowo!
Ozywita si¢ zmartwiata
Przyroda na nowo.

5 Juz ozywa, juz rozrywa
Peta swe zimowe —
Juz porasta w §wieze sity
I nadzieje nowe.

[KRZEW SIE, KRZEW, LOZINO]

Poczatek oryg.: [Rozwywajsia, fozo, borzo]. Pierwodruk: ,,Swit”
1882, nr 3 (15), s. 259.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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Zielenze sie, cudny lanie

W ukrainskiej niwie!

W gore wzno$ sig, bujnie kto$ sie,
Dojrzewaj szczesliwie!

Niech twa gleba wiecznie rodzi
Jak najlepsze ziarno

I niech wszyscy z plonu

Dobre zniwo zgarng!

1880 Przelozyl Henryk Salz

[POMNL JE, POMNL JE]
Pomnij je, pomnij je,
Jasne dni wiosny swej —
Swiatlo, ciepto z nich zbierz,
Na nietatwy czas miej.

No$ ze soba po kres

Zlote sny, tamte dnie,
Szczerych uczué ni tez
Nie boj sie, nie wstydz sig!

Do ostatka je chron,
Chowaj w sercu jak skarb,
Poki duch twdj i dlon

Nie stgpieja wsrod walk.
Ten, kto kocha, zna gniew,
Zywo kipi w nim krew,

[POMNIJ JE, POMNIJ JE]

Poczatek oryg.: [Ne zabud’, ne zabud’]. Pierwodruk: ,,Swit” 1882,

nr 6/7 (18/19), s. 318, pt. Wesnianka.
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15 Sta¢ go na marzen gest,
Jeszcze gotéw na boj,
Ludzki wzrusza go bodl,
Dobro bierze za wzér —
W pehi cziowiekiem jest.

20 Takich ludzi gdy znasz,
Zostan sam jednym z nich,
Wtasne serce i twarz
Przenie$ przez wszystkie dni.

Je$li zmoze cie los

% 8réd niedoli i trosk,
Gdy nie dojrzysz juz gwiazd,
Zycie straci swoj blask,
Z prostych zepchna cie drog,
Gdy opusci cig druh,

30 Bratnich zabraknie rak,
Zszedles w nizinny krag,

Z trosk schnie serce na wior,
W do! sig toczysz jak glaz,
Tamten promienny wzor

35 Jeszcze przywolaj raz!

Wspomnij swe jasne sny,
Aby tchu w ptuca wzigé —
Wio$nie mtodzienczych dni
Wierny badz, ufny badz!

5-10 VI 1882 Przelozyt Jerzy Litwiniuk
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VIVERE MEMENTO!

Wiosno, czuj¢ czary twe
W mego serca biciu!

Czy obudzi glos twoj mnie
Z martwoty ku zyciu?

5 Wczoraj jam jak Lazarz tkwit
W cierpienia krainie —
Jakaz jutrznia §wiezych sit
Zablysnie mi ninie?

Dziwny glos przyzywa mnie,

10 'Wola — tu to, hen to:

,,Zbudz sie, wstan po dlugim $nie!
Vivere memento!”

Wietrze, bracie moich tchnien,
Czy to twoje stowa?

15 Czy na gbrze w jasny dzien
Szumi tak dabrowa?
Trawko, czy to moze ty

VIVERE MEMENTO!

Tytut oryg.: Vivere memento! Pierwodruk: ,,Zoria” 1884, nr 8, s. 65,
pod pseud. Myron***.

»Zoria” — dwutygodnik literacko-naukowy, wydawany we Lwowie
w 1. 18801897, najpierw przez narodowcow, od 1885 r. przez Towa-
rzystwo Naukowe im. Szewczenki. W miejsce ,,Zorii” oraz pisma ,,Zy-
tie i stowo” zostat powotany w 1898 r. miesiecznik ,,Literaturno-nauko-
wyj wistnyk”.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.

Tytul: vivere memento (1ac.) — pamigtaj, ze Zyjesz; parafraza i anty-
teza tacinskiej przestrogi: memento mori! — pamigtaj, ze umrzesz.

w. 5 Lazarz - biblijny ngdzarz, por. Ewangelia wg sw. Lukasza, 16,
19-31.
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Radosnie szepnetas,

Ze juz spod martwoty kry

Na $wiat wygladnetas?

Czy ty, rzeczko, szmerem fal,
Blyszczac wstega kreta,
Zmyla$ smutek moj i zal?!
Vivere memento!

Wszedy luby glos mi gra
Tylko hasta gome...

Wiosno, wietrze, kocham was,
Rzeki, gory chmurne!

Ludzie, ludzie, jam wasz brat,
Podajcie mi reke,

Ja serdeczna krwia swa rad
Zmyjg wasza meke.

Czego krew nie zdota zmy¢,
Wypalimy hen to!

Tylko walczy¢ znaczy — zy¢!...
Vivere memento!
Przelozyt Henryk Salz
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Z CYKLU ,JESIENNE DUMY”

[JESIENNY WICHRZE, CO POTEZNYM TONEM]

Jesienny wichrze, co poteznym tonem
Nad lasem ptaczesz, jak nad synem matka,
Co chmury grozne pgdzisz niebosklonem,
Jakbys chcial wstrzymaé zime do ostatka.

5 Ty, co w szczelinach dzikim wyjesz echem
I strzechy targasz i rwiesz z chlopskiej chaty,
A zwiedle licie z groznym rzucasz $miechem
Na puste pola — wichrze moj skrzydlaty!

Jam dlugo, pilnie stuchat jeku twego,
10 Dzi§ wiem, dlaczego zawodzisz i placzesz:
Tobie zal stonca, kwiatow, dnia letniego!

O, wichrze-bracie! Kiedy mnie zobaczysz

Starym i zwigdlym, czy po mnie zaptaczesz,

Czy gniewnie zdmuchniesz §lad istnienia mego?
9X 1882 Przelozyt Marus

JESIENNE DUMY

Tytut cyklu w oryg.: Osinni dumy.
[JESIENNY WICHRZE, CO POTEZNYM TONEM]

Poczatek oryg.: [Osinnij witre, szczo mohuczym stonom]. Pierwo-
druk: ,,Swit” 1882, nr 8/9 (20/21), s. 345.

Pierwodruk przekiadu Marusa: ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1935,
nr 47, s. 490.

Marus — pseudonim tlumacza, nazwiska nie udato si¢ ustali¢.

Inny przektad Stepana Czarneckiego, pod pseud. Stepan Czacki: ,,Mo-
nitor” (Lwow) 1903, nr 27, s. 4 ([Jesienny wietrze, co z zalosnym wyciem]).

Stepan Czarnecki (1881-1941) — ukraifiski poeta, ttumacz i historyk
teatru, zwiazany z ugrupowaniem Mioda Muza.



14 I. FRANKO, WYBOR POEZII

ZURAWIE

Ponad stepy i pola, gory i doliny,

Nad dabrowy pozétktym juz liSciem okryte,
Ponad puste $cierniska, zimnym wichrem bite,
Placzac nad tym, co bylo, co moglo by¢ inne —

5 Ponad biedne wioszczyny, chaty nieposzyte,
Nad stodoly bez ziarna, kominy bezdymne
I nad ludem, co ciemny, goty, cho¢ bezwinny —
Plyniecie po bezmiarach mglistego biekitu.

Dokad to — ptaki — dokad? — czy w pigkniejsze kraje,
10 Gdzie $wiat rozkwita stoncem i zielonym majem —
Czy klucz wasz wziat juz w piersi podniebne powiewy?

Stojcie! Przeciez tu, w dole, wsrod kurzu i blota,
Brat wasz z podcigtym skrzydfem umiera z tesknoty!
Wezcie mnie z sobg w drogg, bracia! Gdzie wy?
[Gdzie wy?...
20-21 X 1883 Przelozyt Aleksander Baumgardten

ZURAWIE

Tytut oryg.: Zurawli [Ponad stepy i pole, hory j doly]. Pierwodruk:
»Zoria” 1883, nr 21, s. 325, pod pseud. Myron***.

Pierwodruk przektadu: ,,Przemiany” 1956, nr 1, s. 2; nadto Nieuwaz-
ny, Plesniarowicz, s. 222.

Utwor w oryginale skiada sig¢ z dwoch sonetéw, A. Baumgardten
przetozy! tylko sonet pierwszy.
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Z CYKLU ,SMUTNE PIESNI”

[COZEM JA WINIEN — BRACIA]

Cozem ja winien — bracia — ze w pie$niach
moich sa izy!

Ze brzmia nieskladnie, smutno, bolesnie —
wybaczcie mi!

5 Toz nie uciecha ni $piew przy stole
daje im tres¢,
prosta zaduma, zwykla niedola
tworza te piesn.

Robotnik w nedzy i niedostatku,
1% rozpacz — ich kum;

niewola ludu i moja — to matka

tych smutnych dum.

9V 1880 Przelozyt Aleksander Baumgardten

SMUTNE PIESNI

Tytut cyklu w oryg.: Skorbni pisni.
[COZEM JA WINIEN - BRACIA]

Poczatek oryg.: [Ne wynen ja tomu, szczo sumno spiwaju]. Pierwo-
druk: ,,Swit” 1881, nr 1, s. 4.

Pierwodruk przektadu A. Baumgardtena: ,,Przemiany” 1956, nr 1, s. 2.

Inny przekiad Sydora Twerdochliba: Twerdochlib 1, s. 28; Twerdo-
chlib 2, s. 26.

Sydir Twerdochlib (1886—1922) — ukrainski poeta, zwiazany z Iwow-
skim ugrupowaniem Mloda Muza, tlumacz pisarzy ukraifiskich na je-
zyk polski i pisarzy polskich na ukrainski.
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[DO MORZA LEZ, POD UCISKIEM PRZESADOW]

Do morza tez, pod uciskiem przesadow
Wylanych — i moja gorzka {za zbiegta;
Do chramu ludzkich zmagan, prac, osadow,
Moze tez moja dotozy sie cegla.

> A gdy milionéw okupiony tzami
Dzien §wiatla, szczeScia, swobody zaswita,
To moze w nowym, wielkim ludzkim chramie
Kto$ dobrym stowem me imig powita.

21V 1880 Przelozyt Henryk Salz

DUMKA WIEZIENNA

Raniutko, ledwie na nogi stane,
W niebo jasne, stoneczkiem ogrzane

[DO MORZA LEZ, POD UCISKIEM PRZESADOW]

Poczatek oryg.: [Do moria sliz, pid tyskom peresudiw]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 27.

Tekst przekiadu z teki S. Tudora.

w. 3 chram — $wiatynia.

DUMKA WIEZIENNA

Tytut oryg.: Dumka w tiurmi [Oj rano ja, rano ustanu]. Pierwodruk:
,~Hromadskyj druh” 1878, nr 2, s. 97, pod pseud. Myron***. W tomie
Z wyzyn i nizin, 1893, bez tytutu. Ostatnia redakcja wiersza w tomie Z lat
mojej mlodosci, 1914, s. 119-121.

,-Hromadskyj druh” — miesigcznik literacko-spoteczny, wydawany
we Lwowie w 1878 r. przez Iwana Frankg i Mychajtg Pawlyka. Wyszly
dwa numery, oba zostaly skonfiskowane. Kontynuacja pisma byly dwa
zbiorki — ,,Dzwin” i ,,Molot”, 1878.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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Spogladam, w cudna biekitu dal,
A w sercu ciezki smutek i zal.

Niebo znéw usmiechniete, bez zmiany,
Spoziera w dot na wigzienne $ciany —
A te $ciany pelne z6ttych plam

Od gorzkich tez, co wsiaknely tam.

Jasne niebo, czemu jak zaklete
Patrzysz wesoto, wciaz u§miechniete?
Po co w tej klatki przeklgtej mrok
Kierujesz mily, przyjazny wzrok?

Tu tylko Izy — a ty rado$¢ glosisz:

Co dzien wolnosci zapach przynosisz,
Tutaj turma, ponura jak grob,

Ciasna i niema, gdy$ przekroczy! prog.

Zywcem w tym grobie jam pochowany,
Ogladam luby, $wiatlem oblany

Wolny ten $wiat i czujg jego zew —

A w zytach ogien rozpala mi krew.

Za co, za co zakuto mnie w peta,
Za c6z droga wolno$¢ mi odjeta?
Komu, jakie wyrzadzitem zlo?

Ze swéj nardd kochatem — czy to?

Chciatem wolnoéci dla zniewolonych,
Nowego zycia dla pokrzywdzonych,

Ludzkiego prawa — oto, com $nit —
I sen ten wielkim mym grzechem byl.

[1877] Przelozyt Mieczystaw Jastrun

w. 15 turma — wiezienie.
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[MOJ RAJU ZIELONY]

MJj raju zielony —
Majowy $wiat zielem
Dokota sig Sciele

W daleka dal.

5 Przecudny spokoju,
Tak pragne cie chionag,
Wznie$ dion §wieta swoja
I przepedz zal.

Jak stonce sig pali,

10 Swobodnie, zuchwale,
Przez wolny kraj z dali
Wzrok pedzi gdzies. ..

Za tanem tak pfaty,

Wsie w sady bogate
15 1 pokdj wérod chatek,

Spokojna wies.

A ludzie szczgsliwi,

Brat bratu zyczliwy,

Na ojczystej niwie
20 Uprawia fan...

I piesn si¢ wesoto
Roznosi wokoto,

[MOJ RAJU ZIELONY]

Poczatek oryg.: [Mij raju zelenyj]. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893,
s. 30-31. Pierwodruk przekladu: ,,Czerwony Sztandar” (Lwow) 1941,
or 123, s. 3.
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Niewolnik wzniost czoto,
Przeminat pan.

2 O kraju mgj, §wiecie!
Choc¢ raz ujrze¢ chce cie,
A jarzmo na grzbiecie
Niech potem gnie.

Przez dlugie godziny
30 Z uciechg dzieciny
Widzg cig, jedyny,
W wieziennym $nie.
14111 1880  Przelozyt Franciszek Parecki

Z CYKLU ,NOCNE DUMY”

[CZY OLOW CIEZKI PLYNIE W MOICH ZYLACH]

Czy otéw ciezki ptynie w moich zytach
Tak sennie, wolno, zamiast mej krwi zdrowe;j?
Czy mdzgu moc czyjas$ reka ostabita
I wartki potok mysli przytlumita,
3 Zgasita btysk dowcipu, che¢ rozmowy?

Zbyt wolno tych chwil, godzin, dni ubywa,
Pelzng ich bezbarwne, niezliczone stada!

NOCNE DUMY

Tytut cyklu w oryg.: Niczni dumy.
[CZY OLOW CIEZKI PLYNIE W MOICH ZYLACH]

Poczatek oryg.: [Czy otowo wazke ptywe u mojich zytach]. Pierwo-
druk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 33-34.
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I duch, czuje, do czynu sie nie zrywa,

Jakby w wod kipieli ostabl mezny ptywak,
19 T spycha go na dno leniwych fal gromada.
14 111 1880 Przelozyl Florian Nieuwazny

PIESN DUCHOW NOCY

Czy$ w bojach strudzony srodze,
Czy w pei §wiezych sit,
Znuzony na zycia drodze,
Czy$ w lot si¢ pierwszy wzbit,
5 Czy lata w dot schylity skron,
Czy wiosna w sercu wlasnie —
Tutaj, wedrowcze, glowe sklon,
Za$nij! Zasnij! Zasnij!
Czym jest ziemski boj, czym droga,
10 Nienawi$¢, mitos¢, bol?
Tu jest noc i cisza bloga
Bez kajdan i bez snoéw.
Tu nie ma uciech, nie ma trosk,
Zimy ni wiosny jasnej,
15" Tu — zapomnienie, spokdj, mrok —
Za$nij! Zasnij! Zasnij!
Przylgnij istota swa cala
Do matki ziemi i $pij,
Tam wrd¢, skad przywedrowates,

PIESN DUCHOW NOCY
Tytut oryg.: Pisnia henijiw noczi. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893,
s. 37-38.
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Napoj wiecznosci pij!

Poczete w wirze ciato swe

W wir pchnij znéw — bez bojazni,
Bo z zyciem $mier¢ przeplata sig, —
Zasnij! Zasnij! Zasnij!

A duch? Iskierka jedynie,

To ognik, nerwéw ruch!

Gdy zgasnie moézg, ptomyk zginie,
I zgasnie, zginie duch.

A zycie wieczne, piekta mrok,

Dla dzieci owe basni!

Ostatni bdl — odwazny krok!
Zasnij! Zasnij! Zasnij!

10 XI1 1882  Przelozyt Florian Nieuwazny

S

Z CYKLU ,DUMY PROLETARIUSZA”

W SADZIE

[Fragmenty]
Wiec sadzcie mnie, sedziowie moi,
Bez milosiernej tzy fatszywe;j.
Nie spodziewajcie sig, ze wroce
Z tak zwanej drogi ,,niewtasciwe;j”.
Nie spodziewajcie sig, ze glowe

DUMY PROLETARIUSZA

Tytut cyklu w oryg.: Dumy proletarija.

W SADZIE

Tytut oryg.: Na sudi. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887, s. 38—40.
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Przed wami kiedys$ kornie schyle,
Ze w dobre checi wasze wierzyé
Bede przez jedna bodaj chwile.
[...]

O jedno tylko was poprosze,
Powiedzcie $mialo i bez wstydu:
Co zawinifem ja i oni,

Co razem ze mna szli i ida.
Powiedzcie jasno: ,,Owi ludzie
Za zdradg stoja dzi$ przed sadem,
Oni chca zburzy¢ i obalié,
Zmieni¢ spoleczny nasz porzadek”.

[...]

301V 1880 Przelozyl Leon Pasternak

SEMPER IDEM!

Przeciw falom ptynac,
Smiato dazyé¢ wzwyz,
Chocby przyszto zginac,
Ciezki dzwigaé krzyz!

Pierwodruk przekiadu L. Pasternaka: ,,Czerwony Sztandar” (Lwow)
1941, nr 123, s. 2; nadto: ,,Zielony Sztandar” 1956, nr 82, s. 6; ,,Praca
Swietlicowa”, zesz. spec. 1956, s. 78; L.P asternak, Czas proby, War-
szawa: ,,Czytelnik” 1957, s. 75. Przeklad zawiera tylko dwie zwrotki
(z siedmiu), pierwsza i trzecia. Tekst wg: L. Pasternak, Czas proby.
Inny dostowny przekiad Jana Badeniego, zamieszczony w krytycznym
artykule Radykali ruscy, ,,Przeglad Powszechny” (Krakow) 1896, t. 49,
s. 244-245, zawiera pigc zwrotek, pierwsza i od trzeciej do szostej.

SEMPER IDEM!

Tytul oryg.: Semper idem! Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887, s. 42-43.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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Prawda przeciw sile,
Zwalczaé zlego plesn,
Do uleglych $mielej
Wolne stowo nies¢!

Przeciw zh, ciemnocie
Nies¢ wiedzy pochodnig¢ —
Hej, rece robocze,

Hej, umysty godne!

Czy gdzie$ juz wykuto
Miecze takie ostre,

By $cia¢ nimi prawdg
I wolno$é, jej siostrg!?

Gdzie zar taki bucha,

W ktorym by zgorzato
Wieczne dzieto ducha,
A nie — wattle ciato?!

31V 1880 Przelozyt Henryk Salz

IDEALISCI

W blotnisku maluczkim pod pniem przepréchniatym
Robactwo swe gniazdo zlozylo;

Ten kat zapomniany byt swiatem ich catym,
Pokolen kolebka, mogila.

Tytut: semper idem (tac.) — zawsze to samo.

IDEALISCI

Tytut oryg.: Idealisty. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887, s. 43—44.
Pierwodruk przekifadu: ,,Prawda” (Warszawa) 1888, nr 36, s. 429;

nadto: ,,Kurier Lwowski” 1888, nr 287. Tekst wg ,,Prawdy”.
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Marzyty robaki czasami jedynie

O stoncu, co $wieci nad nimi,

O zyciu w przejrzystej, blekitnej krainie,
Zalanej promienmi jasnymi.

I z marzen tych wniosek wynikat wciaz taki:
— Najlepszym jest to, co istnieje...

W poezji i w prozie $piewaly robaki
Szczesliwe $rod blota snu dzieje.

Az kiedy$ pien ludzie zrabali sprochniaty,
Zajrzaly w kat blaski gorace...

Pomarty robaki i mrac przeklinaty
Prawdziwe, zabojcze to stonce.

1882 Przelozyt Bohdan Kutytowski

[NIE LUDZIE NASZYMI WROGAMI]

Nie ludzie naszymi wrogami,
Cho¢ ludzie sadza, potepiaja,
Cho¢ osadzaja za kratami,
Cho¢ wy$miewaja nas i taja.

Bo czym tu ludzie? To kamienie,

Co wezbrane na wiosne rzeki

Rwa i w swych wodach wskro§ przestrzenie,
Tocza, unoszac w $wiat daleki.

[NIE LUDZIE NASZYMI WROGAMI]

Poczatek oryg.: [Ne ludy naszi worohy]. Pierwodruk: ,,Swit” 1881,

nr 8/9, s. 156.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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Nie w ludziach zto, — w petach, co swymi
10" Niewidocznymi nam wigzami

Spetaly silnych ze stabymi,

Wraz z ich cierpieniem i czynami.

Jak Laokoon w zmij oplocie,
Lud w petach wije sig i zzyma...
15 Ach, kiedyz mocnych pet tych krocie
Na ciele zerwie sig olbrzyma?
91V 1880 Przelozyl Henryk Salz

[ONI PLAKALI FALSZYWYMI LZAMI]

Oni ptakali fatszywymi {zami

Nad moja niedola: mieli stéw wiele
Wspolczucia, machali smutno rekami,
Lecz mi pomoéc nie umieli, nie cheieli.

5 ,Biedaczek! Tak marnie zszed! z drogi cnoty —
I przepadt! To mozna bylo z goéry przewidzie¢ bez mala.
Do niepotrzebnej zabrat si¢ roboty —
I oto — gdzie go fantazja zagnata.

w. 13 Laokoon (mitologia gr.) — kaptan Apollina w Troi. Zginal, wraz
z synami, uduszony przez olbrzymie weze (Eneida 2, 199-231). Jego
$mier¢ jest tematem jednej z najbardziej znanych rzezb starozytnosci.
[ONI PLAKALI FALSZYWYMI LZAMI]

Poczatek oryg.: [Wy plakaly falszywymy slozamy]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 46-47.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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Inni, bardziej mitosierni, wymownie
10 Wzruszajac ramionami, prawili: ,,Rzecz stara —
Zte towarzystwo gubi nieodzownie,

12

I mrzonki, $lepa w ideaty wiara!
Wszyscy mnie pozatowali — i dalej
Poszli — ten na obiad, tamten w kartach przeblerac

5 Inny sadzi¢ zamknigtych w krymmale —
Ja zostatem sam, pod plotem umierac.

31 V1880 Przelozyt Henryk Salz

Z CYKLU L,EXCELSIOR!

NAJMITA

Na ustach teskny $piew, czepigi pluga w rekach,
Tak stapa po zagonie;
Nedza i ciezki trud, wysitek i udreka
Zoraly jego skronie.
> Dziecigca duszg ma, choé tak pochylit glowe

EXCELSIOR!

Tytut cyklu w oryg.: Excelsior!

Tytul: excelsior (tac.) — wyzej.
NAJMITA

Tytul oryg.: Najmyt. Pierwodruk: ,,Druh” 1876, nr 20, s. 312-313,
pod pseud. Myron***.

»Druh” — studencki dwutygodnik literacko-naukowy, wydawany we
Lwowie w 1. 1874-1877. Od 1876 r. w skiad redakcji wchodzit I. Franko.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.

w. 1 czepigi — raczki pluga.
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Jak dziadek osiwiaty,

Bo od kotyski swej w niedoli widdt surowej

I w pracy zywot caly.

Gdzie prze_]dzw jego plug, gdzie jego stal rozryje
Uprawnej ziemi platy,

Tam rolg ciemna wnet pszeniczny tan okryje

I wyda plon bogaty.

Dlaczego tedy on w koszuli tak wytarte;j,

Ze cialo przez nig $wita,

Czemu siermiggi tach, jak na zebraku zdarty?

Bo stuga i najmita!

Stuga urodzit sig, choé wolnym go bogacze
Ustawa swa ochrzcili,

W ucisku nedzy swej, w pogardzie i rozpaczy,
Sam — kark pod jarzmo chyli.

By zy¢, on Zycie swe i wolno$¢ swa i site

Za chleba kes sprzedaje,

Cho¢ ten nie syci chleb, postawy mu pochyle;j
Nie prostuje i sit nie przydaje.

I niemo wazy mysl, Ze nie dla siebie orze

Ten zagon w pocie czola,

A $piew jak brat pociesza i krzepi go w uporze,
Ze zgia¢ go tesknota nie zdota.

Ten $piew jak rosy chiod, rzezwiacy w czas posuchy
Kwiat w stepie, gdy stonce pali;

Ten $§piew — to grozny grom, co jeszcze warczy ghuchy,
Grzmi jeszcze gdzies w oddali.

w. 17-18 wolnym go bogacze / Ustawq swq ochrzcili — chodzi

o uwlaszczenie chlopow, w Galicji (jak 1 w calej monarchii austro-we-
gierskiej) uchwalone w 1848 r.
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Lecz poki burza z chmur nie runie piorunowa,
Do ziemi zgina sig, tgsknota pier§ mu gniecie,
Tej ziemi §wietej tan jak matke umitowat,

Jako matusia dziecie.

I wszystko jedno mu, ze krwawy pot z oddaniem
Leje dla dobra cudzego,

I wszystko jedno mu, Ze panom panowanie
Zapewnia praca rak jego.

By jeno znow ta ziemia, ktéra uprawial w trudzie,
Wydata bochny chleba,

By z jego krwi i tez, choéby na innych ludzi
Sptyngla taska nieba.

Najmita — to nasz lud, co leje zndj obficie

Na cudzej ziemi fany.

A sercem miody wciaz, myslami wciaz w blekicie,
Cho¢ losem tratowany.

Na lepszy czeka los — na pr6zno — na dolenke
Przez wieki czeka mnogie;

Rozbicie przetrwat, krew, tatarskich lat udreke,
Panszczyzny jarzmo srogie.

Lecz w sercu jego, wciaz niedola zta przybitym,
Nadzieja lepszej doli zyje;

Tak czesto z mrocznych gor, pod cigzkich skat granitem
Ozywecze zrddlo bije.

Jak w zlotej basni los widzi swoj barwny, nowy,
Co kaze mu $ni¢ o cudzie, —

I dzwiga cigzar swoj, ponury i surowy,

w. 51 rozbicie — okres po rozpadzie Rusi Kijowskiej (XI/XIT w.);

tatarskich lat udreka — najazd Mongotow w 1. 1240-1241 i nastgpujace
po nim uzaleznienie ksiazat ruskich od Ztotej Ordy.
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Dzien po dniu spedza w trudzie.

Nie raz go w wiekdw ztych ucisku ratowata
Milo$¢ rodzinnej niwy;

Nie raz potomstwo mu $mier¢ sroga zabierata,
Lecz wszystko przetrwat zywy.

I zbrojny w mito$¢ t¢ — byt jak 6w olbrzym dawny,
Niezwycig¢zony syn ziemi,

Cho¢ powalony, znéw powstat wielki, stawny,
Do boju z sitami nowymi.

I wszystko jedno mu, dla kogo Zyzne pole
Weciaz orze rozsplewany,

I wszystko jedno mu, ze cierpi gldd, niedolg,

I Ze sig ciesza pany.

A zatem $piewaj, orz, olbrzymie zakowany,

Mimo niedoli i mrokow.

Przepadnie ucisk, mrok, opadna z rak kajdany,
Ztamiemy zelazo okow!

Nie darmo w nedzy dniach, dzwigajac wrogie brzemig,
O mocy ducha nucites,

Nie darmo basni swych ustami czarownymi
Zwycigstwo jego glosites.

Kiedys zwycigzy on, skorupe zabobonu

Skruszy. — Na wolnym juz obszarze

Wriasciciel pracy swej, plug wiodac wzdhuz zagonu,
Bedziesz we wiasnym kraju gospodarzem!

10 X 1876 Przelozyt Mieczystaw Jastrun

W. 65 olbrzym dawny — Anteusz, w mitologii gr. syn Posejdona i bo-

gini ziemi, Gali, krol Libii i stawny zapas$nik, czerpiacy swa moc z do-
tkniecia ziemi-matki.
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BIRKUT

Z gniazda w ustroniu gor, ze skalnej rozpadliny,

Z cigzkim rozmachem pior zerwat sie w przestwor siny —
Jako z tajemnych Zrédet mysl ludzka gniewna biezy,
Obleci w koto §wiat, az w nieba strop uderzy,

Bije skrzydtami swymi, gdzie tylko siggna¢ moze,

I wota: ,,Gdziez ta prawda? Gdzieze$ ty, wielki Boze?
Przebiegtam wszystkie gwiazdy, bylam na ziemi, w niebie,
Zwazytam ich atomy, by jeno znalez¢ ciebie”.

Zawisnat rozpostarty i zastygt w blekicie,

Jak wieczny obraz $mierci, co cien rzuca na zycie.
Rzekltby§ — do nieba przybity ¢wiekami, nieruchomy,
Lecz wiesz, ze wnet w dot runie, drapiezca krwi takomy.
Czujesz go i serce twoje strach przejmuje mrozny.

Bo i nad toba zawisnat birkut — czyha grozny.

Nie ominie on ciebie z wyzyny swej ztowieszcze;j.

I czy dtugo pozwoli cieszy¢ sig¢ zyciem jeszcze?

Juz oto drgnal. I plynie bez ruchu pior w biekicie,
Jako czotenko Losu — co nasze dni tka skrycie.
Kolysze si¢ tagodnie, lot zniza, znow si¢ zrywa,
To si¢ za chmurg skryje, w lazuru ton rozptywa —

BIRKUT

Tytut oryg.: Berkut. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887, s. 46-50.
Tekst przektadu M. Jastruna z teki S. Tudora.
Inny przektad Wiodzimierza Stobodnika: Nieuwazny, Ple$niarowicz,

s. 220. W pierwszej zwrotce brak czterech wersow.

Tytul: birkut — tatarska nazwa orla kaukaskiego (Z. Gloger, Ency-

klopedia staropolska ilustrowana).
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I tylko krzyk gromowy jest znakiem jego gtodu!

Tak bywa, Ze cisze nasza przerywa ptacz narodu.
Wielmozne dusze szarpnie znienacka bél tajemny,
Jako trzesienia ziemi zwiastun, grom 6w podziemny.

Nienawidzg cig, orle, wrogosé do ciebie zywig,

Ze kryjesz w piersi serce okrutne, napastliwe,

Za to, ze krwia sig tuczysz i w orlej swej Zrenicy

Pogarde masz dla stabych, cho¢ zyjesz z ich krwawicy,

Ze stabszy drzy przed toba, ze $wiat napehiasz bélem,

Nienawidze cig za to, ze$ jest panem i krélem!

I siggng po ma strzelbg, cel dobry, wystrzat pewny,

I poleci pod chmury zabdjczy pocisk gniewny.

Zamiast ty $mier¢ nie$¢ z gory, tu, na ten ziemski padoét,

Sam znajdziesz $mier¢ w obtokach i martwy spadniesz na
[dot.

I nie wyrokiem bozym jak zimny trup bezduszny

Padniesz, lecz wyrokom moich celnych kul postuszny.

Nie ty ostatni, orle. Nas strzelcow sto tysigcy:

I wszystko, co jak birkut, na cudzej Zyjac mece,

Co panoszy sie, zuchwale strach i trwogg sieje —

Upadnie, gdy nam dzien wolnosci zajasnieje.

A trupa bezdusznego, bez pogrzebowej mowy,

Odtracimy noga, idac dalej, na 16w nowy.

[22-24 X] 1883 Przelozyt Mieczystaw Jastrun
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CHRYSTUS IKRZYZ
[Fragment]

Starodawny krzyz przy drodze
Stal na polu, w kepie miety.

Na tym krzyzu wisiat Chrystus,
Tak od wielu lat rozpiety.

Z czasem pordzewialy gwozdzie,
Wiatr ramiona rozkotysal —

I na ziemig upadt Chrystus,
Ktéry don przybity zwisat.

Czym predzej wysoka trawa,
Co tam rosta, niekoszona,
Przygarmneta Jezu Chrysta
Milosiernie w swe ramiona.

Rumianki i fiotki polne,
Rosnace pomigdzy trawa,
Uwity wianek pachnacy,

Nad Chrystusa glowa krwawa.

Na przyrody zywym lonie,
W aromacie zi6t upojnym,
Z ez i krwi czule obmyty,
Zasnatl Chrystus snem spokojnym.

CHRYSTUS I KRZYZ

Tytut oryg.: Chrystos i chrest. Pierwodruk: ,,Swit” 1881, nr 7,s. 121,

pod pseud. Myron***,

Przektad H. Salza niepelny, brak ostatnich czterech zwrotek. Tekst

przekiadu z teki S. Tudora.
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Lecz pobozne rgce czyjes,
Maca jego spokoj swigty

I, Zegnajac sig, do gory
Wznosza posrod traw i miety.

25 A nie majac gwozdzi nowych,
By znéw Chrysta przybi¢ nimi,
Przywiazaty go do krzyza
Powrdstami stomianymi.

[-.-]
1880 Przelozyl Henryk Salz

CZOLNO

Fala pluszcze, przymila si¢ do czéina bigkitnawa
I wesota, niby dziecie, szepce, pyta sig, ciekawa:
,,Ktos$ ty, cz6ino? Co robisz, cz6ino? Skad i dokad ptyniesz?
Gdzie$ bywato? Na co czekasz, czego szukasz na glebinie?”

5 A cz6ino, leniwie petznac, tak chlupoce i mamroce:
,»Skad si¢ wzielom — nie wiem, gdzie, w jakiej przyjdzie
[mi zatoce
Bieg zakonczy¢ wieczny — nie wiem. Fala niesie, burza
[miota,
Skaty groza, do brzegéw wzywa i goni tgsknota.

CZOLNO

Tytut oryg.: Czowen. Pierwodruk: ,,Swit” 1881, nr 8/9, s. 150, pt.
Wiczni pytannia (Odwieczne pytania).

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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Fale — to zycie i grob, rado$¢ i $mier¢ — drogi moje;
Slizgam sig nad swym grobem, znam trwogi i niepokoje.
Poty naprawdg zyje, poki grob ten jest pode mna;

A wicher, fale — tamia i fatwo spasé w glebie ciemna.

Po c6z dumaé, po co tgsknié, o cel pyta¢ niestrudzenie?

Dzisiaj Zyjem, jutro gnijem — wciaz lgk albo cierpienie.

Mowig — matka ziemia nosi nas, Zywi, poki zechce,

A czas minie — odnajdzie cig i wezwie, chcesz czy nie
[cheesz.

Co tu mysleé? Jak nas nosi — to nosi, a pochtonie —
To pochlonie, to bieg rzeczy, wigc nie pytaj wigcej o nie.
Niezyczliwy i burzliwy dzien mdj, wiek méj: zy¢ czy
[gina¢ —
Wszystko jedno. Szuka¢ celu? Ciagle walczy¢, nie
[przestaé ptynaé?”

A fala pluska wesoto, przymila si¢ do odzi,

Czule jak dziecina szepce, poszeptujac coraz stodziej:

,»L.0dko, siostro, szuka¢ uciech posrod $mierci, nad
[grobami —

Nie przystoi. Spojrz na morze, ile zagli ptynie z nami!

Wiele czoten utongto, lecz nie wszystkie ida na dno,
Choc¢by dziewig¢ nie wrocito, to dziesiate otchtan zdradna
Zwycigzywszy, do przystani wraca. Lecz kto nie ma celu,
Ten nie dojdzie nigdzie. Ptyniesz — to znaj dokad,
[przyjacielu!

To¢ sie morze nie codziennie burzy, czg$ciej na nim cisza,
To¢ i w burze 16dz nie kazda tonie, tym sig pociesz dzisiaj.
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I skad ta mys$l, Ze w czas burzy pisane ci zginaé?
A moze tobie wlasnie do celu uda si¢ doptynaé!”
13 VI 1880 Przelozyt Mieczystaw Jastrun

KAMIENIARZE

Widziatem dziwny sen. Tuz pod nogami mymi
Lezata dzika dal, ugory puste, $piace.
Przede mna $ciana skal, co chmur siegala z ziemi;
Przykutym do niej sam pgtami zelaznymi,

5 1 towarzyszow tez, podobnych mi, tysiace.

Kazdego meza skron poryly zycia phugi,
Lecz w oczach wiary blask i milo§¢ plonie Zarem.

KAMIENIARZE

Tytul oryg.: Kameniari. Pierwodruk w zbiorku ,.Dzwin”, 1878,
s. 232-233, pod pseud. Myron***.

Pierwodruk przektadu S. Twerdochliba: ,,Zycie” (Lwow) 1911, z. 20,
s. 304-305; nadto: Twerdochlib 2, s. 15-17; I. Frank o, Kameniari: mo-
wamy narodiw switu, Kyjiw: Naukowa dumka, 1983, s. 131-132. Tekst
wg: Twerdochlib 2.

Pierwodruk przekiadu L. Pasternaka: ,,Czerwony Sztandar” (Lwow)
1941, or 118, s. 4; nadto: ,,Robotnik” 1945, nr 315, s. 4; ,,Gtos Robotni-
czy” 1947, nr 306, s. 6; ,,Materiaty Swietlicowe™ 1948, nr §, s. 21; ,,Przy-
jazn” 1949, nr 20, s. 9; ,,Przeglad Kulturalny” 1954, nr 44, s. 3; ,,Nowi-
ny Tygodnia” 1956, nr 31, s. 1; ,,Praca Swietlicowa” 1956, zesz. spec.,
s. 76-78; L. Pasternak, Czas proby, s. 73-75; Nieuwazny, Plesnia-
rowicz, s. 218-219; I. Frank o, Kameniari: mowamy narodiw switu,
s. 133-134. Tekst wg L. Pasternak, Czas proby.

Inne przekiady: A. Baumgardten: , Zycie Literackie” 1956, nr 35, s. 4;
nadto I. Franko, Kameniari: mowamy narodiw switu, s. 135-136;
K.A. Jaworski: Jaworski, s. 14-15; Marian Jurkowski: ,,Ukrajinskyj ka-
tendar” 1986, s. 108-110.
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I kazda dton — jak waz — okrecit tancuch diugi
I kazdy z mgzow zgiat swych twardych plec kolczugi,
Jak gdyby tloczon byt nieznanym mu ciezarem.

I nagle wszystkim nam zabtysty w reku mioty

I zagrzmial mocny glos. Tak piorun zga obtoki!
,Uderzcie w skaly pier$! Ni chidd, ni zar spiekoty
Niech nie wstrzymaja was! Na trud! Na krwawe poty!
Wam przeznaczone jest przewierci¢ pier§ opoki”.

W ten mig, jak jeden maz, podnieslisSmy swe dionie,
Tysiace miotdw wraz o skale zalomoca,

A skala peka, drzy, tysiacem iskier zionie,

My wszyscy bijem wciaz w kamienna piers i skronie
Z uparta, zadna ran, rozpaczna jaka$ moca.

By wodospadoéw ryk, jak bitwy szczek oreznej,

W granity wciaz i wciaz dzwonity w takt oskardy;

I coraz nowa pigdz od skatly niebosigznej

Zdobywat tak nasz huf. Cho¢ walki los potgzne;j
Kaleczy! wielu z nas — miot walil w kamien twardy.

A wiedzial kazdy z nas, ze stawy nie dosigze,

Ze naszych krwawych ez zapomni mys$l ludzkoéci,
Ze wowczas droga ta podaza inni meze,

Gdy my przebijem ja, gdy skruszym tu orgze

I gdy juz w prochu tym wygnija nasze kosci.

Lecz czy$my wyszli tu po wawrzynowe wience?
Niech bohateréw skron ozdobia wirydarze!

w. 32 wirydarz — dziedziniec klasztorny, czesto z matym ogrodkiem
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A my — niewolni my, nie stawy namaszczence,
My, z woli wlasnych dusz, wolnosci przyszlej jefice,
Co ten postepu szlak krwia znacza — kamieniarze!

I ufat kazdy z nas, ze swymi ramionami
Rozkruszy skaty piers, rozbije w puch granity;
Ze z whasnej skrzeptej krwi i swymi piszczelami
Zbuduje twardy bruk, a droga ta za nami
Przyj$¢ nowe zycie ma i nowe jasne §wity.

I wiedziat kazdy woj, co tam daleko w §wiecie

Porzucit z my$la ta: ma dan dla pgt, meczenstwa...

Ze matki nasze w tzach, ze ptacza zony, dzieci —

I kazdy $wiadom by}, Ze na ten czyn nasz leci

Ze wszystkich stron, z ust swych i wrogéw — krzyk
[przeklenstwa.

A cho¢ $wiadomos$¢ ta — najgorsza to udreka,
Cho¢ nieraz nasza piers rozranial zal, zgryzota:
Przeklenstwa, 1zy i bol i ran piekacych meka
Nie mialy mocy tej... i ani jedna reka

Nie uschia od tych klatw, nie opuscita miota.

Tak wszyscy dazym weciaz. Przykuci$my do siebie
Zamystem $wietym, miot w ramionach naszych chrzgsci,
Niech na nas miota §wiat przeklenstwa, w piasku grzebie —
Nie spoczniem, poki miot ta $ciana zakolebie...

Po czaszkach naszych glow przyjsé musi wszystkich szczescie!

[1878] Przelozyl Sydir Twerdochlib

kwiatowym, takze maly ozdobny ogrodek kwiatowy. Tu stowo to koja-
1Zy sig z wizja wiencOw z wawrzynow i kwiatow.
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KAMIENIARZE

Przesnitem sen przedziwny. Jak gdyby tuz przede mna
Dolina niezmierzona rozwarla sie do dna,

A ja tancuchem skuty, pod skatla stoje ciemna

I granit jej olbrzymi unosi si¢ nade mna,

A obok, mnie podobnych, postaci ludzkich ¢ma.

Kazdemu z nas cierpienia bruzdami twarz poryty,
I tylko Zar mitosci goreje nam spod czdt,
Lancuchy niby Zmije nam ciata okrecity,

A grzbiety utrudzone ku ziemi sig schylity,

Jak gdyby jaki$ ciezar straszliwy zgial je w dot.

A kazdy z nas w swym reku miat mtot zelazny, ciezki,
Gdy nagle zagrzmial w gorze potezny glos jak grom:
»-Mlotami bijcie w skale! I niechaj zadne kleski
Nie cofna was z tej drogi. Ni gtdd, ni zal, ni meki,
Bo wam jest przeznaczone tg skate rozbi¢ w ztom!”
I wszyscy$my jak jeden podniesli rece w gore,

I cios tysigca miotdow w granitach czarnych grzmiat,
W tysiace stron pryskaly odtamki skat pod chmury
I mioty rozsadzaly skalistych ztoméw mury

I raz po raz grzmocily w kamienne czota skat.

Jak toskot wodospadu, jak ghuche dziat wystrzaty,
Tak nasze mloty grzmiaty ciosami raz po raz,
Zdobywat piedz za pigdzia wysilek nasz wytrwaty,
I chociaz niejednego ranity ostre skaty,

To nic by nie zdotato powstrzymaé w marszu nas.
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I kazdy wiedziat dobrze, ze stawy nie zdobedzie,
Wdzigcznosci nie zaskarbi za swdj katorzny trud,
Ze wtedy ludziom wolnym ta droga stuzyé bedzie,
Gdy my ja przebijemy i wyrdbwnamy wszedzie,
Gdy nasze koéci tutaj spopieli zar i chtéd.

I nigdy my$my chwaty po$miertnej nie pragneli,
Nie z dumnych bohateréw wywodzi si¢ nasz rod.
O nie, my niewolnicy, co dobrowolnie wzigli
Na siebie obowiazek. O wolnos¢ bdj podjeli,
Z1ozyli dan ludzkosci — nasz kamieniarski trud.

I wszyscy$my wierzyli — swoimi to rekami
Zwalimy czarny granit, zetrzemy skaty $lad,
Ze wlasna krwia i potem, i ko§émi, i ciatami
Gosciniec ubijemy, ze wkrotce tuz za nami
Radosne zycie przyjdzie i opromieni $wiat.

WiedzieliSmy tez dobrze, ze tam w dalekim $wiecie,
Na zawsze porzuconym dla znoju naszych rak,
Weciaz plyna tzy za nami zngkanych Zon i dzieci

I Ze nie tylko wrog nasz nienawi$¢ do nas nieci,
Lecz nawet i przyjaciel wyparl si¢ nas i zlakt.

WiedzieliSmy niestety. I dusza nas bolata,

I kazdy w swoim sercu t¢ krzywde mocno czut,
Lecz ani tzy, ni rozpacz, ni bdl piekacy ciata,

Ni klatwa nas od czynu powstrzyma¢ nie zdotata,
I kazdy bez ustanku w granity dalej kut.

I tak idziemy naprzod, w gromadzie jednej, skuci,
Ziaczeni $wieta mysla, wciaz kruszac skalny glaz,
I niech nas przeklinajg, niech $wiat w niepamiec¢ rzuci,
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Przebijmy prawdzie droge, wykleci i1 zaszczuci!
55 Dopiero po nas wzejdzie dla wszystkich szcze$cia brzask.

[1878] Przelozyl Leon Pasternak
IDYLLA

Dawno to bylo. Dwoje matych dzieci,
Pobrawszy sig za re¢ce, po kwiecistych
Podgoérskich takach, w poprzek niw, po waskiej
Sciezynie polnej, w letni dzien goracy —

5 Szlo ze wsi.

Starszy z dwojga chtopczyk byl —
Z oczyma niebieskimi, bialowtosy,
Z wierzbowym koniem w reku. Za pazucha
Kegs chleba spory miat i dwie stokrotki
Zatknigte na pil$niowym kapeluszu.
10 Dziewczyna prowadzila go za reke,
Cho¢ mniejsza. Oczka niby dwie tarniny,

IDYLLA

Tytut oryg.: Idylija. Pierwodruk: ,,Zoria” 1886, nr 23, s. 388-389, pod
pseud. Myron***,

Pierwodruk autoprzektadu I. Franki na jezyk polski: ,,Kraj” (Pe-
tersburg) 1887, nr 6 (Dodatek ,,Przeglad Literacki”, s. 6); nadto: ,,Ruch”
(Lwow) 1887, nr 6, s. 168—170. W obu pismach pod wierszem autor
podat objasnienie do stowa ,,Dzial” (w. 29): ,,Dzialem nazywaja pod-
gorscy Rusini w Galicji pierwsze, najnizsze pasmo Karpat, dzielace
«gory» od «dotow»”. Tekst wg ,,Kraju”. Skrocony wariant autoprze-
ktadu, bez tytutu, daty i ostatnich dwoch zwrotek (konczacy sig na
wersie 86: ,,— A tak, — chlopczyna rzek!. I poszli.”) zostat ogloszony
w wydawnictwie Lit. spadszczyna, s. 30-32.
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Jak dwa wegliki rozzarzone, Zywo
Biegaly w koto. Jak ogonek mysi
Wisiala z tylu kosa, a przy koncu
Czerwona wstazka byla w nia wpleciona.
W malej, popodpinanej zapaseczce
Niosta kartofli upieczonych pare,

A straczki grochu zielonego widaé
Spoza pazuchy.

Chlopczyk jako$ nierad
Kroczyt i wciaz ogladat si¢ nieSmiato;
Dziewczynka szczebiotala bez ustanku,
Towarzyszowi dodajac odwagi.

— Fe, wstydz si¢! Darmo$ wyro6st taki duzy,
A plaka¢ cheesz! Oto mi chiopiec, co sig boi!
I czego bac sig? Juz gdy ja ci mowie,

To musi to by¢ prawda! Juz to moi

Babunia nie z tych, co to ktamac¢ lubia.

Ty tylko spojrzyj, czyz to tak daleko?

Na ten pagorek, stamtad Dzial juz blisko,

A tam my Dzialem w gore, ciagle w gore,

Az na sam szczyt. I koniec. Tam spoczniemy;
A moze nie... co mamy tam spoczywac,

Gdy stamtad juz tak blisko?... Krzykniem: U!
I pobiegniemy prosto razem do tych
Zelaznych stupdw, co podparty niebo.

A tam schowamy sig za shup, i cicho,
Cichutko przeczekamy do wieczora.

I Zeby$ ty mi nie $miat ani pisnac,

Nie mowie — plakac¢! Styszysz? Bo jak nie,
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To ja ci dam! A jak nastanie wieczor,
Stoneczko przyjdzie na nocleg do domu,
Do bram zapuka, to my cichutenko,
Ostrozniutenko podpelzniemy za nim.
Bo wiesz ty, co babunia mi mowili?
U niego jest coreczka — taka $liczna,
Ze ci az strach! I ona co wieczora
Odmyka ojcu brame i co rana.
A dzieci lubi tak, ze ci az strach!
Lecz stonce dzieci do niej nie dopuszcza,
By z nimi w $wiat nie uszta. Lecz my cicho
Tak podpetzniemy — czmych! — i ja za rece
Chwycimy, to juz stonce wtenczas nic nam
Nie zrobi. Tylko ty mi si¢ nie lgkaj
I ptakaé nie $miej! Przeciez to tak blisko,
A ina droge mamy dosy¢ z soba.
A ta panienka da nam duzo, duzo
Wszystkiego, o co tylko poprosimy.
O co bys ty ja prosit?
Spojrzat na nia
Chiopczyna z wolna, palec w usta wiozyt
I méwi: — Moze by lepsego konia?
— Cha, cha, cha, cha! — za$miala si¢ dziewczyna.
— No, cdz, to moze by kapelus nowy?
— Pro$ o co chcesz, a juz wiem, wiem, wiem,
O co ja prosic¢ bede.
— Coz takiego?
— Aha, nie powiem!
— Powiedz, bo ja zaraz

Zaplace!

— Oho, placz! Ja sobie sama
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Pojde, i ciebie nie zabiorg z soba.
— No, a dlacegoz mi nie powies?
— Bos ty
Glupi! Wiesz, co babunia powiadali?
Sa u niej takie jabluszka zlociste:
Komu jabtuszko takie podaruje,
Ten caly wiek swoj bedzie zdrow, szczgsliwy,
I pigkny, ach, na podziw wszystkim ludziom.
Lecz te jabluszka tylko dla nas, dziewczat.
— Ja cheg jabluska! — zaptakat chlopczyna.
— Nie placz, gluptasie! Tylko nie zapomnij
Prosi¢ ja tadnie! A jak dostaniemy
Po takim jabtku, to wrécimy do dom,
I ani stéwka przed nikim! Nie powiesz?
— Nie powiem.
— No, pamigtaj, bo jak powiesz,
To ci odbiora. Trzeba tak zachowac,
By nie znalezli. Wiesz co, ty dasz mnie
I swoje, schowam je oboje razem,
Bo ty ghupiutki, u ciebie odbiora.
Czy tak? —
— A tak — chlopczyna rzekt. I poszli.

Od tego dnia mingto wiele lat.

Daleko ponad spodziewanie dzieci

Dluga i cigzka pokazala si¢

Ta podréz do patacu stonecznego.

Trawy i niwy, i niebo, i stonce,

Wszystko zmienito si¢ w oczach chlopczyka.
Tylko niezmienna pozostata jedna —

Ta jego towarzyszka, przewodnica.



44 I. FRANKO, WYBOR POEZJI

Jej szczebiot zywy, mily i wesoly,

% Jej u$miech, jej nadzieja niegasnaca,
To zywa ni¢, co wiaze w jego sercu
Dzisiejszy dzien z wczorajszym i jutrzejszym.
Nie zmienit sie i cel ich za ten czas,
Lecz wzrost, rozjasniat i rozwinat sig.

190 T oto wielkim i ludnym goscincem,
Srod zgietku, swardw, poszturchiwan thumu,
Ida, w swych piersiach jako skarb najdrozszy
Chowajac czyste serca swe dziecigce.
Gdy mija ich nadety, dumny glupiec,
105 To sie rozémieje; mija pan bogaty,
To i nie spojrzy; a gdy chlopek spotka,
To poda im w spiekote $§wiezej wody,
Pokaze Sciezke, na nocleg zaprosi
I da przytulek w stotg, w czas burzliwy.
110 A oni wziawszy sie za rece, cicho,
Radosnie, bez zwatpien i trwogi
Ida — zlotemu stoncu na spotkanie.
1886 Przelozyt Iwan Franko
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PROFILE I MASKI

POEZJA
W zyciu, jak na drodze, dzien w dzien spotykamy
Sto twarzy, i wnet je w pospiechu mijamy.

Czasem jedynie spotkasz twarz osobliwa,
Co wzrok zniewoli, przykuje sita zywa.

5 Wigc zagadniesz, $ci$niesz dlon na powitanie —
Juz chwila najblizsza przynosi rozstanie.

Lecz dhugo jeszcze, ujrzane tak przez chwile,
Jawia si¢ w pamigci przyjazne profile.

I gdzies$ tam, z kim$ blizej ztaczyt cig bieg doli —
10" Czy w walce, czy w pracy na ojczystej roli,

Zyjesz obok, smucisz sie razem, radujesz,
Zda sie, ze my$l nawet najskrytsza zgadujesz.

Sadzisz, wszystko jasne — gniew, dobro¢ i taska —
Az spojrzysz wnikliwie — a to maska, maska!

15 Znasz tylko maske, kochates sie w pozorze,
A co on kryje — kto to zglebi¢ moze?

45

PROFILE I MASKI
Tytut oryg.: Profili i masky.
POEZJA

Tytut oryg.: Poezija. Pierwodruk: ,,Zoria” 1893, nr 12, s. 231.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.
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I bywa, przypadek t¢ maske uchyli, —
Spojrzysz, zachniesz si¢: ,,Czy mnie wzrok nie myli?

Czy to znana postac? Gdzie$ widziana pewnie!
2 Twarz niby znajoma, a obca zupehie!”

Profile i maski — jak rozstajne drogi,
To wszystko, co daje nam zZywot ubogi.

I zyliby$my jak biedne, senne mary,
Gdyby nie poezji uroki i czary.
2 To ona w lot chwyta te profile twarzy,
Kaze zy¢ wiecznie, wlasnym cieptem darzy.

To ona z lic maski, kryjace je, zdziera,
I w duszach czytajac, jak ksiegi otwiera.

Szczgscie w nich ukryte, jak dzieci¢ matula,
30 Qchrania i cieptym nakryciem otula.

A 1zy niewidoczne, kiedy placze dusza,
Pocatunkami swoimi osusza.

30 III-1 IV 1893 Przelozyt Mieczystaw Jastrun
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POETA

PIESNI 1 PRACA

Pie$ni serdeczna i smutkiem owiana,

Ty$ pocieszeniem w dniach bdlu i tez.

Z chaty ojcowskiej najdrozsze mi wiano —
Mitoé¢ do ciebie wyniostem — po kres.

5 Pomne do dzisiaj, gdym jako chtopczyna
Chciwie wstuchiwat si¢ w matczyna piesn.
Te pie$ni matki — to skarby jedyne,

Co trudy zycia pozwalaly znie$¢.

»Mamo najdrozsza! — tak nieraz btagatem —

10 Jeszcze o jezdZzcu, co stepem w dal mknie!”
»Nie moge, synku. Gdy ja tu $piewatam,
Praca czekala juz na r¢ce me”.

Przez prace wczesnie spoczetas w mogile,

Lecz we mnie oczu twych nie gasnie blask,
15 1 twoja piesn o niestabnace;j sile

W sercu wciaz zyje, nie sthumit jej czas.

Bywalo, Ze piesni tej smutne nuty
W chwilach, gdy cierni nie szczgdzil mi los,

POETA

Tytut oryg.: Poet.
PIESNI I PRACA

Tytut oryg.: Pisnia i pracia. Pierwodruk: ,,Zoria” 1883, nr 15, s. 243—
244, pod pseud. Myron***.
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Nadzieje niosly, pociechg na smutek,
Na dalsza droge pokrzepienia glos.

»Irzeba by¢ dzielnym! — tak zawsze mowita§ —
Rodem nie z panow — wiec czeka cig znoj!

A praca, cho¢ mnie do grobu wpedzita,

Ona jedynie odmieni los two;j”.

To prawda, matus$! Za rade dzigkuje!
Juz odnalazlem mojej pracy tresc.
Ona sprawila, ze smak Zycia czuje,
Z drogi do celu nie pozwala zejs¢.

Praca dotartem do wiedzy tajemne;,

Gdzie piesn swe zrodio czarodziejskie ma.
Poznalem §wiata zagadki niezmienne,
Skad ptynie pigkno i bél ludzkich spraw.

Pie$ni i praca — to wielkie dwie sity!
Wiernym ich stuga chee do konca by¢;
Nawet gdy padne, to wtedy z mogity

W nich dla prawnukéw tez bede mogt zyc.

14 VII 1883 Przelozyt Bazyli Nazaruk
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MOJA PIESN

Kazda ma pieén z serca plynie,
Mowi o tym, co kochatem.
Zylem nia w tamtej godzinie,
A nie tylko zapisalem.

5 Zwrotka, co sie na nig sklada,
Miesci wszystkie mysli moje,
Moja dusza przez nig gada,
Jej muzyka — serca znoje.

Tak doleci was z oddali

10 M¢j zal szczery, co mnie dreczy.
Ogien, co sig¢ w piesni pali,
To tzy moje w barwach teczy.

I duch mdj wiecznie napigty,
Jako struna rozedrgana.

15 Jek rozpaczy drzy w niej $wiety,
Boli jak zadana rana.

W mojej piesni si¢ splataja
Z1o i dobro — jawnie, skrycie.
Bo te piesni w sobie maja
20 Wszystko, w co bogate zycie.
7111 1884 Przelozyt Andrzej Szymaniski

MOJA PIESN
Tytut oryg.: Czym pisnia Zywa? Pierwodruk: ,,Zoria™ 1884, nr 6, s. 47,
pt. Pryznannia (Wyznanie), pod pseud. Myron***.
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Z CYKLU L,UKRAINA”

MOJA MILOSC
Tak pigkna jest i tak jasnieje
Swietg 1 czysta krasa swoja.
Na jej obliczu znak widnieje
Mitosci, szczerosci, pokoju.

5 Tak piekna jest, lecz gorycz ghucha
Z jej ust wyrywa sie pokrotce,
Ze cztek tych cierpien sig¢ dostucha
W jej piesni kazdziutenkiej nutce.

Zalim miat strwoni¢ to uczucie,

10" By nie pokochac jej serdecznie,
Nie wyrzec si¢ swych btahych uciech,
By oddac sig jej ostatecznie?

A pokochawszy — czyzbym boska
Istote jej zapomnieé¢ zdotat,

15 Co nie ulega zlu ni troskom,
Oblegajacym ja dokota?

UKRAINA

Tytut cyklu w oryg.: Ukrajina.

W zbiorowym wydaniu dziet I. Franki Zibrannia tworiw u 50-ty to-
mach zamieszczono z tego cyklu tylko jeden wiersz — Moja mifos¢.
MOJA MILOSC

Tytut oryg.: Moja lubow. Pierwodruk: ,,Swit” 1881, nr 2, s. 25, pod
pseud. Myron***.

Przektad wg: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 72.
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Zaliz si¢ moja milo$é zywa

Z druga, podobnie §wigta, ktdci,

Do tych, ktérym pot z czota sptywa,
20 Tych, ktorzy tancuchami skuci?

Ten, co jednako nad rodzing
Swiecié jak to stoneczko Boze
Nie umie, — wida¢ Ukraino,
Ciebie pokochaé tez nie moze!
27 VI 1880 Przelozyt Jerzy Litwiniuk

[DOSYC JUZ, DOSYC JUZ]
Dosy¢ juz, dosy¢ juz, dosy¢ juz
Parobkowaé¢ Lachom i Moskalom!

Dla Ukrainy nadszed! czas nowych wrozb —
Nowe zorze nad nami si¢ pala.

> Na co i$¢, na co i8¢, na co iS¢,
Gdzie dla ghupca uciechy lud ginie,
Wpadaé w zachwyt, ze car mato skory z nas dart,
Mito$é¢ swa oddajmy Ukrainie.

Po c6z dom, wiasny dom, wiasny dom
Rozptomienia¢ niezgody pozarem!

Wypedzimy ja precz — najwazniejsza dzis rzecz:
Pod Ukrainy stana¢ sztandarem!

[DOSYC JUZ, DOSYC JUZ]
Poczatek oryg.: [Ne pora, ne pora). Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887,
s. 69-70. Przekiad wg: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 73.
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Nadszedt czas, nadszedt czas, nadszedt czas,
By w zacigtej stawajac potrzebie
15 Polec lub z chluba wnie$é wolno$¢, szczescie i cze$é,
Kraju nasz, odzyskane dla ciebie!
Przelozyt Jerzy Litwiniuk

DO LACHOW

Bratali$my si¢ i z Lachami...
Taras Szewczenko

Coz, zeSmy sig bratali z wami?
Zrobiono nas — popychadiami.
Dosc¢ byto chleba i swobody
Dla nas i was na Ukrainie
5 I mogly oba zy¢ narody
W dawnym dostatku az po ninie.
Czart was podbechtal, by si¢ ,,bratac”,
Stowu nadajac sens na opak:
Przeodziewajac si¢ w magnata,
10" A brata obracajac w chiopa.
I tego zazywszy sposobu,
Nabrawszy wprawy i rozmachu,

DO LACHOW

Tytut oryg.: Lacham. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887, s. 51-52.

Przektad wg: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 73-74.

Motto: Bratalismy sie i z Lachami— cytat z utworu Tarasa Szewczenki
Do Polakew (T. Szewczenko, Wybor poezji, opr. M. Jakobiec,
BN II 178, Wroctaw: Ossolineum, 1974, s. 214-215). Franko, podobnie
jak Szewczenko, opowiada si¢ za zbrataniem Polakow i Ukraincow, takze
jako narodow dazacych do odbudowy wiasnych bytow panstwowych,
pod warunkiem jednak petnego rownouprawnienia.
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Sasiedzi skore drg z nas obu
Wasza i nasza, bracie Lachu.

I ta nauka w las napredce

Poszta — gdy$ krztyne rzadow w rece
Od Niemca dostat, juz tej czastki
Pozatowate§ nam swobody —

Jeno dla pana wsze nawiazki

Sciagasz i wzywasz nas — do zgody!

Z wotaniem — Bracia! — nad glowami
Przybijasz szyld jak spadkobierca,

Za braterskimi wiec stowami

Nie wida¢ braterskiego serca.

Lachu, jak brata¢ sig, to szczerze,
By mocne bylo to przymierze.
Laczmy sig jak z rGwnymi rowni,
A nie panowie i poddani,

Zysk z tego winien by¢ pospolny,
A nie z przesadem i z fumami.

53

w. 151 n. I ta nauka w las napredce / Poszia — gdys krztyne rzqdow...
— mowa o autonomii politycznej ikulturalnej Galicji, uzyskanej
w l. 1867-1873. Obok wtadz panstwowych, mianowanych przez rzad

austriacki, z namiestnikiem na czele, powstaty w Galicji instytucje au-

tonomiczne, jak Sejm Krajowy, Rada Szkolna Krajowa i in. Do szkét

wszystkich stopni wprowadzono jezyk polski, a do sadownictwa jezyk

polski i ukrainski. Gtéwna rolg w autonomicznych instytucjach odgry-
wali Polacy, zwlaszcza ziemianie. Od 2. pot. XIX w. w Galicji Wsch. —
na wschdd od Sanu, z przewaga ludnosci ukrainskiej — rozwijat sig ukra-
inski ruch narodowy, domagajacy sie pelnego rownouprawnienia, a na-
wet wyodrebnienia Galicji Wsch. jako kraju ukrainskiego, co rodzito

napigcia i konflikty polsko-ukrainskie.
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Kazdy z nas na wlasnym zagonie,
Dla siebie Zyjmy i pracujmy,

A jak potrzeba — taczmy dionie

I do zasady sig stosujmy,

Co, jako sadze, studzi zadze:

»Brat bratem — a ser za pieniadze”.

21 X1 1882 Przelozyl Jerzy Litwiniuk

[ROZPOSCIERAJ SIE, WYSOKI DEBIE]

Rozposcieraj sig, wysoki debie,
Przybadz, mita wiosno,

Az rozpadna si¢ zimowe pgta,
Ludzie ze snu ockna.

Az rozpadna sig pgta wiekowe,
Jarzmo, co kark zgina,

I juz nas nie przemoga wrogowie,
Wstanie Ukraina.

Wstanie stawna matka Ukraina
I ukaze cel nam

Od Kubania az do zrédet Sanu
Wolna, niepodzielna.

Znikng miedze, ktore zakreslili
Obcy miedzy soba.

[ROZPOSCIERAJ SIE, WYSOKI DEBIE]

Poczatek oryg.: [Rozwywajsia ty wysokyj dube]. Pierwodruk: Z wy-

Zyn i nizin, 1893, s. 74-75.

Przekiad wg: Z wyzyn i nizin, 1893.
w. 11 Kuban — rzeka w zach. czesci Przedkaukazia (dzis. Rosja),

uchodzi do Morza Azowskiego.
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Mateczka przytuli w jednej chwili
Dziatwe wraz z chudoba:

»Dziatki moje, co jeno stuzycie,
Chodzac droga btedna,

Do$¢é wam u sasiadow tracié zycie,
Ktore macie jedno!

Kazda chwilg $wietej sprawie ludu
Oddawajcie raczej

I nie szczedzcie ochoty ni trudu
Stuzac matce waszej.

Zaliscie tu mato ustuzyli
Moskwie i Polakom,

Zaliscie to mato utoczyli
Krwi wlasnym rodakom?

Natrudzili$my sig setnie diugo,
Czas mie¢ wlasna chate,

Zeby gospodarzem, a nie shuga
Zasia$¢ w niej przed Swiatem!”

Rozposcieraj si¢, wysoki debie,
Przybadz, mita wiosno!

Laczmy sig, zakorzeniajmy glebiej,
Pora i nam rosnac!

Pobratajmy si¢ jak drzewa w lesie

W jednosci rowiesne;.

Zwartym ludem, wyt¢zonym trudem,
Ukraino, wskrzesnij!

17 111 1883 Przelozyt Jerzy Litwiniuk
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Z CYKLU ,ZNAJOMYM I NIEZNAJOMYM”

OLDZE

Ilekro¢ styszg wsérdd ulicznej wrzawy
Proszacy wsparcia glos ubogiej wdowy,
Ilekro¢ ujrze wzrok gasnacy, lzawy

I biednych sierot nieokryte gtowy,

> Ilekro¢ widze drzace te malenstwa,
Smagane stota i pogarda sytych:
Jak ogien pieka mnie te tzy meczenstwa,
Ten zal ubogich, gtodnych, nieokrytych.

I mysle wowczas: niezadtugo moze,
10 Kiedy przywali mnie zimna mogita,

I ty — i ty tak wyjdziesz na rozdroze

Jalmuzny prosi¢, towarzyszko mita!

Ta twarz, co dzisiaj jasnym blaskiem plonie,
Pozétknie niby kwiat w ponure wrzesnie;

ZNAJOMYM I NIEZNAJOMYM

Tytut cyklu w oryg.: Znajomym i neznajomym.

OLDZE

Tytut oryg.: Oli. Pierwodruk: ,,Zoria” 1884, nr 12, s. 91, pt. Dumka,
pod pseud. Myron***.

Pierwodruk przektadu: ,,Krytyka” (Krakow) 1909, t. 2, z. 3, s. 213;
nadto: Twerdochlib 1, s. 26-27; Twerdochlib 2, s. 25-26. Tekst wg:
Twerdochlib 2.

Wiersz dedykowany przyjacidice, Oldze Bilynskiej, nauczycielce
wiejskie;j.
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5 Troskami gnana, pdjdziesz precz w koronie
Srebrzystych wloséw, zsiwiatych zbyt wczesnie.

I dzieci nasze — och, az serce krwawi! —
Zziebniete w mrozy, w deszcze i zamiecie,
Niby klucz szary zblakanych zurawi,

2 W tutaczke pdjda, rozpierzchle po swiecie...

...I ja ukradkiem wowczas drzaca reka
Ostatni dajg grosz i myslg: moze
Zlituje sie¢ tez kto nad twoja meka
I tym sierotom naszym dopomoze.
24 11 1884 Przelozyl Sydir Twerdochlib

Z CYKLU ,0SY”

[Z GLODU INEDZY UMIERAJA CHLOPI]

Z glodu i nedzy umierajg chiopi,
Nowe przynosi zbrodnie kazde rano,
Zgtodniate dziecko matka w stawie topi,
Rodzic porzuca ojczyzne kochang —

> Ciagnac do Rosji czy Motdawii, placze,

osy
Tytut cyklu w oryg.: Osy.
[Z GLODU I NEDZY UMIERAJA CHLOPI]
Tytut oryg.: Jakos-to bude! [Z hotodu j nuzdy wmyraje muzyk].
Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 109. ]
Pierwodruk przekiadu: ,,Przyjazn” 1956, nr 39, s. 7; nadto: ,,Zomierz
Polski Ludowej” 1956, nr 240, s. 6; Lewin, s. 220. Tekst wg: Lewin.
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Lecz mysli, ze trochg grosza zdobedzie. ..
Radzcie, rozumni! Ratujcie, bogacze!
— Jakos$ to bedzie! Jako$ to bedzie!

Mozni przejmuja fan chiopskiego trudu,
10 Szkoty dla chtopow nie sieja dzi§ wiedzy,
Tylko nienawi$¢, niezgode wsrod ludu,
A stowo prawdy ostro dlawia szpiedzy,
Truja gazety — truciciele grozni.
Prawo, sumienie podeptane wszedzie. ..
15 Radzcie, rozumni! Ratujcie, o0 mozni!
— Jakos$ to bedzie! Jako$ to bedzie!
1880 Przelozyt Leopold Lewin

[POSLUCHAJ, SYNU MOJ, GEOSU MADROSCI]

Postuchaj, synu méj, glosu madrosci:
Jezeli masz dwa krzesta na uwadze,
Jedno — korzysci, drugie — powinnosci,
Na obu razem sigdZ — dobrze ci radze.

5 Tak sig zachowuj, jak pokorne cielg,
Co ssie dwie matki, wiec mleka ma wiele.
Najmadrzej — krzesto na krzesle postawié,

[POSLUCHAIJ, SYNU MOJ, GLOSU MADROSCI]

Poczatek oryg.: [Postuchaj, synu, szczo premudrist” kaze]. Pierwo-
druk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 109.

Pierwodruk przekiadu: ,,Szpilki” 1956, or 39, s. 11; nadto: ,,L.6dzki
Express Ilustrowany” 1956, nr 234, s. 3; ,,Panorama” (Lo6dz) 1956, nr
46, s. 1; ,,Praca Swietlicowa” 1956, zesz. spec., s. 218; ,,Rzeczpospoli-
ta” 1956, nr 26, s. 4; Sprawy ukrainskie [jednodniéwka], Olsztyn 1957,
s. 4. Tekst wg ,,Szpilek”.
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Krzesto korzysci na dole zostawié,
Zasig samemu sias$¢ na wysokosci

10T z gory patrze¢ na niezdarnych ludzi,
Ktérzy na chudych krzestach powinnosci
Siedza, jak siedem biblijnych kréw, chudzi.
Te madros¢, synu, zwaz nad madro$ciami:
Nie chuda tlusta — stare ucza dzieje —

15 Lecz ttusta chuda krowe z kosteczkami
Zjada — i zdrowo od tego tluscieje.

1881 Przelozyt Leopold Lewin

ROLNIK

Hej, kto to z zycia ma pigkniejsza premie
Niz ten, co plugiem ziemig §wigta orze?
W banku zastawia tenze $wieta ziemie
I w diugi wpada jak w bezdenne morze.

5 Tak sig boryka az ostatnia racja
Na niego spada — gruntu licytacja.
I az najmity dzwignie cigzkie brzemig —
Hej, ktéry z zycia ma pigkniejsza premig?

w. 14-16 Nie chuda tustq — stare uczq dzieje — nawiazanie do biblij-
nego snu faraona, wedle ktérego siedem krow chudych zjadlo siedem
kréw ttustych (Ksiega Rodzaju 41).

ROLNIK

Tytut oryg.: Chliborob. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 110.

Tekst przektadu z teki S. Tudora.

Utwor jest parodig wiersza Mykoty Ustyjanowicza (1811-1885)
o tym samym tytule (publ. 1860), w ktorym galicyjski pisarz wychwa-
lat sielski zywot wiesniakéw. 1. Franko w takiej samej formie wiersza
dat odmienne spojrzenie na dole wspoltczesnego rolnika.
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Hej, komu zycie piekniej si¢ wspomina,

Jak tym, co wiernie cesarzowi shiza.

W koszarach taki przodkéw swych przeklina
I teskni, wzdycha, klnie cichaczem duzo.

I macha ,,gwerem”, w ,,glidzie” maszeruje,
Na warcie marznie, w ,,szpangach” krepiruje,
W ,.ibunkach” zdycha i komi$niak wcina —
Hej, komu zycie piekniej si¢ wspomina?

Hej, widzial w zyciu wiecej kto§ uroku

Jak ten, co szczerym patriota zwie sie.
Podatki placi regularnie w roku,

Szanuje wladze, przed zandarmem gnie sie,
Woznego $ciska i cho¢ nie ma centa,

Gdy trzeba dac, ostatnie da porcieta.

Nie pyta na co pta¢ na kazdym kroku —
Hej, widziat w zyciu wigcej kto§ uroku?

Hej, komu w $wiecie Zycie pigkniej ptynie,
Jak temu, ktory wciaz o mysl zahacza,

Ze tylko biednych Pan Bog karze ninie,

A taska boska tylko dla bogacza.

I to, ze czart cztowieka wszedzie kusi

I biedak ulec tej pokusie musi,

w. 13 ,, gwer” (z niem.) — karabin; w ,,glidzie” (z niem.) — w sze-

regu.

w. 14w, szpangach” (z niem.) — w kajdankach, w austriackim woj-

sku karano zomierzy przez skuwanie r¢ki z noga; krepiruje (z niem.) —
cierpi, umiera, zdycha.

w. 15 w,,ibunkach” (z niem.) — na ¢wiczeniach.
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Ze chlopy lenie, pijanice, $winie —
Hej, komu w §wiecie Zycie pigkniej ptynie?
1880 Przelozyl Stanistaw Jerzy Lec

EGZAMIN

Z egzaminacyjnej sali,

Gdzie sprawdzano zasoéb wiedzy,
Wyszedt student — pytaniami
Obrzucili go koledzy:

5 ,.No co, zdate§? Jak tam poszto?
Dyplom chyba masz w kieszeni?!”
A on milczy zasgpiony,
Twarz mu si¢ nerwowo mieni.

W koncu rzecze: ,,Nie, koledzy!
10" Nie wiem sam, jak to si¢ stalo —

Lecz profesor zoologii

To oprawca, jakich mato!

Przepisowo, jak nalezy,
Trzy postawil mi pytania,
15 Na dwa mu odpowiedziatem,
A on zlal mnie — kawat drania!

— Czy w ogrodzie byles? — pyta.
— Bylem — odpowiadam $miato.

EGZAMIN
Tytul oryg.: Z ekzamenu. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 112.
Pierwodruk przekfadu: ,,Szpilki” 1956, nr 39, s. 11.
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— A widziate$ pszczole? — pyta.
2 — Tak jest — odpowiadam $miato.

— No, a ile né6g ma pszczota?
— Nie liczylem — moéwig cicho.

I za jedng zla odpowiedz
Sciat mnie — a bodaj go licho!”
131X 1888 Przelozyt Leopold Lewin
SONETY

Z CYKLU ,WOLNE SONETY”

SONET O SONECIE

Sonety — niewolnicy. Mysl w nich jest $ci$nieta
Czterech strof obcegami, trwoznym drzeniem zdjeta.
Tak rekrutowi lekarz mierzy pier$ wypigta

I tak rekruta mundur swa ciasnoscia peta.

SONETY

Tytut oryg.: Sonety.
WOLNE SONETY

Tytut cyklu w oryg.: Wolni sonety.
SONET O SONECIE

Poczatek oryg.: [Sonety — se raby. U formy puta]. Pierwodruk: ,,Swit”
1882, nr 2 (14), s. 246, pod pseud. Myron***.

Pierwodruk przekiadu K.A. Jaworskiego: ,,Kamena” 1968, nr 11, s. 8;
nadto Jaworski, s. 16; Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 221. Tekst wg: Ja-

worski.
Inny przekiad: F. Nieuwazny: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 111.
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Sonety to panowie. By dogodzi¢ modzie,

Gotowe sa mys$l zdradzi¢ w czterech strof pochodzie
I kwiatéw sg wspaniatych podobne urodzie,

Co jalowe uwigdna bez $ladu w przyrodzie.

Niewolnik i pan dumny! Jak bozek dwulicy,
Kontrasty to rzecz zwykla. A stowo si¢ famie.
Nie znajg przeciez jeszcze sit swych niewolnicy.

Wigc wiersze do szeregu! Razem rami¢ w ramig,
Ogrzane wola jedna zmierzajac do mety
Utworza karne strofy potg¢zne sonety.

1880 Przelozyl Kazimierz Andrzej Jaworski

[CZEMUS TY, CHLOPIE, ZRZUCIL STROJ HUSARSKI]

,»Czemus ty, chlopie, zrzucit strdj husarski,
Czy drwin sie lgkasz, swarom szukasz miarki?
Czemuz to cigzki swoj miot kamieniarski

Na rylec cienki zamieniasz Petrarki?

I zamiast zwalcza¢ gwalt panski i carski,
Ty$ w poetyckie skryt si¢ zakamarki!
Gorzki, lecz staby stat sig cios pisarski,
Jak piotunéwki czarka u szynkarki”.

[CZEMUS TY, CHLOPIE, ZRZUCIL STROJ HUSARSKI]

Poczatek oryg.: [Czoho ty, chiope, wbraws$ u strij tycarskyj]. Pier-

wodruk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 151-152.

Pierwodruk przekladu: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 111.
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,,.Nie, nie rzucitem milota kamieniarza,
10 Weciaz tkwi on w mojej, chociaz stabej, dioni,
I nie wyrwa go ni gwalt, ni potwarze.

Mtot ustawicznie o kamienie dzwoni.
Ten dzwigk w mej duszy echem sig odzywa
I spiewem z duszy to echo wyplywa”.
1881 Przelozyt Florian Nieuwazny

KOTLAREWSKI

Potezny orzel na szczycie $niezystym
Siedziat i bacznie spogladat w doling,
Raptem si¢ zerwal, po $niegu puszystym
Uderzyt skrzydtem i w biekit poptynat.

5 Pchnat grudke $niegu, gdy skrzydiem zawinat
I w dét po zboczu stromym, kamienistym
Jela sig toczy¢ — niedlugi czas minat,

Juz mknie lawina z foskotem i §wistem.

Tak Kotlarewski w 6w szcze$liwy czas
10" Rozpoczal w mowie ukrainskiej spiewac,
A w $piewie, zda sig, kpil, Zartowat z nas.

KOTLAREWSKI
Tytul oryg.: Kotlarewskyj. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 152.
Tytuk: Iwan Kotlarewski (1769-1838) — klasyk nowozytnej literatu-
ry ukrainskiej, poeta, dramaturg. Wprowadzit do literatury jgzyk ludo-
wy, w pelni zdolny do wyrazenia glebokich tresci. Autor glosnego po-
ematu trawestacyjnego Eneida (1798) oraz wodewili Natatka Poltawka
i Moskal-czariwnyk.
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I byta wielka w nim sila zarzewia,

Bo ognik, ktdry rozniecit, nie zgast,

Lecz rozgorzal, by wszystkich nas ogrzewac.
1873 Przelozyl Florian Nieuwazny

[SERCE KOBIETY! CZYS TY LODU BRYLA?]

Serce kobiety! Czys ty lodu bryla?

Czy moze kwiatem o zapachu wiosny?
Swiattem miesiaca, plomieniem zazdrosnym,
co niszczy wszystko? Czy mi sie przysnilo,

5 ze jeste$ hastem, pobudka do boju,
ciernistym krzewem i kielichem rozy?
Czy niebianskiego aniotem pokoju,
demonem z piekiet, co méj spokoj burzy?

O co ci chodzi? Czym ta twoja mito§¢?
10 'W co wierzysz, pragniesz, szlachetna czy podta?
W czym jeste$ zmienna, w czym tkwi twoja sita?

Ze$ jak ocean wessata mnie, zwiodta
rajem — w okowach tesknoty za domem —
latem, co grzeje i poraza gromem.

1875 Przelozyt Bohdan Drozdowski

[SERCE KOBIETY! CZY$ TY LODU BRYLA?]
Poczatek oryg.: [Zinocze serce! Czy ty lid studenyj?]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 153154,
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MADONNA SYKSTYNSKA

Ze$ bogini, kto watpié sie wazy!?

Gdzie ten zuchwalec, co bez serca drzenia
Smie w twe niebianskie lico sta¢ spojrzenia,
Nietknigty blaskiem pigkna, jakim darzysz?

5 Tak, ty$ bogini! Matko, rajska rézo,
Spéjrz na mnie z twych wyzyn, prosz¢ ciebie!
Ja, com bogoéw nie mogt znalez¢ w niebie,
Chyle swe czoto u twego podndza.

O Bogu, duchach, ludzie watpié¢ moga,
10 Niebo i pieklo mie¢ za basn im droga,
Lecz ty, twe pigkno — prawda pozostana!

I czas nadejdzie, gdy wiara przeminie
W bogéw. Jedynie ciebie, jak boginig,
Czcié beda wiecznie — te namalowana!
1881 Przelozyt Florian Nieuwazny

MADONNA SYKSTYNSKA

Tytut oryg.: Sikstynska madonna. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887,
s. 59-60.

Tytul: Madonna Sykstynska — obraz Rafaela (ok. 1513 r.), w ktorym
malarz dazy! do stworzenia idealnego typu postaci kobiecej (znajduje
si¢ w Galerii Drezdenskiej).
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PIESN PRZYSZEOSCI

Znéw dzien nadejdzie, gdy z pogardy pytu
Otrza$niesz sig i gdy gwiazda $wietlana
Zabty$niesz ludziom, i za toba stana,
Serca twego poczuja dawna silg.

5 Znéw dzien nadejdzie, na ktory czekano,
W ostatni cigzki bdj za wolnos$¢ mita,
Za prawde — ludy powiedziesz, i zgnilta
Budowle zwalisz swa moca wezbrana.

I nad szcze$liwym odrodzonym $wiatem,
10 Nad braterstwem wolnego cztowieka
Zakwitniesz nowym, najcudniejszym kwiatem.

Ten dzien nadejdzie! Styszymy, czujemy
Calg istota, jak stapa z daleka.
Dozyjemy go — lecz nie my, nie my!
1880 Przelozyt Adam Wazyk

PIESN PRZYSZLOSCI

Tytut oryg.: Pisnia buduszczyny. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1887,
8. 61-62. Pierwodruk przekiadu: ,,Czerwony Sztandar” (Lwéw) 1941,
nr 123, s. 2.
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[NIEGDYS W SONETACH DANTE I PETRARKA]

Niegdy$ w sonetach Dante i Petrarka,
Szekspir i Spenser pigkno opiewali,
Misterng forme, jak rzezbiona czarke,
Mitos$cia, niby winem, napetniali.

> Niemcy tej czarce ksztalt miecza nadali,
Kiedy wojenna zaczgli przymiarke.
~Pancerny” sonet ich, jak kapral sarka,
Ukochat tylko kolor krwi, btysk stali.

C6z nam po mieczu siewcom i oraczom?
10" Przyjdzie odda¢ go w rece, co na nowo
Patriotyczny miecz przekuja i przeznacza

Na plug — by odldg jutra oraé zaczat,

Na sierp — by Zyto zaé, Zycia osnowe,

Na widly — by czysci¢ stajnie Augiaszowa.
241X 1889 Przelozyt Florian Nieuwazny

[NIEGDYS W SONETACH DANTE I PETRARKA]

Poczatek oryg.: [Kolys w sonetach Dante i Petrarka]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 159.

Pierwodruk przektadu: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 110.

w. 2 Edmund Spenser (15527-1599) — poeta angielski, przywolany
tu jako autor cyklu ok. 90 sonetéw zatytutowanego Amoretti (1591-
1595).

w. 5-8 Niemcy tej czarce ksztalt miecza nadali... — mowa o cyklu
sonetow Geharnischte Sonette (Sonety zbrojne) Friedricha Riickerta
(1788-1866), niemieckiego romantyka, poety i uczonego.
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Z CYKLU ,WIEZIENNE SONETY”

[TO JEST DOM PLACZU, SMUTKU, PONIZENIA]

To jest dom ptaczu, smutku, ponizenia,
Gniazdo zepsucia, zgryzoty i meki!

Kto wszed! tu, niech pigsci zaci$nie i szczeki,
Pohamuje swe mysli, stowa i pragnienia!

5 Zyto z kakolu czyszcza tu pozornie,
I nadal nowy, $§wiezy zasiewaja;
Paragrafami prawde odmierzaja,
Ale nieprawda szerzy si¢ wybornie.

Tutaj pilnuja zasad, lecz osnowe
10 Wszelkich zasad — ludzkiego serca mowe,
Wole, mysl depcza, jak zuzyta karte.

Wy, co wpadliScie juz w wigzienng matnig
I cheecie znalez¢ tam ludzki sens na dnie —
»Lasciate ogni speranza” — moéwit Dante.

191X 1889 Przelozyt Florian Nieuwazny

WIEZIENNE SONETY

Tytut cyklu w oryg.: Tiuremni sonety.

Sonety tego cyklu, z nielicznymi wyjatkami, powstaty w 1889 r.
w kolomyjskim wiezieniu.
[TO JEST DOM PLACZU, SMUTKU, PONIZENIA]

Poczatek oryg.: [Se dim placzu, i smutku, i zitchannia]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 160.

w. 14 Lasciate ogni speranza [voi ch entrate] (wl.) — Porzuécie wszel-
ka nadziejg [wy, ktérzy tu wchodzicie]; napis na bramie Piekta w Bo-
skiej Komedii Dantego (Piekio 3.,9).
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[WSTAJEMY, GDY ZASWITA]

Wstajemy, gdy zaswita, wplerw twarde $cielim toze,
Myjemy twarz, wigzienie zamieciem na wyskoki,

A potem po wilgotnej widczymy si¢ komorze

I wtenczas stycha¢ w kazni wciaz kroki, kroki, kroki...

5 Sze$¢ tam i sze$¢ z powrotem — ach, nie jestze szeroki
Nasz teren? Lecz we trojke niestety ciasno moze:
Wigc chodza dwaj, a jeden na pryczy grzeje boki,
Gdy ten powstanie, siada w mig jeden z nas w pokorze.

Raz w szybie borystawskim zasypat ci¢zar ziemi
10 Wiertaczy dwu; nad nimi zawisly cztery deski,
Jak miecze Damoklesa, pulapy uko$nymi.

A mieli fajke tylko i w kacie wody tezki

Saczyly sie; ten ssat je, 0w ¢mil na zapomnienie...

Siedem dni! I nas uczylo tych samych sztuk wigzienie.
18 IX 1889 Przelozyt Sydir Twerdochlib

[WSTAJEMY, GDY ZASWITA]

Poczatek oryg.: [Wstajem ranenko, myjemos harnenko]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 165.

Pierwodruk przektadu: Twerdochlib 2, s. 27; nadto: Nieuwazny, Ple-
$niarowicz, s. 232.

w. 11 miecz Damoklesa — tu: niebezpieczenstwo zagrazajace $mier-
cig w kazdej chwili.
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SPACER

Nie chtopski — w polu, i nie elegancki
Panski spacerek, nie filozoficzny,

Ow Schillerowski, ale higieniczny,
Sciéle mierzony, spacer aresztancki!

5 Zima czy lato, pogoda, $nieg, burza,
Mréz czy spiekota, na dobg — godzing,
Pedza straznicy wigzniow jak zwierzyne
W szyku na spacer dokota podwdrza.

A drzew tam tyle, co parkan sosnowy,
10 Zieleni — ile poza nim dostrzezesz,
I nieba w gérze — tylko oblok ptowy.

Gdy wciagniesz w piersi swe powietrze $wieze,
Swiat zawiruje, uderzy do glowy,
Coraz smutniejszy jestes w tym plenerze.

16 IX 1889 Przelozyt Florian Nieuwazny

SPACER

Tytut oryg.: Prochid. Pierwodruk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 166.

w. 3 Schillerowski [...] spacer — nawiazanie do wiersza Fryderyka
Schillera Der Spazierung (1795), gdzie poeta w romantycznym stylu
opisuje piekno ogladanej przyrody i snuje refleksje nad zwiazkiem czlo-
wieka z matka natura.
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[DZIS, KIEDY WCIAZ DAREMNIE,
JAK RYBA W ZDRADNEJ SIECI]

Dzi$, kiedy wciaz daremnie, jak ryba w zdradnej sieci,
Modj wolny duch si¢ miota w zamroczach korytarzy,
Gdy czuje, ze mi duszg $miertelne zimno warzy,

A ogrza¢ mig, pocieszy¢ wie$¢ zadna nie przyleci —

5 Jedynie twoja gwiazda w te czame dni mi $wieci,
O pies$ni, gminna piesni! Moj lud sig wszystek skarzy
W tobie, pocieszycielko! Ty zlewasz bdl méj wrazy
Z narodu mego bolem w bol wspdlny, 1zejszy — trzeci...

O wy, w krysztaty stéw i dum zaklgte jeki!
100 1zy, na zniczach krzywdy w klejnoty przetopione!
Tesknoty i westchnienia, w ligawki wlane dzwigki!

Nie porzucajcie mnie, niech ptynie z was otucha —
Nie dajcie, by bezmys$lno$¢ z przemoca w czasy one
Zmacily we mnie serce i giebie mego ducha!

8 IX 1889 Przelozyt Sydir Twerdochlib

[DZ1$, KIEDY WCIAZ DAREMNIE, JAK RYBA W ZDRADNEJ SIECI]

Poczatek oryg.: [W tych dniach, koty, nenacze ryba w siti]. Pierwo-
druk: Z wyzyn i nizin, 1893, s. 168.

Pierwodruk przektadu: ,,Krytyka” 1909, t. 2, z. 3, s. 214; nadto: Twer-
dochlib 1, s. 29; Twerdochlib 2, s. 27-28; Nieuwazny, Plesniarowicz,
s. 232. Tekst wg: Twerdochlib 2.

w. 11 ligawka — ludowy instrument muzyczny, dety, uzywany m.in.

przez pasterzy.
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[NIE POTRAFICIE SPROSTAC MI BEZ BLAGI]

Nie potraficie sprosta¢ mi bez blagi,

Strach wam si¢ ze mna mierzy¢ oko w oko?
Z prawda wam swoja wyj$¢ braklo odwagi,
Czyz moja prawda dla was za wysoko?

5 By przykutemu do foZa niemoca
Dowies¢ podstgpem swej zwierzecej krzepy,
Wy jak te wilki, co grasuja noca,
Spadli$cie na mnie. Ja nie jestem $lepy!

Wy — stroze prawa? Nie, to prawo wasze
10 Stuzy za tarczg, co kryje bezprawie!
Mnie chcecie sadzi¢? Ja sig nie przestrasze,

Was czas osadzi, zginiecie w niestawie —
Moj krzyk przebije te wyziebte $ciany
I zburzy sen wasz, i spokoj zatgany.

7 IX 1889 Przelozyt Bohdan Drozdowski

[NIE POTRAFICIE SPROSTAC MI BEZ BLAGI]
Poczatek oryg.: [Ni, wy ne maly zhladu nado mnoju!]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 174.
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[O ROSJO, KRAJU SMUTKU I CIERPIENIA]

O Rosjo, kraju smutku i cierpienia,
Czy to nie taki czas przezywasz ninie?
Ze w samolubstwa i leku pustyni
Zaszyly sig twe starsze pokolenia,

> Drzy twa potega cala, jak wykleta,
A na bdj o wolnosé $piesza bez trwogi
Nieledwie dzieci — mitode golebieta,
Scielac kosci wzdtuz zaniezonej drogi.

O Rosjo, kraju skrajnosci glebokich!
10 Drzemie twoj witez Swiatogor w pieczarze,
Kozacka wolno$¢ $pi w stepach szerokich,

A dziewcze — gotabka na bulwarze,
Nie rycerska traba, ale chustka swoja
Podaje sygnat do krwawego boju.

13 IX 1889 Przelozyt Florian Nieuwazny

[0 ROSJO, KRAJU SMUTKU I CIERPIENIA]

Poczatek oryg.: [Rosije, kraju tuhy ta terpinnia]. Pierwodruk: ,,Na-
rod” 1890, nr 23, s. 372.

,,Narod” — organ Rusko-Ukrainskiej Partii Radykalnej, dwutygodnik
wydawany we Lwowie w 1. 18901892, 18941895 i w Kotomyi 1892—
1893 pod red. M. Pawlyka i I. Franki.

W. 6-8 4 na bdj 0 wolnosé... — mowa o dzialalnosci spiskowe;j i ter-
rorystycznej rosyjskiej organizacji Narodna Wola (odtamu Ziemli i Wo-
li od 1879 r.). Nalezat do niej m.in. Polak Ignacy Hryniewiecki (1856—
1881), ktory w 1881 r. dokonal udanego zamachu na zycie cara Alek-
sandra II. |

w. 10 Swiatogor — bohater ruskich bylin, bohater o wielkiej sile.
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[ZGNILE BAGNISKO WSROD KRAJOW EUROPY]

Zgnite bagnisko wsréd krajow Europy,
Skryta w patynie jak w zielonym stroju!

0, szerzycielko ciemnoty, zastoju,

[Austrio]! Tam, gdzie ty postawisz swe stopy,

5 Pelznie obluda, zdzierstwo, ptacz narodu,
Kwitnie bezdusznos¢, niby plesn na murze.
Uciskasz krzyczac: ,,Daje wam swobode!”
Drzesz skorg méwiac: ,,Ja sprzyjam kulturze!”
O, ty nie chlostasz, na Sybir nie zsylasz,

10 Lecz niby upiér wysysasz krew z zyly,

A bagno twoje dusze, serce dusi.

Tylko gad rosnie, umacnia si¢ w tobie,
Ale duch wolny ucieka¢ stad musi,
Albo umiera zywcem w twoim grobie.

4X 1889 Przelozyl Florian Nieuwazny

[ZGNILE BAGNISKO WSROD KRAJOW EUROPY]

Poczatek oryg.: [Bahno hnyleje miz krajiw Jewropy]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 182.

Z obawy przed ingerencja cenzury austriackiej (w pierwodruku
w w. 4) stowo Awstrije (Austrio) zamieniono na Rosije (Rosjo).

Pierwodruk przek}adu: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 110.
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OBRAZKI GALICYJSKIE

MAKSYM CIUNYK

Dziewie¢ godzin z glebi krzyczates,
Gdy sztolnia si¢ zawalila,

Gdzie ty, nieszczgsny, kopates, —
Przez dziewigé godzin konates.

5 Groza ttum niemy $ciagneta, —
Stuchat odgloséw twej meki,
Lecz jedna reka nie drgneta
I ratunku nie podjeta.

Dziewig¢ godzin tak strasznego

10 Skonu — czy nie nadto wielkiego
Cierpienia spadlo na tego,
Kto w swym Zyciu nie zaznat

Dziewigciu godzin rozkosznych,
Dziewigciu godzin radosnych,

OBRAZKI GALICYJSKIE

Tytut oryg.: Halycki obrazky.
MAKSYM CIUNYK

Tytut oryg.: Maksym Ciunyk. Pierwodruk: ,,Swit” 1881, nr 7, s. 122.

Wiersz zostat opatrzony przypisem autora: ,,Tak nazywat sig robot-
nik z Nahujewicz, ktory zginal w Borystawiu, pracujac w sztolni. Sztol-
nia licho zbudowana, zawalita sie posrodku, tak, Ze odcigty od wyjscia
robotnik mial jeszcze wokot siebie troche wolnego miejsca. Przez dzie-
wig¢ godzin stychac bylo stamtad krzyk nieszczg$nika...”
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15 W znoju, udrgkach zalosnych
Swéj wiek caty zyt — konat?...

1881 Przelozyt Antoni Serednicki

MYCHAJLO

Dobry byt z Mychajly gazda,
Cichy, mity czlek,

Sasiadom dusza przyjazna —
I dzien za dniem biegt.

> Zawsze wesot, cho¢ ubogi,
Bawit wszystkich w krag,
,Kiedy$ staniemy na nogi!” —
Powtarzat jak z ksiag.

Stana¢ mu sie nie udato,

10 Nadszedt trudny czas:
Trzeba giaé¢ kark i niemato
Placié raz po raz.

Cho¢ Mychajto $miat sig dale;j,
Trzymat si¢ jak mogt,

15 Przed oczami stat mu stale
Arendarz i dlug.

MYCHAJLO
Tytul oryg.: Mychajlo. Pierwodruk: ,,Swit” 1881, nr 8/9, s. 147-148.
w. 16 arendarz — dzierzawca, tu: dzierzawca karczmy, karczmarz.
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W koncu podie dni nastaly,

Zyd miat wigcej sil,

Grunt za dhug zlicytowali,
2 A gazda sie spit.

Dzien po dniu w szynku siadywat,
Czy upat czy chiod,

Smiat sie gorzko i przezywat,

I androny plott.

2 Szybko zagon wziat ostatni
Za gorzatke Zyd,
Z chaty wygnat zone, dziatki,
Rujnujac ich byt.

Zona w gorzkich tzach toneta,
30 Skarzac sie przed wsia,

Pod szynkiem meza przeklgla

Za te dole zla.

A Mychajto koto kwarty
Dalej zywot wiodt,

35 Smiat sie niby, stroit zarty,
Jakie$ brednie ploth.

Raz wyszedt po gorzalczynie,
Juz nie wrocit pi¢;
Powiesit si¢ na futrynie,
4 Nie chcial dhuzej zyc¢.
1881 Przelozyt Antoni Serednicki

w. 33 kwarta — dawna miara objgtosci (ok. 1 litra); tu chodzi o kwar-
te wodki.
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ROZMYSLANIA NAD CHEOPSKIM ZAGONEM

I
Stane ja rankiem na zoranej skibie:
Stonce na wschodzie goreje purpura,
Ptaszgta w gaju §wiergoca szczgsliwie,
Tylko w mym sercu smutno i ponuro.

5 Wiladco stworzenia, pogromco przyrody,
Tyle w niej szczescia i tyle uroku!
Czemu w twym sercu nie ma jej urody,
Czemus zgnebiony i troske masz w oku?

Dal urodzajna przed toba odkryta,

10 Przed toba klo$na niwa si¢ odstania —
Czemu dla ciebie nie rodzi do syta,
Czemu umierasz z gltodu, z wyczerpania?

W lonie twych gor — metalu grube zloze.

Czemu twoj lemiesz z wyszczerbione;j stali?
15 Czy tylko na to zelazo jest moze,

Aby cig obcy w peta zakuwali?

ROZMYSLANIA NAD CHLOPSKIM ZAGONEM

Tytut oryg.: Hadky nad muzyckoju skyboju. Pierwodruk [cz.] I [Sta-
nu ja rankom na zoranij nywi]: ,,Swit” 1882, nr 6/7 (18/19), s. 318, pod
pseud. Myron***; [cz.] II [Serce moje prypadaje, tremtiaczy]: Z wyzyn
i nizin, 1893, s. 199.

Pierwodruk przekladu cz. I-1I: ,-Klosy”, dodatek ,,Chlopskiej Dro-
gi” 1956, nr 18, s. 1; nadto: ,,Swietlica” 1956, nr 7/8, s. 11; ,,Trybuna
Ludu” 1956, nr 252, s. 4; Lewin, s. 221-222. Tekst wg: Lewin.
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Struga w podgdrzu nafta, Swiatto plynie,
Kigbi sig, kipi w dole i na stoku —

Czy masz wysylta¢ ja obcym jedynie,
Sam pozostajac w ciemnocie i mroku?

I $wigtej soli pelne twoje strony,
Skatami blyska sie krysztatlowymi —
Czemu powszedni twdj chleb niesolony?
Czemu sig ty nie stale$ solg ziemi?

II

Serce me z bdlem, jak otwarta rana,

Do ciebie chtopski przypada zagonie

I niby w morzu gwiazda rozbtyskana —
Mo¢j duch goracy w twoim wnetrzu tonie.

Kamyczki, piasek, zwir i korzoneczki
Przenika jego czulo$¢ najgoretsza,

Z troska do kazdej zwraca si¢ czasteczki:
,»Kto wyssat Zywy sok z twojego wnetrza?

Stulecia glodu, ucisku, niewoli
Szczodrze cig krwia, trupami uzyznity —
Czemu dzis$ chleba nie rodzisz do woli?
Gdzie zapodziate§ swoje §wigte sity?”

1881 Przelozyl Leopold Lewin
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LEGENDY

SMIERC KAINA

[Fragment]
Zabiwszy brata, Kain wiele lat
Blakat si¢ po $wiecie. Niby bicze krwawe
Gnaty go wciaz hen, to tu, to tam.
I byl mu nienawistny caly §wiat,

5 QObrzydly ziemia, morze, poranny

Pozar nieba i rozgwiezdzona noc.

Byli mu nienawistni wszyscy ludzie:

W kazdym obliczu ludzkim wciaz widziat
Krwawa, zsinialta brata Abla twarz —

10" Przed$miertnym dreszczem znieksztatcona lub
Z bolu strasznego zastygla grymasem,
Peing wyrzutu i przedzgonnej trwogi.
Lecz nienawistng byla mu rowniez ta,
Ktoéra od ojca bardziej ukochat

15 T od swej matki, najmocniej na $wiecie —

LEGENDY

Tytut oryg.: £ehendy.
SMIERC KAINA

Tytut oryg. i pierwodruk: Smert’ Kajina. £ehenda, Lwiw: Nak!. aw-
tora, 1889, 48 s. (Literaturno-naukowa biblioteka, kn. 3).

Publikowany w przekladzie fragment jest pierwszym rozdziatem le-
gendy.

Nad poematem Franko pracowat kilka lat. Zrodtami inspiracji byty
mu: misterium Byrona Kain, ludowe opowiesci o Fauscie, Biblia, apo-
kryf o Lamechu. Wczesniej Franko przettumaczyt Kaina Byrona i Fau-
sta Goethego na jezyk ukrainski.
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Siostra to i kobieta zarazem.
Nie lubit za to jej, ze byta tagodna,
I za to, ze miata Abla oczy,
Cichy Abla glos i serce szczere —
Za to, ze tak go wciaz kochata wiernie,
Ze cho¢ niewinna sama, czysta sercem,
Nie zawahata si¢ dla niego
Porzuci¢ wszystko, podzielié¢ klatwe
I jego los przeklety.
Niby cien

Chodzita wszedzie za nim. Z jej ust
Nigdy nie styszat Kain stow wyrzutu,
Cho¢ wyglad jej i glos, i wierna mito$é
Byly dlan zawsze cigzkim, nieustannym
Wyrzutem. Czasem jaki$ gwaltowny bol
Przemagat wszystko, wowczas jak szaleniec
Pedzit ja precz od siebie — i poshusznie
Wnet znikata. Jak cichy, smutny gosé
Zjawiala si¢ wérod ludzi, dzieci, wnukéw,
Lecz nie na dtugo. Jak przyszta cichutko,
Tak i znikata, na pustynig idac,
Przeczuciem odgadujac te $ciezyny,
Po ktorych bladzil jej nieszczgsny brat.
Byla jak nitka srebrna, co wiazata
Wscieklego samotnika z zyciem ludzi.
Cieptem, co wciaz sie tlito w sercu jej,
W kobiecym sercu, pragneta ogrzaé
Zabojcy dusze.

Na prozno! Jak ryba
Trzepoce sig na ostrej krze, dopoki sama
Nie zamarznie, tak i kobiecie tej
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Sit ubywato i jak tuczywo
Spalala sie, wiasnym niszczac si¢ ogniem.

Pewnego razu w skalistym pralesie,

W pieczarze nocowali. Zmordowana,
Zasneta rychlo, glowe potozywszy

Na glazie. Kain ogien wnet rozpalit

I siedzac tuz obok, wzrok zatopit

W plomieniu rudym. Niezwykle obrazy
Z ognistych wezoéw wciaz sig pojawialy.
I fowiac je wzrokiem, niemal zasnal, —
Snu prawdziwego, cichego, juz dawno,
Dawno nie znaly zmeczone powieki!

A gdy nastal ranek, Kain daremnie
Czekat az jego siostra si¢ obudzi,
Wstanie 1 w tykwie wody mu przyniesie,
Narwie owocow, nazbiera korzeni

I miodu na $niadanie. Stonce juz
Podniosto si¢ wysoko i zajrzato
Promieniem sko$nym do wngtrza pieczary —
I wowczas Kain przyblizy! si¢ do niej

I poznat zaraz, ze co$ si¢ stato.

Ach, on raz tylko widzial w Zyciu $mier¢,
Lecz tego razu starczy na wieki,

Aby rozpoznaé $mier¢ w kazdej postaci.
A tu ona, lezy oto taka niewinna,

Taka potulna, radosna! Oblicze
Niedawno jeszcze pomarszczone,
Zngkane troska, teraz zajasnialo,

I odmtodniato. Ow mitosci blask,

Co jasniat za zycia, I$nit na nim teraz, —

83



84

75

80

85

90

95

1. FRANKO, WYBOR POEZJI

I zniknal smutek, niespokojne mysli,
Jakby to wszystko, do czego jej dusza
Tak podazala za zycia, dzi$ juz
Zostalo osiagniete.

Ten widok $mierci
Zniweczyl jego wole, calg jego sile.
Nie czut ani bolu, ani zalu w sercu,
Tylko bezsilnos¢, petne otepienie.
Usiadt nad ciatem. Caly dzien i noc
Tkwit nieruchomo. A na drugi dzien
Wstat i suchego listowia nanosit,
I posrod pieczary okryt nim ciato,
Potem gorskimi glazami przywalit.
Caly dzien si¢ meczyl, az okrwawit rece,
By zagrodzi¢ wejscie kamieniami.
Nareszcie obmyt z krwi rece w rzece —
Jak po $mierci brata! — i z wolna ruszyl,
Nie ogladajac si¢ i bez wytchnienia
Szedt przed siebie, na pustynie.

Gdzie? Dokad? I po co?

Nie myslat o tym wcale. Po c6z mysleé?
Przeciez gdziekolwiek nogi go zaniosa,
Czeka go wszedzie samotnosé i zal,
Weciaz samotno$¢, wcigz okrutne nieszczesScie.

1888 Przelozyt Florian Nieuwazny



ZWIEDLE LISCIE
DRAMAT LIRYCZNY

Z ,CZESCI PIERWSZEJ”

[PO DLUGIM, CIEZKIM ODRETWIENIU]

Po dlugim, ciezkim odrgtwieniu
Znowu fala piesni tryska,

Niby z glebi popiotu nagle
Jezykami ogien blyska.

ZWIEDLE LISCIE

Tytut oryg. i pierwodruk: Ziwjale bystia. Liryczna drama, Lwiw: Nakt.
awtora, 1896, 112 s.

W 2003 r. ukazato si¢ we Lwowie wydanie Zwiedlych lisci z teksta-
mi utworéw w trzech jgzykach — ukraifiskim, polskim i rosyjskim: Ziw-
jale bystia. Liryczna drama. — Zwiedle liscie. Dramat liryczny. — Uwjad-
szije listia. Liriczeskaja drama, uporiad. i wstup. stattia M. Ilnyckyj,
Lwiw: Kameniar, 2003, 182, [2] s. (Biblioteka stowjanskoji literatury).
Powtdrzono edycjg w 2004 1. Autorka przektadu catosci Zwieddych lisci
jest wspotczesna polska poetka ze Lwowa Krystyna Angielska. Rosyj-
skie thumaczenie nalezy do Anny Achmatowe;j.

Wszystkie zatem przeklady z tomu Zwigdfe liscie zamieszczone
w naszym wyborze znajduja kolejna wersjg polskojgzyczna w wydaniu
Iwowskim.
CZESC PIERWSZA

Tytut oryg.: Perszyj zmutok. 1886—1893.
[PO DLUGIM, CIEZKIM ODRETWIENIU]

Poczatek oryg.: [Po dowhim, wazkim otupinniu]. Pierwodruk: ,,Zo-
ria” 1891, nr 17, s. 328.
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Co ukojeniem, szczesciem byto, —
Dzi§ — popiotu ciepta garstka;
Lecz pod nia pragnien i milosci
Zywa iskra, niewygasta.

Jeszcze nie zgasla, tli sie, zarzy,

Nie zalala jej fez struga;

Wtem wiatr dmuchnat i rozwiat popiét —
A teraz ty ogien ugas!

Nie, dosy¢ juz! Nie bede gasit!
Niech grzeszny ogien sig rozpala!
I niech serce rwie sig, — i swobodnie ptynie
Burzliwa mych piesni fala!
Przelozyt Florian Nieuwazny

[ZA CO, O PIEKNA PANI, TAK MOCNO CIE KOCHAM]

Za co, o pigkna pani, tak mocno ci¢ kocham,

Ze az mi serce w piersiach drzy niesamowicie,

Kiedy przechodzisz mimo, dumna z wlasnych zwyciestw,
Za c6z tak bardzo tesknie, mecze sie i szlocham?

Czy za piekno, chéd wladcezy i mysli nieploche,
Za tajno$¢ duszy, co tli sig tak skrycie

W twoich oczach i szepce: ,,W catlunu spowicie
Duszy tej sadzone — jutro marnym prochem™?

[ZA CO, O PIEKNA PANI, TAK MOCNO CIE KOCHAM]

Poczatek oryg.: [Za szczo, krasawyce, ja tak tebe lublu]. Pierwodruk:

»Zoria” 1891, nr 17, s. 328.
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Czasem zdaje si¢ nawet, ze ta dusza zywa
10 Kwili, buntuje sig, wtedy zasmucenie
Bez twego przyzwolenia twarz cala pokrywa.

Toz serce datbym tobie. Ale w tejze chwili
W oczach twych dojrzg przesmiew, pyche, pogardzenie...
Odwracam sig: bdl w piersi z nagla si¢ nasili.

Przelozyt Tadeusz Chroscielewski

[JA JUZ NICZEGO NIE PRAGNE]

Ja juz niczego nie pragne,
Nadzieja mnie tez nie wspiera —
Coz, ze zyje 1 meczg sie,

Nie umieram!

5 Coz, ze wciaz patrzg na ciebie —
Nie patrze¢ nie mogg, nie chcg,
Ja cig kocham! I gdzie podzia¢

Biedne serce?

USmiech twoj, niczym blask stonca
10" Rozjasnia kolory ciemne,
A sztuczne barwy zaciera —
Smiej sie¢ ze mnie!

[JA JUZ NICZEGO NIE PRAGNE]
Poczatek oryg.: [Ja ne nadijus niczoho]. Pierwodruk: Z wyzyn i ni-
zin, 1893, s. 97-98.
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Niczego nie oczekuje,
Lecz jak mam pragnien poniechaé?
15 Zywemu nie pragnag zycia,
Smierci czekaé?

Zyjmy! Niech kazde swa droga
Idzie, dokad los prowadzi!
Spotkamy sie kiedy$ — dobrze,
20 A jak nie — komu to wadzi?
Przelozyta Inessa J. Pigtkowska

[NIEPRZENIKNIONA SCIANA MIEDZY NAMI)

Nieprzenikniona $ciang miedzy nami
Los stanal. My$my niby dwa okrety

Do roéznych brzegow pedzone falami,
Gwiazdo! radosci! smutku niepojety!

5 Wzrok moj twa postaé juz z daleka tropi,
Slady st6p twoich pragnatbym catowaé
I w duszy chcialbym oddech twdj zachowaé,
Gdy z ust najdrozszych w powietrzu si¢ topi.

Zniknetas juz. W ciemnosciach i bez drogi
10 Jak w lesie jestem. Dokad i$¢ mi teraz?
Mysli sig placza... uginaja nogi...
A w sercu chtdd... i dym, i dym sie wzera...!
Przelozyl Kazimierz Andrzej Jaworski

[NIEPRZENIKNIONA SCIANA MIEDZY NAMI]

Poczatek oryg.: [Neperechidnym murom pomiz namy]. Pierwodruk:
Z wyzyn i nizin, 1893, s. 100-101.

Pierwodruk przektadu: Jaworski, s. 17.
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[NIEJEDNOKROTNIE WE $NIE MOIM ROSNIE]

Niejednokrotnie we $nie moim rosnie,
Luba, twoj obraz peten cudownosci,
Ktoéry mi jasnial o mlodziutkiej wiosnie,
W czarownej chwili najswiezszej mitosci.
> Nade mng si¢ pochyla i okrutne
Wywotuje mary, niepokoje.
Ja znowu patrzg w twoje oczy smutne,
Ktore plonely zarem we krwi moje;j.

I na wzburzone serce moje reke
10 Ktadzie twa mara, obca niepokojom,
Ucisza mysli i ucisza meke.

Na zwid twoj patrze i me oczy roja,

Ze on sig chyli, bez stéw i bez dzwieku

I mruga: ,,Zasnij! Cyt! Jam $miercia twoja!”
Przelozyt Wiodzimierz Stobodnik

[NIEJEDNOKROTNIE WE $NIE MOIM ROSNIE]

Poczatek oryg.: [Ne raz u sni jawlajet’sia meni]. Pierwodruk: Z wy-
Zyn i nizin, 1893, s. 101.

Pierwodruk przektadu: Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 224.
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Z ,CZESCI DRUGIEJ”

NA LUDOWA NUTE

Zielony jawor, zielony jawor,

Zielensza jeszcze iwa;

Ze wszystkich dziewczat, ze wszystkich dziewczat
Jedna mi tylko mita.

5 Czerwona r6za, czerwona roza,
Kwiatéw to krasawica;
Nie widzg rézy, nie widze rozy,
Tylko mej mitej lica.
Zlocista zorza z niebioséw morza
10 Mruga miesieczna noca,
Nad gwiazdy Zarne wole ja czarne
Oczy, co tak migoca.

Spizowe dzwony, srebrne ich tony,
Dusza mi ich niesyta —

15 A jej szczebioty — kloski to zlote,
Stowo za serce chwyta.

CZESC DRUGA
Tytut oryg.: Druhyj zmutok. 1895.

NA LUDOWA NUTE

Poczatek oryg.: [Zelenyj jawir, zelenyj jawir]. Pierwodruk: Zwiedle
liscie, s. 46.

Pierwodruk przektadu: Twerdochlib 1, s. 25; nadto: Twerdochlib 2,
s. 23; ,,Wiesci” (Krakow) 1966, nr 51, s. 5; Nieuwazny, Plesniarowicz,
s. 236 (pt. Zielony jawor). Tekst wg: Twerdochlib 1.



ZWIEDLE LISCIE 91

Szerokie morze, wielkie — mdj Boze, —
Nie widny brzeg daleki,
Ale w mym sercu wigkszy bdl gorze:
Stracilem ja na wieki.

Przelozyt Sydir Twerdochlib

[DZIEWCZYNO MOJA, KRUSZYNKO Z MIESZKA]

Dziewczyno moja, kruszynko z mieszka,
Czemuz w twym sercu ciern jeno mieszka?

Usteczka twoje — modlitwa cicha
I tyle swady, i tyle... licha,

A twoje oczy urzekajace
Rania jak ostrza, pieka jak stonce!

Wszak twe oczeta — piesn niepoczeta,
Kto w nich si¢ przejrzy — dola przekleta.

Czemu twoj u$miech dla mnie zmartwieniem,
Ztamane serce — zgliszcza i cienie?

Oj ty, dziewczyno, gwiazdo poranna,
Uciecho moja, duszo szatana!
Na ciebie patrzac, az zachwyt bierze,
Uwielbiam, tesknie i kocham szczerze.
Przelozyt Eugeniusz Samochwalenko

[DZIEWCZYNO MOJA, KRUSZYNKO Z MIESZKA]

Poczatek oryg.: [Oj ty diwczyno, z horicha zernia]. Pierwodruk:

Zwiedle liscie, s. 47.

Pierwodruk przektadu: ,,Ukrajinskyj kalendar” 1986, s. 112.
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[HEJ TY, MOJ DABKU, MOJ KEDZIERZAWY]
Hej ty, moj dabku, moj kedzierzawy,
Kto ci tak glowe skedzierzawit?

Zmierzwily mi ja witki wierzbowe,
Podmyly korzen tzy majowe.

> Zmierzwily mi ja ciemnos$ci nocy,
Zranily serce — czarne oczy.

Czarne oczeta, pyszna uroda,
Harde stowa i zta pogoda.

Licha pogoda, wiatr natarczywy,
10" Wieczna roztaka — zal dotkliwy.

I juz me serce usycha, mdleje,
Uroda wigdnie i marnieje...

Stabnie ma sita, z wolna si¢ chylg,
I nie powitam wiosny mite;.

15 Juz leca listki zwiedte, pobladte,
W koncu ja na nie sam upadng.

Reszte urody, resztg mej sity
Szybko pokroja ostre pity.

[HEJ TY, MOJ DABKU, MOJ KEDZIERZAWY]

Poczatek oryg.: [Oj ty, duboczku kuczeriawyj]. Pierwodruk: Zwie-
dle liscie, s. 49-50.

Inny wczesniejszy przekiad Eugeniusza Samochwatenki: ,,Ukrajin$-
kyj katendar” 1986, s. 113.
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Pity pokroja, a ludzkie plemie
20 Nieczulg stopa wdepcze w ziemig.
Przelozyt Florian Nieuwazny

[OTO JEST TA SCIEZECZKA]

Oto jest ta $ciezeczka,
Ktora przeszio dziewcze,
Biorac z mego serdeczka
To, co najcenniejsze.

5 A dzi$ przeszla akurat,
Nie zwazajac na mnie,
Bo juz inny konkurent
Spodobat sig¢ pannie.

A ja bieglem tropem jej
10 Niby nawiedzony,

By catowac §lady stop

Caly zawiedziony.

Jak tonacy chwyta sig

Za zdziebelko kruche,
15 Tak lowitem widok jej,

Zeby mieé otuche.

[OTO JEST TA SCIEZECZKA]

Poczatek oryg.: [Otse taja stezeczka). Pierwodruk: ,,Zytie i stowo’
1896, t. 5, kn. 3, 5. 192.

»Zytie 1 stowo” — czasopismo poswigcone literaturze, historii i folk-
lorowi — dwumiesiecznik, p6zniej miesigcznik — wydawane we Lwowie
w 1. 1894-1897 przez Olge Franko, pod red. Iwana Franki.

>
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I jak nurek, co na dnie
Szuka swojej perly,
Przebieratem piasek stow
Pustych i niewiernych.

Tak to owa $ciezeczka
Zakretami biegnie,

A glab mego serdeczka
Przeszywaja ciemie.

Doczekatem sie z nagla
Gorzkiego odkrycia:

Tu — na wieki przepadia
Rados$¢ mego zycia.

Wszystko, com najdrozsze miat
I najukochansze,

Za co bym swe serce dat —
Zgubione na zawsze!

Oto jest ta Sciezeczka,
A z nig w sercu zadra.
Bodaj sie ta $ciezeczka
Pod ziemig zapadta!
Przelozyt Jerzy Litwiniuk
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[CZYMZE JEST SZCZESCIE? SUMA ZLUD]

Czymze jest szczgscie? Suma ztud:
Cien, widmo, wieczna zmiana.

Ty$ moja ztuda i m¢j cud —
Niewierna, ukochana!

s Zrodto radosci, stodkich snow
Kielichu krysztatlowy!
Zwiodlas mnie wczoraj, zwiedziesz znéw,
Mirazu mojej glowy!

Chciatem pochwyci¢ cig cho¢ raz —
10 Nie dogonitem losu.

Z toba — tracitem jeno czas,

Bez ciebie — zy¢ nie sposdb.

By¢ razem — ilu przeszk6d moc
Dzieli nas... nie méw o tym.

15 Odejde — czy to dzien, czy noc,
Nie ujde od tesknoty.

A nuze$ cien, pierzchliwa mgta,
Kapryséna i bolesna?
Czemu bez ciebie serce tka

2 T duch spoczynku nie zna?

[CZYMZE JEST SZCZESCIE? SUMA ZLUD]
Poczatek oryg.: [Szczo szczastia? Se z iluzija]. Pierwodruk: ,,Zytie
istowo” 1896, t. 5, kn. 3, 5. 193-194.
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Badz bodaj ztuda, domkiem z kart,
Niedorzecznoscig zgola,

Bez ciebie los mdj licha wart,
Swiat pusty dookota.

Jak Schlemihl, ktéry wiasny cien
Zgubil przed wielu laty,
Tak ja sig¢ gubig, bo juz nic
Nie zwréci mi tej straty.
Przelozyt Jerzy Litwiniuk

[GDY USLYSZYSZ WSROD NOCY]

Gdy uslyszysz wérdd nocy, ze ktos ptacze bez tchu
I strumieniem 1zy ptyna i ptyna,

To sig nie trwoz i $pij, nie pozbawiaj sie snu,

Nie spogladaj tam, moja ptaszyno!

Nie sierota to idzie bez matki swej w dal
I nie zebrak, ma zorzo, pieszczoszko,
Lecz to moja udreka i rozpacz, i zal,
Milowanie me placze tak gorzko.
Przelozyt Wlodzimierz Stobodnik

w. 25-26 Jak Schlemihl, ktory wlasny cien / Zgubil przed wielu laty

—mowa o bohaterze powiesci niemieckiego pisarza Adalberta von Cha-
misso (1781-1838) — Przedziwna historia Piotra Schlemihla (1814),
ktory wlasny cien sprzedat diabtu za zloto.

[GDY USLYSZYSZ WSROD NOCY]

Poczatek oryg.: [Jak poczujesz wnoczi kraj swojoho wikna]. Pier-

wodruk: Zwiedle liscie, s. 67.

Pierwodruk przekiadu: Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 234.
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[SYPIE, SYPIE, SYPIE $NIEG]

Sypie, sypie, sypie $nieg.
Z niebios toni niepogodne;j
Miriadami opadaja

Te motyle biate, chlodne.

5 Jednostajnie jak tgsknota,
Zimne jako licha dola,
Przysypuja cate zycie,
Cale pigkno 1ak i pola.

Biaty kilim zapomnienia,

10 QOstupienia, otgpienia
Przykryt wszystko, $cisnat wszystko,
Az do rdzenia, do korzenia.

Sypie, sypie, sypie $nieg,

Coraz cigzsza gniecie masa...
15 Silny, mtody ptomien w duszy

Stabnie, blednie i ugasa.

Przelozyt Florian Nieuwazny

[SYPIE, SYPIE, SYPIE $NIEG]
Poczatek oryg.: [Syple, sypte, sypte snih]. Pierwodruk: ,,Zytie i sto-
wo” 1896, t. 5, kn. 2, s. 119-120.
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Z ,CZESCI TRZECIEJ

ONA UMARZLA...

Ona umarta. Stuchaj! Bam... Bam — bam...
To w sercu mym ten dzwon pos$miertny dzwoni.
Ona umarta! Ni to ciezki tram
Catego mnie ku ziemi gnie i kioni;
5 Co$ dlawi gardlo. Czy oczy $lepe mam?
Kto skradl mi §wiatto?... Kto w metnej nurza toni
Mysl duszy mej, co w sobie bol zawarta?
Sam bol. Umarta mi? Tak jest — umarla!

Patrz tam! Na licach jeszcze kwiecie roz,
10 Na ustach wisnie jeszcze 1$nia zdradziecko.
Lecz cyt, zatrzymaj oddech, cicho z16z
Swe sny — kolo niej w trumne staro§wiecka.
Bam — bam... Bam — bam... Na falach wzgo6rz i morz
Drzy dzwon... placz, uzal sie jak dziecko!
15 Dzi$ marzen twych zastone $mier¢ rozdarla,
Rozbita chram twoj. Cyt, ona umarta.

CZESC TRZECIA

Tytut oryg.: Tretij zmutok. 1896.
ONA UMARLA...

Poczatek oryg.: [Wona umerta!...]. Pierwodruk: Zwiedle liscie,
s. 74-75.

Pierwodruk przektadu: Twerdochlib 2, s. 24-25.

w. 3 tram — ktoda, belka.

w. 16 chram — $§wiatynia.
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Nie $cietaz we mnie krwi szalefistwa zimna kra?
Plomyki $wiec mych 6cz nie o$lepity?
O dziwo! Oddech mi dotychczas w piersi gra,
20 Wiec nie stracitem siebie do mogity? —
Wszak to zagasla mi ostatnia moja skra,
Wszak dalej, w mroku Zy¢ — ja nie mam sity!...
Kaleka, trwam: Rozpaczy Zzmija zzarla
Me biedne serce, mysl... Ona umarta.

5 ] tylko bol piekacy w sercu tam
Wypelnit wszystko — w nim cafa ma istota;
Jest bdl i jest straszliwe: bam! bam — bam!
A lez juz nie ma... Zakrzepta krwi zgryzota,
Zaciera sie i mierzchnie w koto $§wiat, a sam

30 Ja lece kedys, gdzie gra zawieja, stota...
Chce krzyczec! tkac! lecz usta sig zawarly.
Ona umarla! Nie, to jam umarty.

Przelozyt Sydir Twerdochlib

!

MATENKO MOJA...

Matenko ty moja rodzona!
W zlym czasie na §wiat mnie wydatas,
Zrodzita§ w nieszczgsnej godzinie!

MATENKO MOJA..

Poczatek oryg [Matinko moja ridnesenka!]. Plerwodruk Zwiedle
liscie, s. 96-97.

Pierwodruk przektadu: ,,Ukrajinskyj katendar” 1985, s. 273.
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Czy w cigzkim poczgtas mnie grzechu?
Czy przeklal mnie kto§ w twoim lonie?
Czy tylko tak los ze mnie zadrwit?

Nie dafa$ mi czaru pigknosci,
Ani sity, co mury powala,
Nie datas zaszczytow rodowych.

Puscitas mnie w §wiat jak sierote,
A do tego w udziale mi datas
Trzy niedole cigzkie, nieodstepne.

Migkkie serce — to jedna niedola,
To serce $piewaka wrazliwe
Na pigkno, na dobro podatne.

A 16d chiopski — to druga niedola,
To wzgardzony rod i zamknigty $wiat,
To zatruty chleb i niestawny grob.

Dumna dusza — to trzecia niedola,
Co nikogo nie wpusci do wnetrza,
Plonie w sobie jak ukryty ogien.

Matenko ty moja rodzona!
Nie ptacz po mnie, nie tgsknij, samotna,
Nie przeklinaj, styszac, co zrobitem!

Nie smu¢ sie, Ze masz samotng starosc,
Nie bedzie miat kto zamkna¢ ci oczu
I samotnie potozysz si¢ w grobie!
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Czy potgpisz biedne, stabe dziecko?
Poki moglem, wloklem taczke zycia,
Teraz droge zgubitem, zlamany!

Nie potrafi¢ zatrzymac juz tego,
Co jak czarna chmura na mnie idzie,
Co jak burza z dala szumi, huczy.

Nie chce by¢ przeszkoda na §wiecie,
Nie chce zywcem oszaleé jak bestia,
Raczej ciemna noc spotkam niz §wiatlo!

Przelozyt Edward Zych

[PIESNI, TY POSTRZELONA PTASZYNO]

Pieéni, ty postrzelona ptaszyno,
Zamilknie twoj glos ptomienny,
Dosy¢ juz plakaé, niech izy nie ptyna,
Czas nam juz zej$¢ ze sceny.

Dos¢ juz wglebiania w rane zatruta,
Darmo o mito$¢ sie trapie,

Z kazda ma strofa i z kazda nuta

Z serca mojego krew kapie.

Po kazdej strofie, po kazdej nucie

1% Twdj odglos nie brzmi juz hojnie.

[PIESNI, TY POSTRZELONA PTASZYNO]

Poczatek oryg.: [Pisne, moja ty pidstrelena ptaszko]. Pierwodruk:

Zwiedle liscie, s. 98.

Pierwodruk przekladu: Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 225.
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Piesni, wezbrana gorzkim uczuciem,
Czas tobie odejs¢ spokojnie.
Przelozyt Wilodzimierz Stobodnik

[WIEC ZEGNAJ MI!]

Wigc Zegnaj mi! Wiedz, ze od dzi$
Nie bede juz za toba iS¢,
Nie spojrze w oczy twoje!
Bys$ nie wiedziata, gdzie i jak
5 Obratem swej ucieczki szlak
I czym swa rang gojg.

I wszelkich mys$li o mnie zbadz,
Dla meza wierng Zong badz,
Ucz dzieci swe, spokojna!

10 Nie czytaj nigdy wierszy mych
I nie wywotuj wspomnien ztych
Ni dniem, ni noca znojna.

Gdy kto$ zapyta: czy go znasz? —
Niech cien nie padnie na twa twarz,
15 Na zwiedle ust twych maki!
Nie blednij i nie szukaj stow,
Lecz bez wzruszenia $miato mow:
,,Nie, nie wiem, kto to taki!”
Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

[WIEC ZEGNAJ MI!]
Poczatek oryg.: [I ty proszczaj!]. Pierwodruk: Zwiedle liscie, s. 99.
Pierwodruk przektadu: Jaworski, s. 18.
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[DUSZA NIESMIERTELNA!]

Dusza nie$miertelna! Zy¢ jej na wieki!
To mys$l okrutna, to dzika fantazja
Godna Loyoli i Torquemady!

Az serce studzi 1 rozum mroczy.

Nosi¢ w swym sercu wiecznie twe odbicie,
Wiedzied, ze$ z innym zwiazana na wieki,
Widzie¢ z nim ciebie i cierpie¢ srodze —
Wtedy raj nawet bytby mi pieklem!

Chwali¢ mam stworce? A za co go chwali¢?
Za to, Ze W sercu mym ogien rozpalit,

A potem szydzac, skazal na rozlakg?

Raj pokazal, lecz zatrzasnal bramg!

Wszelako Bogu nie chciatbym zlorzeczy¢,
Po co uczucia wiernych rani¢ szczere?

I jak aktor wymachiwa¢ mieczem

Na straszydta zblakle, papierowe?

Jam nie romantyk. Dym mitologiczny
Juz dawno temu ulecial mi z glowy;

[DUSZA NIESMIERTELNA!]

Poczatek oryg.: [Dusza bezsmertna!]. Pierwodruk: Zwiedle liscie,

s. 104-106.

w. 3 Ignacy Loyola (1491-1556) — hiszpanski ksiadz i teolog, zato-

Zy.c.iel zakonu jezuitow; Tomds de Torquemada (1420-1498) — hiszpan-
ski inkwizytor, dominikanin, w 1483 objat stanowisko wielkiego inkwi-
zytora.
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Dzi$ mnie nie strasza ani nie cieszg
Mgliste widziadla odwiecznej wiary.

Bo czymze jest Duch? Wszak cztowiek go sobie
I dla swych potrzeb stworzyl; wciaz 1 wszedzie
Uzycza mu swego podobienstwa,

Pana sobie i tyrana czyniac.

Jedno trwa wiecznie, bez poczatku, konca,
Zywotne i silne — to materia.

Drobna jej czastka, atom, jest trwalsza
Niz wszystkie bogi, Astarte, Jahwe...

Bezbrzezne morze, co wypetnia przestwor,
A w tym morzu wir powstaje tu i tam —
To bezkresny uktad planetarny,

Wir ten kipi, huczy i pulsuje —

W tym wirze fal ptyna — stonce, planety,
Na nich miliardy babelkow sig roja,

A w kazdym babelku co$ tam tli sig,
Mieni sig, pieni, poki nie prysnie.

To nasze marzenia, nasza Swiadomosé¢ —
Maly babelek, punkt w wirze materii.
Gdy babelki prysna, wir ucichnie,

Aby znowu gdzie$§ tam zakolowaé.

w. 28 Astarte — w mitologii narodéw semickich bogini ptodnosci,

macierzynistwa i mitosci, u niektérych innych narodéw opiekunka wo-
jownikow.
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Bez celu dziala ten wieczny kotowrot
[ dziata¢ bedzie; stonce, planet zbiory
I mikrobéw niewidzialnych roje, —

Wszystkie wciaz czeka ta sama droga.

Jedynie ludzkie babelki malenkie,
W ktorych czasteczka wiru sie odbita,
Mys$la, mgczg si¢ i mocno pragng
Pomiesci¢ w sobie wieczno$ci morze.

I pojmuja tg wieczno$¢ po swojemu,
Daja jej ksztalty i przymioty wilasne,
A potem lgkaja sig, jak dzieci,

Mar, narodzonych w ich wyobrazni.

A jam nie dziecig i mar si¢ nie lekam,
Wiec jak ten wigzien z domu kar i tortur
Ma dusza na wolnosc sig¢ wyrywa,

By spoczaé na tonie matki natury.

Marzy babelek, by prysnaé radosnie,
Zgasi¢ bolesna iskierke — $wiadomos¢,
A z ludzkiej natury ani pytka

Nie chce ze soba wzia¢ do wiecznosci.

Przelozyt Florian Nieuwazny
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Z CYKLU ,POKLONY”

MOWI POETA

Z gbrki méj woz sig toczy. Zwigdlo kwiecie,
Lata dla duszy — peta i pokuta.

I juz nie dla mnie w nowe §wiaty leciec!
Przegratem wojng z zyciem, lube dzieci!
Cosa perduta!

Z jakim zapalem na bdj wychodzitem!
Do przodu rwata dusza, jak rozkuta!
Serce me czysta mito$cia poilem!
I co zdobytem? Co pozostawitem?

10 Cosa perduta!

MOJ SZMARAGD

Tytut oryg. i pierwodruk: Mij Izmarahd. Poeziji, Lwiw: Akademicz-
na hromada, 1898, IX, 174 s.

W 1911 r. Franko opublikowat drugie, powigkszone wydanie zbioru
pt. Dawnie i nowe (Dawne i nowe).

»Szmaragdem” nazywano w starej Rusi zbior przypowiesci, artyku-
16w dobranych i utozonych w praktyczny kodeks moralny, por. Wstep,
s.Cin.

POKLONY
Tytut cyklu w oryg.: Pokiony.

MOWI POETA
Tytut oryg.: Poet mowyt'. Pierwodruk: Moj Szmaragd, s. 3—4.
w. 5 Cosa perduta (wl.) — sprawa przegrana.
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Mréz listki moje zielone poscinal,

Kwiaty skosita wczesnie zima luta!

Nie dokonalem heroicznych czynéw,
Musialem zgina¢ kark, rdzewie¢ zaczynam —
Cosa perduta!

Z drobnych szturchancéw zrobily sig rany,
Zzeral powoli moje serce smutek...

Sam nie wiedzialem — gdzie sg me tyrany?
Z matych si¢ ogniw splotly te kajdany!
Cosa perduta!

Ukraino, moje serdeczne brzemig!

Nie 1aj mnie, matko, cierpieniem osnuta,
Ze nie daty me zmagania codzienne,
Czego oczekiwa¢ mogtas ode mnie!
Cosa perduta!

Przelozyl Florian Nieuwazny

MOWI UKRAINA

M¢j synku, ty by$ mniej narzekat,
Stawy bez gorzkich tez nie czekat
I mniej sig zalit na swdj los!

Na szlak ciernisty sam wstapites,
A Ze o ciemnie si¢ zranile§, —
Czego oczekiwales, co?

107

MOWI UKRAINA
Tytut oryg.: Ukrajina mowyt’. Pierwodruk: Mdj Szmaragd, s. 5-6.
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Ty$ wiedzial, Zem naga, uboga,
Jednak ci¢ w moje progi droga
Przywiodta, chciate$ stuzy¢ mnie.
1" A u mnie shugom ptaca matlo,
Wigc sarkac teraz nie przystato...
Czy zapraszatam cig, czy nie!

I ¢z za krzywda ci sig stata?

Ze wokot ciebie powstat hatas:
15 Nie lubi Rusi pismak ow!”

Plun, synku! Ja z dala poznajg

Cala te ,,patriotyczna” zgraje

I warto$¢ ich obtudnych stow.

A Ze przezyjesz wiek ubogo?
2 Ze nie okradtes ty nikogo,
Pracujesz godnie, wigc sig chlub!
I o tym pomysl, Ze w nawiazke:
Twojego ,,ja” najlepsza czastke
Wraz z toba nie potoza w grob.
Przelozyt Florian Nieuwazny

WAZKIE JARZMO TWOIE
Wazkie jarzmo twoje, ojczyzno kochana,
Nielekki cigzar twoj!
Pod nim jakby pod krzyzem gna mi sie kolana,

WAZKIE JARZMO TWOJE
Tytut oryg.: Refleksija [Wazke jarmo twoje]. Pierwodruk: Moj Szma-
ragd, s. 7, bez tytutu, ktory nadat autor dopiero w tomie Dawne i nowe.
Pierwodruk przekladu: ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” 1933, nr 14, s. 2.
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Oto czara zatruta, r¢ka twa podana,
A wigc niech spehig kielich swoj!

Badz blogostawiona, ojczyzno ma droga!

Bez wzgledu na losy przysztych twych lat

O jedno tylko modle si¢ do Boga,

By synéw twych najlepszych gtdd i ngdza sroga
Nie gnaty od ciebie w daleki $wiat.

By siewcom twym ich wiasne pokolenie
Nie ktadto przed nogi szyderstwa ktod,
By ich pomnikiem nie byly kamienie,
Jakimi w odwecie za plodne nasienie
Jeszcze za zycia obrzucat ich lud.

Przelozyl Roman Hamczykiewicz

DO SIWOGLOWEGO

Ty, bracie, kochasz Rus,
Ja z toba sie nie mierze.
Tys$ patriota — cdz,

Ja pies, co zgby szczerzy.

DO SIWOGLOWEGO

Tytut oryg.: Sidohlawomu [Ty, brate, lubysz Rus]. Pierwodruk: M¢j

Szmaragd, s. 8-9, bez tytuhu, ktory nadat autor w tomie Dawne i nowe.

Pierwodruk przekfadu K.A. Jaworskiego: ,, Trybuna Literacka” (War-

szawa) 1958, nr 33, s. 2; nadto: Jaworski, s. 19-20. Tekst wg: Jaworski.

Inny przektad F. Nieuwaznego: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 113.
Wiersz adresowany do Juliana Romanczuka (1842-1932), przywddcy

narodowcow, ktory wystapit przeciwko I. France na tamach gazety ,,Di-
to” z 13 maja 1897. Jego artykut Smutna pojawa (Smutne zjawisko) byt
reakcja na przedmowe Franki (Nieco o sobie samym) do polskiego
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Ty, bracie, kochasz Rus,

Jak lubisz chleb z stoning.

Ja szczekam w dzien i w noc,
By sen jej nie spowinat.

Ty, bracie, kochasz Rus,
Jak lubisz dobre piwo,

Ja — nie, jak w polu chlop
Nie znosi w upal Zniwa.

Ty, bracie, kochasz Ru$
Z obrazkow, malowana,
Ja — nie, jak nedzny rab
Nie cierpi swego pana.

Bo patriotyzm twoj

To tylko strdj od $wieta,
A mo6j — to ciezki trud,
Goraczka, wieczna meka.

Ty kochasz kniaziow w niej,
Hetmanow, blichtru I$nienie.
A na mnie ciaZy wciaz
Odwieczne jej cierpienie.
Ty kochasz Rus, a wigc

Za to ci cze$é i stawa.

wydania zbioru opowiadan Obrazki galicyjskie, Lwow 1897, gdzie Fran-
ko wyrazit si¢ krytycznie o galicyjskim typie Rutenca — Rusina, uog6l-
niajac swoj krytycyzm stwierdzeniem ,,Nie kocham Rusinéw
czuk zarzucil France brak patriotyzmu i radzil wycofanie si¢ z zycia

spolfecznego.
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A w oczach mych ta Ru$
To w sercu krwawa rana.

Tak, bracie, kochasz Rus
30 Jak swoje posiadtosci.
A ja nie kocham jej
Z nadmiernej swej mitosci.
[1897] Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

GDYBY...

Gdyby samo przezyte cierpienie
Mogtlo ci¢ odkupic¢, Ukraino,

Wielkie byloby twe odkupienie:

Czas poddanstwa dawno by przeminal.

5 Gdyby krew i izy twojego ludu,
Co plynely niby woda w Dnieprze,
Mogty nas wyzwoli¢ mocg cudu —
To kt6z z toba $mialby iS¢ o lepsze?

Biadaz, Matko! Wolno$¢, chwata, sita
10 Zmierzyé dadza sie na szalach walki,

A ta, ktdrej praca skron zrosita,

Wszystkie w biegu przegoni rywalki.

GDYBY...
Tytut oryg.: Jakby... [Jakby samo welykeje strazdannia]. Pierwodruk:
Moj Szmaragd, s. 10.
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A tu pracy, Matko, wcigz nie dosyc!
Ugoruje niwa twa rozlegla,

15 Garstce gory wypadlo przenosic,
I trwa — bez podzigki — nieulegla. ..

Przelozyl Jerzy Litwiniuk

DEKADENT

(W. Szczuratowi)

Ja i dekadent? A to mi rzecz nowa!

Tys$ sie zatrzymat nad jednym momentem

I podchwytujac modne puste stowo,

Ogtosit wszystkim: ,,On jest dekadentem!”

5 Tak, w pie$niach tych jest bol i sa zgryzoty.
Juz tak wypadto: droga w Zyciu cigzka,
Ale w nich, bracie, jest i inny motyw:
Nadzieja, wola i zadza zwycigstwa.

Nie umiem prézno poddac si¢ zgryzocie,
10" Bezptodnie stuchaé, jak mi w uszach brzeczy,

DEKADENT

Tytut oryg.: Dekadent. Pierwodruk: ,.Zoria” 1896, nr 17, s. 326.

Pierwodruk przekiadu: ,,Przeglad Kulturalny” 1956, nr 40, s. 3; nad-
to: ,,Kamena” 1958, nr 15, s. 3; Jaworski, s. 21. Przektad pomija dwie
ostatnie zwrotki. Tekst wg: Jaworski.

Wiersz adresowany do Wasyla Szczurata (1871-1948), ukrainskiego
poety, ttumacza i krytyka literackiego, ktory oceniajac cykl wierszy Zwiedle
liscie, opublikowany w tomie Z wyZyn i nizin, uznat go za przejaw deka-
dentyzmu (,,Zoria” 1896, nr 2). Franko w swym wierszu przeciwstawia
sig tej opinii. W tomie Dawne i nowe poeta ztagodzit ton wiersza.
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I poki zyje, pragne zy¢ w istocie,
I w walce nie znam, co to strach zajgczy.

Nieraz z musztarda tyka¢ chrzan musiatem,
Plonatem, styglem, chrypiac i nie dyszac,
A jednak nigdy zgagi nie zaznalem,

Nie nabawilem si¢ kataru kiszek.

Ja i dekadent? Jestem ludu synem,

Ludu, co rwie sie do stonca co chwila.
Mym hastem: wolno$¢ i pogon za czynem,
Jam chlop, wigc prolog, ale nie epilog.

[...]

[1896] Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

Z CYKLU ,PARENETIKON”

[GNIEW — TO OGIEN]

Gniew — to ogien. Czym wigcej wrzucasz drew,
Tym ptomien mocniej buzuje i jasniej;

Ale gdy przestaniesz drwa doktadac,

Szybko zagasnie.

PARENETIKON

Tytut cyklu w oryg.: Parenetikon.
Tytut: parenetikon (z gr.) — ksigga pouczen moralnych i etycznych.

[GNIEW — TO OGIEN]

Poczatek oryg.: [Hniw — se ohon]. Pierwodruk: ,,Zytie i stowo” 1895,

t.3,kn. 2,s. 162-163.
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5 Jak rybacy w czas burzy do morza
Zrzucaja tadunek, by 16dz ratowagé,
A $cichnie burza, liczac swe straty,
Zaczng zatlowaé, —

Tak i gniewny, w swej zacieklej ztosci
10" Nie mys$li — dobre czy zle ziarno sieje;
A gniew minie, — widzac wokoét szkody,
Pézno izy leje.
Przelozyt Florian Nieuwazny

[CHOCBY KTOS I STO LAT PRZEZYL]

Chocby kto$ i sto lat przezyt

Bez godnosci i skruputow, —

On woli dzien jeden przezy¢

W cnocie, w myslach swigtobliwych.

5 Chocby ktos i sto lat przezyl,
Blakajac si¢ bez pamigci, —
On woli dzien jeden przezy¢
Rozumnie i w myslach $wigtych.

Chocby kto$ i sto lat przezyt
10 Leniwie i w bezczynnosci —

[CHOCBY KTOS I STO LAT PRZEZYL]
Poczatek oryg.: [Chocz chto i sto lit prozywe]. Pierwodruk: Moj
Szmaragd, s. 28.
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On woli dzien jeden przezy¢
W pracy i w mozole godnym.

Choéby ktos$ i sto lat przezyl,
Nie dbajac, co mu sadzone, —
On woli dzien jeden przezy¢,
Zna¢ poczatek swdj i koniec.

Chocby ktos i sto lat przezyl,
Nie znajac glebi madrosci, —
On woli dzien jeden przezy¢,
Poznawszy istote rzeczy.
Przelozyt Florian Nieuwazny

[NIBY PSZCZOLA]

Niby pszczota, co barw kwiatom
Ni zapachu nie ujmuje,

Tylko stodki sok kosztuje,

Tak wérod ludzi medrzec trwa:

Kto$ co$ zrobi czy nie zrobi,

Dobrze — zle? — Nie ingeruje,

Tylko swoich spraw pilnuje,

Bo wciaz czyha dola zta.
Przelozyt Florian Nieuwazny

115

[NIBY PSZCZOLA]

Poczatek oryg.: [Jak pczota]. Pierwodruk: Mdj Szmaragd, s. 35.
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STROFY

[SKAPIEC — TO NIE WLODARZ PELNYCH SPICHLERZY]

Skapiec — to nie wlodarz pelnych spichlerzy,
Lecz stréz, niewolnik, co klucz do nich dzierzy.

[KSIEGI — JAK MORSKA GLEBINA]

Ksiggi — jak morska glebina,
Kto zanurzy si¢ w nie do dna,
Ten, cho¢ trudu zakosztuje,
Prawdziwe perly znajduje.

[MUCHY SIADAJA NA RANACH]

Muchy siadaja na ranach,
Pszczoty na kwiatach miodnych;

STROFY

Tytut oryg.: Strofy.
[SKAPIEC — TO NIE WLODARZ PELNYCH SPICHLERZY]

Poczatek oryg.: [Skupyj — ne pan swojich zasikiw pownych]. Pier-
wodruk: Mdj Szmaragd, s. 43.
[KSIEGI - JAK MORSKA GLEBINA]

Poczatek oryg.: [Knyhy — morska htybyna]. Pierwodruk: ,,Zytie i sto-
wo” 1895, t. 3, kn. 2, 5. 162.
[MUCHY SIADAJA NA RANACH]

Poczatek oryg.: [Muchy sidajut” na ranach]. Pierwodruk: Mdj Szma-
ragd, s. 44.
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Dobry tylko dobre widzi,
A podly jedynie podtych.

Przelozyt Tadeusz Karabowicz

[KTO WSZYSTKIM JEDNAKO SPRZYJA]

Kto wszystkim jednako sprzyja,
Whnet z droga cnoty si¢ mija.

Nie moze prawym by¢ diuzej,
Kto chce dobru i ztu stuzy¢.

5 Bo chcac wraz obu by¢ stuga,
W sidia zta wpadnie niedtugo.

Przelozyt Florian Nieuwazny

[TY AZ STU POKONALES W BOJU]

Ty az stu pokonates w boju,

I tym sig szczycisz, bohaterze?
Tamten tylko swa stabo$¢ zwycigzyt
I on nad toba gore bierze.

Przelozyl Tadeusz Karabowicz

[KTO WSZYSTKIM JEDNAKO SPRZYJA]
_ Poczatek oryg.: [Chto z wsimy dobryj chocze but’]. Pierwodruk:
»Zytie i stowo™ 1895, t. 3, kn. 3, s. 323.
[TY AZ STU POKONALES W BOJU]
Poczatek oryg.: [Ty sto ludej pobyw u boju]. Pierwodruk: M¢j Szma-
ragd, s. 49.
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Z CYKLU ,PRZYPOWIESCTI”

PRZYPOWIESC O ZYCIU

Bylo to w Indiach.
Przez pustaé bezludna
Szedt sobie czlowiek. Raptem ruszyl nan
Lew wyglodnialy. Jeszcze z oddali
Obaczywszy zwierza, styszac ryk jego,
> Cztowiek jat uciekac co sily.
Gdy tak uciekal, natrafit nagle
Na paréw gleboki. Nie bylo czasu
By zawrdcié, nie bylo si¢ gdzie skryé,
A zwierz coraz blizej. Zobaczyl cztowiek,
10 7e ze $ciany stromej
Bezdennego urwiska watta brzzka
Wyrasta i swdj czubek zielony
Ponad przepascia ku stoficu wznosi.
Nie myslac wiele, uczepit si¢
15 Brzozki onej i trzymajac sie rekami
Jej pnia, zawist nad ciemniejaca gardziela,
Az poki, macajac nogami,
Nie opart si¢ krzyng na czym$ twardym.
Odetchnat, dreszcz $Smiertelny
20 We wnetrzno$ciach swoich ukoit

PRZYPOWIESCI

Tytut cyklu w oryg.: Prytczi.
PRZYPOWIESC O ZYCIU

Tytut oryg.: Prytcza pro zyttia. Pierwodruk: ,.Zoria” 1892, nr 22,
s. 427428, pt. Indijski fehendy. Czolowik u baici.

Temat utworu zostal zaczerpnigty ze starochrzescijanskiej opowie-
$ci o Warlaamie i Jozafacie (por. Wstep, s. CIV).
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I zaczat sig, biedak, rozglada¢ dokota,
Gdziez jest i co sig z nim dzieje?
Pierwsze jego spojrzenie
Padto na korzenie drzewiny, w ktorej
Byta jego jedyna opora.
Co za przypadek? Patrzy — a tu dwie myszy,
Jedna biata, a druga czarna,
Zawzigcie i predko
Pituja drzewka korzenie,
Ziemie tapkami przekopujac, pracuja
Jak najgte, aby podgryz¢ jego opore,
A podkopawszy — obalié.
I zamienito sie w 16d serce
Tego czlowieka, bo w tej samej chwili lew rozwscieczony
Przybiegt nad urwisko, a ujrzawszy ofiarg,
Glosény ryk wydat z siebie.
Lew nie mogt siggnaé cztowieka, wiec w ztosci
Popatrywat z gory, podskakiwatl, drapat ziemie,
Czekajac az ofiara na wierzch wejdzie.

A popatrzywszy pod siebie, ujrzat cztowiek,
Ze na dnie jaru waz okropny

Sig wije i szeroko

Paszcze rozdziawia, czekajac zapewne,

Az tamten spadnie, stajac si¢ jego zdobycza.
Zakrecito sie cztowiekowi w glowie,

Serce mu sie Scisneto, a cale ciato

Zrosit pot lodowaty.

) Nagle poczut,
Ze tam, gdzie swe nogi wspiera, co$
Sig porusza. Spojrzat i zamarl! To byla
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Zmija w klebek zwinigta, ktora drzemata
0 W szczelinie. Cztowiek chcial krzyknac,
Ale glos uwiazt mu w gardle,
Chciat sie modli¢, lecz strach zdusit
Mysl pobozna. Zawist wiec jako trup,
Pewien, ze w najblizszej chwili
3 Myszy podgryza korzenie, zmija
Ukasi go w nogg, sily go opuszcza
I w dot spadnie, prosto w paszcze weza.

Nagle — o dziwo! Na galazkach brzdozki
Ujrzat ten czlowiek nieszczgsny
€ Gniazdo trzmieli. W szczelinie matej
Bylo tam troche¢ miodu, a wszystkie trzmiele
Poleciaty za pozytkiem.
I zachciato sie cztowiekowi
Zjesé troche miodu. Zebrawszy sig w sobie,
%5 Podciagnat sie troche w gore, ustami
Szczeliny dosiegnat i ssa¢ poczat.
Nagle doznat ulgi. Stodycz miodu
Sprawita, ze wnet o wszystkim zapomniat:
O lwie, ktory czyhat nan w gorze,
O myszach, ktére gryzly jego oparcie,
O wezu, ktory w dole mu grozit,
O zmii, ktora u stop jego syczala.
O wszystkim zapomniat czlowiek,
Znalazlszy w kroplach miodnych
5 Nieogarniona, wzniosta rozkosz raju.

Gautama Budda, gwiazda Azji,

w. 76 Gautama Budda (wlasc. Siddhartha Gautama, ok. 560-
ok. 480 p.n.e.) — indyjski asceta, filozof, tworca buddyzmu.
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Ujrzawszy oczyma duszy tg przygode,
Tak mowit o niej wiernym uczniom swoim:
»Ten cztowiek, bracia, jest kazdym z nas.

80 Zycie jest cigzkie, natura wrogiem naszym,
A tysiace przygdd i niebezpieczenstw
Ze wszystkich stron nas otacza,
Jak onego czlowieka, ktdry tam w jarze wisi.
Glodny lew ponad nami — to $mier¢,

% Waz na dole — to zapomnienie,
Ktore kazdemu pozarciem grozi,
Myszy zas, czarna i biata — to dzien i noc,
Co nasze trwanie ciagle podgryzaja,
A ta zmija pod nogami, o bracia —

% To nasze wlasne cialo, niemocne,

Stabe i chore, ktore w kazdej chwili
Shuzbe wymowi¢ nam moze.

Ta drzewina, ktérej uczepieni,
Probujemy ratowac si¢ przed zguba —

% To ludzka pamigé — szczera, cho¢ krétka.
Od tego potozenia nie ma dla nas ucieczki,
Ratunku nie ma. To tylko nam pozostato,
Czego zadna sita, zaden przypadek
Odebra¢ nam nie moze: czysta rozkosz

190 Braterskiej mitosci, ten midod cudowny, ktorego kropla
Rozszerza ludzkie zycie do bezmiaru,
Wznosi ducha ponad strach wszelki,

Ponad nasza troske o czyny przebrzmiale —
W przestrzenie pelne $wiatla i wolnosci.
195 ¥ apcie skwapliwie te krople, o bracia!
Bo tylko w tym, co serce wasze czuje,
Czego pelne sa piersi, czym zyje wasza dusza,
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W rozkoszy mito$ci i pragnien,
W braterstwie, nadziei, w dazeniu
10 Do wyzszych, najczystszych celow jest wasz raj”.
Przelozyt Andrzej Szymaniski

PRZYPOWIESC O MILOSCI

W Egipcie do Jozefa rzekt
dworzanin, faraonéw cziek:

,-O panie, kocham cig az strach,
przed twa madroscia padam w piach

'95

5 A Jozef wartos¢ stow tych znal,
pochlebcy wiec odpowiedz dat:

»Wspomnienia obudziles zle...
O bracie moj, nie kochaj mnie!

PRZYPOWIESC O MILOSCI

Tytut oryg.: Prytcza pro lubow. Pierwodruk: Mdj Szmaragd, s. 60-61.

Pierwodruk przektadu: ,,Rézgi” (£6dz) 1947, nr 8, s. 7 (pt. O milo-
Sci. Przetozyl Henryk Sawa, wiasc. nazwisko Horacy Safrin); nadto:
,.Glos Robotniczy” 1956, nr 233, s. 6 (pt. Przypowies¢ o mifosci. Prze-
tozyt Horacy Safrin). Przektady réznia sig nieznacznie w przedostatnim
wersie. Tekst wg ,,Glosu Robotniczego™.

w. 1 Jozef — wg Biblii pierwszy syn Racheli, drugiej Zony Jakuba.
Przyrodni bracia, zazdro$ni o mitos$¢ ojca do Jozefa, wrzucili go do studni,
skad wydobyli go kupcy. Zostat nastgpnie uprowadzony do Egiptu
i sprzedany jako niewolnik dowddcy strazy przybocznej faraona — Pu-
tyfarowi. Oskarzony falszywie przez zone Putyfara o probg uwiedzenia
jej, zostal wtracony do wigzienia, wyszedt dzigki umiejgtnosci objasnia-
nia snoéw. Przewidziat kleske glodu w Egipcie i dat radg, jak przygoto-
waé na nig panstwo, za co faraon mianowat go rzadca catego Egiptu
(Ksiega Rodzaju 37-50).
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Moj ojciec piescil mnie i strzegt,
10 dlategom w wilczym dole legt,

dlategom tez, na mily Bog,
kajdany niewolnicze wlokt.

Zoneczka Putyfara dy¢
nie mogla tez beze mnie zyc.

15 Za ten jej task sp6zniony kwiat
W wiezieniu gnitem siedem lat...

A przeto dzi§ zrozumie¢ chciej,
ze lekam sig mitosci twej!”
Przelozyt Horacy Safrin

PRZYPOWIESC O SMIERCI

Asioka, kr6l najmedrszy, mitosierny —

Bywali ongis tacy krolowie —

Raz z calym dworem jadac przez miasto,

Spostrzegt ascetow dwdoch — chudych i bladych,
5 Qdzianych w szaty z kory i lopianu.

Zsiadt pospiesznie z konia krol potgzny,

Podszedt do nich, poktonit si¢ nisko

Do samej ziemi, ucalowat stopy,

Kornie proszac o blogostawienstwo.

w. 13 dyc¢ (gwarowe) — wszak, zas.
PRZYPOWIESC O SMIERCI
Tytut oryg.: Prytcza pro smert’. Pierwodruk: Moj Szmaragd, s. 82—-84.
w. 1 Asioka (ASoka, 111 w. p.n.e.) — wladca indyjski, propagator bud-
dyzmu, stynacy z tolerancji.
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Niechgtnym okiem patrzyli dworzanie:
,.Bez umiaru krol nasz si¢ poniza

Przed zebrakami i nierobami!”

Nikt jednak glo$no nie $miat tego mowicé.
Ale byt z nimi brat krdla Asioki,

On to krdlowi jat czyni¢ wyrzuty.

Asioka milczal, nie odrzek! ni stowa,
P6Zno wieczorem na dwor wrocili.

A byl w tym kraju zwyczaj staroswiecki:
Kiedy krol kogos na $mieré skazywat,

To stat trebacza przed skazanca dom,
Przed czyim domem zagrzmiat trgbacz 6w,
Temu sadzona byta jutro $mierc.

I jeszcze tego wieczora krdl Asioka

Sle trebacza ze zlowieszcza traba

Przed dom swojego brata. Zagrata mu
Posgpnie traba. Mroz $cisnat serce
Krolewskiego brata. Cho¢ nie czut wcale
Najmniejszej winy, byt zawsze oddany,
Wiedzial, ze taka jest wladcy wola.

Nieszczesnik, cata noc nie zasnat — drzal,
Szlochat, czynil rachunek sumienia.

A rano, w nedznej, niewolniczej szacie,
Posypawszy swa glowe popiotem,

Z powrozem na szyi, ruszy! powoli

Na dwor i stanat przed obliczem krdla.
,,COz to takiego? — zapytal Asioka,

Niby zdziwiony. — Czemu to, bracie,
Ubrates$ si¢ w ten strdj niewolniczy?”



40

45

50

55

60

MOJ SZMARAGD 125

Ty wiesz najlepiej, mdj dobry krolu!
Ja wiem tylko, ze wczoraj wieczorem
Traba zlowieszcza przed moim domem
Zagrala. Jestem wigc gotow na $mierc”.

I krol Asioka objatl go przyjaznie:

,,-Widzisz mdj bracie, jak si¢ przerazites,

Cho¢ wiesz, zem wraz twym krolem i bratem

I Ze najmniejszej nie ma w tobie winy.

A wczoraj sam czynite$§ mi wyrzuty,

Kiedy korzylem sig przed starcami!

Oni sa takze postancami $mierci,

Wszechmogacego krola postancami,

A krdl ten nie jest naszym bratem-swatem

I w kazdej chwili moze nas zawotaé

Na sad surowy. Ci jego wystancy

Grozniejsi sg od mej zlowrogiej traby.

Totez potulnie stalem przed nimi,

Na znak, ze rozumiem ich wyzwanie,

Wybacz mi zatem trwogg przesziej nocy,

Lecz zwazaj bacznie na $miertelne traby,

Ktore raz po raz nasz pan nam posyla,

By nie zastal nas jego zew potgzny

We $nie, niegotowych. Teraz badz zdréw!”
Przelozyt Florian Nieuwazny
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Z CYKLU ,PO WSIACH”

[NA POGORZU NIEWESOLE WIOSKI]

Na Pogérzu niewesole wioski,

Jak niebogi w dolinach sie czaja.
Wygladaja jako szlak dziadowski,
Ktérym biedni po prosbie chadzaja.

5 Nad rzeczulka wierzba rosochata
Swe warkocze kioni w wode, w rose,
Zuraw smetnie skrzypi koto chaty,
Dzieci bawia si¢ w obejsciu bose.

Geste wierzby, grusze pochylone
10 QOchraniaja strzechy potargane,

Ktére drzemia, mchami ustrojone,

Jak puchacze wiatrami smagane.

Stare $ciany krzywe, potatane,
Grube zerdzie wspieraja z litoscia,
15 Jak kaleki czekajg na zmiane,
Chcac daé spoczaé spracowanym kosciom.

PO WSIACH

Tytut cyklu w oryg.: Po sefach.
[NA POGORZU NIEWESOLE WIOSKI]

Poczatek oryg.: [Na Pidhirji seta neweseli]. Pierwodruk: ,,Zytie i sto-
wo” 1894, t. 1, kn. 1, s. 48-50, pt. Z podoroznich zamitok.

w. 1 Pogorze — Podkarpacie.
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Okna waskie, mato $wiatla daja,
Zasuwami odcigte od §wiata.

Czy sig stonka jasnego lekaja

Ci, co w chatach pedza swoje lata?

Na chatupie nie widaé¢ komina,
Dym gryzacy wnetrze jej rozpiera,
Bije z dolu, przez strzeche przenika,
W gardle drapie i oczy wyzera.

W sérodku izby stoi piec garbaty,

Piec z zapieckiem i przypieckiem nisko,
Wiecznie cieply — to zotadek chaty,
Ogromniasty jak stwora brzuszysko.

Najwazniejsze — zboze i jedzenie,
Cel wysitkow wszelkich i frasunku,
Jakby lud ten przychodzit na ziemig,
Aby w trudzie szukaé wciaz ratunku.

Prycza gazdy — pigé¢ desek, jak leci,
Stomy snopek, na nim plachta zgrzebna;
Cieplo pieca chroni w nocy dzieci,

A dorostym posciel niepotrzebna.

Parobkowie na noc maja stajnie,
A za piecem $pig same dziewuchy;
O wygodzie mysle¢ niezwyczajne,
Zeby tylko kat byt ciepty, suchy.

Przyodziewa nie w glowie im wcale,
Kozuch jaki, pasujace buty,

127
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Gospodyni ma w skrzyni korale,
Dziewkom starcza kolorowe chusty.

4 Dla chiopakow — kapelusz filcowy, —
Tylko w $§wieto glowy ich ozdobi;
Do roboty tach majg gotowy
Z tego pldtna, co si¢ w domu robi.

A na $cianach dokotla rozpigte

50 Starutenikie na drewnie ikony:
Jakas$ $§wigta, jakie$ sceny $wigte
I Mikotaj mocno przydymiony.

Mato tego jak na chrzeScijan chate,
Ale wida¢ i o§wiaty znaki,

55 Tam pod belka, zawinigte w szmatg:
List niebieski, jaki$ dziwny taki,
I cesarski nakaz panszczyzniany,
Kwit pradziada na trzydziesci bukow,
Skarga dziada, ze grunt byl zajety,

€ Qjcéw akt licytacji, pomigty, —

Oto i caly spadek dla wnukéw.
Przelozyl Andrzej Szymanski

w. 56 list niebieski — mowa prawdopodobnie o anonimowych listach,
krazacych gtéwnie wsrdd chiopow, w ktorych w formie wierszy, opo-
wiesci, wrozb przekazywano tresci religijne, a takze Swieckie. Franko
zbieral takie listy do swych studiéw nad apokryfami.

w. 57 cesarski nakaz panszczyzniany — mowa o nakazie z 1782 r.
austriackiego cesarza Jozefa II, ktory czgSciowo ograniczal prawa wia-
Scicieli ziemskich wobec chlopéw panszczyznianych.
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Z CYKLU ,DO BRAZYLII”

[KIEDY USLYSZYSZ, JAK NOCA, W CISZY]

Kiedy ustyszysz, jak noca, w ciszy,
Zelaznym szlakiem stukoca wagony,

A w nich jak w ulu — szumi, brzgczy, dyszy,
Placz dzieci, szlochu kobiet smutne tony,

5 Ciezkie wzdychania i przeklenstw gromy,
Tesknego $piewu dziewczecy dyszkancik,
Nie pytaj: ,,Skad ten pociag tak goni,

Kogo wiezie, dokad jada oni?”
To — emigranci.

10 Kiedy zobaczysz — gdzie$ na peronie
Thum, jak te $ledzie w beczce, $cisnigty,
Kobiety chude, posiwiate skronie,
Zwigdte, jak lan zyta gradem Sciety,
Mgz6w ponurych, drobng dzieciamnig,

DO BRAZYLII
Tytut cyklu w oryg.: Do Braziliji.
[KIEDY USLYSZYSZ, JAK NOCA, W CISZY]
_ Poczatek oryg.: [Koly poczujesz, jak w tyszi nicznij]. Pierwodruk:
»Zytie i stowo” 1896, t. 5, kn. 1, s. 12-13.

Emigracja zarobkowa z Ukrainy, gtownie ukrainskich chtopow, trwa-
fa od 2. pol. XVIII w. Jej przyczyna bylo przeludnienie wsi, zacofanie
gospodarcze, bieda. Z Galicji Wsch., Bukowiny Pin. i Zakarpacia wy-
emigrowato w latach 1870-1939 do Stanéw Zjednoczonych Ameryki,
Kanady, Brazylii, Argentyny, Niemiec i in. krajow ok. 1 miliona ludzi.
Problemy emigracji znajduja odzwierciedlenie w licznych utworach li-
terackich. Pisali o niej m.in. I. Franko, Wasyl Stefanyk, Petro Karman-
ski, Utas Samczuk.



130 1. FRANKO, WYBOR POEZIJI

15 Koszyki jadta — przezycia gwaranci,
Toboty brudne, rzucone niezdarnie, —
A na twarzach Igk, nadzieje marne,
To — emigranci.

Kiedy ujrzysz, jak tych biednych ludzi
2 Traktuja, jak 1aja, w rejestry wciagaja,

Jak tam matki psoty dzieci studza,

Karmigc je i kolyszac — uciszaja,

Jak zandarmi nie puszczaja do kas

Az pociag ruszy, — wtem przez str6zo6w rzadek
% Caty tlum rzuca sie na szyny wraz:

.Zabieraj — wola — albo przejedz nas!”

To nasz porzadek.

Przelozyl Florian Nieuwazny
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Z CYKLU ,Z DNI SMUTKU”

[GDZIE ZECHCE POJSC, CZEGO SIE JAC]

Gdzie zechce pojsé, czego sig jac,
Twoj cien podaza ze mna

I kazdy $miech, niewinny grzech
Smuga przytlacza ciemna.

5, Dlaczego tak — pytam nie raz, —
Tkwisz w mym zyciu daremnie,
Ani$ ty moja, anim ja twdj,

Wiec czego chcesz ode mnie?

Czy zawinilem tobie w czyms,
10" Czy tesknisz nazbyt dhugo,

Z DNI SMUTKU

Tytut oryg. i pierwodruk: Iz dniw Zurby. Poeziji, Lwiw: Nakt. awto-
ra, 1900, [4], 127 s.
[GDZIE ZECHCE POJSC, CZEGO SIE JAC]

Poczatek oryg.: [De ja ne jdu, szczo ne pocznu]. Pierwodruk: ,Litera-
turno-naukowyj wistnyk” 1900, t. 9, kn. 2, s. 119, pod pseud. Marko W-a.

LLiteraturno-naukowyj wistnyk” — miesigcznik poswigcony literatu-
rze, nauce i sztuce, wydawany przez Towarzystwo Naukowe im. Szew-
czenki we Lwowie (1898-1906) i w Kijowie (1907-19141 1917-1919).
Do 1906 r. wspotredaktorem pisma byt I. Franko. W 1. 1922-1939 pi-
smo znéw wychodzito we Lwowie, a po wojnie w Zachodnich Niem-
czech; w 1992 wznowiono wydawanie pisma w Kijowie.
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Ze cien tw6j wciaz okrywa mnie
Ta smutna, ciemna smuga?”

Lecz milczy cien, jak zwykle — cien.
Ni mowy, ni radosci,
15 A moze to jest tylko cien
Mej zgastej juz mitosci?
Przelozyt Tadeusz Chréscielewski

[NIE MOGE ZAPOMNIEC]

Nie moge zapomnieé,

Nie goi sig rana!
Dzwiecza zalem skromnie
struny teorbana,

5 to polglosénym graniem,
to w glos méwia do mnie
przejmujacym tkaniem —
nie moge zapomniec!

Nie goi si¢ rana,

10" chociaz myje izami,
cho¢ czas bdl usmierza
kojacym balsamem,

i co stonice wschodzi,
to zorza rumiana

[NIE MOGE ZAPOMNIEC]

Poczatek oryg.: [Ne mozu zabuty!]. Pierwodruk: ,,Literaturno-nauko-
wyj wistnyk™” 1898, t. 3, kn. 7, s. 70, pod pseud. Marko W.

w. 4 teorban — dawny instrument muzyczny, strunowy, rodzaj lutni.



15

20

Z DNI SMUTKU

grzeje i fagodzi —
nie goi sig rana!

Cho¢ jeste$ daleko,
wciaz na ciebie patrze,
cho¢ dawnom utracit,
to co dzien cie trace,
cho¢ rozpacz zlowroga
mineta — pijana,
roziaka tak sroga,
jak zmija pohana
pelznie migdzy nami,
dziewczyno kochana, —
z milosci bez granic,
nie goi si¢ rana!

Przelozyl Tadeusz Chroscielewski

[BEZSILO! JAKIEZ TAISZ W SOBIE MEKI]

Bezsilo! Jakiez taisz w sobie meki,

Gdy czucie w sercu mym plomieniem gorze

I mysli rwa si¢ do lotu jak orzet,

Lecz wola zda sie rozbita, bez reki.

Gdy tuk strzaskany, na c6z grotow peki?
Nie frung ani nie wzleca w przestworze.

133

W. 24 pohana (z ukr.) — okrutna, zla.

[BEZSILO! JAKIEZ TAISZ W SOBIE MEKI]
Poczatek oryg.: [Bezsyllia, ach! Jaka strasznaja muka!]. Pierwodruk:
Z dni smutku, s. 11.
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Stowa, kolory, blaski — nic nie moze
Poshuzy¢ wyobrazni. Milcz, nieboze!

Jak gdybym z gér, gdzie pelno tecz i $wiatel,
Gdzie kwiaty pachna, $wiergoca ptaszeta,
Cykanie $wierszczy brzmi i szum strumienia —

W dot zstapit, w prochno, robactwo kosmate,

Gdzie duszno, mrocznie, pobrzekuja peta

I grzeznie duch w otchlani zniechecenia.
Przelozyt Jerzy Litwiniuk

[NIEDLUGO DOTAD ZYLEM]

Niedhugo dotad zZylem — czterdziesci lat,
Sit nie tracitem dla marnej mamony.
Czyzbym juz siegnat zenitu — nie rad,

I odtad bede toczy¢ sie do skonu?

O biednes$ plemig, ze twdj ptod jak kwiat
Staby! Chwali¢ si¢ nim z duma nie beda.
Toz nazbyt szybko ten meteor zbladt,

Nie osiagnawszy petnego rozpedu.

Wstyd mi, lecz nic tu nie pomoze!

10 Gdy kon za staby, nie drgnie za nim woz...

Niegdys herosi mogli §piewac, tworzy¢,

[NIEDLUGO DOTAD ZYLEM]

Poczatek oryg.: [Nedowho zyw ja szcze]. Pierwodruk: Z dni smut-

ku,s. 12.
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Mogli kocha¢, walczy¢, stawg mnozy¢

W osmej dziesiatce lat — a mnie przyjdzie juz

W czterdziestym — swa glowg w grobie zlozy¢.
Przelozyt Tadeusz Chroscielewski

[JUZ POKOJ DALEM SNOM]

Juz pokdj datem snom, ze zy¢ potrafie¢ godniej,
Ostatki ptonych zhud i pokus goniac precz,
Nadzieje, ze choc raz odetchnie cztek swobodniej,
Fortuna poda dlon, u$miechu zaznam od niej

5 Na znak, ze dla mnie ma ki$¢ mirtu, a nie miecz.

Przyszlo sig tego zrzec. I do zyciowych szlej
Jak stary kon, co dobrze zna swoj kierat,
Nawykly, tak i ja, poddany taczce swej,
Wiem, ze nie zrobig nic, zeby mi byto 1zej,
10 T bede az po grob ciagnad ja rad czy nierad.

I zycia nie zal mi, bo na c6z mi si¢ zdato,

Gdzie spojrze, tam kroluje nietad stary,

Czlek tyratl dzien i noc, pociechy z tego matlo,

Innym dawalem wzor, lecz w koncu nie zostato
15 We wilasnym sercu mym zapatu ani wiary.

Przelozyt Jerzy Litwiniuk

[JUZ POKOJ DALEM SNOM]
Poczatek oryg.: [Ja poborow sebe]. Pierwodruk: Z dni smutku, s. 16.
W. 6 szleje — rodzaj uprzgzy, parciane lub rzemienne pasy.
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Z CYKLU ,WSPOMINKI”

[ODKAD PAMIETAM PIERWSZYCH ZMAGAN DNI]

Odkad pamigtam pierwszych zmagan dni,
Z reka na sercu musze wyznac $miele:

Za niczym teskni¢ nie przychodzi mi,

Bo szczes$cia tam nie byto, przyjaciele.

> Do$¢ bylo trudow, dosy¢ trosk i strat,
Zadowolenia braklo i pokory,
Jakbym szedl w jarzmie, czut nad soba bat,
Dzwigajac cudzych skarboéw pelne wory.

Cho¢ powtarzatem — pton, kaganku moj!
10 Pfomieniem jednak mi si¢ nie rozjarzyl,
Dymil, miast swiatla, sypat iskier rdj,

Sztandar zas, co si¢ z wichurami wazyt,

Nie za wysoko niosta reka w boj,

I chociaz zylem, zgota-m si¢ nie nazyl.
Przelozyt Jerzy Litwiniuk

WSPOMINKI

Tytut cyklu w oryg.: Spomyny.
[ODKAD PAMIETAM PIERWSZYCH ZMAGAN DNI]

Poczatek oryg.: [Ja zhaduju mynuleje zyttia]. Pierwodruk: Z dni
smutku, s. 23.
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[TRWOGA MNIE WOBEC BRACI OGARNIALA]

Trwoga mnie wobec braci ogarniala,
Gdym mijat ich niezagojone rany,
Smetek w ich oczach, wychudzone ciata
1 bdl ich czulem, stokro¢ pomnazany.

Wiedzialem, jaka krzywda ich spotkata,
Lecz jak im pomdc, skad patrze¢ odmiany?
Na to moc rak obojga nie starczala,

Za staba na ich potezne kajdany.

Batem sig ich wyrzutu, co zaboli
Jak 1za, gdy omgli ukochanej oko,
Sam czulem si¢ przyczyna ich niedoli.

Co dzien dziczejac i na nic niepomny,
B4l moj maluczki, za to wstyd ogromny
Niostem, w mrok laséw kryjac si¢ gieboko.

Przelozyl Jerzy Litwiniuk

[BADZ POZDROWIONY LESIE — DOBRY DRUHU]

BadzZ pozdrowiony lesie — dobry druhu,

Strazniku skarbéw moich, mego wnetrza!

Wszystko, co czyste, jasne w moim duchu,

Twym tchnieniom §wiezym, gwarom twym zawdzigcza.

[TRWOGA MNIE WOBEC BRACI OGARNIALA]

Poczatek oryg.: [Najhirsze ja ludej bojaws todi]. Pierwodruk: Z dni

smutku, s. 34.
[BADZ POZDROWIONY LESIE - DOBRY DRUHU]

Poczatek oryg.: [Prywit tobi, mij druze wirnyj, haju]. Pierwodruk:

Z dni smutku, s. 35.
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3 W odludziu polan twoich, na wydmuchu
Gubit sig bol, gorycz zdawata mniejsza
W raju dla wzroku mojego i stuchu,
Gdzie probowata wzlotéw mysl miodziencza

I zastuchany w skrzypienie konarow,
10 Sktadatem pierwsze zwrotki jak niepewne
Echa przemoznych debow i chojarow,

A gdy wiosennych burz loskoty gniewne
Y amaty twoich olbrzyméw korony,
W kolibach znajdowatem sobie schrony.

Przelozyt Jerzy Litwiniuk

DWIE SCENKI

I. ROZMOWA W LESIE

Ja: Witajcie, ojcze! Coz to, za lesnego
Was postawiono?
Lesny: Tak, na stare lata.

w. 14 koliba — szalas pasterski w gorach, miejsce schronienia.
DWIE SCENKI

I. ROZMOWA W LESIE
Tytul oryg.: Rozmowa w lisi. Pierwodruk: Z dni smutku, s. 36—40.
Pierwodruk autoprzektadu dwoch wierszy pod wspdlnym tytutem
Dwie scenki (1. Rozmowa w lesie; 11. We dworze): ,Klosy Ukrainskie”
(Kijow) 1914, nr 3/4, s. 13—14, z informacja: ,,Drukowano po ukrainsku
w zbiorku Iz dniw Zurby, wydanym we Lwowie w r. 1900. Przektadu na
jezyk polski dokonatem d. 20 kwietnia 1914 r.”
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Gdziez syn? Wszak on tu za le§nego stuzyt?
We Wloszech gdzies — lokajem u hrabiego.
I co za szmaty tu dzwigacie? Radlo?

Ha, ptachty! Tom u dziewczat poodbierat.
Za dziewczgtami jeszcze uganiacie?

Nie z dobrej woli. Pafiska stuzba — mus.
Coz to za panska stuzba, co wymaga

Za dziewczgtami biegac?

Widaé, synu,

Ze$ dawno juz nie bywat tutaj we wsi,
Rzadca dla wios$cian zamknat las zupeie, —
Pamigtasz, z dawna bydlo tu pasali,

A teraz nie ma gdzie raz popas¢, nie ma

U biedniejszego czym nakarmi¢ bydta,

A w lesie trawy — widzisz sam, do pasa!
Az gna sie, szemrza, — niby same si¢

Pod sierpy prosza. Nu, to ida ciagiem
Kobiety, dziewki, do lasu ukradkiem,
Naznie te ptachte, ma na caly dzien.

A tak, rozumiem. No, a wy w tej stuzbie
Podpatrujecie, ptachty odbieracie?

Tak. C6z mam robié¢? Zabroniono chtopom
Do lasu — ani krokiem, ani okiem!

A wasza reka sie podnosi — z biednych
Tych ptachty zdziera¢ za burzanu gar§é?
Podnosi sie, nieboze! Panska stuzba — mus.
Podnosi sie ona reka, tylko serce

Cos$ kurczy, synu, i we $nie mi czasem
Przystyszy sig ich placz.

A rzadca...

We dworze siedzi?
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3 Leény: Nie, nie siedzi. Teraz
On na folwarku za wsia.
Ja: A dwor pusty?
Czy moze oczekuje na hrabiego?
Lesny: Nie, nikt nie czeka. Mdowia, hrabia chory.
4 Pisat mi Maksym. Byl juz troche zdrowszy
Przeszlego roku, ale jakies licho
Poniosto go gdzie$ tam. Jest takie, mowia...
Miasteczko, gdzie panowie wciaz grywaja
W karty czy w kosci. Skorcito hrabiego.
45 I za godzing przepucowat czysto
Wszystkie pieniadze, nawet bryczke z konmi.
Bylby tam moze caly swdj majatek
Zostawit, ale dal mu Bog na szczescie,
Ze mu na mézg co$ uderzyto. Upadt
50 Jak trup na miejscu. I juz jak martwego
Wynieéli go. Ale mdj Maksym zywo
Rzucit sig, co§ mu zrobit tam po swemu,
Bo stuzac przy nim byt juz obeznany
Z hrabiowska ta choroba. Nu, tam zaraz
5 Lekarza... i hrabiego ocucono.
Pisal mi syn, ze w jego obecnosci
Hrabiemu lekarz méwit: ,,Gdyby nie ten
Hrabiowski stuga, bylby panu koniec”.
Ja: Pewnie odwdzigczy sig¢ synowi hrabia?
€ Leény: Gdzietam odwdzieczy¢ sig! Czy muto w glowie!
Pisat mi Maksym, ze kiedy hrabiemu
To mowit lekarz, hrabia tylko nosem
Pokrecit, potem baknat: ,,No, tak, tak”.
Ja: I nie zamierza powraca¢ do domu?
6 Leény: Kto go tam wie! Tylko nam przystat tutaj
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Jaka$ pomang. Szliscie koto dworu?

To¢ szedtem.

I nie styszeli$cie wrzasku?

Nie, nie styszatem.

No, to pewnie spala.

Kt6z ona?

Gdyby to ja wiedzial, albo

Kto inny! Takie cosi¢, niby ptak,

A niby ryba, ni Zona, ni panna,

I gada, gada wciaz nie po naszemu. —
Swierczy jak makolagwa, piszczy, $piewa
I w dlonie klaszcze, wszedzie biega, skacze.
Wszystkiemu si¢ dziwuje, raz zaptacze,

To znowu $mieje si¢. Takie to mate,

Watle, ze zdaje sie, wziatbys na jedna
Dton, a druga bys nakryl. Mimo to
Wszedzie jej petno. Dwor i gumna, sad,
Spichlerz i karczme, wszystko to nawiedzi,
Wszystkim ciekawi sig, zaczepi tez kazdego.
Stowem pomana, a nie Francuzica!?

Ktd6z ona? Czego tutaj przyjechata?

Pytaj ty mnie, ja bede pytat ciebie.
Ferwalterowa, co z nig po francusku
Rozmawia, tyle tylko powiedziata:

»A Bog ja tam zmiarkowaé moze, nie ja!”
Ale do ferwaltera pisat hrabia

I do starosty w miescie, by oglednie
Postgpowano z nia, przykrosci

w. 66 pomana — ukr. gwarowe okreslenie kobiety kokietki, kusicielki.
w. 88 ferwalter (z niem.) — ekonom.
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I. FRANKO, WYBOR POEZJI

Jej zadnych nie robiono, bo jest chora,

A chciataby odswiezy¢ tu swe zdrowie.

Ta gdzie tam chora! Istne zywe srebro!
Powiadam ci — pomana Francuzica!

A zajdz tez kiedy — tak, bez ceremonii!
Rozméwisz sig z nig — strach, jak lubi gadac!
Do$¢ nasze baby sa tumanowate,

A z nimi nawet pigte przez dziesiate,
Kaleczac stowa, rozmawiaé probuje,
Znakami tu i 6wdzie dopeniajac.

Pojdz! Wiem, ze bedzie rada, no i tobie

Nie bedzie nudno tak, jak w twej chatupie.
Toé¢ mnie nie nudno tutaj, a z pomana,
Jakescie ja nazwali, co mam gadacé?

Przyjdz, przyjdz! A zreszta, ja jej sam o tobie
Powiem, to ani si¢ spodziewasz, jaka

Ci zrobi niespodziankg. Przyjdzie sama

Do ciebie. Jej jak strzeli co do glowy,

To w jeden mig wykonac to gotowa.
Powiadam ci, pomana — Francuzica!

II. WE DWORZE

Zobaczylem ja tez — nie w ogrodku zielonym

I nie w szumnym salonie, ni w kwietniku czerwonym,
Ni w kompanii pan, panéw, ni w brzgku muzyki, —
Sréd siepaczy bab ustyszatem jej krzyki.

II. WE DWORZE

Poczatek oryg.: [Ja pobaczyw jiji — ne w zetenim sadku]. Pierwodruk:
Z dni smutku, s. 41-42.
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Koto dworu na gumnie dwaj polowi bawili —
Chiopskie bydlo ci wiadnie z panskiej trawy spedzili
I zagnali we dwor, a za nimi w te tropy

Ze wsi zbiegly sig baby i dziewki, i chiopy.

Krzyk i hatas, i szum.

Klna polowi jak wsciekli,

Pedza bydlo, zeby je do stajen zawlekli,

Potracaja kobiety, bija w twarz dziewczeta,

A te ptacza, padaja i mruza oczeta.

Wtem jak bomba ze dworu mtoda pani wleciata,
W jasnej sukni, w prawicy parasolke trzymata,
Wiejska moda w dwie kosy miata wlosy splecione,
Ale miotla podworze diugiej sukni ogonem.

»Que c’est que ca? Que c’est que ca? Co za gwalt tu stala
[sig?

Mais pourquoi? Fi, dziewczat! Czy nie wstyd ci, Panasie?

Mais c’est tache! C’est affreux! Nie tracajze ich tam!

No, laissez! O mon Dieu! Mais pourquoi? C’est infame!”

Krzyczac, pltaczac polowych dzielnie wstrzymywata,
Parasolka ich bijac od kobiet odpedzata.

A ci, niby te wilki, co od §cierwa ich gonia!

Warcza: ,,Precz, pani, precz! Co ci troszczy¢ si¢ o nia?”

w. 5 gumno — podworze wraz z zabudowaniami gospodarskimi.

w. 1841 Fragmenty rozmowy w jez. francuskim.

w. 18 Que c’est que ca? — Co takiego? Co si¢ dzieje?

w. 19 Mais pourquoi? — Ale dlaczego?

w. 20 Mais c’est tache! C’est affreux! — To jest podie! To okropne!
w. 21 No, laissez! O mon Dieu! [...] C est infame! — Zostawcie je!

O mdj Boze! [...] To haniebne!
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~Mais comment? Battre les femmes! Czego placza tak one?

Za c6z bydlo zajegta? Czemu bramy zamknione?

Laissez les! Nie chce tu stucha¢ tych placzow i tez.

Do hrabiego napisze. Qu ‘on les laisse! Qu’on les laisse!”
30 Ah, quel peuple, o mon Dieu! Mais c’est insupportable!

Et ils souffrent tout cela, ils inclinent, pauvres diables!

No, allez! No, allez! Ne baise pas! To mi rzecz!

Laissez les! Brameg tam otwoérz im! Puszczaj precz!”

I przystapit polowy: ,Narobilo tam szkody

3% Bydlo ich!” — ,, W gebe bi¢ dziewczat! Fi, taki miody!
C’est brutal! C’est infame! Nous allons! Pojdg z wami.
Gdzie ta szkoda? Venons! Ogladniemy to sami”.

Wtem i mnie zobaczyta ,, Qui etes vous? Un etudiant?
Venez donc! Venez donc z nami tam, na ten fan!
0 Ah, quel peuple! Quel pays! Comprenez vous frangais?”
I juz serce me cate byto jej. C’est assez.
Przelozyt Iwan Franko

w. 26 Mais comment? Battre les femmes! — Ale jak to? Bi¢ kobiety!

w. 28 Laissez les! — Zostawcie je!

w. 29 Qu’on les laisse! — ZostawiC je!

w. 30 Ah, quel peuple, o mon Dieu! Mais c’est insupportable! — Ach,
co za ludzie, o moj Boze! To jest nieznosne!

w. 31 Et ils souffrent tout cela, ils inclinent, pauvres diables! —1 one
to wszystko znosza, jeszcze sig klaniaja, biedne!

w. 32 No, allez! Ne baise pas! — No, idzcie! Nie calowac!

w. 36 C’est brutal! —- To brutalne!; Nous allons! — Idziemy!

w. 37 Venons! — Chodzcie!

w. 38 Qui etes vous? Un etudiant? — Kim pan jest? Studentem?

w. 39 Venez donc! — Chodz z nami!

w. 40 Ah, quel peuple! Quel pays! Comprenez vous frangais? — Ach,
co za ludzie, co za kraj! Rozumie pan po francusku?

w. 41 C’est assez — To wystarczylo.
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Z CYKLU ,W PLENERZE”

[PO KOBIERCU PURPUROWYM]

Po kobiercu purpurowym

z tajemniczych wschodu wrot
wychodzi na niebo stonce,
jakby car swdj orszak wiodl.

Zagladneto w moje okno
i sploszyto nagle ja,
nieodstepna, bezlitosna
mego smutku mare zla.

Ta uparta, stara wiedzma
cala noc nie poszia precz

i zmieniala sita zakle¢
wszelka mysl i kazda rzecz.

Kazdy mebel stal si¢ wrogiem,
kazda ksiazka co$ nig zyt,

jak pijawka, nieustannie

mozg wysysa i1 krew z zyl.

Kazda dobro¢ — to naiwnos¢,

a przyjaciel — chytry gad,

co mysl bty$nie — to pomytka,

co wspomnienie — ciern sprzed lat.

W PLENERZE

Tytut cyklu w oryg.: W Plen-Evi.

[PO KOBIERCU PURPUROWYM]

Poczatek oryg.: [Po kowerci purpurowim]. Pierwodruk: Z dni smut-

ku, s. 52-53.
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30

35

40

45

Gdy swiadomo$¢é ma bolesng
jakby swieczke zgasit sen,
mocg czarOw w snu krdlestwo
realno$ci wkroczyt cien.

Co kochalem bezgranicznie,
co zawiodlo kiedy$ mnie,
co stracitem, teraz cicho
przypomniato twarze swe.

Me chiopigce tzy gorace

dzi§ wydaty rézy kwiat

na $ciezynach tych ciernistych,
gdzie pozostat po nich $lad.

A tesknota mloda, Zraca,
odziana w Zebraczy fach
ciagle jeszcze czego$ szuka,
zaro$niety depczac szlak.

Tylko z wiary mej mlodzienczej,
z ognia — zostat blady cien:
gars$¢ popiotu dookota,

i spalony, czarny pien.

Wtem przepadly czary-mary,
stoice w okno dato znak —
Zbudzitem si¢. Czy naprawde?
A niedawno jeszcze tak?...

Znowu czuje¢ — jam nie stary,
w rekach, w duszy wiele sil!
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Zmierzymy si¢ jeszcze, dolo —
nie zdusisz, bede sie bil!

Jam nie stary. Zycie wciaz ma

dla mnie sens i chce sig zy¢,

choé¢ cierpienie, smutek gniecie —
pesymista nie chce byé!

Przelozyt Florian Nieuwazny

[SUNA CHMURY OD POLUDNIA]

Sung chmury od potudnia
Niby wojsko w zwartym szyku.
Kryja stonce ich sztandary,
Bebny warcza za gorami.

Bebny warcza za gorami

I w powietrzu graja traby.
Szable groznie potyskuja

I z rozmachem tna ciemnosci.

W krag z rozmachem tng ciemnosci,
Oslepiaja blaskiem oczy;

Jeczy niebo, jecza gory,

Tylko zagrzmi gdzie$ armata.

[SUNA CHMURY OD POLUDNIA]

Poczatek oryg.: [Sune, sune czorna chmara]. Pierwodruk: Z dni

smutku, s. 56.

Pierwodruk przektadu: ,,Kamena” 1968, nr 11, s. 8; nadto: Jaworski,

s. 23. Tekst wg: Jaworski.
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Tylko zagrzmi gdzie$ armata,

Kul gromada §wisnie w locie —
15 1 zaptacze ciezko niebo

Patrzac na pobojowisko!

Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

U GOR PODNOZA

U go6r podnodza wioska lezy,

A nad nig drzaca mgla si¢ szerzy,
A na goérze wzrok rozroéznia:

Stoi czarna, stara kuznia.

5 W tej kuzni bije miotem kowal,
Nadzieje wielka w sercu chowa.
Bije mlotem, przy$piewuje
I do siebie lud zwoluje:

,»Hej, do mnie tutaj z chat i z pola!
10 Tutaj si¢ kuje wasza dola.
Wyjdzcie, ludzie, na powietrze
Z mgly ku szczytom pnac si¢ w wietrze!”

A mgla kotysze sie i spigtrza,

I jest nad wioska coraz gestsza,
15 Sciang staje nad polami,

By szlak zaé¢mi¢ przed oczami.

U GOR PODNOZA
Poczatek oryg.: [U dotyni seto tezyt"]. Pierwodruk: Z dni smutku, s. 57.
Pierwodruk przektadu: Jaworski, s. 24.
Inny przekiad W. Stobodnika: Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 223 (pt.
Wies rozsiadla sie w dolinie).
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Z DNI SMUTKU

Aby nie znalazt czlowiek $ciezki

Na gorski szezyt pod strop niebieski,
Tam, gdzie kowal w ciagtym ruchu
Kuje mu bron — miast fancuchow.

Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

[OJ, PLYNA, PLYNA TUMANY]

Oj, ptyna, ptyna tumany
naddniestrowymi takami,

jak wojska huf z choraggwiami,
na przedzie za$ atamany.

Bojowe surmy nie graja,
stalowe zbroje nie dzwonia,
lecz smutek nam nawiewaja
i wierzby ku ziemi ktonig.

Lecz w mroku majacza siota

1 jawa marzenia rodzi,

i tylko mysl] niewesota

po $wiecie jak zebrak chodzi.
Przelozyt Leopold Lewin

149

[0J, PLYNA, PLYNA TUMANY]
Poczatek oryg.: [Oj idut’, idut” tumany]. Pierwodruk: Z dni smutku,
s. 58.
Pierwodruk przekfadu: L Swietlica” 1956, nr 7/8, s. 11; nadto: Lewin,

s. 219. Tekst wg: Lewin.



SEMPER TIRO

SEMPER TIRO

Zycie jest krotkie, nieskoficzona — sztuka
I niezglebione jest twdrcy rzemiosto;
Zrazu ci tylko upojenie niosto,
Rozrywki$ w nim, zabawy tylko szukat
5 I nagle w bezmiar przed toba urosto,
Duszg, marzenia wszystkie twe wessato,
Wyzuwszy ciebie z sit, wciaz jeszcze méwi: ,,Malo

',’

I przed owocem swojej wlasnej zjawy
Stoisz jak gdyby przed jakims$ idolem

10 T saczysz swoja krew do jego stawy;
Swoj nerwow sok, swoj mozg i serca bole
Sktadasz przed bostwem, jak ofiary krwawe;
Czujesz sie rabem jego i poddanym,
A serce szepce ci: ,,Nie, ty badZ jego panem

'9,

15 Nie wierz tym szeptom! Nie ufaj bogini
Poezji. Ona wabi cig i dreczy.

SEMPER TIRO

Tytul oryg. ipierwodruk: Semper tiro. Zbirka poezij, Lwiw:
Ukrajinsko-ruska wydaw. spitka, 1906, 138 s. (Literaturno-naukowa bi-
blioteka, cz. 135/136).
SEMPER TIRO

Tytut oryg.: Semper tiro. Pierwodruk: Semper tiro, s. 5-6.

Pierwodruk przektadu: ,,Przeglad Kulturalny” 1956, nr 40, s. 3; nad-
to: Jaworski, s. 28; Nieuwazny, Ple$niarowicz, s. 238. Tekst wg: Ja-
worski.
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Wyssie ,,ja” twoje, stuga swym uczyni

I zachciankami swymi cig¢ zamgczy.

Nie wierz melodii, ktéra z jej strun dzwigczy:
» 1y bedziesz mistrzem, bedziesz panem tondéw
I serc wlodarzem, i wiadca milionow”.

W dume nie wbijaj sig, o mtoda liro!
Gdy w duszy swojej czujesz piesni roje,
Bogini stuz i na bogate stroje
Nie zmieniaj nigdy skromnej sukni swojej...
Niech $piew twoj bedzie jako wonna mirra
Na uczcie zycia, wérdd zyciowych wojen —
I jedno wiedz: poeta semper tiro.
Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

BLOGOSLAWIONAS...

Blogostawionas miedzy niewiastami,
Ty dusz pociecho i stonce, i Zycie,
O moja Piesni, pokropiona {zami,
Poczeta w mece i rajskim zachwycie!

Krélowo, ktora najnizszego z ludu
Wynosisz nieraz na szczyt swego tronu

Inny przekiad F. Nieuwaznego: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 111—

112.

Tytul: semper tiro (Yac.) — zawsze uczen.

BLOGOSLAWIONAS...

s.7

Tytut oryg.: Sonet [Blahostowenna ty...]. Pierwodruk: Semper tiro,

Pierwodruk przekfadu: ,,Ukrajinskyj katendar” 1985, s. 173.
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I stracasz w glebie cierpien, tez i brudu
Takze tych, ktorzy dzwigaja korone.

Twoj pocalunek izy w diamenty zmienia
10" ] uszlachetnia dusze wszystkich ludzi,
I wszystkie serca zrownuja twe tchnienia,

A dotyk twoj na cierniach roze rodzi

I w sercach stodkim czarem sie rozchodzi,

Przywraca mtodo$é, upaja i budzi.
Przelozyt Edward Zych

DO MOJEGO CZYTELNIKA

Druhu nieznany! Péinocna godzina

Siedzisz i wzrokiem po tych wierszach wodzisz,
Mysla ku troskom Iudu swego ptynac,

Albo tez wlasny nimi bol tagodzisz...

5 I jesli nagle chociaz jedno stowo
Przeniknie glebiej do twej piersi zywej
I dusza zerwie si¢ zbudzona znowu,
A oko blysnie ci ogniem porywu —

DO MOJEGO CZYTELNIKA
Tytut oryg.: Mojemu czytaczewi. Pierwodruk: Semper tiro, s. 8.
Pierwodruk przektadu: Jaworski, s. 27; nadto: Nieuwazny, Ple$nia-
rowicz, s. 237. Tekst wg: Jaworski.
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Blogostawiony badz, by$§ wciaz odwazny

10 Z sercem szlachetnym az do $mierci doszedt,
By$ duchowego sieroctwa nie zaznatl,
Co w wiek okrutny bylo moim losem.

17 IX 1905 Przelozyt Kazimierz Andrzej Jaworski

KONKWISTADORZY

Przez wzburzone oceany,
Przez grzebienie gniewnych fal
Nasza flota mknie zuchwale
Ku nieznanym brzegom w dal.

5 Pluszcza fale, gna sie maszty...
Juz zatoka, a tam lad!
Tutaj skrecaé! Bok przy boku!
Ster przy sterze, w jeden rzad!

Tak, kotwice zarzu¢ teraz!

10 Na brzeg wszyscy, wszyscy wraz!
Do szeregow wstgpuj Zzwawo,
Noc sig konczy. Walczy¢ czas.

KONKWISTADORZY

Tytut oryg.: Konkistadory. Pierwodruk: ,Literaturno-naukowyj wist-
nyk” 1904, t. 27, kn. 9, s. 218.

Pierwodruk przektadu: Jaworski, s. 25-26.

Tytut: konkwistador (hiszp.) — tytut nadawany przez kr616w hiszpan-
skich i portugalskich zdobywcom Ameryki Srodk. i Pid. Konkwistado-
rzy wyrdzniali sig odwaga, ale czgsto i okrucienstwem w podbijanych
krajach.
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Zawladniemy miastem $piacym!
Cisza, §wit, wietrzyka wiew...

15 Pierwszy krzyk — nasz zew do boju,
Bitwa i zwycigstwa $piew!

Przed atakiem kazdy okret
Z dymem pusci¢ — na dno morz,
Aby odwrét udaremnié,

2 Gdyby znalazt sie tu tchorz.

Buchnat dym. Zawrzato morze...
Woda z ogniem tocza bgj...

I topoca wszystkie zagle

Jak ptonacych skrzydet roj.

3 Gna sie liny, sypia iskry,
Jakby ognia strumien ciekt...
Trzeszczy drzewo... plona maszty
Jasniej od tysiaca $wiec.

Co za nami, to na wieki

% Niech w popiele skryje sig!
Umrzeé lub zwycigzy¢ — oto
Taki okrzyk kazdy §le.

Do odwaznych $wiat nalezy,

Wiec do diabta nedzny strach!
3 Tutaj krew i trud zdobeda

Sniacej sie ojczyzny gmach!

26 VII 1904  Przelozyl Kazimierz Andrzej Jaworski
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LESNA IDYLLA. POEMAT
[Fragment]

DEDYKACJA MYKOLE WORONEMU

Mykolo, przyjacielu dawny,
Idealisto niepoprawny!
Przywiate$ ty na duszg czaru
Woprost z dalekiego Krasnodaru;

5 Jak glos trembity z potoniny
Dla biadzacego po dolinie,
Wyrzekle$ stowo ostro, $miato,
Az serce dziwnie zabolalo:

LESNA IDYLLA

Tytut oryg.: Lisowa idylija. Poema. Pierwodruk: ,,Literaturno-nauko-
wyj wistnyk” 1903, t. 21, kn. 1, s. 8-16. Pierwodruk obejmowat tylko dwie
czesci poematu: Poswiata Mykoli Woronomu (Dedykacja...), s. 8-10,
oraz Proloh (Prolog), s. 10-16. Poemat opublikowany w Semper tiro,
s. 13-54, zawieral procz powyzszych czgsci jeszcze dwie dalsze — piesn
pierwsza i druga. Zapowiadane tam pie$ni trzecia i czwarta nie zostaly na-
pisane.

Publikowany przektad obejmuje tylko Dedykacje...

Tytul: Mykola Worony (1871-1942) — ukrainski poeta, zwolennik
modernizmu, jeden z jego teoretykow, krytyk teatralny, thumacz, przyja-
ciel I. Franki. W Dedykacji... Franko polemizuje z gloszonymi przez
Woronego zaloZeniami literackimi modernizmu. Worony przedrukowat
Dedykacje... (pt. Mykoli Woronomu ,, Poslanije’”) w redagowanym przez
siebie almanachu Z-nad chmar i z dofyn, Odessa 1903, i dal tamze na nig
odpowiedz Iwanu Frankowi. Widpowid’ na joho postanije, gdzie broni
SWojego programu.

w. 4 Krasnodar (do 1920 Jekaterynodar) — miasto w pid.-wsch. Rosji,
nad rzeka Kuban.

w. 5 trembita (trombita) — ludowy instrument muzyczny, dety, w for-
mie dlugiej drewnianej rury.
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»,2Dawajcie wiersze nam, poeci,

Lecz niech tendencja z nich uleci,
Wiersze bez ciaglych walk socjalnych,
Bez cierpien, rad uniwersalnych,

Bez narzekania na los gminu

I bez gromkich wezwan do czynu,

Bez zwad madrali, swarow durniow,
Bez obywatelskich koturnéw!

Wiersze beztroskie i swobodne,
Dobyte z glebi serc, tagodne,

By nasz wspolczesny w czas cierpienia
Mogt znalez¢ kilka chwil wytchnienia”.
Ach, Mykolo, kusisz stowami!

Tylko miod pié¢ twymi ustami!

Wigc bij swym stowem, bij od razu
Falsz i koturn, jalowy frazes!

Przegon je z wierszy, dalej z nimi!

Jak Jezus kupcow ze §wiatyni!

Lecz gdy juz zginie frazes mroczny,

To czy wspodtczesny nasz odpocznie?
Zyska spokdj i czulo$¢ w parze,

Niby w kobiecym buduarze?

Znajdzie do mitych pieszczot sktonnosé
I morfine na swa bezsennosc,

Na rany plaster, lek od zalu,

Jakby w wojskowym gdzie$ szpitalu!
Nie, druhu moj, nie ta godzina!

Poezja dzi§ — to nie pierzyna

I nie szpitalne tez lezenie —

w. 26 jak Jezus kupcow... — por. Ewangelia wg sw. Marka 11,15 i n.
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Ona jest pasja i pragnieniem,
Cata jest ogniem, cala trwoga,
Cala jest walka, zmudna droga,
Poszukiwaniem i pogonia

Za celem, co na niebosklonie.
Nie mysl, ze kiedy mistrz pominie
Ogdlnych kwestii morze sine

I w cichy zalew umknie burzy,
Jak nurek w sercu si¢ zanurzy, —
Ze znajdzie tam za kazdym razem
Perel, brylantéw moc bez skazy,
Odnajdzie cieplo, rozkosz raju,
Dokota jasnos$¢, zapach gaju.

A co, gdy znajdzie przyczajone
Robactwo, nerwy roztrzesione,
Gorycz tez, wyrzuty sumienia,
Przeklenstwa swego pokolenia,
Czarna niewiare, zto$¢ ukryta,

To co ma poczaé, co — zapytam?
Czy ma potaczy¢ wiersz poety
Ogien Tytana z woda Lety?

Ach, druhu, poeta wspdtczesny —
Tym jest wspotczesny, ze nieszczesny;
Poeta takim si¢ juz rodzi,

Ze go bl cudzy jak swoj bodzie,
Wrazliwos¢ to jego dola,

Ogromna jak harfa Eola,

Co wciaz dzwigczy i nie ucicha:

w. 64 harfa Eola — dawny instrument muzyczny, strunowy, wydaja-

cy dzwigki przy najlzejszym powiewie wiatru.
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Gra na niej kazdy wiatr i wicher.
A gdy $cichna wiatru powiewy,
To drzeniem wiasnych strun rozbrzmiewa.
Nieharmonijny dzwigk to, druhu!
" On drazni nerwy, rani ucho,
Drazni cig¢ za dnia, snom nie shuzy,
Neka wyrzutem, groznie wrozy,
Dogania cig, gdziekolwiek ruszysz,
Przeklinasz go, a stucha¢ musisz.

5 Nie zadaj zatem, druhu milty,
By nas poeci mgla spowili,
Rézowych, ckliwych stow tumanem,
Mistycznych wizji oceanem,
I opium dawali do strawy,
8 By nam $piewali dla zabawy!
Niech oni beda szczerzy, szczerzy!
I z czym sig ktory w zyciu zmierzyt —
Przezywal meke czy tez radosé,
Miat zlotg rybke czy tez gada,
8 Tworczosci swej klejnoty I$niace
Czy ciernie pokuty kolace,
A moze perly uciech skrytych,
Skorupy nadziei rozbitych —
Niech wszystko to w swe wiersze wlozy,
% Na brak uznania si¢ nie srozy.
Ono nadejdzie!
Stowa — to plewy,
Ale ogien w odzieniu stowa —
Moc nie$miertelna czarodzieja,
% Prawdziwa iskra Prometeja.
X11900 Przelozyt Florian Nieuwazny
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Z CYKLU ,NOWE POWIASTKI”

WSPOLCZESNA BAJECZKA

Czy wam znana jest, rodacy,
Ta dziwna przygoda?
Nieszczesliwea w czas powodzi
Raz porwala woda.

Smier¢ juz mu zaglada w oczy,
Bo plywac nie umie,

Wiec do kuma, co na moscie,
Wota: ,,Ratuj, kumie!”

A kum, co na balustradzie
Opart ttuste dionie,

Mysli: ,,Czy wyplynie jeszcze,
Czyli tez utonie?”

W koncu rzuca tongcemu
Odpowiedz uktadna:

,Nie tra¢, kumie, sil na prézno,
Idzze sobie na dno!”

Nie jednego, trzech czy pigciu
Takich, moi mili,

NOWE POWIASTKI

Tytut cyklu w oryg.: Nowi spiwomowky.
Tytuk: spiwomowky (ukr.) — zabawne powiastki satyryczne, pisane

wierszem.
WSPOLCZESNA BAJECZKA

Tytut oryg.: Suczasna prykazka. Pierwodruk: ,,.Dito” 1902, dodatek

do nru 194/195, s. 3, podpis: LF.

,»Dito” — gazeta wydawana we Lwowie w 1. 1890-1939.
Pierwodruk przekladu: ,,Przyjazn” 1957, nr 5, s. 16.
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Kuméw spotykamy w zyciu
Co dzien, kazdej chwili.

Ty sig rzucasz w sidtach nedzy,
Niby w sieci ryba,

I harujesz, ze nie cigzsza

Jest panszczyzna chyba;

Duszg trapi ci zwatpienie,

Nie masz kesa chleba,

A 6w jeno krytykuje:

,,Tak zle! Tak nie trzeba!”
Miast ci poméc, ma dla ciebie
Odpowiedz ukfadna:

»Nie tra¢, kumie, sit na prézno,
IdZze sobie na dno!”

I nasz nardd od lat wielu
Szamoce sie w matni,

Juz wydaje si¢ — dla niego
Nadszedt dzien ostatni.

A falszywi przyjaciele
Czekaja na moscie —

Bracia! Tylko ich o pomoc
Czasem nie poproscie!

Bo czekaja, az zla fala

Sasiada pochlonie;

Mysla: ,,Czy wyplynie jeszcze,
Czyli tez utonie?”

Na blagania jego maja
Odpowiedz ukfadna:

,Nie tra¢, kumie, sil na prézno,
Idzze sobie na dno!”
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Ale c6z to? Kum nie tonie,
50 Zbliza si¢ do brzegu,
Nie postuchat licznych wrogow
Glosu fatszywego.
Z kazda chwila pod nogami
Coraz twardszy grunt;
55 A ci, co na moscie stoja,
W krzyk: ,,To bunt! To bunt!”
Most pod nimi sig kolebie,
Fal sie kiebia grzywy,
I na moscie krzyk ogromny:
6 Ratujcie, kto zywy!
Plony naszych pol ratujcie!
Wielkopanskie tany!
I urzedy, i otarze,
I tron ukochany!”

% A co bedzie, gdy Nemezis
Wywiedzie ich w pole
I pozwoli sobie zartem
Pozamienia¢ role?
Rus$ na twardym, pewnym gruncie
" Na swych nogach stanie,
A pod nimi si¢ zawali
Przesto i wigzanie?
I ci, ktorzy nas tak mile
Z toni ratowali,

> Sami teraz pokosztuja

w. 65 Nemesis — w mitologii gr. bogini personifikujaca gniew i ze-
mstg bogow, karzaca zwlaszcza ludzka pyche.
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Smaku zimnej fali.

A Rus bedzie miata dla nich

Odpowiedz uktadna:

»Szkoda, bracia, waszej sily,
8 Idzcie sobie na dno!”...

Przelozyl Leopold Lewin

COS DZIWNEGO

Nie wiem, co si¢ dzieje, mamo,
Chyba co$ bardzo groznego!
Spokdj stopniat, niby $niegi,

A w mym sercu wielki zamegt.

> Cof$ turkoce, w piersi drzy,
Po cichutku, rosnie w site,
Spiewa, szepce stowa milte

W zgodnym rytmie: ,,Pragne zy¢!”
Bez powodu $miech mgj, wiem,

10 Bez przyczyny gorzko placze,
Cos w rézowej mgle majaczy,
Kocham wszystkich i mam lek.

Spa¢ nie mogg, widzg sny:
Sad urody niebywalej,

COS$ DZIWNEGO
Tytut oryg.: Prytyczyna. Pierwodruk: Z-nad chmar i z dotyn, 1903,
s. 10-11, pt. Z burkutskych piser [Mamo, mamo, szczo meni?].
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Bujnie ukwiecony caty
W blasku jasnych wiosny dni.

Posréd kwiatéw zabtadzitam.
W sadzie tym muzyka gra

I motyli taniec trwa...

Co mam czyni¢, mamo mita?

A jednego wciaz mam w glowie —
Skrzydla srebrmo cetkowane,

Przez nikogo nie schwytany,

Lecz czy go dla siebie zlowie?

W jego skrzydtach wzrok zatracam,
Caty z r6zu, tlo w zieleni,

Wok6t mnie sie barwa mieni,
Odlatuje i powraca.

Mamo, céz to, nie wiem dalej,
Czy to motyl, czy ptaszyna,
Czy rumiany to chtopczyna
Wciaz mi usna¢ nie pozwala?...

Przelozyl Bazyli Nazaruk
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Z CYKLU ,NA STARE TEMATY”

[SZCZESLIWY MAZ, CO NA ZLYCH LUDZI SADZIE]

Szcze$liwy maz, ktory nie idzie
na sad nieuczciwych

Szczgdliwy maz, co na ztych ludzi sadzie
Otwarcie, gromko wielka prawde glosi,
Co wérod obtudnych beztrosko zasiadzie
I twarde ich sumienia wytarmosi.

5 Szezgsliwy maz, co w czas upadku ludzi,
Kiedy sumienie zagluchnie i ginie,
Gromade dzikim swym okrzykiem budzi,
Odkrywszy prawde, glosi jak nowine.

Szczgsliwy maz, ktory wérdd przeciwnosci
10" Stoi jak dab, wysoki posrod grzmotdw,

I nigdy reki nie poda podiosci,

I raczej zginac, niz zh stuzy¢ gotow.

Szczesliwy maz, ktorego zli zaszczuja
I nieraz w niego rzucaja kamienie,

NA STARE TEMATY
Tytut cyklu w oryg.: Na stari temy.
Motta do wierszy cyklu pochodza z Biblii lub ze Stowa o wyprawie
Igora.
[SZCZESLIWY MAZ, CO NA ZLYCH LUDZI SADZIE]
Poczatek oryg.: [Blazennyj muz, szczo jde na sud neprawych]. Pier-
wodruk: ,,Literaturno-naukowyj wistnyk” 1906, t. 33, kn. 1, s. 3.
Pierwodruk przektadu: Nieuwazny, Ple$niarowicz, s. 226.
Motto: Psalm 1,1.
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15 To¢ sami triumf mu przygotowuja
I napietnuje ich wiasne sumienie.

Szczesliwi wszyscy, co bez odpocznienia,
Tocza o prawdg bgj ten wieloletni.
Cho¢ posrod ludzi pdjda w zapomnienie,
20 To krew ich cata ludzkos¢ uszlachetni.
Przelozyl Wiodzimierz Stobodnik

[KRZYK WSROD POLNOCY DZWIECZY NIEUSTANNIE]

Szabel szczek stychaé w starym Rymowie,
kipi gniew w Polowczanach

Krzyk wérdd poéinocy dzwigezy nieustannie.

Czy to po zmartym placz tak w pomroce si¢ szerzy?

Czy to ciezko zranionych powolne konanie,

Czy to sierot grabionych przez zb6jow plakanie —
5 Bez chleba, bez domu, bez ojca — macierzy?

Nieznany $piewak wyprawy stepowe;j,
Zamiast strun napiat cigciwy spizowe,
Budzi u$pione wojsko z drzemki wiekowej
I do wyprawy, stycha¢, nawotuje nowej

10 Za ziemie ruska, za rany Igorowe!”

[KRZYK WSROD POLNOCY DZWIECZY NIEUSTANNIE]
Poczatek oryg.: [Kryk sered piwnoczi w jakims$ htuchim okoli]. Pier-
wodruk: ,Literaturno-naukowyj wistnyk” 1902, t. 18, kn. 5, s. 99-100.
Pierwodruk przekladu: Nieuwazny, Plesniarowicz, s. 235.
Motto: Stowo o wyprawie Igora, w. 325-326.



166 1. FRANKO, WYBOR POEZII

10

Zapomniane wojsko $pi w mrocznej mogile,

Spi Igor i sokola druzyna przy druzynie,

Tylko krzyk poety pomni o dawne;j sile,

Posgpna obojetnos¢ drzemie na mogile,

A krew z ruskich ran ptynie wciaz i ptynie.
Przetozyt Wilodzimierz Stobodnik

[GDZIEZ TO NIE LALY SIE EZY WASZE]

Zony ruskie zaptakane sa

Gdziez to nie laly si¢ zy wasze, tzy gorzkiej doli,

W czas nocny, na dziennej spiece —

czy pod Polowcem, czy w czas ksiazgcej swawoli,

w dniach kozaczyzny, za lackiej wiadzy, za chanskiej
[niewoli,

Izy ruskie, te tzy kobiece!

Ilez to serc rozrywato sig, cierpiac i tkajac,
padato, rozbitych w szczgty!

A jak niewiele serc takich, co krzeply, zbierajac
stowo do stowa, w piesn niesmiertelng wkiadajac
swe tysiacletnie lamenty!

[GDZIEZ TO NIE LALY SIE LZY WASZE]

Poczatek oryg.: [De ne tylysia wy w naszij buwalszczyni]. Pierwo-

druk: ,,Literaturno-naukowyj wistnyk™ 1902, t. 18, kn. 5, s. 100.

Pierwodruk przektadu J. £obodowskiego: ,,Wiadomosci” (Londyn)

1979, nr 5, s. 1.

Inny przektad W. Stobodnika: Nieuwazny, Ple$niarowicz, s. 227.
Motto: Stowo o wyprawie Igora, w. 229.
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Stucham, o siostry, tych piesni, tych stéw rozetkanych
i my$la ogariam tkliwa:
ilez serc — tych strun zerwanych, tych mogit rozkopanych,
zaléw niepowetowanych, ile tez w bolu wylanych
15 na jedna piesn, tak straszliwa!
Przelozyt Jozef Lobodowski

DO ANTOSZKA P. (POKOJ PRZYNOSZE)

Gdybym moéwit jezykami ludzi i aniolow,
a milosci bym nie miat... statbym sig jak miedz
brzeczaca, albo cymbat brzmiacy.

Jezyk to — czy tez gwara pono?

Juz sceptyk z zastrzezeniem $pieszy,
Ale gdy stowa brak milionom,

Kto watpi dzi§ — po prostu grzeszy.

DO ANTOSZKA P. (POKOJ PRZYNOSZE)

Tytut oryg.: Antoszkowi P. (Az Pokoj). Pierwodruk: ,,Literaturno-na-
ukowyj wistnyk” 1902, t. 20, kn. 12, s. 179.

Tytul: Antoszko P. — Antonij Petruszewicz (1821-1913), ukrainski
historyk, filolog i etnograf, autor prac z historii Zach. Ukrainy i historii
cerkwi.

Franko zaopatrzyt wiersz odsylaczem do artykutu A. Petrusze-
wicza w,Halyczaninie” 1902, nr 222, pt. Tszczetnaja rabota separa-
tistow (Daremny wysilek separatystow), podpisanego krypt.: Az Pokoj.
Petruszewicz, reprezentant orientacji moskalofilskiej, wypowiada tam
poglad, Ze jezyk ukrainski jest za malo wyrobiony, uwaza go za dialekt
jezyka rosyjskiego, a pisarzom ukrainskim, w tym takze France, zarzu-
ca, ze chcac podbudowaé swe tendencje separatystyczne, daza do stwo-
rzenia literatury w jezyku ukrainskim. Wiersz Franki jest polemiczna od-
powiedzia na artykut.

Motto: BT, I Kor., tekst crkst prostszy: ,,...Jakiz stad pozytek” (przyp.
tlumacza).
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Poda¢ milionom dton przyjazna,
Nie tylko pragna¢ — umie¢ trzeba,
Gdy jecza chorzy, nadzy marzna,
Czeka¢ bedziemy manny z nieba?

Kiedy gorace masz kartofle,

A tu umiera z gtodu bliski,
Wygladal bedziesz srebrnej tyzki,
Czy podasz mu drewniang chochlg?

Gdy matka twoja idzie na dno

I krzyczy: ,,Ratuj, synu... woda!” —
To syn jej znajdzie 16dz paradna
Czy pierwsza lepsza deske poda?

Zgorsz si¢ ta dechg czy warzecha,
Zwij ja dialektem, zwij Zargonem,
A ona jedna wzbudzi echo —

Pomiedzy zywych serc milionem!

Ten jezyk zgrzebniejszy dla ciebie —
Nizli moskiewski, polski, czeski,
Wszak stuzy on Matce w potrzebie
Nie gorzej od rzuconej deski.

Niech sasiad pyszni sig attasem
Czy gronostajem, a my raczej
Tym kontentujmy sig, co nasze,
Chciwosci brzydzac sie zebracze;j.

Biedni$my jak w uprzgzy konie, —
Trudzac sie na ojczystej niwie,
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Przy swym dialekcie czy Zargonie,
Zy¢ bedziem wolno i szczesliwie.

Byle byt swdj — my go natchniemy
Duchem, co moc z mito$cia splata,
35 Slad jego trwale zapiszemy,
Posrod jezykoéw innych $wiata.
[15 XI 1902] Przelozyt Jerzy Litwiniuk

NIEWOLNICZY LAMENT

U rzek babilonskich siedzieli$my i plakalismy...

U tych rzek babilonskich — muzykant tutaczy
na rozbity instrument patrzylem w rozpaczy.

I nad meka ma huczny stal §miech w Babilonie:

.....

5,0 Taborze? Syjonie? W podtej dzisiaj sa cenie.
Na Taborze pustynia! Na Syjonie — wiezienie!

NIEWOLNICZY LAMENT

Poczatek oryg.: [Na rici wawitonskij —i ja tam sydiw]. Pierwodruk:
,.Literaturno-naukowyj wistnyk™ 1902, t. 17, kn. 1, s. 2-3.

Pierwodruk przekfadu J. Eobodowskiego: ,,Wiadomosci” (Londyn)
1979, nr 5, s. 1.

Inny przektad Romana Hamczykiewicza: ,,Nowy Glos Przemyski”
1927, nr 29, s. 2 (pt. Na rzekach babilonskich).

Motto: Psalm 136 (167),1.

w. 4 Tabor — géra w Galilei, na wschod od Nazaretu.
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Jedna piesn tylko umiem — przed wiekami zrodzona:
Jam w niewoli si¢ poczal, niewolnikiem wiec skonam!

Ojcem mym byt niewolnik, na obczyznie, wsrod wrogow
urodzita mnie matka, przy swiscie batogow.

Od dziecinstwa przywyklem do ziemi si¢ schylac¢
i do katow mych krewnych swoj uSmiech przymilac.

Zycia uczyl mnie pies, ktéry skamle i lize
reke pana, gdy kijem obija mu krzyze.

Cho¢ wyrostem jak cedr na wysokim Libanie,
dusza we mnie pochyla i z prochu nie wstanie.

Chociaz glos moj niekiedy huknie gromko i srogo,
grom to z blachy — porazi¢ nie zdota nikogo.

Chociaz czasem podniesie si¢ krzyk na tyrana,
to nie z serca, to dzwonia ogniwa w kajdanach.

I cho¢ wolno$¢ si¢ przysni niekiedy z tym krzykiem,
ale krew niewolnikiem! Ale mys$l niewolnikiem!

Chociaz wigzOw nie nosz¢ na nogach i rekach,
ale strach niewolnika — moja ciagta udreka.

I cho¢ wolnym mnie zwa, kark pochylam w pokorze,
w twarz niczyja moj wzrok $miato patrzec nie moze.

w. 15 jak cedr na [...] Libanie — wyrazenie przystowiowe o prowe-

niencji biblijnej (Ksigga Ezechiela 31,3).
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Chocby btazen najwigkszy, juz shuzy¢ mu lece,
wolne stowo w mej duszy zdmuchuje, jak $wiece.

Cho¢ pracuje bez przerwy, nie dospig, nie dojem,
zawsze tak, jakbym robit na panskim, nie swoim.

I cho¢ kocham te prace, wciaz robak mnie wierci,
zem przykuty jest do niej — niewolnik do $mierci.

Cho¢ dorobig sig, ciazy majatek, jak studze,
strzegg go, jakby wlasne nie bylo, lecz cudze.

A jezeli w mej duszy wstanie wicher rebelii,
zeby wigzy odrzucié, by w gore wystrzelié,

to nie gniew, ktory sity orezom uzycza,
jeno wsciekto$¢ nikczemna i zto$¢ niewolnicza.

Babilonskie kobiety, zmykajcie od dziwa,
idzcie precz, lepiej we mnie si¢ wam nie wpatrywac.

Aby klatwa nie padta od mojej bezsily,
abyScie niewolnikow na §wiat nie rodzity.

Babilonskie dziewczeta, idzcie precz do swych uciech,
aby serc wam nie tkneto najlzejsze wspotczucie.

Aby wam nie przyznata zta dola — macocha —
najstraszliwsze, najgorsze — niewolnika pokochac!”

Przetozyt Jozef Lobodowski
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Z CYKLU ,Z KSIEGI KAAF”

[CZLOWIEKIEM BADZ, I NIECH TWOJE PRZYMIOTY]

Czlowiekiem badz, i niech twoje przymioty

Plyng z krynicy najczystszej mitosci,
Ktorej nie maci zachtanno$é ni pycha.

Cztowiekiem badz i zrzué¢ maske dewoty,
5 Co diug swoj mierzy tokciem poboznosci —
Lwu przytakuje, a na osla prycha!

Za braci miewa tylko tych, co wierza
We wiasne bajdy, w cuda na przesadach,
Do 1ask si¢ wiecznych taszac — zgby szczerza —

10" Odcedza muche, by potkna¢ wielbtada!
Nie, zebys$ wszystkich kochal ponad miar¢ —
Nie zycz nikomu zla, biedy i mak.

Lask ani oszustw nie przyjmuj na wiarg,
Na falsz i zdradg miej solidny drag,
15 Powstrzymaj gniew swoj, nie zatamuj rak,

Z KSIEGI KAAF

Tytut cyklu w oryg.: Iz knyhy Kaaf.

Tytul: Ksiega Kaaf — zabytek literatury staroukrainskiej z XV w.
Kniga, naricajemaja Kaaf, siriecz sbornik..., zbiér dialogéw na tematy
moralne; Kaaf — magiczna ro$lina, ktéra wedtug legendy uzdrawia i od-
radza ludzi.

[CZLOWIEKIEM BADZ, I NIECH TWOIJE PRZYMIOTY]

Poczatek oryg.: [Humannyj bud’, i chaj twoja humannist’]. Pierwo-

druk: Semper tiro, s. 108.
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Nie pozwol, by si¢ bratu krzywda dziala,
Kojaca flegme zawsze miej na sktadzie,
Nie wierz oble$nym, ztym st6j na zawadzie,

A darmozjadom zawsze méw: a wala!
Przelozyt Bohdan Drozdowski

[CHCESZ IMPONOWAC, CHCESZ BYC SZANOWANY]

Chcesz imponowac, chcesz by¢ szanowany,
Zyska¢ uznanie, wplywy, znajomosci,
Prowadzi¢ lud swoj, snu¢ ambitne plany —
Pamigetaj: zawsze miej si¢ na bacznosci,

5 Nie ufaj, nie licz, bo tu nie ma cudéow —
Na taske ksiazat ni na wdziecznos¢ ludu,
Bo taska panska jak ten $nieg na stepie —
Wiatr ja rozmiecie a wylize stonce,

Grunt lysy bly$nie na ziemskim czerepie,

10 Bo ten lud wdzigczny, moj naiwny goncze,
Gdy zta wie$¢ niesiesz — uzna, ze cig niosto,
Gdy dobra — powie, ze$ sig¢ wlokt jak §limak.
Nie mysl, ze cieszysz go mysla podniosta,
On sie przyziemnej domy$lnosci trzyma.

15 Nie wierz, ze lud spis twych zastug przeczyta
I dla nich drobne przewiny wybaczy.

Lud kocha sadzi¢, a sadzac — nie pyta,
Nic dlan nie znaczy to, co tobie znaczy,

[CHCESZ IMPONOWAC, CHCESZ BYC SZANOWANY]
Poczatek oryg.: [Jak trapyt’sia tobi w hromadskim dili]. Pierwodruk:
Semper tiro, s. 109.
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A kiedy w jaka$ szcze$liwa godzine
20 Zechcesz, jak ojce, uja¢ go pod nogi —
Wdepce cie w grzaska bezlitosnie gling,
Jak kamien w jezdni¢ budowanej drogi.
Przelozyt Bohdan Drozdowski

FR.

O dziewczg moje! moj drogi kamieniu,
Okryty pytem, zadeptany w bloto,
Przeczysty jednak dotad w swym ja$nieniu!

Na ciebie patrzac, smutny widze oto,
5 Jak wielkie skarby uczué i mito$ci
Przechodniow stopy tratuja i gniota.

Zar, co przenika ciebie az do kosci,
W pamigci dawne wskrzesza mi poranki,
Gdy jeszcze nie mial przeszkod ped ludzkosci.

FR.

Tytut oryg.: FR. [Diwczyno, kameniu dorohocinnyj]. Pierwodruk
w almanachu Za krasoju, Czerniwci 1905, s. 24-25.

Almanach Za krasoju zostat wydany przez ukrainskich modernistow
na cze$¢ pisarki Olgi Kobylanskiej (1863—1942). Byt rownoczesnie
wyrazem estetycznego programu modernistow, ktorzy w rok pozniej
utworzyli literackie ugrupowanie Mtoda Muza, dzialajace we Lwowie
w 1. 1906-1914.

Pierwodruk przektadu: Twerdochlib 1, s. 22-24; nadto: Twerdochlib 2,
s. 20-22. Tekst wg: Twerdochlib 2.
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Podobna tobie znat juz §wiat... Kruzganki
Wschodnie mozaike poddawatly nodze
Aleksandryjskiej Marii Egipcjanki.

Wotala ona takze: ,,Medrce, wodze,

Kaptani, styszcie! biedny$ czy bogaty,

Spiesz kazdy do mnie! rad pu$é zadzom wodze

W objeciach moich! Wszak nie dla zaptaty,
Lecz dla rozkoszy wszystkich szcze$ciem darze
W kwiecistym wngtrzu mej dziewiczej chaty!

Komu sen z powiek troski plosza wraze,
Kto nie ma milej w Zycia swego maju,
Kto noca nurza mysli w krwi pozarze

Lub spracowany pragnie pi¢ z ruczaju,
Niech $pieszy do mnie! Wszystkim na swym fonie
Dam raj prawdziwy — albo sen o raju!”

Wiec blogostawie ust rézane wonie,
Te twoje cudne, bezwstydem ogniste
Oczy — dwie zorze na rumianym sklonie!

Te trzykroé grzeszne piersi, tak przeczyste,
Te gibka kibié, §miechu srebrng przedzg,
Zastaniajaca mak otchtanie mgliste.

w. 12 Maria Egipcjanka (V w.) — jedna z najpopularniejszych $wig-

tych kobiet w Cerkwi. Urodzona w Aleksandrii, w mtodosci prowadzi-
ta zycie rozpustne. Przylaczyta si¢ do thumu wiernych idacych na piel-
grzymke do Jerozolimy i tam doznata nawrdcenia. Resztg zycia spedzi-
ta na pustyni nad Jordanem jako pokutnica i ascetka.
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Czyz mam zlorzeczy¢ dzisiaj tej potedze,
Co pchneta ciebie w owg przepasc sing?
Potrzebna byta mimo swoja nedze,

By miedzy nami zwali¢ mur, dziewczyno.
Ona oboje nas zlaczywszy razem,
P6j$¢ pozwolita potem w drogg inna...

Sen czesto twoim darzy mie¢ obrazem,
Twe imig nieraz szepcac w noc, kochanie,
Jak ongi z toba, pieszcze si¢ — z wyrazem.

Blogostawionas$! Gdzie twa noga stanie,
Weselne kwiecie niechaj wschodzi wszedzie!
Cho¢ serce krwawi, §miej si¢ nieustannie!

A o tym nie mys$l, co gdzies, kiedy$ bedzie!
Niech {za za przesztym prézno si¢ nie zali,
I w przysz1o$¢ nie patrz: $§mier¢ tam w pierwszym rzgdzie.

W zautku brudnym czy w szpitalnej sali,
Czy tez w swym 16zku, wszystkim jedna droga.
Najlepsza czwoérka nie zajedzie dale;j!

A wigce niech z dala pozostanie trwoga.
Jak diugo mozesz, wij rozkoszy wianki;
Zal odganiajac precz od swego proga,

Zyj kwietnym Zyciem Marii Egipcjanki.

20-22 I1I 1904 Przelozyt Sydir Twerdochlib
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[0, GDYBYS WIEDZIAL, CO ZNACZY JEDNO SLOWO]

0, gdybys wiedzial, co znaczy jedno stowo,
Plynace z duszy, wspotczuciem szczerym $wigte,
Jak ono $lepce uzdrawia wiara nowa,

Jak leczy serca, zwatpienia tradem tkniete:

5 Nie szediby$ wowczas dymiacych tez padotem,
Zaciawszy usta, — od trosk za mlodu siwy,
Zachety stowa z pociecha sialbys spolem,

Jak ciepla rosg na dzdzu spragnione niwy,
0, gdybys wiedzial!

100, gdybys$ wiedziat, jak to si¢ w dusze wwierca
Pogardy stowo, godzace zawsze w sedno,
Jak ono miazdzy, znieksztalca pigkne serca,
Zatruwa zycie — to drobne stowo jedno!...
Spetatby$ wowczas swa ztos¢ jak psa, co kasa,
15 Gdzie$ na dnie duszy tancuchem silnej woli
I rzekibys sobie: O, niech si¢ nie natrzasa
Moj gniew z nikogo!... To tak okropnie boli,
0, gdybys$ wiedzial!

0, gdybys wiedzial, jak wiele trosk przekletych
2 Pod kazda maska radosci, krzepkiej mocy,

[0, GDYBYS$ WIEDZIAL, CO ZNACZY JEDNO SLOWO]

Poczatek oryg.: [Jakby ty znaw, jak mnoho wazyt” stowo]. Pierwo-
druk w almanachu Bahattia, Odessa 1905, s. 91-92.

Pierwodruk przektadu: Twerdochlib 1, s. 21-22; nadto: Twerdochlib 2,
s. 19-20; Wielka literatura powszechna, t. 6, Warszawa 1933, s. 717—
718; Panteon wielkich twércéw poezji i prozy. Antologia literatury po-
wszechnej, t. 2, Warszawa 1936, s. 717-718. Tekst wg: Twerdochlib 2.
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I wiele twarzy, w dzien mile u$miechnigtych,
Gorzkimi {zami zalewa sig¢ po nocy:
Milosécig wowczas zbroitby$ wszystkie zmysty,
Tajone meki tropilbys jako wrogi;

3 By serc, zbyt dumnych, najtwardsze lody prysty,
Pocatunkami ogrzatby$ najpierw nogi, —
0, gdybys$ wiedziat!

O, gdybys$ wiedzial! Prastara jest to wiedza...

Tkwi w sercu z dawna, lecz odczu¢ ja potrzeba;
30 Ujrzalbys wowcezas, jak mysli ci wyprzedza

I jak na ziemi rozpyla bekit nieba —

I niby stonce, swiecitoby twe serce...

Stapajac pewnie, jak dziwny 6w Rabboni,

Co podczas burzy przez wodne szedt kobierce,
3% Moéwilbys$ do tych, co w lez sie kapia toni:

Nie bdjcie sig! — Jam jest!

Przelozyt Sydir Twerdochlib

W. 33 rabboni (rabbi, rabbuni, z hebr. i aram.) — mistrz, nauczyciel,
przewodnik; tu oznacza Chrystusa.

w. 34 podczas burzy [...] szed! — por. Ewangelia wg sw. Mateusza
14,24 in.



MOJZESZ. POEMAT
[Fragmenty]

[PROLOG]

Narodzie mdj, meczony, gnany, bity,
Jak paralityk wérdd rozstajnej drogi
Pogarda ludzi, by strupem spowity!

Twoja to przyszlosé jest zrodtem mej trwogi,
5 A plomien wstydu na potomkoéw licach
Sen z moich powiek odpgdza mi blogi.

MOJZESZ

Tytut oryg. i pierwodruk: Mojsej. Poema, Lwiw: Nak}. awtora, 1905,
102 s.

Za zycia autora wyszly jeszcze dwa wydania poematu: drugie wyda-
nie, z przedmowa, Lwow 1913, oraz trzecie, Kijéw 1916, z wieloma
ingerencjami cenzury.

Istnieja dwa przektady catosci poematu na jezyk polski:

Wtodzimierza Kobryna, prawnika z Drohobycza (por. Wstep,
s. CLX), dokonany przy wspétudziale autora — Lwow: Nakt. thumacza,
1913, XXIII, 97 s. (to podst. tekstu w niniejszym tomie); nadto przedruk
Prologu (pt. Wstep) w Wielka literatura powszechna, t. 6, Warszawa
1933, s. 718-719 i w Panteon wielkich twércéw poezji i prozy. Antolo-
gia literatury powszechnej, t. 2, Warszawa 1936, s. 718-719;

Jerzego Litwiniuka — Warszawa: Burchard — Tyrsa, 1993, 100, [2] s.

Fragmenty thumaczyli:

W. Stobodnik: Prolog i piesni VII-XX —w tece S. Tudora (podst. tek-
stu); Narodzie mdj (Prolog do poematu ,, Mojzesz”’) — Nieuwazny, Ple-
$niarowicz, s. 228-229.

S. Twerdochlib: Prolog i fragm. piesni V pt. Przypowiesc o ciernio-
wym krzewie — Twerdochlib 1, s. 19-20, 30-32; Twerdochlib 2, s. 18—
19, 28-30 (podst. tekstu); fragm. Prologu — B. L e p ki, Zarys literatury
ukrairiskiej, Warszawa 1930, s. 254-255.
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Czyliz ci napisano na tablicach
Zelaznych — u sasiadéw twych by¢ gnojem,
Sprzezajem wozow, mknacych po ulicach?

10 Czyliz na zawsze przeznaczeniem twoim
Bedzie ukryta zlosc¢, falszywa biernosé
Wobec kazdego, kto zdrada, rozbojem

Skut cie w kajdany, zaprzysiagl na wierno$¢?
Czy przeznaczenie li tobie nie dato
15 Mocy okazaé twoich sit niezmierno$¢?

Czyliz daremnie tyle serc gorzato
Z dawna naj$wietsza do ciebie mitoscia,
Tobie oddajac duszg swa i cialo?

Na darmo kraj skapany krwi $wigtos$cia
20 Walk bohaterow? Przepadly nadzieje
Zastynaé zdrowiem, pigknoscia, wolnoscia?

Czyliz na darmo w stowie twym jasnieje
Sita i migkko$¢, dowcip i potega, —
Wszystko, czym duch si¢ wznosi, promienieje?

2 Darmo twa piesn tgsknota w serce sigga,
UsSmiechem dzwoni 1 nutg kochania,
Jak $wietlna uciech i nadziei wstgga?

O nie, nie same ci {zy i wzdychania
Sa przeznaczone! Wierzg w sit¢ ducha
30 1w dzien radosny twego zmartwychwstania!
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0, gdyby chwilg trafi¢, co stow stucha,
I stowo, co w tej chwili ukojenia
Doda, uzdrawia, ogniem Zycia bucha!

O, gdyby stworzy¢ piesn pelna natchnienia,
Co porwa¢ moze z soba miliony,
Oskrzydla, wiedzie na drogg zbawienia!

Gdyby!... Lecz nam, rozdartym i zwatpionym,
Wstydem przybitym, ngkanym troskami,
Nie nam cig¢ wie$¢ na bdj bylo sadzonym!

Lecz przyjdzie czas, zabty$niesz ty §wiattami
Skrzacymi w kole wolnych spolecznodci,
Wstrzasniesz Kaukazem, hukniesz Beskidami,

Po Czarnym Morzu pchniesz echo wolnosci,
I spojrzysz jak gospodarz migdzy pany
Po swojej chacie i po swojej wosci!

Przyjm $piew ten, chociaz tesknota owiany,
Cho¢ gorzki, ale wolny, wiary pelny;
Przyszlosci twej zadatek tzami zlany,
Geniuszowi Twemu dar weselny!

20 VII 1905 Przelozyt Wiodzimierz Kobryn
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20

PROLOG

Narodzie m¢éj! Narodzie rozbity, umegczony,
Jak biedny paralityk, co w prochu gdzie$§ na drodze
Tkwi, naigrawan ludzkich strupami owrzodzony!

O twa nieznang przyszto$¢ dzi$§ dusza moja w trwodze,
A zasna¢ mi nie daje wstyd, ktéry pokolenia
Potomne twoje palit, biczowat bedzie srodze.

Zaprawdg, czyzby tobie na kartach przeznaczenia
Pisano z dawien dawna sasiadom by¢ pognojem,
Zwierzeciem pociagowym, ich wozom do ciagnienia?

Zaprawde, czy na wieki skaraniem bedzie twoim
Ukryta zto$§é: wceiaz placié pokora oszukancza
Danine swa kazdemu, kto zdrada lub rozbojem

Skut i zaprzysiag! ciebie na wierno$¢ psia, poddancza?
Zaprawdg, czyzby tobie czyn nie byl tu sadzony?
Ach, kiedyz stopy twoje wolnosci tan zatancza?

Azali prézno zarem gorzaly serc miliony
Do ciebie, mdj narodzie, sktadajac ci w ofierze
Swa nieklamang mito$¢? czyz mialby zar byé ptony?

I zali nadaremnie przelali krew rycerze
Na twa spgkang ziemie? czyz nigdy nie zakwitna
Wolnoscia, czerstwym zdrowiem i pieknem twe rubieze?

A w stowie twym daremnie miekko$cia aksamitna
Moc jarzy sie i madros¢ w nim gore i potgga
I wszystko, czym do wyzyn duch dton wyciaga bitna?
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Daremniez w piesni twojej tgsknota nieba sigga,
Smiech dzwoni, to znéw teskno$¢ uzala sie kochania,
Lub tez nadziei blogiej $wietlana blyszczy wstega?

O nie! Nie same tylko {zy gorzkie i wzdychania
Sadzone ci! Ja wierzg w potege twego ducha,
We Wielka Noc wskrzeszenia i w Swiety Dzien powstania.

O, gdyby wyczarowac ten dzien, co stowa stucha...
I to mocarne stowo, co w dzien 6w odkupiony
Uzdrawia i ozywczym pozarem z duszy bucha!

O, gdyby wyczarowa¢ ptomienny $piew natchniony,
Co moca swa porywa tysiace, §piew potezny,
Co daje skrzydta chyze i wiedzie w szlak miliony!

O, gdybyz to!... Lecz zapal zgryzota dzi§ mitrezny,
A duch nasz jest rozdarty watpieniem, bity wstydem,
Nie nam, o ludu, ciebie prowadzié¢ w boj orezny!

Lecz przyjdzie czas, a wowczas i ty ognistym szydem
W narodéw wolnych kole objawisz si¢ w jasnosci,
Kaukaskie szczyty wstrzasniesz, opaszesz si¢ Beskidem,

Po Czarnym Morzu gromem potoczysz zew wolnosci
I spojrzysz tak, jak gazda, baczacy nad robota,
Po ojcow swoich domu i po swej wlasnej wlosci.

Dzi§ przyjmij $piew ten wolny. Pisany on tgsknota,
Lecz pelen ufnej wiary, $piew gorzki, lecz nieziomny;
Przysztosci twej zadatek, polany lez zgryzota

I geniuszowi twemu — weselny dar moj skromny.

20 VII 1905 Przelozyt Sydir Twerdochlib
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PIESN 1
Przeblakawszy czterdziesci juz lat
Przez arabskie pustynie,
Oto zblizyt si¢ Mojzesz ze swym
Ludem ku Palestynie.

Same piaski, czerwone jak rdza
Nagie skaly Moaby;

Tam hen wije sie Jordan i gaj,
Zielenia si¢ murawy.

Sréd tych dolin moawskich ubogich
Lud hebrajski koczuje,

Lecz przejs$¢ za nagie szczyty tych gor
Zaden checi nie czuje.

Pod starymi namiotami swymi
Spia obdarte burtaki,

A ich woty i osty tam szczypia
Suche osty, bodiaki.

Ze cudowna ziemia obiecana

W szmaragdowej odziezy

Tuz za gora juz blyszczy $wietlana, —
Zaden z ludzi nie wierzy.

Lat czterdziesci przemawial im prorok
Gormolotnie, przyjemnie

PIESN I

Ww. 6 Moab — starozytna kraina na wsch. od Morza Martwego.
w. 14 buriaki — robotnicy w dawnej Rosji i na Ukrainie, trudniacy

si¢ holowaniem statkow w gore rzeki.
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O tej im obiecanej ojczyznie, —
Wszystko to nadaremnie.

Lat czterdziesci ten Jordan biekitny
I dolina przecudna

Ich wabity, pedzity jak owa
Fatamorgana zludna.

Zniechecony narzeka juz lud:
»Naktamali prorocy!

W tej pustyni nam zy¢ i umierac!
Dazy¢ nie ma juz mocy”.

I juz zrzekli si¢ dazen i pragnien
Wzlotu gdzie$ poza chmury,
Goncow staé i ogladac sig weiaz
Poza rdzawe te gory.

Dzien za dniem po tych jarach moawskich,
Gdy skwar letni dopieka,

Do podartych namiotéw swych spaé

Lud hebrajski ucieka.

Tylko Zony ich przgda i pieka
Migso w zarze ogniska,

A za$ woly i osty ich gryza
Suche osty, Scierniska.

Tylko dziatwa hebrajska po stepie
Weciaz igrzyska wyprawia:

To ogrody zaktada, okopy,
Walczy, to miasta stawia.

185
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A ojcowie poOtsenni nie raz

0 1 gtowami kiwaja;
»Skad do zabaw tych przyszla im mys$1?”
Sami siebie pytaja.

,~Przecie wzoru nie mialy z nas dzieci,
W pustyni tez nie styszaty!

5 Czy prorocze sig stowa w ich krew
I w ich dusze dostaty?”

Przelozyt Wiodzimierz Kobryn

PIESN II
Tylko jeden samotny $§rod nich
Nie zadrzemie w namiocie;
On na mysli swej skrzydtach i trosk
Weciaz za gory mknie w locie.

5 Mojzesz to, prorok ich zapomniany,
Dziad bez wladzy i sily,
Bez rodziny, bez stad i bez Zon,
Starzec bliski mogily.

Wszystko, co w zyciu tylko on miat,
10" Dat dla jednej idei:

Dla niej dziatat i cierpiat, i plonat

W kazdej zycia kolei.

Z micraimskiej niewoli swoj lud
Wyrwat on sita burzy,

PIESN II
w. 13 micraimski (hebr.) — egipski.
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Niewolnikow na wolno$¢ on widdt
Z ciasnych wigzow przedmurzy.

Jako dusza ich duszy si¢ wzniost

W gore on liczne razy

Na wysoko$¢ najwyzszych niebiosow,
Wielkich natchnien, ekstazy.

I na falach wzburzonych ich dusz,
W chwilach préb, rozprzezenia,
Wpadat takze wraz z nimi i on

W otchian skarg i zwatpienia.

Ale ostabt juz dzi$ jego glos

I przygasto natchnienie,

I nie stucha stow jego jak wprzod
Podroste pokolenie.

Dla nich basnig juz stat si¢ i snem
Swiety kraj Palestyny;

Masto, ser albo mieso ich stad,
To ideat jedyny.

Zdaniem ich byto ghupstwo i grzech
I ruina narodu,

Ze z Micraim ojcowie ich ongi$
Ruszyli do pochodu.

Dzi§ Abiron i Datan wérdd nich
Sa powagi czczigodne.

Ww. 37 Abiron i Datan — przywddcy opozycji przeciwko Mojzeszowi

(por. Ksiega Liczb 16).
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Na glos wieszczy odpowiedz ich jest:
»Nasze kozleta glodne!”

Na wezwanie, by w pochdd juz is¢:
,,Konie nasze niekute!”

A na wzmianke zwyciestwa: ,,Tam wrog
Miewa strzaly zatrute!”

Na przynegty ziem nowych — ni rusz!
»Jest 1ta w naszym guscie!”

A na stowa o bozym nakazie:

,,Milcz nareszcie, oszuscie!”

A gdy prorok zagrozit im wreszcie
Nowym gniewem Jehowy,

To Abiron zabronit mu ostro

Te bluzniercze przemowy.

A zwolawszy na zbdr Izraela

I uczciwszy Baala,

Glosény Datan za zgoda powszechna
Taki wyrok uchwala:

,»Kto prorokiem tu mieni si¢ by¢

I bez zwiazku wciaz plecie,

Szerzy hasta wérod ciemnych tych mas,
Ze je gniew bozy zmiecie, —

w. 54 Baal — bdg zachodniosemicki, czczony w Kanaanie. Poczat-

kowo nazwa wielu semickich bostw opiekunczych, takze bog przyrody,
ptodnosci i rolnictwa; jego kult wsrdd Izraelitow byt zwalczany przez
prorokow Starego Testamentu.
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I kto nardd do buntu $mie zwac,
Nawotywac do zdrady,

Wabi¢ ludzi za géry w ten kraj
Wprost w objecia zaglady, —

Ten na postrach szalencom przysztosci
Przed tym naszym plemieniem

Bedzie oplwan przez wszystkich tu nas
I zabity kamieniem”.

Przelozyt Wiodzimierz Kobryn

PIESN III

Zmierzch zapadal. Zmniejszaly sie juz
Dzienne skwary i spieki,

A nad gora hen una patala,

Niby pozar daleki.

Niby deszcz zloty z nieba kapiacy
Ptyna juz fale chiodu,

I w namiotach zaczyna sig ruch
Wedrownego narodu.

Po kamiennych $ciezynach tam szly,
Wolnym stapajac krokiem,

Rzgdem jedna po drugiej jak sznur,
Hebrajki czarnookie.

Dzban u kazdej gliniany na glowie,
Szly jagnieta napoic;
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W rekach kazda skorzany wor trzyma,
Aby owce podoic.

Starsze dzieci po nagiej rowninie
Jak zajace biegaja

Na wyscigi z wesotym hatasem,
Albo z tukéw strzelaja.

Tu i 6wdzie z namiotu doleci

To placz, to $miech dziewicy;

Kto$ tam pies$n takg smutna zanucit,
Jak step w nocnej ciemnicy.

Wtem ojcowie, dziadowie i starcy
Spod namiotu wychodza,

I po gérach, po nagiej réwninie
Precz oczyma powodza.

Czy skad wrog tam nie pedzi na koniu
Hen za z6ltym tumanem,
Czy nie miecie gdzie bies potudniowy
Piaskowym huraganem?

Wszedzie spokdj! Zaczyna sig gwar,
Jak sasiedzkie podobne:

,Coraz mniej bywa mleka u owiec,
I jagniatka tak drobne”.

»Nawet juz nie wystarcza dla oslic
Tutaj chwastow ostowych...
Trzeba nam pono dalej wedrowaé
I pastwisk szuka¢ nowych”.
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»Radzi kraj madiamski Abiron,

Datan za$ jeszcze dalej.

A c6z Mojzesz? Ten pewnie zamilknie
Po wczorajszej uchwale”.

Wtem w obozie ruch zywszy nastaje,
Jaki$ krzyk i bieganie;

Wielki, maly z namiotu wybiega,
Rzuca cieple postanie.

Co sig stato? Czy idzie skad wrog?
Czy wpadl w sidta zwierz z miotu?
Nie, to Mojzesz! To Mojzesz, o patrz,
Tam wychodzi z namiotu!

Chociaz zgiety staroscia jak tuk,
I od zgryzot zbyt licznych,

To plomienie palaja mu z 6cz,
Jak ogni btyskawicznych.

Chociaz wlosy jego biate jak $nieg,
Czerstwe ma jeszcze zdrowie,
Harde czuby dwa stercza mu wciaz,
Jak dwa rogi na glowie.

Na szeroka plaszczyzne on wszedt,
Gdzie jest arka przymierza,

Co na wsze cztery konce $wiatowe
Cztery rogi swe zmierza.

PIESN 111

w. 41 kraj madiamski (Madian) — region w pin.-zach. Arabii.
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6 W arce tej stala skrzynia miedziana,
Cala kuta, brzemienna, —
Przykazania Jehowy w niej leza,
Jego wola niezmienna.

Ale dawno nie wchodzit tam nikt
" Do namiotu $wietego,

Tylko strach strzeze go dzien i noc,

Jak pies progu panskiego.

Pod namiotem tym kamien ciosany
Koto wejscia od wschodu;

> Na ten kamien zwyk! stawaé, kto chciat
Mowe mieé do narodu.

Wszedt na kamien ten Mojzesz i szmer
Powstal w thumie i wszedzie:
,»Czyz na przekdr ich woli i dzi$

8 Prorokowa¢ on bedzie?

I czy rozbié, rozdeptaé¢ musimy
Na ksztalt gada lub wrzodu,
Tego, co ongi$ nasi ojcowie
Zwali ojcem narodu?”

8 Tu Abiron juz miedzy przednimi
Czerwieni sie ze zlosci,
A $rodkowym za$ Datan, zty duch,
Szepce jakie$ podtosci.

Przetozyl Wlodzimierz Kobryn
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Skoro stucha¢ nie chcecie juz wigcej,
Jak miluje was Jahwe,

To do basni stuchania zachece

Was niemadrych jak dziatwe.

Kiedy$ drzewa pospotu sig zeszly,
Bo byt dzien zgromadzenia:
,,Krola dzisiaj nad soba wybierzmy
Wedle swego Zyczenia.

By ostoja byt dla nas i chluba,
Pewnym poreczycielem,

Zeby panem byt naszym i shuga,
Naszg droga i celem”.

Rzekli jedni: ,,Skoro sig¢ przychodzi,
By wyrazi¢ swe zdanie,

Niech nam odtad na wieki przewodzi
Dumny cedr na Libanie”.

I zgodzily sie drzewa, i przyszly
Diadem mu ofiarowac:

»Zstap ze swoich niebotycznych wyzyn,
Do poddanych si¢ sprowadz”.

Lecz odméwit im cedr i tak rzecze:
,»Czegdz wam sig zachciewa?
Bym porzucit wysokie swe skaty,
Schodzac migdzy was, drzewa?
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Zebym stofice porzucit i wolno$é —
Te dwa dary najrzadsze,

Zeby shuzyé swa praca mozolna
Wam, bezdomnej hatastrze?

I ten diadem, co macie ze soba,
Wtbzcie innemu panu!

Jam bez niego tej ziemi ozdoba
I korong Libanu”.

Zeszly znowu wszystkie drzewa nisko,
Jely namawia¢ palme:

,,Ro$niesz z nami i masz do nas blisko,
Wez to godto triumfalne”.

Rzecze palma: ,,Lubi¢ was, sasiadow,
Lecz daremne zaklecie:

Rzadzi¢ wami i pilnowa¢ fadu —
Czyz to dla mnie zajecie?

By nad wami sprawowa¢ mandaty
Zali mocy mam tyle,
By zaniedbac¢ pachnace me kwiaty
I me stodkie daktyle?

Prézno sok méj od $witu do nocy
Warzy¢ miataby spieka?

Prézno mych wypatrywaé owocow
Oko zwierza i czteka?

Nie chcg berta ni tronu! Kto§ inny
Moze na nim zasiadacé,

Wole wszystkim cien dawa¢ goscinny,
Pozywienie i rados¢”.
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Wszystkie drzewa pochylily glowy
W niewesolej zadumie,

Ze sie nie chce palmie ni cedrowi
Przewodniczy¢ w ich thumie.

,,Chodzmy rézg poprosi¢ — wszak ona
Bez korony zachwyca

Caly $wiat, w krasny stroj obleczona
Boza oblubienica”.

,,Dab popro$my na krola — on bowiem
Jak gospodarz wciaz bedzie

Wokoét pnia, tetniac sita i zdrowiem,
Rozsypywaé zoledzie”.

,,Brzoze¢ pro$my, co jak panna mioda
W zasmuceniu powabnym

Swoje bujne rozpuscita wiosy

Pod welonem jedwabnym”.

Kto$ doradzit juz raczej na kping
Sposrdd dziatwy czy miodzi:
»Wiecie co? Poprosimy tarning,
Ta na pewno si¢ zgodzi”.

Wszystkie drzewa tg mysl podchwycilty
W jednozgodnej powadze

I prosily tarning, by chciata

Nad wszystkimi wzia¢ wiadze.

Rzecze krzew: ,,Owej rady uzyczyt
Widac¢ kto$ z bystrym sadem.

Jak tu stoje, na waszej stolicy

Bez wahania zasiade.
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Wprawdzie suknia nie zdobi mnie $lubna,
Wadziek palm, cedréw postawa,

Lecz nie bedeg jak dab samolubna

Ani jak brzoza 1zawa.

Bede dla was zajmowata grzgdg,
Cho¢ mnie samej nie trzeba,
Plozy¢ sig na nieuzytkach bedg,
Wy bujajcie do nieba.

Bede waszych wrog6éw oniesmielaé
Spizowymi kolcami

I pustkowia wszystkie rozweselac
Bialutkimi kwiatkami.

Bedg gniazda ukrywata ptasie
I zajacom dogodzg,
Byscie ro$li bez przeszkod, ja zasig
Gina¢ bede przy drodze”.
Przelozyl Jerzy Litwiniuk

PIESN VI

I w milczeniu glgbokim tg rzecz
Hebrajczycy stuchali...

,,To wam bajka! — rzekt Mojzesz, — a tu
Macie wyklad jej dale;j.

Drzewa, to sg narody tej ziemi,
A za$ krol miedzy nimi,
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To wybraniec Jehowy, co speini
Jego wolg na ziemi.

Gdy Bog stworzy! narody, jak w polu
Latorosle i klosy, —

W dusze wgladat kazdemu i z niej
Wyczytywat ich losy.

Wgladat w dusze Pan, widzial w czym ich
Glowny pociag, przyczyna

Charakteru, i kto by z nich mogt

By¢ u niego za syna.

I nie wybral tych dumnych, rozumnych,
Co mysl w niebo wciskaja,

I potezna swa pigta raz w raz

Ludom na karki staja.

Ani moznych — przemoznych tez wziat,
Co $wiat caly pladruja,

Cudzym zlotem i potem raz w raz

Swe grobnice muruja.

Nie wziat wieszczow — lirnikow, co wcigz
Na lirach pobrzekuja

I w marmurze i w pie$niach swdj talent
Uwiecznié usiluja.

PIESN VI

w. 18 Babiloficzykéw i Asyryjczykow (przyp. thumacza).
w. 24 Egipcjan (przyp. thumacza).
w. 28 Grekow (przyp. tlumacza).
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Wzgardzit stawg i blaskiem tez tych,
Co panstwa wsze obsadza,
Wszystkie skarby madrosci i sztuk
Pod swa wiadzg zgromadza.

Lecz jak ciern posrod gromady drzew,
Niepokazny z urody,

Nie ma rozglosu za swoje kwiaty,

Ani tez za swe plody, —

Tak 6w lud przez Jehowe wybrany,
Wiréd narodéw ubogi;

Gdzie honory i pycha, tam dlan

Za wysokie sg progi.

Posréd madrych niemadry on jest,
I w bojach nie wojownik,

A w ojczyznie swej on tylko gosc,
W catym $wiecie koczownik.

Ale wlozyt mu w duszg swoj skarb
Sercoznawca Jehowa,

By w ciemno$ciach jak $wiatlo on byt,
Jak skarbnik Jego stowa.

W wieczna zycia tutaczke mu dat
Jedna t¢ zapomoge:

Przykazania, obietnice swe,
Niby chleba na droge.

w. 32 Rzymian (przyp. tlumacza).
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Lecz zazdrosny Jehowa, nasz Bog,
Gniew u niego na straZy;

Kochac to, co pokochat On sam,
Niech si¢ nikt nie powazy.

Wigc na swego wybranca On wdziat
Swej mitosci rubiny,

Niedostgpny, kolczasty ten ptaszcz,
Jako kolce tarniny.

Zrobit ostrym, gryzacym swoj lud,
Jak pokrzywa zerucha,

By wylacznie On sam wdycha¢ mogt
Aromat jego ducha.

I poselstwo mu straszne On dat
Pod pieczeci siedmioma,

By w dalekie przyszlosci je niost,
Znienawidzon wieloma.

Biada temu ladaco — postowi,
Co zadrzemie w momencie,
Albo bozy za nic majac zakaz,
Ztamie jego pieczecie!

Wyjmie inny poselstwo to straszne
Leniuchowi ze dloni;

I pobiezy i celu dobiezy

I zasigdzie w koronie.

w. 62 Zerucha (gwarowe) — rzezucha; nazwa pochodzaca prawdopo-

dobnie od palacego smaku i ostrych lisci.
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Lecz szczgsliwy ten posel, co list

Wreczy predko i wiemnie.

Da mu wieniec krolewski nasz Pan,
8 Wywyzszy go niezmiernie.

Izraelu, ty$ jest postem tym,
Przysztym ziemi tej panem;
Czemuz wciaz zapominasz o tym
Postannictwie ci danym?

8 Twe krolestwo nie z ziemi tej jest,
Nie $wiatowa twa stawa...
Ale biada ci, gdy zneci cig
Tego $wiata zabawa.

Zamiast ziemi tej solg si¢ stac,
% Bedziesz popiotem podiym;

Zamiast taske wyjednac, ty sam

Staniesz taski niegodnym.

Zamiast §wiat oswobodzi¢ od mak,
Od niezgody i trwogi,
% Bedziesz jak rozdeptany ten plaz,
Zdychajacy $rod drogi”.
Przelozyl Wiodzimierz Kobryn
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PIESN VIII

I oto Datan zawzigty wstat:

,,Daremnie grozisz, wieszczu!

Wiem, ze nie zechcesz wystucha¢ mnie,
Gdy prawde ci obwieszcze.

Przyznaj: czy w murach egipskich szko6t
Nie po to§ wychowany,

By nasza wolnos¢ i honor nasz

Zakué potem w kajdany?

Przyznaj: czy$ wlasnie nie po to szedt
Z Egipcjany na radg,

By z kaptanami, z mgdrcami kué

Na Izraelu zdrade?

Przyznaj: krazyto w Egipcie tam
Stare proroctwo przecie,

Ze z dwunastoma gatezmi dab
Wtadze Egiptu zmiecie.

Wiedzial faraon, kaptani tez,

Ze dab ten okazaly

To nasz dwunastoplemienny lud,
Nad Nilem wybujaly.

I przerazato ogromnie ich,
Ze pomimo katowan

Izrael rosnie i ro$nie wciaz,
Niczym powo6dz Nilowa.
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Wiedzieli, kiedy u Zydéw syn
Rodzi sig pierworodny,

To u Egipcjan takiz sam syn
Jest pastwa $mierci chlodne;.

Nie bylo rady na to, lecz ty
Jeden — zdrajco, gotowy
Faraonowi padte$ do stop
Z takimi oto stowy:

«Pozwdl, bym powiddt hebrajski lud
Na szeroka pustynie,

A tam oslabig, wysusze go

I pokornym uczyniey.

I dotrzymates$ stowa i nas
Wiedziesz jak glupie owce,
Wrogom na rado$¢, a nam na zal,
Na piaszczyste manowce.

Ilez to ludu znalazto grob

W pustyni! Piach i skaty

Dla judzkich synéw, dla judzkich cor
Mogitami sig staty.

A teraz, kiedy juz z naszych rzesz
Garsteczka pozostata

I grozna sita judzka wsrdd skat

I piaskow sie rozwiata,

Kiedy juz upadt §miaty nasz duch
Jak nieletnia dziecina
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I zmigkto mestwo judajskich dusz
Niczym wilgotna glina, —

Do Kanaanu prowadzisz nas,
Jak do wilczego dotu,
Przeciez faraon panuje tam
Z ksiazgtami pospotu.

Toz to szalenstwo samemu i$¢
Dobrowolnie w zapadnig!

Powiedz, czy walczy¢ z Egiptem nam,
Czy korzy¢ si¢ wypadnie?”

Mojzesz mu na to — ,,Datanie — rzekl —
Nie smuc sig, synu, zmiarkuj!

Nie ujrze¢ ci kanaanskich niw,

Nie zgia¢ dumnego karku.

Powiem ci jeszcze kilka tych stow,
Nieboraku Datanie:

Dla stép twych, wierzaj, po $mierci twej
Piedzi ziemi nie stanie”.

,»Hej, Hebrajczycy! — zawola wnet
Datan, junak zuchwaty —

Baalowi przysiegliscie wszak!
Gdziez wczorajsze uchwaty?

203

PIESN VIII
w. 53 Kanaan — biblijna Ziemia Obiecana Izraelitom przez Boga.
Starozytny kraj potozony na wsch. wybrzezu Morza Sr6dziemnego, po
rzeke Jordan.
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Kamienie w dlonie! Kpi sobie z nas,
Jak kpit niejednokrotnie.

Jak ma na zgubg prowadzi¢ lud,
Niech ginie sam, samotnie!”

»Niech zginie!” — zawyl wzburzony tham —
Amen! — Pogrdzka brzmi ta,

Ale, o dziwo, wérod thumu nikt

W dlon kamienia nie chwyta.

Spostrzegt sie Datan i rzecze tak:
»Wyno$ mi sie w tej chwili,
Bysmy przed noca uczciwych rak
Twoja krwia nie splamili!”

,,Wynos sig, zdrajco!” — rozlegt si¢ krzyk
Thumu i groznie ptynie,
I grzmi, i szumi, i biegnie w dal,
Jak huragan w dolinie.
Przelozyt Wiodzimierz Stobodnik

PIESN IX

Lecz oto zabrzmial Mojzesza gtos,
Wracy gniewem surowym

I potoczyly sig stowa w step,
Niczym pomruk gromowy.

»Biada wam, ghipcy. Pragniecie sta¢
Na pychy czczej koturnie!
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Bo, jako $lepcow, prowadza was
Oszukancy i durnie.

Biada wam, harde, buntownicze iby!
Od Egiptu, jak pomng,

Przeciw swemu dobru tak od lat
Bunty wszczynacie ptonne.

Biada wam, krewcy, i biada wam,
Zawzigcl 1 uparci.

Rozdart was wiasny up6r, jak klin,
Wewnatrz jestescie rozdarci!

Jako pokrzywa parzycie dlon,

Co was jak kwiat hoduje,

Jak byk — pasterza, bodziecie mnie,
Gdy paszg wam szykuje.

Biada wam, iz uczynit was Pan
Skarbem catej ludzkosci,

Bo zaciazy najwyzszy ten dar
Jak klatwa wam w przysztosci!

Bowiem ilekro¢ ol$ni was Pan
Laski swojej promieniem,
Prorokow, ktorych poleci wam,
Obrzucicie kamieniem.

Ale za kazda kropelke krwi

Shug najwierniejszych Boga,

I was, i waszych prawnukow tknie
Pomsta Jehowy sroga.
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Bedzie was srodze meczy! i bit
I tkajac w meki kole

Znéw obietnice zlozycie mu:
«Spetimy twoja woley.

Lecz gdy przestanie kara¢ was Pan,
Znéw wam zhardzieje czoto,
Zbrodni, okrucienstw, zalu i kar
Znow sie obroci kolo.

Biada wam! Dlugie stulecia zy¢
Przyjdzie wam w twardej szkole,
Az was nauczy odczyta¢ Bog

Z ksiegi swej boza wole.

Widze wasz obraz: z bukowych drzew
Pasterz nazdziera hubki,

Moczy ja, suszy i tlucze ja

Gwoli pierwszej obrobki.

A gdy ta gabka zmigknie jak puch
I drgnie w niej sita zywa,

Po uderzeniu pochwyci w lot
Jasng iskre z krzesiwa.

Tys, Izraelu, jest hubka ta!

Thuc cie bedzie Jehowa,

Dopdki zmigkniesz i chwycisz w lot
Iskre bozego stowa.

Jak bydlo w jarzmie ciagnac ptug
Pojdziesz ku swojej mecie.
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Biada tym, ktérym Jehowy pies¢
Harde karki rozgniecie.

Patrzysz daleko w minione dnie
I w swej przysztosci drogi,
Lecz blisko ostre ciemie i pnie
Kalecza twoje nogi.

Jak kon zdziczaty w rozpgdzie mkniesz
W otchlanie niezglebione.

I kiedy$ mozesz za jarzmo znow
Odda¢é swoja korone.

Strzez sig, by jasnych obietnic swych
Nie odwotat Jehowa.

By za ten up6r na twoim tbie

Nie ztamat danego stowa.

By nie porzucit Jehowa cig

Ku wszystkich ludow trwodze,
Jak podlej zmii wdeptanej w pyt
Zdychajacej na drodze!”

Wszyscy schyleni stuchali go
Milczacy i ponurzy,
I tylko w piersiach huczato co$
Niczym oddechy burzy.
Przelozyt Wilodzimierz Stobodnik
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PIESN X

Juz dobiegato stonce do gor,
Gasnac na niebosktonie,

Bylo jak heros, jak ptywak 6w,
Ktdry ostatni tonie.

5 Plynela poprzez niebieski strop
Zato$¢ mrokiem owiana,
Jatrzyto wycie szakali tak,

Jak niezgojona rana.

Zawtladnatl miekki, ludzki dreszcz
10" Starym sercem proroka,

Znizyla swoj na moment lot

Prorocza mys$l wysoka.

Czy kar zwiastunem i grozb
wodzowi by¢ przystato?

15 Jak u dzieciny, co czuje glod,
Co$ w piersi zaszlochato.

»0, Izraelu, gdyby ci rzec,

Czym serce napehione!

0, gdyby$ wiedzial, jak kocham cie
20 T jak mito$cig ptone!

Ty$ moim rodem, dziecina ma,
Tys$ moj honor i chwata,

W tobie krolestwo, pigkno i duch,
I moja przysztosé cata.
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To¢ ci oddatem caty moj trud
I moc, co ogniem bucha,

I powedrujesz w stuleci glab
Z pieczecia mego ducha.

Ale nie siebie samego w twej
Postaci ukochatem;

Najglebsza ci przekazatem tresc,
Najlepsza, jaka znalem.

0, Izraelu, nie ganze mnie

Za te bluzniercze stowa.

Kocham cie mocniej, petiej niz Pan,
Niz sam Bog nasz, Jehowa.

Wszakze miliony dzieci ma Bog,
Ktérym §le cieplo z nieba,

A ty$ jedyna dziecina ma

I wigcej mi nie trzeba.

I jako stuge swojego Pan
Wybrat cig¢ §réd ludzkosci,

Ja nie wybratem, lecz stuzg ci
Z tesknoty i z mitosci.

I kiedy caty zasob twych sit
Bog nasz dla siebie bierze,
Ja, Izraelu, nie chce, bys dat
Cokolwiek mi w ofierze.

Bo kiedy Jehowa zada czci
I kadzidlanej woni,
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Ja przyjme drwiny, niewdzieczno$é, bol
I ciosy z twojej dtoni.

Bowiem nie tylko za dobro twe
Kocham cig, plemig tutacze,
Ale za bledy i wady tez,

Cho¢ nad nimi wcigz placze.

Za $lepy updr mituje cig,

Za pyche twego ducha,

Ktoéry obrawszy raz bledny szlak,
Nawet Boga nie stucha.

Za jezyk gietki, ktamliwy twoj,
Za przestronne sumienie,

Co sig trzyma doczesnych dobr
Jak czepliwe korzenie.

Za bezwstyd twoich ptomiennych cor,
Za milos¢ ich namietna,

Za twoja mowe, za zwyczaj twoj,

Za oddech, $miech i tetno.

O, Izraelu, dziecino ma!
Poskarz si¢ Bogu w niebie!
Chociaz niezmiernie mituj¢ cie,
Odejs¢ muszg od ciebie.

Bowiem juz bliska godzina ta,
Zywota mego kraniec,

I musze, musze nareszcie dojsé
Do kanaanskich granic.
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Jakze pragnatem z wami tam wej$¢
Z trab piorunowym grzmotem,

Lecz mnie ukorzyl Bog — p6jde sam
Ku kanaanskim wrotom.

Chocby mi przyszio trupem pasc
Przy Jordanu glebinie,

Lecz bedzie luby ko$ciom mym gréb
W obiecanej krainie.

Tam legne, do moabickich gor
Spojrzenie me pobiezy,

A za mna wszyscy przyjdziecie wnet
Jak dzieci do macierzy.

I bedg staé wam tesknote ma,
Niech szarpie was za poly,
Jak pies, co wotla pana na 10w,
Na stepowe rozdoty.

I wiem — ruszycie jak jeden maz,
Jako wiosenne fale,

Ale w radosnym pochodzie tym
Nie szukajcie mnie wcale.

Niech wciaz do przodu pochdd wasz rwie
Jako wezbrane rzeki!
O, Izraelu, dziecino ma,

190 Badz zdrow, badz zdréow na wieki!”

Przelozyl Wiodzimierz Stobodnik



212 I. FRANKO, WYBOR POEZIJI

20

PIESN XIV

Byto ciemno. Jedynie nad glowa
Roj gwiazd niebo okrazal.

W blasku ich coraz wyzej i wyzej
Mojzesz w gorg podazat

Bezdrozami. I dziwne go dzwigki
Prowadzily stromizna:

To z wawozu hien dobiegna jeki,
To znéw gad sig przesliznat.

Bez wahania szed! niczym zwycigzca

Na ostatnie zmaganie,

Lecz najwiekszy w nim bdj — w glebi serca
Toczy! sig nieustannie.

»Wiec pragnienie — glos jaki§ przewazal —
Mak i wstydu ptéd wdowi,

Bylo krzem gorejacym, co kazat

Wolno$¢ wréci¢ ludowi?

Wiec pragnienie zapalato ogniem,
Ktorego sita sroga

Przykazania stworzyla, podobnie
Jak samo imig Boga?

Wiec upartym wiedziony pragnieniem,
By braciom uja¢ bolu,
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Grzech popetiam, za ktéry winienem
Zstapi¢ w mroki Szeolu?

To nieprawda! Porywu szczerego
Nie poczytuj za wine.

Ten byt $wiety! Lecz moze$ do niego
Wpuscit grzechu gadzing?

Zali$ nie byt dla nich wiadza, ktora
Duch i cialo owladia

I porywow $wigtych jej natura

W sercu twoim nie zjadta?

Czyz nie faraona to potgga

Nowa i gorsza w sumie,

Bowiem nadzér twdj nad nimi siegat
Do glebi serc i sumien?

Niebezpiecznie jest losy pokolen
Ksztattowaé niczym dziatwe!
Latwo podaé swoja wlasng wole
Za przykazania Jahwe.

A co, jesli owladnigty szalem
Bozym przez lat czterdziesci,
Miast bozego — wtlasny im zadates
Plan, co w tobie sie mie$ci?

213

PIESN XIV
Ww. 24 Szeol (z hebr.) — podziemny $wiat ciemnosci, kraina zmartych,
miejsce potepienia i oddalenia od Boga.
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A nuz oni w Egipcie, t¢ czarna
Prace znoszac w udrece,

Mogli nabra¢ dos¢ sit i zagarnaé
Caly kraj w swoje rece?

Wymiatajac spod ndg ich podtoze

I przenoszac w pustynig,

Czy$ pomyslal: ,,A nuz, mity Boze,
Straszng krzywde im czynig?”

Bezdomnemu, ktérego wiatr zenie,
Obiecywac¢ swobodg?

Czyz nie pro$ciej — dab wyrwaé z korzeniem
I opusci¢ na wodeg?

Czyz nie prawde mowit Datan: «Stare
Porzucajac siedliska,

Skadze zapal wezmiemy i wiarg,
Zeby nowe pozyskaé?»

Btagam Ciebie, odpowiedz mi, Jahwe,
Zalim wole Twa spelniat,

Czym igraszka okazat si¢ wiasnej
Ztudy i zalepienia?

Powiedz, Jahwe: czy Ty dar mowy
Uzyskujesz najchetniej

W naszych snach, objawieniach widmowych,
W rozbudzonej krwi tgtnie?”

Ale milczatl Jahwe, stychaé bylo
Jeno dzwieki zlowieszcze:
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To w wawozie hien stado kwilito,
To gdzie$ gad zaszeleszcze.

Przelozyt Jerzy Litwiniuk

PIESN XVII

Na poczatku bylo co§ w tych stowach
Jak zdré6j szemrzacej wody,

Jakby od ich dobroci powiato

Jakims$ tchnieniem ochfody.

5 Ale z wolna duszno$¢ nadciagata,
Jak gdyby samum wionat,
I strach, niby w dziecku, ktére na noc
Bez $wiatla zostawiono.

Mojzesz przelak! sig, oparl na rekach

10T z ziemi wstat z wysitkiem
Zapytujac: ,,Dlaczego mnie nekasz
Przed ostatnim spoczynkiem?

Ty$ nie matka! Nie miloéci wyrazem
Mowa twoja si¢ znaczy.

15 Znam cig duchu! Ty jeste$ Azazel —
Mroczny demon rozpaczy!

PIESN XVII

w. 6 samum (arab.) — goracy, suchy i porywisty wiatr pustynny.

w. 15 Azazel — imi¢ demona przeciwnego Jehowie, prawdopodobnie
personifikujacego grozna sile pustyni.
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Precz mi z oczu! Albo przekine ciebie
Znakiem jego czwordzielnym,

Bo$ ty klamca, chociaz byles w niebie
Aniolem nie$miertelnym!”

I dobiegto don cichym szelestem:

,,O nierozumne dziecko!

Klniesz imieniem Jego mnie, co jestem
Mocy Jego czasteczka!

Nie masz mnie co straszy¢ Jego gromem,
Sam bys z rozpaczy umart,

Gdybys z tego, co mi jest wiadome,
Choc setna cze$¢ rozumial!

Klniesz, bom dotknat cie promyczkiem samym,
Nieréwnym tym plomieniom

Zaru, w ktérym On i ja mieszkamy

Nad czasem i przestrzenia.

Wokot oczu rozsune ci nieco
Twdj czarny welon wdowi:

Spojrz na ziemig, ktora on obiecat
Ojcu Abrahamowi!”

Caly zachdd rozswiecit sig tuna

I jak wzory dywanu

Mojzesz ujrze¢ mogt z wysokiej gory
Zyzny kraj Kanaanu.

w. 18 znak [ ...] czwordzielny — tetragram, czyli cztery gtoski JHWH,

oznaczajace imig Boga w jezyku hebrajskim.
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Szepce don towarzysz niewidzialny
Objasnienia uparte:

,,Widzisz w dole to czarne zwierciadio?
Oto Morze jest Martwe.

A te szczyty po przeciwnej stronie
Do niebieskiej powaty

Unoszace swe szeregi strome —
To Karmelu sa skaty.

Spdjrz na péinoc, tam gdzie szczyt Syjonu,
Koczuja Jebusyci,

A zawolasz — to spod tego sklonu

Glos Amorejczyk chwyci.

Tutaj w Martwe Morze si¢ przemyka
Srebrna Jordanu wstazka,

A przy ujSciu jego — straz Jerycha
Zada za bréd pieniazka.

W swej dolinie 1$ni osamotniony,
Lecz cisna si¢ do niego
Kananejczyk z przeciwleglej strony
I Ammon na tym brzegu.

Dalej na zachodzie gorek sporo,
Wyzynny kraj ponury,

w. 50, 52 Jebusyci, Amorejczycy — plemiona zamieszkujace Kanaan,

pokonane przez Izraela (m.in. Ksiega Wyjscia 3,8), podobnie jak wymie-
nieni dalej Kananejczycy i Ammonici.
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Od péocy niewielkie jezioro
I znéw spigtrzone gory.

Masz tu Ziemie Obiecang cala!
Znie jeczmien, owce pasie —
Od Kadeszu do Karmelu $mialo
W garsci pomieécié da sie.

Ani traktéw tu nie masz dogodnych,
Ani wyjscia na morze.

Jak w ciasnocie tej naréd swobodny
Zyé i ptodzié sie moze?”

,,Kto — tak prorok posgpnie odpowie —
Dobyt wodg z kamienia,
Przeobrazi w raj owo pustkowie
Dla swojego plemienia”.
Przelozyl Jerzy Litwiniuk

PIESN XIX

Zagrzechotal grom z niebiosow glebi,
Wstrzasnat gory do krancow

I przemknetly po niebie zastgpy
Najwyzszego przedstancow.

Caly strop niebioséw pétkoliscie
Czarna zalegla chmura

w. 67 Kadesz — oaza na poludnie od Beer Szewy.
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Jakby zasgpita nienawidcia
Brwi matka Noc ponura.

Ognistymi oczyma w ciemnosci
Zamigotala drobno

Jak zgorszona matka, ktéra w zlo$ci
Poskramia corke krnabma.

Mojzesz wystuchiwat z niepokojem
Sporu chmur i blyskawic,

Zadna nie zdolata w glosie swoim
Glosu Pana objawic.

Oto piorun nad gérami zagrzmiat.
Serce stygnie jak martwe,
Najezyly sie wlosy... Jednakze
Nie ma tu glosu Jahwe.

Miedzy skala wyje wiatr zawzigty,
Co przejmuje wraz i odpycha
Niby jek potepienica... Niestety,
Glosu Jahwe nie stychac.

Tu deszcz z gradem nawraca co chwile,
Ziab dretwota ogarnia

I powoli ulega bezsile

Duch sterany w meczarniach.

Scichto, jeno strumyczki sig tocza
Jakby z zatosci tkaty,

219
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Cieply wietrzyk woniami przyprdsza
Z terebintem migdaly.

Nizli wietrzyk 6w cichsza i 1zejsza

3% Mowa — mysl zastanawia,
Dostyszalo ja serce Mojzesza:
Tak, to Jahwe przemawia.

~Zatem odrwil was Jahwe? A tyzes$
Kontrakt dlonig przybijat
I podpisat sie na nim, i litkup

40 Przy gromadzie wypijal?

Czytasz w ksiedze mej i nalezycie
Juzes$ sens jej poimatl,

Zgad? jej koniec i wiesz, ze Stworzyciel
Stowa ci nie dotrzymat?

4 Niedowiarku, jeszcze$ nie byl niczym
W tonie wiasnej macierzy,
A jam kazde twe tchnienie policzyl,
Kazdy wlosek twoj zmierzyt.

Nieprzestronna dla cig ziemia wiasna,

%0 Nie dos¢ skarbéw w niej blyska?
Zapomniates, jak waska i ciasna
Bywa wielkich kotyska?

PIESN XIX
w. 32 terebint — terpentynowe drzewo lub krzew z rodzaju pistacji.
w. 39 litkup — dawny zwyczaj zapijania dobitego targu.



55

60

65

70

75

MOJZESZ. POEMAT 221

Kiedy$ was wyprowadzg z niej pierwszy
W trudna drogg po $wiecie,

Tak jak matka, gdy czas juz, od piersi
Mile odstawia dziecie.

Na tych tu kamienistych poletkach
Jak tarnina u §ciany

Doré$¢ macie zylasci i krzepcy
Do jutrzejszej przemiany.

Znam ja wasza prezno$¢ nadzwyczajna
I wasz upoér zylasty!

Wy byscie sie w ziemi¢ urodzajna
Wkorzenili jak chwasty.

Wy byscie wraz na duchu i ciele
Wrosli tak w owe skiby,

Juz by w sieci was miat Ztoty Cielec
Ocigzatych jak ryby.

W jarzmo kark podawali$cie w nomach
Obzerajac si¢ checiwie,

Po wiek wiekow trwac bedzie oskoma
Po egipskim migsiwie.

Jak przystato uchodZzcom i zbiegom
Uwolnionym od karbow,

Znoéw ruszycie na $wiata calego
Podbdj sokow i skarbow.

w. 69 nom — prowincja w starozytnym Egipcie, jednostka podziatu

administracyjnego.
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Jednak pieczg¢ naznaczy i pigtno
Wszystkie wasze zdobycze:

Niczym zmije na skarbach twych legna
Troski oraz gorycze.

Kto zdobedzie wszystkie skarby ziemi
I nad wszystko pokocha,

Ten si¢ w niewolnika ich przemieni

I utraci skarb ducha.

Pan i stuga bogactw, jakie wszedzie

Z potu i krwi wyzenie,

Chcac pomnozy¢ je, sam musial bedzie
Podcina¢ ich korzenie.

Jak pijawke, co leczac ssie cudza
Krew, zanim sama sczeznie,
Ztote fale rowniez was wyrzuca
Zbednych juz na mieliznie.

Neka¢ bedzie w zlotym oceanie
Moc pragnienia niezbyta,

A i zloty chleb nie bedzie w stanie
Was nakarmi¢ do syta.

Swiadkiem zywi bedziecie i w grobach
Posréd ziemi biegunow,
Ze ze wszystkich was — jam upodobat

19 Jeno ducha piastundw.
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Kto wam chleba da z ziemskich piekarni,
Z chlebem pojdzie gni¢ w mierzwie,

Ale ten, co was duchem nakarmi,

We mnie wraz si¢ przedzierzgnie.

105 Oto waszej Obiecanej Ziemi
Nieskonczonosé i przepych,
A ty$ do niej Izraela plemig
Jako $lepy wiodt slepych.

Oto wasza ojczyzna promienna
19 Dla was i waszych dziatek!

A tutejsze nad Jordanem lenna

To jej skromny zadatek.

Sen to bedzie i wspomnienie wasze,
Wizja powracajaca,

15 Az szukajac jej, lud moj opasze
Okrag ziemski do konca.

A ty, ize§ zwatpil i nie pojat

Mej boskiej obietnicy,

Obejrzates juz ojczyzng swoja,
120 [ecz nie przejdziesz granicy.

Tutaj takze kosci twe zetleja
Na wzor i ku przestrodze
Tym, co poki Zycia pra do celu
I umierajg w drodze!”

Przelozyt Jerzy Litwiniuk

223
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PIESN XX

Smutek snuje sie¢ po lysej gorze,
Mgta pustynie zasciela,

Po ubogiej stgsknionej naturze
Zadume rozposciera.

Kwiatow, lisci przesypuje stosy,
Co juz dawno pozotkly,

Z glebi duszy wywotuje glosy,
Co juz dawno zaghuchly.

Jaka$ sprawa obojetna wczoraj
Dzi$ jest cenna i bliska,

A to, z czym ze$ na zabdj wojowat,
Blask swigtosci uzyska.

Niespokojnie w hebrajskim obozie
Nocne straze mijaly.

Skoro $wit, patrza wszyscy: Jest moze
Tam, na szczycie tej skaty?

Nie ma go! I powiato to ,,nie ma”
Jak $miertelna obawa,

Bo wiedzieli: co$ znikto, bez czego
Zaden zy¢ nie ma prawa.

Co nieznacznie, nieuchwytnie, stale
Miedzy nimi gorzato,

Co im zycie przyniosto w udziale,

I swiecilo, i grzalo.
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25 (QOgarngta ich skrucha bez miary
Za te ich zatwardzialo$¢
I pograzyt sig lud jak przez czary
W odretwienie i zato$¢.

Dhugo sig¢ wpatrywat i bolesnie

30 Jeden w lico drugiego
Jak mordercy, co zgtadzili we $nie
Kogo$ im najdrozszego.

Stychaé tgtent. Czyzby step sie ruszyt,
Jak wro6zono od dawna?

35 To z Jozuem, ksiazgciem koniuszych
M16dz do boju zaprawna.

Pedza stada i z obozu $piesza,

Zali gdzie wrdg sig srozy?

Bezimienny lgk zawist nad rzesza
40 Jako ten palec bozy.

Glod duchowy i lek przed otchiania
Samotnosci ich goni...

A tu grzmi Jozuego wotanie:
»Wyruszamy! Do koni!”

“ Niby orzet ze skrzydet rozmachem
Wzbit sig¢ krzyk nad thum niemy

PIESN XX
w. 35 Jozue — pomocnik, a potem nastgpca Mojzesza, ktory lud Izra-
ela wprowadzit do Ziemi Obiecane;j.
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I o gory obito si¢ echem:
»Ruszaé czas! W bgj idziemy!”

Jeszcze chwila — i zbudza si¢ wszyscy
Z nowa wiarg i sila,

I nikt wiedzie¢ nie bedzie, co raptem
W jego serce wstapito.

Jeszcze chwila — i krzyk Jozuego
Tysigcami brzmi gloséw

I przywraca niemrawym wioczggom
Godno$¢ ludu herosow.

Zadma w rog, zadymi droga sama
Jak wyzwanie przed rzesza,

I ukamienuja Abirama

A Datana powiesza.

Poprzez gory frung niczym ptacy,
Jordan w biegu osusza

I trab graniem jerychonskiej twierdzy
Mury niczym 16d skrusza.

I pobiegna w wiekow zawieruchy
Wciaz w tesknocie i trwodze,

By prostowac w biegu $ciezki ducha
I umieraé po drodze...

Lwow, I-VII 1905 Przelozyt Jerzy Litwiniuk

w. 5960 Abiram (Abiron), Datan — zob. Pieén II, w. 37.
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Z CYKLU ,POKLONY”

DO MUZY

Znowu mnie wolasz, jasna ma bogini,
W niezmierzona tych czaséw glebing,
Kedy si¢ prawda rodzi i gdzie ginie,
Skad harce biesow stychaé jedynie.

> W $wiat piekna i ohydy, nad ton sing,
W arkana zhudy, puszczy bezdroza,
W wir Zzadz, ogni, co nigdy nie mina
I w kotowrét niebieskich przestworzy.

Masz moja zgodg. Ruszajmy wigc, luba!
10 Skosztujmy znéw ziemskich przyjemnosci
I spdjrzmy w wiry, gdzie czai sie zguba.

DAWNE | NOWE

Tytut oryg. i pierwodruk: Dawnie i nowe. Druhe pobilszene wydan-
nie zbirky ,, Mij Izmarahd”. Poeziji, Lwiw: Ukrajinsko-ruska wydaw.
spitka, 1911, X, 268 s. (Literaturno-naukowa biblioteka, S. I, cz. 124).
POKLONY

Tytut cyklu w oryg.: Pokiony.
DO MUZY

Tytut oryg.: Do Muzy [Znow ktyczesz ty mene, moja bohyne]. Pier-
wodruk: ,Literaturno-naukowyj wistnyk” 1908, t. 42, kn. 6, s. 418 (bez

tytutu).
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Raz jeszcze w mroczne zakatki zejdziemy,
Gdzie rozpacz, nadzieja — twarda sit proba,
I znuzeni, bez ztudzen, zasniemy.

Przelozyl Tadeusz Chréscielewski

Z CYKLU ,PARENETIKON”

[WROZ, CYGANKO CZARNOOKA]

»Wroz, Cyganko czarnooka, co mnie czeka, powiedz,
Czy sig spotka kiedy z szczesciem taki jak ja cztowiek?”

I Cyganka z dtoni czyta, mysli, dtugo liczy:
»Siedem lat ci — mowi — przemknie w smutku
[i goryczy...”

5 ,,Siedem? To dopiero! A co potem bedzie ze mng?”
,»NO, a potem juz si¢ zzyjesz ze swa dolg ciemna!”
Przelozyl Kazimierz Andrzej Jaworski

PARENETIKON
Tytut cyklu w oryg.: Parenetikon.
[WROZ, CYGANKO CZARNOOKA]
Poczatek oryg.: [Poworoz meni, cyhanko, czornooka Coro]. Pierwo-
druk: ,Literaturno-naukowyj wistnyk™ 1906, t. 36, kn. 12, s. 385.
Pierwodruk przekiadu: Jaworski, s. 22.
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[KTO W SWIECIE SLAWE OSIAGNAL]

Kto w §wiecie stawe osiagnat
Najwigkszego wymiaru,
Ten bywa nieraz podobny
Do naglego pozaru.
5 Gdy po suchych drwach buszuje,
Wysoko ogniem bucha,
I wnet popiotem opada;
Tak tez nagla stawa zjada
Jak ciato, tak i ducha.

Przelozyla Inessa J. Pigtkowska

Z CYKLU ,TEMATY DNIA”

RUSINOM — FATALISTOM

wAkbar Allach! Bog jest wielki! —
Pijac kawe, Turczyn rzecze. —
Losow twych wyrocznia Allach,
Jego wola ostateczna.

[KTO W SWIECIE SLAWE OSIAGNAL]

Poczatek oryg.: [Chto stawu switu osiahnuw]. Pierwodruk: Dawne
i nowe, s. 45.
TEMATY DNIA

Tytut cyklu w oryg.: Iz zloby dnia. Iz trydciatylittia 1878—1907.
RUSINOM - FATALISTOM
Tytut oryg.: Rusynam — fatalistam. Pierwodruk: ,,Zerkato” 1883,

nr 10, s. 78, pt. Pochwalajuczymsia hnylym Rusynam, pod pseud. My-
ron***,
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> Masz zawisnaé, to zawisniesz,
Cho¢bys tonal w morskich falach.
Nie zawi$niesz, gdy masz tonag,
By$ pamietal — akbar Allach!”

,Gorzki los — powiada Rusin, —
10" Stat nam wiadcéw — drapieznikow,
Potowieckich i litewskich,
I pazernych polskich dukéw,
Lupit Turczyn i Tatarzyn,
I Moscovia nas skubata, —
15 Ru$ w twardosci nie ulegla,
Wigc, jak dotad, bedzie trwata.

Nowe czasy nam przyniosty
Dobroczynne instytucje:
Autonomie z dodatkami,
2 Podatkowe egzekucje,
Banki, lichwe, licytacje,
Powddz, gtdd, niedole wszedzie. ..
Ale po co tym si¢ martwi¢?
Twarda Ru$ nieztomng bedzie.
2 Wiele cierpien przyszto doznac,
Toé 1 wigcej tez przetrwamy,
Bo cierpieniem myS$my silni:
Cierpimy, a wigc zZyjemy.

»Zerkato” — ilustrowany satyryczno-humorystyczny dwutygodnik,
wydawany we Lwowie w 1. 1882-1909, od lipca 1883 do 1885 pod ty-
tulem ,,Nowe zerkalo”.

Podstawa przektadu: Dawne i nowe, s. 189-190.

w. 12 duk (z fr. duc) — ksiaze.
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Gdy pasterzy zje i wszystkich
30 Nas na Rusi wilk wytrzebi,
Rus bez Rusow bedzie trwac,
Tak, ze przetrwa sama siebie”.
Przelozyt Bazyli Nazaruk

O. LUNATYKOWI

Placze poezja niema i bezrgka:

,.Nie, ty$ nie geniusz — rodzaj producenta

Niemoc i $miesznos¢ — za ma pracg renta.

Wszystko rwie sig, gasnie — to roziaka smetna!
Bez maski, s. 6

1

Jam nie geniusz, synku mity,

Tym przed nikim si¢ nie chwalg;

Pracowatem ponad sily,

Przed mocniejszym nie drzac wcale;
5 Obludy i faryzejstwa

Koncesjami nie darzytem;

Krzywdy, zla i wszeteczenstwa

0. LUNATYKOWI

Tytul oryg.: O. Lunatykowi. Pierwodruk: ,Literaturno-naukowyj
wistnyk™ 1903, t. 23, kn. 7, s. 5-6.

Utwor jest polemiczng odpowiedzig Ostapowi Luckiemu na jego
satyryczny wiersz Iwan Chramko z tomu Bez maski, wydanego pod
pseud. O. Lunatyk, Kotomyja 1903.

Ostap Lucki (1883-1941) — ukrainski poeta, w miodosci zwigzany
z grupa literacka Mtoda Muza, jeden z jej teoretykow, po 1920 r. dzia-
tacz spoldzielczy i polityczny, poset i senator RP.
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Ze wszech sil nienawidzitem.

W czasie ztym czy w powodzeniu
Zyje jak mi kaze serce —

Godnie, zacnie... Jam nie geniusz —
Czlek zwyczajny i nic wigce;j.

Dla geniuszéw spodziewanych
Dzikie pola przeoratem,

Szlak wsréd chaszczow nieprzebranych
Wycinalem, przecieratem;

Dla glodnych jam piek} skwapliwie
Chleb razowy — a nie bialy,

MJj byt udziat w kazdym zniwie,
Gdzie wiazalem swoj snop maly.
W szarudze i za$niezeniu

Kutem swoje, bez spoczynku.

Nie narzekam, Zem nie geniusz,
Lecz ty czemus tak rad, synku?

A zZe czasem jekne z bolu,
Kapnie {za z rozterki duszy,
To dlatego, ze nam w polu
Kakol nawet run juz gluszy,
Ze kroluje Baba Blaga

I ze wszystko przez nia chore,
Ze nam brak laseczki maga,
By przepedzic€ te potwore;
Ze charakter i sumienie
Zzeraja nam jakies licha,

A kolejne pokolenie
Wczeénie wiednie i usycha.
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Racja, synku: jam nie geniusz...
Ach, gdybym tak byl geniuszem!
Czarem siéw z tych neurastenii
Wyrwatbym wnet wasze dusze.

I jak wicher was z zastoju
Powiddt hen do celow $wiattych,
Do ofiary i do boju

Widdibym ja wasz lot nietatwy!
Ja bym dusze w was odrodzit,
Poprowadzit was na szczyty,
Czyniac me¢zow ponad podziw —
I z malp, jak ty, pospolitych!

Przelozyt Tadeusz Chroscielewski

Z CYKLU ,HYMNY I PARODIE”

GDZIE MA DOM NA RUSI LUD?

,,Gdziez ma dom na Rusi lud,
W ktérym by nie goscit gtod,
Gdzie jeczmienia, zyta dosc¢
I pszenicy dano ro§¢?”

HYMNY I PARODIE

Tytut cyklu w oryg.: Himny j parodiji.

GDZIE MA DOM NA RUSI LUD?

(1)

Tytut oryg.: De jest’ ruska witczyna? Pierwodruk: ,,Nowe zerkato

1884, nr 20, s. 3, pod pseud. Myron***.

Utwor jest parodia wiersza Iwana Huszalewicza (1823-1903) Hde

Jest ruska Otczyna?, w ktérym autor w idyllicznych barwach przedsta-

wil Zycie wsi galicyjskiej.
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3 Oj nie tu! Alez skad!
To zupehnie inny lad.

,,adzie jest wolnosé, wiasny sad,
Promieniuja nauki stad,
Dobrze ma sig kazdy stan
10 W domu wiasnym jako pan?”
Oj nie tu! Alez skad!
To zupelnie inny kat.

,,Gdziez si¢ mieSci owa Rus?”
,,Gdzie bez wodki ani rusz,
15 Chlop o glodzie orze $ciern,
Klania si¢ pokorna czermn”.
Oj dolo, jedyna!
To ojczysta kraina.

,»(Qdzie dworuje z prawdy igarz,
20 A ty, gdy ja za nic masz,

Juze$ prorok, juzes wieszcz,
Ino czelnie swoje wrzeszcz”.
Wszak wiemy, ty i my,

W jakim kraju Zyjemy.

3 Gdzie ugody wiecznie brak,
Thuka si¢ o «twardy znak».

w. 26 «twardy znak» — nazwa litery w alfabecie cyrylickim i opartej
na nim grazdance, oznaczajacej twardqa wymowe spolglosek. Franko
mowi o sporach wokaot prob zmiany pisowni, podejmowanych, by do-
stosowac ja do fonetyki jgzyka ukrainskiego.
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Medrek puszy sig jak paw,
Bo wazniejszych nie ma spraw.
Oj dolo, jedyna!
To ojczysta kraina”.
Przelozyt Jerzy Litwiniuk
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Z LAT MOJEJ] MLODOSCI

PIESN LUDOWA

Patrz na krynice, co na stepie w dali
U stop mogily jak zdroj tez bulgoce!
W jej licu $wiatlo ksigzyca migoce

I promien stonica igra w czystej fali.

5 Tu z piersi ziemi bija wodne zyly,
Ruch fal nie konczy sig i nie zasypia,
A $wieza woda tysiace pokrzepia
Wiosnianych ziél, co odptyw jej okryly.

Krynica ta z Zywymi strumieniami.
10 To ludu mego duch, co smutkiem dzi$ owiany,
Spiewa do serca sercem i stowami.

Z LAT MOJEJ MLODOSCI

Tytut oryg. i pierwodruk: Iz lit mojeji mofodosti. Zbirka poezij [...]
z piatylittia 1874—1878, Lwiw: Ukrajinsko-ruska wydaw. spitka, 1914,
126 s. (Literaturno-naukowa biblioteka, cz. 159).
PIESN LUDOWA

Tytut oryg.: Narodna pisnia. Sonet. Pierwodruk: ,,Druh” 1874, nr 3,
s. 51, pod pseud. Dzedzatyk.

Pierwodruk autoprzekladu: ,,Ktosy Ukrainskie” (Kijow) 1914, nr 5/6,
s. 4, z objasnieniem autora-tlumacza: ,,Wiersz ten, po ukrainsku napisa-
ny w r. 1874, byl pierwszym moim utworem drukowanym we Iwowskim
czasopi$mie studenckim «Druh» w numerze wydanym d. 3 (15) maja
1874 r. Przekladam go z nieco przerobionego przedruku, umieszczone-
go na czele mego zbiorku Jz lit mojeji mofodosti 1870[!1-1878, wyda-
nego we Lwowie w r. 1913 [!], str. 3. Przektadu na jezyk polski dokona-
fem d. 16 kwietnia 1914 r.”
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I jak poczatek tych strumieni nam nieznany,
Tak z ciemnych zrodet stowa te powstaty,
By czystym Zarem serca nam palaty.

1874 Przelozyt Iwan Franko

NASZ OBRAZ

Czy widzisz, bracie, niwe, co szeroko
Pokosem pokryta, gdzie tylko siggnie oko?
Trawa wraz z kwieciem, co jest jej ozdoba,
Upadly skoszone i tan pokryly soba.

5 Czy widzisz lasu zatosng ruing,
Pnie poszczerbione, konarow ztomy i ktody?
Gdzie olbrzym stal, teraz w jedna godzing —
Sagi i szczapy — $lady niedawnej urody.

Ale pomysl, gdy czasu niewiele uptynie,
10" Ziemia si¢ znowu pokryje kwiatami,
A na porgbie mtoda wyroénie drzewina.

NASZ OBRAZ

Tytul oryg.: Nasz obraz. Sonet. Pierwodruk: ,.Druh” 1875, nr 5,
s. 120-121, pod pseud. Dzedzatyk.

Pierwodruk przektadu F. Nieuwaznego: ,,Ukrajinskyj katendar” 1983,
s.219.

Inny przektad Piotra Kuprysia: ,,Ukrajinskyj katendar” 1986, s. 112—
113.
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Tak, bracie, dzieje si¢ i z nami, Rusinami,

Sciat nas los, lecz zostala zycia sifa,

Wstaniemy i zaro$nie zielenia mogita.
Przelozyt Florian Nieuwazny

ODJAZD HUCULA
Moj $wiecie, zegnaj, bywaj zdrow!
Zegnaj méj Wierzchowiny kraju.
Zegnaj zielony, cudny raju!
Daleki $wiat, szeroki kraj,
> Rowniny, Dunaj, gorski plaj
Na mnie tam gdzie$ czekaja.

Wiec bywaj zdrow! Strwozony w dal
Spogladam, w sercu tlumiac Zal,
Za toba, Czarnogoro.
10 Cho¢ tam bogaty kraj, uroczy,
Cho¢ Dunaj srebrne fale toczy,
Mnie nie porzuca mysl ponura.

ODJAZD HUCULA

Tytul oryg.: Widjizd hucula. Pierwodruk: ,,Druh” 1875, nr 13, s. 315—
316, pod pseud. Dzedzatyk.

w. 2 Wierzchowina — ukrainiska ludowa nazwa wysokogorskiej stre-
fy Wschodnich Karpat.

w. 5 gorski plaj — gorska taka, poonina.

w. 9 Czarnogora (Czarnohora) — pasmo gorskie w Beskidach Wsch.
(Zach. Ukraina).
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Na zawsze Zegnaj! Ja, nie znajac,
Co na mnie czeka w obcym kraju,
Za toba teskni¢ bede wszedzie,
Chocby kraina byta zlota,
Zawsze tam bede jak sierota,

Bo ciebie tam nie bedzie.

Wiec bywaj zdrow! Juz bliski czas,
Kiedy twéj widok zniknie z oczu,
Pociag uniesie w dal me ciato,
Lecz sercem tutaj bede trwad

I bedzie sptywaé moja 1za,

Bo tu mi szcze$cie przeminglo.

Bywaj wiec zdrow! Juz nagli czas.

Do kraju, co rozdzieli nas,

Pedze, nie znajac przeznaczenia.

Usiade kiedys, ruczaj tez

Poplynie z oczu do Dunaju,

Kiedy zawladna mna wspomnienia.
Przelozyt Bazyli Nazaruk

239
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DANINA

Druzyna chazarska z rozboju zyta
I dla rozboju nad Dniepr przybyla.
Na wzgoérzach dnieprowych grod Kijow lezy,
A w grodzie tym wladze trzech braci dzierzy.

5 Postali Chazarzy goncow do braci,
By jezdZcom stepowym daning placic.

DANINA

Tytut oryg.: Danyna. Pierwodruk w pierwszym tomiku wierszy
I. Franki Balady i roskazy, Lwiw 1876, s. 4-6.

Wiersz jest poetycka przerdbka latopisnego opowiadania o chazar-
skiej daninie. W tomie Z lat mojej miodosci 1. Franko opatrzyl wiersz
objasnieniem, Ze tekst opowiadania znajduje si¢ w poczatkowej, nieda-
towanej czgsci najstarszego Kijowskiego latopisu przed r. 852, po opo-
wiesci o $mierci trzech braci — Kija, Szczeka i Chorywa, legendarnych
zatozycieli Kijowa. Przytacza takze tekst opowiadania wg wydania Po-
wiesti wriemiennych liet po Ipatskomu spisku, S. Petersburg 1871. Ob-
szerne omoOwienie najstarszego Kijowskiego latopisu, jak tez transkryp-
cj¢ zawartych w nim tekstow, zawiera nieukonczona praca Franki Wir-
szowana rekonstrukcija najstarszoho Kyjiwskoho litopysu (w: Literaturna
spadszczyna, Iwan Franko, Kyjiw 1967), gdzie na s. 25-27 znajduje sie
transkrypcja latopisnego opowiadania oraz jego wierszowana przerobka
Franki pt. Chazarska danyna, napisana w r. 1875. Autor opatrzyt ja uwa-
ga: ,,W swojej poetyckiej przerobce przeniostem to opowiadanie w lata
troche odleglejsze, w czas wlodarzowania Kija, Szczeka i Chorywa, kto-
rych istnienie i wojownicze panowanie uwazam za fakt historyczny, i za
przepowiednia wyrazong w latopisie o ruskiej przewadze nad Chazarami,
ja datem juz spelnienie tej przepowiedni”. Por. Powies¢ minionych lat,
przet. i opr. F. Sielicki, BN II 244, Wroctaw 1999, s. 13.

w. 1 Chazarowie — koczowniczy lud turecki, w VI-VIII w. zatozyli
silne pafistwo migdzy Morzem Kaspijskim a Morzem Czarmym, podbili
plemiona wschodniostowianskie zamieszkujace na lewym brzegu Dnie-
pru; w 965 r. rozgromieni przez ksiecia kijowskiego Swiatostawa.
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,.Nie dacie dani, bedzie wojna krwawa,
Kedy przejdziemy, nie uro$nie trawa”.

Bracia: Kij, Choryw, Szczek, co panowali,
Tak do postafiicow wraz si¢ odezwali:

,,Lubimy pokdj i wojny nie chcemy,
A dan, choéby zaraz, wam przekazemy”.

Chazarzy pod miastem taborem stoja,
Sledza wciaz bramy i ostrza bron swoja.

Z miasta postancy wychodzg na przedzie,
Za nimi danina na wozie jedzie.

Do namiotu chana te dan przywiezli,
Tam i dowddcy na rade sig zeszli.

»A €0z to, chanie, z miasta ci przystali?” —
,»P0 mieczu od dymu — kniazie nam dali”.

Patrza dowodcy, dziwuje si¢ chan,
,»0j, grozna nam, chanie, dali bracia dan.

Bo bron nasza tylko z jednej strony tnie,
A ta bron od Polan tnie na strony dwie.

Gdyby bdj z nami rozpoczeli ninie,
Zanim my ich stu, dwustu naszych zginie.

Ww. 24 Polanie — plemiona wschodniostowianskie osiadle po obu stro-

nach Dniepru oraz nad dolnym biegiem Desny i Prypeci, w IX w. po-
czatkowo podlegle Chazarom, potem niezalezne, zostaly ostatecznie
podbite przez ksiecia nowogrodzkiego Olega. Tworzyly trzon etniczny
Rusi Kijowskiej.
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I moze przyjs¢ na nas taki wrazy czas,
Ze to oni haracz beda Sciagaé z nas”.

*
Na wzgorzach kijowskich rozsiadta sie mgla,
30 Ale wojsko Polan bez spoczynku trwa.

Cichutko z Kijowa szeregami hen
Spieszy, gdzie Chazaréw ukolysat sen.

Wtem ryknely rogi, zgietk boju ptynie...
I pewno kleska Chazardéw nie minie.

3 Dhugo sie wznosil szczek mieczy stalowych,
Nic nie ocali juz Chazaréw glowy.

0j, glosno wyly wilki w gestwie lesnej,
Jakby Chazarom pozegnalne piesni.

Rano, gdy jasny Chors wyjrzal zza chmury,
40 Chazar6w $cietych ujrzal tan ponury.

A chan ich siedzi w niewoli zwiazany,
Na trupy wzrokiem spoglada zngkanym.

Opadta na dét jego chanska glowa
I jakby styszat te ztowieszcze stowa:

* ,,0j, chyba juz wkrétce ten czas nastanie,
Ze haracz od nas beda bra¢ Polanie”.
[1875] Przelozyt Antoni Serednicki

w. 39 Chors — w mitologii wschodnich Stowian bog stonca.
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TOWARZYSZOM WIEZIENNYM

Rwa si¢ z wolna wszystkie nasze wiezy,
Co 1acza z dawnymi latami:

Mysl rozkuta z niemocy i nedzy —
Ozyjemy, bracia kochani!

5 Ozyjemy wigc w nowym zapale,
Mitoscia nasz $wiat ogrzejemy,
I poprzez mgtne, burzliwe fale
Do krain szcze$cia poptyniemy.

Przez niewoli i nieszczes¢ odmety,

1 Wbrew przesadom, mimo oszczerstwa,
Poptyniemy do krainy §wiete;j,
Gdzie trwa mito$¢, zgoda braterska.

Czeka nas walka dluga i sroga,

Nie o panstwo krolow, tyranow,
15 Nie o cerkiew, o popow i Boga,

I nie o panstwo chciwych panéw.

TOWARZYSZOM WIEZIENNYM

Tytut oryg.: Towaryszam iz tiurmy. Pierwodruk: ,,Hromadskyj druh’
1878, nr 1, s. 1-2, pod pseud. Myron***. Z powodu radykalne;j tresci
wiersza numer pisma skonfiskowano. Wiersz zostatl przedrukowany
w tomie Dawne i nowe (1911), s. 165-166, z pewnymi redakcyjnymi
zmianami pt. Na zori socialistycznoji propahandy, otwierajac cykl Te-
maty dnia. W tomie Z lat mojej miodosci drukowany pod tytutem pier-
wodruku.

Pierwodruk przekladu W. Stobodnika: Nieuwazny, Ple$niarowicz,
s. 230-231.

Inny przekiad L. Pasternaka: ,,Czerwony Sztandar” (Lwow) 1941,
nr 123,s. 3.

1)
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Nasz cel — to ludzkie szczescie i wolnosé,
Chlodny rozum — nasz dumny wiadca,
Wielkie, powszechne ludéw braterstwo,

2 Wolna mito$¢ i wolna praca.

Trzeba nam twardo zmagac si¢ w boju,
Bez trwogi, cho¢ pierwszy rzad polegt,
Chocby po trupach, i$¢ naprzéd w znoju,
Ni o krok nie cofaé sig z pola.

2 To ostatnia wojna! O swa dolg
W bdj ze ztem rusza ludzkie plemie,
I przezwycigzy wolno$¢ — niewole,
Zejdzie ,,Krdlestwo Boze” na ziemie.

Dluzej nie modli¢ si¢ nam do Boga:

30 Niechaj przyjdzie Krolestwo Twoje”,
Bo modlitwy mato tam moga,
Gdzie mysl i praca rzadza we dwoje.

Nie od Boga to krolestwo sptynie
I nie zniosa je z nieba $wieci,
3 Lecz zapewni je rozum jedynie,
Wspdlna praca i dobre checi.
[1878] Przelozyt Wiodzimierz Stobodnik

w. 20 wolna mitosé i wolna praca — mowa o mitosci i pracy wolnych
od ekonomicznej zaleznosci i przymusu.
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NAUKA

Cho¢ od wiekdéw tyran pragnie ja zdusic,
I pomocnicy wiadzy chca ukorzyé,
Ciemnota rada by do grobu zlozy¢,

Ona zyje, zadziwia i kusi.

5 Cho¢ zty wicher wokot niej szaleje,
Pop chetnie ja wyklina przed oftarzem,
Reka despoty jej wyznawcow karze,
Ona trwa, wciaZ rosnie i mocnieje.

Cho¢ ludzkos$¢ czesto chodzi bezdrozami,
10 Ona — cierpliwy i pewny przewodnik,
Szuka dlan wyjscia ze Sciezek zawodnych.

Choc¢ z lgku, przesadow, ludzie stowami

Gniewu jej ztorzecza, ona nie styszy,

Idzie dalej, pracuje dla nich — w ciszy.
[1878] Przelozyl Florian Nieuwazny

NAUKA
Tytul oryg.: Nauka. Sonet. Pierwodruk: Z lat mojej mlodosci, s. 35,
z informacja autora, ze wiersz zostat napisany w 1878 r.
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[POSZUKUJ PIEKNA I DOBRA WCIAZ]

Poszukuj pigkna i dobra wciaz,

Sa wszedzie, wieczne i jasne,

Miast szuka¢ u obcych, — ty daz,

By je wpierw znalez¢ w piersi wiasne;j!
[14] 11877 Przelozyt Tadeusz Karabowicz

[NIBY WIATR, PRZEWIONELY TE LATA]

Niby wiatr, przewionely te lata,
Odkad twoja spotkata mnie zdrada,
Odkad dton twoja taka przyjazna,
W ufne serce moje wbita gwoézdz —
> Qdtad snu-m i spokoju nie zaznal,
Upidr — $wiatu zyjacy na zlosé.

Zyje swoja koleja przyroda,
Raz deszcz pada — to $wieci pogoda,
Kotowrotem §wiat wokotl wiruje,

[POSZUKUJ PIEKNA I DOBRA WCIAZ]

Poczatek oryg.: [Szukaj krasy, dobra szukaj!]. Pierwodruk: I. Fran-
ko, Twory. W 20-ty tomach, t. 13. Kijow: Derzlitwydaw, 1954, s. 26.
[NIBY WIATR, PRZEWIONELY TE LATA]

Poczatek oryg.: [Nacze wychor, mynajut’ roky]. Pierwodruk:
I. Franko, Twory. W 20-ty tomach, t. 13, s. 81-82.
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Zimne noce i upalne dni,
Jeno ja si¢ nie zmieniam i czuje
B4l niezmienny, co w sercu mym tkwi.

Kazda chwila tamtg przypomina,

Co spojrzenie, to wzgarda i drwina,
Wszyscy wokot spuszcezaja z odraza
Wzrok na widok moj, chowajg twarz,
Jeno w sercu jak zimne zelazo

Trwa owego gwozdzia wierna straz.

Juzem wszystko, co ludzkie, poniechal,
Obca mi nadzieja i pociecha,

B0l jedynie, ktdry kto$ mi zadat,
Warzac ducha, jak warzy si¢ krew,

W proch wdeptata mnie ta twoja zdrada,
Zebym w prochu umierat jak czerw.

I mijajg za latami lata,

Jedno, drugie koleja przelata,
Przekazujac pokolenia wiekom,
Tak przychodza i odchodza w cien.
Jeno ja daremnie $mierci czekam
Z bbélem mym po ostateczny dzien.

Przeminelo cale tysiaclecie,

Ten sam cigzar piersi moje gniecie,
Wieczno$¢ kadziel nieskonczong mota,
Kazda chwila porywa swoj tup,

Mnie jednemu nie sadzony grob,

Nie ucichnie duszy mej tgsknota,

247
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40

Jak nieboszczyk — nie zwazam, co czynie,
Stucham bdlu — wiem jedno jedynie,

Ze$ odchodzac, rzucita mi klatwe,

Podzielita$ los moéj po6t na pét,

Abym — poki zycia — nitki watle

Dtugo, jak niedola twoja, snut.

1880 Przelozyt Jerzy Litwiniuk

W XXIII ROCZNICE SMIERCI TARASA SZEWCZENKI

Spiewaku cierpien narodowych, cze§é Ci!
Od tych milionéw serc bijacych w Tobie,
Od braci, co jak ongi$ w czas bolesci

Do dzi§ w niezmiennej zostaja zatobie.

Czes¢ twej mogile! Zniewaza ja jeszcze
Zgraja, co $lepa nienawiscia zionie,

Lecz na nic zda si¢ krakanie ztowieszcze —
Lud nigdy nie zapomni steczki do niej.

W XXIII ROCZNICE $MIERCI TARASA SZEWCZENKI

Tytut oryg.: W XXIII-ti rokowyny smerti Tarasa Szewczenka. Pier-

wodruk: w postaci ulotki, [Lwiw] 1884, 4 s.

Tytut: Taras Szewczenko (1814-1861) — ukrainski poeta i malarz, kla-
syk nowozytnej literatury ukrainskiej, tworca zrebow ideologii narodo-
wej, w 1. 1847-1857 na zestaniu w Kazachstanie. Najwybitniejsze jego
dzieto — Kobzarz (1840) — przyczynilo si¢ do zwyciestwa romantyzmu
w literaturze ukrainskiej. Tlumaczony na jgzyk polski od 1860 r. Zmart
10 marca 1861 w Petersburgu, skad trumne przewieziono na Ukraing
122 maja zostat pochowany w Kaniowie nad Dnieprem. Od 1988 r., w rocz-
nicg pochéwku odbywa sig corocznie migdzynarodowa impreza literac-

ko-artystyczna.

w. 8 steczka (stecka) — $ciezka.
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Drza, ze$ zywego tchnienia si¢ nie wyzbyl,
Ze Ci nie dano zetleé pod calunem,

Ze w czas sadzony wrécisz do Ojczyzny,
Na nowo zbudzisz ja stowem — piorunem.

Boja sig, izby ta skarbonka z gliny

Nie kryla nozy, lanc z ptécien topotem,
Minionej chwaty, mocy Ukrainy,

Co niespodzianie oZyje z powrotem.

Boja sig jeszcze, ze gdy krzyz pochyty
Lud podmuruje, da fundament nowy,
Wowcezas rozewrze sig wieko mogity
I Ukraina strzasnie z rak okowy.

Przeto harcuja na twojej mogile
Odgradzajacej Cig przed $ling gadzin,
Slad twéj zaciera¢ probuja co chwile,
Ludzkiej pamigci o Tobie nieradzi.

Na jezyk, w ktorym ze§ $piewat i szlochat,
Ujada sfora raznie i obficie,

Wszystko co$ ganit, wszystko co$ ukochat,
Wydrwiwa platny tgarz i donosiciel.

Zali brak konca samodzierzcow zto$ci?
Postusznie piorkiem wodza dykasterie
I lada dzien twe niepokorne kosci

Na Kaukaz powgdruja lub Syberig?

Stowa, pozostajace nam pociecha,
Spala, z serc wyrwa, z pamigci, z piosenki,

249

w. 30 dykasteria — sad; urzad panstwowy.
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3 1 zaghliszajac imig twe i echo,
Orzekna: ,,Tak si¢ skonczyt mit Szewczenki”.

Nie, to nie ,,mit”! Od stepowego debu
Odziomki bujna rozrosty si¢ knieja,
Na ktéra ognia nie do$¢ ni wyrebu

40 I nawalnice tez jej nie rozwieja.

A ze dekretem i donosem gniotg —
Furda! Zywego nie zabija stowa.

Z ucisku ich silniejsza nizli dotad
Odwieczna prawda zjawi si¢ od nowa!

4 Niebawem brzask nam zajaénieje inny:
Szczesliwi, wolni, w zmartwychwstania chwile
Gromadnie z calej §wigtej Ukrainy
Pojdziemy zlozy¢ hold twojej mogile.

1884 Przelozyt Jerzy Litwiniuk
KOTKA
[Fragment]
Plakata kotka przy kuchni,

Ze az jej $lepki zapuchty...
,,Co ci sig stato, kocino?
Zjedzze serka odrobing!”

KOTKA

Tytut oryg.: Kycia. Pierwodruk: ,,Dzwinok” 1891, nr 8, s. 68, pod
pseud. Myron.

»Dzwinok” — ilustrowany dwutygodnik dla dzieci i mlodziezy, wy-
dawany we Lwowie w 1. 1890-1914.

Pierwodruk przekiadu: ,,Swierszczyk” 1988, nr 39, s. 2. Przektad
niepelny, bez dwdch ostatnich zwrotek.
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5 ,.Nie, nie chce nic do jedzenia!
Placzg tylko z oburzenia,
Ze kucharz tu przyszedt rankiem,
Zjadt kozuszek, zjadt Smietanke,
Wylizat do dna ze spodka...

10 Zjadt i... zwalit to na kotka!”
Plakata kocica w kuchni,
Ze az jej oczka zapuchty. ..
[---]

1891 Przelozyta Hanna Zieliniska

DARY TRZECH SIOSTR
Z tajemne;j glebi nieistnienia
Iskierke mata — ludzka dusze

Postano zy¢ migdzy stworzenia,
Na ziemski raj czy tez katusze.

5 Frunie wigc jako bledna gwiazdka
Iskierka boskiego pierwiastka.
W pét drogi Mojry czy tez Parki
Witaly ja gdzie$ na rozstaju,
Dajac jej wedle obyczaju

10" Niesione ze soba podarki.

DARY TRZECH SIOSTR

Tytut oryg.: Try doli. Pierwodruk: ,,Kultura” (Lwiw) 1925, or 2,
s. 10-11.

w. 7 Mojry (mitologia gr.), Parki (mitologia rzym.) — trzy siostry,
boginie ludzkiego losu i przeznaczenia.
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Pierwsza tak: ,,.Duszko ma szczesliwa,
Skarb 6w niezwykly wez do rak,
Badz mocna, $wiecaca, wnikliwa,
Miej umyst jasny, bystry wzrok!”

5 A druga rzecze: ,, Ty ode mnie
Wez uczué i porywoéw skarb,
Bys$ szta za prawda niestrudzenie,
Mysl o wolnosci doda barw!

Ty ja, fantazjo, na szczyt prowadz,
2 Niech w sercu jej nie gasnie zar,

Nikomu niech nie §mie czapkowac,

Godno$¢ ma za najwyzszy dar!”

Jedynie trzecia, zta starucha,
Podrwiwa sobie z tamtych stow

% 1 chtodem na duszyczke dmucha,
Tak pohukujac glosem sow:

»Rozrzutne sa moje siostrzyczki,
Znalazly sobie cudo wprost,
Do cna oprdznig rekawiczki,

% Nie baczac na podarkéw koszt!

Czyz Dante albo Goethe nowy,
Lub Shelley sie zwiduje wam?

w. 31-32 Czyz Dante albo Goethe nowy / Lub Shelley si¢ zwiduje
wam? — wybitni, §wiatowej stawy poeci: wloski Dante Alighieri (1265-
1321), niemiecki Johann W. Goethe (1749-1832) oraz angielski Percy
B. Shelley (1792-1822).
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Nie zwioda mnie te wasze mowy,
Bo wieszczow juz na peczki mam!

I wiasnie taki podarunek
Szykuje, ze te wasze dary,
Niemaly sprawia jej frasunek,
Gorszy od najsurowszej kary.

Szlakiem ustanym, duszo, idz,
Cierniami, a nie rozmarynem!
Kim w §wiecie ci sadzono by¢?
Rusinem, czyli chlopskim synem!

Im wyzej siggnie poryw twoj

W zgielk zycia, echo wielkich spraw,

Do ludzi, tym cig glebiej w ciemnos¢
Pograzy urodzenia traf

I ma wyrocznia — w zndj i gnoj,

W zmudng powszednio$¢ i przyziemnosc.

Bogactwa, jakie kryjesz w sobie,

Nie ujrzysz jako piekna ptdd,

Krzyku nie wyda, — predzej w grobie
Zdusi je niefortunny réd.

Chocby twoj umyst wiecznie dazyt
Do prawdy, dobra i kultury,

Weciaz po omacku bedziesz krazyt,
By dotrze¢ do strumienia, ktéry
Dalby ci wyzej gtowg wznies¢,
Odnalez¢ wlasny sens i tresc,
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Nada¢ im wyrazista postac,
% By$ mdgt zadaniom swoim sprostac.

To nie dla ciebie, synku moj,

Za obcym bedziesz gna¢ w te pedy,
Powtarza¢ $lepo cudze bledy

I wciaz przymierzac¢ cudzy strdj.

¢ Pieklem si¢ wyda wiasny zapat,
Wyszydzi cig najlichszy czlek.
Nie wiesz, kto skarby twe rozdrapat,
Trucizny w kielich twoj nakapat,
Bys saczyl ja po wiekow wiek.

™ QO prawde walczy¢ cheesz, nieboze?
To jakbys$ o mur glowa thukt.
Nikt z bagna wyjs¢ ci nie pomoze,
Jedynie milosierny Bog”.

27V 1895 Przelozyt Jerzy Litwiniuk

PATRIOTA

Ja wszystko dobrze widzg,
Wszystko oplujg, zbrzydze,
Wszystko skwaszg, rozstroje,
Zébkcig wszystkich napoje.

PATRIOTA

Tytut oryg.: Patriot. Pierwodruk: I. Franko, Pisnia i pracia.
Wybir opowidan i poezij, Lwiw: Nak}. juwilejnoho komitetu, 1926,
s. 164.
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5 Jak trzeba, wleze do duszy,
Zechce — honor naruszeg
I do kazdej zagrody
Rzuce ziarno niezgody,

Przy tym bez wahan cienia
10 Zasieje podejrzenia —

A wszystko, literalnie,

Zrobie $cisle formalnie,

Spokojnie i logicznie,

I w pelni metodycznie,
15 Tak unikne skandalu,

Nie ujrze kryminatu.

A kto by mial ochotg

Nazwa¢ moja robotg

Jakim$ nagannym stowem,
2 To w sadzie honorowym

Przytrg takiemu rogow
I czysty i bez trwogi,
Z pieska moja robota,
Zawsze bede patriota.
1906  Przelozyl Florian Nieuwazny

255
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DO ZONI JUZYCZYNSKIEJ

Nie milcz, kiedy zuchwale sie¢ panoszac,

Na wiele gloséw ktamstwo szepce,

Gdy bolem cudzym sycac sie i cieszac,

Zawis$é, jak osa dzwoni, kasac zechce,
5 Isyczy potwarz, jak gadzina wredna, —

Nie milcz, ty jedna!

Mow, kiedy serce twoje przepehniaja

Goraczka prawdy, w dobro wiara,

Mow, niech twoich madrych stow sie lekaja
10 Mato$¢ i beztalencie — zia para,

Cho¢by do gluchych uszu, z niema skata, —

Moéw, moéw $miato!

3111916 Przelozyt Florian Nieuwazny

DO ZONI JUZYCZYNSKIE]J

Tytut oryg.: Zoni Juzyczynskij. Pierwodruk: Kafendar na 1919 . i po-
czatok 1920 r., Lwiw 1919, cz. 3, s. 16.

Tytul: Zonia Juzyczynska — studentka Uniwersytetu Lwowskiego,
ktéra opiekowata sig I. Franka w ostatnich latach jego zZycia.
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[0 ZLE 1 DOBRE, KTORE W SERCU NOSZE]

O zte i dobre, ktore w sercu nosze,
Ktoérego pragng, a zyskac sig bojg!
Szcze$ciem twym — bole, a Smiercia — rozkosze;
Gdys ty nie mitos¢, jakiez imig twoje?
5 Jezeli$ dobre, czemu tyle znoszg?
Gdys zte, czemu cig kocha serce moje?
Rozkoszne bole, bolesne rozkosze? —
Gdys ty nie milos¢, jakiez imig twoje?

[O ZLE 1 DOBRE, KTORE W SERCU NOSZE]

Pierwodruk: Lit. spadszczyna,t. 1,s. 27; nadto: I. Franko, Zibran-
nia tworiw, t. 2, s. 275-276. Tekst za: Lit. spadszczyna.

Wiersz odnaleziony wérdd listow do Olgi Roszkewicz i na tej pod-
stawie datowany na 1875.

Olga Roszkewicz — pierwsza miodzieficza mitos¢ I. Franki. Poznat
ja jako uczen gimnazjum, udzielajac korepetycji jej bratu. Byla corka
popa z Lolina, znata jezyki niemiecki, francuski i rosyjski, z zachety
Franki tlumaczyla utwory E. Zoli, E. i J. Goncourtéw, przetozyla z ro-
syjskiego powie$¢ Natalii Lanskiej (N.W. Jakowlewej), zbierata ludo-
we pie$ni weselne, ogloszone w opracowaniu Franki jako Obrzedy i pie-
$ni weselne ludu ruskiego we wsi Lolinie, powiatu stryjskiego (Krakoéw
1886, odb. ze ,,Zbioru Wiadomos$ci do Antropologii Krajowe;j” wyd.
przez Komisjg Antropologiczna Akademii Umiejgtnosci, t. 10). Rodzi-
ce, poczatkowo przychylni France, po jego aresztowaniu i procesie ka-
tegorycznie sprzeciwiali sie dalszej znajomo$ci miodych i we wrzesniu
1879 r. wydali corke za maz za Wolodymyra Ozarkewicza. Olga miata
duzy wplyw na zycie i tworczo$¢ Franki, poswiecit jej wiele utworéw;
moéwi o niej m.in. w wierszu Tryczy meni jawlatasia lubow (Trzy razy
do mnie przychodzita milosé¢ z tomu Zwiedle liscie).
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Czemu ustawnie jestem niespokojny?
10 Nie mam spokoju — nie prowadzac wojny?
Chce serca zinad, nienawidzac swoje?

Chciatbym $wiat objaé dtonmi bezsilnymi,

Wznosz¢ si¢ w niebo, a martwy na ziemi;

Gdys$ ty nie mitos¢, jakiez imig twoje?
[1875]

PIESN O UOBYWATELENIU ZYDOW

Glosno: Precz przesady, precz chajdery,
Co was od nas chca oddzieli¢!
Zydzi, nuz do pracy szczerej,
By sie uobywatelic.

5 Po cichu: Gtéwna rzecz nie Zydzi sami, —
Kto by tez tam o nich pytal!
Lecz gdy beda Polakami,
Polskim bedzie ich kapitat.

Glosno: Zydzi, zrzuécie brzydki stroj,
10 Wdziejcie stroje narodowe,
Zapomnijcie zargon swoj,
Przyjmcie §liczna polska mowg!

PIESN O UOBYWATELENIU ZYDOW

Pierwodruk: ,,Zerkato” 1882, nr 17, s. 133, pod pseud. Myron***.
Tekst za przedrukiem w: I. Franko, Twory, t. 18: Iz literaturnoji
spadszczyny, kn. 1, Charkiw: ,,Ruch” [1929], s. 241-242.

w. 1 chajder (cheder) — zydowska szkola poczatkowa.

w. 11 zargon — jidysz, jezyk Zydéw europejskich.
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Po cichu: Wprawdzie zawsze Zyd jest Zydem,
Chociaz i w kontuszu hula,
15 I od niego zawsze przy tym
Smierdzi czosnek i cebula.

Glosno: Obcinajcie ukrgcone
Pejsy, co wam szpeca glowe —
Po cichu: Plaécie datki niezliczone
20 Na ,,potrzeby narodowe”!

Glosno: Patrzcie, Moskwa barbarzynska
Was rabuje i morduje, —
Nasza Polska macierzynska
Tylko mito$¢ do was czuje.

25 Po cichu: Prawde mowiac, dobrze robia
Ci kacapi w Ukrainie, —
Ze tez to sie u nas na nich
Zaden diabet nie nawinie!

Glosno: Ha, widzicie, i w Warszawie
0 Burza zbiera sie nad wami!
Czas wam, Zydzi, albo zginag¢,
Albo zosta¢ Polakami.

Po cichu: Wielki kredyt, maty procent, —
To ustana wszelkie wasnie;
3 Lecz gdy tego nie zechcecie,
Niech was jasny piorun trzasnie!

1882

W. 26 kacap — pogardliwe okreslenie Rosjanina.
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MY LUBIMY RUSINOW

My lubimy Rusinéw,
Ich zwyczaje prastare,
Plemie ruskie, co kocha
Swoich panow, swa wiare,
5 I te mowe shig naszych,
I lokajow, i chtopdw,
I t¢ dziatwg ich gola,
I pokornych ich popow.
I te piesni ich tgskne,
10" T ich taniec ochoczy,
Lud ten krzepki i dzielny,
Lud tak cichy, roboczy,
Jego grube siermiegi,
I chleb twardy a zdrowy,
15 Jego chaty mizeme,
Jego konie i krowy,
Jego prace na tanie
Polskiej przesztosci synow
I rycerzy wolnosci —
2 My lubimy Rusinow!

A za nasza te mito$¢
My zadamy jednego:

MY LUBIMY RUSINOW

Pierwodruk: ,,Zerkato” 1882, nr 22, s. 174, pt. Patryotnik [My lubi-
my Rusinéw], pod pseud. Myron***. Nadto w nowe;j redakc;ji i pt. My
lubimy Rusinéw w: Lit. spadszczyna, t. 1, s. 27-28; nadto wg innego
autografu w: I. Frank o, Zibrannia tworiw, t. 2, s. 341-342. Tekst wg:
Lit. spadszczyna.

Tytul: Rusini — nazwa ludno$ci ukrainskiej zamieszkatej w Galicji,
na Zakarpaciu i pin. Bukowinie, uzywana w XIX i XX w.
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Niech nikt oprdcz nas nie $mie
Co badz robi¢ dla niego!
2 Niech nikt nie §mie sia¢ rozdor
Miedzy dworem i chata,
Ani ostem zasiewaé
Niwg zgody bogata.
Lecz kto chciatby dla Rusi
30 Naszg ukrdci¢ wolnosé
I rozrywa¢ odwieczna
Naszych korzysci wspdlnose,
Sia¢ w te serca poczciwe
Chwasty, zwane oswiata,
3 1 zapala¢ je szkota,
I ktéci¢ dwory z chata,
Tworzy¢ literature
I gazety wydawad,
Migdzy nami a nimi
4 Za posrednika stawac,
Ten jest Moskal, szyzmatyk,
Hajdamackie skaranie,
Apostata, zaprzaniec,
Zdrajca kraju, mospanie!
15X 1882

w. 25 rozdory (ukr.) — wasnie.

w. 41 szyzmatyk (schizmatyk, z gr.) — zwolennik schizmy — roztamu
w Kosciele, katolicy nazywali schizmatykami m.in. wyznawcow Koscio-
fa Wschodniego.

w. 42 hajdamackie skaranie — nawiazanie do hajdamaczyzny, zbroj-
nych ruchéw chiopéw i Kozakéw na Ukrainie prawobrzeznej w XVIII w.,
skierowanych przeciwko ziemianstwu i Zydom.

w. 43 apostata (z gr.) — odstgpca od idei, wiary, przekonan.



262 I. FRANKO, WYBOR POEZJI

DO JOZI D[ZWONKOWSKIEJ]

Nowy Rok! Swej postaci wprawdzie $wiat nie zmienia,
Lecz dla nas to ogo6lny termin przypomnienia.

I ja si¢ przypominam Tobie bolejacy,

Cho¢ wzgardzony przez Ciebie, ale kochajacy.

5 Przeszlo$ci nie przypomne, ona byta chwilka;
Choé z podcigtymi skrzydty, lecg w przysztosc tylko.
I zyczg Ci — niech mito$é w Twym sig sercu zbudzi!
Nie abstrakcyjna mito$¢ do ogétu ludzi,

Lecz ta, co w zylach budzi krew, co krasi lica,

10" Co wstrzasa nerwy zycia jako blyskawica,
Co raz w otchfan nas ciska, to wznosi nad szczyty,
Co rodzi tzy, westchnienia i rajskie zachwyty,

Co wiecznie podsycana rosnie coraz wiecej, —
Tak kochajac i ogdt pokochasz gorgcej.

DO JOZI D[ZWONKOWSKIEJ]

Pierwodruk: Lit. spadszczyna, t. 1, s. 28-29. Nadto wg innego auto-
grafu z nieznacznymi réznicami w tekscie w: Zibrannia tworiw, t. 2,
s. 371-372. Tekst wg: Lit. spadszczyna.

Tytut: Jozefa Dzwonkowska — miodzieficza mitos¢ I. Franki, nauczy-
cielka, corka Wiadystawa Dzwonkowskiego, powstanca, emigranta po-
litycznego, ktory wraz z rodzing wrécit z Francjii w 1872 r. osiadt w Sta-
nistawowie. Franko poznat rodzing Dzwonkowskich w 1882 r. przez
brata Jozi, Wiadystawa, studenta uniwersytetu i dziatacza socjalistycz-
nego. Chciat si¢ z J6zia ozenic, ale ona, wiedzac o poczatkach choroby
phuc, nie wyrazita zgody; kilka lat péZniej zmarta. Franko poswigcit jej
wiele wierszy. Mowi o niej m.in. w wierszu Tryczy meni jawlalasia lu-
bow z tomu Zwiedle liscie.
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15 Nie sobie ja przyjedna¢ pragng mitos¢ Twoja,
Choc¢ za jej promyk jeden datbym dusz¢ moja,
Choc¢ sit by mi dodato w tej Zycia zawiei
Jedyne stowko Twoje: ,,Daz! Nie tra¢ nadziei!”

Lecz ja cierpig¢ milczac. Moich zyczen sploty

* Twojego tylko szczgscia pragna, Snie moj zloty!
Niech nigdy mys$l Twa z czynem nie bedzie w rozterce
I niech dla godniejszego zaptonie Twe serce!

30 XII 1883

POBOZNE WZDYCHANIE DO TEKI MINISTERIALNEJ
JWP EUZEBIUSZA CZERKAWSKIEGO

Wsrdd ciemnej nocy na ruinach marzen
Spiewam — rozbitek zasad i wydarzen,
A glos moj plynie z wiatrami daleko —
Do ciebie, teko!

5 Jam ciebie piescit w myslach mych od dawna!
Tyzes$ to miata by¢ przeze mnie stawna,

POBOZNE WZDYCHANIE DO TEKI MINISTERIALNEJ...

Pierwodruk: ,,Nowe zerkato™ 1885, nr 6, s. 3, pod pseud. Myron. Tekst
za przedrukiem w: I. Frank o, Twory, t. 18: Iz literaturnoji spadszczy-
ny, kn. 1, s. 250-252.

Tytut: Euzebiusz Czerkawski (1822-1896) — pedagog i polityk, profe-
sor filozofii Uniwersytetu Lwowskiego, trzykrotny jego rektor, w 1. 1875—
1884 cztonek Rady Szkolnej Krajowej jako delegat m. Lwowa, dtugolet-
ni posel na Sejm Krajowy Galicyjski i do Rady Panstwa w Wiedniu.
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A ja przez ciebie! Teraz tzy me cieka:
Gdziezes, o teko!

Jam sig dla ciebie mgczyt na méwnicy,

10 Nie szczedzit Bogu ani diabtu $wiecy,
Z Rusina Niemiec, a z Niemca Lach tegi, —
I bratem ciegi.
A dzi$, gdys w takiej 1$nita mi bliskosci,
Ze jedna mowa saznistej dtugoéci

15 Zda sig, udatbym cig schwycié znienacka, —
Dostatem placka.

Bywaj mi zdrowa, ma zlota Kolchido!

Wiesci ze Lwowa hiobowe ida,

Ze mi odjeto — ach! Wymawiam nierad —
2 Szkolny referat!

Ze mnie stracono, wzniesiono Gerstmana!
Czemu Gerstmana, nie Zelmana Igla?

Ze mi sptatano — o dolo cacana! —
Strasznego figla!

2 W c6z teraz p6jda me marzenia §wietne
O ministerstwo wyznan i o$wiaty,
Gdy mi ziomkowie — ach, leb sobie zetng!
Takie $la baty?

w. 17 Kolchida - historyczna nazwa krainy na pld.-wsch. wybrzezu
Morza Czarnego (dzis. Gruzja); wg starozytnych Grekéw mityczna kra-
ina Aja — cel wyprawy Argonautéw po zlote runo.

w. 21 Teofil Gerstmann (1843-1907) — pedagog, publicysta, dziatacz
spoteczny, dlugoletni cztonek Rady Miejskiej Lwowa i z jej ramienia
w 1. 1887-1896 delegat do Rady Szkolnej Krajowe;.
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Bo jesli nie mam ziomkow zaufania,

%0 To jakze panstwo zaufa¢ mi moze?
Glos mi si¢ urwat od placzu i tkania,
Zlityj sig, Boze!

Daj tym lwowianom kolke w same $wieta,
Moze ich ona troche opamigta, —

35 A gdy juz pézno, daj mi, prosze ciebie,
Teke cho¢ w niebie!

1885

[TWOJ SMIECH MIE RANIL]

Twoj $miech mig ranit. Grad srebrzystych grotow
Godzi w me serce, jak ogien rotowy

W nieprzyjaciela, i jam plakaé gotow

I kla¢ cig gotow, milczacy, nerwowy.

5 Pochylam glowg i przy$pieszam kroku,
Czuje sie chorym, ztym i pogardzonym,
I niby sarna z bokiem postrzelonym
Unikam twego widoku.

1885

[TWOJ SMIECH MIE RANIL]

Tytut oryg.: Jiji smich [Twéj $miech mig ranit]. Pierwodruk: Lit.
spadszczyna, t. 1, s. 29. Nadto wg innego autografu w: I. Franko, Zi-
brannia tworiw, t. 2, s. 396. Tekst wg: Lit. spadszczyna.
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[W NOC CIEMNA Z CICHA SZEDLEM PO ULICY]

W noc ciemng z cicha szediem po ulicy
I w sercu niostem bdl moj utajony.
Dokota mnie jak morze Zycie wrzato
I lamp odblaski oczy me draznity.
> Koto mnie predkie przebiegaly cienie,
Na bal, do szynku, w dom lub do teatru,
Fiakry hurkotaty po kamieniu,
A w dali grzmiat ponuro odzew wozu.
Wtem jeden cien poruszy? si¢ przede mna.
1 Ona szla w czarnym, ruchem chwiejnym.
Spojrzala, zaraz z duszy, z dna samego
Podniosty si¢ ukojone tam cierpienia.
I tylko raz spojrzata, lecz okrutne
Spojrzenie to, jak n6z, utkwilo w sercu.
150, gdyby byly oczy me oslepty,
Jasniej by bylo w duszy drzace;j...
[1886]

[W NOC CIEMNA Z CICHA SZEDLEM PO ULICY]
Pierwodruk: Lit. spadszczyna, t. 1, s. 29-30. Nadto wg innego auto-
grafuw: 1. Frank o, Zibrannia tworiw, t. 2, s. 514. Tekst wg: Lit. spadsz-
czyna.
Istnieje takze wersja ukrainska tego wiersza [U temnu nicz ja mi-
stom tycho bryw], opublikowana po raz pierwszy w: I. Frank o, Tiwo-
ry. W 20-ty tomach, t. 13, s. 234.
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DO C[ELINY] Z[UROWSKIEJ]

Jak pajak sam ze siebie srebrne nici snuje

I w misternej tkaniny uktada je sploty,

Tak serce me te powie$é usnulo z tesknoty,

Z tego, co cierpi skrycie, czym zyje, co czuje.

5 Ja nie chcg by¢ pajakiem, swych marzen tkaning
Nie chcg towi¢ twych uczud i twego wejrzenia,
Rozlaczyt nas wat Zycia, niech wigc te marzenia
Zaklete w stowa Zyja, z chorym sercem gina.

Tak muszla, gdy w jej wnetrze ostry kamyk wleci,
10 Zamyka sie, w swe ciato wciska grot raniacy,

Najlepsze swoje soki wkoto niego saczy,

Az zginie, lecz z niej perfa na twej szyi Swieci.
11111888

DO C[ELINY] Z[UROWSKIEJ]

Pierwodruk: Lit. spadszczyna,t. 1,s. 32. Nadto wg innego autografu
z nieznaczna roznica w tekscie w: I. Frank o, Zibrannia tworiw, t. 2,
s. 407. Tekst wg: Lit. spadszczyna.

Tytut: Celina Zurowska, po meiu Zygmuntowska — trzecia mitosé
I. Franki. Poznat ja Franko w 1885 r., o czym pisal pdzniej w liscie z 26
sierpnia 1898 do przyjaciela Ahatanheta Krymskiego: ,,Fatalne dla mnie
bylo to, ze juz korespondujac z obecna moja zona, poznatem z widzenia
pewna panienke, Polke, i zakochatem sig¢ w niej. Ta mito$¢ meczyta mnie
10 lat; pod jej wptywem powstaty moje utwory Manipulantka, Zwiedle
liscie, dwa wiersze ze Szmaragdu i niedrukowana powies¢ Lelum-Pole-
lum [...]. Po tym wszystkim zrozumie pan wiersz Tiyczy meni jawlata-
sia lubow w Zwiedlych lisciach” (1. Frank o, Zibrannia tworiw, t. 50:
Lysty (1895-1916), Kyjiw 1986, s. 114-115).
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Z AKORDOW NIENAWISCI

I

Czyz nie ironia losu? Tobie, Pani,

Dla ktorej niegdy$ zycie moje w dani

Da¢é bylem gotow, dzi$ pek zwigdtych lisci
Niose¢ — ponure zgrzyty nienawisci.

5 Sréd zgietku Zycia brutalny przechodzien —
Los nas rozepchnal, zdeptat bez litosci
Nadzieje moje, i ich trupy co dzien
Depce, — wiec zghichty akordy mitosci.

W cierpien, pomylek, rozczarowan szkole

10 Zahartowatem swoj umyst i wole,
Lecz zapomniatem $mia¢ sig, igraé, szydzié¢, —
Jam si¢ nauczy! tylko nienawidzié.

Lecz nie ku Tobie ma nienawi$¢, Pani!
Ty nad chaosem mojego rozbicia

15 Stoisz jak drzewo nad brzegiem otchiani,
Co tongcemu jest kotwica Zycia.

Z mych tez wyroste, z mych cierpien dojrzale
U stop Twych sktadam te zwrotki, te tony;

Z AKORDOW NIENAWISCI

Pierwodruk: , Jlustrowany Kalendarz Teatralny Muza na rok 1892,
Lwow 1891, cze$é literacka. Przedruk w: Iwan Franko. Statti i materia-
ty, zb. 4, Lwiw: Wydawnyctwo Lwiwskoho uniwersytetu, 1955, s. 6-9,
ze wstgpem wydawcy, Mychajly Wozniaka, wg ktorego pierwszy wiersz
pisany byt z mysla o Celinie Zurowskiej i tematycznie nalezy do tomu
Zwiedle liscie, natomiast wiersz drugi badacz faczy tematycznie z cy-
klem Obrazki galicyjskie. Tekst za pierwodrukiem.
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Tak znak zmiennosci, potksigzyc sig Sciele
U stdp niezmiennie przeczystej Madonny.

Wszakze nienawi$¢, — to w innym kostiumie
Ta sama mito$é! Kto falszu, podiosci,

Z%a nienawidzi¢ z catych sit nie umie,

Ten nie zna glebi, potegi mitodci.

A ty, o Pani, tak pigkna, tak dzielna,

Z sercem dzieciecia, lecz z hartem Zomhmierza, —
Dla nienawisci, co w niskich uderza,

Ty$ za wysoka, za nieskazitelna.

Badz jak kalina, ktorej korzen fale

Myja, lecz ktdéra poderwac si¢ boja!

Badz wyzsza nad mych rozczarowan zale,
Nad me cierpienia, nad nienawi$¢ moja!

II

Lubig btadzi¢ samotnie po lesie,
Zanurzony w potopie zieleni.

Cisza... Wiatr nawet echa nie niesie

Z siol, gdzie biedza sig ludzie schyleni!

I ja tong bez drogi, bez trwogi

W tym pétzmroku, w tej ciszy bezdenne;j,
Niby w drzemce kotyszg sig blogiej

Na tej fali zyciowej, polsenne;.

I ten las mi si¢ w Eden przemienia,
I juz czuje, ze nigdzie na $wiecie



270 L. FRANKO, WYBOR POEZJI

25

30

35

Lzy nie plyna, nie szemrza westchnienia,
Zadna troska mych braci nie gniecie.

Wtem przerwato co$ ciszg... Chrzest jeden...
Trzask gatezi... i ciezkie westchnienia...
To nie Eden, moj Boze, nie Eden,

Tu jest cztowiek, pan wszego stworzenia!

On swym jegkiem powietrze zatruwa,
Westchnieniami twoj Eden zaraza,
Swoja nedza te piekno$¢ zniewaza,
Ktorg tutaj ma dusza odczuwa.

I za dgbem na poty schowany,
Spoza krzakéw rozlogiej leszczyny
Patrze, co to za gos¢ niespodziany
Whniost te stare ze §wiata nowiny?

Dziad Oleksa! Znam dobrze starego,

W chalupinie jak w budce $limaczej
Tam na koncu przysidtka naszego

Zyije, piastun wszej dziatwy wiesniaczej.

Bez rodziny, bez pola, bez roli,

Stary konar oddarty od drzewa,

Zyje dziad i usycha powoli,

Bajki plecie, dzieciom piosnki §piewa.

Robi miotly i sznury tyczane,
Zbiera grzyby i suszy podpienki;
Grzyby, miotly, jagody rumiane —
Oto jego zarobek malenki.
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Zima sieci, rekawice plecie

I tak zyje posréd dobrych ludzi.
,,Pokim zdrowy, nie chce zebraé przecie —
Mawia, — niech sie stara skora trudzi!”

Las to jego najmilsza dziedzina,
Jego stary powiernik, kochanek.

W nim on wyrdst, w nim mtodo$¢ wspomina,

Spedza wieczor, jak spedzit poranek.

Ale brzydkie nastaly porzadki:
Las zamknigto! Wypegdza gajowy
Dziada z lasu, niby capa z grzadki,
A lesniczy i strzela¢ gotowy.

Zbiera¢ grzyby, jagody, orzechy
Dzi$ nie wolno! Brzeziny, lipiny
Cia¢ nie wolno! Jedynej pociechy
I podpory nie stalo jedyne;.

Wigc sposepnial Oleksa okrutnie,
Ciagle mruczy i ciagle si¢ zali...
Dzieciom bajke¢ powiada — i utnie,
A ukradkiem w las biega i dalej.

Wiazke chrustu natamat na opat,

A w koszalce na plecach ma grzyby,
Jakich§ czarnych korzeni nakopat...
,,Gdyby mtodo$é mi moja, ach gdyby!...

2

Mruczy stary, cigzarem zmorzony.
Chrust na ziemig rzuciwszy spoczywa,
I oglada si¢ w koto, strwozony,

Czy gdzie jaki si¢ wrog nie ukrywa.
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Naraz ujrzal méj ubidr, ,,.Lesniczy!”
Szepnal, biedak, i niby od gada
Skoczyl, wszystkiej odbiezal zdobyczy,
W gaszcz sig rzucit i w jarze przepada.

Lecz w mem uchu szept jego trwozliwy,
Oddech, co mu piers$ starg rozpieral,
Bieg ndg bosych $rod pni i pokrzywy
Dhugo tgtnil, dlugo nie zamierat.

Odtad tez mi zielone ubranie

Nienawistnym si¢ stalto, obrzydtym,
Za to, ze mnie dla brata — biedaka
Tak okropnym zrobito straszydiem.

[1891]

[PRACUJ — MOWI MI UCZONY]

Pracuj — mowi mi uczony.

Madl si¢ — ksiadz mnie napomina.
Jam sig¢ modlit, jam pracowat,

Ale doli u mnie nie ma.

Bo modlitwa dzi§ — parada,

Praca blagg jest w tej porze;

W swiecie jeden glos rozbrzmiewa:
— Targuj kazdy, jak kto moze!

1886

[PRACUJ — MOWI MI UCZONY]

Pierwodruk z rekopisu I. Franki znajdujacego si¢ w Oddziale Reko-

pis6w Instytutu Literatury im. T. Szewczenki NAN Ukrainy w Kijowie
(fond 3, nr 631). Wiersz napisany na odwrocie kartki pocztowej, dato-
wanej 1886.



UKRAINSKIE PIESNI LUDOWE
W PRZEKLADZIE IWANA FRANKI

MAZ BIJE ZONE

Hej tam za gorka, tam za zielona,
Niedobrze zyje maz ze swa Zona.
Ona mu $cieli posciotke Iniana,

On jej nahajke sprawia druciana.

5 Bialej posciotki nikt nie uttoczy, —
Nahajka z drutu we krwi si¢ broczy.
Posciotke bialg kurz pokryl cata, —
Nahajka z drutu rwie biate ciato.

»Mezu moj, mezu, nie bij tak srodze,

10 Mam cialo biate, boli mie srodze!

Pu$éze mig, mezu, w sadek wisniowy,
Niech sobie urwe kwiatek rozowy.
Puszczg ja r6zg w wodne glebiny:
Plyn r6zo-kwiecie do mej rodziny!

15 Plyn rézo-kwiecie w wdd bystrych biegu,
Ujrzysz ma matkg — przyplyn do brzegu!”

UKRAINSKIE PIESNI LUDOWE W PRZEKLADZIE 1. FRANKI.

Pierwodruk przektadu: ,,Glos” (Warszawa) 1890, nr 11, s. 128-129,
pod ogolnym tytutem Wybor maloruskich piesni ludowych.

Przedruk w: 1. Franko, Zibrannia tworiw, t. 10, s. 111-116, pt.
Wybir z ukrajinskych narodnych pisen. Teksty za pierwodrukiem.

Ukrainskie teksty czterech pierwszych pie$ni opublikowat I. Franko
wczesniej w swojej pracy Zinocza newola w ruskych pisniach, Lwiw:
»Zoria” 1883. Tekst piesni piatej podal w pracy Obrzedy i piesni wesel-
ne ludu ruskiego we wsi Lolinie, powiatu stryjskiego, Krakow 1886.
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Wyszla matula bra¢ wode z toni,
Ujrzata roze, gorzkie izy roni.
»Skadze mi plyniesz, ma rdzo mita?
20 Snac to ma cdrka ciebie puscita!”
— ,,Pragnetas, matus, zby¢ si¢ mnie z domu,
Datas mie, data nie wiedzie¢ komu.
Czy ci zal byto chleba, com jadla,
Ze$ mie wydata, bym tu przepadia!
3 Czy ci zal bylo miejsca matego,
Ze$ mie oddata za niemitego!
Czym ci tak, matus, zbrzydta ogromnie?
Wkrotce czas przyjdzie, zaptaczesz po mnie”.
(Powiat kosowski)

LEPSZY NIEMILY MAZ, NIZ PAN KOCHANEK

0j, leciata kukuteczka z Ukrainy,
Pogubita swe pidreczka wzdtuz doliny,
0j, a ktdz te siwe pidrka zebra¢ moze?
Czeka mita na milego w swej komorze.
5 Przyszed! mily, juz i pétnoc niedaleczko,
I zapukat w to malutkie okieneczko;
,»Czy ty drzemiesz, moja mila, czy tez czujesz?
Czy ty sama ciemna nocka tu nocujesz?”
,.Nie §pig, mily, nie $pie, drogi, ale czuje,
10" T z nielubym ciemna nocke tu nocuje”. —
,»0j, odsun sig, moja mila, od starego,
Niech wen strzelg jak w golebia lasowego!
Czy nie bedziesz, mila, ptaka¢ i narzekac,
Jak sig zacznie siwy golab we krwi trzepac?”
15 ,,0j, bede ja, mity, ptakac i zatowaé, —
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A ktdz bedzie drobne dzieci me hodowaé?
Lepsza byta sucha ryba, nizli z woda,
Lepiej byto zy¢ z nielubym, nizli z toba.
Lepsza byla sucha ryba, niz z szafranem;
Lepiej byto zy¢ z nielubym, nizli z panem.
Lepsze bylo mi z nielubym biedowanie,
Nizli z panem, nizli z panem panowanie”.
(Nalmiowice, powiat drohobycki)

MAZ PIJANICA

0j, wierzbo, wierzbo kedzierzawa,
Skadzes kedzioréw tych nabrata?
Skedzierzawit mig¢ wiatr stepowy,
Co mi co rana chyla glowy.
Skedzierzawila noc swym cieniem,
I bystry potok pod korzeniem.

Dziewczyna mtloda, jak jagoda,

Nie pojde za maz za rok, za dwa.
Posztam ci za maz az piatego,

Za pijanicg przekletego,

Ludziska szydza: on pracuje, —
On w karczmie mato nie nocuje,
Ludziska gwarza: on si¢ biedzi,

A on dzien po dniu w karczmie siedzi.
Ludziska mowia: on si¢ gryzie —
A on wieczorem z karczmy lezie,

I tak dzien po dniu wciaz si¢ dzieje,
Przepit konika, przepit szleje.
Przepit konika, oj, wronego,

275
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Przyszedt do stajni po drugiego.

A ja wychodzg, drzwi odmykam,

Ztotego rubla w dion mu wtykam.

,,Hej mily, mily, miej sumienie!

Co ty tak tracisz nasze mienie!

Przepite$ konia, oj, wronego,

Idziesz do stajni po drugiego!”

— ,,A tobie, mita, co do tego,

Do mego konia, do wronego?

Wykup mi konia — polubie cie,

A nie wykupisz, to zgubie cig!”

— ,.Nieraz ci ja go wyreczala,

Okienkiem z chaty uciekata,

W wisniowym sadzie nocowata!

W wisniowym sadzie pod kalina,

Jeszcze z malutka ta dziecing.

Leci kukuika: kuku! kuku!

Ja biedna ptaczg do rozpuku.

Swiegoca ptaszki: ciap-ciap, ciap-ciap!

A mnie {zy z oczu: kap-kap, kap-kap!

Stowiczek $piewa: tioch-tioch, tioch-tioch!

Me 1zy sie tocza, jak groch, jak groch.

Hej stowiczkowie, braciszkowie,

Wy kukuteczki, jak siostrzyczki!

Zrzuécie po pidrku dla sieroty,

Dajcie mi swoje wolne loty!

Niech z wami razem w §wiat wedruje,

Niech mig nieluby nie lubuje,

Polece z wami w nocke ciemna,

Niech sig nie zngca wrog nade mna!”
(Powiat kolomyjski)
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MAZ ZABIJA ZONE

0j, zakwitla kalina u zdroja,

Czegos teskna, smutna dusza moja!
Pono¢ ci mi¢ méj mity nie lubi,

Ze ku sobie mie on nie hotubi.

Co wieczora do innej gdzie$ chodzi,

Po péinocy az do mnie przychodzi.
Nachmurzony kladzie si¢ koto mnie,
Ani stéwka nie przeméwi do mnie.
,,Precz sie odsun ode mnie, niemita!
Mam pigkniejsza, anize$ ty byla!”

— ,,Choc¢bys ich mial, ile kwiatow w trawie,
Zawsze ja tu jedna jestem w prawie.

Bo na jednym kleczniku$my stali,
Jednemus$my Bogu przysieggali,

A kto zlamie przysiegg swej parze,
Tego cigzko Syn Bozy ukarze”.

O pdinocy rozmowa ta brzmiata,

Po polnocy nahajka szumiata,

A nad ranem nieboga zemdlata.
Przyszta matka, skoro zaswitato:
,.Zieciu, zieciu, co si¢ u was stato?”

— ,,0j zfa, matko, stata si¢ nowina,
Czemus$ nie chce wstawa¢ moja mita,
0j, wstan mita, kupig ja ci wina!”

— ,,0j, nie wstane, niech ci wstaje inna!”
—,,0j, wstan mita, kupie ja ci piwa!”
—,,0j, nie wstane, bo juz sily nie ma”.
—,,0j, wstan mita, wstan moja milutka,
Placze twoja dziecina malutka!”

271



278 L. FRANKO, WYBOR POEZJI

30— 0j, niech ptacze, niechaj nie przestanie,
Kto raz umart, juz wiecej nie wstanie”.
— ,,Dalbym, matko, konika ze zbroja,
By kto zbudzil najmilejsza moja!”
— ,,Chocbys, synu, dat p6t mienia swego,
3% Nikt jej zycia nie wroci miodego!”
(Powiat kotomyjski)

PIEKNOSC 1ROZUM W ZAMESCIU

Hej, c6z to tam za dym w polu,
Mity Boze!
Czy sig orty skrzydly bija?
Mity Boze!
> Nie, to Dola grzadki kopie,
Mity Boze!
Rozum sadzi, pieknos¢ sieje,
Mily Boze!
»1y pieknosci, po pas rosnij,
10" Mity Boze!
Ty rozumie, wyzej glowy,
Mity Boze!
Jesli maz moj bedzie dobry,
Mity Boze!
15 To ja pigknos¢ w twarzy znosze,
Mity Boze!
To ja rozum w dom mu nosze,
Mity Boze!
A gdy maz mdj przykry bedzie,
2 Mity Boze!
To ja pieknos¢ we Izach zleje,
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Mity Boze!
To ja rozum w zdradg puszcze,
Mity Boze!”

(Lolin, powiat dolinski)
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