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mierzana przez nich na duchownych osobach, | Nadzwyczaj ciekawa ta praca pozostaje dotych-

byla w ogolnem uzycin. Nie dziw wiee, Ze
wsrod takich okolicznosci miedzy nizszem dueho-
wienstwem szerzyta si¢ nieraz demoralizacyja.
W zapiskach dekanalnych o wizvtacyjach dzie-
kanow po parafijach az nadto czesto czytamy
stereotypowy frazes: ,parochus ebrius inventus
est;” w jednym z rekopisméw biblijoteki - Osso-
linskich (525) dotychezas przechowuje sie skar-
ga parafijan na swego ksiedza, ktory . przystal
do bandy zlodziejskiéj” 1 robi wielkie szkody
swym owileczkom.

Administracyja polska réwniei daleka bytla
od tego, by nie juz opiekowac sie tymi nie-
szezesnymi i powszechnie wzgardzonymi parja-
sami, ale nawet czyni¢ im prosty sprawicdliwoscé,
traktowa¢ ich wedle prawa. Prosty ekonom
liski w r. 1760 sprzeciwil sie rzadowi, nie cheac
wyda¢ w reece sprawiedliwo$ei zydow ze wsi
Pobidna, ktorzy zabili ksiedza rusinskiego, tak
Ze 0 ten elementarny akt sprawiedliwosei, jak
0 jakas laske prosié musial sam biskup Szum-

lanski starosty sanockiego Mniszka (Rekop. Osol-

2704). Nie dziw wiec, jezeli wsrdod takich oko-
licznosei nizsze duchowienstwo czestokroé upa-
dato nizéj poziomu godnosdei ludzkiéj i1 kaplan-
sk1éj; dziwniejszem musi nam 8ie wydac¢ to, Ze
wsrod tych fatalnyeh ckolieznosel znajdowali
si¢ jeszeze w ,popowskich rewerendach” ludzie
stosunkowo Swiatli, dla prostego ludu przychylni
1 0 swa godno$é dbajacy, ba, nawet ludzie z bu-
dzagcem sie poniekad poczucicm narodowem,
z pragunieniem ofwiaty, wiedzy 1 pracy umyslo-
wej. Co prawda, byli miedzy owezesnymi Kksie-
zmi wiejskimi ludzie zamozZnl, byly rodziny,
w ktorveh kaplanstwo trzymalo sie w tamilii
1 ktorzy nawet dziedzicznie zajmowall te sa-
me parafije 1 miell w  nich swoje prywatne
grunta 1 gospodarstwa. Mimo to jednak, zycie
przecietnego ksiedza wiejskiego malo czem sie
roznito od zyeia chlopa, oproez tego, Ze ksiads
nie rovit panszezyzny. Ciekawa rzecz, ze glo-
wnie w ubogich gdérskich okolicach spotykamy
ksigzy, ktorzy juz od poezgtku XVIII wieku
czuja potrzeb¢ stworzenia jezyka pi¢miennego
jaknajblizszego mowy Iudowéj i pierwsi tez
praktycznie wehodzg na te droge. Mamy wia-
domos¢ o dwoéeh takich ksiezach. I tak, w ro-
kn 1736 lwan Pryslopski, paroch w nedznéj 1
malenikiej wiosezynie gorskiéj Kamiennéj, obe-
cuie pow. grybowskiego, przetlémacuyl psaiterz
z Jezyka cerkiewnego na narzecze rusinskie t. zw.
lemkowskie, jakiem méwi lud w tamtéj okolicy,
i dodat tez do kaidego wiersza psalmow odpo-
wiednl wiersz z pisma Sw. nowego testamentu.

czas w rekopisie.

Drugi podobny nie§wiadomy apostol narodo-
wego odrodzenia Rusi galicyjski€; byl Teodor
Popowicz, paroch tuchlanski (obecnie powstry)-
ski), ktory w r. 1751 spisal ksigzeczke nadzwy-
czaj ciekawych legend apokryficznych, w jezyku
prawie czysto ludowym, dodawszy na poczatku
wiersz p. t. ,Pish o Switi,” napisany sposobem,
tonem i jezykiem bardzo blizkim do piesni lu-
dowych (Rekop. Ossol. 2189).

Co sie za8 tyczy prostego ludu, to ten stano-
wil dla giebie osobny sSwiat. Robil panszezyzng,
pocil sie kolto swéj roli, podlegatl panskiéj ju-
dykaturze, $piewal swe piesni, trzymal si¢ swych
obrzedéw 1 o niczem wiecéj nie myslal. Zwierzch-
no§¢ gminna byla na ustugach dziedzica 1 jego
oficyjalistow; obok cerkwi istnialy bractwa cer-
kiewne, ktore miaty dba¢ o porzadek w cerkwi,
po czesel nawet o oSwiate, ale szkolek parafi-
jalnyeh bylo bardzo mato, nie wiem c¢zy nali
czytoby sig 80 w calym kraju.

Bez wielkich réznic w stanie ekonomicznym,
ale w atmosterze zupeinej ciemnoty 1 przygne-
bienia zyt ten lud niby we mgle. Zywszym na-
turom, zadnym ruchu i zmiany, pozostawala tyl-
ko jedna droga—opryszkowstwo, rozbojnictwo,
Zzebractwo 1 wogdle Zycie niestale, nielegalne,
ale wolne. DByla to tez jedyna nadwezas foc-
ma protestu ludowego przeciw panunjacemu po-
rzadkowl rzeczy. Ze szlachty 1 duchowienstwa,
nikt sig nie troszezyl umyslowem Zyciem téj
ciemnéj masy, nikt nawet nie przyznawal jéj
prawa do umysiowego rozwoju. Nawet mieszcza-
nie, umystowo nie o wiele wyZéj od chlopow
stojacy, gardzili nimi. Tu i owdzie tylko w sta--
rych zbiorach piesni lub na marginesach starych
ksiag 1 rekopisow, spotykamy zepisany jaka
iosenke ludowa rusifiskg, zwykle humerystycz-
na lub thusta—jedyny sSlad uwagi 1nteligentnych
ludzi owych czasow na zyeie 1 plody umystowe
prostego ludu.

Zasadniczo nie zmienily sie w niezem fe sto-
sunki 1 po 1772 r., t. j. po zabraniu Galicyli
przex Austryje. Wprawdzie rzad anstryjacki,
osobliwie Maryja Teresa 1 Jozef II m el zamiar
zrobi¢ duzo dla ludu i dla Rusinow, lecz czyny
nie zupelnie odpowiedzialy zamiarom.
Teresa zalozyla w 1774 r. w Wiedniu przy ko-

obrzadku grecko-katolickiego z Wegier, Sied-
miogrodu i Kroacyi 1 kazata do tego seminary-
jum przyjmowaé takie po 6 kandydatow rusin-

skich z obu dyecezyj galieyjskich. Seminaryjum
to istnialo dziewieé lat. Jozef II zatoiyt w 1733

i

Maryja

Sciele Sw. DBarbary seminaryjum dla klerykow |

wlen

r. we Lwowie seminaryjum duchowne dla wy-
chowywania gr.-kat. duchowienstwa, za§ 1784 r.
zatozono tamie uniwersytet, przy ktérym byl
tez wydzial teologiczny i do kfdrego wstep mie-
I1 et tylko, co ukonezyli przedtém szesé¢ klas
glmnazyjalnych. Co wieeéj od 1787 r. na roz-
kaz tego cesarza zaprowadzono dla rusinskich
alumnow takie wyklady na uniwersytecie w mo-
wie rusinskiej. Rowniez i ekonomiczny stan du-
chowienstwa zostat pod pewnym wzgledem urce
gulowany. Zdawaloby sig, ze tak doniosle re-
tormy powinny byly podnies¢ ducha Rusindw,
da¢ bezposredni impuls do odrodzenia narodo-
wego, lecz wilasnie fo sie nie stalo. Duchowiei-
8two zaczeto si¢ podnosi¢, ale rownoczesnie tez
zaczeto sie odrywaé od ludu, Iznaé wiecéj do
gzlachty i polszezyé sie, tem bardziéj, Ze pomimo
reform Jozefa 1I i zniesienia niewolniezego pod-
danstwa w 1782 r. stanowisko spoleczne Iudu
wiejskiego wcale sig nie polepszylo, przeciwnie,
stan Jego ekonomiczny zezasem coraz nawet sie
pogarszal wskutek zdzierstw licznéj 1 nienasveo-
néj biurokracyi niemieckiéj, ktora razem z oku-
pacy)a austryjacka nawodnila Kkraj. Zamiast
wigc wyzyska¢ koncesyje Jozefa II na polu
szkolnictwa w celu podnicsienia oSwiaty ogohu
rusinskiego, w celu stworzenia literatury iScie
ludowéj 1 zywéj, jaka przeczuwali Prystopski,
Popowicz 1 inni, rusifhscy profesorowie silili sie
wykladaé w niezrozumialym jezyku cerkiewnym,
zniechecajac swych stuchaczy 1 do nauki 1 do
rusinszezyzoy. Od 1787 do 1806 r. istnialy te
wyklady rusinskie na uniwersytecic lwowskim,
nie przyniosiszy sprawie narodowé] prawie Zad-
nej korzysci, nie wydawszy ani jednéj ksiazki
oryginalnéj, ani jednego prawie Swistka (procz
chyba ,Onomastykonu” prof. Lodija), ktireby,
bodaj na swe c¢zasy, mialy jaka takg wartosé
1 zdolaly zainteresowaé przynajmniéj szersze ko-
ta duchowienstwa. Nie dziw wige, Zze Kkiedy
w 1806 r. zniesiono te wyklady, nikt ich nie

zatowal.
[wan Franko.
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Ciekawa rzecz, %e rzad austryjacki, mimo 7
SJrewidowal” Gallcvyg, opierajac si¢ na preten-
syjach korony wegierskiéj do Rusi ezerwonej, nie
wiedziat wlasciwie, co za narod ma pod swa wladae
w (ralicyl WSChOdIIIBJ Urzedowrie zwano ten
naréd raz Russen, to znowu gens ruthena, Rus-
sniaken; sami uczeni rusimscy zwall sie narodem
rosyjsklm matoruskim, lub stowiafiskim; urzed-
nicy niemieccy widzieli w jezyku ludu pOdObleIl-
stwo do serbskiego lub illiryjskiego. Rzad zas,
dbaly jedynie o utrzymanie w swoich 1ekach
nowego kraju, ezynit co mogt — nie w celu za-
spokoejenia organicznyeh potrzeb samego ludu,
lecz odgrodzenia go od Rosyi. Rzadowy histo-
ryk lingel pisze historyjg ,der Fiirstensthiimmer
Halitsch und Wladimir” 1 polemizuje z preten-
syjami rosyjskich dostojoikéw (jener. Tutolmina),
ktorzy glosili jedno§¢ ecalego narodu rusklego
od Karpat do Uralu. Wyplywem téj saméj ten-
deneyi — odciagnaé duchowiefistwo rusinskie
w Galicyli od zwiazku z rosyjskimi unitami-—
byto tez zaprowadzeme duchownvch seminaryjow
dla Rusinéw w Wiedniu i we Lwowie; wyply-
wem tej daznosci bylo wreszeie odnowienie
w r. 1808 dawnéj metropolii balickiéj we Lwo-
wie.

Jak ruskie wyklady uniwersyteckie, tak tez
i odnowienie metropolii halickiéj nie bylo wiel-
kiem dobrodziejstwem dla narodowego rozwoju
Rusi galicyjskiéj. Metropolite mianowat naplez,
a zatwierdzil cesarz; rzecz oczywista, Ze na {0
wysokie stanowisko 'dostaé sie mogl tylko taki
czlowiek, ktory dawal rekojmie, %e zawaze 1
w kazdym wzgledzie bedzie na reke tym
dwowm sferom mtereséw kosciotowi rzymskiemu
i dynastyi Habhsburgéw. Jakoz rzeczywiscie: widzi-
my to od samego poczatku istnienia metropolil,
az do dzisiaj z szesciu metropolitow, jakich mie-
liSmy dotychezas, trzéj sa nieco wigeéj Austry)a-
kami, niZ Rzymianami (Anglelowwz Jachimowlez
| thwmowmz) trzéj za$ nieco wiecéj Rzymianie,

niz Austryjacy (Lewicki 1 obaj Sembratowmze)-—-—
lecz Rusinem narvodowcem zaden nie byl. Angie-

owicz (byl metropolita 1808 — 1814) pisat pa-
tryjotyczne broszury W obronie Austryi przeciw
Francyi po polsku (tlémaczone na jezyk nie-
miecki i francuzki), po rusinsku zas wydal za-
ledwie. jedng kurendg, donoszaca wiernym o jego
rominacyi na metropolite. Glownym luminarzem
inteligencyl obok pierwszego metropolity byt ks.
Michal Harasiewicz,, ozdobiony orderem cesar-
skim i tytulem barona de Neuster w nagrodg
za przesladowania, ucierpiane ze strony wojen-
autor wiel-
kiego dz1ela ~Annales ecclesiae ruthenae-” napi-
sanego po lacinie na podstawie dokumentow ka-
pituly lwowskiéj. W latach 1793 —1797 wyda-
wal wspolnie z Onyszkiewiczem 1 Marcinkow-
skim ,Dziennik patryjotycznych politvkow we
Lwowie” w dachu aust: yjackim, lecz przychyl-

nym dla polszezyzny; Epizod 2z r. 1809,
ucieczka wespot z Angielowiczem ze Lwoxx-a,
aresztowanie ich obydwéceh  przez chlopow
rusiniskich w pograniezné]  wiosce  gorskicj

Seneczole 1 Kkrotkie
uczynily go wrogiem Polakow. W dziele swem,
napisanem w ostatniéj dobie zycia, kwestyje
rusinska postawil na gruucie obrzedowym, z dzle:
jow wysnuwal przewaznie tylko czarna mic, nie-
nawisei 1 antagonizmu rellglJnegO, zreszta o po-
gladach jego sadzi¢ z dziela tego trudno, gdyz
wydal je dopiero w éwieré wieku po ,]ego Smier-
cl iy czlowiek, daleko gorecéj i systematycz-
nie;) menamdzacy Polakow, ktory tez w tekscie
bardzo liezne— jak sic Ld&]e—-—p()(}zy]}ﬂ wstawkl
i poprawki.

Eplzod z aresztowaniem metropolity rusinskie-
go i jego glownego kanonika przez chlopow ru-
ginskich w r. 1309 mekawym jest Jeszcze Z Je-
dnego wzgledu: byl on najlepszem $wiadectwem

wiezienie W Dtryju

tego, jak obeymi byli pasterze duchowni swemu

ludOWJ jak mato mieli wobee niego powagi.
Tak samo jak dla chtopéw seneczolekich, byl
oni obcymi takie sprawle narodowé) rusin-
skiéj wogoéle.  Czas od odnowienia metropolil
halickiéj do Smierci Angielowicza nalezy do naj-
mutniejszych czasow w plbmlenmctww rusii-
sskiem, moznaby go nazwaé ezasem Clemnosci

egipskich. Od roku 18309 do 1813 nie wyszla
ani jedna ksigzka rusinska, ani jeden elementarz,
nie wydano ani jednego abecadla. Co wiecéj,
nikt z RurinOw nie wydal w tym czasie ani je-
dnej ksigzki, ani jednéj rozprawki chociaiby
w jakim innym jezyku. Ta martwota umysio-
wa nie da sie wytlbmaczy(' ani uspramed]mlc
zamieszkami pOllIYCZDBmI wojnami napoleonskie-
mi; przeciwnie, wojny te w niejednym wzgledzie

oglyby byly zywo dotknaé intereséw narodo-
uych rusinskich, wywolaé niejedna cieckawa pu-
blikacyje, gdyby w kimkolwiek bylo istnialo ta-
kie poczucie narodowe.

Pierwsze przeblyski nowego ruchu, plerwsze
brzaski tego, co w npagiowku obecnego szkicu
nazwatem ,Jutrzenka odrodzenia,” wyszly z Prze-
mySla. Na stolicy biskupiéj siedzial tam wow-
czas Michal Lewicki, czlowiek malyeh zdolnodei
1 stabego charakteru, lecz pozostajacy pod do-
broczynnym wplywem kanonika lwana Mogilnic-
kiego, bylego wncznla wszechoicy ‘Nl‘:‘flell\lx]e;l
1 slucharza znan sy 2'awisty Kopitara. Byl to
pierwszy mg7z na Rus Malickiej, ktory staral sie
panujace tuta) clemnoSci egipskie w sprawic na-
rodowéj rozproszy¢ za pomoca Swiatla nauki,
ktéry, uzbrojony arsenalem gluntowneJ, jak na
owe czasy, wicdzy filologicznéj, zabral sie do stu-
dyjowania ludowego jezyka rusiiskiego, ‘przede-
wszystkiem zas staral sig popchnac hlerarchu@
do praktycznéj dziatalnodei okolo oswiaty 1 umy-
stowego podniesienia ludn. Mam przed sobg re-
1{0p1Smlennq, ksigge p. t. ,Protocollum e\pedl-
tionum concernentinm scholas parochiales” eza-
su do kofica Lutego 181+ r., (wedle ktoréj az
do 1829 roku mozpna sledzié, jak pilnie zajmo-
wal si¢ Mogilnicki szkolami wiejskiemi. Z je-
20 1n10y]atywy wydal Lewicki w r. 1815 LKate-
chizm, . 1816 elementarz dla szkét ludowyveb.
Pr'zem?él nie mial jeszcze swéj drukarni: ze
ksiazek owych nie drukowano we Lwowie, ale az
w stolicy wegierskiéi Budzie, swiadczy to o tem,
e we Lwowie nawet po Smiorci Angielowicza
(gdy dyecezyja tymczasowo rzgdzil Harasmwmz)
niechetnem okiem patrzano na te zabiegi Mogil-
nlcklcgo. Lecz nie dos¢é na tem. Mogumclﬂ
zgrupowal okolo miodego biskuga koélko ludzi
SZCZery ch, po czesci dosto]mkow kapltu}y prze-

myskiéj, po czgscl zas praktvcznych dusz paste-
rzy 1, korzystajac z wrazen, jakic odnidslt biskup

podczan wizytacyl SWéJ dyeeyzyl w r. 1814—19,
skionil tegoz do wziecia inicyjatywy w zaloze-

niu stowalzyszema, dla wydawania dziel popu-
pularnych 1 religijnych. Statut tego towar:y-
stwa, wypraecowany przez Mogllmckwﬂ'o po  la-
CllllE‘, uzyskal zatwierdzenie cesarskie; Rzym 1e-
dnak wskutek intryg niektoryeh wybntnych je-
dnostek z pomiedzy duchowienstwa rasinskiego
nie dal swéj aprobaty i towarzystwo nie weszto
w zycie. Pierwsza ta, acz nieudatna proba zorga-
NIZOWania mtellﬂenﬂyl rusinskiéj dla praey cko-
o oswiaty prostego ludu, zasluguje ze wszech-
miar na uwage; statut owéj ,societatis presby-
terorum ritus graef*o catholici galicensium,” na-
drukowany w Wiedniu 1816 r. i stanowigey dzié
wielka rzadkos¢ bibliograficzna (do niedawna wy-
wet bibliografowie nie wiedzieli o jego istnienin.
dopiero profesor rusinskiej literatury na uniwer-
sytecie czerniowleckim przed dwoma laty odua-
lazt jeden egzemaplarz) jest wainym dokumen-
tem dla historyi naszego rezwoju narodowe go,
dla historyi pogladow naszéj inte lbeuc.}l na lud,
jego zyeie, jakotez na srodki 1 cel» jego Oswm-
ty. Podaje wiec tutaj w doslownem tlomacze-
nin zasadniczy ustep. (§ 10) tego statutu, mo-
tywujgcy potrzebe zalozeuia towarzystwa.
~Najwigksza zaiste czgs¢ owieczek Chrystuso-
wych,zawieszkujacych dyecyzy]e Przemyska wow-
czas liczono ich trzy miliony) nalezy do klasy
rolniczej. Zajeta uciazliwemi, klasie téj przy-
padiemi zajeciamli, obowmzkaml troskami 1 stra-
zaml, zanledbuje cnoty swemu stanowi i swym
warnnkom zyclowym odpowiednie, popada zas
w wystepki cnotom tym przeciwne. Napraco-
wawszy si¢ przez caly tydzien w ogrodach, po-
lach i przy drogach, rolnik eczuje UOtrzpbg Spo-
koju 1 wypoczynku wskutek czego czesto za-
niedbuje uczgszezania do cerkwi parochijalné;
i na nauke Sw1eta, i albo w pozalowania godné;
bezczynn()bcl w domu odpoezywa, albo 1021’wa1
szuka w szynkach i pijainstwie lub tei po mia-
steczkach i targach, ktére whrew licznych za-

kazow cesarskich weiaZ jeszeze odbywaé sie ZWY -
kly w niedziele 1 smgta. Zmuszony zaprawiac
swe dzieci juz od najweze$niejszego ich dziecin-
stwa do pomocy w swych pracach polowyeh,
nie ma czasu dba¢ o to, by pobieraly nauke re-



ligii, zaniedbuje posyta¢ do szkol parafijalnych
i na naukl katechetyczne. Przycisniety niedo-
statkiem, zazdrosnem okiem spoglada na zamo-
zniejszych swych towarzyszy 1 sasiadow 1 nie
robi sobie skrupulow z kradziely i1 wyrzadzania
im szkéd w polach, ogrodach, takach 1 w gospo-
darstwie.

Niezdolny do zrozumienia zwiazku wielkiego
spoteczenstwa obywatelskiego 1 celow, jakotez
Srodkéw najwyzsze¢] wladzy w rzadzeniu tem
spoleczenstwem, mylnie uwaza rozporzgdzenia ce-
sarskie, nakazujace wykonywanie powinnosel
obywatelskich, podatki publiczne na obywatell
nalozone, stan wojskowy ustanowiony dla bez-
pieczenstwa publicznego—za same zla, zmierza-
jace jedynie do jego przyenebienia 1 nie tylko
zauiedbuje obowiazki winne spoleczenstwu 1 je-
go rzadowi, lecz nawet przeciw tym obowigz-
kom czesto liczebnie wykraeza, pandw ziemskich,
dzierzaweow i posesorow débr ziemskich, ba na-
wet ich mandataryjuszow 1 oficyjalistow uwaza
i miannje jakimis swoimi tyranami 1 gnebicie-
lami i przypraleine im powinncsei poddancze
badZz to zupelnie ponosi¢ sie wzbrania, badz tez
co najmniéj odbywa je mniéj szczerze 1mniéj sta-
ranpie. Dobra panskie 1 ich plody uwaza za
owoc potu swezo czola, kradme je wigc przy
kazdéj stosownéj okolieznosci, ba nawet ducho-
dzi do tego stopnia zuchwalstwa i przewrotnosci,
ze nie wzdryga sie pod ekonomie panow ziem-
skich i ich oficyjalistow podkladac oglen 1 za-
mienia¢ je w popiolt. Wreszcie, mniemajae, ze
urodzil sie i przeznaczony jest na wieczna ng-
dze, mienie zas8 i gospodarstwo jego zalezy od
gamowoli pandéw ziemskich, nie mysli o polep-
szenin swego polozepia i swych warunkéw zy-
ciowyech; przeciwnie, co zyskal z'pracy calego ty-
godnia, w pledziele 1Swigta przepuszeza w Szyn-
kach i pijatykach, a w stanie nietrzezwym czg-
stokro¢ popelnia inne wystepki, sprzeczki, klot-
nie 1 zabojstwa,

Wszystko to szczegolnie miec bedzie na bacz-
nosci Towarzystwo przy ukladaniu dziel kate-
chetycznyeh 1 homiletyczoyeh, jakotez [przy pi1
ganiu ksiazek dla szkél parochialnyeh, 1 wytrwa-
le wpaja¢ bedzie w lud nastepujace zasady: ze
stan wiloscianski w rzeezy samej obarczony jest
wieloma troskami 1 przykro§ciami, lecz Ze inne
stany maja réwniez swe troski i przykrosei, 1 to
tem wieksze, lm wyZszemi i wybitniejszemi sa
te stany; Ze prace calotygolniowe okolo roli
i potrzeba spoczynku weale nie mogg usprawie-
dliwia¢ zaniedbywania obowiazkéw religijoych
w niedziele i Swieta, Ze pozadany wypoczynek
polega¢ powinien mnie na spaniu, a tem mnie]
w pijatyce po szynkach, lecz raczéj w wykony-
waniu uczynkow poboinych, w sluchaniu stowa
bozego i uauki duchownéj; Ze rodzice wprawdzie
dobrze robia, zaprawiajgc zawczasu swe dzlecl
do zajeé gospodarczych i dajge im sposobnosc
do wyuczenia sie gospodarstwa, lecz Ze na ro-
dzicach ciezy inny, daleko waiZniejszy obowiazek
wpajania w dzieci prawd religii, Ze wigc nalezy
je weczesnie posyla¢ do szkoly parafijalnéj, zas
w niedziele 1 Swieta na nabozenstwo do koseio-
}a i na nauke katechizmu, tem
w te dnie kazdy od pracy sie wstrzymaé i wy-
konywaniem czynow poboznych zajmowac sig po-
winien, Ze milod¢ bliZniego powinna by¢ ogolna
i polegaé na szczerem pragnieniu ochrony 1 wspie-
ranit pomyslnos$ci innych, Ze wiec nie nalezy
zazdrodcié zamoiniejszym towarzyszom 1 sgsia-
dom, a temn mniéj krasé ich mienie lub w jaki-
kolwiek inny sposob wyrzadza¢ 1m szkode; ze
wiadza cesarska jest od Boga, a rozporzadzenia
cesarskie, podatki publiczne, stan wojskowy 1 wy-
roki wyviszych instaneyj sg absolutnie potrzebue-
mi Srodkami szezgScia spolecznego, gdyz co jest
boskie, nalezy si¢ Bogu, co zas cesarskie—cesa-
rzowi; daléj, Ze wiadzom przez cesarza ustano-
wionym nalezy sie posluszefistwo nietylko z bo-
jazni, ale 1 z sumienia, i kto si¢ wladzy sprze-
ciwia, sprzeciwia sie Bogu samemu, wskutek
czego kaidy powinien nadal ulega¢ rozporza-
dzeniom wiadz cywilnych i troskliwie unikac
nawet pozorow oporu, Zze panéw ziemskich nie na-
lezy uwazaé¢ za gnebicieli 1 tyranow, leez ra-
czéj za o0jcOw rodziny, przywodcow i obroncow
ludu, zZyjacego Ww ich posiadiosciach ziemskich,
7e¢ wioseianie powinni czu¢ ku nim milos¢, na-
lezne 1m powinnosci spelnia¢ szczerze, mie-
nia ich strzedz i bromié¢, a tem wiecé) wstrzymy-
wa¢ sie od wazelkicbh uszkodzen tego mienia; Ze
wregzeie owoce pracy, w pocle czola zebrane,
nie powinny by¢ marnowane w szynkach 1 pija-
tykach d!a wzbogacenia Zydoéw, leez raczé) obra-

wiecéj, ile Ze |

cane na potrzeby domowe, na polepszenie Zyecia,
na zaopatrzenie dzieci 1 krewnych, ubogich, cho-
rych i nieszezesciami dotknietyeh, réwniez na
wypadek wlasnéj choroby i staro$ei, lub, gdy
komu Boég dal wiecéj, niz potrzebuje, niechby
ofiarowal na naprawe i upigkszenie cerkwi pa-
rafialnych, a przedewszystkiem na powiekszenie
1 rozszerzenie funduszu dla szkot parataloych.” .

Jak widzimy, autor statutu dobrze widziatl
1 trafnie okreslit wiele waznych zjawisk spolecz-
nych swego czasu, trafnie scharakteryzowal stan
1 nastroj ludu wiejskiego. Lecz w srodkach za-
radezych, ktore postawione byly jako cel towa-
rzystwa, mimo niezaprzeczonéj dobreéj woli
1 szezerego pragnienia o$wiaty ludu, czuc zanad-
to ksiedza, moralizators. Prawda, cele 1dgce
wigeéj w glagb Owcezesnych stosunkow, wiegcé)
spoleczno-reformatorskie a mniéj moralizujace
nie bylyby aprobowane. Mimo to jednak, na
ironi¢ zakrawaja niektore punkty programu, jak
up. ten, Zeby doprowadzi¢ chlopéw do miloSci
ku swym panom, jako ku klasyeznym ,patres
familias*.

Ciekawym 1 charakterystycznym jest jeszcze
jeden ustep statutu, okreslajacy jezyk, w jakim
mialy by¢é wydawane ksigzki towarzystwa.
,,JK813zKi te—modwi statut—tak majg byc¢ pisane,
azeby 1 nieo$wiecorne pospolstwo (rudis plebecula)
mogto ich uziywaé, a wigc w mowie pospolite)
(sermone vulgari), uzywanéj po wsiach, przyczem
jednak unikaé sie bedzie grubych bledow gwary
chlopskiéj (duros loquelae plebeae errores)1 wy-
pracowywaé rzeczy w taki sposob, by tatwo byly
zrozumiate 1 dla najprostszych, a przeciez kilo-
nily sie do wykwintniejszego wyslowienia (ele-
gantiorem sermonem), by w ten sposdb 1 chlopska
mowa cho¢ poSrednio si¢ doskonalila, 1 pospol-
stwo, przyzwyczajone do wykwintniejszego wysto-
wienia, 1atwiéj moglo pdZniéj rozumiec to, co
publicznie podezas naboZenstwa sie Spiewa‘’.
I tutaj wiee dwoistos¢: jezyk ludowy uznaje sie
jako konieczny element oswiaty 1 literatury po-
pularnéj, lecz zarazem panuje jeszeze szlachec-
kie uprzedzenie de tego jezyka, jako do nieo-
krzesané) gwary, pelnéj bledow 1 wymagajacej
uszlachetnienia i rozwoju w kierunku asymilacyi
z jezykiem cerkiewnym.
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Sima mysl zawigzania fowarzysiwa dla po-
driesieuia oswiaty ludu powitana zostala przy-
najmniéj przez szczersze 1 Swiatlejsze jednostki

{ posrol duchowienstwa wiejskiego nadzwycza]
sympatyczoie. ,JuzeSmy sie spodziewali lepszé]
przyszlosci, tem wiecéj, Ze 1 metropolita Lewicki
okazywal si¢ gorliwym Rusinem” — pisze o tym
momencie J. Holowacki 30 lat p6zniéj, czerpiac
oczywigele z tradycyi ustnéj.




Nadzieje te znajdowaly opore jeszcze w je-
dnéj okoliczno$ei. Jeszeze w r. 1816 za inicyja-
tywg taciniskiego arcybiskupa Askwicza wysto-
Sowal Odwezesny gubernator galicyjski, br. Haner,
do metropolity Lewickiego dokument, w ktérym
Przemawia przeciw wprowadzeniu jezyka rusin-
Skiego do szk6t ludowych, poniewai jest to na-
r'Zzecze, w KRiorem malto co, albo weale nie si¢
ale pisze, ktore zatem weale nie jest wyksztal-
Cone i nic moze byc¢ przedmiotem nauki szkolne;.
Nauka w tem narzeczu jest zupelnic niepotrze-
bng, dla samych Rusindéw do niczego nie przy-
datna i trudno z powodu liter eyrylijskich. Ze
2as Rusini galicyjsey przewain e wladajy jezy-
Kiem polskim, wige powinien metropolita rozwa-
ty¢, czy nie lepiéjby bylo uczyé lud czytaé i pi-
sac tylko po polsku, ,by nie Zywi¢ mie¢dzy mie-
szkanicami jednego kr.ju, a nieraz nawet jednéj
i té] saméj miejscowosel ducha seperalyzmu.”
Wreszeie proponuje gubernjum metropolicie, na
wypadek, gdyby temun byl pizeciwny, rozwazyé
przynajmnpiéj, czy nie lepiéjby bylo ksigzki pisa-
ne w jezyku Jludowym rusinskim (bo o cerkie-
wnym chyba nie moize byé mowy) drukowaé li-
terami {acinskiemi.” W tyeh kwestyjach propo-
nowalo gubernjum metropolicie odbycie wspol-
Dych narad dla powziecia stanowezéj decyzyi.

Nie czekajae na wynik tych narad, ktére sic
zreszta 1 nie odbyly, zaczeli niektorzy dziedzice
W okregu Czortkowskim zakladaé¢ o wsiach
Szkoly polskie za pieniadze gmin rusinskich, mo-
tywujye to w ten spusob, ze w szkolach rusif-
Skich ueza djaki jezyka rosyjskiego i Ze nauka
tam nie idzie daléj od sylabizowania.

le ataki na szkolg ludowa odparlo wyisze
duchowienstwo tak skutecznie, %e w r. 1818
0sobny dekret cesarski, w koérym zapewniono
Rusinom w ezysto-rusinskich wsiach istnienie ru-
sitiskich szkol ludowyeh, za§ w miejscowoseiach
% migszana ludnoscia, gdzie juz istnleje szkola
migszana, dozwolono im na wihassy koszt utrzy-
mywac takie swa osobna szkole ludows.

Niestety jedoak, dekret ten nie zostal wyko-
bany, 1 ze wszystkich tyeh pieknych poczatkéw
nie wyszlo prawie nic. Biskup Lewieki, za-
Sladlszy w rokn 1818 na stoliecy metropo
litalngj (mianowany zostal metropolita jeszcze
w r. 1815), zmienit nagle swe usposobienie wzgle-
dem sprawy rusinskiéj; spokrewniwszy sie ze
szlacheckg familija Staszkiewiczéw, zaczal graé
rol¢ polskiego szlacheica, utrzymywal naloZniee,
Da ktora tracit wielkie sumy 1 dla ktoréj zaku-
pit wies Zbore; ze swéj 28-tysiecznéj peusyi
roczneéj nie mogt odlozy¢ ani kilkudziesiecin ren-
Skich ma wydrukowanie choclazby najumniejszé)
ksiazki rosinskiéj. Jezyk rusinski zostal wyru-
gowany z Kkonsystorza; kurendy metropolitarne,
nawet kurendy w sprawach szk»st ludowyeb, wy-
dawe byly prawie wylgeznie (az do 1831 r.) po
polsku, lub po tacinie; objezdzajac swa dyecy-
zyj¢, okazywal on duchowicistwu rusinskiemu ja-
Wna wzgarde i zatrzymywal sie tylko po dwo-
rach szlacheckieh.

Cu prawda, towarzysz jezo pieraszych krokdw,
ganonik Iwan Megilnicki, jaki§ ezas podtrzymy-
wat Jeszezo ducha rusinskiego w Konsystorzu
Metropolitalnym. W r., 1822 odpart on pomno-
Wny atak przeciw uzywaniu jezyka rusinskiego,
podjety ze strony namiestnictwa, gruntowng roz-
prawg o znaczeniu jezyka cerkiewnego dla Ru-
sindw  galieyjskich, jakotez o réinicy micdzy
Jezykiem rusinskim a rosyjskim.
Wsza proba rozejrzenia si¢ w przeszlosei je-
zyka rusifiskiego, chociaz przyznaé trzeba, Ze re-
zultat jego badania wyszedl u Mogilnickiego
wigee) przychylny do jezyka cerkiewnego i ksiaz-
Kowego, niz do Zywego ludowego.

Zigubila sig tez w piasku dzialalno$é towarzy-
Stwa, przemyskiego. Zaden z czlonkéw tego to-
warzystwa, procz Mogielnickiego, nie pozostawil
Sladow swej pracy. Wspélezesni i potomni wine
tego zjawiska przypisywali ambicyjom samego Mo-
gielnickiego; jeszeze w r. 1846 jaki§s apenim pi-
Sat, ze ,,Mogielnicki, jako eparchjalny nadzorea
82k6 ludowych prowadzit monopol ksiazkami
Szkolpemi i nie dopuszczal nikogo do ukladania

Ksiazek szkolnych” (Slavische Jahrbiicher, 1836,
Blr. 184).

Diugie i mrozne bylo zaranie rusinskiego odro-
dzenia parodowego. Od r.1816 do 1830 wyszto
Unas zaledwie 36 ksigzek, broszur lub $wistkow
u!otnych, drukowanych litecrami cyrylickiemi, jesy-
kiem przewaznie cerkiewnym, dalekim od ludo-
Wego (12 czysto cerkiewnych, oezywiScie prze-
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drukow, 16 szkolnych elementarzy, abecadel i t.
p.)—3 wiersze przygodne, 3 wydania pomocnicze,
katalogi ksiegarskie i slownik i dwie rzeczy
beletrystyczne, nie okazyjonalna z tych jedna—
przedruk rosyjskiego wiersza Dler’awina, druga
zas - nie wolne i prawie niezrozumiale tlomacze-
nie wiersza niemicckiego. Caly poteiny rozwdj
literatury europejskiéj 1 polskiéj, jaki si¢ odby-
wal w tym czasie—przeszedl mimo Rusinéw ga-
licy)skich bez §ladu, nie wykrzesawszy w nich
ani jednej zywej jskry. Cerkiewszezyzna zabi-
jata Zywego ducha pofrod nielicznej inteligencyi
popyehajac ja ku polszezyznie; polonizacyja du-
chowienstwa niiszego, rozpocz¢ta jeszeze w X VIII
w., teraz wielkie robi postgpy. Po zniesieniu wykta-
dow rusinskich, jezykiem urzcdowym w gr. kt. semi-
naryjum duchownem i na ambonach miejskich statl
s1¢ jezyk polski. Cerkiewszczyzna zabija tez
zwolna szkoly ludowe, skazujac je na bezezynno§é
1 martwote. Dochodzi do tego, Ze ksieia miej-
8cuwl 1 mauczyeciele ludowi z trudnodcia moga
czyta¢ cyrylickie pismo, i dla prywatnego nzyt-
ku przepisuja sobie rusinskie rzeczy lacifiskiemi
czionkami. W taki sposéb przepisane, kraia 2 rak
do rak niektére utwory nowszej literatury ukra-
inski¢j, jak naprz. Enejda Kotlareckiego, wicrsze
Padury i t. p. Mam pod reka rekopis katechiz-
mu dla szkel ludowych, przetlomaczonego z ofi-
cyjainej cerkiewszezyzny na jezyk ludowy i spi-
sanego lacinskiemi eczeionkami—rekopis poeho-
dzagcy z lat 20-tych. Swiadezy on najlepi¢j, jak
zywa byla potrzeba wykladu i podrecznikow
w Jezyku ludowym i jak malo odpowiadaly tej

potrzetie Oowezesne ksigizki, wydawane z aproba-
ta konsystoryjalna.

Dodajmy do tego, Ze i ekonomiczny stan ludn
w tym czasie pogorszyl znacznie w porOwnauniu
z tem, co byto za czasow Jozefa II. Zapomnia-
ne 1 zarzucone byly dawne projekty tego $wia-
ttego monarchy—zupelnego zniesienia panszezyz-
ny 1 zamienienia jJé) na oczynszowanie. Cesarz
Leopoll 1l sprzyjat wiecéj szlacheie polskiéj;
cesarz I'ranciszek I nie mial czasu zajmowadé sie
Indem, jeczac pod klopotami finansswymi i ban-
kructwem pafstwowem, zmordowanem wojnawmi
napoleonskiemi. Wreszeie po kongresie wieden-
skim pastapil peryjod powszechnéj reakeyi, kto-
remu w Galicyi odp,wiadalo gubernatorstwo br.
Hanera. WspominaliSmy " juz o atakach tego gu-
bernmatora na jezyk rusifski, ataki te zostaly od-
parte, lecz nie bylo komu odeprzeé innych ata-
kcw na stan ekonomiczny ludu. Pod egida tego
gubernatora dokonanym zostal w r. 1819 nowy
pomiar Galicyi, spisano nowe inwentarzo pai-
szezyzniane. Grunty, uzywane przez chlopiw,
t. zw. rustykaloe, okazaly si¢ znacznie uszczup-
lonymi; lasy gminne, o ktérych mowia wyraz-
ni¢ patenty jozefinskie —zniknely, natomiast, su-
ma ciezaroOw 1 powinno$ci poddanczyeh znacznie
sig powigkszyta. Rozpoczgly sig liczne niepoko-
je, zemsty chlopskie, usSmierzane za pomoca kijéw
1 wigzienia, rozpoczely si¢ dlugoletnie procesy
o wydarte grunta wlescianskie, procesy, ktore
niszezyly cale gminy.  Patent jozefifiski, nakla-
dajacy na dziedzicdw kare za uciskanie podda-
nych —poszedt w zapomnienie; $pichrze gminne,
zatozone za Jozefa II—w r. 1882 skonfiskowano
na potrzeby pafistwowe. Jednem slowem po
owym pierwszym poczatku odrodzenia w r. 1816
zdawalo sig, Ze jeszcze cieZsza i ciemniejsza noe
zalegia nad Rusia galieyjska i 7e ten odlam na-
rodu nkrainskiego, ztoZony dziwnem zrzadzeniem
losu judynie z ciemnych chlopéw-niewolnikow
1 7z popow, badz to nie o wieie $wiatlejszych,
bydz tei zupelnie zapominajacych o swym lundzie
1 jego logie — musi przepa$é i zniknaé i stracié
swg indywidualno$é narodowa.

Tak si¢ jednak nie stalo. Reakeyja umiesei-
ta jui w sobie pierwiastki nowego ruchu, $réd
ciemnoscl blakaly si¢ juz rozproszone promyki
swiatta. Trzeba bylo jednak burzy, ktéraby
wzruszyta ta zgnily, stojaca wode i pomogla jéj
bodaj nieco sie oczys$cic. Burza taka zerwala
s1¢ teZ w T. 1839.

lwan Franlo.
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Przelom nie przyszed! odrazu, nie byl czems
zewnetrzocm, ale rost zwolma, organicznle na
“tem samem polu, ktére zdawalo sie jeszcze tak
pustem i martwem. Z roZayeh stron rownocze-
Snie padaly na to pole zdrowe nasiona, padaly
' nieznacznie, ale nie ginely 1 musialy zczasem
wyr6$é i wydaé owoce. Czas miedzy r 1820
a 1830 byl doba wielkiege oiywienia i rozbu-
dzenia umystowego posrdéd Slowianszezyzny za-
chodniéj i poludniowéj, dobg zZywych stosunkow
1 korespondencyj naukowych miedzy uczonymi

1) Patrz kalendarz Ruck na rok biez.

2) Wedtug kalendarza Rue# ogbélna liczba mieszkancow
Krolestwa w r. 1886 wynosila 7,999,330,
3) Podajemy za p. Zakrzewskim minimalng cyfre,
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zachodnio - stowiafiskimi, polskimi 1 rusinskimi.
Swiezo wydana przez prof. Jagicza koresponden-
cyja paukowa miedzy Dobrawskim a Kopitarem
daie nam wierny obraz tego ruchu, jaki si¢ od-
bywal wéwezas w naukowym Swiccie stowlal-
skim. W r. 1817 odkryt 1 wydat Hanko rekop:s
krélodworski (starobyla skladavie), ktory zrobik
ogromne wrazenie w calym S$wiecie naukowym
i literackim, mimo Ze Dobrowski 1 Kop:tar zacho-
walisie wzgiedem tego odkryera z nledowlerzaniem,
a 0 rekopisie Zelenohorskim (sad Lubuszy) mo-
wili stanowczo, jak o falsyfikacie. W rokun 13514
zaczely wychodzié zbiory Wuka Karadzicza serb-
skich piesni ludowyeh, wr. 1822 wyszlta Dobrow-
skiego gramatyka jezyka starostowianskiego,
a w r. 1826 Sz:farzyka historyja literatur sto-
wianskich. Kopiiar, zajmojacy w tym czasie w
Wiedniu stancwisko bivliotekarza przy bibli ote-
ce nadwornéj i zarazem cenzora ksigick slowian-
skich, marzyl o tem, hy uezyni¢ W:eden ognis-
kiem umysiowego ruchu stow:aliszezyzny; wyda-
wana pod jego wplywem Wicner [literaiurzei-
(ung &ledzila 1ilnie ws ystko, co pojawia-
lo sie na pelu slawistyki; do wspolpracowniztwa
przyeragngt Kopitar ‘Dobrowskiego, Lindego 1 1n-
nyeh uezonyeh slowiafiskich. Tu tez spotykali
sie osobiScie uczini slowianscy: Kopitar, Do-
browski, hr. Ossolifiski, Bandtkie, Linde, Kara-
dzicz 1 1nDi.

Zywe odglesy tego ruchu dochodzily i do Ga-
licyi. Na uniwersyiecie lwowskim, odnowionym
w r. 1817, byio kilku ezechow, jak Hanusz, au-
tor Mitologii slowianskiéj i Koubek, ktorzy utrzy-
mywali 2zywy zwiazek z uczonymi czesk:mi. Ja-
kis czas byl takie profesorem tego uniwersytetu,
Wactaw Zaleskl, gruntowny znawea estetyki nie-
mieckiéj, lecz zarazem wielki milosnik rzeczy slo-
wianskieh. Usilowal on zwrdécei¢ uwage publicz-
nosci polskié) na literature czeska 1 w calym
szeregu artykutow, umieszezonych w ezasopiSmie
Rozmaitosci 1827 r. wykazywal jéj tendencyje
i wage. | .

I 2z innyeh stron zalatywaly do martwéj Gali-
cyi zdrowe 1 rodzajne ziarna. Uniwersytet Iwow-
ski liczyt w swem gronie profesoréw, go-
racych milosnikow nowszéj literatury i nauki
niemicekie;, jak Maursa, Strofishiego, Knuzeka,
ktorzy wielki wpiyw wywierali na mlodziez.
W literaturze polski€j rozpoezynat sie tak plod-
ny w rezultaty romautyzm; z Warszawy dolty-
waly 1 do Lwowa zZywe slowa Drodzinskiego,
w 1. 1825 wyszia Chedakowsisiego ,Slowiansz-
czyzna przedhistoryesna”, a 1 sama postaé tego
szlachetnego oryginaia, wedrujacego od wsi do
wsl, zyta w ustach mtodziezy, owiana mgly Je-
gendowa. Kraszewski pochwyeit ja w locie 1 weie-
lit w jedunej z mnajsympatyczniejszyeh postaci
swych ,,Dwéeh Swiatow.” Razucono sie wiec
i w Galicyl do zbicrania piesni ludowyeh, podan,
przysiow, zabytkdw starozytnodei., Potracit o to
Hiittner, profesor uniwersytetu Iwowskiego w ka-
lendarzu na rok 1823 p. t.,.Der Pilger von Lem-
berg”; w roku nasicpnym w kalendarzu ,,Pel-
grzym lwowskl” umieszezono pare piedni rusin-
skich z przekladem niemieckim Pohla von Poh-
lenburga, ojca Wincentego Pola, a taiZe arty-
kut o waznosci piesni ludowych Dyonizego Zu-
brzyckiego. Piesni ludowe zbieral juz od dawna
Wactaw Zaleski, przeniesiony w r. 1828 do No-
wego Sacza, jako urzednik panstwowy mial spo-
sobnos¢ uzupelni¢ swo) zbidr; za jego inicyjaty-
wg utalentowany mu-yk, Karol Lipinski zbieral
melodyje piesni ludowych., Tak powstal wydany
w r. 1833 znakomily w swoim eczas'e zbidr p. t.
,P1esnl polskie 1 ruskie lodu galieyjskiego, ze-
brape przez Waclawa z Oleska, z muzyka instru-
mentowanag przez Karela Lipiaskiego.” Nie my-
sle tu oceniac etnograficznéj wartosei tego zbio.
ru, nie muic,sze od té) wartosei mial on znacre-
nie dla rozbudzenia ducha narcdowego rusinskie-
go, dla rozkrzewienia posrdd mlodziezy rusin-
skiéj té) mysh, Ze literatura rusiiska w jezyku
lndewym, w jezyku tyebh piedusi jest mozliwa,
1 Zz¢ wlasnie w tych piein ach dane sy dla niéj
wzory jezyka, ukladu my-li, rzuto i form poe-
tyckich., Zbior Zaleskiego byl pietwszym pro-
pag:torem téj mysli w szerokich kotach inteli-
gencyl gaheyjskier, po plebanijach i dw.rkaci
wiejskich sSpiewann ie pie$ni, |rzepisywano ie,
uapawano si¢ niew, a totem chetni¢) ile Ze zh or
« OW mieScit ne ne-ze tylko picsni lwilowe, ae
(ogsobliwie w dziale polskim) spora ilo$é utw
row sztuczoych, w.oerszy Karpiaskiego 1 iunyeh
poetiw sentymentaluych kenca XVIL 1 poezatku
XIX wieku, a w dziale rasinskim rowniez sporg
ilos¢ piesni, ziozonych 1 zbieranyeh po dworach

szlacheckich 1 w duclin szlacheckim., byio tu wice
do$¢ niei, laczacych przeszio§é z przyszlodeia.

Nie brak tez bylo bodZecow 1 z inn#) strony.
W sasiedniéj Ukraivie rozpoczal sie byt od 1793
(rok wydania Enridy Kotlarewskiego), a osobli-
wie od czasu zaloZenia uniwersytégr w Charko-
wie w r. 1605 nowy ruch literacki 1 umyslowy.
W tym samym r. 18UD powstaje pierwszy (do-
tychezas nie opublikowany) zbidr histerycznyeh
dum ludewyeh, po ktérym poszly zb.ory Luka-
szewieza, (1316), Certrlewa (1819), Maksymowicza
(1827 1 pozniéj). W latach 1798, 1808, 1809
wyechodza trzy pierwsze niekowmpletne wydania
Eneidy Kotlarewskiego, w latach 1819 1 1320
ten sam Kotlarewski 1 Bazyli Gogol (ojciec ge-
nijalnego pizarza rosyjskiego) czynia pierwsze pro-
by stwurzenia narodowego teatru ukraiiskiego.
W r. 1819 wychodzi w §wiat plerwsza gramaty-
ka ukraifiska Pawlowskiego; w tymze roku wy-
chodza tez ,,Ukrainki” Padury w Warszawie.
Prawie wszystkie te ntwory i wydania bodaj po
jednym egzemplarzu, bodaj urywkami dostaja
sie z ezasem i na Rué Hulicka, a niektére z nich
wywierajy tutaj silne wrazenia. Do takich zali-
crzy¢ trzeba szezegdlnie gramatyke Pawlowskie-
co Eneide Kotlarewskiego i ukrainki Padury.
7 powodu trudnosei dostania tych ksiazek prze-
pisuja je nietylko Rusini, ale i Polacy — mysl
o moznogei i konileczno$ci literatury ludowej za-
rysowije sig coraz wyraznicj.

Lecz nie do$é pa tem. Byly jeszcze inne ele-
menty, ktore sila konieczno$ci popchnely sprawg
téj literatury ludowéj z chwila jéj narodzenia
po za ramy préb szkolnych lub cerkiewnyeh,
jakiemi byly w wieku XVIII skladane w mowie
ludowéj picéni cerkiewne lub np. taka rzecz, jak
wydana nie wiadomo w ktérym roku w Pocza-
jowie ksiazeczka... ,Switska polityka,” rodzaj
savoir vivre'u dla mlodzieiy szkolnéj. Teraz po-
wstajaca literatura rusiiska musiala stanaé od
razu na szerokim parodowym 1 spolecznym grun-
cie. Wszystkie owe zbierania pie$ni lud wych
i podstachiwania jego tradyeyj miaty swe zro-
dlo na p6l moze w jakims staroiytniczyw mi-
styeyzmie, lecz na pél w goracéj miloser lu-
du, w gorgcéj wierze w jego sily, w goracem
wspolezuciu z jego losem. Zalatywaly do nas,
mimo chifskiego muru austryjackiéj cenzury
i §wietego przymierza—mysli i zasady wielkié)

rewolueyi francuzkiéj. Zylo w Galicyi duio lu-

dzi, ktorzy walezyli z Fraucuzami, nieraz dlugie
lata przebywali we Francyl internowani, zreszty
i sami Francuzi zagladali do nas, jak np. w ro-
ku 1809 i 1812. Rzucaly tez nie maly refleks na
Galicyje stosunki polityezne sasiedniego krole-
stwa kongresowego z jego konstytucyja, sejmem,
a daléj od r. 1818 zapewne 1 prace wielkiego
Towarzystwa patryjotycznego. Zaczyna si¢ bu-
dzié duch publiczny, ktéry nie mogac znalez¢ so-
bie pola legalnego, wraca si¢ do konspiracyi, do
tajnyeh fowarzystw. Towarszystwa te powstaja
poczatko o wsrod mlodzieZy, maja cele najnie-
winniejsze w §wiecie: znajomienia 8i¢ z literatu-
ra ojezysta, z krajem, wzajemne wspieranie Sig
w studyjach, zaprawianie si¢ do pracy literac-
kiéj. W r. 1818 zawiazuje Walenty Chledowski
takie towarzystwo $rod mlodziezy uniwersytetu
Ilwowskiezo. Trwa ono przez lat pare i pozostaje
niewykryte przez argusowe oczy rzadu. Mnriej
szezeSliwym byl pozniejszy historyk Karol Szaj-
nocha, ktéry okolo roku 1828 zawigzal by! po-
dobne towarzystwo srod mlodziezy gimnazyjal-
néj; wiladza gimnazyjalna dowiedziawszy sie
0o niem, sama doniosta o0 wszystkiem policyi.
Szajuoche aresztowano i wydalono z zakladau.

We wazystkich tyeh embryjonach ruchu umy-
stowego Rusini szli r¢ka w reke z Poiakamni,
rozonicy narodow. sci swé) prawie nie odczuwano.
Dopiero rok 1830 zmienia postal rzeczy. Osobliwie
w wigkszych zbiorowiskach micdiiezy rusinskidj
w gr. k. seminaryjach duchownyeh zaczynaja
sie ogywione sprzeczki 1 kiotnie na ten temat.
Szezegolnie w  Wiedniu klotnie te przybieraja
ostry charakter. Alummus 6wezesny a poZniejszy
metropohta Rusi Halieki¢j, Litwinowicz, pisze na-
wet sekretne memorands, recte—denuncyjaeyje
pa swyeh kolegow-polunofildw do rzadu,

W Wiednin ze sirony rusiiskiéj poja-
wia sig wierszowany pamflet: ,Kto Lach, ma
sirach;” we Lwowie zas zaczely sig praby orga-
N zZacy)
postawiiy IZeCZ Stanowcezo 1 bezpowrotuie na wla-
sciwe) drodze. lwan Franko.
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donivsiyeh w skutkaeh, ktore od razo |
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