Andrzej Fabianowski

Ukraina — serce Europy.
Koncepcje polityczne Michala Czajkowskiego

olacy, ktorzy urodzili si¢ juz w kraju zniewolonym, ktorzy, jak pisal Mic-

kiewicz, zostali ,,okuci w powiciu™, nie tylko marzyli o odzyskaniu niepod-
legtosci, nie tylko pielggnowali bohaterskie tradycje swego narodu, ale takze
ksztattowali nowe tradycje, swoj wlasny stosunek do dziedzictwa Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw. Z tego stosunku bowiem wyprowadzali koncepcje
przysztej, niepodleglej Polski. Cezura czasowa okreslajaca nowe spojrzenie na
przedrozbiorowa rzeczywisto$¢ byt nie tylko czy nie tyle upadek panstwa, co
koniec epopei wojen napoleonskich, wygasnigcie walk, z ktorymi wigkszo$¢ Po-
lakow taczyta wowczas nadzieje na odmiang politycznego losu. Trafnie zauwa-
zyt Zygmunt Krasinski we Wstepie do Przedswitu, ze ideowym testamentem
epoki napoleonskiej jest rozbudzenie poczucia wigzi narodowych.

Co on [Napoleon] pchnat do biegu, to coraz dalej si¢ toczy — co ta dton, na chwilg wszech-

mocna, spoita, to samo przez si¢ coraz $cislej si¢ spaja i wigze. — Zapoznane Ludy juz si¢

nie odpoznaja — skupiony razem duch germanski juz si¢ nie rozprz¢ze — wloski toz samo

i hiszpanski toz samo! — On narodowosci ziemskie przebudzit z uspienia®.

Wymieniajac Niemcow, Wiochéw i Hiszpanow Krasinski podazal mysla
szlakiem zwycigskich kampanii wojennych cesarza Francuzéw. Jednak zasa-
da ,,obudzenia narodowosci”, majaca zastosowanie do spoteczenstw zachodniej
Europy, obja¢ tez musiala swym zasiggiem ludy wschodnioeuropejskie. One
takze budzily si¢ z u$pienia, odkrywaty wlasna tozsamos¢, zadawaty sobie py-
tania o kierunek drog historycznych — zaréwno tych przesztych, jak i tych, ktére
prowadza w przysztos¢.

Swiadomo$¢ uruchomienia i nieodwracalnosci proceséw narodowotworczych
mieli tez wielcy poeci polskiego romantyzmu. Wyrazali ja jednak w dyskursie
poetyckim, wymagajacym szczegolnej interpretacji, a nie w ideologicznym.
Najwyrazniej swiadomo$¢ ta wyrazona zostata w dzietach Juliusza Stowackie-
g0, poety zarowno pochodzeniem, jak i opozycja wobec ,,litewskiego” Mickie-
wicza, tak silnie zwiazanego z Ukraina, tworcy, ktory nie raz pisal o niej jak
samoistnym bycie politycznym. W poemacie Beniowski zawart pigkna apostrofe
do Boga:

Boze! kto Ciebie nie czut w Ukrainy
Blgkitnych polach, gdzie tak smutno duszy’.

"A.Mickiewicz, Dziela. Wydanie jubileuszowe, Warszawa 1955, t. 1V, s. 305.
27Z.Krasinski, Dziela literackie, Warszawa 1973, t. 1, s. 147.
3J. Stowacki, Dziela wszystkie, Wroctaw 1952-1975,t. V, s. 135.
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A w dramacie Sen srebrny Salomei kazat zanosi¢ bolesna skarge Pafnucemu,
postaci pierwszoplanowej w ideowym planie utworu, bo obdarzonej moca rewe-
latorska i sitami proroka:

Ach! Ukrainy nie bedzie!
Bo ja ludzie ci na mieczach rozniosa®*.

Nie miejsce tu na rozwijanie tematu polietnicznej i wielokulturowej §wia-
domosci najwybitniejszych romantykow polskich — przyjmijmy wigc jako za-
fozenie, ze intensywna, poglebiajaca si¢ wciaz praca Swiadomosci tworczej
1 wrazliwos$¢ na materig historyczna oraz spoteczng spowodowatly, iz romanty-
kom polskim obcy byt jakikolwiek przejaw etnocentryzmu, obce idee poloniza-
cji czy katolicyzacji grup spotecznych, ktore swa religia, jezykiem, obyczajami,
dokumentowaly inne, nie polskie pochodzenie. Poeci romantyczni rozumieli
zreszta, ze perspektywa, ktora dzi§ nazwaliby$Smy wielokulturowa, jest najgle-
biej zrozumianym duchowym dziedzictwem wieloetnicznej i r6znowyznanio-
wej Rzeczypospolitej Obojga Narodow. A zatem Polska, ktora w przysztosci sig
odrodzi, bedzie juz inna Polska niz ta, ktora upadta, ale stanie si¢ tak po to, by
zachowa¢ wierno$¢ przestaniu tolerancji owej Pierwszej Rzeczypospolitej.

Przyszte odrodzenie Polski uwarunkowane jednak byto — zdaniem romanty-
kow — zachowaniem najwazniejszych wartosci, ktorych zanik stat si¢ przyczyna
upadku panstwa. Chodzito tu o honor, wiernosc¢, bezinteresownos¢, dzielnose,
przywiazanie do wolnosci. Szereg przyczynowo-skutkowy w romantycznym
obrazie przeszlosci wygladat tak: najpierw obywatele Rzeczypospolitej sprze-
niewierzyli si¢ tradycyjnym warto$ciom wtasnej ojczyzny, czym otworzyli bra-
my ztu politycznemu, prywacie i anarchii, a wreszcie i zdradzie, od ktorej juz
krok tylko byt do upadku. Przywolajmy raz jeszcze opini¢ Mickiewicza, wyra-
zona w Panu Tadeuszu ustami Podkomorzego:

Ach, ja pamigtam czasy, kiedy do Ojczyzny
Pierwszy raz zawitata moda francuszczyzny!
Gdy raptem paniczyki mtode z cudzych krajow
Wtargneli do nas horda gorsza od Nogajow,
Przesladujac w Ojczyznie Boga, przodkow wiarg,
Prawa i obyczaje, nawet suknie stare. [...]

Byla to maszkarada, zapustna swawola,
Po ktorej miat przyj$¢ wkrotce wielki post — niewolal!®

Upadek Rzeczypospolitej spowodowany byt wigc tylez zaborczos$cia i poli-
tycznym cynizmem panstw o$ciennych, co i — wczesniej zasztlym — upadkiem
gleboko i szeroko rozumianego szlacheckiego etosu. Zas odbudowa ojczyzny
(i na t¢ tez¢ bez trudu znalez¢ mozna wiele cytatow z utworéw literackich) wy-
maga odrodzenia tych warto$ci, ktore wezes$niej zostaty zapoznane.

4 Ibidem, t. V1, s. 207.
SA.Mickiewicz, Dziela, t. 1V, s. 22.
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Istnieje wigc dtuga lista wartosci, ktore uzna¢ mozna w dajacym si¢ uza-
sadni¢ uogolnieniu za wspolna wielkim romantykom postawe ideowa wobec
dziedzictwa Rzeczypospolitej szlacheckiej oraz koniecznych warunkow jej od-
rodzenia. Gdy jednak przyjrzymy si¢ blizej proponowanym i formutowanym
przez romantykow metodom, zauwazymy znaczace roznice 1, czgsto sprzeczne,
postulaty konkretnych dziatan. Linia podziatu przebiegata generalnie pomigdzy
zwolennikami potaczenia walki narodowowyzwolenczej ze zdecydowana (na-
wet rewolucyjna) zmiana stosunkow wlasnosciowych i spotecznych na ziemiach
polskich a tymi, ktorzy przywoddcza rolg w tej walce rezerwowali dla dotychcza-
sowego hegemona politycznego, czyli dla szlachty. Mozliwe bylo jednak jeszcze
inne rozwiazanie, w jakims stopniu taczace przekonania konserwatystow i rady-
katéw. Mianowicie rozwiazanie etniczne, oparte nie tyle na szlachcie tylko lub
na ludzie, ale na grupie spolecznej, aczacej aktywa i szlachty, i ludu. Taka grupa
w przekonaniu wielu tworcow i dziataczy epoki romantyzmu byta Kozaczyzna.
Najoryginalniejszym za$ przedstawicielem tej opcji — Michat Czajkowski.

W swoim kulcie Kozaczyzny Czajkowski nie byl oryginalny. Ideowy fer-
ment wywolany utrata niepodleglosci i wojnami napoleonskimi zaowocowat na
Podolu i Wotyniu bardzo intensywna kozakomania. Do dobrego tonu nalezato
$piewanie ukrainskich piesni, zyczliwe przyjmowanie we dworach wedrownych
dziadow-lirnikdw, rozpamigtywanie czyndéw dzielnych atamandw. Kultura szla-
checka w tym czasie wrecz mieszata si¢ z ludowa. Szlachcianka z zamoznego
domu — jak czytamy w powiesci Czajkowskiego Owruczanin — gra na fortepia-
nie najpierw polska piesn Marsz, marsz, Dgbrowski, a potem ,,nie wloskie tra la
la la, ale owrucka piosnke prostego ludu™. Z kolei sedzia owruckiego powiatu,
cztek skadinad bardzo uczony, dobrat sobie dwunastu pieczeniarzy, obdarzyt
ich tradycyjnymi tytutami polskiej szlachty (Pan Chorazy, Pan Marszatek, Pan
Wozny itp.), biesiadowat z nimi i hulal, a jak ,,tego sobie podochocit, po rusku
gadat, z chtopami si¢ bratal i tahcowat prysiudy’”.

Kozakomania Czajkowskiego tym jednak rdznita si¢ od mody, z ktora zetknat
si¢ zarowno w swoim domu rodzinnym, jak i w szkotach, ze nie miata — w prze-
ciwienstwie do innych mod — charakteru tymczasowego, sezonowego, przemi-
jajacego. Czajkowski pozostal jej wierny przez cale zycie. Przestonita mu ona
tez inne wartosci kulturowe. Pouczajaca w tym wzgledzie jest charakterystyka
Czajkowskiego, skreslona przez tak bystrego i inteligentnego obserwatora, ja-
kim byt Zygmunt Krasinski. W licie do Adama Sottana pisanym 9 maja 1840 r.
z Rzymu czytamy:

Jest tu Czajkowski Wernyhora. Dzielny jezdziec, z catego Rzymu pojmujacy tylko pigknosc
tak Kampanii, bo siostrzana stepom; zreszta mato dbajacy o ruiny miasta wiecznego. Siadzie

ci na kolumny korynckiej podstawie i gada o Skibickim, zarznigtym przez hajdamakéw;
pojdzie do Koliseum i przypomina sobie, jak ataman Konaszewicz przebit Bezborodke;

*M. Czajkowski, Owruczanin, Lipsk 1863, s. 119.
7 Ibidem, s. 146.
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w Termach Karakali widzi Czarnieckiego, ktory $cina atamana Wyhowskiego. Ale co do Ko-
zaczyzny, jedyny badacz, gleboki, przenikliwy, zgadujacy, historyk zywy, $miaty, kozacki
romansista, a sercem catym i wszystkimi pojeciami gtowy szczery szlachcic polski®.

Ukraina Czajkowskiego byla wigc przede wszystkim, co trafnie dostrzegt
Krasinski, ojczyzna mentalna, fantazmatyczna, noszona przez pisarza we wila-
snej $wiadomosci, idealizowana, bo wywiedziona z bohaterskiej przesztosci.
Utwory prozatorskie Czajkowskiego uktadaja si¢ wrecz w pewien ciag histo-
ryczny, jakby literacka kronike Kozaczyzny, siggajaca czaséw przedchrzesci-
janskich (np. opowiadanie Trech — Tymirow ze zbioru Ukrainki), poprzez roz-
kwit kozackich formacji wojskowych i kozaczego etosu, po stopniowy upadek,
znaczony tragedia powstan, sprzecznych ambicji ukrainskich wodzow, wreszcie
zniszczeniem Siczy 1 przesiedleniem Kozakow przez caryce Katarzyne I1 nad
Don. Czajkowski jako pisarz nie jest jednak $lepy na wspotczesna rzeczywistos§¢
Ukrainy. Dokumentuje ja bardzo krytycznie w powiesci Anna oraz w innym,
mniej znanym utworze, opublikowanej tylko w czasopismie ,,Nasz Kraj” po-
wiesci Rodzina Gilow®. Istota jego pojmowania ojczyzny, rozumienia Ukrainy,
nie byto wigc przywolywanie heroicznej przesztosci ,,.ku pokrzepieniu serc” ani
utyskiwanie na bezideowos¢ kapitalizujacej si¢ energicznie wspotczesnosci. Oj-
czyzna byla — bardzo romantycznie — danym przez histori¢ zadaniem, ktérego
rozwiazanie — ksztalt przysztosci, zalezy tylko i jedynie od aktu woli i od czy-
néw ludzi, rozumiejacych ducha Kozaczyzny.

We Wstepie pisanym do 111 wydania Wernyhory w 1861 r. pisarz przyznaje
(juz z pewna nuta nostalgiczna, jakby przyznawat si¢ do marzen bezpowrotnie
zamknigtych), ze ,,w pusciznie po Matce, po Dziadku moim po kadzieli — odzie-
dziczytem mysl o kozaczyznie: rycerska hulaszczoscia Kozakéw postawi¢ na
nogi Polske. Braterskoscia Polakéw spolszczy¢ Kozakow™. Z perspektywy
starosci, niezliczonych doswiadczen zyciowych i pracy literackiej okresla wigc
swoj program, sens kazdego wymiaru wlasnej egzystencji, jako stuzbg dwom
wartosciom: Polsce i Ukrainie. Chociaz bowiem ojczyzng utozsamiat z wieloet-
nicznym i wielowyznaniowym bogactwem spotecznej mozaiki Rzeczypospoli-
tej Obojga Narodow, to osia tej ojczyzny byta dla niego Ukraina, za$ nosicielem
pozadanych warto$ci — Kozaczyzna.

Nieudolnos¢, krotkowzrocznos¢, zawis¢ i zanik ducha rycerskiego to funda-
menty potozone pod upadek Rzeczypospolitej, ktory pociagnal za soba takze
upadek Kozaczyzny. Czajkowski wielokrotnie w swych opowiadaniach i powie-
$ciach podkresla 6w tajemniczy zwiazek, nierozerwalne sprzgzenie zwrotne.
Powodzenie Ukrainy jest warunkiem historycznej wielko$ci Rzeczypospolitej
— wielko$¢ Rzeczypospolitej — gwarancja kozackich swobdd i szczgscia Ukra-

87.Krasinski, Listy do Adama Soltana, opr. Z. Sudolski, Warszawa 1970, s. 345-346.
? Bibliografia Nowy Korbut, t. 7, nie rejestruje tego utworu.
"M. Czajkowski, Wernyhora. Wieszcz ukrainski, Lipsk 1868, s. V.
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iny. W powiesci historycznej Stefan Czarniecki skrytykowany zostaje Bohdan
Chmielnicki za swa dwuznaczna, kunktatorska postawg wobec potopu szwedz-
kiego. Wroga Polsce neutralnos¢, jaka zajat wobec tego konfliktu Chmielnicki,
przyczynita si¢ w istocie do §miertelnego ostabienia i Polski, i Ukrainy. ,,Psia
gadzina — pisze Czajkowski — czekaniem, ogladaniem si¢ i targami gubit matke
Polske, gubit dzieci Kozakow™!'.

Daleki jest wigc Czajkowski od obwiniania za historyczne katastrofy tylko
jednej strony wiekowego konfliktu. W koncu tak surowo oceniany przez niego
Czarniecki byl w jakiej$ mierze takze Rusinem — kasztelanem kijowskim. Z dzi-
siejszej Ukrainy wywodzit si¢ rowniez rod Sobieskich. Ale ludzie ci z powodu
wlasnych ambicji, naktaniania ucha jezuickim podszeptom, wreszcie zwyczaj-
nej krotkowzrocznos$ci pogrzebali sojusz polsko-ukrainski, ktory w rozumieniu
Czajkowskiego mogt by¢ podstawa niezniszczalnej potggi Rzeczypospolite;.

Czajkowskiemu wyraznie imponuje miniona wielko§¢ Kozaczyzny. W po-
wiesci Wernyhora daje opis nieistniejacego juz, niezwyktego miasta samotnych
mezczyzn, a wlasciwie ogromnych koszar, jakimi byla Sicz zaporoska.

Sicza byta nad samym Dnieprem, obrocona czotem ku wielkiej rzece; po jej prawicy ujscie
Podpalnej, po lewicy Dubrowica zabrawszy wody Czarnej i Bialej Kamionki taczy si¢ z Si-
niawka i wpada do ojca Dniepra. Dokota przekopy, waty i wysokie $ciany z dgbowego ostro-
kotu; po naroznicach i zatomach baszty drewniane w zrab stawiane, u gory osadzone arma-
tami; z trzech stron trzy bramy z dgbowych dylow na zelaznych wrzeciadzach i trzy mosty
zwodzone na tancuchach. Obwdd tego opasania tak rozlegty, ze chcac objecha¢ od ujscia
Podpalnej do uj$cia Dubrowicy, trzeba dzielnym koniem krzepko ktusowaé bez wytchnigcia
dobra godzing. We srodku wielki rynek, nad Dnieprem cerkiew na cze§¢ Matki Bozej, ob-
szerna ale drewniana; obok niej dzwonnica, w ktorej zawieszony dzwon z czystego srebra,
ulany ze zdobyczy porobionych na Carogrodzie przez atamana Szacha; z jednej strony stoi
chata dla popa, a z drugiej dworek atamanski i kancelaria Zaporoza, gdzie mieszka pan Pi-
sarz, Cymbalista i Bunczuczny, co ma straz nad choragwia i bunczukiem. Dokota ostrokotu
trzydziesci o$m wielkich szop, dla trzydziestu o$miu kureni, koto kazdej szopy obszerna
zagroda dla koni i w wianek postawionych pigédziesiat chatup dla ludzi; w kazdym wianku
jedna wigksza chata dla Atamana i starszyzny kurennej. Na rynku wielka szopa na sktad bro-
ni i zdobyczy rdéznego rodzaju; trochg opodal sklepy z ryba, migsiwem i szynki z rozmaitymi
trunkami; ponad rzeka w wydrazonej skale sktady z prochu i otowiu, i magazyny ze zbozem,
sianem 1 roznymi potrzebami; a taki tam dostatek wszystkiego, ze przez dwa lata byloby
czym karmi¢, poi¢ i odziewac czterdziesci tysigcy wojennego ludu i jego konie'?.

Sita kozacka nie stuzylta jednak — zdaniem pisarza — podbojom. Byla raczej
tarcza uczyniona z zywych szeregow ludzkich, oslaniajacych najwazniejsze
warto$ci Rzeczypospolitej: wolno$¢ obywateli i honor rycerski. Z wolnosci
poczynata si¢ mito$¢ do ojczyzny, z honoru za$ nieustraszona dzielnos¢. Jak
w Ksiegach narodu polskiego Mickiewicza wiara i wolno$¢ sg zasadami boskie-
go tadu $wiata, tak w literackiej wizji Czajkowskiego tad europejski wspierac
si¢ musi na potedze wolnej Rzeczypospolitej, potedze zbudowanej na wiernosci

UM. Czajkowski, Stefan Czarniecki, Warszawa 1899, t. IV, s. 85.
21d e m, Wernyhora, s. 186—187.
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dawnym zasadom przechowanym wtasnie przez Kozakow. Apologia Kozaczy-
zny nie byta wigc wyrazem nostalgicznej tesknoty za miniona przesztoscia, lecz
jedyna — zdaniem Czajkowskiego — i aktualng wciaz oferta skierowana przez
stowianski Wschod ku tacinskiemu Zachodowi.

Ukraina byta nie tylko sila, ale rowniez relikwiarzem przeszlosci, taka jakby
ksigga, zapisana przez rozne kultury, jezyki, wyznania. Na przyktad potozony
na pograniczu ukrainsko-bialoruskim (wtedy méwiono ,,litewskim”) Owrucz
staje si¢ we wspomnieniu Czajkowskiego miniatura catego $wiata, makroko-
smosem zamknigtym w ciasnej, miejskiej przestrzeni, a jednoczes$nie wyrazem
ludzkiej tesknoty do sacrum.

Na wzgorzu odbiela jasni si¢ kosciot dominikanéw i wiezyca ku niebu si¢ pigtrzy [...] Nie-

daleko kos$ciota jak minaret wschodni strzela koputa w obtoki cerkiew $wigtego Mikotaja.

Na drugim wzgoérzu olbrzymie, pojezuickie zabudowania [...] na innym wzgérzu cerkiew

swigtego Bazylego, po kijowskiej druga na Rusi [...] [Na spaskim wzgorzu] sig bielita kaplica

Zbawiciela®.

Ukrainska ksigga kultury nie miata juz jednak swoich obroncow. Jak Rzecz-
pospolita, poddana zostata unifikujacej sile despotyzmu carskiego. Kozakow
wysiedlono z ich odwiecznych siedzib i zaprzg¢gnigto do haniebnej stuzby cara-
towi, do wojowania jakby z wlasng tradycja, z wtasnym pochodzeniem, z wol-
noscia. Czajkowski uwazal, Ze nie mozna pozostawac biernym wobec historycz-
nego zagrozenia wykorzenieniem. Skoro nie ma juz Siczy i kozackich swobdd,
nalezy je przywrdci¢. Byt w tym zamierzeniu ultraromantykiem, wierzacym
w kreacyjna moc zdeterminowanego w dziataniu cztowieka, ale tez po prostu
Kozakiem — postuzmy si¢ jego wlasnymi stowami — ,,z tych dawnych chwa-
tow zaporoskich; on si¢ nie uczyt tych stow: trudno, niepodobna; co pomysli, to
mozna, a co mozna, to i zrobi”*.

W przypisach do Wernyhory Czajkowski porownuje trzy zawotania bojo-
we: ukrainskie ,,Stawa Bohu”, polska Bogurodzice i rosyjskie, asemantycz-
ne ,,Hurra”. Nieobecno$¢ boskiego pierwiastka w zawolaniu rosyjskim pisarz
tlumaczy tym, ze Rosjanie prowadzili wylacznie zaborcze i niecne wojny,
w ktorych niskie pobudki nie pozwalaty na wzywanie imienia boskiego. Nato-
miast pokrewienstwo Bogurodzicy i zawotania ukrainskiego (wprowadzit je do
swego oddziatu Karol Rozycki, dowodca Pultku Jazdy Wotynskiej, a prywat-
nie szwagier Czajkowskiego) $swiadczy o pobratymstwie ducha ukrainskiego
i polskiego'>. W ten sposob dochodzimy do drugiego skrzydta myslenia Czaj-
kowskiego o Ukrainie, tego, w ktorym srodkiem ekspresji idei staja sig nie sto-
wa, lecz czyny. Wlasnie to ,,Stawa Bohu” rozbrzmiewajace w Krolestwie na

B 1dem, Owruczanin, s. 50-51.
“1dem, Koszowata, Warszawa 1927, s. 16—17.
51d e m, Wernyhora, s. 261.
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polach bitew powstania listopadowego byto pierwsza, praktyczna proba zbudo-
wania, a raczej przypomnienia, polsko-ukrainskiego pobratymstwa.

Klgska powstania nie przekreslita planow Czajkowskiego. W 1835 r., wyste-
pujac na kongresie historycznym w Paryzu, wpisat si¢ na list¢ uczestnikow jako
Kozak, a nie Polak, za§ w swym referacie Zaleskiego postawil na rowni z Mic-
kiewiczem, jako analogicznego do litewskiego wieszcza poete kozackiego. Da-
zyt do przekonania stuchaczy, iz bez niepodlegtej Rzeczypospolitej nie bedzie
politycznej rownowagi i pokoju w Europie, a niepodleglej Rzeczypospolitej nie
bedzie bez przywrdcenia wolnej Kozaczyzny.

Zwiazanie si¢ z obozem politycznym emigracyjnej prawicy spowodowato
powierzenie Czajkowskiemu przez ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego nie-
zwykle trudnego w swej delikatnos$ci i randze zadania — zorganizowania agencji
dyplomatycznej ksigcia w stolicy Turcji. Na nowej placowce Czajkowski ener-
gicznie wzial si¢ do pracy. Najbardziej byl, rzecz jasna, zainteresowany Kozaka-
mi, ktorzy osiedli w tureckiej Dobrudzy jeszcze w XVIII w., gdy Katarzyna II,
po zburzeniu Siczy, przeprowadzata akcje wysiedlania Kozakow z ich dotych-
czasowych, zaporoskich siedzib.

Mit Dobrudzy pryst jednak w konfrontacji z rzeczywistoscia podczas petnej
niebezpieczenstw rekonesansowej podrozy, podjetej samotrze¢ przez Czajkow-
skiego w kwietniu i maju 1842 r. Resztki Kozakdéw zaporoskich pracowato ryba-
czac na cudzy rachunek na Dunaju. ,,Kozaczyzna zaporoska — pisat Czajkowski
— pozostawata tylko w zmaconych gorzatka wspomnieniach™®, Pisarz i dziatacz
dyplomatyczny zarazem jednak nie zalamywat si¢. Skoro Zaporoza nie ma, to
nalezy je wskrzesi¢. ,,Zamarzyto mu si¢ — pisze Jadwiga Chudzikowska — w wie-
ku dziewigtnastym podnies¢ z martwych to, co jeszcze w szesnastym zostato
zaprzepaszczone — Kozaczyzng sfederowana z Polskg™’. Czajkowskiemu roito
si¢ nawet ogloszenie samego siebie Wielkim Ksigciem Konstantym i stanigcie
(w odwotaniu do tradycji roznych samozwancow) na czele dobrudzskiej Koza-
czyzny. Pisat o tych projektach obszernie w raportach do ksigcia Adama Jerzego
Czartoryskiego'®.

Kreacyjna postawa Czajkowskiego byla tu realizacja Mickiewiczowskich
i ogodlniej — romantycznych, projektow czlowieka czynu. I kiedy w 1850 r.
w wyniku zagrozenia deportacja z Turcji Czajkowski przeszedt na islam, na
co histerycznie zareagowali polscy ultramontanie, a ksiaze Czartoryski przestat
nawet do Czajkowskiego si¢ odzywac, jeden Mickiewicz ze spokojem odczytat
ten tekst przemiany wewngtrznej bohatera: Michael obiit — hic natus est Sadyk.
Mickiewicz bez emocji przyjat apostazje Czajkowskiego twierdzac, ze i tak nie
byt on nigdy cztowiekiem zbyt religijnym, wigc i tej jego decyzji nie nalezy

1 Cytza:J. Chudzikowska, Dziwne Zycie Sadyka Paszy, Warszawa, s. 221. Realia Dobru-
dzy Czajkowski opisal w opowiadaniu Niz.

7 Ibidem.

8 Ibidem, s. 222.
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przyjmowac z przesadna, nadmierna powaga. Mial si¢ tez wyrazié, ze Sadyk
,»spetnia daleko wznioslejsze, trudniejsze i religijniejsze postannictwo, niz naj-
opaslejszy pratat przy beczce wina i dobrej pieczeni™".

Dalszym etapem budowania Ukrainy w Turcji byto zorganizowanie Dywi-
zji Kozakow Ottomanskich, ktora zapisata chlubny szlak bojowy w dziataniach
wojennych podczas wojny krymskiej. Putk Sadyka liczyt okoto osmiuset Zot-
nierzy, a katolicy byli w nim szczupta, nieprzekraczajaca setki osob, garstka.
Dominowali w putku Stowianie potudniowi, przede wszystkim Bulgarzy, byto
troche Ukraincow i Zydéw. Wojna krymska nie spetnita jednak — jak wiadomo
— nadziei Polakow. Czajkowski stawal si¢ stopniowo coraz bardziej niepozada-
nym politykiem, a sprawa polska — coraz mniej wygodnym obciazeniem polity-
ki tureckiej. Zasygnalizujmy tylko zaistnienie jeszcze jednej powaznej zmiany
w zyciu Czajkowskiego. Otéz w 1866 r. zmarta Ludwika Sniadecka. Byta ona
nie tylko Zzona Sadyka, ale tez mozgiem jego dzialalnosci politycznej. W tej
sytuacji Czajkowski zdecydowat si¢ na krok w 6wczesnych realiach absolutnie
desperacki. Przyjat carska amnestig, dworskie stanowisko kamerjunkra, prze-
szedl na prawostawie i osiadt na Ukrainie.

Ponad czterdziesci lat budowat swoja Ukraing na obczyznie. Pod koniec
zycia powrdcit na ziemig ukrainska, by z gorycza skonstatowac, ze oddalita
si¢ ona od jego idealow bardziej, niz najdalsza jej wizja budowana w Turcji.
W zapomnianej powiesci Rodzina Gilow ukazane zostalo srodowisko szlachec-
kie na Ukrainie juz po reformie wiloscianskiej, wysadzone z siodta. Dwoch
ziemian, krewniakoéw, radzi sobie, kazdy inaczej, w nowej sytuacji ekonomicz-
nej. Jan zyje wedle starych tradycji sarmackich, po prostu oddaje swe interesy
w rece Zydow i tak sig ratuje. Natomiast Czestaw eksperymentuje, powierza
swoj majatek hrabiemu, ktory doprowadza go do ruiny. Czestaw musi wraz
z rodzing opusci¢ swoj dom, tutac si¢ po miescie, wreszcie umiera, powtarzajac
przed $miercia, ze ,,lepsi Zydzi”?'. I chociaz wcze$niej wielokrotnie Czajkowski
potepiat Zydow jako magnackie narzedzie wyzysku Kozakow, to ,w Rodzinie
Gilow uzywa ich dla przeciwstawienia znienawidzonym wierzchotkom kapi-
talizujacej si¢ polskiej arystokracji”?. Czajkowskiemu bardzo si¢ nie podobat
kapitalizm. Podkreslat, jak wielka niesie on dehumanizacje. W celach zarob-
kowych ludzie si¢ zajmuja ,,nawet zeniaczkami i rozwodami, bo i to handel
w dzisiejszym spoleczenstwie. Dzisiejszy postep — wszystko spienigzy¢: nauke,
sztuke, uczucia nawet”?,

Y Cyt. za: J. Kijas, Michal Czajkowski pod urokiem Mickiewicza, Krakow 1959, s. 26.

2 Por.J.Chudzikowska, op. cit.

2 Por. J. Pelikan, Zapomniana powies¢ Michata Czajkowskiego, ,,Prace Polonistyczne” 1958,
s. 228.

2 Op. cit., s. 229.

B Cyt. za: op. cit., s. 231.
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Nie znajdujac oparcia w nowego typu spoleczenstwie Czajkowski probuje
jeszcze zachowac aktywnosc, powrdcic do leitmotivu calego zycia — budowania
Kozaczyzny, tym razem w oparciu o carska Rosje. Jeszcze stara si¢ stworzy¢
nowa, pozytywna legende Targowicy — politycznego rozumu Polakow, przeciw-
stawiona obskuranckiej i katolickiej konfederacji barskie;j.

Gdyby Polacy — czytamy w Legendach — nie byli w kurzej $lepocie politycznej, jak to im sig
czgsto zdarzato 1 czgsto zdarza i nie byli widzieli tak ciemno, tak czarno Konfederacji Targo-

wickiej, a nie ol$niwali btednym ogniskiem uroku az do szalenstwa Konfederacji Barskiej,
Polska bytaby si¢ ostata w dawnych granicach z krélem, hetmanem i z utanem?*.

Ale stowa te pisane przez osiemdziesigcioletniego starca byly juz tabgdzim
$piewem. Ukraina mentalna pozostata tylko w jego marzeniach, a zadna na
$wiecie sita materialna nie miata do$¢ potegi ani woli, by powotac ja znéw do
istnienia. Ruso- i carofilskie teksty pisane przez Czajkowskiego w tym okresie
sa w gruncie rzeczy smegtna, bo rozpaczliwa w istocie rzeczy, proba starego
cztowieka, by jeszcze nie wypadac z gry, nie usuwac si¢ w cien, jeszcze raz po-
trzasna¢ grzywa, by liczy¢ si¢ nie tylko jako cztowiek — symbol, ten co przyjat
carska amnesti¢ 1 moze by¢ wykorzystywany propagandowo, lecz jako literat
i ekspert wojskowy. Zatosne sa dzi$ w lekturze te strzeliste akty pochwat zdol-
nosci bojowej armii rosyjskiej, ktora przeciez dwadziescia lat pdzniej sromotnie
przegra wszystkie bitwy z Japonczykami.

Opinia spoteczna potgpita Czajkowskiego. W jakiej§ mierze jego kontrower-
syjna decyzja zawazyla tez na przyspieszeniu procesu zapominania o dorobku
literackim ,,kozackiego romansisty”. Nie podejmujac jednak proby rehabilitacji
samego Czajkowskiego ani rewaloryzacji jego utworow, warto przypomniec, ze
dzi$ nie ma nikt za zle Romanowi Dmowskiemu, iz pracowat nad odbudowa
Polski w oparciu o carska Rosjg. Dlaczego wige pargdziesiat lat wezesniejszy
Czajkowski uwazany jest za renegata, a Dmowski za ,,nowoczesnego Polaka”?
Bez wzgledu jednak na oceny Czajkowski pozosta¢ powinien w §wiadomosci
jako niezwykty przyktad czlowieka, wierzacego w kreacyjna moc ludzkiej woli
1 wytrwale budujacego swa wielokulturowa ojczyzng — Ukraing.

M. Czajkowski, Legendy, Lipsk 1885, s. 4.
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