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тії 33 АЬЬИбипдеп, 8°. СМ.1.50 
Оаз Мизеипшезеп, 5. 80 тії 
12 АЬЬ. 8° дт. 1*50. 
КаїаІодбегЗсЬеіУІзсЬспко Аиз- 
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XIX. Лі., 65 Таї. тії 1352еісЬ- 
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СМ. 18.
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лекс. 8° зп. 25

8°
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Лі. 25 ТаГеїп тії 179 2еісЬ- 
пипдеп ипб 20 5. Техі., дгозз. 
8° СМ. 10.
Оіе икгаіпізсЬеп Кііітз XVII. - 
XVIII. Лі. 14 5. Техі. 20 ТаГ. 
2еісЬпипдеп, 9 АЬЬНб. ипб 1 
коїогігіе НапбгеісЬпипд, О. 
СМ. 10.

„ — В. Пещанський: Давні килими ‘України, 14 ст.
тексту і 20 табл. рис., 9 табл. 
знимків і 1 рисунок в кольо
рах, зп. 15.

„ XV. Резсапзкуі:

Один комплєт з 12 акварель- Еіпе 2изаттеп$іе11ипд бег Без- 
Іепипб зсЬбпзіеп икгаіп. Кііітзних рисуиків, виконаних авто

ром з найкращих укр. килимів іп деігеиег ХУібегдаЬе бегОгі- 
діпаІГагЬеп аиГ 12 Ьапбкоіогіг-висилається за зп. 50.
іеп ТаГеїп \уігб дєдеп СМ. 35. 
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1926 — Драган Пещанський, Свєнціцкий: Скит Маняв- 1926 - Огадап- Ре§ЄапзкуІ, З^їепгїгку]: Оіе Еіпзіебе- 
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стас, IV, 28 ст. тексту з 10 
рисунками і XXVII. таблицями аиз ВоЬогобсгапу, IV, 28 5. 

тії 10 2еісБпипдеп ипб XXVII. 
ТаГеїп тії 72 АЬЬіІбипдеп дг. 
О: СМ. ЗО.

з 72 знимками велик. 4-ки
зп. 45-

Оег Ргеів сііезез \Уегкез і зі СМ. 45.
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Богородчанський Іконостас вивезено в 1916 р. перед наступом Брусилова з Га
личини у Мукачево. В тому часі церква в Богородчанах згоріла. Опісля пере
везено його до Відня, де був виставлений в Музею людового мистецтва. Після 
ревіндикаціі його до Варшави, на заходи Богородчанськоі Громади дістати його 
назад, Міністерство Віроісповідань і Освіти згодилося на часове приміщеня йо
го в Національному Музеєви у Львові для консервації і береженя до слушного 
часу, коли можна буде передати його до ужитку богослужебного в новій належно 
збудованій церкві.

Чимало заслуг біля забезпеченя і видостаня сеі памятки назад на рідну землю 
поклав б. п. парох Богородчан о. совітник Антін Рудницький. В. Й. П.

Першу поміч на належну консервацію сеі дорогоцінної памятки у грудню 
1924 р. подав Впр. Митрополит Андрей квотою доларів 100, 
тягом 1925 р. Міністерство В. і О. у Варшаві квотою 1900 зл.

а опісля про-

До видання сеі книжки причинився Впр. Митрополит Андрей 
доларів 300. На сеж обернено і допомоги: „Обєднання“ дол. 50, „Провидіння" 
у Філадельфії дол. 25, та золотих: „Дністра" у Львові 200, Народної Гостинниці 
100, Народної Торговлі і Краєвого Т-ва Кредитового у Львові по 50.

ДОПОМОГОЮ
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Михайло Драґан.

Скиту Манявського розвиток і занепад.
АСНОВНИК Скиту Манявського — Йов, у світі Іван Княгиницкий, похо

див з дрібно-шляхоцького міщанського роду з Тисьмениці. Початкову науку 
пройшов він у монастирі Унівському, а відтак в Острозі, де сам став 

учителем школи на дворі князя Василя Острожського. По якомусь часі князь 
Василь вислав його на Афон з афонськими ченцями з милостинею. Там при
глянувся він монашому общежитію і перенявся ним так, що по повороті до 
Острога просив князя відпустити його назад на Афон. Князь не відмовив йому 
і Йов пробув на Афоні 12 літ, перейшовши ріжні степені чернечого життя, зде- 
більша в монастирі Ватопеді.

Працював він там зразу як пекар, а потім як переплетник книг
3'!;ло оітроУлинх її ііезіштлнкх'6.

З

та на-
„каше ковчився грецької мови 1 чину церковного:

Лише один раз на протязі сього часу побував Иов дома, щоби роздати 
своє майно бідним. По 12-ти літах побуту на Афоні, коли йшли святогорські 
висланці під проводом ігумена Пахомія на Московщину за милостинею, пішов 

Йов, як товмач і провідник. Та розрухи тодішнього часу початку
ко келііко елушлшееа кх /Носі;Пі 4 — спинили монахів у дорозі.

вели-з ними
коі смути „1'ЕЕТ^емЇЕ 
Йов з Украіни вернув домів.

Про його богочестиве життя уже ходила слава, бо мало лучалося у той 
час занепаду церковного ладу — людий, що з таким самовідреченям віддалися 
на службу церкві. Тому-то на просьбу єпископа львівського Гедеона Балабана

Унівському монастирі афонський лад. Те саме вчинив 
Угорниках біля Отиніі, та в Дермані за

завів Иов біля 1600 р. 
він на заклик дідича Адама Балабана 
ігуменства Ісаака Святогорця. Одначе ся праця віднови чернечого життя у зане
павших монастирях не вдоволяла його, що привик на Афоні до самовглиблення 
самітника. З книжкою і кусником хліба пішов він у Краснопільскі на Солотвині 
гори в ліс — вести житя пустельника. На річці Батерс недалеко села Маркової 
поставив він собі „кМ п°лх і переводив час на молитві, пості

і мовчанці.
Скит Маиявський

ог§
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жупником марковецьким Петром 

часто відвідував і вкінці побудовав йому келію.
Прожив у нього 

Іван Вишенський — товариш зі Святоі Гори. Аяхович,

На сьому місці він познакомився з
ВідЛяховичем, що його 

тоді відвідували Нова чимало людий духовних і світських.
також якийсь час
бачучи, що коло Йова громадиться щораз більше людий, рішився виб^до- 
вати церковцю, щоб усі приходні могли слухати церковноі богослужби. Иов 
порадив йому одначе поставити іі насамперед в Марковій, де й станула церква 
св. Івана Предтечі.

Хоча багато людий почало громадитись коло Нова, він тільки поучав іх 
як треба жити, та старався віддалятись од них і жити по свойому на самоті. 
Тих, кого не відстрашувало тверде житя, лишав він у вибудованій Ляховичем 
келіі, а сам ішов глибше у ліс на найбільше недоступні і затишні місця. І так 
раз знайшов він таку самітну затишну полянку між двома горами Вознесінкою 
і Канюковатою, горі на потічку Батерсі „мко острови иікьін“ серед ліса, що при
пала йому незвичайно до вподоби. Тут він рішив поставити келіі і побудо- 
вати церковцю, та дати зачаток обители -монастиреви „Новий Ватопед" — на
зразок святогорского „на воспитаніє отрочат'ь еже по духу и по законному 
житію євангельскому11.

Вся братія його приняла се з великою радістю. Викорчували і очистили 
місце, а на просьбу Нова пані Воляновська Анастасія Балабанівна

з якоі почалася Великоскитска
вислала те-

слів, що виставили простору келію 1611 р.
„обитель общежительна".

Ляхович, довідавшись про працю Йова, з радістю забрався до здійснення 

даноі давніще обітниці. Він прислав рубачів і теслів, що зимою наготовили ма- 
теріялу до будови церкви. На весні у великий піст старець Йов виміряв місце
І приступлено ДО будови. „II ТЛКО ІІОЕПІШЕСТКОЛІХ ПОЖЇІМІХ до В031ІЕСЕІІЇА ГссііОДІіА секвр-
иіііш.\а. Старець услугував майстрам;сам совершенний постник, 
варив ім мясо, масло роздавав і сир дробив власноручно. Ляхович, як щедрий кти- 
тор достарчав усього потрібного. Скінчивши будову церкви, забралися перено
сити келіі. Оба Ляховичі — Петро і Федосій сами своіми руками здіймали де
рево з возів і на плечах двигали і подавали на зруб, 
зложили і покрити іх майстра наняли.

Иов став

хоча сам

та за один день дві келіі

заходжуватися біля посвяченя храму. З братом Феодосом 
рушив він з початком вересня до Унева. Мусіли йти околицями на Крилос 
і Пітриче, бо якраз тоді напали були^Подністрівя Татари, що розбили Стефана 
Потоцкого під Діжею. На просьбу Йова 
духовника Пахомія

ви-

монастирі унівському призначили 
посвятити церкву на Воздвиженя Ч. Хреста в імя тогож 

празника. Узявши зі собою антимінс за благословеням архимандрита Ісаі і схід- 
Авраама, вернув Йов до Скиту з Пахомієм і иншими священниками 

і В АЄНЬ Воздвиженя Ч. Хреста посвячено храм і новий монастир „,.іісАІ,4 Сінтміиїа 
п (-13) рой мд-г.1 (=1612) при келиколіх королі; Жиїтионті трітміх, н при старості- Галмц- 
коліх ВлодкУ, при єпископі Ієрсліси Т£сарокско.иха. '

Скит

ного єпископа

стає постепенно місцем, куди зверталися очи усіх вірних Чимало 
побожних старалися причинитися до його слави коли не земельними 
то бодай грошевими датками. Йов 
улюбленого собрата Феодосія

записами, 
намовивши 

свойого діла і ува-
постарався і за священника, 

висвятитися. Бачучи успіхи

ТІ)І_А-опІіпе.ог§



жаючи на свою старість, Иов здав ігуменство на Феодосія, а сам пішов
у Киів поклонитися мощам святих Антонія і Феодосія Печерских. За той час 
Феодосій розбудовав келіі, бо число монахів що раз то росло. В
було вже біля 40 душ. Для старця виставив він на його улюбленому місці да
леко

той час іх

на підніжю гірок Могар і Кливи невеличку келію • о— скитик і при ній 
церковцю Пр. Богородиці, а кромі того ще й викопав ставок і побудовав для 
потреб монастиря млин. А що Воздвиженска церква, побудована протягом 
великого посту, була маленька і ніяк не могла поміщати усіх монахів і прочан,

тому по повороті Нова з Ки-

ОДІІОГО

єва стали монахи готовитися 
до будови новоі церкви ве
ликої, на взір Межигірскоі 
біля Києва.

У самому Скиті не було 
гроша на будову, але знай
шлися добрі люди, що по
спішили з помічю на се діло, 

■ аг»' а передовсім Марія Могилянка 
Щр. Постельникова Домна. 

ЖйЮЙЦЙ Приступлено до рубаня 
~ /-V ~ л/№'^ ; тесаня брусів, а Феодосій

>

І тимчасом лишив на свойому
Мана-

П
місці дікея єромонаха 
сію, а сам пішов до Києва.а

&-іі.; • „Отецх л^илимдрітх люпокно єго 
поїатх, м на теє іілчшшіїє Ті (20) 
Золотидлстх є<«Ь’: такоже н отецж 
кодіЕіітдрїн игЗліеіг/ /Иежмго^скиГі ся

і-

а ДІОНОІІЇІО ІірЇАТХ н ігЬколикосії ЗЛДТИЦХ 
\й\е II ПООЧЇІІ ОуКЇДЛКШЕ книЯ отх 
шіскх и л\и^киух оудлрп’коилшл 
егоа. Взявши зі собою „по- 
ЛОКЇе церккп Л/ЬЖИГ0£СКЇАСС і по-

*

клонившися святим місцям
і мощам, вернувся ігумен 
назад. На пролітку забра
лись до будови. Петро Ляхо-ІЙшмшжі

з „Н*$чі»іІй аквкі Дор*£ілл“, Киів, 1628 р. вич і тим разом прислав май- 
стрів. Тож „РокЬ’ ,дуді (= 1619) лгіісдцл іІпріїлд іі'г ( = 23)“, положено основи, а до Воздви- 

Ч. Хреста „зл єдино літо м аііЕрніші посігіішестколіх 1їожїііліх“. Посвячено сю церкву 
на Ч. Хреста 1620 р. за благословеням і з правом ставропігії, даними патріар- 

Тимофеєм Константинопольским і Кирилом Александрійским, та прикра- 
„образами благоліпними и одеждами священническими, книгами и пініемг»

женя

хами 
шено
болгарскьім оулейним-ь11.

Не довго після сього прожив Иов, тоді вже около 70-літній старець. На 
свойому скитикови запав він у хоробу і 29 грудня 1621 р. помер. Поховали
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. Вісім літ пізніщетретій день у притворі новоі церкви з правоі сторони 
і Феодосій (24 вересня 1629 р.), виєднавши 12 липня 1628 о. у галицкого

його на
помер і 
старости Станислава По-
тоцкого затвердженя за 
Скитом тих земель, на 
яких він загосподарився 
і лишивши по собі ,?3д- 
к'ктх д#уокмьша з правила
ми скитського життя мо- 
нашій братіі. Заповіт сей 
містить у собі правила 
управи монастирем і мо- 
нашого посту: „на 
наух и
рлпЙціп^х н гарнії* ух, 
пргжде ПОТОПД ПреДСТЛКНТИ, пи
ті* же ксегдд кода, мли ксрціх 
н а сх коздержаіії*лгхсс. Пра
вила сі незвичайно стро
гі, але як раз отсим во 
ни причинилися найбіль
ше до тоі пошани і зна- 
чіня, яких Скит увесь 
час свойого істнованя 
зазнавав.

Феодосія похоронили 
побіч Нова і обом ім

ґ

XIи
ц

жсуеБЙога ...
рВРЯ'ШбоіЦМ
зшжшіижеіші

ш і нж 1п
зОХИ^'ІШБТ1! к.
і р рЛ
ГЕ&НЯЙШКЦ 

Зсїйшбитєии |р
цГишій- А к

5 Ей К Є '
ІШмшІЇ
шшит

иАІЬповижик 

Г‘І ^иженньш :

ІЕРоіхтй
Л/ВЕШ^ОІІЙ " ьломиогихг::

С'іїді*-
окецідух отх зедідн 

/ако сі»

У

шТйідхойш 

Ід&КОЕНЬЙ* 

6Т>ЯІі.-|І?НИ 

УЬУ3 0"Е:КД І
дали спільну плиту на
гробну з чорного мар- 
мору (Г60 X Г00 мет.) 
з Розпятям по середині 
і написом: „Прситакигд от/.
КрЕіНЧІІІЬІА ко Б'ЬчіІ&Ф ЖН3ІІІ.

ПЯИНТН

БДДЖШІЬІН отецх пдшх сунліе- 
Іокх,НДХХ

ТЬІА ОБИТЕЛІ! СКНТШІЛ, К Л'ІЇТО 
*ЗрК0, ЛГІЇГАЦД ДЕКЛКрЇА Лсс, І ПО

другій стороні хреста: „Соподкнжяикх бдджишіди отецх ндшх їбросуил\оіідух Леодогш ПО ЛІІІО- 
гн^х тр^деух д^уокішух ЗХД'Ь оупокоеньїй кх л'Ьто: /зрлн. л\Ісацд С*п.: кд. Рґіїчнаа нліх пдліаті»“.

ПерКОМДЧДДІїМІІКХ СКА-

По Вагилевичу.

нЕВСИПУЧИМИ трудами обох мужів розрісся монастир із маленького 
зародку у велику і поважну установу, якої вплив обіймав не лише 
Галичину, але й сягав далеко поза іі границі аж до Києва і на Молдав- 

щину. Хоча на галицькій землі була тоді вже більша скількість 
ших від Скиту — то Скит силою духовноі поваги вибивався на

всю

монастирів і стар- 
перше місце.

ТІІІ_А-опІіпе.ог§
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Що більше: Скит став зверхником манастирів галицької землі, — так що Феодосій 

на грамоті київського собору 1628 р. підписався: „ґИіюгоіуІншімн ДеодоіГі, нгЬ’лшіж скнт- 
скім н Ьгофщікх, п (іот X л\ о н а с т и р = м коекодстка Рясного, Ішдкого и Подольского класною рЯксю‘1.

Безпосередно завідував Скит кромі Угорницкого монастиря пізнійше ще 

и монастирями в Товмачику, Коломиі, Сучавиці і правдоподібно в Погоні. Кромі 
того причинився Скит до устрою монастирів в Пліснику Погорецкому в рр. 
1659 61 через діякона Созонта Ломиковского і єромонаха Ілію Гостислав-
ского. На просьбу львівского Ставропигійського Братства вислав Скит до мо
настиря св. Онуфрія монаха Афиногена на ігумена, а Ійоіл Маньовский став 
ігуменом Улицкого монастиря біля Сянока. Загалом усюди — чи то по просьбі, 
чи добровільно монахи великоскитского монастиря спішили з помічю в черне
чому ділі.

По смерти Феодосія став ігуменом іменований ще покійним — Дорофей. 
Заслугою його є перше затвердженя польским королем скитских посілостий, що 
було з правно-політичного боку першою і найважніщою справою, бо справою 
істнованя і розвою монастиря на придбаних землях і на правах ставропигіі, себто 
прямоі залежности від патріаршого престолу. Тому то всі ігумени зі зміною 
короля в Польщі добре дбали за те( щоби зараз постаратись за поновне затвер
дженя раз признаних Скитови прав і забезпеку нових земельних набутків. Королі 
польскі чинили се по бажаню прохачів із Скиту, а навіть дбали за його прихильність 
і вірнопідданість, даючи йому ріжні привилеі, звільнена од мита, війскових по-

А королі Ян Казимирстоів, та права свобідного вирубу ліса і черпаня соли, 
у грамоті 28 липня 1653 р. і Ян Собєскі в грамоті 3 марта 1676 покликуються 
на се, що в часі нападів ворожих Скит давав захист шляхті і людям: „ро Іе 
^згузікіе сгазу іпкигзуіеу гогпусЬ згіигтищсусЬ сіо зіеЬіе V/ осЬгопе аксеріо'маїі 
а піекіогусЬ рго^ісіохуаП" (1676). З сего виходить, що в той час мусів Скит уже 
мати оборонні стіни, за якими можна було найти дійсний захист.

Не забували про Скит і шляхта украінска та дооколичні селяни. Поміж 
добродіями Скиту знаходимо, кромі згаданих вище Адама і Александра Бала
банів, ще Петра Могилу, кількох Жураковских, Кристину з Шумлянских Голин- 
ску, сестру обох владик: Йосифа і. Афанасія, та іі мужа Василя Голинского, 
Яцка і Миколу Черевків. Були ще й чужі: господарі землі молдавскоі Василь 
і Евстратій Дабиза, Симеон Берладіанул великий логофет землі молдавскоі. По- 
сілости скитскі були в Жураках, Старуні, Грабівцях, Марковій, Бабчу,

Снятині, та на Молдавщині у Филипівцях, Микулівцях, Спаріівцях, та Ма-
квоти — то на бо-

а навіть

в
маївцях. Багато людий жертвували Скитови ріжні грошеві 
гослужбу, то на право похорону у Скиті. У ньому похоронено Анну Шумлянску 

матір єпископа, та Івана Виговского з жінкою.

ДЕ й бували тяжкі невдачі, що сильно підривали розвій Скиту. ,/«*■$ 1652
Ііаша‘с 28 мо-А ПОК'ІЇТ^ЇЕ, Чр*3'Х которое ПрКТЛКІМІКА пратідЛІ'ІІСАЦа ЇЮ-ІА 21 Л^А

нахів (Яцим. 215). Ще тяжчим нещастям були напади татарські: „Рой 1655
монарх СміїБЕстрх нзііішобх 113Х аіеііагтирл п*зх пллгослокпіїа и кх

кґііліх плачь гхткерма (Яц. 215). „Рок# 1673 л\ца
КіїВЛ ПОДХ ХоГІІНАЛІХ 0Т.2 Т^рКСКХ бвІМК БЬІСТЬ Н ТЛЛ\0

почалосд

к лгЬсац# октокрїіо кратх 
пЙти погіїчінх отх 1 атарскх, и Ьаі^'ктх, 

і»ашх Тгроаюна^х Ва^>

нашх
маліх

НОЕКфЇА 10 КрД'ГХ кака исх

ТІ)І_А-опІіпе.ог§
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ПОІ'рЕКОШД ЕГО К ХоГІІКЮ ПОДХ ЦЕ(/ККОІОС‘. „Гоі$ 1676 ЛІ'Йс. СЕМТЕКрЇА 6 АМА ГЬ'^ЦІІ ЛІОІШТНрХ

ЛІЕЧЛ И Н СКОЛИ

Ібрагім Паша Шейтан,

Н4ІІІХ

ЗрЬ’іІІІОКіШІ, КХ котороліх крлтїд Н4ШЛ И ОТХ НЛрОДЛ розмого іШІОіКЕСТКО О’ГХ огид и

иост()лл4ло“ 23 назвища (Яцим. 216). Сталося се в часі, як

ідучи на короля під Журавно, по до
розі здобув і спалив Бучач і Чортків, 
Єзупіль, Тисьменицю, передмістя Ста- 
ниславова і Галич. Загін його у вере- 

напав на Скит

и. *» . г»..- ./-Х
ІІ
,1сні 1676 р. в нади

найти заховані скарби шляхти та, здо
бувши Скит, спалив усе що лише да-

\ / А

А
\\ 1лося, а монахів, котрі завчасу не повті

кали і мірян, що шукали ратунку за • 
оборонними стінами монастиря, вирі
зано. Згоріло тоді там багато доку
ментів скитських і чужих, принесених 
на сховок, згоріла і церква враз із 
усім добром. З монастиря остались 
лише руіни і згарища.

Після сього нещастя вернули мо
нахи назад і забралися до відбудови 
монастиря і церкви; а що не могли 
знайти більшоі помочі на місці, бо 
усіх знищив набіг татарський, то за 
дозволом короля подалися за мило-

.
І:

і.......Н*6.......*■***■""> *:•...... їГ'З- о • /нЧ'

\ , V *0Р
V7

ТГТуГТ;

г•>у% 20
І

іі
/

Т*Е=7^]

.1
40 №

План Воздвнженськоі ц-вн зо Скиту в Надвірнііі.
7

стинею до московського царя, до якого зверталися були в потребі вже в марті 1654 
через келаря Іоаникія. На сей раз 14 лютого 1681 р. прибули монахи Варфоломей 

і Венямин. їх наділено
усяким добром:гріш
ми, ризами, книгами 
церковними, а навіть
сукном на одежу. Кро- 

цар ФедорМІ того 
Алексієвич дав ім ча-■ X /V >;

стину св. Хреста і на
значив для Скиту раз 
на все зі скарбу 300 
руб. що 5 літ. Року 
1688 у лютому при
їздив до Москви ще

• .4 І »

раз за^ милостинею 
ігумен Иов.

Нову церкву вибу
довано із тису і кед
рини 1681 р., ЯК свід-

Вид ц-ви Воздвиженськоі зо Скиту в Надвірній.

чив про се надпис над головними дверми сеі церкви у Надвірні, куди перене
сли 11 по знесеню Скиту. Церква ся була хрестова, а первісні іі виміри 22'5х 22*5 мт.

ТІІІ_А-опІіпе.ог§



в агальних нарисах подав іі Т. Мокловскі на підставі обміру на місці в Скиті 
первісних фундаментів. По перенесеню церкви до Надвірної,

міньскі, старі знищені замки угли зрубу зрізано і зроблено 
осі церква поменьшилася; до того на новому місці зруб церкви по окап по- 

лякеровано, а гет усю решту закуто в білу цинковану бляху і таким чином усі
подро иці архитектурні закрито і знівечено первісну красу церкви. В часі війни 
церква згоріла.

Щоби церкві надати ще більше блеску і принадности ченці дали в ню 

іконостас доброго маляря, що підписався: „недои-о.шж їеролюнлр Ішкх Кондзшкіт,
Законники п. обцісжітльного /М. ІИілостоцклго46. — Іконостас малювали 7 літ, як свід
чать об тім написи:

як се виказав 
нові. В той

на намісному образі Спаса на золоченій гіпсовій основі 
в правому углу 1698й і на іконі Вознесеня 1705 р. ліворуч у углу:
класною Сиділа, РокЬ Божого /діі'е ліарт.44 Тим самим догадка В. Дзєдушицкого про прина
лежність деяких образів на іконостаті XVI

кою

в. є зовсім неоправдана.
Уся братія монаша докладала усіх старань, щоби сей іконостас як най- 

краще вивінувати, що й було засвідчене надписю на підставі намісноі ікони Спаса: 
„Поліоціїю 1ІЖЇ0Ю и Пргон Ііцк патронки млішй за лілткдлш прпдкниу/ Фцх | Блжижид* Стдрсцх Іи»кл 
и ДеіидосЇА псрконачальник скнтски^ а 3л прнл'Ьжшш стлрдмїелі | прпстнлго Шца Сдкдтїа 
їг&ішитко

К ТО КрСЛІА

пракАціл, и кхсеі! сз ут*Ь кратні окфіміх | стдранїеаі Сси 2\\ иконостасний иілхтлрх: 
пролшслалиц її Скоіши при | кллдалін здкончили н постдкнли: Рок Е’іЇїа /а£е. /Ида 3а. До ВИ-
повненя сього величного діла помагали і набожні миряне, як свідчить напис під 
намісним образом Богородиці: „Сси сгшрдзх 11р£Їтой БціГ, спрдкилх рдпх Бжїн Дил\їтрьін 
/Идрїмсцх Тпнїа рддн Скоего;/6

дЛЯ велично відбудованого монастиря наставали одначе ще тяжчі часи. 
Власники згорівших підчас татарского нападу грамот почали процеси зо 
Скитом, підозріваючи його, що він грамоти заховав, хоча монахи зараз 

після нападу і пожежі внесли до галицкого суду заяву (маніфестацію) — про 
спаленя грамот „зиЬ їетриз ЬозїіШаііз... еі ехігетае гиіпае топазіегі]". Крім сього 
пішли спори за землі Скитови давно даровані, бо була надія дещо урвати, коли
в монахів не окажеться після згаданої руїни належних грамот права власности. 
Сей дуже довгий ряд процесів, не раз дуже замотаних, скінчився що правда 
завдяки великій повазі Скиту для нього успішно, одначе з великими коштами
і гайливою витратою часу і заходів.

тяжчою перепоною у дальшому розвиткови Скиту була церковна 
наприкінці XVII в. обняла майже всю Галичину. І хоча Скит мав дальше

Ще
унія, що
своіх прихильників, явних та тихих, одначе з розвитком уніі його вплив серед 
суспільносте падав чим раз більше. Правда 
наворотами вже рішався був завести унію, складаючи тайно присягу на неі, але 
з боязни перед монастирями, особлйвож Скитом, оба рази справи уніі не до- 

кінця. Наслідники еппа Шумлянского постепенно підривали даль
нього підчинені йому монастирі в Угорни-

йосиф Шумлянский двомаєпископ

водив він до
ший розвиток Скиту, відбираючи в

Товмачику і Коломиї, та передаючи іх Василіянам уніятам. На місце поне- 
Скит нові записи у Молдавщині, між иншими на село

ках,
сених страт одержав 
Митків від Іляни Беніяса, дочки Василя Човруля; навіть уніяти дальше складали

ТІ)І_А-опІіпе.ог§
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Скит же в той час старався поширити свою діяльність засновком жіно-
деякі згадки про поодиноких черниць.ЗА. п

чого монастиря, з якого дійшли до нас 
— Та кінець кінців Скит став островом, облитим довкруги морем уніятів, а про-

поміж нечисленними родами право- 
нагнути ченців Скиту

ведені з ним заострювали відносиницеси
славних і уніятами. Але ніякі зовнішні впливи не могли

до уніі, бо вони гля
діли на сі справи зі ста
новища передань 
бокоі давнини, що про
тягом стільки віків на
ложила особливші ціхи 
на житя і душу укра
їнського народу.

Бачили скитські чер-

гли-

що обіцянуці також 
рівноправність обрядів
римського 1 СХІДНЬОГО, 
мимо навіть накликів
деяких польських епи- 

нихто николиСКОПІВ,
щиро не думав примі- 
нювати в житю.

Для околичних се
лян, ЩО не розбира
лися в суті сього дав
нього спору церковно
го, Скит і на дальше 
без зміни залишився
місцем великих прощ, 
передовсім на Воздви- 
женя Ч. Хреста, бо 
в сей день монахи слу
жили особливо торже- 
ственно в церквах сво- 
іх, у виставних ризах 
з дарів московских ца
рів і молдавских госпо
дарів. Церкви сусідніх із Скитом сіл у свята стояли пусткою, а самі священ
ники бідніли і сходили навіть на жебраків, на що жалується Василь Дронович 
перед генеральним візитатором у 1758 р. З нагоди приїзду до Перегінска еппа. 
Білянского 1780 р. священники вийшли йому на зустріч у подертих одягах, 
щоби в той спосіб лєгче переконати його про свою нужду, бо миряне ходили 
дальше для полагоди усіх своіх душевних потреб у Скит. І домагалися сі свя
щенники рішучо знесеня Скиту, коли єпископ хоче зарадити іх лихови. А візи-

Галицький священник к. XVII — поч. XVIII

ТІІІ_А-опІіпе.ог§
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татор генеральний, не бачучи иншоі змоги зарадити всему тому, вдоволився 
лише одиноким бажаням, щоби великодну сповідь парохіяни відбували у своій 
церкві під загрозою клятви церковної. Переглядаючи сьогодні особливші інструк
ції парохам, дані в часі візитацій 77-и церков і парохій деканатів — 

ского, калушского і рожнітівского, ми постійнн стрічаємо ось таку формулу: 
„зиЬ роепіз гідогозіззітіз рагосЬ та рггезіггедас, аЬу гасіпа г роміеггопусЬ іети 
о^іесгек зроу/іесігщ РазсЬаІпд піе 'магуїа зіе підсігіе па изігопіи, озоЬ1і\уіє \у Зкісїе 
Ьег іедо и/іасіотозсі зроипасіас; а кіогаЬу рггег ирагіедо \уагу1а зі$ росі кащ Щі\уу 

^угзге] ^Іасігу ОисЬо^/пеу сіопіезс роу/іпіеп Ь^сігіе у осі оЬгг^сікоу/ сегкіеу/пусЬ 
аЬу осіу/госіі“.

СОЛОТВИН-

Серед таких умовин переходить Скит разом з Галичиною в 1772 р. під 
Австрію. Тодішній ігумен скитський Донат Міляновский подав зараз у цвітні 
1773 р. для затвердження 8 скитських грамот через канцелярію губерна
тора графа Перґена до цісаревоі Марії Тереси і одержав бажане. Але за дру
гим разом 25 липня 1776 р. внесена просьба про затвердженя привилеів не 
була полагоджена, в перший раз за час 
ятів у Відні за знесеня Скиту були безуспішні, як нпр. просьба василіянского 
провінціяла Братковского 1774 р. — то одначе Йосиф II

істнованя Скиту. Та хоча заходи уні-

зносячи усі мона- 
не пощадив і Скиту Маняв-стирі з напрямком контемплятивно-аскетичним 

ського, одинокого православного острівця в Галичині. Наказ розвязання мона
стиря був виданий надворною цісарською канцелярією 1785 р. ч. 18060.

Дня 6 вересня 1785 р. явилися у Скиті 
місар станиславівського округу І. Ф. Яшевскі і завідатель камеральних дібр в Со- 
лотвині Штрассер, списали інвентар і доконали акту розвязаня монастиря. Пе- 
редівсім переведено ліцитацію господарских знарядів, возів, упряжи, худоби, 
а відтак продано і решту движимого і недвижимого майна. Вознесенску церкву 
продано до Надвірної, а іконостас з неі до Богородчан —- за 60 зол. п. Так 
само продано і обі менші церкви Богородичні в самому Скиті і на далекому 
Скитикови. З вознесенскоі церковці на горі Вознесінці не можна було вже про
дати матеріялу, бо був старий і знищений. Лишилась ще була тільки капличка 
під горою, де стояла перша келія Нова, побудована Ляховичем. Образи з цер
ков дісталися до сусідніх сіл, а нагробний камінь Нова і Феодосія до церкви 
в Марковій, де він до нині находиться в презвитеріі за престолом. Книги і ризи 
церковні передано до греко-кат. Дух. Семінаріі у Львові, дзвони продано жидам. 
Гроші з продажі приділено до галицкого фонду шкіл нормальних, а відтак цісар 
передав усі гроші на буковинський православний фонд. Готівки у Скиті комісія 
не застала ніякоі. Монахи розбрелися, а найбільше іх пішло до монастиря Су- 
чавицького, з яким Скит з давна був у близких звязках.

два представники уряду — ко-

3 усеі забудови монастирскоі нині залишилися тільки рештки камяних будин
ків і оборонних стін. Розклад і ситуаційний план руін скитських показує зроб
лений за Т. Мокловским рисунок. За ним же поданий і слідуючий нище 

опис тих останків і збережених на них фресків.
Монастирскі будівлі були розміщені на поляні між яром потічка Скитця 

— давніще Батерс, та горою Вознесінкою. Увесь сей простір був обведений

І
2Скит Машшськии.

шшШ
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і. У сій стіні булиоборонною камяною стіною, що почасти зберіглася по сьогодні, 

розміщені три оборонні вежі.
Перша вежа мала вїздову браму, а на верху дзвіницю, друга над яром 

Скитця була скарбницею-ризницею („вістерія = уе$ііагіит)“, а третя угори Воз-
несінки була мабуть тільки баштою.

Вежа брама-дзвіниця (на плані ч. 1) — є одноповерхим на квадратній
Лівобіч входу поміж стіною брами а обо-

• о

основі будинком з ломаного каміня. 
ронним муром були сходи на поверх. За оборонним муром добудовано контр- 
форсу-підпору, коли витягано на дзвіницю великий дзвін (\Уаді1е^іС2). Правобіч

БІК гори вознвеенськок.

фундаменти, ПИ0НИЧНІ МУРИ
сліди МУРІВ у землі вже НЄІСТНУЮПИХ

2с 40 5«. *п

Ситуаційний план руін Скиту Манявського 
за Т. Мокловскім.

1. віздова брама-вежа і дзвіниця.
2. слід мурів хати дверника.
3. оборонна башта в мурі.
4. висока вежа (скарб, »вістсрія«).
5. мури пивничні Благовіщенскоі церкви.
6. рисою: фундаменти церкви Воздвиженя Ч Хреста; 

черточками: поземий рис тоі церкви у Надвірні.
7. трапеза.
8. кухня і келіі монахів.
9. монаші келіі.

10. брама виїздова,
11. будинок незнаного призначеня.

Зііиаііопзріап йег Киіпеп сіез Зкіі іп Мапіалуа
пасЬ Т. Мокіоу/зкі.

1. баз ЕіпїаЬгІзіЬог ігп Сіоскепіигте.
2. Маиегпгезіе без ТЬогу/асЬіегЬаизез.
3. бег Уегіеібідипдзіигт.
4. НоЬег Тигт тії бег ЗсНаїгкаттег.
5. біе Кеііегтаиет бег АппипгіаІакігсЬе.
6. тії Р і з з: баз Рипбатепі бег КгеигкігсЬе; 

рипкіігі: Сгипбгізз бегзеІЬеп КігсЬе іп Иабу/ігпа.
7. баз КеГесІогіит.
8. біе КіїсЬе ипб біе МбпсЬгеІІеп.
9. біе МбпсЬгеІІеп.

10. баз АизІаЬгІзіЬог.
11. еіп СеЬаибе ипЬекаппІег Везііттипд.

входу ДО вежі була хатка дверника із дверми до проїзду (на плані 2). Обі свобідні 
стіни вежі на оси проізду розділені однаковим 
нічним

в загальних нарисах архитекто- 
дзвіницю, та написали фрески 

то будовали нову церкву деревляну і пере-
поділом ренесансового типу. Виправили 

у іі нижах десь по році 1684, коли 
водили загальний ремонт.

На чоловій стороні партеру дзвіниці між вїздовим 
находяться неглибокі нижі з останками зображень

отвором а пілястрами 
засновників Скиту — Йова

ТІІІ_А-опІіпе.ог§
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по лівій стороні і Феодосія по правій. На жаль часть виправи відпала і через 
те нема повного обрису постатий. Над нижами остали ще рештки написів, 
з яких Вагилевич вичитав: „(нлашіїи 5цх іших) Иекх с\'илю(илух) — (клжшїГі) оцх ндшх .0-еодо- 
сі!і (Теросуп,ионлух)“. На першім поверсі крім стіни є також нижі дещо більші за 
долішні з фресковими постатями, змитими дощем, без надписів, що відпали ра
зом із тинком. Можливо, що се були первоосновники монашого общежитія Савва 
і Антоній Великій.

На стіні дзвіниці від подвіря над усіми нижами є профільовані дашки — 
гзимси, а над отвором брами по бокам дві малі трикутні нижі. Поміщені у 
жах на 1-шому поверсі фрески св. Івана і Якова ще найліпше заховалися із 
усіх. Написи — нині вже не читкі — прочитали Вагилевич і Целевич: „с. діістолх 
Іюднх Гігомокх — стїіі дпстолх Шкокха. Вище сих ниш по Целевичу мав бути „образ 
Спаса в хмарах" з розпростертими благословляючо руками, можливо Вознесеня. 
На сьому місці сьогодні виправа зовсім бракує.

На фризі, що розділює поверх від партеру між профілем гзимсовим є на- 
„РокЬ’... создлса колоколиїа сїд ііоштоліх 7тьіа сшілДели) сїа“. Дата відпала

ни-

пис красками: 
із тинком, був се правдоподібно рік 1681.

Над склепіням брами по середині намальовані трикутником символ Про- 
видіня з написом: „Слклодх“, а в трикутних нижах білі крилаті 
доброго рисунку. У долішніх нижах є постаті святих Антонія і Феодосія Печер- 
ских. Фрески заховалися ще досить добре. Між ними і образом 
у іконостасі (7) є певний звязок у характері лиць, подробицях одежі і укладови рук. 
З тоі подібности виходилоби, що автор фресків малював також образ іконо
стасу, або — що більше правдоподібно — взорувався на якомусь образі, що 
був зразком і для намісноі ікони іконостасу.

Є ще цікаві тут ріжниці у написах на розвернених звитках.
■гГ;лол\х ГО^-одЬ’ ш 

лгііст'іі с'ї пллгоіГеііїе 7тїа горьі

головки ангелів

тих-же святих

На звиткови
св. Антонія з іконостасу є напис: „Іірлтїє лціе оуко и 
оупо прію Сх Ріллі 11 еслг/‘с, — а на дзвіниці: „Гд" лл кЯдетх 
лдоискїАа; зате у Феодосія на дзвіниці був той самий з малими змінами, пропу-

Т'ІЇЛОЛІХ

по лрліхклс:
н л

„оукоа, напис, що в Антонія з іконостасу: „Брлтїд люа лціе іі 
лрліх сх кллш есл\ьа. Феодосій на іконостасі має зовсім инший

ПрЕДЕ КХЕ'ІіуХ, БОЗДЕрЖЛІІЇЕ КО3ЛІОГ1ІШХ II СЛІНрЕІІЇр^'.

щеним словом 
отуождЙ ГО клсх по 
напис: „ЛЮЛ10 оуво КІЛ, КрЛТІе ЛЮА

Друга вежа під горою Вознесінкою була виставлена приблизно на
обводовоі стіни (на плані: 3). До на- 

земеля іі з подвіря ведуть двері, а в бічних стінах є отвори — стрільниці. На по
версі у стінах, чоловій і бічних, є по одному великому вікнови, а в стіні від 
Вознесінки є лише отвір комина. Уся вежа є дуже пошарпана і потріскана, сьо
годні майже без тинку, що відпав і без слідів орнаментики

Третя і остання вежа „вістерія" (у плані: 4) над берегом Скитця є побу
дована із великих брил ломаного каміня, через те стіни іі дуже грубі. Вона є

кондиґнацій.' Пивнична частина, найліпше захована, має ще

по
ловині довжини північно-східноі частини

та написів.

розділена на пять
камінне склепіня. До наземеля вежі входиться через отвір у західній стіні, 
на ліво в стіні є сходи на високе наземеля — підповерша. Другий поверх 
дещо вузчий, зовні відділений від долини гзимсом із виправи о пізно-ренесан- 
совому профілеви, що був покритий колись гонтами. По краям сего поверху

Під гзимсом од потоку є малюнок

з якого
вежі

і до самого верху є випроваджені пілястри.

ТІ)І_А-опІіпе.ог§
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Розпятія, а від подвіря — Успенія. Оба малюнки змиті дощем ледво замітні. 
Під малюнком можна ще відчитати останки написів:

жнкотл лити како оулшраетх — сих р,А ж її кота ліатрх коскресартх.
Низче було колись ще:

Не оуаірЕ по Спіггх д'|;ка ЖН31111 лити.
Целевич згадує, що на самій долині мали бути ще два малюнки 

Йова і Федосія, мабуть на тлі малюнком зображених ниж з написом:
...жити сій дна изкрали — КатЕрсІ: сзштель Создали.

Крім сього була ще запись: „РокЬ’ Д^пл. (1781) сзкіюкисасс.
Уся вежа також дуже знищена, підмулена потоком і розколена.
Дещо в стороні від зах. стіни вежі є рештки підвалин церковці Благові

щена і отвір у підземний хід, що провадив до усього підземеля монастирских 
будинків. Біля східноі стіни вежі, як видно се також зі слідів лініі даху на вежі, 
був ще якийсь будинок незнаного блище призначена (на плані ч. 11).

Велика церква монастирска Воздвиженя Ч. Хреста була по середині між 
сею вежею і баштою під Вознесінкою на шляху теперішньої дороги. Свідчать 
про се скупі рештки фундаментів і слід давніщоі дороги, що оминала фунда
менти (гл. план). При оглядови відразу вражає

знов

видця асиметричне положеня
церкви зглядом оси входу; але на одиноко можливому місці внутрі оборонноі 
стіни не можна було инакше виставити церкву.

При виході зо Скиту є ціла низка будинків обапіл дороги. Найвидніщий 
із сих будинків є трапеза (план 7) з мурами того самого складу, що в описа
них будинках. Наземеля іі складається з двох кімнат прямокутних: більшої з вік
нами від яру і подвіря, трапези (9 X 12 мт.), та меншої відділеної від поперед
ньої камяною склепленою аркою — мабуть іконостасу, за яким міг находитися 
вівтар, як се звичайно буває в монастирских трапезних. Все те дуже зруйноване, 
заросло малинами і ожинами. Прочі будинки сего комплексу — молодші, цегляні 
і відносно більше знищені; в них були келіі монаші і кухня (пл. 8, 9). В кінці 
виходу, немов на зразок в'їзду є цегляна будова, щось у роді підїзду.

Сі руїни заросли корчами і деревцями, що своїм коріням прискорюють 
розклад ціпкости мурів і іх розвал, а доохресне населеня розбирає сі рештки 

колись будови на підмурованя своїх хат і стодол.

самого

величної
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Володимир Пещанський.

„Богородчанський іконостас".

ІКОНИ т. з. Богородчанського іконостасу були виконані у великому Скитови 
біля Манява протягом 1698 — 1705 рр., отож в часі коли не лише в Галичині 
але й на всій Украіні панувала „фрязь“, себто західно-европейска живопись. 

Фрязю писали на Украіні ікони за рідкими винятками олійними красками, на 
левкашених т. є. покритих грунтом із крейди і клею досках.

Надпись на іконі Вознесеня Христового вказує, що іі виконав ієромонах 
Білостоцкого братского монастиря Іов Кондзелевич. Одначе судячи по вико- 
наню поодиноких ікон усього іконостасу, роботу над ним виповнив спільно іко
нописний гурток під проводом Кондзелевича. Кондзелевичу одному безперечно нале
жать: з намісного ряду дві великі ікони — Успенія Богоматери і Вознесеня (9,10), 
діяконскі двері (3, 4), Тайна Вечеря (11), Розпятя (39) і почасти Христос-архієрей 
(Деісіс, 31). В инших іконах, більше або меньше замітна рука їова в поправках ри
сунку композиціі і малюнку. Так нпр. у двох намісних іконах Богоматери і Спаса (5, 6) 
— лице і постать Дитяти безперечно виконані Кондзелевичем, а лице самоі Богома
тери і Спаса він тільки поправляв. В правому углови намісноі ікони Спаса (6) нахо
димо навіть підпись: „Іов-ь 1698“, без додатку „власною рукою", що скоріще свід
чить про догляд майстра, як про його власне виконаня усеі ікони.

Невідомо, чи членами сього іконописного гуртка — крім монахів біло- 
стоцького монастиря — були й світські люди. Але, що гурток виконував роботу 
в ріжних місцевостях Украіни, вказує 
Печерскоі Лаври закінчений 1698 р., в якому храмова ікона Тройці і діяконскі 
двері — техникою, тонами красок і загальним колоритом дуже нагадують кисть 
Іова Кондзелевича. Йогож кисть нагадували й діяконскі двері старого іконо
стасу старенькоі церкви св. Георгія 
тавщині, що 1916 р. 
у сих трьох місцевостях промовляє ще одна — на перший погляд незначна — 
технична подробиця у способі скріпленя дощок. При кінці XVII і на початку 
XVIII вв., щоби дошки не розклеювалися, в місцях де вони були споєні, накла-

Троіцкоі церкви Киіво-на те іконостас

в м. Іванищі Прилуцкого повіту на Пол- 
бути розібрана. За спільне походженя згаданих іконмала
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дали прядива, промоченого в клею; дошки Кондзелевича на іконостасі є скріплені 
кінским волосом і так само скріплені є дошки згаданих ікон з Наддніпрівя.

Де вишколив свій мистецкий хист Іов Кондзелевич невідомо; але 
образи його свідчать про його великий природний талант і дійсне знаня творів 
західних мистців, що й вплинули на деякі його композиціі. Правда, в його ком
позиціях помітний ще сильний звязок з традиційними у східній церкві іконопис- 

переводами. Але в подробицях, яких у сих переводах не було, особливоними
в старанно і ніжно виконаних рисунках композиції і в гармонійній злуці красок 

мистецка самостійність самого Іова, навіть у частинах несвобіднихвиявляється
од західних впливів.

Значний вплив реалістичної живописи заходу замічаємо і в техниці Кон
дзелевича. Іконописну приплавку заступає він лесіровкою олійною прозорою

Такою мішаноюкраскою, яку тонко накладає на виконану темперою основу, 
техникою осягає він у своїх іконах ніжні відтінки, що — завдяки загальній гар- 
моніі і чистоті тонів темпери — чинить іх значно милійшими для ока за образи 
виконані одною олійною техникою. В працях членів його гуртка немає ані сеі

• о

тонкої лесіровки, ані ніжної гармонії красок; в них переважає техника мазка 
чистими олійними фарбами.

На основі отсих техничних даних ікон Кондзелевича належить думати, що 
він брався за роботу, а може й вступив у монастир уже дуже свідомим, образова- 
ним і готовим мистцем, що побував в осередках мистецкого житя Заходу, де бачив 
праці великих мистців, та особливо перенявся техникою італійского ренесансу.

Розглядаючи з сего становища ікони Богородчанского іконостасу, 
жемо поділити іх на дві групи: ікони виконані самим Кондзелевичем і ікони 
писані його співробітниками. І так у композиціі сюжетів, для яких не було сталого 
іконописного переводу, слідно поправки Іова, а саме: в іконці Силоамска купіль (5а.), 
Розмова з Самарянкою (6а.), Христос у Никодима (6в.), Спокуса Христа 
ні (10с.), Цілуваня блисавети (5в.), Розпятя і Знятя з хреста на намісній іконі 
Воздвиженя (8), — Увіреня Хоми (7а.), Жінки-мироносиці (За.) і Деісіс (31).

Празнички —
очивидно без поправок Кондзелевича,

ми мо-

в пусти-

звичаиного іконописного типу, не завсе удачного рисунку,
вийшли з деякими грубими помилками, 

що немило разять око, нпр. руки жінок на першому плані Різдва Богоро
диці (12), руки Анни на Введенію у храм (13), постать старця-пастуха на Різдві 
Господньому (15), ноги Івана Хрестителя на Богоявленію (16), 
ника на Стрітеню (17), двоє дітий на

руки первосвящен- 
В’їзді у Єрусалим (18), коліно в складках одягу 

Христа в аді (19), причеплені ступні ніг на Вознесеню (20). Зогляду 
жить думати, що Кондзелевич, склавши

на все те нале-
загальну схему-ескиз усього іконостасу, 

викінченя його, за винятком ’найвидніщих ікон, віддав у руки своім співробіт
никам, тут 1 там одно-друге поправляючи в часі роботи.

Намісні ікони і діяконскі двері, що відразу впадають в очи, носять ви
рази, сліди кисти Кондзелевича ріжного часу, діяконські двері кінця періоду мальо- 
ваня около 1705 р„ а жони Спаса і Богоматери були виправлені ним тільки в ли-
“Х V?,,?' Т°МУ Т° 1К0НИ Спаса 1 Богом”ери, звичайного іконописного типу 
кшця XVII в., мають лиця жовтаво-оливковоі краски з коричняними тінями 
(санкирь) , тонкою лесровкою; лице Дитяти (5) в ясному тоні с ніжним зелена
вим переливом гарно лупиться з ніжно розовими тонами усього обличя та ра-
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зом із тонкою асизкою т. є. нарисованим золотом орнаментом гиматія вказує 
вправну кисть самого майстра. Типичний для кінця XVII в. грубоватий рисунок 

лиця Спаса видержаний
стрічаємося на инших іконах Кондзелевича, свідчить і датою в пра

вому углі про первісний замисел іконописця виконати іконостас по іконопис
ному. Впрочім сі дві намісні іконн місцями перемальовані, як хитон Богоматери, 
волося і гіматіон Спаса,

на
в строгому холодному жовтаво-оливковому тонови,

з яким не

та покриті лихою олифою, що згодом скипілася. Все 
вражіня іконописного твору і утруднює його належну 

репродукцію без попередньої основної розчистки отсих малюнків нижнього ряду.
На двох намісних іконах за діяконскими дверима — Антонія і Феодосія 

Печерских (7), та Воздвиженя Ч. Хреста (8) — також замітна рука Кондзелевича. 
Правда, постаті першого ряду — царя Константина і цариці Єлени 
Воздвиженя головасті й приземисті є звичайного на галицких образах іконопис
ного рисунку к. XVII в. і не погоджуються з гарними, легкими і стрункими — 
7‘5 голов — постатями образів самого Іова; вони навіть і не є зовсім удачно на
мальовані. Але клейма т. є. образки таїнств на рамах, Розпятя, особливож Знятя

те ослаблює загальне

на іконі

з хреста, дуже тонким рисунком і прекрасною композицією, ніжними і гармонійними 
красками свідчать про кисть Іова, та про його західні первовзори. На іконі Анто
нія і Феодосія Печерских передано зовсім вірно архитектурні форми великоі 
Успенскоі церкви Киіво-печерскоі Лаври.

Обі великі бокові ікони намісного ряду — Успеня Богоматери (9) і Возне
сеня Христового (10) — були в цілости виконані Іовом. Вони уложені (скомпоно
вані) по звичайному іконописному переводови. Незначні зміни замічаємо хиба
в розстановці апостолів, впрочім архитектурне тло і невірний жидовин на пе- 
реді були виконані не без впливу голляндско-німецкоі школи. Тонко намічений 
і виконаний рисунок, ніжність і гармонія красочних тонів і дуже мягка лесі- 
ровка лиця з першого погляду виріжняють сі ікони від усіх инших і вказують 
на кисть великого мистця іконописи. Одиноко на іконі Вознесеня загальне вра
жіня гармоніі ритму і чудової композиціі групи Богоматери і Якова брата Го
сподня дещо псують розхилені постаті двох ангелів за сею групою.

Всі празничні ікони виконані членами гуртка по звичайному іконописному 
переводови — крім Різдва Христового (15), запозиченого з якоісь німецкоі гравюри. 
Слід зазначити, що й в прочих празничках замітний деякий вплив сих гравюр, осо
бливо в іконі Вїзду в Єрусалим (18). Все те одначе є тільки звичайною даниною іко
нописців сучасним течіям в тодішньому украінскому мистецтві. Сами собою дуже 

виконані є ікони: Вїзд в Єрусалим (18), Христос в аді (19), Вознесеня (20); 
Богоявленя (16) нагадує рисунком ангелів та скалистих берегів ріки і по-

школи прерафаелітів, особливо фра Анджеліко.

вдачно
а ікона
статю Івана Хрестителя вплив

Апостоли були написані також членами гуртка, але всі вони вже здебіль
шого перемальовані, особливо на одежах берлінскою синьою краскою (Віие бе 
ргиззе), що зовсім не лучиться із загальними барвними тонами іконостасу. Обличя
не всюди перемальовані, а у випадкак перемальованя прямо підмазані ниніш- 

техникою олійного малярства з грубою лесіровкою, якою сучасний маляр 
старався очивидно „вдати старину".

Ікони на прямовісній симетричній лініі іконостасу: Тайна Вечеря (11), Молит- 
горі (24), Деісіс — Христос архієрей (31), Знамя Матери Божоі (36)

ньою

• ова на оливніи
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і Розпятя (39) з Пристояними (37-38) були виконані при найблизчій участи 
Кондзелевича. Йому самому належать: Тайна Вечеря, переважна часть Деісіса 
і Розпятя. В іконі Тайноі Вечері слід вказати на дещо спільного у загальному обри- 

облич деяких фигур, особливо у постаті Юди з енергічним лицем, поверне- 
з образом Тайноі вечері еспанця Жуанеса (1523 1579 ).

Деісіс (31) типичного к. XVII в. знаного на Украіні переводу зображує
по бокам Богомати

сови
ним назад —

Христа архієрея, що сидить на престолі, за ним ангели, 
і Іван Предтеча в молебних позах. Ікона — дуже тонкого письма з випуклим 
орнаментом на саккосі — дещо вражає тяжкими стопами ніг Христа і грубо- 

виконаням голівок херувимів у підніжя трона. Обличя головних постатийватим
були написані Іовом.

Розпятя (39) виконав Кондзелевич реалістично, зображаючи в рисункови і кра
сках тіло Розпятого, обхоплене по хрестови виноградною лозою, що виходить 
із прободеного ребра Христа. В лицях пристояних відчувається рука Іова.

Молитва на Оливній горі (24) є оригінальною передачею якоісь західної гра-
— Значно краще виконана ікона Знамявюри, але не виконана по мистецки.

Богородиці (36).
В дрібних іконах над і під намісними образами, написаних співробітни

ками Кондзелевича, ми тільки помічаємо його поправки. Тільки ікони — Хри- 
стос і Самарянка (6а.) та Христос у Никодима (6в.) були виконані Кондзелевичем, 
але на жаль вони — особливо перша — сильно знищені від часу і вогкости. В ком
позиції сих ікон на рисункови краєвиду і архитектурного стафажу замітний 
сильний вплив німецко-голляндского мистецтва поч. XVII в.

Загалом — сей іконостас є характерним памятником украінского мисте
цтва на переломі двох віків, коли то іконописці України стали в композиції ікон, 
особливож в подробицях тла і в техниці відходити від іконописноі традиціі. 
Своім мистецким виконаним він сильно виріжнюється з помежи галицких іконо
стасів сього часу, як твір великого мистця — до тепер зовсім незнаного нам 
близче з якихось архивних даних — скромного монаха білостоцкого монастиря 
Іова Кондзелевича.

*) К. МиіЬег — СезсЬісЬіе сіег Маїегеі. — 1909, II, сг. 346.
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Іларіон Свенцщкий.

Культурна праця Скиту Манявського.

ПОЯВА на глухому Підгірю особлившого монастиря на дуже твердих пра
вилах цілковитого самовідреченя і постництва, як раз на переломі цер
ковно-народного житя західноукраїнського Придністрівя, у Скиті Маняв- 

ському — була очивидною спробою спасти прадідівску церкву від впливу 
них течій. Спроба отся вийшла від виучня святогорського монашого житя на 
Афоні, звідки стільки віків оберегав православний Схід усе Подунавя, Подні- 
стрівя і Подніпрівя від західної латині Риму. І то, що спершу було тільки пред
метом довгоі низки посланій і поученій про небезпеки Православію від зіло 
премудроі і дуже хитроі у всіх науках латині, перед якою остерегали ріжні без- 
именні і імениті наставники церковного житя східноі церкви з Царгороду увесь 
східний світ, особливож православне словянство, через поодинокі осередки мо- 
настирского житя — завсе на зразок і за благословеням Прота Святої Гори — 
ставало живим висловом сеі противлатинскоі самооборони Православія. Так пов
стали протягом XI — XII вв. на киівских кручах на Дніпрі — Печерска Лавра 
і Святомихайлівский монастир, у Володимирі Волинскому Богородична Лавра, 
а на Подністрівю і західному Побужю дійсна безліч дрібніщіх монастирів. На 
сербскому Подунавю найяркіще розвинулося чернече житя на Фрушке Горе 
у Сремщині протягом XV — поч. XVII в., у слід за якими пішли монастирі

новіт-

волоско-мол давскі.
Латинска пропаганда, як вислід непохитноі віри в первенство римского 

єпископа, наслідника Христового первосвященника — апостола Петра, не вга
вала від усіх сих заходів. А навпаки, завдяки особливому ходови історичного 
житя західноі і середущоі Европи X — XVI вв., вона тільки кріпшала в своій 
внутрішній наступчивости і ударній силі. І так після упадку діла Кирила і Ме- 
фодія в Моравіі та Хорватіі і у Словенців, за Ферраро-флорентійским Собором 
1437 — 9 мусіла прийти Берестейска Унія 1596 р. Ідея уніі малоазійского і єллин- 
ского сходу не могла не захопити і Москву за Ісидора, а в півторасто літ 
і близчий схід — Подніпрівя і Подністрівя. І в міру того, як повні наступно-

зСкит Манявськнй

ї Шшіт
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ударноі сили дрібні, иноді навіть потайні, осередки західної римо-латинскої цер-
— нетільки завдяки сприятливимкви серед моря православного простолюдя 

обставинам і опіки власти, але й витревалістю в намірах — доходили до пере
важного значіня і впливу серед суспільности і люду, захитувалися основи дав- 
ньоі віри і прадідівської церкви. Острівки ставали осередками нового духов- 

житя і жерелом нових напрямків в церковній обрядности. Завдяки отсим 
причинам в церковній обрядности західно-українських земель діялося те, що 
давно вже стало зміняти і іі зовнішній вигляд. Бож, коли мова канцелярских 
актів і записів правних Західної України XIV в. виявляє стільки новотворів 

— запозичених, чи пак накинених ій історичним житям первістків, що не-
попередніх діб; коли побут людовий

ного

і чужих
мов якою стіною відділюється від мови

зміняється під впливом нечислених осередків польского житя на зем-очивидно
лях України — то чому не мавби впливати на церковно-народне житя приклад 
латино-польськоі костельноі богослужби? Тим легче могло се статися, що

Бога — Христа — Матери Божоі — Апосто- 
ів і Святих, що були для обох сторін одні й ті самі, а сперечалися здебільша

там особлившого розуміня догми,
не найсильні-

нихто
николи не сперечався за істнованя

за форму, за деякі тонкости загального чи
та за право на свій обряд. А така причина суперечки була чи 
щим первістком у пропаганді обєднаня.

Щоби сей зріст впливу католицтва на православія здержати — 
дністрівю і Побужу зявляються уже наприкінці XV в. за благословеням схід
них патріярхів братства церковні з правом прямих зносин з первопатріяршим 
престолом у Царгороді т. з. Ставропигіі. їх поява на деякій час заворушила 
доволі таки оспалу і неподвижну масу вірних православної церкви Західної Укра
їни. Одночасно сі самі братства вхопилися під конець XVI в. за середники уживані 
противником у його наступі на православія, а саме за школу — з латиною, грекою 
і школярскими церковними дійствами, та друк книжок. Але сі заходи були за сла
бими для осягненя наміченоі ціли самооборони, а тим паче побіди в тяжкій прі. За

При-на

противником був уряд державний, що тимсамим був у дійсности против вели
кої більшини своіх горожан підданців. Неіменита маса не могла видати таких 
і стільки самопевних і завзятих оборонців дотеперішніх основ свого житя, 
як іх мали католики. Мало того, дехто із сих надійних оборонців, от хочби сам 
старик Григорій Ходкевич у Заблудівю, та Константин Острожский — гляділи
на справу по свойому, не завсе згідно з поглядами порушеної до живого маси. 
А бувало й таке, що діти найвидніщих стовпів православія, виховані — в силу 
накликів до „сучасної науки" — в латино-польських католицких школах, ставали 
й по духови і змістови своіх поглядів — повними чужинцями для свого народу 
і його установ. Се тим легче діялося, що між т. з. панством і багатим міщан
ством а простонародям, ім підневольним, була здавен дуже глибока соціяльно-
економічна прірва, якої ніяк не могла виповнити навіть одна спільна для них 
усіх церква православна. Бувалиж церкви — і по сьогодні ще остали вони на 
Бойківщині — „хлопські" і „шляхетські".

Тимто не дивниця, що на переломі XVI/XVII вв. із святогорских скитів- 
пустель на Афоні залунали кличі Івана Вишенського: 
пагубною наукою, геть з панськими одягами і присмаками, вертайте назад до 
глибокої віри і до внутрішнього житя у

„геть, з сею латинскою

молитві і пості по словам євангелія,
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бо тільки ся глибока віра спасе вас і весь руский рід східноі церкви!" І 
великий подвиг глибокоі віри покликав Іов Княгиницкий своіх земляків до Скиту 
вище села Маняви.

на сей

дО будови сього нового осередку житя православної церкви Придністрівя 

причинялися всі іі вірні і усердні прихильники, хто чим міг. І не спосте
реглися оборонці прадідноі віри — великоскитскі монахи, як вони сами 

стали тільки легкою чайкою на бурхливому морі змагань латинства і уніі з пра- 
вославієм. Вони, мало освічені взагалі, тільки тверді у виконаню правил пост- 
ничого-пустельного житя, не могли подати инших основ для оборони право
славної церкви — як тільки основи евангельского житя. Але як тільки дійшло
до оборони околиці від загонів татарских, то обвели свою Лавру за західними 
зразками мурами і оборонними вежами. А коли після татарскоі руіни стали 
відбудовуватися, то свою лаврску церкву прикрасили щиро-західними малюн- 

і різьбами, та на західний манер гаптованими — хочби й в самій Москві 
— фелонями. Сі дрібниці вихоплені з більше як півторастолітнього (1606 — 1786) 
істнованя Манявського Скиту £ може найкращими показниками неможливости 
заховати в безумовній чистоті і непорушности зовнішньої форми церковно-на-

ками

родне житя — тоді, коли воно розвивається серед наступу инших нових 
форм, що випирають постепенно форми а то й зміст давнього житя.

Дуже ярким прикладом сьому може послужити заповіт духовний скит- 
ского житя, переданий наслідником Іова Княгиницкого (ф 1621) ігуменом Фео- 
досієм (ф 1628). Сей заповіт є дуже близкий до ідеології монашого житя в пись
мах Івана Вишенського, що накликав занехати всякі пироги, книші і дорогі 
одяги, та задержувати просту страву і одежу мужичоі Руси. Але заснований на 
сьому заповітови устав великому скитови в Драгомириі Паісія Величковського 
родовитого полтавця (* 1722 р. 21 грудня) з 1763 р., є вже значно мягчий, хоча 
й Паісій, як обновитель чернечого житя на Волощині дбав горячо за спасеня душне 
своєі монашоі собратіі. І зовсім природно, бо глибина духовноі сили засновується 
не стільки на виконаню строгих основ житя, скільки на сердечному розуміню ваги 
самовглибленя і самітноі розмови душі з вибраним недосяжним ідеалом. А кождий, 
що глядить на отсю тяжку боротьбу самітника з усіма покусами світского житя, 
та на його гірке каятя після невольного гріхопаденя — певно проникнеться щи
рою пошаною до моральноі сили людини не від мира сього.

В отсім і заключалася уся сила впливу скитників манявських на сучасну 
суспільність, що силою житя погрязала все глибше в боротьбу за матеріяльні 
так скорозмінні цінности. Не особлившою богословскою наукою, не многочи- 
сельними писаними, не многословними і високопарними проповідями впливали
вони на народ у його вірі, лише смиренним скромним житям пустельників і слуг 
церкви. Тож ничого дивного, що сей народ, хоча по формі і праву переставав 
належати до давньоі православної церкви, горнувся до великого Скиту як до 
видимого жерела великоі моральної сили. Піддержувала його в сій вірі і сама 

про особлившу опіку Богородиці над Скитом, слід якоі залишився в „Небілегенда
новому" Галятовского 1665 р. (л. 97 об. і 98).
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ОТСІ особливші умовини розвитку культурно-національного житя на за
хідних окраях України впливали все більше і на Скит Манявський. 
Остаючи висловом моральноі сили давнього благочестя, Скит одчиняв 

настіж свої оборонні брами для нових, форм сього житя. Найкращим живим 
свідком отсеі самоі світскости Скиту був його іконостас, виконаний 1698— 1705 р. 
під проводом і кистю білостоцкого монаха Іова Кондзелевича. Монах-іконопи- 
сець виявляється гідним учнем тоді вже всеможного скрізь на землях право
славного Словянства — західно-европейского мистецтва, що ніяк не відставало 
від своїх великих і живих попередниць у наступі на ніби-то замкнутий у собі 
церковно-народний Схід.

Коли латинь і котолицке богословів вспіли проникнути через Киів часів 
Петра Могили, а через грецкі нововиправлені книги при Никоні навіть у Мос
кву, то се був один з пізних ступнів і ударів Заходу по Сходови. Далеко вча- 
сніще проникли туда всякого рода повісті і легенди, як заборонений але смач
ний і радо набуваний овоч східнословянским письменством. Ще вчасніще за- 
своіла собі далека північ через Новгород із фряжских і свейских земель, себ-то 
з романо-германского і норманского світа, ту чудову лінію рисунку в іконо
писі, якою сьогодні перед усім світом зовсім оправдано величається Москва 
в іконах Андрея Рубльова початку XV в. А ще вчасніще специфічно романсний 
стиль камянноі архитектури XI — XII в. наложив своє бесмертне тавро краси 
на Володимир на Клязьмі і на Крилос на Дністрови. Тож зовсім природно, що 
після появи напів латино-католицкого „Неба нового" ряного противника вся- 
коі уніі з Римом — Іоанникія Галятовского з Киіва, міг Іов Кондзелевич сми
ренний законник з Білостоку, як сучасник західних ізографів на дворі царя Алек
сія Михайловича і Ушакова в Москві, так само захопитися західним маляр
ством. А мав він до сього ще більше права, бо жив на границі з етнографіч
ною польскою масою і в польскій державі — раг ехсеїіепсе суто католицкій 
і західній своїм житям.

Тож і поява чужого ренесансу в деяких різблених частях іконостасу з маш- 
карами вусатих голов мужеских і левів, навіть в осередкови обрамлення неру- 
котвореного образу — вище голови Спаса, зовсім не могла вже тоді вражати 
оборонців прадідного благочестія. Хоча діялося се в пору, коли благочестія 
древлеправославного світа старовірів сього часу признавало найвище дрібну визан- 
тійску плоскорізьбу на рамах іконостасу, нпр. іконостас ц-ви св. Пятниць у Львові. 
Правда, плоско-гравироване тло західноукраінскоі ікони від поч. XVII 
гується постійно гранатним яблоком і цвітом аканту або гвоздики, иноді 
ника — як мотивом прикраси обрамленя самого зображена, і то завсе на зразок 
пізноренесансових або раннєбарочних рисунків. Але всі отсі мотиви були хоч 
в зародку в пізній византійскій скульптурі, тож іх легко могли впровадити іко
нописці і на словяно-візантійску ікону — як близко знане.

Не те було з фигурною різьбою, яка иноді так ярко виступає в обрамлених 
ікон нижньоі частини скитского іконостасу. Ще яркіще виступає отсей ренесансовий 
орнамент в яблоках і грушах верхніх гирлянд закінчена будови стіни обох бічних ве
ликих празничних ікон — Успеня (9) і Вознесеня (10). На основі всіх отсих даних на
лежить думати, що і весь іконостас мав зовнішній вид не стільки спокійноі стіни 
з іконами, скільки пишної фасади якоісь ренесансовоі церковної будови. А що ся

в. послу- 
соняш-

ТІ)І_А-ОПІІПЄ.ОГ§



- 21 -

струпішіла, про що найкраще свідчать припори (консолі) Тайноі Вечері, то — 
судячи по даті „1800 на плечах намісноі ікони Спаса — іконостасну стіну наново 
перебудовали в Богородчанах, особливо верх, у шаблонно барачному стилеви.

е менше захдними є краски іконостасу, за виімкою ікони Знамя Бого
родиці (ч. 36), що своіми

стіна

синяво-зеленкавими тонами на хитоні Дитяти і теп- 
киноварю гиматія Богородиці лучиться з традиціями галицкоі барвноі 

гамми половини XVII в. У тих же тонах видержані є і Пророки (32 — 35 чч.).
нші ікони намісні Спаса і Богоматери, Пристояні, Пантократор і Апо

столи є писані в тонах синьоі і темно-червоноі красок італійскоі школи ХУІ/ХУИ в., 
з чим ми стрічаємося і на галицких іконах вже від 1629 р. в „Івана Маляря“, 
але на виразній основі переважаючих жовтих відтінків. Зате 
ничні, діяконскі двері і празнички є видержані в тонах жовтих і зелених, так харак
терних для дрібних північно-західних шкіл Голяндіі і, що так ніжно притьмили жов
тим і зеленим тонами яскраві червоні і сині краски своіх італійских вчителів.

Ось так

лою

великі ікони праз-

в серці погасаючого давнеправославного світу західно-украін- 
скої землі появився твір його найкращоі і найвищоі малярскоі техники. Твір 
сей усім своїм рисунково-композиційним змістом належав церкві православній 
України, бо католицка не знала його тоді і сьогодні не знає в тому видови; але 

пластичними цінностями і іх обрамленям він належав здебільша до Заходу. Ко- 
лиж дійшло до подробиць випосаженя, то мистець без усякого сумніву користу
вався усіма доступними йому здобутками західно-европейского мистецтва. Тим- 
то огорожа і кладка через потічок на образі Молитви в оливному садови (24), якийсь 
замок з оборонними баштами на Різдві Х-вому (ч. 15) — такі знані нам, хоча на стар
ших іконах до сього часу іх немає, а знаємо іх із західних творів. Рівнож дуже 
знакомі нам пухкенькі голівки шестикрилатих серафимів біля престолу Пантокра- 
тора (31), але з далекої Італії. Таким робом твір украінськоі кисти православного мо
наха давав очам вірних стільки чужого, а все таки так близкого ім по духови, що 
Скитска святиня ставала розсадницею нового вже неправославного по зовніш
ньому видови мистецтва. А сталося се тоді, коли серце православиоі України — 
Киів, Полтава і Запорожска Січ — уже давним давно загорілося було любовю до 
новітного західно-европейского мистецтва в його найновіщому тоді виразови — 
барокко. Ввиду чого не в провину ставиться отся подія Скитови, тільки в до
каз неминучости ходу історичного житя націі. Украінський іконописець к. XVII в. 
не міг уже творити цінностий XVI в., але спокійний перехід од них до нового
міг він створити лише через мистецтво зрівноваженого у свойому розмахови 
пізнього ренесансу.

кОЛИ піти на подрібне порівнаня твору Іова Кондзелевича з галицкою 
іконописю XV — XVI вв., якоі так багато скарбів зберігається в На
ціональному Музеєви, та зо сучасним мистецким доробком Заходу — 

тоді стане нам ясним як раз те, що нового він дав украінському мистецтву і те, 
до чого він не зміг піднятися супроти мистецтва Заходу-

Звичайний іконописець, здебільша нам зовсім незнаний член простокародя, 
підходив до свого завданя як до виконаня діла богузавгодного. Отож він з бо- 
жоі ласки виучень якогось такогож простеця-мистця, на основі давніх церков-
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ним порядком освячених передань іконописних творив потрібну ікону най- 

скромніщими засобами свойого мистецкого хисту. Простий рисунок нескладної 
композиціі підкресляв він невеличкою гамою красок у досконалій гармоніі для 

ока власного і видця. Отся простота і гармонійність чинять значну частину 
давніх церковних ікон галицкоі землі архитворами мистецтва взагалі, і то тим 

— чим більше в них природного мистецкого хисту виявляється, не
від буйного тоді західно-европеиского мистецтва. Сі на позір дуже

дещо яркіщі ікони кисти простеця словянина,

Ц1НН1ЩИМИ

залежного
невидні, сірі, суворі, тут і там 
що николи ниде не був і ничого особлившого не бачив, видержані у велично

Византіі X — XII вв., стають найкращими свідками природ- 
гірских закутинах Західної Украіни, отож гідними

• оспокійному стилеви 
ноі живучости сього стилю в
представницями невмирущого почуваня краси в масі народній.

Знаменито кинений рисунок тіла і згармонізована симфонія красок на 
образах Іова Кондзелевича, як виразні висліди глибокого і живого прочутя скром
ним монахом краси ліній і барвних площин на образах італо-нідерландскоі 
є знова найкращим свідоцтвом великих мистецких можливостий і досягнень, 
закладених у глибоких низах тогож самого украіно-білоруского племени.

Очивидно — довгі віки византинізму на просторови1 Підкарпатя і Подні- 
стрівя не були мертвецким повтореним переданого шаблону, тільки вікамм праці 
живоі творчоі думки, що мусіла воплотитися в живе діло даноі доби. Національна інди
відуальність не пропадала за чужими формами, але тільки
лася в що раз то инших видах і потенціях, по свойому перетоплюючи отсі 
чужі форми ренесансу і барокко у власні досягненя і цінности. Отсим єдино 
могла жива нація заховати своє збірне обличя і намітити шлях для співжити

• и

школи

постепенно виявля-

з иншими навіть ворожими націями у спільному стремліню до рішеня одвічних 
загадок вселюдского братерского еднаня.

ІЗо
„пущи щасливі, в нищеті багаті: чим меньше мали, тим меньше жадали 
— майже щасливші, як в світлій палаті“, ось ідеал житя скитских пу
стельників по словам їх співця уніятского галицкого священника 

Антона Могильницкого (виданя 1852 ст. 66). Сей високий ідеал остає й сьо
годні метою стремлінь монашоі братіі Студійского уставу на тихже місцях, де 
первісно Іов Княгиницкий святогорець почав був свою организаторску діяль
ність, двигаючи із занепаду чернече житя — в Уневі.

В совокупленіи и сочетаніи духовного братства, и составменіи удовь т^ла Христова и со- 
зиданіи Церкве его —

Смиреніе Христово подобное и кротость и послушаніе —
Чистота тЬла яко нужн'Ьйша иноком паче всего и яко преестественное Д’Ьло... 

тому обитель, сего ради постьі, бденія, долулізганія и стоянія всенощньїя и труді?, да 
скверну сохраним —

Терпеніе ничтоже бо ино єсть, токмо крест и смерть на немже пригвождаемь

духу свя- 
плоть не-

страстная
движенія ярость и гн'Ьвь, и похоть злую, и умерщвляемть волю нашу злую, и склонность ея до 
желаній сві»та и плоти, не дающей ей двизатися —

(Сія четьіре нужн-Ьйшія добрсд-Ьтели) имиже живот иноческій состоится и иноци бьіваемь 
по заповіли Господней и отеческихь, на что и обіьщанія предт, Богом и 
своєю кождо. творимо и аще сохранимт? об'Ьщанія спасемся, аще 

. преступници осуждени будем'ь —

аггельї и пред братією 
ли не сохраним яко клятво-

ТІІІ_А-опІіпе.ог§
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Молчаніе же в 
Одежда вс'Ьм'ь 
О молитві 

и слезами, и рукод'Ьлію

разум'Ь присно хранити яко корень безгр-Ьшію, 
однакова мает-ь бьіти проста дебела и 

и вниманію
яко начало очищенію ума —* 

на долз'Ь пребьівающа —
прилежати и трезвитися в безмолвіи сь сокрушеніем*ь сердца

Р и чтен“° сь безмолвіем-ь внимати -
У"4еТ,-: или

спамятію Ісусовою: „Господи Ісусе Христе
Скитского ігумена. Наук. Сбор. 1868 р.).
ятелю пещися, да в

оть волньї что долати в молчаніи- 
Сьіне Божій помилуй мя грішного" (із Заповіту Феодосія 

висловився Паісій 1763 р.: „Должно єсть 
художества будуть, а найпаче без-ь

бо як ясніще настомонастирі, различная
ихже потреби 

на сія братію опреділяти, и неуміющихь обу-
невозможно содержатися челов'ізческому житію, и
чати, да самьімь братіямь 
тій можеть безмолвно таковая художества за общую пользу 

в необходимьіх-ь проходящимь все общество бра- 
удовл'Ьватися нуждахь и безвременнагосвоихь

и оть сего прибьівающаго в мірь сих 
возмогуть“

ради потреба происхожденія,
(Яцимирский ст. 537, XIII .

Високим моральний заповіт
простоту житя і прямоту духа іх - православних з походжеия простеців -
напоичтГ ВЄЛИКОПанска Польща. Вони то наповнили Землю Галицку
напричуд гарними дрібно різаними ручними хрестами, Ц У
прекрасноі у своій скромности
СВ. о. Николая“ початку XVII в.
ним орнаментом

душевнаго вреда изб'іжати

отсей додержали скитскі монахи вповні. За
поважала

та оставили нам зразки 
мощиймонашої іконописи в іконі „Перенесеня 

царских вратах з Бабча полов. XVII1 в в. з гар-

змогу своїй монашіи собратіі під руководством Іова законника білостоцкого 
показати очам благочестивого народа, а сьогодні й всего 
твір мистецкоі кисти північно-західноі Украіни.

1

- прекраснийсвіта

•о*о«о*о<

ТОЖ — на виході ХХУ-літя 

престолови основоположника і
владицтва на Галицкоі Землі митрополичому 

архимандрита чернечоі братіі по уставу пер- 
воначальників студійских у Византіі і скитских біля Галича - Митрополита 

Андрея Шептицкого, що величної краси свідків — дорогоцінні скарби куль
турно-національного житя рідноі Украінскоі Землі в Національному Музеєви збе
рігати велів і змогу дав —

нехай буде ся книга найкращим свідком нерозривного звязку високих 
цінностий душі смиренних черців — Скиту Манявського з невмиручою красою
високомистецких творів їх чистого духа.

І, хоча церкви народні постійно в своіх формах, а навіть иноді по змі- 
стови деяких догм — змінялися, розвивалися, або й заникали, 
були видержати напору і гоненя зовні, то все таки передали вони з роду в рід 
несокрушимі цінности внутрішнього житя своіх членів. А цінности сі, як вияв 
всевладних і одиноких основ житя — правди, краси і праці свобіднотворчого 
духа нації, виведуть і найелабших з пропасти упадку і небутя на ясний шлях 
творчоі співпраці у зборови свобідноі од пересудів і ненависти, обновленої дій
сною любовію і взаимопошаною вселюдської сімьі.

коли не В СИЛІ

’Ер 'л’&уалу.
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Іконостас з ц-ви Воздвиженя у Скиті, проданий 1785 р. до Богородчан.
Ріе Ікопозіазіз сіег КгеигаиІгісЬіипдзкігсЬе іп Зкуі іш 1. 1785 пасЬ ВоЬогосісгапу л*егкаи(1.
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Складові части Богородчан- 
ського іконостасу. Біе Везіапсііеііе сїег Ікопозіа- 

зіз аиз ВоЬогосісиапу.
ТаЬиІае аііацие ілешЬга Ісопо- 
зіазіз оііт Зкуіепзіз пипс Во- 

Ьогосїсгапепзіз.
ТаЬиІае іпіітае огсііпіз.

Рогіа гедіа сит 4 ііпадіпіЬиз Еуапде- 
Іізіагит, биаЬиз Аппипііаііопіз; іп 
розІіЬиз ітадіпез зз. іоаппіз СЬг. 
ас Вазіїіі М. іпуепіипіиг.

Сгих іп зиргепіа рагіе рогіас гедіае.
№п тапиГасІа іптдо СІї-Іі іп зиба- 

гіо Уегопісае.
Рогіа сііасопіса зеріспігіопаїіз 

ітадіпе з- МісЬаеІіз.
Апдеіиз пипііаі ігіЬиз Магііз 

Ііопст Оотіпі.
Рогіа сііасопіса тегібіапа сит іта

діпе агсЬ ОаЬгіеІіз.
Саесі запаііо.
Оеїрага сит Еіііо; іп тагдіпіЬиз 12 

РгорЬеІае.
СЬгізіиз апіе паіаіогіат $і!ое.
Озсиїаііо Магіае еі ЕІізаЬеІЬ
СЬгізіиз піадізіег сит 12 Арозіоііз іп 

тагдіпіЬиз; іп апдиіо 8иЬ сіехіга 
тапи зідпипг. „Іи-к 169

РяО намісних ікон.
1. Царскі врата з 4-ма мсдаліопами 

Епангелистів і 2-ма Благові щеня; 
на одвірках зображеня св. Івана 
Злт. і Василія Вел.

асі. 1. Хрест на царских
2. Нерукотвореиий образ Спаса.

о* Північні діяконскі двері з архан
гелом Михаілом.

За. Ангел звіщає три Маріі про 
кресеня Господнє.

4. Південні діяконскі двері з архан
гелом Гавриілом.

4а. Узлоровленя сліпця.
5. Богородиця з Дитятем і 12 Про 

роками па рамах.
5а. Силуамска купіль.
56. Цілуваня Маріі і Елисавети.
6. Христос-учитель з 12 Апосто

лами на рамах; в углу під бла
гословляючою рукою дата „ііук 
1698“.

ба. Христос і Самарянка.
бб. Христос у Никодима, з написю 

на рамах: „ІІол\©фГю Бжїєі© п Пртой 
Бци Патромкн пішій, за лілткілш 
прпдБіш\' Ц'ЦХ | Блжінннх старіцх 
ііукд н Опудосіл інрчоначаліжк скнт- 
ских. Я за прмл'кжннлі старанГбл\ [ 
прічіснаго Шці СакатТл к то крілил 
ІгЗлипстко иракАїра, н кхсін и» Хрт'к 
вратін ОБфнлі | старанГєлі сен ст. 
нконостасжін и»лхтарх: — ІІролиіс- 
лал\н н сконлш при | кладалш закон- 
чилн н погтавнлн: Рок: Бжіа /а.^'.е. 
ліаА з.

О/е ипіеге Іїе/Ье сїег ЗіапсіЬіІсІег.
Біе КбпідзіЬііг тії 4 Месіаіііопеп сїег 

Еуапдеіізіеп ипсі 2 сїег Уегкііпбі- 
дипд; аиГ сіеп ТЬіігрГозіеп б. ЬІ. 
ІоЬаппез СЬґ. ипсі Вазіїіиз сі. Ог. 

Баз Кгеих оЬегЬаіЬ сїег КбпідзіЬііг. 
Уегопіка’з НапсІіисЬ тії бет Меііапбз- 

дезісЬіе.
ИбгбІісЬе ОіакопзіЬиг тії бет Егх- 

епдеї МісЬаеІ.
Оег Епдеї Уегкйпбіді беп бгеі Ма- 

гіеп біе АиГегзіеЬипд СЬгізІі 
БіібІісЬе ОіакопзіЬиг тії бет Егхеп- 

деі СаЬгіеІ.
Оіе Неііипд без ВІіпбеп.
Біе ОоКезтиІІсг тії бет Кіпбе ипб 

12 РгорЬеІеп ап бег ІІтгаЬтипд 
Оаз БіІоеЬаб.
Магіє киззі ЕІізаЬеі.
СЬгізіиз бег ЬеЬгег тії 12 Арозіеіп 

ап беп ГСаЬтеп; іп бег Еске ип 
ІегЬаІЬ бег зедпепбеп ІІапб баз 
Бідпит: „Іи*к 1698“.

СЬгізіиз ипб біе Батагіїіп.
СЬгізіиз Ьеі Nікобети5 тії бег АиГ- 

зсЬгіІІ ап бег ІІтгаЬтипд: „Міі 
бег НіІГе Соііез ипб б. аІІегЬеіІідз- 
Іеп Соїіезтиііег ипзегег ВезсЬіі- 
Іхєгіп, бапк беп СеЬеіеп бег еЬг- 
\уіігбідеп зеїідеп Огеізе НіоЬ ипб 
ТЬеобозіиз бег Сгйпбег уоп Бкуі 
ипб бапк бет етзідеп ВезІгеЬеп 
без ЬосЬдееЬгІеп Уаіегз ьаЬЬаІіиз 
бегхеіі Ргіогз ипб аііег іп СЬ-Іо 
СеЬгіібег детеіпзатеп ВетйЬип- 
депипб Аизіадеп ізі біезегЬІ Іко- 
позіазізаііаг — іЬгУогЬаЬеп — Ье- 
епбеї ипб аиГдегісЬіеІ \\югбеп 
А. Б. 1705 беп 6 Маі.“

7. Св. Антоиій і Феодосій Печер- Оіе Ь1. Апіопіиз ипб ТЬеобозіиз
Сгііпбег без НбЬІепкІозІегз іп 
Кієу тії беп Ь1. Егетііеп ап бег 
ІІтгаЬтипд.

вратах.

сит
вос- гезиггес-

СЬгізІиз еі тиііег Батагііапа.
СЬг. ариб Иісобетит; іп тагдіпіЬиз 

іпзсгірііо: »Аихі1іо Оеі еі $-тае Оеі- 
рагае раігопае позігае, рег ргесез 
Ьеаіогит раігит аеіегпае тето- 
гіае зепіогит НіоЬ ас ТЬеобозіі 
аисіогит топазіегіі зоїііагіі, аззі- 
биа орега геуегепбіззіті раігіз 
БаЬЬаІіі Ьос іетроге Іосит Ьеди- 
тепі Іепепііз, отпіитдие іп СЬ-Іо 
Ггаїгит сопзіїіо соттипіЬиз сопа- 
ІіЬиз еі ітрепза ресипіае Ьос з. 
ісопозіазеоз аііаге сопГесІит ас 
егесіит езі А. О. 1705. Маі біе б-«

Бз. Апіопіиз еі ТЬеобозіиз сгуріагит 
Кіоуіепзіит аисіогез ргіпсірез сит 
Боїііагііз іп тагдіпіЬиз

скі з пустинниками і монахами 
на рамі.

Оіе ВекеЬгипд без Арозіеіз ТЬотаз. АрІизТЬотаз СЬгІит бейт еззесгебії 
Оіе Веізеігипд без Ь1. Апіопіиз уоп БериІІига з Апіопіі сгуріокіоуіепзіз 

беп НбЬІеп.

7а. Увіреня Хоми.
76. Погребеня св. Антонія Печер.

8. Воздвиженя Ч. Хреста з 7-ми, Оіе АиГгісЬЬипд без Ь1. Кгеихез тії Ехаїїаііо з. Сгисіз сит ітадіпіЬиз 7 
Тайнами в малих медаліонах, 7 Бакгатепіеп іп беп кіеіпегеп, Басгатепіогит, СгисГіхіопе еі Ас-
Розпятям і Знятям з хреста в тії бег Кгеигідпид ипб Кгеих- серііопе согрогіз СЬ-Іі; іп тагді-
більших медаліонах, та історією аЬпаЬте іп беп дгбззегеп Ме- піЬиз Ьізіогіа Сгисіз
хреста на рамах. баіііопеп, ипб тії бег Кгеигезде-

зсЬісЬіе ап беп КаЬтеп.
8а. Христос з хрестом у супроводі СЬгізіиз тії бет Кгеихе іп бег Ве- СЬгізіиз сгисет іегепз іп сотіїаіи ти- 

жіноктолосільниць. діеііипд бег \\теіпепбеп Егаиеп. Ііегит Іатепіапііит.
86. Христа мучать терновим вінцем. СЬгізіиз іп бег Оогпепкгопе. СЬгізіиз согопа зріпеа сгисіаіиг.
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ОЬбогтіііо В. V. Магіае.
Согопаііо “
Арозіоіі асі зериісгит В. V. Магіае.

Оег Соїіезтиііег НіттеІіаЬгІ.
Оіе Кгбпипд сіег Соііезтиііег.
Оіе Арозіеі аш Іеегеп Загде сіег Сої- 

іезтиііег.
Оег Епдеї ЬепасЬгісЬіеі сііе Соііез- Апдеіиз уепіепіет Ьогат шогі.зВ. V. 

шиїіег уоп сіет ЬсУОГЗІеЬепбеп Магіае аппипііаі.
ЕпІзсЬІаГеп.

Оіе НітшеїГаїїгІ СЬгізІі тії сіег АиГ- Азсепзіо Оотіпі. Іп іпЛто гєсіо ап- 
зсіігіП іп сіег гссЬіеп Еске: -Ш- диіо тзсгірію: „Іпсіїдпиз Ніегото-
луигбідег РгіезіегтбпсЬ НіоЬ Коп- пасЬиз ИіоЬ Копбге1е\уусг з.
бгеїехуусг аиз бет Кіозіег іп Ві - 
іозіок тії еідепег Напб Ьаі ез 
аиздеГйЬгі А. О. 1706 іт Магг“.

Оіе аШезІатепІІісЬе ОгеіГаІіідкеіі 
Ьеі АЬгаЬат.

СЬгізІиз егзсЬеіпІ беп г\уеі Аро- Аррагіїіо СЬгізІі іп сазіеііо Еттаиз. 
зіеіп іп Еттаиз.

V. Успеия пре. Богородиці.
9а. Коронованя Богоматери.
96. Апостоли біля гробу Богородиці.

9в. Благовіст Богоматери надходя- 
чоі години смерти.

10. Возиесеня Христове з написом 
у правому углови: „ІЬаостойііїіі 
Гброл\омлх Іи»кх Кондзшкнч | закон
ник* с и»Бі|нжнт«лнлго Л\. К*кло-
СТОЦКДГО | (1$КОЮ КЛАСНОЮ СХД'клЛ
РокЗ кожїж лирт:“

10а. Старозавітна Тройця в гостях 
у Авраама.

106. Явленя Христа в Емаус.

СоепоЬіі Вііозіосепзіз тапиргор- 
гїа Гесії А. О. 1705. т. Магію1*

5. Тгіпііаз уєієгіз Іезіатепі! ариб АЬ
гаЬат.

СЬгізІиз іепіаіиг а біаЬоІо.Оег ТеиГеї уегзисЬІ СЬгізіипт іп бег 
XV іізіс.

Юв. ГІокуса Христу в пустині.

Огсіо [є 5 (о ги пі.О/е РеіИе сіег РезіЬ/Ісіег.
Оаз ІеІ/Іе АЬепбтаЬІ СЬгізІі.
Оіе СеЬигІ Магіа’з.
Магіае ОрГегипд.
Магіае Уегкііпбідипд 
Оіе СеЬигІ СЬгізІі.
Оіе ТаиГе.
Оег ЕтрГапд іт Тетреї, Магіае Кеі- 

підипд.
СЬгізІі ЕіпГаЬгі іп Іегизаіет.

Ряд празничків. 
Тайна Вечеря Господня. 
Різдво Діви Марії. 
Ввеленя в храм. 
Благовіїцепя.
Різдво Господнє. 
Хрещеня.
Стрітеші.

Сепа Оотіпі.
№ііуіІаз В. V. Магіае.
Ргаезепіаііо
Аппипііаііо.
Маііуііаз Оотіпі. 
ЕрірЬапіа
РигіПсаііо В. V. Магіае.

11.
12.
15.
14.
15.
16.
17.

Оотіпіса іп раїтіз. Іпдгеззиз О-п 
Ніегозоіутат

Оезсепзіо О-пі іп Ьабет еі ІіЬегаііо 
Раігит.

Азсепзіо Оотіпі.
Зрігііиз 5-іі безсепзиз.
ТгапзГідигаііо Оотіпі.
Аззитрііо В. V*. Магіае 
Ргесез Оотіпі бе саіісе.

Вїзд Хрнста в Єрусалим.18.

Оег НбНспдапд СЬгізІі ипб ВеГгеі- 
ипд бег ІІгуаіег.

Оіе НіпипеІГаЬгІ СЬгізІі.
Оіе Аиздіеззипд без Ь1. Сеізіез.
Оіе Уегкіагипд СЬгізІі.
Оаз ЕпІзсЬІаГеп Магіае.
СЬгізІі ОеЬеі ит беп КеІсЬ.

19. Явленя Хрнста в ад і звільненя 
Праотців.
Возиесеня Господнє.
Сошествія св. Духа. 
ГІреобраясеня Господнє.
Успеня пре. Богородиці.
Молепя о чаші.

20.
21.
22.
25.
24.

Ряд апостолів.
Пилип, Варфоломєй.
Симон, евг. Марко, 
еванг. Матвій, ап. Петро.
Павло, евг. Лука, 
евг. Іван, Андрій.
Яков, Хома.
Христос-архіерей у славі з при
стояними модельниками за рід 
людський — Богоматірю і Іва
ном Хрестителем. (Моленіє-бе- 
Пос$).

О/е ВеіНе сіег Арозіе/.
РЬіІір, ВагіЬоІотаиз.
Зітоп, Магсиз.
Еуд. МаІІЬаиз, Ар. Реіег.
Ар. Раиі, Еуд. Ьиказ.
Еуд. ІоЬапп, Ар. Апбгеаз.
ІасоЬ, ТЬотаз.
СЬгізІиз бег Егхргіезіег іт КиЬте 

тії беп хиг ЗеІІе зіеЬепбеп Ве- 
іегп Шг баз МепзсЬепдезсЬІесЬі 
— Магіа ипб ІоЬапп бет ТаиГег 
(баз ОеЬеі-Оеізіз).

Арозіо/огит огсіо.
РЬіІірриз, ВагіЬоІотаеиз.
Зітоп, еуд. Магсиз.
Еуд. МаііЬаеиз, Рсігиз.
Раиіиз, еуд. Ьисаз.
Еуд Іоаппез, Апбгеаз.
басоЬиз, ТЬотаз.
СЬгізІиз — засегбоз зиргетиз діогііі- 

саіиз сит абзіапііЬиз ргесаіогіЬиз 
бе депеге Ьитапо — Оеірага еі 
боаппе Варіізіа (дгаесе: Ьеізіз.)

25.
26.
27.
28.
29.
50.
51.

Ряд пророків.
Єзекиіл, цар Давид.
Яков, Данило, Мойсей.
Арон, Авакум, Єремія.
Соломон, Іона.
(Два пророки Гедеон і Захаріяне 

мають місця в сьому рядови).

О/е Ргоріїеіепгеіііе. Огсіо ргорЬеіагит.
52. Егекіеі, Оауіб 

ІакоЬ, Оапіеі, Мозез.
Аагоп, НаЬакит, Егетіаз.
ЗоІотоп, Іопаз.
(2\уєі РгорЬеіеп — Себеоп ипб 2а- 

сЬагіаз зіпб оЬпе Ріаіх іп біезег 
ВіїбеггеіЬе деЬІіеЬеп).

ЕзесЬіеІ, Оауіб.
ЗасоЬиз, Оапіеі, Мозез 
Аагоп, НаЬасит, Егетіаз 
Заіотоп, бопаз.
(РгорЬеіае био — Себеоп еі 2асЬагіаз 

Іосо іп Ьас огбіпе тапепі)

55.
54.
35

зте

Завершспя іконостасу.
Знамя пре. Богородиці. 
Богородиця у хреста.
Іван апостол.
Христос на хресті з пелика- 
ном, як символом церкви — вище 
хреста.

Оег СірієІ сіег Ві/сіепуапсі.
Оіе ЕгзсЬеіпипд бег Соііезтиііег. 
Маіег ОоІогоза Ьеі бет Кгеиге. 
ІоЬапп бег Арозіеі “ “ Й 
СЬгізІиз ат Кгеиге тії бет РеІі- 

кап аіз бет ЗіппЬіІбе бег Кіг- 
сЬе оЬегЬаІЬ.'

Виттив ^гасіиз56.
Іттасиїаіа сопсерііо В V. Магіае 

(В V. Магіа Оеірага Гиіига.) 
Маіег ОоІогоза аб Сгисет.
Зоаппез Арі. п
СгЬізіиз сгисіГіхиз сит зутЬоІо ес- 

сіезіае зирга сгисет.

57.
58.
39.
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Памятки звязані зо Скитом. °>е зісЬ ап сііе Еіпзіейеіеі 

Зкуі ЬегіеЬепсІеп Оепктаїег.
185ХУПРв!1 80 Х* 164 дмтТУ ь°оно- °ІЄу\тПТШйг аиз 5ку|- МШе а- 

писноі роботи в 4-ех євангелії" 8і?^ц64 ст* • ті1 ^еп
листах, але захілі.пі !.= 4 1С0,П0ЗгаРЬ'5с1і аиздеГйІігІеп Еу-

рисункови Благов не„- • ЄРИ ап9еІ'5Іе"’ аЬег тії еіпег *езІеи-
снвих чош V пп ° "Ц1ШЯ 1 кра' Г°Р- 2еісЬпипд сіег Уегкііпсіідипд
варному5РІ тлови "?:,У К,Ш°- апс1 аеп ЬеггІісЬеп зсіиуаггеп аиі
прикрас (Із Ка^цпШ г-СарСКИХ бет луагтеп 2іпоЬегдгипб детаї-
ньогГскиту) бЧЙ б‘ЛЯ ^ епЗсМоззегЬезсЬІадуеггіегипдеп 

у' (Аиз ВаЬсге Ьеі 5куІ).

Еіп ЕріігасЬеІіоп, 5іо1а сіег дгіесЬ. 
КігсЬе, аиз 5куІ, 20X120 сті, 
тії 10 КігсЬепуаіегп, МіИе без 
XVI. Лі. тії бег ІпзсЬгіГІ: »Нс1епа 
сііе ОетаЬІіп сіез Реіег \Уоіел\?о- 
ба, Ьаі сііезез ЕріігасЬеІіоп 
деГііЬгІ«. (Аиз сіег КігсЬе іп Маг- 
ко\\’а Ьеі 5куІ. - Бг. І. Когак — 
»Біе ІпзсЬгіГіеп аиз сіег Вико- 
\Уіпа» 1. 145 ГиЬгІ Гоїдепбе 1п- 
зсЬгіП ап: »НеІепа, їосЬІег сіез 
(ЗегЬеп) Безроіеп ІоЬапп, СетаЬ- 
Ііп сіез \Уоіе\Уоба РеІег« Ьаі сіїе 
АиГегзіеЬипдзкігсЬе іп 5исга\уа 
1552. 5. єггісЬієі. — Баз ЕріІга- 
сЬеІіоп коппіе зотії аиз Зисга- 
луа осіег 5ис2а\уІ7^а сіет 5куІ иЬег- 
геісіїї \уогбеп зеіп. — Ііт баз 1617 
}. кошті посії еіпе апбеге Неіе- 
пе, аисії СетаЬНп \Уоі\Уобаз Ре- 
Іег сіез ЬаЬтеп уог, аЬег ит сііе- 
зе 2еіІ Ьаі тап зсЬоп апбегз де- 
зііскі, дегеісЬпеі ипсі дезсіїгіеЬеп.

5481. Останки архимандричого одягу иЬеггезІе еіпез Ргіогде\уапбез аііз сіег 
полов. XVII в. гафтованого М XVII. бЬ. тії ЗіІЬег, аиГ гоІЬег
сріблом по шовку червоному, Ьеиігиде Ьгаипег Зеібе дезііскі,
сьогодні коричияному, з гроб- аиз еіпег Кгуріе іп ІІпі\\\
ниці в Уневі.

1. архнмзндрича мітра.
2 монаша скуфія.
3. натільний хрестик на шов

ковому шнурочку.
4. деревяиа панагія зо скіря- 

ною оправою.

Мопишепіа яиаесіашай Зоїііа- 
гіиш Мапіауепзе регііпепііа.
Рогіа гедіа Зкуіепзіз іп. XVII. з., 80 х 

164 сші., сит 4 ісоподгаГісе рег- 
ГесіізітадіпіЬиз еуапдеіізіагит, зесі 
Іатеп тобо агііз оссісіепіаііз сіє- 
зідпаїа ітадіпе Аппипііаііопіз еі 
атоепіз підгіз огпатепііз зирег са- 
іісіо тіпіо тобо сіаизігагіо розіїіз. 
(Ех ессіезіа ВаЬсепзі асі 5куі.)

в

2850. Енитрахиль зо Скиту, 20 X120 
цмт., гафтований сріблом і 
ками гіо льняному полотну з 10-и 
постатями св. Отців, 2-оі полов. 
XVI в., з написом: „Іелена гпж<і| 
ІЬтра Коскодп | схткорнла скш | 
Пітрауилк4*. <3 ц-ви в Марковій 
біля Скиту).
У видаию д-ра І. Козака — Біе Іп- 
зсЬгіГіеп аиз сіег Вико\уіпа І.

находимо запись: „блша 
дочка Іоаіша дісиота цр*Ь (сірв- 
скаго) гііолчда ІЬгра коєкодьГ* — 
виставила ц-ву ВоскресеняХ ва 
в Сучаві 1552 р. З Сучави або 
Сучавиці могли дістати сей 
єпитрахиль Скитяни. Була ще 
і па початку XVII в Єлеиа 
госпожа Петра воєводи Хро- 
мого, але в сьому часовії вже 
инакше гафтувалн, рисували 
і виводили букви.

ЕріІгасЬіііоп ЗкуІепзе ііпіеит 20X1*20 
сші, асирісіит аиго, агдепіо еі зе- 
гісіз (Іізііпсіит, сит ітадіпіЬиз 10 
раїгит ессіезіазіісогит, т.ХУІ. з. 
регГесІит, сит іпзсгірііопе „Не- 
Іепа ботіпа Реігі Бисіз Ьос ері— 
ігасіїеііоп сгеауіГ* (Ех Ессіезіа Маг- 
соуєпзі аб 5куІ».
Арисі сіг. І. Кохак „ІпзсЬгіГіеп 
аиз сіег Виколуіпа" І. 1^3 іііуєпі- 
Іиг зедиепз іпзсгірііо: „Неіепа Гіііа 
Іоаппіз безроіае (ЗегЬогит) сіоті 
па сіисіз Реігі" егехії ессіезіат 
Зиггесііопіз Ботіпі 5исга\уае 1552 
а. ЕріігасЬеІіоп Ьос 5ис/.а\уа аиі 
5ис7.а\уіга огіипбит еззе. Сігса 
1617. а. іпуепііиг аііа Неіепа ихог 
Бисіз Реігі Сіаисіі. зесі іІІо Іет 
роге аііа Гогта асиріпдепсіі, сіе- 
зідпапбі еі зсгіЬепсіі егаї.

шов-

аиз-

143

Кеіісіа диаебат зегіса уезіітепіі аг- 
сЬітапсігіІісі т. XVII. з. агдепіо 
сіізііпсіа іп сгуріа ессіезіае топа- 
зіегіі Ііпеуіепзіь іпуепіа:

Біе Ргіогтіїга 
» МбпсЬкарре

Баз ЬеіЬкгеи/сЬеп аиГ еіпег 
ЗеібепзсЬпиг

Біе Рападіа (ВгизіЬіІсі) іп Ьіп- 
бепіюіг дезсЬпіІгі тії еіпет 
ЬебегитзсЬІад

Біе Вгизі - ипсі ЗсЬиІІегпіеіІе 
еіпез МбпсЬзсариІаге

Баз ИиЙепІисЬ
Бег Сіігіеі аиз 5сібе дезігіскі

Мііга агсЬітапсігіІае. 
Рііеиз
Сгих ресіогаііз

Рападіа іп Іідпо зсаіріа сит 
зсогіо іпуоіисго

5 6 нагрудна і наплечна часть 
парамана (аиалаво)

7. набедреник.
8. плетений з шовкової нитки 

пояс.
9-10. нараквиці.

Зсариіагіз засгі рагіез ресіога- 
Ііз еі Ьитегаііз 

Ерідопаііоп
Сіпдиіит сіє зегісіз Ісхіит

Біе Напсіагтеї Ерітапікіа

Ітадо — топитепіит Зоеііз Мапіо\у- 
зкуі ЬіеготопасЬі Ьедитепі сіаиз- 
Ігі Шісепзіз асі Зіапок, + 1685 сі. 
16 т. Лиііі, іп Гогта ІіпІеі уєхіііі, 
92X120 сті. сит іпзсгірііопе оЬіІиз.

13807. Портрет-гробниця Іоіла Ма- Еіп Рогігаї — «СгаЬтаі« без ЛоеІ
Мапіо\\’зкуі РгіезіегтбпсЬез ипб 
Ргіогз без Кіозіегз іп иіисг Ьеі 
5апок + 1685 б. 16 Іиіі, іп бег 
Рогт еіпег Ьеібегзеііід дгипбігіеп 
Беіп^апбкгеїг/ГаЬпе, 92X120 сті.

ньовского ієремонаха нгумена 
мапастира Улнцкого і* 1685 р. 
16 липня. Хоругва полотняна, 
на обі сторони грунтована, 
92 X 120 цмт. (з Улюча біля 
Сянока).

15439. Переиесеия мощий св. Нн- (ІЬегІгадипд бег Кеііциіеп без Ь1. N1- Тгапзіаііо геїідиіагит з. Місріаі, іта-
коїаиз, еіп Оетаїбе пасії Кіозіег- до топазііса Зкуіепзіз іп. XVII з.. 
агі АпГапд5XVII. бЬ. іп 5куІ аизде- 66X89 сті. (Ех ессіезіа ВоЬогоб- 
ГиЬгІ, 66Х'9 сті аиз бег КігсЬе с/апепзі). 
іп ВоЬогобсгапу).

колая, ікона мопастирского 
письма поч. XVII в. зо Скиту, 
66 X 89 цмт. (з ц-ви в Богород- 
чанах).

«Єрусалим- Бег РаїгіагсЬе ІакоЬ аиз Сопзіапіі- РаігіагсЬа басоЬиз Сопзіапііпороіііа- 
пореї, +1701 аиГ бег ЕІисЬІ іп пиз, іп ехіїіо 1701 іп Оаіісіа пюг- 
Са1І7.іеп. Ег ізі іттег іп ІеЬЬаГ-

17204. Яков иатріяр.х
ский«, в дійсиости Царгород- 
ский, І 1701 р. в Галичині на 
вигнашо Оставав завсе в близ-

Іииз; сит 5куІ огІЬобхіае сепіго
іег Vе^Ьіпбипд тії 5куІ аіз бет 
Міііеірипкіс бег ОгІЬобохіе іп Оа- 
Іігіеп УсгЬІіеЬеп. Еіп даІігізсЬез

іпііта атісіііа іипсіиз, іепірсгае 
агіе іп Саіісіа ехеипіі XVII з. іпзвязках із Скитом, як осе-ких ІаЬиІа Ііііае 51X56 5 з. берісіиз. 
('Ех ессі. Ногоіапепзі^.

редком гіравославія. Темпера па 
липовій досці кін. XVII в 51 X Тотрсгадетаїбе аиГ ЬіпбепЬгеї 

Епбе б. XVII. ІЬ.,51Х-6 5. сті.56*5, галицкого письма. Знято 
без обрамлеия. (З Горожанки). АиГпаЬте оЬпс ІІтгаЬтипд. (Аиз

Ного7.апка).
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Рке/опіа Бкуіепзіа зегіса асир/сСа-КігсЬеп£Є\\'ііп(]ег аиз 5ку(.

Еіп «еісЬзеїгоіЬез Запшієїріїеіопіоп РЬ. гиЬгшп, аигеіз еі агдепіеіз «огі-

Й ХиЖ.9Зхі'Л ЙЯ.Г.Г,:» -
110 сші.

Церковні ризи зо Скиту.
18459. Вишнево - червоний оксамит-

і золо-пий фелои у сріблом 
том гаптовані квітки, з полов. 
XVII в., 25 X ЮО X ПО цмт.

Еіп ІісЬігоІЬез ЗаттеірЬеІопіоп тії РЬ. гиЬгиш сіагиш, сеізо тосіо аиго 
еіпег НосЬзііскегєі іп СоїсІ ипб сі агдепіо асирісіиш, рагіез согро-
ЗіІЬег ап беп Кбгрегіеііеп шіі гіз зегісіз сопГесіае, іпеипіі XVIII.
5еіс1е>,АпГ.XVШ.^Ь. аиздеіиЬгі, тії з. регГесіит, сит гага ітадіпе
еіпег зеЬг зеїіепеп Оагзіеііипд сіег Оеірагае—Рагазсеиае а 1 а іа е раї -
деПйдеІІеп Соііезтиііег ВезсЬи- гопає зз Реігі еі АІехіі теігоро-
Ігегіп сіег Ь1. Меігороіііеп Моз- Іііагит Мозяиепзіит, Моздиа огі
каисз Реіег ипб Аіехіиз. Ез зіатті ипсіит. Оїтепзіопез ітадіпіз 4?Х
\уаЬгзсЬеіпІісЬ аиз Мозкаи Оаз 33X88 сті ІпЛта рагз сіє поуо
Мазз бег Зііскегеі 43X31X88 сті асісіііа.
— Бег Ііпісгіеіі тобет.

18460. Ясночервоїшй оксамитний фе- 
лон, рельєфного гафту сріблом 
і золотом, а на лицях і частих 
тіла шовками із зображеним 
крилатої Покрови святите
лям московским Петрови і Алек- 
сіеви, поч. XVIII в., мабуть із 
Москви. Розміри гафту 43 X 31 
X 88 цмт. Нижня частина нова.

Еіп дгііпез ЗаштеІрЬеІопіиш тії 5і1- РЬ. Уігібе ріапе асирісіит, аиго еі 
Ьег, ОоІсІ ипсі Ееісіе ПасЬ дезііскі агдепіо бізііпсіа ітадо 17 Гідига- 
—17Сезіа1Іеп бегНіттеІз\уигбеп гит тадпі огбіпіз соеіезііз, т.

сіег Міііе XVII. Ці., даіігі- XVII з іп Саіісіа регГесіит, бі-
зсЬег АгЬеіі; баз Мазз бег аиГдє- піепзіо беїіпеаііопіз 72X23 сті. 
поттепеп ХеісЬпипд 72X23 сті.

1846 і Зелений оксамитний фелои 
з плоско гаптованим повним 
Чином Небесним із 17-и поста- 
тий, виконаними в половині 
XVII в. сріблом, золотом і шов
ками, галицкоі роботи; розмір 
видимої части рисунку 72 X 23 
цмт.

1г 462 Темночервоннй оксамитний еше
лон з гафтом сріблом малого Чина 
Небесного з 13 повних постати» 
і 2-х поясних пророків в обрам-’ 
лешо, 78 X 29 цмт. Переробле
ний на зразок латинскоі капи.

аиз

Еіп бипкеїгоіЬез ЗатпіеірЬеІопіоп РЬ. гиЬгит асирісіит и. з. сит 13 Гі- 
тіі дезііскіеп \у. о. 13 Сезіаііеп дигіз тіпогіз огбіпіз соеіезііз еі
бег кіеіпеп НіттеїзгеіЬе ипб 2 2зетіГідигізргорЬеіагит, огпатеп-
Вгизідезіаііеп бег РгорЬеІеп іп Ііз тагдіпаіит 6^X29 сті, пипс
уеггіегіег ІІтгаЬтипд 78X29 сті. іп Гогпіат саррае сопуегзит.
ІІтдеапбегі пасії бет Мизіег еі
пег ІаіеіпізсЬеп Карре.

Еіп оеідгипег ЗсЬиІІегпІеїІ еіпез 5ат- ХТігібіз рііеіопіі рагз Ьитегаїіз, сеіза 
теірЬеІопіопз тії ЬосЬдезІіскіег агіе асирісіа ітадо Аппипііаііопіз
Vегкипбідипд5багзІе11ипд ипбЬеі- сит абзіапііЬиз ІоасЬіт ас Аппа,
зіеЬепбеп ІоасЬіт ипб Аппа іп еіаіе ГіогіЬиз агдепіо еі аиго бїз-
еіпег зсЬтсипдУОІІепВІитепитгаЬ- ііпсііз тагдіпаіа іпеипіі XVIII з.
типд АпГ. XVII. Лі. 74X30 сті. 74X40 сті.; поуае зегісае саррае
аиГ еіпе тобегпе Вгокаікарре аиГ- 
депаЬі.

18453. Оливково зелене оксамитне 
оплечя фелона з рельєфним гаф 
том Благовіщеня з пристояними 
Іоакимом і Анною, в розмаши
стому квічастому обрамлешо 
поч. XVIII в, 74 X30 цмт. на
шитий на новітиу брокатову 
капу.

аппеха.

Ри/пеп усп 5ку(. Ре/ісіа сазіеііі Бкуіепзіз.Руїни скитскі.
69. Вїздова вежа — дзвіниця (плай 1).
7и Скарбниця — піл. 4).
71 Оборонна вежа зо сходу (пл 3\ Озії. VегІеібідипд5Іигп^ (РІ. 3). 
72. Виїздові ворота (пл 10).

ЕіпГагЬіз — ипб СІоскепІигт (Ріапі). Тиггіз ргіпсіраііз ас сатрапііа (рі. 1). 
ЗсЬаігкапітегЬаиз (Р1. 4). Vе5Г!агіит (рі. 4).

Тиггіз огіепіаііз (рі. 3).
Рогіа зеріепігіопаїіз. (рі. 10).АизГаЬгізіЬог (РІ. 10).
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