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Preface

The third volume of Colloguia Russica series', currently in Reader’s hands, con-
tains materials after the III International scientific conference Rus’in the epoch of Mon-
gol invasions (1223-1480), which took place in Warsaw on 15-17" November 2012.
It was yet another scholarly meeting of the annual series dedicated to the history of Rus’
during the reign of Rurikid dynasty.

The conference Rus’ during the epoch of Mongol invasions (1223-1480) continued
previous conferences of Colloquia Russica series, which took place at the Jagicllonian
University in Krakow (2010) and at the Vasyl Stefanyk Precarpathian University in
Ivano-Frankivsk (2011). This time, the meeting was organized by the Tadeusz Man-
teuffel Institute of History at the Polish Academy of Sciences, the Institute of History
at the University of Warsaw, the Centre for East European Studies at the University of
Warsaw, the Institute of History at the University of Warsaw and the Students’ of His-
tory Scientific Association at the Jagiellonian University in cooperation with the Vasyl
Stefanyk Precarpathian University in Ivano—Frankivsk. During the first two days the
debates took place in the Institute of History at the Polish Academy of Sciences and
on the third day the participants met in the Institute of History at the University of
Warsaw.

What is a tradition already, the conference combined students, PhD candidates’
and professional scholars’ panels, open lectures by both Polish and foreign professors,
scientific debates with participation of well-known specialists and presentation of
the last scientific publications. The languages in use were: Polish, English and Rus-
sian. During the conference there were eight panels during which there were papers
given by 29 authors from: Poland (Warsaw, Krakow), Ukraine (Kyiv, Ivano-Frankivsk,
Lviv, Chernivtsy), Belarus (Minsk), Russia (Moscow), Lithuania (Kaunas), Slovakia
(Bratislava), Czech Republic (Brno) and Hungary (Pécs)>. Participants had a chance of
listening to lectures by prof. Marta Font (Pécs), prof. Andrzej Janeczek (Warsaw) and

! Until now in Colloquia Russica series there were published: Colloquia Russica, t. 1: Rus sredniowieczna a sqsiedzi
(IX - potowa XIII w.). Materialy migdzynarodowej konferencji naukowej, Krakéw 24-26 listopada 2010 r., pod red.
Vitaliya Nagirnego, Krakéw 2011; Colloguia Russica, scries 1, vol. 2: Principalities in lands of Galicia and Volbynia in
international relations in 11"-14" c. PuZ/z’mtion after 2 International Conference, Ivano—Frankivsk, 20-22" October
2011, Krakéw 2012. Currently prepared for publication are: Colloguia Russica, series 11, vol. 1: Przemysl i ziemia prze-
myska w strefie wplywdw ruskich. X — potowa XIV w.; Colloquia Russica, series 11, vol. 2: Vidurio ryty Europa miisio prie
Mélynyjy Vandeny metu.

% Abstracts of conference participants — students and PhD candidates — were published before in all three languages of
the conference in periodical Cmydenmeri Iemopuunu Somumau, 1.3, 2012, c. 4-55. Translations of the abstracts of the
professional scholars papers and the translations of resumes of the lectures were given to the participants during the
conference.
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prof. Dariusz Kolodziejezyk (Warsaw), as well as interesting discussions during two
debates between prof. Leontiy Voytovych (Lviv), prof. Jan Tegowski (Bialystok), prof.
Dariusz Dabrowski (Bydgoszcz) and between prof. Aleksandr Mayorov (Saint Peters-
burg), PhD Vitaliy Mykhaylovskyy (Kyiv) and PhD Adrian Jusupovi¢ (Warsaw). The
conference was brought to a close with a presentation of the last researches regarding
the history of medieval Rus’ done by Polish and foreign scholars®.

This tome of Colloquia Russica consists of: welcoming speeches given during the
inauguration of the conference by the organizers and invited guests; selected students,
PhD candidates’ and professional scholars’ papers; resumes of lectures in the languages
of the conference (English, Polish and Russian) as well as stenographic records of the
most interesting parts of the scholarly debates which took place after the beforemen-
tioned lectures; moreover — stenographic records of two debates and a literature review
including information about the last publications regarding the history of medieval
Rus’ Due to the size of the volume — contrary to the previous tome of Colloquia Russica
— the Editorial board resigned from publishing stenographic records of the discussion
after the chosen papers which contained the fragments of interesting scholarly pole-
mics. The publication is completed with the information about the authors.

To summarize the introduction I would like to thank all the people who helped in
organization of the conference and publication of the present study.

First of all, Iwould like to thank the main organizers of the conference: the
Director of the Tadeusz Manteuffel Institute of History at the Polish Academy of
Sciences prof. Wojciech Kriegseisen and Director for Scientific Affairs prof. Tomasz
Wiglicz—Iwanczyk; the Director of the Institute of History at the University of Warsaw
prof. Dariusz Kotodziejezyk and the Director of the Centre of East European Studies
at the University of Warsaw Jan Malicki — thanks to their active support the conference
could be organized. Warm words of thankfulness are addressed at the Director of the
Institute of History at the Jagiellonian University prof. Stawomir Sprawski, the Presi-
dent of the Students’ of History Scientific Association Dominik Kadzik; the President
of the Students” Association at the Centre of East European Studies at the University of
Warsaw MA Karol Kaminski and our foreign partners from Precarpathian University
in Ivano—Frankivsk represented by PhD Myroslav Voloshchuk. Separate thanks is de-
served by the students and PhD candidates who actively took part in the organization

* More about the conference: M. Kaminska, Colloguia ruskie, tym razem w stolicy, ,Societas Historicorum”, 57, 2013,
s. 19; D. Kadzik, Cykl Colloquia Russica, ,Societas Historicorum”, 57, 2013, s. 3; A. Cracwox, Colloguia Russica I1I:
Bapuascoka kongpepenyis ,Pyco 6 enoxy monzosscoxux nanadie: 1223—1480°, 15-17.11.2012, ,,Cryaentcki Icropuysi
3owutr’, 4, 2013, c. 173; A. Mesiarkin, Medzindrodna konferencia Rus v epoche monholskjch ndjazdov (1223-1480),
Varsava, 15.~17. november, 2012, ,Historia Nova’, 6, 2013, 5. 169-172.
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of the conference and thanks to whom the translations of the abstracts and resumes of
papers were done, as well as a graphical design, among them: MA Andrii Zhyvachivskyi,
MA Barbara Zurek, Pawel Glinka, Anna Madej, MA Magdalena Fraczek, MA An-
driy Stasyuk. For the medial support I would like to thank the Editorial board of the
periodical , Méwia Wieki”. The organization of the conference would not be possible
without the financial help from Consultative Council of the University of Warsaw, and
for that, I would like to express our gratitude.

Great contribution to the organization of the conference was made also by
PhD Adrian Jusupovi¢ (Institute of History at the Polish Academy of Sciences/Insti-
tute of National Remembrance) who watched over all the conference’s matters from
the very beginning, for what he deserves special thanks.

Other words of thankfulness go to persons who worked on the publication of
the third volume of Colloguia Russica. Among them there are: MA Barbara Zurek,
Pawel Glinka, MA Magdalena Fraczek, MA Monika Kaminska, Joanna Mendyk and
Anna Madej from the Jagicllonian University, as well as MA Halina Poslavska and
MA Andriy Stasyuk from the Precarpathian University. For important content—relat-
ed comments, as well as their significant help I would also like to thank PhD Adrian
Jusupovi¢ (Warsaw), PhD Norbert Mika (Racibérz), PhD Myroslav Voloshchuk (Iva-
no-Frankivsk), PhD Vytas Jankauskas (Kaunas), MA Adam Mesiarkin (Bratislava),
MA Viktor Adamovi¢ (Brno), MA Aneta Golebiewska—Tobiasz (Krakow), as well as
Stsiapan Tsemushau (Minsk) for the preparation of the map.

For important content-related comments I would like to thank the advisors of
the present volume, that is prof. Andrzej Janeczek (Warsaw) and prof. Fiodor Uspenski
(Moscow).

Printed publication of the third volume of Colloguia Russica was made possible by
the financial help of the Institute of History and the Council of Students’ Associantion
at the Jagiellonian University and the ,,Bratniak” Foundation — for what, in the name
of Editorial board, I would like to express my gratitude.

Vitaliy Nagirnyy



Przedmowa

Trzeci tom z serii Colloquia Russica', keory przedktadamy Czytelnikowi, obejmuje
materiaty III Miedzynarodowej konferencji naukowej pt. Rus w epoce najazdéw mongol-
skich (1223-1480), ktéra miata miejsce w Warszawie w dniach 15-17 listopada 2012
r. Bylo to kolejne spotkanie naukowe z cyklu corocznych konferencji, poswigconych
dziejom Rusi za panowania dynastii Ryrykowiczéw. Pierwsze mialo miejsce na Uni-
wersytecie Jagiellonskim w Krakowie (2010), drugie na Uniwersytecie Przykarpackim
imienia Wasyla Stefanyka w Iwano-Frankiwsku (2011). Tym razem spotkanie zorga-
nizowane zostalo przez Instytut Historii im. Tadeusza Manteuftla Polskiej Akademii
Nauk, Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego, Studium Europy Wschod-
niej Uniwersytetu Warszawskiego, Kolo Naukowe Studium Europy Wschodniej, Insty-
tut Historii Uniwersytetu Jagielloriskiego oraz Koto Naukowe Historykéw Studentéw
UJ, przy wspdlpracy z Uniwersytetem Przykarpackim im. Wasyla Stefanyka w Iwano-
Frankiwsku. W trakcie pierwszych dwdch dni obrady przebiegaly w siedzibie Instytutu
Historii PAN, natomiast trzeciego dnia uczestnicy zebrali si¢ w Instytucie History-
cznym UW.

Tradycyjnie juz konferencja taczyta w sobie panele studentéw, doktorantéw i pra-
cownikéw naukowych, wyklady otwarte polskich i zagranicznych profesoréw, debaty
naukowe z udzialem znanych specjalistéw oraz prezentacje najnowszych wydan nau-
kowych. Jezykami roboczymi byly: polski, angielski i rosyjski. W trakcie konferencji
odbylo si¢ osiem paneli, podczas ktérych referaty wyglosito 29 referentéw z Polski
(Warszawa, Krakéw), Ukrainy (Kijéw, Iwano-Frankiwsk, Lw6w, Czerniowce), Biatorusi
(Minsk), Rosji (Moskwa), Litwy (Kowno), Stowacji (Bratystawa), Czech (Brno)
i Wegier (Pécs)®. Uczestnicy konferencji mieli okazj¢ wystucha¢ wykladéw prof. Mérty
Font (Pécs), prof. Andrzeja Janeczka (Warszawa) i prof. Dariusza Kotodziejczyka (War-
szawa), jak réwniez cickawych dyskusji w czasic dwoch debat naukowych z udzialem
prof. Leontija Voytovycha (Lwéw), prof. Jana Tegowskiego (Bialystok), prof. Da-
riusza Dabrowskiego (Bydgoszcz) oraz prof. Aleksandra Mayorova (Sankt-Peterburg),

! Dotychczas w serii Colloguia Russica drukiem ukazaly sig: Colloguia Russica, t. 1: Rus srednioweczna a sgsiedzi (IX -
potowa XIII w.). Materialy migdzynarodowej konferencji naukowej, Krakéw 24-26 listopada 2010 7., pod red. Vitaliya
Nagirnego, Krakéw 2011; Colloguia Russica, seria 1, vol. 2.: Principalities in lands of Galicia and Volhynia in internation-
alrelationsin 117—14" c. Publication afier 2" International Conference, Ivano-Frankivsk, 20~22" October, 2011, Krakéw
2012. Do druku przygotowywane sa: Colloquia Russica, seria 11, vol. 1: Przemys] i ziemia przemyska w strefie wplywdw
ruskich. X—potowa XIV w.; Colloguia Russica, seria I, vol. 2: Vidurio ryty Europa miisio prie Mélynyjy Vandeny metu.

% Abstrakey referatéw uczestnikéw konferencji — studentdw i doktorantéw — zostaly wydrukowane wezesniej we wszyst-
kich trzech jezykach konferencyjnych w czasopismie Crmzydenmevxi Iemopuuni Sousumu, . 3, 2012, c. 4-55. Natomiast
tlumaczenia abstraktow referatéw pracownikéw naukowych oraz thumaczenia streszczent wykladéw zostaly rozdane
uczestnikom w trakcie konferengji.
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dr. Vitalija Mykhaylovskiego (Kijéw) i dr. Adriana Jusupovi¢a (Warszawa). Konferencje
zamykala prezentacja wynikdw najnowszych badan nad dziejami Rusi $redniowiecznej,
ktére sa prowadzone przez polskich i zagranicznych uczonych’.

Na niniejszy tom Colloquia Russica sktadajq si¢ stowa powitalne, wygloszone pod-
czas inauguracji konfcrcncji przez organizator(')w oraz zaproszonych gos’ci; wybranc
referaty studentéw, doktorantéw i pracownikéw naukowych; streszczenia wykladow
w jezykach konferencji (angielskim, polskim i rosyjskim) oraz stenogramy najcicka-
wszych fragmentéw dyskusji, jakie wywiazaly si¢ wokét tychze wykladéw, ponadto
stenogramy dwdch debat naukowych, a takze kronika naukowa, zawierajaca informacje
o nowych publikacjach z zakresu Rusi $redniowiecznej. Ze wzgledu na duza objetos¢
tomu, Redakcja — w odréznieniu od drugiego tomu Colloguia Russica, zrezygnowata
z zamieszczenia stenograméw dyskusji wokot wybranych referatéw, zawierajacych frag-
menty cickawej polemiki naukowej. Publikacje zamyka informacja o autorach.

Podsumowujac rozwazania wstepne, chee ztozyé podzigkowania wszystkim tym,
keérzy przyczynili si¢ do organizacji konferencji i wydania drukiem niniejszego opra-
cowania.

Przede wszystkim serdecznie dzickuje gtéwnym organizatorom konferencj:
Dyrektorowi Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk,
prof. Wojciechowi Kriegseisenu i jego zastepcy, prof. Tomaszowi Wisliczowi; Dyrek-
torowi Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego, prof. Dariuszowi
Kolodziejczykowi oraz Dyrektorowi Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu War-
szawskiego, Janowi Malickiemu — dzi¢ki ich aktywnemu wsparciu mozliwe byto zor-
ganizowanie tej konferencji. Cieple stowa podzigkowania za okazang pomoc nalezg si¢
takze: Dyrektorowi Instytutu Historii Uniwersytetu Jagielloniskiego, prof. Stawomirowi
Sprawskiemu; Prezesowi Kota Naukowego Studentéw Historykéw Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Dominikowi Kadzikowi; Prezesowi Kota Naukowego Studium Europy
Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego, mgr Karolowi Kamiriskiemu oraz naszym
partnerom  zagranicznym z Uniwersytetu Przykarpackiego w Iwano-Frankiwsku
w osobie dr. Myroslava Voloshchuka. Na osobne podzigkowanie zastuguja studenci
i doktoranci, ktérzy aktywnie wlaczyli si¢ do organizacji konferencji i dzigki ktérym
powstaly ttumaczenia abstraktéw oraz streszczen wystapier, a takze projekty graficzne,
s3 to: mgr Andrii Zhyvachivskyi, mgr Barbara Zurek, Pawel Glinka, Anna Madej, mgr
Magdalena Fraczek, mgr Andriy Stasyuk. Za wsparcie multimedialne dzigkuj¢ Redakeji

3 Szerzej o konferencji zob.: M. Kaminska, Colloguia ruskie, tym razem w stolicy, ,Socictas Historicorum”, 57, 2013,
s. 19; D. Kadzik, Cykl Colloquia Russica, ,Societas Historicorum”, 57, 2013, s. 3; A. Craciok, Colloguia Russica III:
Bapuascoka xongepenyis ,,Pyco 6 enoxy monzosvcoxux nanadis: 1223-1480°, 15-17.11.2012, ,,Cryaenrchki Ictopnuni
3ommry’, 4, 2013, c. 173; A. Mesiarkin, Medzindrodnd konferencia Rus v epoche monholskjch ndjazdov (1223-1480),
Varsava, 15.-17. november, 2012, ,Historia Nova’, 6, 2013, 5. 169-172.



16 COLLOQUIA RUSSICA

czasopisma ,Méwia Wieki”. Organizacja konferencji nie bytaby mozliwa bez wsparcia
finansowego ze strony Rady Konsultacyjnej UW, za co serdecznie dzigkuje.

Szczegdlne wyrazy wdzigcznosci za ogromny wkiad worganizacje konferencji
naleza si¢ dr. Adrianowi Jusupoviéu (Instytutu Historii PAN/Instytut Pamieci Naro-
dowej). Czuwal on od poczatku nad wszystkimi organizacyjnymi sprawami konfer-
encji.

Osobne igorace podzickowania sktadam na rece oséb, ktére pracowaly nad
wydaniem trzeciego tomu Colloquia Russica. Sa wéréd nich: mgr Barbara Zurek,
Pawel Glinka, mgr Magdalena Fraczek, mgr Monika Kaminska, Joanna Mendyk
oraz Anna Madej z Uniwersytetu Jagicllonskiego, a takze mgr Halina Poslavska i mgr
Andriy Stasyuk z Uniwersytetu Przykarpackiego. Za cenne uwagi merytoryczne
i pomoc nalezg si¢ réwniez podzickowania dla dr. Adriana Jusupoviéa (Warszawa),
dr. Norberta Miki (Racibérz), dr. Myroslava Voloshchuka (Iwano-Frankiwsk),
dr. Vytasa Jankauskasa (Kowno), mgr Adama Mesiarkina (Bratystawa), mgr Viktora
Adamovic¢a (Brno), mgr Anety Golebiowskiej-Tobiasz (Krakéw), a takze dla dr. Stsia-
pana Tsemushau (Minsk) za przygotowanie mapy.

Za cenne uwagi merytoryczne chciatbym podzigkowaé Recenzentom niniejszego
tomu: prof. Andrzejowi Janeczkowi (Warszawa) i prof. Fiodorovi Uspenskemu (Mosk-
wa).

Wydanie drukiem trzeciego tomu Colloguia Russica byto mozliwe dzigki pomocy
finansowej Instytutu Historii i Rady K6t Naukowych Uniwersytetu Jagicllonskiego
oraz Fundacji ,Bratniak” — za co w imieniu kolegium redakcyjnego wyrazam im swoja
ogromng wdziecznos¢.

Vitaliy Nagirnyy



IIpeancaosue

Tperuit Tom us cepun Colloquia Russica', KoTOpbIit OTKPBIBACT CBOM CTPAHHIIBI
Aast Yurareast, Bkatodaet B ce6st Mmatepuaast [II MesxayHapoaHO# Hay4HO! KOHpepeH-
uuu Pyco 6 anoxy monzorvcxux namecmsuii (1223—-1480), xoropas nmpoxopnaa B Bap-
mase 15—17 nos6pst 2012 r. Hayunas BcTpeya B IIOABCKOI CTOAHLIE ObIAA O9CPEAHOI
U3 LIHKAQ €)KCTOAHBIX KOHPEPEHLIMI, IIOCBSILIEHHBIX HCTOPHHU PycH BpeMeH mpaBAcHHs
auHactuuu PropuxoBuyeil.

Kondeperuus Pyco 6 snoxy monzosvckux namecmeuti (1223-1480) 6p1aa mpopoa-
JKCHUEM IpeAbIAyIMX KoHpeperumit us cepun Colloguia Russica, koTopble IPOXOAHAH
B SIreasonckom yHusepeutere B Kpakose (2010) u B [Ipukapnarckom yausepcurete
uM. Bacuans Credannxa B MBano—®pankoscke (2011). B ator pas Hayusnas Bcrpeda
6Ob1aa oprannsosana Mucruryrom ucropun um. Tapeyma Manreyas [Toabckoit Axa-
aemun Hayk, Mcropuueckum Mucturyrom Bapmasckoro yHusepcurera, Cryauym
Bocrounoit Esponsr Bapmasckoro ynusepcurera, Hayunsim Crypentckum OOume-
ctBoM Cryauym Bocrounoit EBponsr Bapmasckoro yuusepcurera, Mucruryrom HMe-
Topuu freaonckoro yrusepcurera u Hayunsim Obmecrsom Cryaenros Heropuxos
SIreAOHCKOrO YHHBEPCHUTETA, IIPU COTPyAHHUeCTBE ¢ I Ipukapmarckum yHHBepcHTETOM
um. Bacuans Credannxa B MiBano—®pankoscxke. [TepBbie ABa AHsI Hay4HBIE COBEILa-
Hust npoxoauan B Mucruryre Mcropuu ITAH, a Ha TpeTnit AeHb yuacTHHKH KOHeE-
penuun cobpaaucs B Mcropuueckom Mucruryre Bapmasckoro yausepcurera.

Voke TpaAHLIMOHHO, KOHPEPEHIUS COCAMHHAA B cebe AOKAAABI CTYACHTOB, aCIIU-
PaHTOB U HayYHBIX PaGOTHHMKOB, OTKPBITbIC ACKLJMH MPUIAALIEHHBIX CIICLIHAAKCTOB,
KPYTABIE CTOABI C YYACTHEM IIOABCKUX M 3aTPAHHYHBIX HCCACAOBATEACH M IIPE3CHTAL[HH
HOBEHIIHIX HCCACAOBAHHI O UCTOPHH CpeaHeBeKOBOM Pycu. YuacTHHKH HAy4HOTO cob-
paHust 00IAANCh HA TPEX A3BIKAX: [IOABCKOM, aHTAUICKOM U pycckoM. Bo Bpems koH-
PepeHLUHE IPOXOAUAH: BOCEMb CEKLHI, B KOTOPBIX C AOKAQAAMH BBICTYIHAHU 29 ydJac-
THUKOB ¢ [Toabmn (Bapmasa, Kpakos), Ykpaunst (Kucs, Msano-®pankosck, AbBos,
Yeprosupsr), beaopyen (Munck), Poccun (Mocksa), Autspr (Kaynac), Caosakuu
(Bparucaasa), Yexun (Bpuo) u Benrpuu (I'lew)?; Tpu OTKpPBITHX ACKLMH, IPOYHTAH-

! Ao HacTosmero BPEMEHH B CEPHU Col[oquz'a Russica GBIAY H3AQHBI: Co/loquz'a Russica, t. 1: Rus Srednioweczna a :qsiedzi
(IX - potowa XIII w.). Materialy migdzynarodowej konferencji naukowej, Krakéw 24-26 listopada 2010 7, pod red.
Vitalija Nagirnego, Krakoéw 2011, 184 s.; Colloquia Russica, seria 1, vol. 2.: Principalities in lands of Galicia and Volbynia
in international relations in 11"~14" c. Publication afier 2" International Conference, Ivano-Frankivsk, 20~22" October,
2011, Krakéw 2012, 292 p. B nevarn naxopsrest: Colloquia Russica, sexia I, vol. 1: Przemys] i ziemia przemyska w strefie
wplywéw ruskich. X—potowa XIV w.; Colloquia Russica, seria 11, vol. 2: Vidurio ryty Europa misio prie Mélynyjy Vandeny
metu.

2 TesUChbl AOKAZAOB Y4ACTHHKOB KOHEPCHLIMH — CTYACHTOB U aCIIUPAHTOB — GbIAM H3AQHBI [IEPCA HAYAAOM KOHCPCHIIHH
BoxypHase Cmydenmcvki Iemopuuni Sowumau, 1. 3, 2012, c. 4-55. IlepeBoAbI TE3HCOB AOKAAAOB HYYHBIX PabOTHHKOB
M OTKPBITBIX ACKLHi1 OBIAH PO3AAHDI yIACTHUKAM HEMOCPEACTBEHHO BO BPeMst KOHEPEHLIHH.
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usle npodecopamu Maproit Qonr (ITew), Aupxaem Sneuxom (Bapuasa) u Aapuymem
Koaopeitanxom (Bapmasa); ABa kxpyrabix croaa ¢ ygactuem npod. Acontus Boiiro-
Brda (AbBoB), mpod. Sna Tenrosckoro (Beaoctok), npod. Aapuyma Aombposckoro
(Bpiarom) u npo¢. Aaexcanapa Maitoposa (Canxr—ITetep6ypr), k.1u.H. Burasus Mu-
xaitaosckoro (Kues) u k.u.n. Appuana FOcynosuya (Bapuasa). Kondepeniuio sasep-
LIIMAQ TIPE3CHTALUS PE3YABTATOB HOBEHIINX HCCACAOBAHMEL TOABCKHUX M 3arPAHHYHBIX
HCTOPHKOB 10 HCTOPHHU CpeAHEBeKOBOM Pycu’.

Hacrosmuit Tom Col[oqm’a Russica, cocTOUT U3 CACAYIOIIUX YacTEH: PUBETC-
TBEHHbIE CAOBA, IPOU3HECEHHBIE OPTAHU3ATOPAMHU U MOYETHBIMU TOCTAMHU BO BPEMS
OTKPHITHS. KOHPEPCHIMHU; U3OPAHHbIC AOKAAABI CTYACHTOB, ACIIHPAHTOB U HAyYHBIX
PabOTHHKOB; TE3HUCHI OKPBITHIX ACKLJMH Ha BCEX pabOUnX SI3BIKAX KOHPEPCHLINH (anr-
AMIICKOM, IIOABCKOM U pyCCKOM) U CTCHOTPaMbl HAMOOACE HHTEPECHBIX MOMCHTOB AKC-
KyCCUH, IPOUXOAUBIIUX ITOCAE AECKLIMI; CTEHOTPAMBI ABYX KPYTABIX CTOAOB; Hay4Has
XPOHHKa, KOTOPasi BKAKOYACT B ce6s1 HHPOPMALIMIO O HOBBIX IyOAMKALMAX O UCTOPU
cpearesexoBoit Pycn. M3—3a 6oabuoro o6bema Toma Pepaxiyus, B oTAMYHE OT BTOPO-
ro Toma Colloguia Russica, orkasaaach OT Ie4aTH CTCHOIPAM AMCKYCCHH K OTACABHBIM
AokAaapaM. B konje my6aukanun nomeniena nH$OpMAaLMs O aBTOPaX.

B sakaroucHue, X014y BBIPA3UTb HCKPCHHIO 6AATOAAPHOCTD BCEM TEM, KTO IPUHUMAA
ydYacTue B OpraHU3aluy KOHPEPECHIIMU U IOATOTOBKE K IICYATH AAHOMN ITyOAUKALMH.

[Ipexxae Bcero, Bblpakard OAArOAAPHOCTh TAABHBIM OPraHM3aTOpaM KOHe-
pennun: Aupexropy Mucruryra Mcropun ITAH npod. Borinexy Kpursaitzeny
u ero samecrurearo, npod. Tomamry Bucamay; Aupexropy Meropuueckoro HMuc-
tuTyTa Bapmasckoro yHuBepcutera, npod. Aapuymy Kososeiunky u Aupexropy
Cryanym Boitrounoii Eponsr BapuraBckoro yuusepcurera, k.u.H. Suy Maaumxomy,
6AaroAapsi AKTUBHOM IIOMOILM KOTOPBIX OblAa BOSMOXKHOIH OpraHH3aiusi KOHPEpeH-
nuu. Ternabie caoBa 6AArOAQPHOCTHU 32 AKTHBHYIO IIOAACPIXKKY BBIpaXato: AUpEKTOpy
HMucruryra Mcropun Areaonckoro ynusepcurera, npod. Caasomupy Crpasckomy;
I'naBe Hayunoro O6mecra Cryaenros Mcropukos Sreaonckoro ynusepcutera, Ao-
munnky Kapsuxy; Taase Hyunoro Crypendeckoro O6mectsa Cryauym Bocrounoit
Espomsr Bapmasckoro yuusepcurera, mrp. Kapoalo Kamunckomy, a Taioke Haumm
sarpanuaHbiM mapTHEpaM ¢ Ilpukapmarckoro yuusepcurera um. Bacuans Credannka

3> Orsbibl 0 koH(epennnn, cv.: M. Kaminska, Colloquia ruskie, tym razem w stolicy, ,Societas Historicorum”, 57, 2013,
s. 19; D. Kadzik, Cyk/ Colloguia Russica, ,Socictas Historicorum”, 57, 2013, s. 3; A. Craciok, Colloguia Russica III:
Bapuascoxa xongepenyis ,Pyco 6 enoxy monzorvcokux nanadis: 1223-1480”,15-17.11.2012, ,,CryaeHtenki Icropuyni
3owntn’, 4, 2013, c. 173; A. Mesiarkin, Medzindrodna konferencia Rus v epoche monholskjch ndjazdov (1223-1480),
Varsava, 15.—17. november, 2012, ,Historia Nova’, 6, 2013,'s. 169-172.
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B MBano—®pankoscke B anne k.u.H. Mupocaasa Boaomyka. OtacabHo 6aaropapro
CTYACHTOB U aCIIHPAHTOB, KOTOPBIE IOMOTAAH B OPTAHH3AIUH U IPOBEACHHU KOHE-
peHLK U paboTaAn Hap IIEPEBOAOM TE3UCOB AOKAAAOB M OTKPBITBIX ACKILIUI, a Tak-
xe Hap rpadudeckumu mpoekTamu. Cpeal HHUX B IIEPBYIO OYEPEAb CTOUT OTMCETUTS:
mrp. Auapust JKuauusckoro, Mrp. Bap6apy Kypex, IlaBaa Taunky, Auny Mapei,
mrp. Marpaseny @ponuek, mrp. Auppust Cracioxa. 32 HHGOPMALIHOHHYIO IIOAAEPIKKY
BBIP@XAK0 60ArOAAPHOCTD PEAAKLIUH SKypHaAa ,Mowia Wieki”. Opranusanus xonde-
penimu 6b1aa Ob1 HeBO3MOXKHA O3 puHaHCOBOI noaaepkku Korcyasrarmonnoro Co-
BeTa BapuaBckoro yHuBepcuTeTa, 32 4TO BBIPAXKAIO UM 0COOYI0 OAArOAAPHOCTS.

Boabmmoit Bkaaa B opranusanuio kon$pepeHnun BHEC K.u.H. Apapuan IOcynosuy
(Mucturyt Hapopnoii [Tamstu/Huturyt Heropuu ITAH), kotopslii ¢ camoro Hava-
A2 3aHMMaACS] BCEMH OPTaHHM3aLOHHBIMM MOMEHTAMH U 6Aaropapsi KOTOpomy KoHe-
PEHIIHIO YAAAOCH IIPOBECTU Ha BHICOKOM YPOBHE.

OTacAbHBIC €AOBa 6AArOAQPHOCTH BBIPAXKAI0 BCEM TEM, KTO paboTaa Hap cospa-
HHEM TPETETO TOMa Colloqm'a Russica. Sro: mrp. Bap6apa Kypex, I'Tasea Iannxa,
mrp. Maraaaena Qpondex, mrp. Monnxa Kamuncxas, Moanna Menabik u Anna Maaeit
¢ Aresonckoro yuusepcutera, mrp. laauna ITocaaBckas u mrp. Auapuit Cracrok
c Ilpukapnarckoro yausepcureTa. 3a LIeHHbIE COBETHI M PasHOOOpas3HyIo MOMoLb Oaa-
roaapio K.u.H. Aapuana Ocynosuya (Bapmasa), k.u.0. Hop6epra Muxy (Pauu6op),
K.1.H. Mupocaasa Boaomyka (VBano—®pankosck), k.u.H. Buraca fnxayca (Kaynac),
mrp. Apama Mecsipkuna (Bparucaasa), mrp. Bukropa Asamosuua (BpHo), mrp. Ane-
1y Toaem6épckyro-To6uam (Kpakos), a Tawke k... Crenana Temymesa (Munck) sa
[PEAOCTABACHYIO KaPTY.

3a 1eHHbIC 3aMeYaHUsI UCKpEeHHE 06Aaropapio PeljeH3eHTOB HBIHEIIHETO TOMa:
npo¢. Auaxas SJusuxa (Bapmasa) u npod. ésopa Yenenckoro (Mocksa).

I[Ty6aukarus tpersero Toma Colloquia Russica Gp1aa Bo3MOXKHOI Gaaropapst Gpu-
HaHcoBol mopaepskke Mucruryra Meropun u Cosera Hayunsix O6wects Sreaonc-
KOTO YHUBEpCHTETa, a Take Oynaanuu ,Bratniak” — 3a uro Beipaxkaio um orpommyio
6AaropapHOCTb OT UMeHU Pepaxiun.

Bumanuii Hazupro.i
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he welcoming speech by the Director for
Scientific affairs of the Institute of History of
the Polish Academy of Sciences, prof. Tomasz
Wislicz

Z ogromng radosciag witam Pafstwa na trzeciej migdzynarodowej konferencji
naukowej Colloguia Russica, tym razem po$wieconej Rusi w epoce najazdéw mongol-
skich. Konferencja powstala dzigki wysitkowi organizacyjnemu kilku instytucji m.in.
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, Instytutu Historycznego Uniwersytetu
Warszawskiego, Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego, Insty-
tutu Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, Kota Naukowego Historykéw Studentéw
Uniwersytetu Jagicllonskiego oraz przy wspdlpracy z Uniwersytetem im. Wasyla
Stefaniuka w Iwano-Frankiwsku. Wszystkim tym instytucjom bardzo dzi¢ckujemy za
pomoc. Chcialbym tez podzigkowa¢ tym, ktdrzy si¢ najbardziej napracowali przy or-
ganizacji dzisiejszej konferencji, a wige Panu Vitalijowi Nagirnemu, Panu Adrianowi
Jusupovi¢owi, Panu Dominikowi Kadzikowi i Panu Karolowi Kamiriskiemu.

Szanowni Paristwo, niezmiernie jestem rad widzac Panstwa tutaj. Konferencja
Sciagneta badaczy zaréwno mlodych jak i doswiadczonych z calej Europy Wschodniej
i Srodkowej. W imieniu Dyrekcji Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk chce
serdecznie przywita¢ w tych $cianach naszych dostojnych gosci: Jego Ekscelencje Am-
basadora Federacji Rosyjskiej w Rzeczypospolitej Polskiej Alexandra Alekseeva; prof.
Mirte Font z Wegier, prof. Leontija Voytovycha, dr. Myroslava Voloshchuka i dr. Vi-
talija Mykhaylovskiego z Ukrainy, prof. Aleksandra Mayorova z Rosji, dr. Stsiapana
Tsemuschau z Biaforusi, dr. Vytasa Jankauskasa z Litwy, prof. Dariusza Kolodziejczyka,
prof. Mariana Dygo, prof. Jana Tegowskiego, prof. Dariusza Dabrowskeigo, dr. hab.
Pawta Zmudzkjcgo, dr. Rafala Korczaka z Polski, a takze miodych badaczy z Polski,
Ukrainy, Rosji, Litwy, Stowacji i Czech.

Moéwimy réznymi jezykami, ale zakladam, ze b¢dziemy si¢ doskonale rozumied,
wicc sadze, ze nie bedzie problemu z plynnym przechodzeniem z jednego jezyka na
drugi. Zycze Wam udanych wystapiei i owocnych obrad, a takze niezapomnianych
wspomnien z naszej konferencji.

Dr hab. Tomasz Wislicz
Zastgpca Dyrektora do spraw naukowych
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk



he welcoming speech by the Director
of the Institute of History at the University
of Warsaw, prof. Dariusz Kotodziejczyk

Szanowni Panstwo, bardzo si¢ ciesze, ze moge powita¢ w Warszawie tak liczne
grono uczestnikéw z réznych pansew Europy Srodkowej i Wschodniej.

Moze powstaé pytanie — dlaczego akurat tutaj, w Warszawie, potrzebna jest kon-
ferencja o $redniowiecznej Rusi? Odpowiem tak — po pierwsze, dlatego ze nalezy
si¢ interesowa¢ sasiadami. Po drugie, dlatego ze réwniez wspélczesna Polska zawiera
w swych granicach terytoria dawnej Rusi i w pewnym sensie uzna¢ mozna Polske za jed-
no z paristw sukcesyjnych Rusi Halickiej. Co wigcej, jak si¢ swego czasu przekonalem,
w pewnym kontekscie terminy ,,Polska” i ,Rus” si¢ zlewaja.

Powyzsze stwierdzenic mogg zilustrowa¢ nastepujacym przyktadem: otdz
w zrédlach tatarskich XVI i XVII w. pojawia si¢ termin Koérel, etymologicznie
wywodzacy si¢ od polskiego stowa ,krél” i odnoszacy si¢ do ziem bedacych we wiadaniu
krola Polski. Wegierski orientalista Edmond Schiitz postawil tezg, ze termin ten nalezy
utozsamia¢ z Rusiag Halicka, a tropem tym podazyt rowniez zmarly niedawno wybitny
ukrainiski orientalista i historyk Jarostaw Daszkiewicz, ktdry réwniez uznal, ze spo-
tykany wzrédtach turecko-kipczackich termin Korel oznacza ziemie poludniowo-
zachodniej Rusi.

Sprawa nie jest jednak tak prosta. Dla $redniowiecznych Tataréw, ktdrzy na co
dzien obcowali igraniczyli z Wielkim Ksigstwem Litewskim, Polska pojawila si¢
niejako zza plecéw Litwy, jako twér nowy, malo znany i wymagajacy zdefiniowania.
W pazdzierniku 1514 r. chan Mengli Gerej wystawil list przymierny dla Korony
Polskiej, odrebny od analogicznego dokumentu, ktéry wezesniej otrzymalo Wiel-
kie Ksiestwo Litewskie. W dokumencie czytamy deklaracje chana, w ktérej stwierdza
on, ze od tatarskich najazdéw bezpieczna bedzie nie tylko Litwa, ale tez ,,Araackon
KopBHbI KOTOPBIH TOPOABI IPHCAYXAIOT, ABOB 8 TOAOBaX, AIOACMb, TOPOAOMB, MECTOMD
¥l CCAOMb BAIIMb 8CHMb, KOTOPBIVIK TYTh BHIIIHCAHBL, XTO UM OBACTD HENIPTIATEA, TOTD
u HaM HenpumaTteas . Korona Polska zostata wige tu zdefiniowana jako ,Lwéw iinne
miasta”. Podobna, cho¢ nieco odmienng definicje Krélestwa Polskiego zawiera doku-
ment, keéry Mengli Gerej wystawit miesiac pézniej w jezyku wloskim. Chan zobowiazal
si¢ oszczedzi¢ od najazddw: ,,[...] li dominii del Regno de Polonia, et prencepalmente
le terre de Rossia et de Podolia, come sonno li castelli czoe Camyenyecz, et gli altri
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castelliin quellilochi situati, et qual se vogliano altri castelli appartenenti al decto Regno
de Polonia”. Tym razem mamy wiec definicje Korony Polskiej jako ,,przede wszystkim
[ prencepalmente] wojewddztw ruskiego i podolskiego”. Ujmujac bardziej lapidarnie,
Polska to ,Kamieniec i inne zamki”.

Przystowiowa kropke nad ,,i” stawia wreszcie dokument nastepcy Mengli Gereja,
chana Mehmeda I Gereja, wystawiony w pazdzierniku 1520 r. w jezyku chorezmijsko-
kipczackim, uzywanym w kancelariach panstw sukcesyjnych Zlotej Ordy az do potowy
XVI wicku. Chan zobowiazal si¢ w nim nie najezdza¢ ,nalezacych do Polski Lublina,
Lwowa, Kamienica Podolskiego, Migdzyboza, Chmielnika, Latyczéwa, Zinkowa, Bu-
czacza, Belza, Sokala, Przemysla, Chelma, Skali, a takze pozostatych Waszych miast™
»[.] Ileh yurtunung Lublin [lav Qamanic Podolya Mejibuj [himelnik Latigev Zemqon
Bugaci Bels Soqal Premusle ve Qolma Isqala taqt bulardan basqa kermenleringiz [...]".
Polska zostata tu wigc zdefiniowana przez 13 miast, z kedrych az dziesi¢é nalezy dzis
do Ukrainy. Z pozostalych 3 miast lezacych dzi§ w Polsce, takze Przemysl i Chelm
przynaleza do historycznej Rusi. Jedynie Lublin nie nalezal do Rusi i umieszczenie go
na tej liscie dodatkowo dowodzi, ze Schiitz i Daszkiewicz jednak si¢ mylili, ograniczajac
zasi¢g terytorium, do ktérego odnosit si¢ termin Koérel, jedynie do ziem ruskich.
Niemniej, jak widaé powyzej, z punktu widzenia Tataréw Polska w duzym stopniu
tozsama byla z Rusia, gdyz to ruskie ziemie Rzeczypospolitej najczesciej byly przez nich
najezdzane, a wicc takze te rejony byly im najlepiej znane. Utozsamienie wige Polski
i Rusi przynajmniej w tym kontekscie ma gleboki sens i po raz kolejny uwidacznia, jak
silnie splataly si¢ losy obu krajéw w minionych stuleciach.

Na tym zakoricze¢ to krétkie stowo wstepne, dzickuje bardzo za uwage izycze
owocnych obrad.

Prof. Dariusz Kolodziejczyk
Dyrektor Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego



he welcoming speech by the President
of the Students’ of History Scientific Association
at the Jagiellonian University Dominik Kadzik

Szanowni Parnistwo, pozwole sobie zabra¢ przykiad z Jego Ekscelencji Ambasa-
dora Federacji Rosyjskiej i méwi¢ krétko, zeby$my wszyscy przeszli do wyktadu Pani
Profesor Mérty Font i obrad konferencyjnych. Ja, jako reprezentant Kota Naukowego
Historykéw-Studentéw chcialem zwréci¢ uwage na jeden wazny fake, to znaczy
chciatbym podkresli¢ uczestnictwo wlasnie studentdéw na tej konferencji i podkreslié,
ze na poczatku byla ona gléwnie konferencja studencka, natomiast teraz si¢ przerodzita
w taki dualistyczny twoér, kiedy studenci i doktoranci wyglaszaja swoje referaty wraz
z wyktadami profesoréw i debatami pracownikéw naukowych. Pomoc pracownikéw
naukowych, ich dobre ucho i krytyczna ocena referatéw, maja na celu wazne zadanie —
poméc studentom, kedrych zreszta wigkszosé aspiruje do pdzniejszej kariery naukowe;.
Dlatego tez chciatbym zacheci¢ wszystkich tutaj zgromadzonych pracownikéw nau-
kowych do konstruktywnej krytyki i pomocy tymze studentom.

Zycze Wam wszystkim, Szanowni Paristwo, owocnych obrad, konstruktywnej dys-
kusji oraz zawarcia nowych znajomosci.

Dominik Kadzik,

Prezes Kota Naukowego
Historykdw-Studentéw
Uniwersytetu Jagiellorskiego



he welcoming speech by the President
of the Scientific Association at the Centre
for East Studies at the University of Warsaw
MA Karol Kaminski

W imieniu Dyrektora Stusium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego
dr h.c. Jana Malickiego oraz Kota Naukowego SEW, chcialem Panstwa powitaé na
III konferencji z cyklu Colloquia Russica. Z radoscig przyjeliémy zaproszenie do
udzialu w tej jakze potrzebnej inicjatywie. Konferencja taka jak ta nalezy do rzadkosci
w $wiecie naukowym. Daje ona mozliwo$¢ zaistnienia w dyskusji naukowej mtodym,
zaczynajacym dopiero swoja badawcza przygode, studentom i doktorantom.

W imieniu Dyrektora SEW dr h.c. Jana Malickiego i wlasnym chciatbym panstwu
zyczy¢ owocnych obrad.

Mgr Karol Kamiriski

Prezes Kota Naukowego
Studium Europy Wichodniej
Uniwersytetu Warszawskiego









Monika Kaminska
(Krakéw)

ARCHEOLOGICZNE SWIADECTWA
NAJAZDOW MONGOLSKICH NA MIASTA
RUSKIEW XIII-XIVW.:RZECZYWISTOSC
A STEREOTYPY HISTORIOGRAFICZNE

Badanie sladéw najazddéw mongolskich jest zadaniem specyficznym, wymagajgcym od
archeologa szczegdlnej ostroznosci i posithowania si¢ Zrédlami i osiggnigciami innych nauk.
Znaleziska zwigzane z niszczycielskq dzialalnoscig najezdécéw mozna podzieli¢ na kilka
kategorii. Szturmy na miasta pozostawily po sobie slady w postaci warstw spalenizny wido-
cznych w przekrojach watdw i wsrdd nawarstwiers kulturowych miasta, masowe pochdwki
ofiar najazdu i ,pochdwki” nietypowe (szkielety 0séb przygniecionych materiatem budow-
lanym lub gingcych w pozarach), skarby oraz zabytki ruchome (bron, najczgsciej groty
strzat). Nie wszystkie z wymienionych kategorii znalezisk mozna bez problemu powigzal
z konkretnym wydarzeniem historycznym. W niniejszym artykule ukazane zostaly prob-
lemy zwiqzane z badaniem najazdéw mongolskich na Rus i modyfikacig utartych w histo-
riografii pogladdw na temat upadku grodéw ruskich, ukazane na przykiadach wybranych
stanowisk archeologicznych z tevenu dzisiejszej Rosji, Ukrainy i Polski.

Zazwyczaj przedmiotem badan archeologéw sa $lady ludzkiego osadnictwa, jego
szeroko pojetej dzialalnosci — wytwérezosei i modyfikacji przestrzeni go otaczajacej (od
badania réznego rodzaju warsztatéw rzemieslniczych po pozostatosci miejsc pozyski-
wania surowcéw, przepraw wodnych iladowych, architektury uzytkowej, kultowej
i obronnej), czy w koricu pochéwki ludzi, a takze udomowionych zwierzat. W poréw-
naniu do wymienionych typéw stanowisk, badanie pozostalosci po zjawiskach dos¢
krétkotrwatych takich, jak np. $lady inwazji mongolskiej na Rus z lat 12371240, jest
zadaniem o wiele bardziej skomplikowanym. Wszelakie najazdy koczownicze, czy to
scytyjskie, hunskie czy mongolskie byly zjawiskiem stosunkowo ulotnym. Materialne
pi¢tno krétkotrwalego ataku wroga nie zawsze zostawato odcisnigte na tyle gleboko,
by przetrwaé w warstwach kulturowych przez stulecia. Oblezenie izdobycie danego
grodu lub miasta' trwa¢ moglo przeciez zaréwno kilka tygodni, jak i jeden dzien.

' W przypadku o$rodkéw ruskich stosowany bedzie termin ,miasto”. Terminy ,gréd” i ,miasto” w odniesieniu do
osrodkéw ruskich bywaja uzywane w polskicj literaturze naukowej zamiennie (ukr. asicmo, ros. 20pod). Wynika to
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Zrédta archeologiczne zwigzane z najazdami mozemy podzieli¢ na kilka podsta-
wowych kategorii. W stratygrafii waléw obronnych iw nawarstwieniach majdanéw
grodzisk spotykane sa warstwy spalenizny. Ponadto odkrywane sa destrukty budo-
wlane, zdeponowane w ziemi badz skrytkach muréw skarby, na terenie obleganych
grodzisk odnajdowane sa okazy broni oraz szczatki ludzi izwierzat. W przypadku
ludzkich szkieletéw — nickiedy znajdowane sa pojedyncze szkielety, a innym razem
liczace setki lub tysigce szkieletéw mogily zbiorowe. Nalezy jednak pamietal, iz nie
wszystkie z wyzej wymienionych kategorii powiazane sa jedynie z dzialaniami wojen-
nymi — pozary nawiedzaly drewniane $redniowieczne miasta Rusi stosunkowo cz¢sto,
podobnie jak epidemie, kedrych ofiary réwniez grzebano w zbiorowych mogitach (tzw.
CKYACABHML, OyiiBHmi, rHOIIA)?.

Przeglad zrédel i stanowisk

Badanie $ladéw najazdéw znanych ze zrédel pisanych stawia przed archeologiem
wyzwanie dopasowania materialnych $wiadectw najazdu do konkretnego wydarze-
nia historycznego. Jest to nickiedy zadanie trudne i ryzykowne. Niemal klasycznym
przyktadem probleméw z interpretacja warstw spalenizny na grodzie jest Rajkowieckie
Gorodiszcze (Paiikosenkoe ropoauue), niegdy$ uwazane za osrodek spalony przez
Mongotéw podczas najazdu, dzi§ taczony z dziatalnoscia Daniela Romanowicza®.
W identyfikacji warstw pozarowych Zrédta pisane sa w jednych przypadkach pomoc-
ne, w innych przysparzajg watpliwosci (np. w omdéwionym nizej Wlodzimierzu nad
Klazma). W czasie najazdu jedne osiedla splongly w calosci i zostaly opuszczone przez
ocalaly ludno$é¢, inne ucierpiaty w mniejszym stopniu i byty odbudowywane. Prakeyke
zasypywania zgliszcz piaskiem i wyréwnywania w ten sposdb powierzchni pod nowa
zabudowe odnotowano np. w Bulgarze, ale i w grodach ruskich: Serensku czy Suzda-
lu®.

Kolejnym zagadnieniem zwigzanym z najazdem mongolskim na Ru$ jest ar-
chitektura murowana - jej kryzys i powiazany z nim poglad o zburzeniu wielu cerk-
wi i patacéw podczas niszczycielskiej inwazji. Zrédta wskazuja, iz jedynie Cerkiew
Dziesigcinna’ i cerkiew p.w. $w. Michata w Perejastawiu® runely bezposrednio w skutek
dziatari Mongotéw. Nie do korica jednak wiadomo, w jakich okolicznosciach znisz-
czone zostaly towarzyszace cerkwiom obiekty rezydencjonalne. Powoddw, z ktdrych
staroruskie budowle obracaly si¢ w ruing bylo oczywiscie wigcej (np. powodzie, pro-
cesy stokowe, trzgsienia ziemi czy wkoricu brak prac remontowych). Poza tym,
rzady mongolskic cechowaly si¢ tolerancja religijng (zazwyczaj oszcze¢dzano zaréwno

czgdciowo z uzycia staroruskicgo stowa 20pod (majacego kilka znaczent — gréd, fortyfikacje, kreml), ktére weszlo do
wspolczesnego jezyka rosyjskiego w znaczeniu ,,miasto’. Staroruskie osrodki juz w XI-XIII w. spetnialy niemal wszyst-
kie warunki czyniace z punktu osadniczego miasto wedtug ekonomiczno—przestrzennych i prawnych definicji.

> B. T Iaxin, Xpucmusncoxi noxosasvui na'smiu dasnvopycvkozo Kuesa, Kuis 2008, c. 108-109.

3 T. YO. Usaxun, Hemopuuecxoe passumue FOxcrosi Pycu u Bamuvieso namecmsue, [in:] Pyco 6 XIII sexe: dpesnocmu
mémnozo spemenn, pea. H. A. Makapos, A. B. Yepnerios, Mocksa 2003, c. 60.

* M. A. TToay6ospunosa, Iopod boazap ¢ X111 sexe, [in:] Pycs 6 X111 sexe, c. 106.

> Unamuescxkas aemonic, rli)n:] Toanoe Cobpanne Pycckux Aemonucesi [dalej: IICPA], r. 2, Canxr—ITerep6ypr 1908,
cr6.785.

¢ Ibidem, c16. 781.
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chrzedcijaniskie sobory, jak imuzulmanskie meczety). Jeszcze w pierwszej potowie
XX w. zagadnienie budownictwa murowanego potnocno-wschodniej Rusi od najazdu
mongolskiego po panowanie Iwana III stanowilo ,,ciemne wicki ruskiej architektury™.
Do niedawna sadzono, iz jedynymi pamiatkami po zabytkach péinocno-wschodniej
Rusi konca XIII - poczatku XV s3 latopisowe wzmianki®.

Duzisiejszy stan badan jest o wiele bogatszy. Literatury przedmiotu stopniowo
przybywa, dysponujemy tez coraz liczniejszymi danymi o pozostalosciach obicktéw
architektonicznych z XIII-XV w. Warto podkresli¢ réwniez, ze nicktére $wigtynie,
wezesniej blednie datowane, zostaly ,,postarzone” iobecnie za czas ich powstania
przyjmuje sie XIII-XV w.

Badania archeologiczno—architektoniczne rzucaja nowe $wiatlo na owe ,ciemne
wieki”. Tak bylo m.in. w przypadku architektury Kotomny. O samym mieécie w czasach
przed mongolskich wiemy stosunkowo niewiele, np. nieznany jest do tej pory zarys
przebiegu pierwotnych fortyfikacji Kotomny®. W latach 1978-1983 Wofgang Kawel-
machier (Bo¢ranr Kaseabmaxep), Andriej Molczanow (Anapeit Moasanos) i Stanistaw
Orlowskij (Cranncaas Opaosckuit) przeprowadzili badania na kotomieriskim kremlu.
Wiadomym bylo, iz na miejscu istniejacego do dzis XVII-wiecznego Soboru Uspien-
skiego stala cerkiew z czaséw Dymitra Donskiego. W dolnych partiach fundamentéw
badaczom udato si¢ wyrézni¢ fragmenty jeszcze starszej kamieniarki z fragmentami
zaprawy. W przypadku budowli z Kotomny widzimy wi¢c wtdrne uzycie materiatu bu-
dowlanego z cerkwi datowanej na koniec XIII lub poczatek XIV w., cofajace, wedlug
ustalert badaczy, poczatki architektury murowanej w miescie o niemal 100 lat przed
Dymitrem Doniskim'.

Archeologia pomogta tez nakresli¢ charakter budownictwa ksiestwa moskiews-
kiego w koricu XIII — na poczatku XIV w. Badania wyjasnily, ze znajdujacy si¢ do dzi$
na kremlu XV-wieczny Sobé6r Uspienski mial poprzednika zbudowanego w pierwszej
polowie XIV w. (1326-1327)"". Sobér Uspienski nie byl jedyna budowla kremla,
posiadajaca swoj XIV-wieczny pierwowzér. Dzwonnica p.w. $w. Jana Klimaka, zbu-
dowana w czasach Iwana Groznego, takze stan¢ta na miejscu budowli o tym samym
wezwaniu i funkeji z 1329 r. (rozebranej w 1505 r.). Takze Sobér Archangielski (XVI
w.) swa metryka siega jeszcze XIV w.'? Réwniez najwigkszy rywal Moskwy w pierwszej
polowie XIV w., Twer, posiadal swa architektur¢ murowang. Jeszcze w koricu XIII w.
zbudowano tu Sobér Przemienienia Panskiego (1285-1290), ktéry zostal w calodei
przebudowany w XVII w. W Twerze zbudowano takze wlatach 1323-1325 sobor
monastyru Teodora, nastepnie przebudowano go w pocz. XV w., by w XVIII w. ostate-

7 C. B. 3arpacesckuit, 30duecmso Cesepo—Bocmounoti Pycu xonya XIII-nepsoi mpemu XIV sexa. Mocksa, 2003. Infor-
macje z cyfrowej wersji ksiazki w internetowej bibliotece, zob: http://www.rusarch.ru/zagraevsky4.hem [24.X11.2012]
8 Ibidem. Zob. przyp. 7.

> A. b. Masypos, Ssoawyus Koromuvr 6 XIII-XIV sexax: om manrozo 20poda Apesneti Pycu x domeny seanxozo kns3s
mocxoscxozo, [in:] Pycw B XIII Beke, c. 84-86.

1 C. B. 3arpacsckuit, 30dvecmeo Cesepo—Bocmounoii Pycu. Zob. przyp. 7.

1 Wykopaliska na moskiewskim kremlu prowadzone byly w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych (Baaaumup
Depopos, Honna Ileasnuna), ich wyniki nie byly poczatkowo jednoznaczne i poprawna identyfikacja pozostatosci
architektury kremla zostala ustalona w toku dyskusji naukowej (Ibidem).

12 Ibidem.
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cznie go rozebra¢". Kolejnym osrodkiem, w ktérym po najezdzie mongolskim nie por-
zucono dziatalnosci budowlanej, byt Rostéw Wielki, gdzie powstata w 1287 r. cerkiew
p-w. $w. Borysa i Gleba. Budowla znikneta z planu miasta w XVII-XVIII w. Zostala
odkryta i zbadana podczas wykopalisk przeprowadzonych w latach 1986-1991'.

Budownictwo pétnocno-wschodniej Rusi epoki ksiazat Daniela, Jerzego i Iwana
Kality dowodzi, iz kryzys wywotany najazdem nie byt az tak powazny, jak go dawnicj
przedstawiano.

Miastem z omawianego obszaru ziemi zaleskiej, ktdére zdaje si¢ potwierdzaé
wspomniany wyzej stereotyp o kryzysie budownictwa jest Wiodzimierz nad Klazma.
Wydaje si¢, iz Wlodzimierz wraz z utrata znaczenia stal si¢ malo atrakcyjnym polem
dla nowych inwestycji budowlanych. Owszem, ksiazeta ruscy rywalizowali o tytul
»ksiecia wlodzimierskiego”, jednak najwyrazniej nie miato to znaczenia dla samego
miasta. W pomongolskim Wtodzimierzu, pomijajac nieliczne prace remontowe przy
istniejacych juz obicktach, nie budowano nowych murowanych $wigtyn do XVI-XVII
w." Odtworzy¢ wyglad miasta — nie tylko przed, alei po najezdzie, jest niezwykle trudno.
Dane archeologiczne dotyczace Wlodzimierza sa skromne w poréwnaniu z osrodkami
takimi, jak Riazan czy Kijéw i wiele pytan, zwiazanych z atakiem Mongoléw na mia-
sto, pozostaje nadal bez odpowiedzi. Latopis Lawrientijewski wspomina o ogromnym
pozarze w miescie w 1185 r.' Kolejne, wiclkie pozary dotykaly miasto w 1193 r. oraz
w 1227 r. (splonaé mialo wtedy wiele cerkwi i dwér ksiazecy)'”. Trudno jest wigc ocenié
skale zniszczenia miasta w 1238 r. We Wlodzimierzu spotykamy si¢ zatem ponownie
z problemem identyfikacji warstw pozarowych z konkretnym wydarzeniem history-
cznym.

Podczas badan zdobytych przez Mogotéw miast, czesto odkrywane sa elemen-
ty uzbrojenia (przewaznie groty strzal), niestety, interpretacja znalezisk broni przy
braku informacji ze zZrédel pisanych jest ryzykowna. Powodéw ku temu jest kilka —
po pierwsze, armia Czyngis—Chana i jego nastepcéw stanowita ogromny konglomerat
etniczny, do ktérego weielano podbite ludy iktdry opieral si¢ na ludach Wielkiego
Stepu, czerpiacych swe bojowe tradycje z rozmaitych Zrédet — od Japonii i Chin po
tradycje perskie czy kaukaskie. Poza tym, wéréd uzbrojenia koczowniczego zauwazalna
jest takze pewna unifikacja, np. przewazaja groty strzal osadzane na trzpieniu oraz
popularne niemal na catym Wielkim Stepie ostrza rozwidlone, deltoidalne czy szer-
okie o tukowatych ostrzach’. Nawet sama terminologia dostarcza probleméw. W li-
teraturze spotykane s okreslenia: ,,uzbrojenie tatarskie”, ,,uzbrojenie mongolskie” czy
w koncu ,tataro—mongolskie™”. Aby znaleziska broni byly przydatne w badaniach

B Ibidem.

! Ibidem.

5 10. 3. JKaupos, Apxeonoenueckue uccaedosanns 60 Baadumupe u ,npobaena 1238 200a”, [in:] Pyco 6 XIII sexe, c. 48.

' daspenmuescxas aemonuce, [in:] IICP/, 1. 1, Aenunrpan, 19261928, c16. 392.

"7 Ibidem, c16. 409, 449.

18 W. Swictostawski, Uzbrojenie koczownikéw Wielkiego Stepu w czasach ekspansji Mongotéw (XII-XIV w.), £6dz 1996,
s. 41-43.

19 Przykladowo: A.®. Measeaes, Tamapo—monzonsckue waxoneunuxu cmpea 6 Bocmounoii Espone, ,CoBerckas
Apxeonorus’, 1966, 2, c. 50-60; B. Ilepsixon, Ilodsuz pyccxozo napoda x Gopvbe npomus mamapo—monzossckux
saxseamuuxos 6 XIII-XIV sexax, Mocksa 1961; M.B. Topeaux, Mownzoro—mamapcxoe oboporumenrvioe soopyscerie
emopoii noaosunvt XIV-XV navasa eexa [in:] Kyauxosckas 6umsa 6 ucmopuu u xysvmype namesi Podunss, Mocksa
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nad najazdem mongolskim nalezy uwzgledni¢ szereg czynnikéw z nimi zwiazanych.
Witold Swigtostawski w swoim opracowaniu znalezisk mongolskich z terenu Europy
Srodkowej przy opisie danego okazu broni uwzglednil przede wszystkim informacje
ze zrédel pisanych, a w przypadku ich braku: bezposrednia lokalizacj¢ na trasie prze-
marszu wojsk mongolskich lub lokalizacj¢ na terenach przez nie penetrowanych, kon-
tekst izabytki towarzyszace znalezisku i, oczywidcie, analogie formalne do znalezisk
stepowych?®.

Charakterystycznymi dla niszczycielskich najazdéw sa groby masowe ludnosci
zdobytego osrodka i pojedyncze szkielety odnajdywane w fosach lub pod zgliszczami.
Masowe pochéwki odkryto m.in. w Kijowie, Kotomnie, bulgarskim Biljarze?'.

Stosunkowo dobrze przebadane zostaly groby masowe w Riazaniu. Pierwsze
szkielety, pochodzace z masowej mogily, odkryto na tzw. pétnocnym grodzie juz
w 1926 r., jednakze sadzono wtedy, iz odkryto dlugo funkcjonujace kilkuwarstwowe
cmentarzysko, na ktérym nowsze groby spoczywaly na starszych. Dalsze wykopaliska
pokazaly, iz jest to gréb masowy, w ktérym w jednym wsp6lnym wykopie utozono ciata
zabitych warstwami. Kolejna z riazanskich mogit zbiorowych zlokalizowana zostata
przy wale ,$redniego grodu”, na warstwie pozarowej. Nastepne pochéwki masowe
pochodzily z riazanskiego Podotu. Wéréd wyposazenia szkieletéw znajdowano za-
zwyczaj drobne przedmioty, ozdoby i cz¢dci stroju datujace mogile na pierwsza potowe
XIII w. oraz fragmenty wczesniejszej ceramiki, kedre znalazly si¢ w wypelnisku jamy
grobowej prawdopodobnie podczas jej zasypywania. Nie mozna wykluczy¢, iz oma-
wiana mogita zbiorowa zostata wyryta cz¢$ciowo na terenie wezesniejszego cmentarzys-
ka z XII-XIIT w.**

Stanowiskiem o ogromnej liczbie pochéwkéw masowych jest Kijéw. Po raz pier-
wszy na zbiorowe mogily w Kijowie natknat si¢ na poczatku ubiegtego stulecia Iosif
Chojnowskij (Mocu¢ Xoiinosckuit) podczas wykopalisk prowadzonych przy ul.
Dziesigcinnej”>. W sezonie badawczym 1907-1908 Wikentij Chwojka (Buxentuit
Xsoiixa) nasadybie Grigorija Piotrowskiego (Ipuropuit [ Tétposckuit), w bezposrednim
sasiedztwie Cerkwi Dziesi¢cinnej, odkryt zbiorowa mogite, ktéra od razu uznano za
gréb obroncéw cerkwi?, gdyz szkielety odnalezione przez W. Chwojke nosily na so-
bie $lady nagtej $mierci. Szkielety z masowej mogily odnaleziono na terenie Cerkwi
Dziesi¢cinnej takze w2007 r.” Kolejnym znaleziskiem nietypowego pochéwku byl
szkielet dziecka, odkryty w poblizu Monastyru p.w. $w. Michala Archaniota o Ztotych
Kopulach* - dziecko najprawdopodobniej zginglo w pozarze. Domostwa noszace
$lady naglej katastrofy odkryto na Podole. W chatach odkopanych przy ul. Wielkiej

1983.

2 Idem, Archeologiczne slady najazdéw tatarskich na Europe Srodkowaq w XIII w., £6dz 1997, 5.29-72.

2 B. I Iaxin, Xpucmusucoxi noxosarvi nav'smxu, c. 109-111; A. B. Masypos, Isornwyuns Korosnv: 8 XIII-XIV, c. 90;
M. A. Toay6osipunosa, [opod Boazap 6 XIII sexe, c. 103.

2 B. I'l. Aapxesny, I. T1. Bopucesuy, Apesu.s.s cmoruya Pesancroii seman XI-XIIT ss., Mocksa 1995, c. 372-383.

» Motzliwe, iz kontynuacje tej kilkutysi¢cznej mogity odkryt w 1910 r. architekt Dmitrij Milejew.

#M: K. Kaprep, Kues u smonzonvcroe sasoesanue, ,Coserckas Apxeosorus’s 1949, 9, c. 60.

» B. I Isaxin, Xpucmusucoxi noxosaivii nam'smxu, c. 110.

%6 M. K. Kaprep, Kues u monzonscxoe sasoesanue, c. 65-67.
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Zytomierskiej w 1946 r. natrafiono na pozostawione jakby w pospiechu inwentarze —
cate naczynia, narz¢dzia metalowe, ozdoby. Wszystkie domy nosily tez $lady dziatania
ognia. Jednakze najbardziej szokujacym bylo odkrycie w piecu jednego z domostw
przycisnietych do siebie szkieletéw dwo6ch oséb. Nogi szkieletéw byly nieco nad-
palone”. Trudno jednak orzec, czy omawiane domostwa z Podotu zostaly opuszczone
podczas najazdu mongolskiego, czy moze nieco wezeéniej.

Z okolic Kijowa (monastyr Zwierzyniecki) pochodzi takze do$¢ dawne® zna-
lezisko, interpretowane jako pochéwki mnichdéw, ktdrzy schronili si¢ w klasztornej
pieczarze w czasie ataku nieprzyjaciela. Wrog, wedlug teorii Iwana Kamanina (Isan
Kamanin), mial uwi¢zi¢ mnichéw w ich skalnym schronieniu, a ci zmarli w pieczarach
z powodu niedostatku wody, pozywienia i tlenu. Teori¢ te potwierdzily wykopaliska
— rozpoznanie i datowanie zabytkéw towarzyszacych szczatkom ludzkim wskazalo, iz
szkielety faktycznie nalezaly do mnichéw szukajacych schronienia w pieczarach pod-
czas najazdu w 1240 r.”

Groby masowe z XIII w. z Kolomny charakteryzowaly si¢ stosunkowo niewielki-
mi rozmiarami w poréwnaniu do kijowskich czy riazaniskich. Byly to jednowarstwowe
mogity zbiorowe o prostokatnie zarysowanych jamach. Odkryte zostaly na nekropoli
datowanej na XIII - XV w.*

Cickawa sytuacje zwiazang z pochéwkami ludnosci poleglej w czasie najazdu
odnotowali badacze stolicy Bulgarii Wolzariskiej. W warstwach spalenizny, faczonych
z najazdem na Bulgar w 1236 ., nie odnaleziono zadnego ludzkiego szkieletu, podczas
gdy wwarstwach interpretowanych jako $lady najazdu z 1361 r. czy ruskiego ataku
z 1431 r. spotykano ludzkie szczatki®'. Czy $wiadczy to o poddaniu si¢ ludno$ci miasta
i oszczgdzeniu jej przez napastnikéw ? Teorii na ten temat mozna stworzy¢ wiele.

Cmentarz (nie za§ mogile zbiorows), na keérym pochowano prawdopodobnie
ofiary najazdu mongolskiego, odkryto w Grédku Nadbuznym. Cmentarzysko dato-
wane jest na polowe XIIT w. Wiréd odkrytych na cmentarzysku szkieletéw wiele nosito
$lady uszkodzen zadanych bronia sieczng. Jako ze sam Grédek Nadbuzny (utozsamiany
z Wolyniem) polozony jest niedaleko obleganego przez Mongotéw Wiodzimierza
Wotyniskiego, mozliwa jest wlasnie taka interpretacja™.

Wiréd odnalezionych szkieletéw, kojarzonych z bojami z mongolskim agresorem,
mozna nickiedy pokusi¢ si¢ o prébe identyfikacji szczatkéw napastnika, jak np. miato
to miejsce w Kijowie. W jednej ze spalonych chat odkryto stos szkieletéw, z kedrych
czaszki dwéch reprezentowaly typ mongoloidalny®. Oczywiscie, interpretacja tych
szczatkow jako wojownikéw mongolskich na podstawie samej tylko analizy jest wysoce

dyskusyjna.

7 Ibidem, c. 71.

» Ogromng ilo$¢ ludzkich szkieletéw w réznych pozach odkryl w jednej z pieczar klasztoru Zwierzynieckiego artysta
Dymitr Zajczenko (Amutpo 3aituenko) w 1911 ., zob.: B. T. Isaxin, Xpucmusncoxi noxosasvni nas'smxu, c. 110-111.
¥ Ibidem, c. 110-111.

% A. B. Masypos, Jsosnwyus Kosomnoe 6 6exax: om marozo 2opoda Apesueic Pycu x domeny 6eanxo2o k1535 mockoscozo,
[in:] Pycs 6 XIII sexe, c. 90.

*' M. A. Ioay6ospunosa, 1opod boaeap 6 XIII sexe, c. 105.

32 L. Rauhut, Sredniowieczne cmentarzysko szkieletowe na stanowisku 14 w Grédku Nadbuznym, ,Sprawozdania Archeo-
logiczne”, 2, 1956,s. 78-81.

¥ M. K. Kaprep, Kues u monzorvcxoe 3asoesanue, c.71.
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Kolejng i do$¢ powszechng kategoria znalezisk, zwiazana z ludzkim zachowaniem
w obliczu naglego zagrozenia, sa skarby. Jednym z najcickawszych byta podziemna
skrytka spod poludniowo-zachodniej cz¢éci Cerkwi Dziesi¢einnej, odkryta i prze-
badana w 1939 r. Glgboko$¢ pomieszezen, do ktérych prowadzit szyb wyztobiony
w lessie, siegata az 4 m ponizej dawnego poziomu podlogi cerkwi. Eksploracja zasypiska
tunelu dostarczyta wielu artefaktéw: poczawszy od utamkéw marmurowego sarkofagu,
destruktu budowlanego i form odlewniczych, po m.in. fragmenty nadpalonych szkie-
letéw dwdch oséb (starszej i mlodszej) w najnizszych partiach skrytki. Przy szkieletach
odnaleziono fragmenty tkanin, skéry idrogocenne ozdoby oraz elementy stroju®.
Michait Kargier (Muxana Kaprep) wspomina takze o bocznym tunelu, jaki — schro-
niwszy si¢ w skrytce — Kijowianie starali si¢ przebi¢ w kierunku stoku Géry Staroki-
jowskiej. Niestety, gdy mury $wiatyni runely, gruzy zasypaty tunel wraz ze znajdujacymi
sie w nim ludZmi®, czyniac ze skrytki jeden z ,,nietypowych” grobéw.

Tzw. ,upadek rzemiost” po najezdzie mongolskim, wyraza si¢ w stosunku liczby
wyrobéw rzemiosta w warstwach sprzed najazdu i po najezdzie. Problem ten wymaga
krytycznego podejécia. Czy np. zanik wyrobéw z metali kolorowych w danej czedci
miasta oznacza, iz naptyw surowca ustal, zmniejszyt si¢ popyt na wyroby albo tez, ze
warsztat rzemic$lniczy upadt (rzemieslnik zginal, zostal uprowadzony badZz zmienit
profesj¢), czy tez moze zostal on jedynie przeniesiony w inng, niezbadang dotad ar-
cheologicznie czg$¢ miasta? Mino wszystkich tych watpliwosci, nasycenie zabytkami
warstw stanowi jednak pewng wskazdwke. Dobrze obrazujg to wykopy zalozone na
moskiewskim kremlu. W tamtejszym materiale wykopaliskowym ogromna ilos¢ sladéw
produkeji rzemie$lniczej datowana jest tylko do potowy XIII w.*

Najazd z lat 1237-1240 a stereotypy historiograficzne

Oprécz ogdlnych stereotypdw o zburzeniu wigkszosci §wiatyn i palacéw, upad-
ku sztuki budownictwa murowanego czy o zaniku staroruskich rzemiosl, istnieja tez
pewne utarte od lat przekonania, dotyczace konkretnych osrodkéw. Jednym z nich jest
wyobrazenie o zupelnym opustoszeniu miasta Riazan. Tragiczng histori¢ o zdobyciu
miasta w XIII w. opowiada Ilosecrns o pasopenun Pasanu Bameiem, skomponowana
na podstawie lokalnego latopisarstwa i tradycji ludowej dopiero w XIV w. Zdobycie
Riazania musialo wigc odbi¢ si¢ na Rusi niezwykle szerokim echem, skoro powies¢ ta
przetrwata niemal sto lat w tradycji ustnej, a do naszych czaséw dotrwala w licznych
odpisach z XVI-XIX w.* Jak wskazuja dane archeologiczne, rok 1237 nie oznaczat
konca osadnictwa w miescie. Na terenie Riazania odnaleziono nie tylko liczne znale-
ziska ceramiki z XIII-XIV w., ale i wyrobéw elitarnych oraz monet. Sytuacj¢ komp-
likuje jednak fake, iz zabytki te nie s zwiazane z konkretnymi obicktami. Staroruskie

3 Idem, Apxeonoeuseckue uccredosanns dpesnezo Kuesa. Omuemor u mamepuaror (1938-1947), Kues 1951, c. 112
140.

3 Ibidem, c. 136.

36 T. A. TTanosa, Mockea u monzonsckoe namecmeue: xapaxmep xyaomyprozo cios Kpemas XIII sexa, [in:] Pyco 6 XIIT
sexe, c. 97-102.

*W. Jakubowski, R. buzny, Literatura staroruska. Wick XI-XVII. Antologia, Warszawa 1971, s. 80-89.
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miasto zostalo w pewnym momencie opuszczone (juz po XIII w.), a na jego terenie
rozwijalo si¢ intensywnie rolnictwo, ktére zupetnie zniszczyto pézniejsze warstwy kul-
turowe®®. Pewnym jest, iz sam Riazari funkcjonowal jako osrodek miejski jeszcze przez
pewien czas po 1237 r.

Sporo uproszczen iuogélnien odnosi si¢ réwniez do Kijowa iobszaru Rusi
potudniowej. Jedno jest pewne — w 1240 r. miasto silnie ucierpiato. Dokladniejsza
prébe odtworzenia loséw Kijowa utrudnia fake, ze wiele obicktéw tradycyjnie juz
zwigzywanych z najazdami (skarby, $lady pozaréw) datowano wytacznie na 1240 r., w re-
zultacie czego ocena wplywu ataku Batu—chana na Kijéw (réwniez na potudnioworuskie
stanowiska) urosta do roli mitu zupelnego upadku miasta, jego handlu (w materiale
archeologicznym widoczny jest zanik amfor, rozumiany jako zaprzestanie impor-
tu plynéw w nich przewozonych) irzemiost. W ogélnej $wiadomosci pojawito sie
wyobrazenie o catkowitym odizolowaniu spraw Kijowa i Rusi potudniowej od Rusi
poinocno—wschodniej. Danych o cz¢$ciowym wyludnieniu tzw. ,miasta Izjastawa” po
zdobyciu Kijowa przez Mongotéw dostarczyly m.in. badania Kargiera z 1938 . na te-
renie monastyru $w. Michata o Zlotych Koputach. Przy klasztorze odkryto takze kom-
pleks domostw z XII — poczatku XIIT w. Osobliwo$cia stratygrafii tego obszaru byl
niemal zupelny brak warstw z materiatami pochodzacymi z XIV-XVI w.*’ nad war-
stwami staroruskimi. W stratygrafii wykopéw badacza opuszczone domostwa staro-
ruskie przykryta warstwa nowo wyksztatconego humusu, a ponad nig widniala cienka
kulturowa warstewka z XVII-XVIII w.*

O czgdciowym tylko zmniejszeniu znaczenia Kijowa moga swiadczy¢ $lady kon-
tynuacji zasiedlenia we wszystkich rejonach miasta, cho¢ z r6zng intensywnoscia, jak
i obecno$¢ w materiale archeologicznym zabytkéw i ceramiki datowanych na XIII-XV
w. Na zaburzony obraz kultury materialnej Kijowa wptywa takze stereotypowe trak-
towanie przedmiotdw takich, jak m.in. szklane bransolety, jako tradycyjnie zwigzanych
z okresem przedmongolskim, podczas gdy te same rodzaje zabytkéw znane sa i z dato-
wanych na czasy p6zniejsze warstw z innych o$rodkéw pétnocnej Rusi*'.

W przypadku Kijowa dysponujemy jeszcze jedng kategoria zrédet dotyczaca ko-
czownikéw — najazd mongolski pozostawit §lady w miejskiej toponimii stolicy Rusi
Kijowskiej. Brama Sofijska, taczaca ,,gréd Wiodzimierza” z ,,grodem Jarostawa” nazy-
wana byla po najezdzie mongolskim Batyjowa™. Drugim obicktem, ktéry swa nazwe
zawdzigcza wodzowi Mongoléw jest polozona na poludniowych rubiezach Kijowa
Batyjowa Gora.

3% A. B. Yepnenos, M. 0. Crpukanos, Cmapas Pazars uw MoH2010—mamapckoe HAmecmsue 8 ceme HoBbIX tcciedosanil,
[in:] Pyco 6 XIII sexce, c. 18-33.

¥ Taka sytuacja miala miejsce nie tylko na obszarze tzw. ,miasta Izjastawa”. Jak uwaza Gleb Iwakin (Tri6 Isakin), brak
warstw w dzisiejszych wykopach archeologicznych w nicktérych partiach ,miasta Gérnego” w Kijowie nie oznacza, ze
ich tam nigdy nie byto. Powodem ich zaniku mogto by¢ przede wszystkim intensywne budownictwo miejskie w czasach
nowoiytnych. Zob.: T YO. Usakus, Hemopuuecxoe passumue Fncnosi Pycu, c. 60.

%M. K. Kaprep, Kues u monzoackoe sasoesanue, c. 67.

“'T. Y0. VBaxun, Hemopuuecxoe passumue FOcnoti Pycu, c. 63.

211 A. Pannonopr, Pycckas apxumexmypa X—-XIII 6s. Kamanoz namsmuuxos, ,Apxeosornss CCCP”, soin. E1-47,
1982, c. 11.
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Podsumowujac, zrddia archeologiczne daja jedynie czastkowa wiedze o na-
jazdach, kt6ra nalezy konfrontowaé przede wszystkim ze Zrédfami historycznymi oraz
wynikami badan historykéw sztuki i architektury. Badania archeologiczne nie tylko
dostarczaja nowych informacji o charakterze izasiggu najazdéw mongolskich, ale
pozwalaja modyfikowaé stereotypowe wyobrazenia o znaczeniu inwazji mongolskiej
dla poszczegélnych osrodkéw Rusi.

Monika Kaminska, Archeological proofs of Mongol attacks on Old Rus’ cities in
13"~ 14" c.: reality and historiographical stereotypes

Studying traces of invasions is a specific task that requires archacologist’s special at-
tention and resorting to sources and achievements of other disciplines of science. Find-
ings related with the destructive invaders can be divided into several categories. Attacks
on the cities left their traces in the form of burned layers visible in the cross shaft and
the cultural strata of the cities, mass burials of the victims of the invasion and atypical
»burials” (weighed down by building material skeletons or bones of the victims of fires),
treasures and small finds (weapons, mostly arrowheads). Not all of these categories of
finds can be easily linked to specific historical event. The research issues related to the
study and modification of the historiography stereotypes of Mongol invasions and their
influence on the collapse of Ruthenian towns have been shown by examples of chosen
archeological sites from the area of present-day Russia, Ukraine and Poland.

Monnxka Kamunckas, Apxeorozureckue ceudemenvcmea monzoasckux nanadenui na
pycckue zopoda 6 XIII-XIV 6s.: pearvrocms u ucmopuozpaguieckue cmepeomunst

MccaepoBaHnE CACAOB MOHTOABCKHX HAIIAACHHH — AOCTATOYHO CIIelUPUYHOE
3aAaHHE, KOTOPOE TPeOyeT OT apXeoA0ra 0c0HOro BHUMAHUS H OCTOPOSKHOCTH, & TAKKE
HOMOIIM APYrHX AucuunauH. Haxoaxu, cBs3aHHBIE C HAITAACHUAMH KOYEBHHKOB,
MOXKHO Pa3ACAMTh Ha HECKOAbKO Kareropuil. IlIrypmsr ropoaoB ocrtaBhau mo cebe
CACABI — IICTICAHIIIA, BHAMMBIC B Pa3pe3ax BAAOB M CPEAU KYABTYPHBIX IIAPOB FOPOAQ,
MacCOBbIe MOTPeOCHHs JKEPTB HANAACHMH M HETHIMYHBIC ,norpebenus’ (ckeaeTsl
3AAABACHHBIX CTPOMTCABHBIM MATCPHAAOM HAM HOTMOUINX NIPH TOXape AMACH),
MaTepHaAbHBIC TaMATKU (Opy’kHe, Yalje BCEro HakoHeYHMKH ctpea). He Bce us
HEPEYUCACHHBIX KATETOPUH MOXHO CMEAO CBS3BIBATH C KOHKPETHBIM HCTOPHYECKUM
cobbitveM. B HacTosimelt crTatbe, Ha IpuMepe M30PAHHBIX APXCOAOTHYECKHX
00BEKTOB, HAXOAAIUXCA Ha Teppuropuu coBpeMeHHbIX Poccuu, Yipannst u I Toapmm,
AKLCHTUPYETCSI BHUMAHUE Ha IPOOAEMAX, CBSIBAHHBIX C HCCACAOBAHUEM MOHIOABCKHX
HamapeHu# Ha Pycp u ¢ Mopudukarueil yKopeHEHHBIX B UCTOPHOTpaUH B3LASIAOB,
KACAIOIUXCs IPOOAEMBI TAACHUS PYCCKHX TOPOAOB.



Adam Mesiarkin
(Bratystawa)

NAJAZD MONGOLSKI NA RUS OCZYMA
POLSKICH, CZESKICH I WEGIERSKICH
KRONIKARZY

W artykule zanalizowano polskie, czeskie i wegierskie Zrédianarracyjne pod wzgledem
ich informacji o podboju Rusi przez Mongotéw w potowie XIIT w. Podkresia sig, ze infor-
macje o takich wydarzeniach, jak bitwa nad rzekq Katkg, zniszczenie Kijowa czy innych
miast ruskich, sq czesto bardzo skromne. Stan ten, poza matymi wyjgtkami, nie zmienia
sig az do pojawienia sig Mongotdw w granicach Krdlestwa Wegierskiego, Czeskiego i dwez-
esnej Polski. Autor przedstawia wniosek, ze srodkowoeuropejscy kronikarze byli czgsto lep-
iej poinformowani o wydarzeniach majgcych miejsce w Ziemi Swigtej niz 0 wydarzeniach
na Rusi, co tez moze swiadczyé o niedocenienin grozby najazdu mongolskiego w krajach

Europy Srodkowej.

Analizujac odglos najazdu mongolskiego na Rus w kronikach czeskich, wegierskich
i polskich, oczekiwa¢ by mozna bylo, ze bedzie si¢ pojawial w nich — w odniesieniu do
kleski nad Katka czy upadku Kijowa, apokaliptyczny motyw, metafora upadku Rzymu,
nadejécie ludéw Gog i Magog. Podobnie jak to przedstawiono w Latopisie Nowogrodz-
kim, w ktérym Mongotowie ukazani zostali jako nar6d piekielny, zestany na chrzescijan
zaich grzechy'. I rzeczywiécie, w zZrédtach wegierskich, czeskich i polskich Mongotowie
czgsto pojawiaja si¢ w takim $wietle. Ale, co trzeba wyraznie podkresli¢, taka ocena nie
byla zwigzana ze zniszczeniem przez koczownikéw ziem ruskich, a pojawila si¢ dopiero
po wydarzeniach w Polsce i na Wegrzech.

Ze zrédel, geograficznie ichronologicznie ,najblizszych” do najazdu mongol-
skiego na Ru$ — kronik i rocznikéw polskich — nie uzyskujemy zbyt duzo informacji na
temat sytuacji panujacej na ziemiach ruskich. Stosunkowo duzo wzmianek o podboju
Rusi przez koczownikéw podaje jedynie Kronika Wielkopolska®. Najpierw znajdujemy

! Chronicle of Novgorod, trans. R. Michell, N. Forbes, London 1914, p. 64 (pod rokiem 1224); Hoszopodckas nepsas
semonucy cmapusezo u3600a, Mocksa—Aenunrpaa 1950, c. 61. Motyw Bozej kary w przypadku najazdu mongolskiego
jest obecny i rozpracowany w kaznodziejstwe Serapiona Peczerskiego, zob.: Croso 6aancennozo Cepannona o marosepe,
[in:] Hamsmuuxu aumepamypo Apesneti Pycu, XIII sex, usa. A. C. Auxaués, A. A. Amutpues, Mocksa 1981, c. 455.

2 O Kronice Wielkopolskiej szerzej, zob.: B. Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie XIII i XIV wiekn, Warszawa
1959, s. 164-184; ]. Dabrowski, Dawne dzicjopisarstwo polskie (do roku 1480), Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1964,
s. 133-139.
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w niej informacj¢ o zdewastowaniu i spaleniu przez Mongotéw Wegier w roku 1238°,
po czym, autor notuje pod 1241 1., ze ,,Bathy rex Tartarorum cum suis exercitibus Tar-
tarorum, gentis savae et innumerae, transiens per Russiam, voluit intrare Hungariam’”‘.
Nalezy zwréci¢ uwage na fake, ze kronikarz jako jedyny z zachodnich autoréw, wiedzial
o tym, iz u ksigcia mazowieckiego, Konrada, znalazt schronienie ksiaze czernichowski
Michat Wsiewolodowicz, jednak ion nie wyjasnit powodu ucieczki ruskiego wladcy
do Polski’. Co cickawe, $laska Kronika Ksigzqt Polskich nie wspomina nawet o tym, ze
Mongolowie podbili Rus®.

O wicle mniej informacji o omawianym zagadnieniu znajdujemy w rocznikach
polskich. XIII-wieczny Rocznik kapitulny krakowski’, Rocznik krétki®, Rocznik Malopol-
ski’ czy Rocznik kapituly gnieznienskiej® informuja o Mongotach dopiero pod rokiem
1241, w zwiazku z bitwa pod Legnica, a takze w zwiazku z tym, ze ,rex intravit Ungar-
iam cum multis exercitibus™!. Podobnie Rocznik franciszkariski Krakowski méwi o koc-
zownikach dopiero pod 1241 r.: ,Tartari Cracoviam intraverunt, ducem Slezie Henri-
cum occiderunt™? Réwniez i mtodsze roczniki — Rocznik Traski®®, Rocznik Sedziwoja™
i Rocznik wielkopolski'> — zwracaja uwage na Mongoléw dopiero pod rokiem 1241
lub nawet 1242 r., w momencie kiedy ,Tartari vastaverunt Poloniam™
zaatakowat Wegry"”.

Do nielicznych rocznikéw, ktérych autorzy podajg chociazby szczatkowe infor-
macje o najezdzie Mongoléw na Rus, naleza Rocznik swigtokrzyski i Rocznik poznasiski
miodszy. Rocznik swigtokrzyski, powstaly na przefomie XIITi XIV w., pod rokiem 1239
podaje informacj¢ o najezdzie Mongotdw, ktdrzy wyprawili si¢ przeciw krélowi Beli
IV oraz ,contra Cracowiam, Wratislaviam’, iktérzy przed tym zniszczyli ,Syradie,
Sandomirie et Russie™®. Z kolei Rocznik poznariski miodszy, spisany wXV w., ale
nasladujacy lakoniczny styl starszych rocznikéw, podaje notatke o tym, ze ,,rex Tartaro-
rum Bathi vastavit Russiam et Poloniam et Ungariam”".

Warto tez kilka stéw wspomnie¢ o danych Jana Diugoszana temat interesujacego

¢ i Tarsis rex”

* Kronika Boguchwata i Godystawa Paska, [in:] Monumenta Poloniae Historica [daje: MPH), t. 2, ed. A. Bielowski,
Lwéw 1872, p. 560; Chronica Poloniae Maioris, |in:] Monumenta Poloniae Historica. Nova Series [dalej: MPH.NS], t. 8,
ed. B. Kiirbis, Warszawa 1970, p. 86 i przyp. 484.

* Kronika Wielkopolska, wyd. B. Kiirbis, Krakéw 2012, 5. 153.

> Ibidem.

¢ Zob.: Kronika xigzqt polskich, [in:] MPH, t. 3, ed. A. Biclowski, Lwéw 1878, 5. 489.

7 Rocznik kapitulny krakowski, [in:] MPH, t. 1, ed. A. Biclowski, Lwéw 1864, s. 804; Najdawniejsze roczniki polskie
i kalendarz, ed. Z. Koztowska—Budkowa, [in:] MPH.NS, t. S, Warszawa 1978, s. 79.

8 Rocznik krétki, [in:] MPH, t. 1, s. 804, 806, 807.

? Rocznik Malopolski, [in:] MPH, t. 3, ed. A. Bielowski, Lwéw 1878, s. 166.

' Rocznik kapituly gnieznienskiej, ed. B. Kiirbis, G.. Labuda, [in:] MPH.SN, t. 6, Warszawa 1962, s. 5.

bidem .

12 Rocznik franciszkanski Krakowski, [in:] MPH, t. 2, s. 838.

13 Rocznik Traski, [in:] MPH, t. 2, s. 838.

' Rocznik Sedziwoja, [in:] MPH, t.2,s.877.

> Rocznik wielkopolski, [in:] MPH, t. 3, s. 882.

1¢ Ibidem.

' Rocznik kapituly gnieznienskicj, s. 5.

'8 Rocznik swigrokrzyski, [in:] MPH, t.3,s.71.

Y Rocznik Poznanski mlodszy, [in:] MPH.SN, t. 6,s. 137.
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nas zagadnienia. Dtugosz, korzystajac z ruskich zrédet®, jako jedyny zzachodnich
kronikarzy opisal pierwszy najazd Mongoléw na Ru$ ibitwe nad Katka. Umiescit
w Kronice krétki opis pochodzenia irozwoju szczepu mongolskiego, wyjasnit casus
belli, szczegélowo opisal przebieg bitwy nad Kalka (co prawda pod bledna data)?,
réwniez przedstawil zdobycie Riazania, Suzdala, Czernihowa, dopetniajac te infor-
macje wzmiankami o zniszczeniach, mordach na starcach idzieciach, a takze o poj-
mowaniu jericow wojennych?.

W dziejopisarstwie sasiednich Czech sytuacja byta podobna. Wydaje sie, ze kro-
nikarze czescy nie wykazali wigkszego zainteresowaniu najazdem mongolskim na Rus.
Na przyktad, w Kronice Dalimila, powstalej na poczatku XIV wicku, pojawia si¢ tylko
krotka wzmianka na temat omawianej kwestii. Kronikarz sporo pisze o szpiegach
Mongoléw, Kartasach (wedlug nicktorych interpretacji jest to pierwsza wzmianka
o Cyganach na terytorium Czech), kt6rzy mieli dokonaé rozpoznania na czeskiej zie-
mi, dzi¢ki czemu, wedtug stéw kronikarza, Mongotowie mogli pdzniej czud si¢ tu ,jak
w domu”. Pierwsza rymowana czeska kronika nie szczedzi tez opiséw ,,okrutnych hord,
cieszacych si¢ w mordach” Natomiast o najezdzie koczownikéw na Ru$ wspomina
tylko epizodycznie. Piszac o trzech odtamach dzikiego narodu, autor zanotowal: ,jeden
krola Wegier dusi, jeden morduje chrzescianskie dzieci w Polsce i ostatni maszeruje po
zwyciestwo do Kijowa”. To jedyne informacje, jakie mozemy znalezé w Kronice Da-
limila na temat wydarzen na Rusi.

Czeskie kroniki doby cesarza Karola IV, spisane po uplywie znaczacego czasu od
najazdu mongolskiego na Rus i Europe Srodkows zawierajg jeszcze mniej informacji
o mongolskim podboju Rusi. Faktycznie o tym wydarzeniu wspomina jedynie kro-
nikarz zwany Putkawa, piszac krétko o poganskich ,, Tatarach”, ktérzy zabili Henryka
Poboznego, zniszczyli i spladrowali cala Rus i ,inne krélestwa wierzacych”*. Natomi-
ast pozostali autorzy, np. autor Kroniki Zbrastawskiej, pochodzacej z poczatku XIV
w., czy Franti$ek Prazsky, piszacy w polowie XIV w., przedstawiaja tylko echo mon-
golskiego najazdu, nie wspominajac o ziemiach ruskich. W ich relacjach Mongotowie
to lud ,petny brudu” trzymajacy w swych rekach Ziemie Swieta® lub lud, kedry jest
symbolem pogan, niesie zagrozenie wszystkim chrzeécijanom i jest dla nich karg za ich
grzechy®.

Wigcej informacji o wydarzeniach na Rusi wlatach 1236-1240 zawieraja

2O tym szerzej, zob.: YO. A. Aumonos, An Aayzous u pyccxue semonucu, [in:] Kysvmypuuie csasu Poccun ¢ esponedickum
cmpanamu 8 XV-XVII sexax, Aenunrpap 1978, c. 6-96.

2 Jana Diugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 6, red. Z. Kozlowska-Budkowa, thum.
J. Mrukéwna, Warszawa 1973, s. 268.

2 Ibidem, s. 268.

3 Kronika tak teceného Dalimila, ed. M. Blahové, Praha 1977, s. 146; Szerzej o Kronice, zob.: Staroeskd kronika tak
receného Dalimila, part 1: Vydini textu a veskerého textového materidlu, ed. ]. Danhelka, K. Hadek, B. Havrdnek,
N. Kvitkov4, Praha 1988, passim; M. Bldhovd, Staroceskd kronika tak Feceného Dalimila v kontextu stiedovéké histo-
riografie latinského kulturniho okrubu a jeji pramennd hodnota. Historicky komentdr: Rejstiik, Praha 1995, passim.

% Ptibika z Radenina, ecenébo Pulkava, Kronika Ceskd, [in:] Kroniky doby Karla IV, ed. M. Bldhovd, Praha 1987,
s.357.

» Kronika Zbraslavsk4, ed. V. Novotny, trans. J. Novak, Praha 1905, s. 334.

% Frantisek Prazsky, [in:] Kroniky doby Karla IV, ed. M. Blahové, Praha 1987, s. 120, 131.
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wspdlczesne im zrédla wegierskie. W 1236 r. z Wegier do krajéw nadwolzaniskich
wyruszyl kaznodzieja Julian w celu poszukiwania rodakéw, ktdrzy zatrzymali sie za
Wolga. Jego droga powrotna przebiegata przez Riazan, Suzdal, Wiodzimierz i Polske.
W trakcie podrézy postaniec dowiedzial si¢ o pojawieniu si¢ na stepach wschodnio-
europejskich Mongotéw, ktérzy kierowali si¢ do Europy®”. Niebawem Julian wybrat si¢
w kolejng podréz, z ktérej powrdcit w roku 1238. Tym razem podczas pobytu na Rusi
zakonnik otrzymal informacje o konkretnych dziataniach Mongotéw — podziale ich
wojska na4 czgéci, z ktdrych jedna poruszata sie w kierunku Suzdala, druga — na Riazan,
trzecia natomiast oczekiwala nad Donem. Od ucickajacych Rusinéw dowiedziat sig, ze
Mongolowie czekaja na nadejscie zimy, aby méc przekroczyé zamarznigte rzeki i w ten
spos6b utatwi¢ sobie podbdj Rusi®®. Z kolei Carmen miserabile Rogeriusa, napisana tuz
po najezdzie Mongoléw na Wegry, w ogdle nie wspomina o wydarzeniach na Rusi®.

Napisana wlatach 60. XIII w. Historia Salonitana archidiakona splickiego
Tomasza, w poréwnaniu do innych wegierskich, czeskich i nawet polskich kronik, za-
wiera szczegélowe opisy, dotyczace interesujacego nas tematu. Oczywiscie archidiakon
musial by¢ dobrze poinformowany o opisywanych przez niego wydarzeniach, wskazuja
na to jego doktadne zapiski: pod rokiem 1239 Tomasz pisze, ze ,zgubna rasa Tataréw”
zaatakowata granice chrzescijanistwaw ,,Ruthenii™. Pod rokiem 1240 autor podaje inne
cickawe $wiadectwo, mianowicie zapisal, ze juz wiele lat kraza wiadomosci o zniszcze-
niach, ktdre sg dzielem ,,tego okropnego plemienia ze wschodu”. Wydaje si¢, ze Tomasz
ma na mysli bitw¢ nad Kalka, poniewaz méwi o dzielnej obronie Rusinéw i o wielu
krwawych bitwach, po ktérych Mongotowie wycofali si¢ z Rusi na 20 lat. Pézniejszego
upadku Suzdala archidiakon splicki nie trakeuje jako porazki samych tylko Rusinéw,
lecz jako kleske i upadek jednego z najwspanialszych miast chrzescijaniskich, ktére nie
zostato zdobyte w otwartej walce, lecz za sprawa oszustwa i podstepu. W podobnym
nastroju opisano zaémienie Storica i rozprzestrzenienie si¢ strachu izgrozy po zréw-
naniu Suzdala z ziemia przez koczownikéw. Dla poréwnania — zniszczenie samych
Wegier i porazke nad rzeka Sajé (Solo, Sland) kronikarz thumaczy kara za $wiadome
ignorowanie zagrozenia i za upadek mestwa, czy nawet za zniewiescialos¢ i przywdzie-
wanie kobiecych strojow.

Utwér Szymona z Kezy (ukoriczony ok. 1280 r.), bliski chronologicznie mon-
golskiemu najazdowi na Rus, Wegry i Polske, stwierdza jedynie, ze podczas rzadéw
Beli IV Mongolowie zaatakowali krélestwo z trzech stron z blisko pétmilionowym
wojskiem?!. Dalsze opisy skupiaja si¢ dramatycznych losach Beli IV i Kolomana, ale nie

7 Tatarsky vpid. Historické rozpravanie o strasnych udalostiach, ktoré priniesli obyvatelom Uhorského krilovstva vela utrpe-
nia a celii krajinu priviedli na pokraj skazy, ed. R. Marsina, M. Marek, Bratislava 2008, s. 10.

3 Traktdt o Tatdroch, in:] Tatarsky vpdd, s. 40.

» Rogeriova Zalostnd pieseis, [in:] Tatarsky vpdd, s. 76.

3 Thomae Archidiaconi Spalatensis. Historia Salonitarum atque Spalatinorum pontificum, ed. D. Karbi¢, M. Sokol,
O. Peri¢, J. R. Sweeney, Budapest 2006, s. 231. Wiecej o wspomnianym utworze, zob.: Toma Arhidakon, Historia Salo-
nitana. Povijest Salonitanskihi Splitskih proosvecenika, ed. et trans. O. Peri¢, R. Katidi¢, Split 2003, s. 2-19.

' Magistri Simonis de Keza, [in:] Chronica Hungarorum, ed. M. Florianus, Lipsae 1883, s. 89; Simonis de Kéza, Ges-
ta Hungamrz;m, ed. et trans. L. Vesprémy, F. Schaer, Budapest 1999, s. 147 (Et)am tez ogdlna charakterystyka zrédta,
s. XXIX-IC).
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zawierajg zadnych informacji o motywie najazdu, czy tez o pochodzeniu Mongotéw
iich dzialaniach w latach 1236-1240.

XIV-wieczne wegierskie kompilacje takze nie zawieraja odmiennych od dzieta Szy-
mona z Kezy danych. Na przyklad, Chronicon pictum (polowa XIV w.) powtarza tylko,
ze Mongotowie wtargneli na Wegry z pétmilionowym oddziatem zbrojnym i prawie
cate wojsko wegierskie zostato rozgromione®. W tym samym duchu wypowiadaja si¢
Spiszskosobotska kronika z drugiej polowy XV w.* oraz Kronika Jana z Turca®.

Podsumowujac krétka analizg Zrédel informujacych o mongolskim ataku na zie-
mie ruskie, trzeba jeszcze raz podkredli¢ to, co zostalo powiedziane juz na poczatku
niniejszego artykutu, mianowicie dane polskich, czeskich i wegierskich zrédel nar-
racyjnych, stworzonych zaréwno krétko po omawianych wydarzeniach na Rusi, jak
i w sto lat pézniej sg znikome. Mongotowie pojawiaja si¢ w nich w postaci literackie-
go obrazu pogariskiego wroga, ale obraz ten powstal dopiero po wydarzeniach w Eu-
ropie Srodkowej. Wyjatkiem jest jedynie Kromika arcybiskupa Tomasza ze Splitu.
Interesujacy wydaje si¢ tez fake, ze kronikarze byli czgsto lepiej poinformowani o wy-
darzeniach, majacych miejsce w Ziemi §wi§tej niz o tym, co si¢ dzieje na Rusi, co moze
tez $wiadczy¢ o niedocenieniu grozby najazdu mongolskiego przez wladcéw parnstw
Europy Srodkowej.

Adam Mesiarkin, Mongol invasion of Rus’ in the eyes of Polish, Bohemian and Hun-
garian chroniclers

The paper analizes the reception of the subject of Mongol conquest of Rus’ in the half
of 13 ¢. in Polish, Bohemian and Hungarian narrative sources. It is often underlined,
that the information regarding events such as the battle of Kalka river, destruction of
Kiev or other Ruthenian cities is frequently very scarce. This state of events, with small
exceptions, is not changed until Mongols arrival in the vicinity of Kingdom of Hun-
gary, Bohemia and that-day Poland. The author concludes, that the Central-European
chroniclers were often better informed about the events in the Holy Land than about
the situation in Rus) which can mean that the Mongol menace was underestimated in
the countries of Central Europe.

32 Bilderhchronik. Chronicon Pictum,v. 2, ed. D. Dercsényi, trans. F. Gottschlig, Weimar 1968, p. 61; Obrizkovd kronika,
[in:] Kroniky stredovekého Slovenska, ed.J. Sopko, Budmerice 1995, s. 61.

3 Spisskosobotskd kronika, [in:] Kroniky stredovekého Slovenska, s. 106.

3 Thuréczi Janos, Chronica Hungarorum, ed. T. Feger, E. Ratdolt, Augsburg 1488, cyt. za: http://www.corvina.oszk.
hu/images/corvinas/hub1inc%201143/hublinc%201143_fi7r_csapodi%20653_51488_m.jpg [25.05.2013].
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Apam Mecsipxun, Monzoasckoe nanadenue na Pyco 6 2na3ax nosvckux, semckux
U BEH2EPCKUX XPOHUCTIOB.

B crarpe mpoanasu3upoBaHO HHGOPMALIUIO [TOABCKHX, YEHICKHX W BEHICPCKUX
HApPALMOHHBIX HCTOYHHUKOB O MOHI'OABCKOM HAITAACHHH Ha PYCCKHE 3EMAH B CEPEAHE
XIII B. IToauepxmBaercss, yro HMHGOPMALMA aAHAAMSHPYEMBIX XPOHHK O TAKHMX
cobObITHsIX, Kak 6uTBa Haa p. Kaakoil man saxsar u yHnuroxenue Kuesa u Apyrux
PYCCKHX TOPOAOB, OYCHb CKPOMHA. TaKast CUTYaIHs, KpOME PEAKHX HCKAIOYCHUH, HE
H3MEHHAACh BIIAOTh AO ITOSIBACHHSI MOHTOAOB B rpaHuLax Benrepckoro u Yemrckoro
KOPOAEBCTB, a4 TAKXKE Ha TeppUTOpHH coBpeMeHHON [loabmin. ABTOp BbICKAa3bIBACT
TE3UC OTOM, YTO LECHTPAABHOCBPOIICHCKHE XPOHMCTBI YacTO OBIAM  AydlIe
npour$opmupoBansl 0 cobbrTusix B CBsToil 3eMae, deM 0 cobbitusx Ha Pycn, uto
TAKKE MOXKET CBHACTEABCTBOBATH O HEAOOLICHKE YIPO3BI MOHTOABCKOTO HAITAACHII
B crpaHax LlentpaasHoit EBpomnsr.



Anapeit Hocenxo
(MBano—Ppankosck)

B3AVUMOOTHOIEHUABIIAJUMUPCKUX
1 PA3AHCKUX KHA3EM B 1207-1210 T T,

B dannoii cmamve, na ocnosanuu 0emanvtoz0 AHAIUZA UCTROUHUKOS, PACCMOTNPEHA
nPoOAEMA B3AUMOOMHOMEHUTL MENCOY PISAHCKUMU U BAAOUMUPCKUMU KHIZDIMU 8 NEPBOM
decsmunemun XIII 6. Asmop nonvimancs 6 kpamxoii popme nepedamo cneynduy
passumus  nosumuseckux  cobvmuii 6 Cesepo—Bocmounoi  Pycu, 6 xonmexcme
omHomenuii  08yx  xuSwcecms. B pabome makwe  npociescusarmes  npoyecco
ROAUMUHLECKOTL NepeopueHmaynuy pI3anckux xuasei ¢ Baadumupcrozo na Yepruzoscroe
KHIHCECINBO U HA0OOPON.

[TpuanHO# OpaXeHUsS! PYCCKUX APY’KMH OT MOHI'OABCKOTO BOMCKA, Kak B OUTBE
Ha p. Kaaka B 1223 ., Tak u Bo Bpemst Beankoro 3amapHoro moxopa MoHroaos B 1236
1242 rr., B POCCUICKON M COBETCKOM I/ICTOPI/IOFpaCl)I/II/I, TPAAMIIMOHHO, CYHUTAAACh
IIOAUTHYECKAS Pa3APOOACHHOCTD PycH 1 MHOTOYHMCACHHBIE TEHACHIIUH K CENIAPATH3MY
cpean yaeabHbIX KHsizell. OpHaKo mpoOaeMa B3aMMOOTHOIUCHUI MEKAY YACABHBIMU
krsprectBamu B X111 B. mccaepoBana poocrarouHo maso. Ecau pacecmarpusars CeBepo—
Bocrounyio Pycs, a uMeHHO B3anmooTHOLmIEHU MEXAY Baapumupcekum u Psisanckum
KHsDKeCTBaMH B 11epsoii mososune XIII B., To ckaapbIBacTCA BIIEYATACHHUE, YTO AAHHAS
TeMaTHKa HEAOCTATOYHO OTOOpaXkeHa Ha CTPAHMIIAX HAyYHOM AUTepaTypsl B pasnoe
BpEM1 9TOMH HpO6ACMbI IPSIMO HAH KOCBEHHO Kacaanch Huxoaait KapaMz’,HHI, Amurpuii
Waosatickuit’, bopuc Ipexos u Aaexcanap fxy6osckuit’, Mrops Ipexos u ®épop
[laxmaronos®, HOpuit Aumonos’. Ha cospeMeHHOM 3Tame K AAHHOMY BOHPOCY
obpamaauce poccuiickuii ucropux Auapeit Kysnenos® u 6puranckuii nccacpobareap
Axxon Oennen’.

" H. M. Kapamsun, Hcmopus zocydapcmsa Poccutickozo, 1. 3, Canxr—Ilerep6ypr, 1818, . 220.

> A. Y. Waosaiickuit, Hemopus Pasanckozo kusycecmsa, Mocksa, 1884, c. 331.

>B. A. Ipexos, A. IO. fxy6osckuii, 3o10mas Opda u ee nadenne, Mocksa—Aennnrpag 1950, c. 478.

‘. B. TIpexos, @. . laxmaronos, Mup ucmopuu. Pyccxue seman 6 XINI-XV sexax, 2—e usp., Mocksa 1988, c. 334.

> 10. A. Aumonos, Aemonucanue Baadumupo—Cysdarvckoii Pycu, Aernnrpay 1967, c. 204; idem, Bradumupo—
Cysdanvcxas Pyco: ouepk coynarvno—nosumuyeckoi ucmopun, Aenunrpag 1987, ¢. 217,

AL A. Kysneros, Bfmaufvtupmuﬂ xua3p leopeuil Bcesorodosuy 8 nosumuneckoii ucmopun nepsoti mpemu XIII 6.
Ocobenrocmu nperomienns ucmonuxos 6 ucmopuozpaguu, Huxuumit Hosropoa, 2006.

7 Ax. Dennen, Kpusuc cpednesexosos Pycu 1200-1304, Mocksa 1989, c. 296.
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Ornomenus mexay Pasanckum i BAapAUMHpPCKHM KHSDKECTBAMU HMMEIOT CBOIO
MHOTOACTHIO Hcropuio. Iro e kacaerca XIII B., To Hy>xHO oT™MeTHTB, YTO emje
B 1197 r. psAsaHcKHe ¥ MypOMCKHE KHA3bS MOAAEP)KAAU BAAAMMHPCKOTO BEAHKOTO
xHs3s1 BeeBoaoaa Boapmoe THespo B ero 6opsbe ¢ uepuaurosckumu Oabrosudamu®, 4to
HOATBEPXKAAECT HAAUYHE COIO3HBIX OTHOIICHHH MEXAY ABYMsI KHSDKECTBAMU HA CTBIKE
BEKOB. YK€ B CACAYIOLIEM TOAY COCTOSACS OPak MEXAY MAAAILMM CHIHOM PSI3aHCKOTO
kus3st [ac6a, Spocaasom u Beecaasoil, A0uepbio BEAMKOTO KHs3s1 KHEBCKOTO Proprka
PocrrcaaBoBuYa, COIO3HHKA BAAAMMHPCKOTO, 4 CACAOBATCABHO U PSI3AHCKHUX KHA3CH.
IToAb3ysich cBOUME POACTBEHHBIMU CBA3SIMH, 4 TAKKE C paspelieHust Oparbes, Spocaas
I'xe6oBuy mpocua coero tects Propuxa PocrucaaBosuua 06 otaeacnun Pssanckoro
KHSDKECTBA OT YEPHUTIOBCKOTro enuckonctsa (B To Bpemst Yepuurosckoe u Pasanckoe
KHSDKECTBA B LICPKOBHOM IIAQHE IIOAYHHSIANCH OAHOMY — Y4CPHUTOBCKOMY — CITMCKOILY).
Propux yrosopua murpomnosnta MoanHa IpuHATE Takoe pelieHHe, MUTPOITOAHT JKe
B CBOIO OYEPEAb HA3HAYMA Ha PSI3AHCKOC CIUCKOICTBO MryMeHa ApceHus (AMMHOCTS,
KOTOpasi €Ie OTHIIPACT CBOIO POAP BO B3AUMOOTHOLICHUSX BAaapuMupckoro
u Psasanckoro kusokects). [Ipousomao ato 26 centsibpsa 1198 r.” Takum o6pasom,
Ppsi3aHLbI B cdpepe AyXOBHOTO CAMOYIIPABACHHS BBILIAU H3—I10A BAUSIHUS YEPHUTOBCKUX
KHSI3€H.

B 1199 r. Beeoaoa, boabmoe THespo mo nmpocsbe psisaHCKHX KHSI3EH COBEPIIMA
noxoa Ha 1moaoBLeB'’. XoTa mopo6HbIE KaMITAHHH OBIAM OOBIYHBIM SBACHHEM, BCE
XK€ IMOKPOBHTECABCTBO BAAAMMHUPCKOTO KHSI3SL CBHACTCABCTBYET OO OIPEACACHHOM
HPEBOCXOACTBEHAA PA3AHCKUMHU KHA3BSIMUB HEPAPXUYECKOM CHCTEME MEXKAYKHDKECKHX
otHomeHui. [Tocae 1199 r. B MCTOYHHKAX COBEPIIEHHO HET YIIOMHHAHHUI O KOHTAKTaX
MexAy Psizanckumu u Baapumupcexum kHsbkecTBaMu BHAOTH A0 1207 1. MoxHo
IIPCAIIOAOXKHTD, YTO ITH TLOABl IIPOIIAM B MUPHOM COCYIICCTBOBAHMH 0OOMX
TOCYAApPCTB.

B 1207 r. BceBosoa Boasiroe I'Hespo BMecTe cO CBOMM CBIHOM, HOBIOPOACKHUM
kusa3eM KoncrantuHoM BceeBoAoOsOBHYUEM, aTakKe pA3AHCKUMH U MYPOMCKHM
KHA3BSIMH BBICTYIIHA B 110X0A npoTuB OaproBudeil. IIpudnHoil mocayxua 1moxop
Oabrosuyeiinporuscor3nnkaBceBoaopa—kueBckorokHsss PropukaPocricaaBosnya.
Cor03HHKH AOAKHBI ObIAN BCTpeTHThCsE Ha Oeperax p. Ok, BEPOATHO, HEAAACKO OT
YepPHUTOBCKHUX 3eMeAb. AO MecTa BCTpedn BceBOoAOA BMeECTE ¢ HOBIOPOALIAMH IIEA
oT MOCKBBI U OCTAHOBHACS Ha 6epcry p- Oxu. Pasanckue xussbs (Poman I'xe6oBuy,
ero 6par Cesarocaas Iae6oBud c AByms cpiHOBbAMU — Cistocaasom (Mctncaasom)
u PocrucaaBom CesrocaaBouaamu, Mursap u O puit Mropesuan, a Taoke Oaeru Tae6
Baapumunposnun): ,,Bp3ac peky Oky rope”!!, Tounee — mAM npaBbIM, BBICOKHM Geperom
pexn'?. Koraa Boiicka coeannnauce, Oaer u Iae6 BaapMupoBuyn nsBecTHAH 0, SIKOOBI

8 Mocxoscxuii aemonucuouti c600 xonya XV sexa, [in:] Ioanoe Cobpanue Pyccxux Aemonuceii [ aanee: IICPA], 1. 25,
Mocksa—Acnunrpap 1949, c. 98-99.

? A. Y. Viaosaiickuit, Hemopus Pasanckozo kusycecmsa, c.77.

10 Tbidem.

" Aaspenmyescxas aemonucs, [in:] IICPA, 1. 1, Mocksa 1962, c16. 430.

12 B. A. Kyukun, Qopmuposanue zocydapcmsennoi meppumopuu Cesepo—Bocmounoii Pycu 8 X—XIV 88., Mocksa 1984,
c.98.
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Tal{HOM, CTOBOpE APYTHUX psisaHcKuX KHs3ei ¢ OaproBuyamu: ,Oske Pasanberun kusasu
cBemaauncst ¢y co OArOBHYM Ha Hb. 2 MAYT Ha ABCTE K HeMy >, A0 cHX IOp ocraeTcs
HEHU3BECTHBIM, ObIA AU TAKOM CTOBOP MEXAY PSIBAHCKMMU KHA3BSIMU U YCPHUTOBCKUMU
Oasprosudamu uan Oaer u Iae6 Baapumuposuan O6MaHYAI/I BceBoaopa FOpsesuua,
HaACSICh TAKMM 00pa3oM 3aXBaTUTh B CBOU PYKH YIIPABACHUE PSI3aHCKUM KHSDKECTBOM.

Aeronucu no-pasHomy otobpaxaior AauHbpie cobbitus. Ecau Hukonosckas™
u Hosropoackas'> aeromucn npsmo obsumstor Oaera ulacba Bo axu, TO
Aaspenmvesckas aeronucs'® numer 06 3TOM Kak O U3BECTHOM HMCTHHE, XOTS, KaK
ykasbiBaeT 4. Hiosasickuit'’, OHa HECKOABKO BOSBBBILIACT (UIYPbl BAAAUMHUPCKHX
KHsI3eH, ocobeHHO BceBoaopa IOpseBuua Boasmoe Tnespo. Tax mam umnaue,
BAAAMMHUPCKHIi KHs3b NPHKA3aA CXBATHTh PS3aHCKUX KHssell (Bcex, kpome Oaera
u [ac6a Baapnmuposuueit) u ux ,myxeii” u ornpasuts Bo Baapumup. ITpousouso ato
B cy660TYy, 22 ceHTsI0ps1, B AcHb cB. Poxn.

I'Tocae apecra psasanckux kusiseit BeeBoaop, mepeiips p. Oky, ¢ TOAKaME ABHHYACS
k IIponcky, oraem u Medom omycromuas Psasanckyio semaio. B ITponcke kuspkua Toraa
Kup Muxaua (aABoropopnsiit 6par Oaera u Ineba Baagumuposuucii), kotopsrii 614
JKEHAT Ha AOYEPU BEAHKOTO KH:1351 YepHUroBckoro Beeoaopa Yepmuoro — Bepe—Eaene.
HMmenno nostomy Kup Muxana n He npu6sia Ha OKy, BeAb OH He MOT BBICTYIIUTS
B IIOXOA IPOTUB TECTS. Y3HAB O NPUOAMSKCHHH BAAAUMHPCKHUX M HOBIOPOACKHX
II0AKOB, OH 6esxaa B YepHuros, moa samury Oasrosuucit. Toraa: ,IIporsine sxe mosima
x cobe Mascaasa Boroanmepuda, u sarBopuuecs ¢ Hu B rpase” . Beepoaoa Boasmoe
IHespo0, BMecTe co cBoMM ChIHOM KOHCTAHTHHOM, MypPOMCKHM KHsi3eM AaBHAOM
FOpbeBuuewm, a raoke ¢ Oaerom u Iac6om Baapumuposudamu ocapuan ropoa. Xeaas
U30CTHYTh AMIIHETO KPOBONPOAUTHS, BceBoaoa mpeasoxua sxureasm IIporcka
cAaTb TOpop 6e3 0osi: U HE XOTS BUACTU KPOBOIIPOAHMTDS M [IOCAA Kb HUMDb MYXa
cBoero Muxaunaa Bopucosuua omupuru uxs . Opnaxo xurean IIponcka, ymoas
Ha [IPOYHOCTh FOPOACKUX CTEH M Ha XpabpOCTb COOCTBEHHBIX BOMHOB, OTKa3aAUCh OT
3TOIl BO3BMOXHOCTH. 10rsa BEAMKHUI KHS3b IPHKA3aA OKPYIKUTH TOPOA CO BCEX CTOPOH
U IEPEKPBITH AOCTYII BOABL [ IpoHsiHE cpaxkaAHCh Xpabpo U 110 HOYaM ACAAAU BBIAASKH,
OAHAKO ITOAOXKECHHE OCAKACHHBIX € KAOKABIM AHEM YXYAIIAAOCD.

Mutepecnsiit anmusop kammanun 1207 1. mpousomres y ropoaka Oasrosa. Ocapa
Ilponcka sarsiruBasack u BceBoAOp pemma OTOCAATH YaCTh AIOACH IIO IPHITACHL,
HAXOAMBIIHECST B AOAKAX yoaHoro ocrpoBa Oxu, Hepasexo or Oasrosa. Otpsig
BosraaBua Oaer Baapumuposnu. Koraa Oaer HpC6I)IBaA y Oskecka (Y>1<ec1<a), K HEMY
[PHIIAA BECTb O TOM, 4TO u3 Pssanm Beimea ¢ moskom Poman Mropesuu u Hamaa

3 Aaspenmvesckas semoniuce, cr6. 430.

" Huxonoscxas aemonucs, [in:] IICPA, 1. 10, Canxr-ITerep6ypr 1886, c. 55.

> Hoszopodcxas nepeas semonucs, [in:] IICPA, . 3, Canxr—ITerepbypr 1841, c. 30.

' daspenmuescxas semonuce, cr6. 430.

7 A. Y. Viaosaiickuii, Hemopus Pesarckozo kusncecmaa, ¢.79.

18 daspenmyesckas semonucy, c16.431. Vssicaas Baapumuposua 6s1a ABoropoansiv Gparom Kipa Muxaraa u poAHbsIM
6parom Oaera u Iae6a Baapumuposuucii.

¥ Tpouyxas aemonucs, pexoncrpyxuus rekcra M. A. Ilpuceakosa, Mocksa—Acnunrpag 1950, c. 296.
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Ha CTOPOXKEBOH OTpsA y AOAOK ¢ mpumacamu. OueBupno, Poman Mropesuu taxnm
00pasoM XOTeA IIOMOYb OCKACHHOMY poandy B IIpoHcke (Mssicaas Baapumuposuy
IIPUXOAMACS ABOIOPOAHBIM Opatom PomaHy), a TAK)KE OTOMCTHTB 32 IIACHCHHE ABYX
poanbix 6parbes (YOpus u Mursaps) n Apyrux poacTBeHHUKOB. [locae moaydeHHbIX
usBectuit OAer yCKOPHA MapIil 1, BOBPEMsI IIOAOCIIEB Ha BBIPYYKY CTOPOXKEBOMY OTPSIAY,
pasbua psisanues. Poman 6614 BbIHYXKACH OTCTYnUTH B Psisans, a Oaer Baapumuposua
¢ 106eAOM 1 COXpaHCHHBIMHU IIPUIIACAMU BEPHYACS K BEAUKOMY KH3I0 110A I Tporck™.

V3HaB 0 mopaxkeHHH psisaHiieB 10A OABLOBOM H H3HEMOTAS OT SKaXKABI, IIPOHSIHE
caaau ropoa: ,Cabimess ke 1o Mascaass ¢b Ilpomnsnsl, sxo moaks Psasanbekbin
OOEKACHD, a CAMH YKe 0e3BOAMEMD yMuparoule 05Xy, U CKOTH HXb, M BHIMAOLIA U3
rpasa BcH co KHs3eMb VssicaaBoMb OKTAOpst 18, 1 MOKAOHMILSICS BEAMKOMY KHSI3IO
BceBoaoay™*!. B 1eA0M IpOHSIHE BHIACPKAAH OKOAO TPEX HEACAD OCAABI™.

AasbHeiinme cOOBITUSL  ACTOIMCH  OTOOpPaXaT mO—pasHoMmy. emonucey
Iepescrasas—Cysdarvckozo coobmaert: ,,BeceBorops ke mocapu b [Iporcky Aasbipa
Moypomsbickaro KHsi3si U HocapHuKa cBoero OCASAIOK >, 4TO KaXKETCsl BIIOAHE
IpaBAOIOAOOHBIM, Tak Kak AaBup MypoMckuil He OblA HPHYACTHBIA K ,,U3MEHE
PSI3aHCKUX KHs3eH; 0oAee TOro, MMEHHO ero BceBoaoa mocaaa ,yaumdars BO axe”
pssanyeB. OAHAKO HHAde 3TH JKe COOBITHS OTOOpaxaeT AaspeHimvesckas Aemoniucy:
»H mocapn oy Huxb Oara Boaopmmepmya™. AHarormuHoe coOOLeHHE HAXOAMM
B 7:00141476012 semonucu®. Takoi BapMaHT Pa3BUTHUS COOBITHH TOXE BEPOSATHBIN, TaK
kak uMeHHO Oner uIae6 coobmuanu BeeBoroay 06 ,usmene” psisaHCKMX KHS3CH,
a BAOOABOK KO Bcemy Oaer Baaaumuposuy pa36ym y OAbroBa BO¥ICKa PSI3AHILEB U CITAC
0603. A. MaoBaiickuii cuuraer 60Ace IPaBAUBBIM IICPBBII BAPUAHT, CCHIAASCH HA TO,
uro cmepth Oaera Baapumuposu4a, HacTynusias Bckope, mpousoinaa He B [ Iponcke,
aB BCAI‘OPOACZG. I'TpumeuareapHBIM €cTb TO, 4TO BeeBorop Boapmoe THespo He nmaenmA
Hssicaaa BaapnmupoBuya, B TO BpeMst Kak ps3aHCKUE KHSI3bsI ObIAM 3aXBaYCHBI B IIACH.
Tawxe BeeBoaop 3axBarua B mmaeH xeny Kupa Muxanaa Bepy—Eaeny, aooup BeeBoaoaa
Yepmuoro. Mmenno saxsar Bepei—Eaensr, mo caoBam A. Kysueriosa, u Mor cAy>Xutsb
neabio moxopa”’, Tak kak BceBoaop Yepmubiii BoirHaa Spocaasa, cpina BeeBoaopa
boasmoe IHespo0, us IlepesicaaBas, u Teneps, 3aXBaTHB €rO AOYb U BBITHAB €TO 35TS U3
Iponcka, Boabmoe Hespo siko6b1 oToMmcTiA YepMHOMY 32 001 AY.

ITocae B3sTus Ilponcka BeeBosop ¢ moaxamu nomrea Ha Psazans, 4TOOBI HAKA3ATD
Pomana Mropesuya 3a Hermosunosenue. I lo Aoopore BAAAMMHPCKHUIL KHA3b PACCAKUBAA
cBoux Afopei moropoaam. He pooxoas1 20 Beper oo Pasanu, BeeBoaop ocTanoBHACS Y ceaa
Aobpeiit Cotb, rae roTOBHACS nepenpasuthes depes p. [Iponro. Pssanil, monumast

2 Aaspenmyesckas semonucy, c. 182.

2 Mockoscxuii aemonuctuiii c60d, c. 106.

2 A. 1. Viaosaiickuit, Hemopus Pasancrozo kusocecmea, c. 81.

= demonucey Iepescrasas—Cysdarvcxozo, uspans K. M. O6oaenckums, Mocksa 1851, c. 108.
% Aaspenmoescxas semonuce, cr6. 432.

> Thouyxas remonuce, c. 296.

¢ A. V1. Viaosaiickuit, Hemopus Pasatcrozo knsocecmea, c. 81-82.

7 A. A. Kysuenos, Baadusmupcruii xus3v Teopeuti Beesosodosuy, c. 139.
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BCIO TSDKECTb CHUTYAI[HU, PEUIMAH NMPUMHUPHUTHCS ¢ BceBOAOAOM M OTIPaBHAM K HEMY
IIOCAOB BMECTE C CIMCKOIIOM ApCeHHEM: ,Ps3aHIbI 5Ke cAaXycs K HeMy ¢ 4eA00breM
uc MOABOOI0, Aa OBl HE IICAB Kb TOPOAY, 4 CIHCKON UXb APCCHHH TaKO 3Ke
moastmecs” 28,

BceBoaoa Boabinoe THe3p0, mocayInaB psa3aHCKUX [TOCAOB U €IIMCKONA APCECHHUA,
peuIMA He HamapaTh Ha PssaHb, HO, BEPOSITHO, MOTPEOOBAA CAQYM BCEX PS3AHCKHUX
KHA3CH U KHATMHBY. Aasce BEAUKUI KHs3b MOBepHYA K p. OKe, TAC M3—3a HEIIOTOADI
npocrosa ABa AHA (peka emle He IIOKPBIAACH ABAOM), IIOCAC YE€TO MEPEIPABUACT
aepes Hee mop KoaomHoid, Ha rpanune Pasanckoro u Baagumupcxoro kespkects. Tyt
BceBoAoAa HACTHT enUCKOI APCEHUI ,C MOADOKO OT AIOACH H OT KHSAUHb K BEAUKOMY
KHS3I0', IKOOBI O TOM, 9TOOBI IPOCTUTD PSSAHLICB M OTIYCTUTh ITACHCHHBIX KHS3CH,
XOTSI, BO3SMOXKHO, IIPOCHOA CIMCKOIIA KACAAACh TOABKO MHAOCTH AASI KHSTHHB .

Heckoabko mo—ppyromy ommceiBaet cobbitust  Aemonucey Ilepesciasas—
Cysdanvcxozo: ;v upe kb Psizanio. Pasannu ke orBopsiie emoy. OHb ke mocaau B Psizanu
cbIHA cBOEro S[pocaaBa, a KHATBIHY BCE IIOBSIBB, H BEAC UXb Cb 00010 Bb Boroanmups,
u Kiopp MuxanaoBy seHoy BceBoaoxio aodepp YUpbmuaro kusss™>. B aroii
ACTOIMCH YIIOMHHAHHE O BUSHUTE APCCHUSI OTCYTCTBYET. XOTs IPH COMOCTABACHUU
AQHHBIX HCTOYHHUKOB MOXKHO IIPEAIIOAOXKHUTD, YTO BUSUT APCEHUS IPECACAOBAA LIEAD
OCBOOOAUTH KHATHHD U3 IIACHA.

OpHako Ha 9TOT pas ApceHHIO He yAaaoch ybeauts Bcesoros FOpbeBnua.
OueBupno, BceBoAOs HACTOSIA Ha IIPEKHUX YCAOBHAX O CAAYE OCTAABHBIX KHI3EH
U KHATHHD U BAODABOK KO BCeMy IPHKa3aA APCEHHIO CACAOBATH 32 HUM BO Baapumup:
»/1 HA€ KHS3b BEAMKH B Ipapgb Boaopumeps, a emuckona Apcenpa 1ost ¢b co6orw”™ .
CTOHUT OTMETHTB, YTO PSI3aHIIBL, TOCOBEIABIICH, PEIIHMAN HCIIOAHUTH BOAIO BeeBoaoAa:
»A Ps3aHIpl TOrAQ 3aAyMaBIie IOMMAILE OCTATOK KHS3€H CBOMX U KHATHHH U ITOCAAIIA
uxb B0 Baaanmeps ko BeeBoroay™.

Tax saxonumaca noxop Bcesoaopa Boabmoe I'espo Ha Pasans B 1207 1., mo
UTOraM KOTOPOTO B ITACHY Y BAAAUMHPCKOTO KH3I351 OKA3aAUCh IIOYTH BCE PSI3AHCKUE
kHs3bs (Ha cBobope octasmch Toabko Oaer, Iae6 u Msscaas Baapumuposuun).
Ecau npunsite Mmuenue A. KysaeroBa orHocuTeAbHO yAapa no Pasanu kak oTBeTa Ha
Aciictust BeeBoaopa UepMHOTO, TO MOXXHO CYMTaTh YTO IIOXOA Ipollea Goace deM
ycnemno — BceBoAOA HEHTPaAH30BAA CENMAPATHUCTKM HACTPOCHHYIO ITOAHTHYCCKYIO
BEPXYIIKY PssaHckoro kHspkecTBa. bBoaee TOro, B pyKax Y BAAAMMHPCKOTO KHS3S
okasarach Ao4b BceBoaopa Yepmmuoro, ama Ilponck, BoTumny 3sars Yepmuoro,

2 Mockosckuii aemonuctoiii c60d, c. 106.

» TlpsiMo 06 9TOM HE YHOMHMHACTCS HH B OAHON ACTOIIMCH, OAHAKO IIOCACAYIOLYHME COOBITHS ACAAIOT TAKOH BBIBOA
BIIOAHE IIPABAOIIOAOGHBIM.

3 Mockosckuii aemonuctoiii c60d, c. 106.

31 A W1 Viaosaiickuit, Hemopus Pasancrozo kusocecmsa, c. 82.

32 ﬂ HE MCKAKYAK BO3MOXXHOCTH OCO3HAaHHsI €MMHCKOIIOM APCCHI/ICM BCel CCP])CSHOCTI/[ CAOKHMBIIHUXCA 06CTO;[TCABCTB,
BBHAY KOTOPBIX PasyMHO OBIAO GBI IIPOCHTB O MHAOCTH TOABKO AASI KHATHHB KaK HCIIPUYACTHBIX K ,,U3MEHE .

3 demonucey, Iepesicrasas—Cysdarvcrozo, c. 108.

3 Mockosckuii aemonucuniii c6od, c. 107.
» Ibidem.
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boasmoe Inespo mocapua cBoero craBacHHuka. Kpome toro, B maeny y BeeBosoaa
0Ka3aACs HOBBIM enuckoIl Pa3anu, Apcc:Hm?I, KOTOPBIH, BEPOATHO, OBIA 3HAYUTEABHOH
¢urypoii B Psisanckoii 3eMae, TAK KaK IMCHHO €TO PSI3aHLIBI OTIPABHAU HA IIEPETOBOPEL
Bao6aBoxk ko BceMy, BceBoAOA paccTaBUA CBOUX AOACH IO TOPOAAM, YTO 0OECIIEYUBAAO
€My €CAHU HE ITOAHBIH, TO 3HAYHTCABHBIN KOHTPOAD Hap PsisaHckoil semaeil.

Bo Bpemst mpebsiBanus BeeBoaopa Bo Baapumupe coObitus, cornacuo Aemonucyy
Iepescrasrs—Cysdarvckozo, pasBuUBaAuCh cacAyromuM obpasom: ,ITomae Oaers
u [ae6b u Mssicaasbs Boaopumunpuun u Kiops Muxanao BeeBoroposuun ¢ [Torosuu
Ha AaBpipa Mypomsbckaro kusass kb IIponcky pexoyde: cemy am orumnna IIpomcsk,
a He Ham’p. M ocsipomna ITponecskpio AaBbiab Ske BBICAABCS Kb HUMb 3 TOPOAA U pede:
Oparus, a3b cs1 Obiab HeHaObIAD Ha [ IpoHecks, HO mocaaua Mst 6b1AB B HeMb BeeBoaoap,
a HBIHE Balllb TOPOT, a 5I3b HAY B CBOIO BOAOCTb. [ oyaapuimcs ¢ HUM®, 1 HAC AaBbiA,
x Mypomy, a b [ Iponcekoy csiae Kropp Muxana™¢. Takum o6pasom, Baapumuposuan
IOIIBITAAMCH BOCCTAHOBUTH CBOE BAMSIHUE B Psisanckoit semae, opHako IIporck Beé xe
OBIA OTAQH Kupy Muxaunay (ABOIOPOAHOMY 6paTy BAaAI/IMHPOBH‘{eﬁ), B 4eM, CKOpee
BCEro, 3acAyra ero tects BceBonoaa YepMHOro, KOTOPOro kaToMy BPEMEHH YKe
nsraasu us Kuesa.

Ve Bcacayomem 1208 1. BceBosoa boabmoe IHespo Hampasua cBoero
ceiHa SpocaaBa BceBoaopoBuua, HepaBHO msrxHanHoro Bceesosopom HepmupiM u3
I'lepesicaaBas, Ha kuspreHue B Paszans. Bmecre ¢ coinom BeeBoaog, BeposiTHO, oTIycTHA
enuckora Apcennsi. OpHako SJpocaaBy He yA2AOCH AOATO YACPIKUBATD PSA3AHCKHI CTOA.
Bcekope pssaHubl B3OYHTOBAAMCh NPOTHB BAAAMMUPCKOTO CTaBACHHHKA: ,,Ps3aHiibl
Ke LjeAoBama Ko BceBOAOAY KpecTh M HE yIpaBHIIa, HO MOMMAaIIa AIOAH SpocaaBan
¥ [TOKOBAIIIA, 4 UHBIX B IOTPEOsIX 3achllaBIue u3Mopuuie > . Epmosutckas Aemonucy
AOIIOAHSIET AAQHHOE coOOLieHMe: ,eme ke cBemamecs Boaopumupun TacGomsb
u MsscaaBomp uxorsimma umb Spocaasa Bhipari ™. Y3HaB O TaKOM IMOAOXKCHHH
Bemeil, BeeBoaop FOpweBuy ¢ moskamm moméa Bmoxop Ha Psszans. Ha mopxope
K Pasann BceBoaosa Berpetna ero cwhin SpocaaB BeeBosopoBud, aBmecTe ¢ HUM
U PsI3aHCKHUE IIOCABI, OAHAKO BMECTO M3BHHEHUS U IIOKOPHOCTH PSI3aHIIBI Ha 3TOT pa3
noBeAU celst OYCHDb ACP3KO: ,U IpucAama Pssanny 6y peds, 1o cBoeMy 00br4aio,
¥ HEIIOKOPBCTBY . BO3MOXHO, TaKOE OBEACHHUE ITOCAOB OBIAO peaKLUeil Ha ACHCTBHS
CaMHX BAAAMMHPIIEB, IPUCAAHHBIX BMecTe ¢ SIpocaaBom BeeBoropoBuuem. Kak cunraa
A. Waosaiickuii: ,O4enb MoxeT ObITb, YTO caMu APY’KMHHUKHA BEAHUKOTO KH3S
ObIAM IIPUYMHOI0 HOBBIX CMYT; OHHM, BEPOSTHO, ITO3BOASIAU ce0€ CAMLIKOM MHOTOE
B IIOKOPCHHBIX TOPOAAX U IIPUTECCHECHUSIMU BBIBEAU U3 TEPIICHUS XKUTEACH, U 6€3 TOro
HE OTAMYABIIUXCS MATKUM XapakTepom” . Tak nan unaue, Ho BeeBoaop otpearnposaa
OBICTPO — OH IPUKA3AA BCEM SKUTECASIM IIOKHHYTh FTOPOA BMECTE € TOBAPAMH, IIOCAE YETO

3¢ demonucey, Iepesicrasas—Cysdarvcrozo, c. 109.

37 Mocxosckui semonuculii c600, . 107.

3 Epmosuncras demonucs, [in:] IICPA, 1. 23, Canxr-ITerepbypr 1910, c. 62.
¥ daspenmyesckas semonuco, cr6. 434.

0 A. V1. iaosaitckuit, Hemopus Pasancrozo xnsocecmaa, c. 83.
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oxer Ps3ans: .1 TOBeA€ BEAUKBIH KHS3b BCE AIOAC H3UTH U3 IPAAA H C TOBAPOMH, U SKO
H3HAOIA BCH, IOBEAC 3AKCIIH TPAA, U OTTYAY UAE Kk Beayropoay, u moBeae u e 3asxemy,
U BB3BPATUCST B BOAOAMMEpPD BEAHKBIN KHsI3b BCEBOAOAD €O BCEMH CBOHMH IOAKH
U c ChlHOM cBouMb SIpocaaBems, moums mo cobe Bce PsisaHiupl, uemuckoma uxb
Apcenps”™.  Daxr codoxenus PAsaHM  OATBEPIKAAETCS M APXCOAOTHYECCKMMH
packonkamu®?. Takas sxe y4acts mocturaa bBearopop®, mocae uero BceBoaoa
BO3BPATHACS BO BAapAMMUp, OCEAsIS TACHEHHBIX PSI3AHIIEB [I0 TOPOAAM.

3umoit 1208-1209 r. Mssicaas Baaaumuposuy Bmecte ¢ Ilponckum xussem
Kupom Muxansom cosepuman Haber Ha Baapumupckoe KHSDKECTBO U COXIAH
okpectHocTd Mocksbl. Aemonucey Ilepesciasas—Cy3darpckozo coobIaeT, 4TO KHS3bsI
npuseau ¢ coboit morosLes™. YaHas 06 atom, BeeBorop mocaaa csoero china FOpus
(Teoprust) BceBosopoBuya octaHoBHTH Hempusiteas. KOpHIO YAAAOCH HACTUTHYTH
otpsip Mssicaasa Baapumuposuda 6auss p. Tpocthe u pas6urts ero. Mssicaasy yaaaocs
CIIACTHCB, HO €0 BOFCKO OBIAO IIOAHOCTBIO pasbuTo. Kup Muxaua, y3Has o mopaxeHnu
POAHYA, TAIOKE OTCTYIIHA.

B 1210 r. BeeBosoa IOpuesuu ornpaBua xapaTeAbHyIO KCIeAULHIO B Psizans:
»Beaukuit KHsa3p BeeBoaos mocaaa c moakom Kyssmy Parsimmda medeHomo csoero
u B3s Tenpy, u Bb3BpaTUCS CO MHOTHBI MOAOHO B Boropumeps . Bartom xe roay
x BceBoaoay npubsia Mutponoant Mardeit, ornpasacuHbiil BeeBoaopom UepmHbin,
»IPOCs MUpPa. BCEBOAOA COTAACHACS HA NPUMHPEHHE: ,BEABIKH K€ KHs3b BHUACBb
IIOKOPEHBE UXb K cO6e He ITOMsIHA 3A00bI UXb, IeAOBALIA K HU KpecTh ¢, O4eBHAHO, Ha
IIEPErOBOPAX TAKKE 00CYXKAAAACH AAABHEHIIAS YIACTh PSBAHCKUX KHS3CH M KHATHUHb:
» Toro e aHe kHsarunu Pasanbekbie oTnycTuia’™, oAHaKO KHS3bs BCe JKE OCTABAAUCDH
B IIACHY X AO camoil cMepTu BeeBoaopa FOpseBuua B 1212 1., xoraa ux orTmycrua
HOBBIH BAAAMMUPCKUI KHs13b, chiH BeeBoaopa, FOpuit BeeBoaoaosuu. Tak sakoHunacst
oYepeAHOMH aKT nporuBocTosHuA Pasanu u Baapumupa, B koTopoM Psizanp oTeIrpasa
poab corosunka YepHurosa, 3a4ro u momnaaruaack cyBeperuterom. I locae npumupenns
Yepuurona ¢ Baapumupom u Ha PsizaHcko# 3eMAC HEHAAOATO BOLIAPUACS MUP.

Andrej Nosenko, Relations between Viadimirian and Ryazanian princes in first half
of 13" c. Question of seniority in North-Eastern lands of Rus’

The following paper, based on detailed analysis of sources, presents the question of
relations between Ryazanian and Vladmirian princes in first decade of 13* c. Author at-
tempted at describing the specifics of development of political events in North-Eastern

' Aaspenmoescxas semonuce, ct6. 434.

2 A. A. Mowraitr, Cmapas Pasans, Mocksa 1955, c. 27.
® Tpouyxas semonuce, c. 298.

“ Aemonucey Iepescrasas—Cysdarvcxozo, c. 109.

S _Aaspenmuescxas semonuce, cr6. 435.

i IbidI;m.

7 Mocxoscxuii semonucuuiti c60, c. 108.
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Rus’ in the context of relations between two principalities. The article also described
the process of shifting political orientation of Ryazanian princes: from principality of
Vladimir to Chernigov and the other way.

Andrej Nosenko, Stosunki wlodzimierskich i riazanskich ksigzqt w pierwszej potowie
XIII w.: problem starszeristwa na pétnocno-wschodnich ziemiach Rusi

W niniejszym artykule, na podstawie szczeg6étowej analizy zrédet, przedstawiono
problem stosunkéw migdzy riazanskimi i wlodzimierskimi ksiazetami w pierwszym
dziesiecioleciu XIIT w. Autor podjat probe pokazania specyfiki rozwoju wydarzen poli-
tycznych w pétnocno-wschodniej Rusi w kontekscie relacji dwéch ksigstw. W pracy
zostal réwniez przesledzony proces zmiany orientacji politycznej ksiazat riazanskich:
z ksigstwa wlodzimierskiego na czernihowskie i na odwrét.



Creman Temymres
(Munck)

TPAHCOOPMALMA HAJIOT'OBO-
JAHHUYECKOUW CUCTEMBI
JNPEBHEPYCCKHUX 3EMEIJIb ITOCJIE
MOHTI'OJIbCKOI'O HAIIECTBUA
1237-1241 T'T.

Bascnesiuum nocaedcmenem monzonvcxozo namecmsus ua Pyco (1237-1241) 6110
YCIMAHOBACHUE BOCHHO—NOAUINULECKO20 20CN00CMBA 108020 20cydapcméa — 30400t
Opdor — Had boavuuncmeom OpesHepycckux 3emesv. Imo 20Cn00cm8o HA3bI6AIM
cobupamervnoim mepmunHom ,u20. Lia6Hbim €20 2NEMEHIMOM SBAIAACH BLINAAMA
danu—rxoumpubyyuu. Durnarcosvie o0g3amenvcmnsa neped Opdoi npusein k 8aisHvim
IPAHCHOPMAUUIM  HANO2080—0AHHUHECKOT CUCTNEMDL 8 OPEBHEPYCCKUX  KHINCECTNBAX.
K maxoseim credyem omuecmu: 1) cosdanue annapama 00AsHoCmHbIX LY, KOMOPbLL
Opeanu308a nacesenue 8 pamxax decsmuunos (deyumarvron) cucmemvs; 2) nossaenume
HOBBLX UHCTUINYNOB, KOMOPbLE D0ANCHDL OblAl 00ECHEUUIND MAKCUMANLHOE NPUPAIGEHILE
Punarncos Monzosvcxoti umnepun (Opdos), — nepenumcu, 106020 xpyza oancHoCmHbIX A1ty —
YUCACHHUKO8, DAHUGUK08, 0aPY208 U OMKYNHOT cucmemvl; 3) npusnanue Heap@exmusHoi
COOCTNBEHHOTL MOH2ONBCKOTE BOCHHO—NOAUMULECKOTE U PUCKarvHOL opeanusayun na Pycu
x xonyyy XIII 6.; 4) pacnpocmpanenne no npasy 3as0e6anus 003aHHOCIIL BOINAATNGL
danu na 8ce xamezopuu nHacesenus Cesepo—Bocmounoi Pycu, 3a uckanyenuem 0yxo81o20
C0cr0613; S) sHaHumMeNvHOE YBeAUCHIE PUCKANGHBIX 00S3AIMENLCTNG HACCACHUS Ut TEM
CAMBIM YCUNCHIUE NUUHOLE 3ABUCUMOCTIL.

HauGoace spxoil CTOPOHOH BOCHHO—IIOAUTHYECKOIO TOCIIOACTBA 30AOTOI
Opabl Hap pycckuMH 3eMASIMH, 32 KoTophiM ¢ Hadyaaa XIX B. sakpenmaoch
HAUMEHOBAHUE ,MOHTOAO—TATAPCKOE UrO  (BapHMAHT: ,OPABIHCKOE MIO’), SBASAACH
BBINIAATA  ,,3aBOCBAHHBIMH ~ NPOBUHLMSAMH  AaHH—KOHTpubyuuu. OTkas  or
QHUHAHCOBBIX O0053aTEABCTB, KaK M MHOTO POAA ,HEIIOCAYIIAHHE, MOIAO BBI3BATh
COOTBETCTBYIOLINE KapaTeAbHBIE AeHCTBUA co cTopoHbl Opasl. Hecomuenno, Baactu
3onoroit Opabl ObIAU 3aHHTEPECOBAHBI, IPEKAE BCErO, B HCIIPABHOM MOCTYIIACHUH
C 3aBOCBAHHBIX TCPPUTOPUH ACHEKHBIX CPEACTB U PAAM 3TOH LiCAM TOTOBBI ObIAU
HONTH Ha COXPAaHECHHE BHYTPEHHEH aBTOHOMHM PyccKux KHsDkecTB. Hecmotpst Ha
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U3BECTHBIC U3 UCTOYHHUKOB IIPHMEPHI IIOSABACHUA Ha PycH OpABIHCKHX YHMHOBHHKOB,
B 3HAYUTEABHOH CTEIICHH OCHOBHBIC 3BEHbs YIIPABACHHS B aAMHHHCTPaTHBHOM,
CYAC6HOﬁ, BOCHHO, HAKOHeL], HHAHCOBOH cdepe ocTaauch HeTpoHyThiMU. Hu B Koci
MEpE HE CACAYET IPEYBEAUYUBATH OPABIHCKOE BO3ACHCTBUE HA BAXKHEHIIUN JAEMEHT
BOCTOYHOCAABSIHCKOH TOCYAAPCTBEHHOH OPraHU3alUH — HAAOTOBO—AAHHHYECKYIO
CHUCTEMY, HO BTO >KC BpPEMs IIOSIBACHHEC 3HAYUTCABHBIX BHEIIHMX (UHAHCOBBIX
00513aTEABCTB HE MOTAO HE IPUBECTH K e TpaHcpopManmu. BaxkHeiieit ieabio AaHHO#
paboThbl ABASCTCS OIPEACACHHE CYLJHOCTH MPOHM3OIICAIINX M3MCHCHUH HAaAOTOBO—
AAQHHHYECKOM cucTembl ApeBHeil Pycu B CBSI3U € yCTAHOBACHUEM ,,OPABIHCKOTO UIa’.

[Ipexxae Bcero HEOOXOAMMO OTMETUTb, YTO XaPaKTCPHASI AASL MOHIOABCKOIO
KO4eBOTro obmecTBa GpopMa 3aBUCHMOCTH MOKOPEHHOTO HaceAcHHs (yHaran—6oroa)!
OKa3bIBaAACh HEIPHMEHUMOI K APEBHEPYCCKOMY OCEAAOMY HaceacHHio”. OpHako
3aBOECBATEAH MOTAH BOCIIOAB30BATLCS OIIBITOM OPraHM3aIMH (PHCKAABHOHM CHCTEMBI
HHBIX, IIOKOPEHHBIX PAHEE OCEAABIX LuBHAM3auui, Harmpumep Kuras. Baxueiimee
OTAMYME HOBOM KOYEBOM HMIIEPUM, CO3AAHHOH MOHIOAAMH, OT onHpme
TOCYAAPCTBCHHBIX OOpasOBaHUII, CO3AABACMBIX KOYCBHHKAMU B IPCALICCTBYIOLIHE
BEKA, 3AKAIOYACTCSI IMCHHO B CO3AQHUU BHYIIMTEABHOTO OI0pOKPATHYECKOTO allllapara,
4TO B UTOTE IIPUBEAO K OTMHPAHHIO HEKOTOPHIX TPAAUIIMOHHBIX KOUEBBIX HHCTUTYTOB
(xypyaTait)’. MepOnpusTHs MOHIOABCKHX BAACTEH 1O CO3AAHUIO PHCKAABHOM CHCTEMBI
OTHOCHMAHCH K YHCAY HOBBIX SBACHHUH B HCTOPUH KOYEBBIX HUMIICPHI, HECOMHEHHO,
3aMMCTBOBAHHBIX U3 IPAKTHKHU 0OACE Pa3BUTBIX TOCYAAPCTB. TaK, Ipy ,,BEAKOM KaaHe”
Mynxke B Kapakopyme GbIAO HPHHSTO pelICHHE O IPOBEACHUU BCeOOIEl mepenucu
HACEACHUS UMIIEPUH C LICABIO CO3AAHUS €AUHOI 1ToAaTHOH cucTeMbl. CrieljuaAbHBIMU
MOHTIOABCKMMH YMHOBHUKaMu B 1250-1251 rr. 6s1aa nposepcHa nepenuch B Kurae,
k 1253 1. - B Mpane,B 1254r. - B ApMCHI/II/I4. Ha nmoaAYnHEeHHBIX TEPPUTOPHAX BBOAHACS
Hasor (Ha npumepe Vpana BHAHO, 9TO OH ObIA IMOAYLIHBIM), IPONOPLIMOHAABHBIH
IIAATECKECIIOCOOHOCTH OTACABHBIX TPYIIl HACCACHHS . AHAAOTHYHBIC MEPOIPUSTHUS
ObIAU IPOBEACHBI U B pycckux 3eMasix. Ho B mocaeaHeM caydae 04€Hb CKOPO CTaBLIAs
HE3aBHUCUMOI1 OT BEAUKOTO MOHIOABCKOTO KaaHa 3oaoTast Opaa oTkaszasach oT rpyboro
BMEIIATCABCTBA B YCTOSBIUHECS TPAAMLHOHHBIE OTHoOLIeHMs. PaHee cospaHHas
B APEBHEPYCCKMX 3€MAAX (UCKAABHAS CHCTEMA BIIOAHE YCTPOHAA OPABIHCKHE
BAACTH, I103BOASISL 6€3 AMIIHUX 3aTPaT MOAYYaTh AAHb—KOHTPHOYLHMIO (CO BpeMeHEM
Awke BospacTaomyio). CAGAyeT TakKe MMETh B BHAY ONACHOCTh CTHXMIHOIO
CONPOTHBACHHS IIOKOPEHHOTO HACEACHUS MEPOIPHATUSAM OPABIHCKHX YMHOBHHMKOB
— CaMO UX PUCYTCTBHE B PYCCKUX TOPOAAX OKa3bIBAAOCH HeOE30MacHbIM (HATOMHUM
XpecToMaTHiiHbL puMep youiictsa Yoaxana)®.

' B. Baapnmupuios, Obugecmesennuiil cmpoit mor20108: Mownzoavckuii kouesorl ¢eoazmu3/vt, Aenunrpa, 1934, c. 64-65.

> I. ®epopos—Aassinos, Kouesnuxu Bocmounoi Esponst nod saacmuio 3010moopdvinckux xanos, Mocksa 1966, c. 238.

* B. Eropos, 3010mas Opda: mugper u pearvnocms, Mocksa 1990, c. 21-22.

*10. Kpusoruees, Pyco u sonzovt: Hecaedosanus no ucmopuu Cesepo—Bocmounoti Pycu XII-XIV ss., Canxr—Iletep6ypr
1999, c. 161-162; YO. Kpusomwees, Pycs u 3o10mas opda, [in:] Poccus u cmennoii mup Espasuu, pea. YO. Kpusomees,
Cankr—ITerep6ypr 2006, c. 159.

> A. Hacounos, Monzorst u Pyco: Hemopus mamapcroii noaumuxu na Pycu, Canxr—Ilerep6ypr 2002, c. 223.

¢ Mockoscxuii aemonuctoiti c600 xonya XV 6., [in:] Ioanoe Cobpanue Pyccxux Aemonuceii | sanee: IICPA], 1. 25, Mocksa
Aenunrpap 1949, c. 229-230; demonucy no Bockpecencxomy cnucry, Hn:] TICPA, 1.7, Mocksa 2001, ¢. 200-201.
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O¢opmaeHne AAHHUYECKOH 3aBUCHMOCTU PYCCKHX 3eMeAb OT 30A0T0H Opab
AOBOABHO CKYAHO OCBEICHO HCTOYHHKAMH. [OABKO aHAAM3 BCEH COBOKYIIHOCTH
HMCIOIUXCSI AQHHBIX IIO3BOASIET B HEKOTOPOH Mepe PEKOHCTPYHPOBATh OPABIHCKUE
MEPONPHATUS II0 COBAAHHIO MEXaHM3Ma cOOpa AaHM-—,BBIXOAA. B .Jaspenmuvescroi
aemonucy 110p 1257 1. anraem: ,, Toe xe 3UMBI IIpHexaIa YHMCACHULIBL HCILETOIIA BCIO
3emato Cyskaabckyro U Pasanbckyro, 1 MIOpOMBCKYIO M CTaBUIIAACCSTHUKH, U COTHUKH,
u ThicsHUKY, U TeMHuKH. M nponraB Bopay. Toanko He ToIa HryMEHOBD, 4€PHBLIOBD,
IIOIIOBb, KPHAOWIAHB . B03MOXHO, mop0OHOE (HCKAAPHO—AAMHHHUCTPATHBHOE
MEpOIPUSATUE PAHBIIE — CPA3y MOCAC MOHTOABCKOTO HAILIECTBUSL — OBIAO IIPOBEACHO
B IOxuoit Pycu. B Hoszopodcxoii nepsoii aemonucu pacckaspiBacTcs, 4YTO OCTABIIMXCS
B ,rpapcx’ KueBckoil 3eMaM AI0OACH ,II0 KOACLEX BPEMEHEX TaTapbl ,COYTOLIA
51 B YMCAO ¥ HaYallla Ha HUX AaHb UMaTH . OAHAKO CKOABKO—HHOYAb TOYHO AQTHPOBATH
3TO MEPOIPHUSATHE HE NMPEACTABAIETCS BO3MOXHBIM. MeXXAY TeM CBEACHHS IATICKOTO
nocaannukaoannaael Iaano KapnuHumoaATBepikARIOT paHHEE IPOBEACHUE IIEPEITUCH
B IOxHoit Pycu 1 m03BOASIOT cAcAQTH BBIBOA O IOAYIIHOM OOAOXKEHHMH PYCCKOIO
HaceaeHus. Kpome roro, ITaano Kaprnuuu yrBepskAas 0 HATypaAbHOM XapaKTepe AAHH:
ACCATON YacCTH ,OT BCETO, KaK OT AIOACH, Tak ¥ OT umylyectsa . ITokasaTeabHo, 4TO
O ACCATHHE ,BO BCEM, BO KHA3EX U B AIOACX U B KOHEX , KaK O TPeOOBAaHUH MOHIOAOB
B CAMOM HQ4aA€ 3aBOCBATCABHOIO II0XOAA, TOBOPUT U Mockosckuii semonuchpiii c600".
Ipamora Menry-Tumypa 1267 I. I103BOASIET YyTOYHHTb KPYT AOAXKHOCTHBIX AHII,
BXOAUBIIUX B pHCKAAPHO—AAMUHUCTPATHBHYIO HAU BOCHHYIO OPTAHH3AIIUI0 MOHTOAOB
na Pycu'!. B monroasckom Coxposennom cxasanun (1240) 06Hapy>kuBarOTCS yKasaHHs
Ha YTBEPXKACHHUE B IOKOPCHHBIX CTPAHAX MOHTOABCKUX YMHOBHHUKOB — ,AAPYTaYHHOB
2. B kuraiickoit o¢uuuasbHoit Xpouuxe Fanv wmwu copeparcs
YHUKaABHbBIE IOAPOOHOCTH IpOBeaeHHs nepenucu Ha Pycu B 1257 1. n nndopmarms
00 0053aHHOCTSX HA3HAYCHHOTO HA AOAKHOCTb ,Aapyrauu’ BPycu cpiHa ssts

U ,TAHMAYUHOB

umneparopa — Kurara'’: momnmo obuiero Hapsopa Hap ,,3aBOCBaHHOI IPOBHUHLKCH
3TO — MEPEUCh HACEACHHS, COOP AQHH U €€ AOCTAaBKa KO ABOPY'“.

[lpu aHaaM3e CBEACHMH HMCTOYHHUKOB HCCACAOBATCASIMM OBIA CACAQH BBIBOA
0 CO3AAHMU MOHIOAAMU B 1250—X IT. Ha PyCCKUX 3€MASIX 0COOOM ACCATUYHON CHCTEMBL.
Mexay TeM B OLIGHKE €€ CYIUJHOCTH U 3HAYCHMsI MHEHHS YYCHBIX Pa3ACAHMAMCH. Tak,
Muxana Tuxomupos, Bapum Kaprasos, ITasea [TaBsoB xapakrepusoBasn aTy cucremy
KaK aAMuHI/ICTpaTI/IBHo—q)HCKaAbHyfo”, Teopruit Bepnapckuii, Apcennii Haconos,

7 Aaspenmyesckas semonucy, [in:] IICPA, 1. 1, 2—c¢ usa., Mocksa 2001, c. 474-475.

8 Hoszopodcxas nepsas aemonuce cmapusezo u maadusezo 360006, pea. A. Haconos, Mocksa—Aenunrpag, 1950, c. 298.
? Moanna ac I'Taano Kaprmnu, apxuenuckona Aurtusapuiickoro, Hemopus monzon08, umenyemvix namu Tamapamu,
pea. H. lacruna, [in:] [lymewecmesue 6 socmounsvie cmpanvt Ilnano Kapnunu u Py6pyxa, Mocksa 1957, ¢. 55.

0 Mocxoscxuii semonncuuiii ce0d, c. 126.

""" A. Tpuropses, Apavix Menzy—Tumypa: pexoncmpyxyns codeprcanus, in:] Hemopuozpagus u ucmounuxosedenue
ucmopun cmpan Asun u Agpuxu, spi. 12, Aennnrpap 1990, c. 74-77.

12 C. Kosun, Coxposenroe ckazanue. Monzosvcxas xponuxa 1240 e., 1. 1: Bsedenue 6 usyuenue namsmuuxa. Ilepesod,
mexcmal, 2noccapun, Mocksa—Acexnnrpag 1941, c. 194.

1 3010mas Opda 6 ucmounuxax, 1. 3: Kumaticxue u monzonscxue ucmownuxu, Mocksa 2009, c. 54.

4 A. Haconos, Monzoas u Pyco, c. 224.

5 M. Tuxomupos, Kpecmvsuckue u 2opodcxue soccmanus na Pycu XI-XIII gs., Mocksa 1955, c. 269-270; 1. TTaBaos,



CTEITAH TEMYIIEB 55

Anna XOpOIIKEBHY — KAK BOCHHO—IIOAUTHYECKYIO opraﬂusauumlé. He uckarovaacsa
Y MHTCTPUPYIOIIMI B3TASIA HA CYIIHOCTb MEPOIPHSATUI MOHIOAOB: AASL TOTO, YTOOBI
OTIPEAEAUTD Pa3MEPBI AAHU M YU CAO BOEHHBIX CAYT, MOHTOABI,,HA3HAYH AN OTBETCTBEHHBIX
3a TPYIIIBL B ACCSITh, CTO, THICSYY U CTO THICSY YCAOBEK (Axon Dennen)?. I'lpu sTom
cama mnepenuch MOHroaoB B CeBepo-Bocrounoii Pycu mpecaecpoBasa ABe wLeau:
»BO—IIEPBbIX, OIPEACAUTh BHYTPEHHHE PECypchl HaceacHHs Pycu AAsi BO3MOXXHOro
HCITOAB30BAHHUS HX B BOEHHBIX IIOXOAAX; BO—BTOPBIX, OPIraHH30BaTh YIIOPSAOYEHHDIH
c6op AraHn . ITop A€CATHUKAMM M COTHUKAMU IIOHUMAAHUCh HE MOHTOABCKHE YUHOBHUKH,
a COOCTBEHHBIC BOCTOYHOCAABSIHCKHE COLIMAABHBIC HHCTHTYThI (IOpI/n?I KPI/IBOLHCCB)ls.
Tem He MeHee, IPEACTABASICTCSI, YTO PACCMATPHBACMBIC MEPOIIPUATUS 3aBOCBATCACH
IIPECAEAOBAAN MPEXKAE BCEIO LIEAD OTIPEACACHHUS pasMepa U OPTAHU3ALUU MEXaHU3MA
cbopa pAaHK—,BbIx0A2 . O CO3AAHUM KE HEKOI BOCHHOH OpPraHUSalUH, IIOCPEACTBOM
KOTOPOI1 ,PEKPYTHPOBAAKMCH BOHMHbI B OPABIHCKHE OTPSIABL, 4 TAKKe GOPMUPOBAHUK
HEKOM ,PA3BETBACHHOM CETH OPABIHCKON aAMUHMCTPALUU Ha TEPPUTOPUU Pycu, xax

OCHOBBI BAACTBOBAHHSA |

? He IO3BOASIIOT YTBEPXKAATb AAHHBIE HCTOYHUKOB™. [ Iprmepsr
TIPUCYTCTBHS OPABIHCKHMX AOAXKHOCTHBIX AHLL (32 HCKAKOYCHHEM BBICIINX ), KAK M YYACTHS
PYCCKHX BOMHOB B BOCHHBIX HpeAnpusTusix OpAbl, HE CTOAb MHOTOYHCACHHBI,
KaK CACAOBAAO OBl IPEANIOAAraTh, UCXOAS M3 CO3AAHMS BHYIIMTECABHOH BOCHHOI
OpraHMB3AI[MY, KOTOPasl BKAKOYAAA AO 5 % BCEro PyCCKOrO HACEACHHS ITOABAACTHOMH
Tepputopun’’.

ToAbko mOCAEC OCYIICCTBACHMS MOHTOABCKHMMHM YHHOBHUKAMHU IEPEIHCH
[IOKOPEHHOTO HACCACHMS CTAHOBHAOCH BO3MOXKHBIM PEIYASPHOE B3UMAHHCE AAHH
¢ pycckux kuspkects”. B Hagaae 50-x rr. XIII B. B croanne MoHroabckoit umnepuu
Kapakopyme 6blAO NPUHATO pelICHHE O IPOBEACHMH BCCOOWICH NEPENUCH AAS
CO3AAHMSI C€AMHOM ITOAATHOM CHCTEMbl HA TEPPUTOPUH BCEX ITOKOPEHHBIX CTPaH.
Oduunansuas kuraiickas Xponuxa Fans mu coobmaet, uto B 1253 . criennaAbHbIil
4HOBHUK buijuk—bBepke ObiA HAIpaBACH HMIIEPATOPOM U AASL ,ICIUCACHUS HAPOAY
Ha Pycu™. BrioaHe BeposiTHO, 9T0 ObIA YHHOBHUK, YIIOMSIHY T B H0620p0dckoii nepsoi

AEMONUCH TIOA UMEHEM BCPK324. ITocaeaHUIl, COrAACHO ACTOMUCHOH HH(OPMALIUH,

K sonpocy o pyccxoii danu 6 3onomyro Opdy, ,Yuensie sanncku KpacHOsSpCKOro rocyAapcTBEHHOTO IIEAATOTHYECKOrO
uncruryta. Cepus ucmopuxo—purosoenseccas’, 13, 1958, 2, c. 80; B. Kapranos, Buemnenosumuveckue gaxmopuo
passumus peodarvnon Pycu. Peodarvnas Pyco u kovesnuxu, Mocksa 1967, ¢. 155-157.

' I. Bepumapckuii, Monzoas: u Pycs, Teepp Mocksa 1997, c. 225; A. Haconos, Mownzoavs u Pyco, c. 225-227;
Idem, Tamapckoe ueo na Pycu 6 ocsewgenun M. H. Iloxposckozo, [in:] Ilpomus anmumaprcucmeroii xonyenyuu
M. H. Ioxposcxozo: cbopnux cmamei, 4. 2, Mocksa—Aenunrpap 1940, c. 84-85; A. Xopowkesuy, Hamenenue gopm
2ocydapemesennoti sxcnayamayun na Pycu 6 cepedune XIII 6., [in:] Obugee u ocobennoe 6 passumun geodarusma 6 Poccun
u Moadasuu, o 1, Mocksa 1988, ¢. 152-163.

17 Ax. Dennen, Kpusuc cpeduesexosors Pycu. 1200-1304, Mocksa 1989, c. 158.

'8 }O. Kpusowees, Pyco u monzoast, c. 167.

' A. Haconos, Monzoast u Pycs, . 225-227.

»T1. TTaBaos, K sonpocy o pyccxoiz danu, c. 80.

*'T. Bepuapckuit, Mouzoawt u Pycs, c. 223.

** B. Kapraaos, Buewnenosumuueckue paxmopu, c. 150.

= 3onomas Opda 6 ucmounuxax, 1.3, c. S4.

# Hoszopodckas nepsas aemonucs, c. 310.
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nosaHee, B 1259 1., mpubsia Aas mepenmcu HaceaeHus: B Beanxnit Hosropoa®.
B. KapraaoB cuuras, 9TO 9Ta paHHsAA INEpenuch He OblAa IIPOBEACHA H3—3a
CONPOTUBAEHUS PYCCKOTO HaceacHUs. BoaMoskHO, npexae CeBepo-Bocrounoii Pycu
nepenuch Ob1aa poseaeHa B FOxxuoit Pycn. Tak, npoesxasumnit yepes Kues B 1246 1.
ITaano Kapnuuu sammcaa, 4to kak pas B 310 BpeMs B ,Pyccuio” ObIA IPHUCAAH ,OAUH
Capanyus, xak ropopuau us maprun Kyitrok—xana u bary”, KoTopeiil cpeau npoyero
>IIEPECUUTAA BCE HACCACHUE, COTAACHO CBOEMY OOBIYAI0’; ,9TOOBI KaXKADIH, KAK MaABIH,
TaK U GOABIION, AQKE OAHOAHEBHBIH MAAACHEL], AU OEAHBIH, HAU OOraThIH, ITAATHA
TaKyIO AQHb, UMEHHO, YTOOBI OH AQBaA OAHY ILIKYPY OCAOIO MEABEAS, OAHOTO YEPHOTO
606pa, OAHOTO YePHOTO COBOASL, OAHY YCPHYIO LIKYPY HEKOCTO SKUBOTHOTO (...) K OAHY
YEPHYIO AUCBIO LIKYPY .

Hrak, HayaAo peryasipHOil BbIIaaThl AaHH KHsDkecTBamu CeBepo—Bocrounoi
Pycu caeayeT OTHOCHTB KO BPEMEHH cpasy IOCAC OPABIHCKOMH IepermcH (,aucaa’)
1257 1 1259 rr. IIpeproskena u nnas Aatuposka — 1245 r.2® FiMeHHO 110 9THM ropoM
B Hosz0podckoii nepsoii aemonucu COACPXUTCS pacckas 0 OAMDKAHIIMX MOCACACTBHX
MOHTIOABCKOTO HAILECTBHUSI AASL PYCCKOTO HAaceACHHs: ,lHew ke Gexalra B AAAHIOI
CTpaHy, a HHEH KPBIAXYCS B IICIIEPAX H B ACCEXh, MAAO OT TEX'b OCTACH; TEX XK€ HE
[0 KOACLIEX BPEMEHEX OCAAMIIA Bb IPAACX, U COYTOIIA 51 B UHCAO, M HAYAIIA HA HUX
Aab uMaTi . Mexay TeM AaHHOE cOOOLICHHE He HMECT TOYHON XPOHOAOTHYCCKOH
IPUBS3KY (,I10 KOACLIEX BpEMEHEX ), K TOMY XK€ SBASICTCS 9aCThIO OOIIMPHOI BCTaBKH
— 2Kumus depaurosckoro xua3s Muxanaa. CBoe BUACHHE CYIFHOCTH IIEPBBIX AKI[HI
3oaoroit Opabr mo orHomenuo kK CeBepo—Bocrounoit Pycu nmpepsoxus HepaBHO
Poman XpamadeBckuil. Ilo MHeHMIO HMccAcpAOBaTeAs, HET OCHOBAaHMH COMHEBATHCSA
B TOM, 4TO BKAIOUEHHE B peecTp (061eMMIIepcKUX MOBUHHOCTEH) PYCCKOTO HACEACHHS
HE0HXOANMO AATHPOBaTh 1252 I, 4TO IOATBEPIKAAIOT AOKYMEHTbI MOHTOAO—KHTAHCKOI
xanueaspun. B 1252 r. B Opay npu6pia 4MHOBHUK cpeaHero panra (6urexun) Bepxe,
KOTOPBIH CKOPO BBUICHHA, YTO BAACTH BACCAABHOM TEPPUTOPUH BMECTO OPTaHU3AL[HH
nepenucy pemnau 6exars. B atoii cBsisu meponpusitre bepke BBIAHAOCH B KapaTEeABHYIO
aKIMIO, 3aQHKCUPOBAHHYIO B PCCKHX ACTONUCSX KaK ,,HeBpioesa pars .

ITepuoanocace,,Hespioeoii parn” (mocae 1252 1.) B OTHOIICHUSX MEXKAY PYCCKUMU
semasiMu 1 OPAOIT XapaKTEPU3YETCsI YACTHIMU OE3AKAMHU PYCCKHX KHA3EH ,,B TATAPHI .
B. KapraAOB Ha3bIBAA 3TO BPEMS ,0)KUBACHHOM AUIIAOMATHYECKOM ITOATOTOBKOH
k mpoBeacHuio B CeBepo—Bocrounoit Pycu ,,rarapckoit nepenucu™'. Takum obpasowm,
IPOBEACHHE [IEPEIIUCU AASI PYCCKOTO HACCACHHSI HAH, IO KPAlHEH Mepe, AAS IPABSIIUX
KPYTOB HE AOASKHO OBIAO CTaTh HEO)KMAAHHOCTBIO . TeM He MeHee, 0XBaT BCEIO HACEACHUSI

» A. Haconos, Monzons: u Pycs, c. 223.

¢ B. Kapraaos, Buewnenoiumusecxne gaxmopot, c. 150.

*” Moanna e Iaano Kaprinnu, apxuennckona Antuapuiickoro, Memopus mor20406, c. 55.

# A. Xopomkesuy, Hsmenenue gopm, c. 155.

¥ Hoszopodckas nepsas semonic, c. 298.

3 P. Xpanauesckuii, Hesproesa pamo 6 ceeme monzorsckux ucmonuxos, [in:] Poman Xpamauesckuii: livejournal,
htep://khrapachevsky.livejournal.com/16514.html [13.06.2013].

3! B. Kapraaos, Buewnenorumuueckue paxmopui, c. 150.

32 0. Kpusomwees, Pyco u 3oa0mas opda, c. 159.
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PYyccKHX 3eMeAb, TOABAACTHBIX OpAe, AAHHHYECKOH 3aBHCHMOCTBIO ObIA Hanmboaee
CYICCTBCHHBIM HOBIIECTBOM, HAPYUIAIOIIMM TPAAHLMOHHBIC B3aMMOOTHOIICHHS
CBOOOAHBIX AIOACH U TOCYAAPCTBEHHOM apaMunucTpanuu B Apesreii Pycun. Ilpexae
HaAOTOBO—AQHHHYECKON 3aBHCUMOCTBIO OBIAM OXBAaYCHBI HEKOTOPBIC KaTETOPUU
BOCTOYHOCAABSIHCKOTO HAaceACHHs (HAalpUMep, CMEPABL), B TO BpeMsl Kak CBOGOAHbIE
OOILMHHUKK BCTYIIAAH B OTHOLICHHS C TOCYAAPCTBOM IIOCPEACTBOM  B3MMaHUSI
KOCBCHHBIX MAM YPE3BBIYANHBIX IIOAATCH (BUPBI, IPOAQXKH, MBITO H T. IL.). IToaTomy
HEYAUBUTEABHO, 4TO CTPEMACHHE PACIPOCTPAHUTH ,OPABIHCKYIO TSIOCTH yoKE Ha
CTAAUH TIPOBEACHMS [ICPEIIUCH BbI3BAAO COIPOTHBACHHE PYCCKOTO HACEACHHSL.

Haun6oaee moanstii pacckas o nposeaenuu nepenucu B Cebepo—Bocrounoit Pycu
copepxutcst B Aaspenmuvescroti aemonucu nop 1257 1. B AakOHUIHOM ACTOIHUCHOM
cOODOIIeHNH, HAPSIAY € YKa3aHHEM Ha IIPOBEACHUE TICPEIUCH, COOOLIACTCS O CO3AAHUY
MOHI'OAQMH OIIPEACACHHOTO MEXaHU3Ma 110 cOOpY AAHH, OCHOBAHHOTO Ha ACCSTHIHOM
npunuune. Hoszopodckas aemonucs NepepacT KpailHEe HETATHBHOE BOCIIPUSITHE
HACCACHHEM MCPOIIPUSTUS OPABIHLEB: ,J] mouama e3ANTH OKAaHHHM IIO YAHLIAMB,
IUII0YE AOMBI KPECTbSHBCKbISI: 3aHE HABEAB OOI'b 32 IPEXbl HALIA UC IIYCTHIHS 3BEPH
AVBUSL SICTU CHAHBIX IIAOTH U IIUTH KPOBb OOSPHCKYIO; U OTHHXAIIA OKAHHUH, B3CMIIIE
9HCAO, a KH53b AACKCAHAPD ITOCAE IOHXA, A ChIHA CBOECrO AMHTPHUS IOCAAMBb HA
croae”,

HerocHoBaHMI COMHEBAThCs1, YTO MEXaHU3M COOPa OPABIHCKOM AAHH OCHOBBIBAACSI
Ha ACCATHYHOM (ACLIIMAABHOIT) CHCTEME, HO HE CACAYET TOABKO MOHTOAAM IIPUITHCHIBATD
ce cospanue. AecsithuHas cucTeMa OblAa H3BECTHA MOHIOABCKOMY OOILECTBY, IAe
MMEAa HE TOABKO BOCHHOE, HO U aAMUHHUCTpartuBHO¢ 3HadeHue”. Ho u B ApeBHei
Pycu x MOMEHTY mpHXOA2 MOHIOAOB YK€ CYIECTBOBAAA ACCATUYHAS OPraHU3ALIUS,
K 9MCAy BaXHEHIIMX (YHKUMH KOTOPOH OTHOCHAAch ¢uckasbHas. Baxwnerimme
M3MCHCHUSI, KOTOPBIE ObIAM BHECEHBI OPABIHIIAMH, OTHOCHAHCH K PACIIPOCTPAHCHHIO
3TOi1 OpraHusanuy Ha 6oAce mMpokue caou HaceaeHust. [Ipu aToM Hu3LIME U cpeaHHe
ce 3BCHDSI ,, HA3HAYAAUCH U3 CPEABI PYCCKOTO HACCACHHS - .

»He Hy>XHO AymaTh, — OTMe4aA B cBoe BpeMs bopuc Ipekos, — 4to Tarapsl BBeAH
y Hac KaKyl0—TO HOBOCTb, AO CHX ITOP HCH3BECTHYIO . TaK, OHH AHILb ,BOCIIOAB3OBAAUCE
,YyKE TOTOBBIMH CAMHHULAMH 00A0keHHS  (,pano’, ,Iayr, ncoxa’)®. Mexay Tem
MEpONPHUATHS MOHIOAOB 1 0011ce H3MEHEHNE 0ObeMa U XapakTepa HAAOTOBBIX cOOPOB
HE MOIAO HE CKAa3aThCs Ha (YHKIHOHMPOBAHUH ACLIIMAABHOI CHCTEMBI PYCCKHX
krsprecTB. [ 1o MHeHMIO AToAMEABL AQaHHAOBOM, MOHTOABCKASI ,pedpopMa’ PUCKAABHOM

3 Aaspenmoesckas semonuce, c. 474-475.

3% Hoszopodckas nepsas aemonucy, c. 311.

> B. Baagumupuios, Obuyecmesenmviii cmpoti mor20408, c. 102—110; E. Keraanos, Kowesvie 2ocydapemsa, c. 191.

3¢ B. Kyukun, Aecamexne u comexkue Apesneti Pycu, [in:] Apesuss Pyco: ovepxu nosnmmueckozo u coynaivto2o cmpos,
Mocksa 2008, c. 424-425; C. Temywes, Poss k#5935 1t KHIHCECKOHE AOMUHUCTIpALULL 6 COOpe HAN0206—0anit 6 ApesHei
Pycu, [in:] Eepona: axmyansnvie npobaesor smuoxysomypos. Mamepuanot mencoynapodnoii waysno—meopemuiecxors
xongpepenyun, Munck 2011, ¢. 29-31.

" B. Eropos, Auexcandp Hescxuii n Yuneusude, ,OtedecrBennas ucropus’, 1997,2, . 54.

¥ B. Ipexos, A. Axyboscxuii, 3oaomas Opda u eé nadenne, Mocksa 1950, ¢. 222.



58 COLLOQUIA RUSSICA

CHCTEMBI ,0€3YCAOBHO CIIOCOOCTBOBAAR” ,TIOAACPSKAHHIO POAH COTHHKOB', KOTOPbIE
BMCECTE CO CBOUM INTATOM — IIATUACCATCKUMH U ACCATCKUMH ,IIOCAC IPOBEACHUSI
QUHAHCOBO—IIOAATHON pedopMbl’  ,OTBEYaAH 32 COOpP HAAOTOB U OTOBIBAHHE
nosunHnocreir. M xota odenp ckopo (mo muenmwo A. Haconosa yxe B KoHLe
XIII B.) c60p OPABIHCKOMH AQHH IIEPELICA K PYCCKHM KHS3bSIM, COTCHHAs (ACLIMMaAbHAS )
cucreMa He Obiaa yripasaHeHa™.

ApyruM Ba>kKHBIM CACACTBUEM IPOBEACHHBIX MOHTOABCKUMH YHHOBHUKAMH
MEPOINPHUATHI CTAAO yHOpsia0ucHHE B3uMaHus AaHH. COOp ,,OPABIHCKOIO BBIXOAQ,
co Bpemenu nepenucu (1257-1259) cras OCyIjeCTBAATBCS ONPEACACHHBIM KPYTOM
AOAKHOCTHBIX AHL, U, BHAUMO, HUMeA (UKCHPOBAHHBIH XapakTep B ACHE)KHOM
BbipaskeHHH. OAHAKO U B IIPEALICCTBYIOLIUI IIEPUOA PYCCKHE 3€MAH He OBIAM CBOOOAHBI
OT AQHHHUYECKOH 3aBUCHMOCTH. He cOOTBETCTBYeT peaansM OAMKAMIINX ACT IOCAE
MOHTOABCKOTO HallecTBHs peprnosoxerne Ax. Oenneaa o Tom, 4To B TeueHue 1238
1245 rr. skusup Pycu He HapyIaaach HUKaKMMU ITAQTEKAMU B IIOAB3Y MOHTOAOB H ,4TO
KACAeTCsl TaTapcKOi MOAMTUKH Ha Pycu, a0 6514 meprop maccusroctu” . Bepositho,
B [ICPBBIC TOABI YCTAHOBACHHSI MOHIOABCKOTO (OPABIHCKOTO) TOCIOACTBa orpabacHue
PYCCKHX 3€MEAb HOCHAO HECHUCTEMATHYCCKUIl M TeM caMbIM 0oAce IyOHTEAbHBIH
XapaKTep, BBIPAXKaAOCh B HATYPAABHBIX BBIIIAATAaX U YBOAE HaceaeHHs B pabcrso. O6
aToM npsiMo cBupeteabctsyer [ Taano Kapruau: ,,M Bor ero Tarapst tpebytor oT Hux
[moxopennbix HapopoB. — C. T.]: 4TO6BI OHU IIAK € HUMM B BOICKE IPOTHB BCIKOTO
YEAOBEKA, KOTAQ UM YTOAHO, U YTOOBI OHU AABAAH MM ACCATYIO YACTh OT BCETO, KAK OT
AIOACH, TaK U OT UMyljecTBa. VIMEHHO OHU OTCYUTBIBAIOT ACCATH OTPOKOB U OepyT
OAHOTO U TOYHO TaK XK€ ITOCTYNAKT U C ACBYLIKAMU; OHH OTBO3SIT HX B CBOIO CTPaHy
U AcpKaT B KadecTBe paboB. OCTAABHBIX OHU CYMTAIOT U PACIPEACASIOT COTAACHO
cBoeMy 06br4aio (...)"*. TTokasareabHo, 4T0 coraacHo Mockosckomy semonuctromy c6ody
B CaMOM Ha4yaA€ HALICCTBUsI Ha Pych MOHIOAbCKHME IOCABI MOTPEOOBAAU OT KHS3CH
PSI3aHCKUX ,ACCSTHHBI BO BCEM, BO KHS3EX H B AIOACX H B KOHEX, ACCATOC B OCABIX,
ACCATOC B BOPOHBIX, ACCATOE B OYPBIX, ACCATOC B PHDKHX, Accartoe Brerux 2. Ha
OCHOBaHUM IPUBEACHHOTO coobuenust I. BepHaackuil Aeaan BBIBOA, 9TO B AAHHOM
CAy4ae pedb IIAa O TPeOOBAHUH BHIACACHUS PYCCKHUX BOCHHBIX OTPSIAOB, COCTABASIBIIMX
»0AHY AecsTyIo (10 %) My>XcKOro HaceACHHs HAH, TPy60 rOBOpsI, 0AHY ABaaLaTyIO (5 %)
Beero HaceAeHHs . A. XOpOIIKEBHY CYMTACT, YTO B ITOM CAMOM PaHHEM ACTOIHCHOM
COOOWEeHNH ,AQHb KaK TakoBast BoobOme He ykaspBactcs *“. Takoil BbIBOA 6bla 6bI
CIIPaBEAAMB, €CAH OBl HA CAMOM ACAC BTOPAsl YacTh COOOIICHUS IIPEACTABASIAA COOOIT
YTOYHCHHUE MEpBOii (,ACCATHHBI BO BCeM', A HMEHHO: B KHASBSX, AIOASIX M KOHSX),
0 9CM HEAB3s C [IOAHOH YBEPCHHOCTBIO YTBEPXKAATh. BHAKMMO, B ACTONUCHOM CTaTbe
ObIAM IPUBEACHBI HEKOTOPbIE IPUMEPHI (OTHIOAD HE HCYCPIIBIBAIOIHC) ACLIIMAABHBIX

¥ A. Aaunaosa, Cesvckas obuguna 6 cpedunesexosos Pycu, Mocksa 1994, c. 250.

“ Ax. Oennen, Kpusuc cpeduesexosoit Pycu, c. 136.

! Voanna ae ITaano Kapnunu, apxuenuckona Autusapuiickoro, Hemopus monzoa0, c. 55.
2 Mockosckuii semonucnwiii c60, c. 126.

“ T. Bepraackuit, Monzoas: u Pyco, c. 223.

“ A. Xopomxkesny, Hsmenenue gopm, c. 154.
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BBIIIAQT. XapaKTep HECUCTEMATHICCKOTO OrpabACHHUS AAHHIMECKast 3aBUCUMOCTb Pycu
OT HOBOTO TOCYAAPCTBEHHOTO 0bpasoBanust — 30a01oit Opabl (1 0T MoHroAbCKO#M
MMIICPHH B ]EAOM) HMEAA TOABKO Ha HAYAAbHOM JTalle, IPOAAUBLIEMCS OKOAO TIOAYTOPA
accsarka aet. Ho, kak ormedaa B. Ipexos, ,,rpabex nmymjectsa 6b1a ABACHHEM, OOBIMHBIM
IAQBHBIM 06pa3oM B MOMEHT 3aBOcBaHuUs. B AaabHeilinem, Koraa ycTaHoBUAMCH Goace
MAHM MEHee TPOYHbIC OTHOUICHUS MEXAY MOOEKACHHBIMU U MOBEAUTEAIMH, rpabesk
NPHHSAA HOBbIC QOPMBI, IPEBPATUACSA B CUCTEMY BbIKAYMBaHMS M3 PYCCKOTO HapOAA
AaHI .

Kak yxe ormewarocs, Oppa BOCIOAB30BaAach CyLIECTBOBAaBIUCH paHee Ha
PYCCKHX 3EMASX ACCATHYHOI OpraHM3aljuei, IPH 3TOM HMSLIMEC U CPEAHHE 3BEHDS
€e PYKOBOASIIETO COCTaBa COCTABASIAMCh M3 MECTHOTO HACEACHMS. BakHeiimme ke
TpaHcPOPMALIMH B PYCCKOH ACCATHYHON CHCTEME CBA3aHbl C €€ PACIPOCTPAHECHHEM
Ha HOBBIC TCPPUTOPUM M CAOU HACCACHHS, & TAKXKE C [IOHMKCHHUEM ,PaHEE BBICOKOTO

COLIMaABHOTO CTaTyca COTHHKOB .

K Tomy ke, BIOAHE ONPEACACHHO BBICIIME
AOAXKHOCTHBIC AULIA, 3AHIMABIIHECS COOPOM ,,OPABIHCKOTO BBIXOAQ , OBIAU OPABIHLIAMH.
Ormerum, uTo0, mo muenuio A. Haconosa, ynomunaemsie B Aaspenmvesckorl aemonucu
BBCACHHBIC ,,TaTapaMH HOBBIE AOAYKHOCTHBIC AHL}A — ACCATHUKHU, COTHUKH, THICSTHUKH
M TEMHHMKM — TIPEACTAaBASAU coBOH KOMaHAHBIA cocta u3 MoHroros”. ITopo6Hoe
IPEACTABACHHE, OCHOBAHHOE HA AQHAAOTMHU C ADYTHMMH PETHOHAMH, 3aBOCBAHHBIMH
MOHIOAAMH, HE HAXOAMT IOATBEPXKACHHS B PYCCKUX MCTOYHMKAX. IaK, COTAACHO
ACTOIMCHOMY COOOLICHHIO, ACCATHUKOB, COTHUKOB, THICSIIHUKOB U TEMHUKOB CTaBHAU
YHCACHHUKH, T. €. YMHOBHHKH, 3aHHMABIIHECS IICPEIUCHI0 HACCACHUS; Ha3HAYCHUCE
e KOMAaHAMPOB BOMHCKHX OTPSIAOB BPSIA AM MOTAO BXOAMTb B MX KOMIICTeHLUIO™.
CaMu ACCATKH, COTHH, THICSU U ThMbI SBASIAUCH QHCKAABHBIMH TEPPUTOPUAABHBIMU
CAMHMIIAMU. DTO CIPABEAAMBO H I10 OTHOLICHUIO K HEM3BECTHOMN paHee Ha Pycu TbMme.
Tax, aaxe B cepeanne XV B., KOTAQ yKe AQBHO ObIAM 3a0BITHI GacKaKH, Cy3AAABCKHE
KHA3bsl HasbiBaaM Hinkeropoackyio semaro msatsio teMamu®. Caepyer obparutnb
BHUMAHUE, YTO HU OAHO U3 AOAYKHOCTHBIX AUL| — ACCATHUK, COTHUK, THICAYHUK, TEMHUK
— HE YIOMSIHYTO B ADEBHEHIIEM M3 COXPAHUBIINXCS OPABIHCKHX SIPABIKOB (MeHry—
Tumypa murtponoauty Kupuaay 1267 r.)*°. Bueaom aenumasbhas (AecATHuHASA)
OpraHM3aLUsI OCTABAAACH BHYTPCHHUM ACAOM PYCCKHX KHSDKECTB U IIPEACTABASIBILHC
ee AOAKHOCTHBIE AL} TIPOUCXOAMAH U3 MECTHOTO HACCACHUSL.

Caepyer obparuTh BHHMaHHE Ha 3HAYUTCABHOC YBEAHYCHHE (UCKAABHBIX
00513aTEABCTB HACCACHUSI U TE€M CaMbIM YCHACHHEC AMYHON 3aBUCHMOCTH ITOAATHBIX
KATETOPHiA, Kak OT TOCYAAPCTBa (=KH351), TAK M OT YACTHBIX BAAACABLICB 3¢MAH B CBA3U

“ B. Ipexos, A. Sxy6osckuit, 3o10mas Opoa, c. 229.

“ A. Aannaosa, O suympenneii cmpyxmype, c. 9.

7 A. Haconos, Monzoav: u Pycs, c. 226.

“T1. ITasaos, K sonpocy o pyccxoii danu, c. 80.

¥ AyxosroLe u doz0s0pnaie zparomar seanxux u ydeasnvix knazeir XIV-XV1 s6., Mocksa—Acrunrpaa 1950, c. 119.

>0 A. Xopouikesny, Hsmenenne gopm, c. 155-156; Apaviku mamapckux xanos mockosckum sumponosuman: Kpamioe
cobpanue, lin:] Hamamuuxu pycckozo npasa, pep. A. Yepennun, o 3, Mocksa 1955, c. 467; A. I'puropses, Apasix
Menzy—Tumypa, c. 74-83, 102. Idem, Cboprux xarncxux sprvixos pyccxum sumponosuman, Cankr—ITerepbypr 2004,
¢.23-30, 44.
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C YCTAHOBACHHEM OPABIHCKOTO TOCIOACTBA. KpoMme cOOCTBEHHO OPABIHCKOI AQHH —
»BBIXOAQ, TSDKEABIM OPEMEHEM Ha PYCCKOE HACCACHHE AOXKUANCD ,TAMIQ , ,TYCK 5 ,,KYAYILL
uap.’! I'lpu 3TOM HEOOXOAUMO YYHTBIBATh TO OOCTOSITEABCTBO, YTO IIO—IIPEKHEMY
3HAYUTECABHBIX CPEACTB TPEOOBAAO MOAACPIKAHHE COOCTBEHHOIO TOCYAAPCTBEHHOIO
amnmapara APEBHEPYCCKUX KHSDKECTB; 0OACE TOTO, YCHAMBIIASCS BHEIIHSS OMACHOCTH
[PUBOAMAA K YBCAMYCHHIO 3aTpPaT Ha BOCHHYIO OpraHU3anuio. B koHTekcre
B3auMooTHOwmeHu! Pycu n Opabl MOryT ObITh HHade NPEACTABACHBI OTHOLICHHS
APEBHEPYCCKUX 3EMEAB C IIepHPEPHITHBIMU HAPOAAMH, AAHb C KOTOPBIX MOTAQ YACTHYHO
KOMIICHCHPOBATh HAAOTOBBII THET Ha COOCTBEHHO BOCTOYHOCAABSIHCKOM HACCACHMH.
[TokasareAbHO, YTO UMEHHO KO BPEMCHH OQPOPMACHUS AAHHHYECKOH 3aBHCHMOCTH
pycckux KHspkecTB oT OpAbl ycuanBaeTcst HaTuck Taauiko—BoabiHckoro kHsbkecTBa
Ha atearos (1255-1256)%2

Taxum o6pasom, ¢punaHcoBbIe 0bs13aTeabcTBa epes OpAOI IPUBEAU K BaXKHBIM
TpaHCPOPMALMAM HAAOTOBO—AAHHUYECKOH CHCTEMBI B ADEBHEPYCCKHX KHSDKECTBAX.
K takoBbiM cacayeT oTHecTH: 1) cospaHMe ammapara AOAXKHOCTHBIX AHL, KOTOPBIH
OpraHM30BaA HACEACHUE B PAMKAX ACCATHYHOM (ACLIUMAABHOM ) CHCTEMBI; 2) TOSIBACHHE
HOBBIX HHCTHTYTOB, KOTOPbIC AOAYKHBI ObIAK 00ECIIEYUTh MAKCUMAABHOE IPHPALICHHE
$unancos Opapbl (mepenuch; HOBbIA KPYT AOAKHOCTHBIX AUIL]: YHCACHHUKH, AAHIUKH,
AQPYTH; OTKYIIHAs CUCTEMA); 3) IpU3HaHHe Hed G PEKTHBHOI COOCTBEHHOM MOHTOABCKOM
BOCHHO—TIOAUTHYCECKOH U pUCKaAbHOH opranusanuu Ha Pycu x xonny XIII B
4) pacIpOCTpaHEHUE IO NIPABY 3aBOCBAHHS 00513aHHOCTH BBIIIAATBI AAHH HABCCKATCTOPHH
HaceaeHus CeBepo—Bocrounoit Pycn, 3a nckarouenuem ayxosHoro cocaosust. ITocae
YCTAaHOBACHUSI ,,OPABIHCKOTO MIa” YK€ BCE HACCACHHME, I10 [IPABY 3aBOCBAHMUS, 00sI3aHO
6bIAO MAATUTH AAHb—KOHTPUOYLHIO (,,TOAATH OMATH PEBPAACTCS B MEKAYHAPOAHYIO

AaHB)>3,

Stsiapan Tsemushau, Transformation of the tax—tribute system of Old Ruthenian
lands after the Mongol invasion of 1237-1241

The most important consequence of the Mongol invasion of Rus’ (1237-1241)
was the establishment of the military and political domination of the new state — the
Golden Horde — over the majority of Old Ruthenian principalities. This dominance
is called by the collective term ,,igo”. Its main element was to pay tribute-indemnity.
The financial obligations to the Horde led to important transformations of the tax and
tributary system in the Old Ruthenian principalities. These included: 1) creation of
officials, who organized the population within a decimal system; 2) the emergence of

3 C. Kawrranos, QuuarcoL cpednesexosori Pycu, Mocksa 1988, c. 17; A. Xopomkesuy, Hsmenenue gopm, c. 158-159.

52 Taauyxo—Boavinckas semonuce, wsp. H. Korasip, B. @panuyk, A. ITaaxonnn, Canxr—Ilerepbypr 2005, c. 131;
Hnamowesckas semonucey, [in:] IICPA, 1. 2, 2—e usa., Mocksa 2001, c. 831-835.

53 M. Baapumupckunit—bypanos, O6zop ucmopuu pyccxozo npasa, nsp. 3—e, c pomn., Canxr—ITerepbypr—Kues 1900,
c.213.
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new institutions that were to provide maximum increase of the finances of the Mongol
Empire (Horde): census, the new circle of officials — chislenniki, danschiki, darugi —
and the lease system; 3) recognition as ineffective of the own Mongol military, political
and fiscal organization in Rus’ to the end of the 13" ¢.; 4) dissemination by the right
of conquest of the obligation to pay tribute of all categories in the North-Eastern Rus’
population, except the clergy; 5) the significant increase of the fiscal obligations of the
population and thereby strengthening of the personal dependence.

Stsiapan Tsemushau, Zmiany w systemie podatkow i danin na ziemiach ruskich
po najezdzie mongolskim 1237-1241

Najwazniejszym nastgpstwem najazdu Mongoléw na Ru$ (1237-1241) bylo
ustanowienie wojenno—politycznego panowania nowego paristwa — Ztotej Ordy — nad
wickszodcig ziem staroruskich. Panowanie to okresla si¢ zbiorczym terminem ,jarzmo”.
Jego gléwny element stanowita wyptata danin i kontrybucji. Zobowiazania finansowe
wobec Ordy doprowadzily do waznych transformacji w systemie podatkéw idanin
ksigstw ruskich. Zaliczy¢ do nich nalezy: 1) stworzenie aparatu urzedniczego, ktdry
organizowal ludno$¢ w ramach systemu dziesi¢tnego (decymalnego); 2) pojawienie si¢
nowych instytucji, zadaniem keérych bylo zapewnienie maksymalnego przyrostu fin-
anséw Imperium Mongolskiego (Ordy), w tym pojawienie si¢ spiséw, nowego rodza-
ju urzgdnikéw (umcACHHHKOB, AQHIIMKOB, AapyroB) isystemu wykupdw; 3) uznanie
przez Mongotéw (w koricu XIIT w.) wlasnego systemu wojenno—polityczngj i finan-
sowej organizacji na Rusi za nicefektywny; 4) rozszerzenie na mocy prawa zwyciezey
obowiazku wyplaty danin na wszystkie kategorie ludnosci Pétnocno—Wschodniej Rusi
z wylaczeniem duchowienistwa 5) znaczne zwigkszenie zobowigzari fiskalnych ludnosci,
a tym samym umocnienie osobistej zaleznosci.



Mupocaas Bosomyx
(MBano—Ppankosck)

BJINAHUE MOHI'OJIBCKOI'O
HAIIECTBHUA 1239-1243 I'T. HA
INEPECEJIEHUE XWTEJEW PYCH

B BEHI'PNIO: XPOHOJIOT'UA, AUHAMUKA,
JEMOI'PA®N S ITPOBJIEMbI

Hacmosuyee uccredosanne nocssmyeno usy1enun KoiusecmeeHHo—KadecmeeHHblx
noxaszameneti nepeceienus ycumeneti pycckux semeav 6 Bewnzepcxoe xopoaescmeso nod
dasaenuem monzoavcxozo namecmsus cepedunvr XIII 6. Heckorvko npusedennvix
8 CTNAMDE NPUMEPOS CBUOETNEALCTNBY N 0 Nepeceserut 80 6aadetns Apnados ne movko
NPeOCImasUmeneti KHINECKUX CEMECTNG, HO U HOOUAUTNENA PA3HO20 PAHSA U CNAMYCA.
Asmop npuxodum x 661600y 0 mom, umo 6 Benzpuro bexcarn maxce kpecmvsne u scume-
Atk 20p0008.

Boennbie kammanun Yunrusupos 8 Bocrounoii u LlentpaasHoit Esporne B 1235-
1243 rr. BbI3BAaAM OTPOMHBIC U3MCHCHMS B [IOAUTHYCCKOM, XO3SIHCTBECHHOM, KYAb-
TYPHOM Da3BUTHH IIOBEP)KCHHBIX M ONYCTOIICHHBIX CTPaH, KAPAUHAABHO IIOBAHSB
Ha Aemorpaduueckyro curyanuio. Kpome Toro, 4ro sHauyMTeAbHASI 4ACTb HACCACHUS
noru6baa BO BPEMsI OCaAbl TOPOAOB M KPEIOCTEH; HEMaAOEC KOAMYECTBO >KHTEACH,
IIBITaSICh YKPBITBCSL OT YIPO3bl, HEKAAO € MECT IIOCTOSHHOTO SKUTEABCTBA Ha 3aIIaA.
AAst cpEAHEBEKOBOM KYABTYPBI, ICHXOAOTHYECKHX CTEPCOTHIIOB HACCACHHSI, 0COOCHHO
CEABCKOM MECTHOCTH, PE3KOEC H3MCHEHHE AABHO OOXKHUTBIX 3eMEAb OBIAO AOCTATOYHO
0OAC3HCHHBIM.

AeTonucHbIC TEKCTh, AAHHBIC 3AMAAHBIX HCTOYHMKOB, A TAKXKE APXCOAOTHYEC-
KHUH MaTePHAA TO3BOASIIOT YCTAHOBHUTB, YTO B IIEPHOA ITOKOpeHUs baTy—xanoM cesep-
HBIX 3eMeAb PycH HeMaAOe KOAUYECTBO MECTHBIX JKHTEACH, @ TAKKE AOCEAE PasOHUTBIX
BOAKCKHX OyATap 0€XKaA0 B KOXKHbIC KHSDKECTBA. YIIOMHHAHHS 00 3TOM IIPUCYTCTBYIOT
B COOOLICHUSX BCHICPCKOIO AOMHUHHUKAHCKOro MoHaxa IOamaHa uero 6parbeB 1o
Opaeny, nocerusmux B 1236-1238 rr. Cyspaabckoe KHSDKECTBO U PSIA COCEAHMX
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3eMEAb B IIOMCKAX TaK HA3bIBACMOH MPAPOAMHBI BEHIpoB — Beamkoit Benrpum.
B gacTHOCTH, ONUCBIBAST HATTPABACHHSI IIPOABIDKECHHUS apMUH IHHIU3HAOB Ha IepBOI
CTaAMH IIOKOPEHUS 3eMeAb PycH, OH yKkasbiBaa: , Iertia autem pars contra fluvium Den
(sic!) prope castrum Orgenhusin, qui est alius ducatus Ruthenorum, residebat; hoc
tamen expectantes, quod sicut et ipsi Ruteni, Ungari et Bulgari, qui ante cos fuerant,
viva voce nobis referebant: quod, terra fluviis et paludibus in proxima hieme conge-
latis, totam Rusciam toti multitudini sic facile est eis depredari, (sicut) totam terram
Rutenorum™. B Apyroit yactu cBoero moBecTBOBaHUSI MOHAX 3apUKCHPOBAA: ,Iterum
dum €go remansi in curia Romana, precesserunt me ad Magnam Ungariam quatuor
fratres mei, qui pertransientes per terram Sudal, in finibus regni eius occurrerunt qui-
busdam Ungaris paganis fugientibus a facie Tartarorum, qui libenter fidem catholi-
cam recepissent”” Takum 06pasoM, Macchl HACEACHHS, IIBITABIIMECS U30EKATb YIaCTH
3aXBaYCHHBIX KOYCBHUKAMU XUTCACH TOPOAOB, BEPOSITHO, OBIAU AOBOABHO OOABLINMH,
pas urpopmarusi 06 3TOM MOMAAAAA HA CTPAHHILBI HCTOYHUKOB. TSDKEAO CKa3aTh, Kak
AAACKO Ha IOT ¥ I0TO—3aITaA, 3ALIAH [IEPECEACHIIBI B IOMCKAX HOBOM )XU3HU.

Ha srame 3aBoeBanms bary—xanom Yepuurosckoit, Kuesckoii, BoabrHckoin
u [aaunkoit semean (1239-1240) Geraerpl, B TOM 9UCAE U HNPEACTABUTEAN KHSDKECKUX
CEMEHCTB, IBITAAUCH YKPBITbCSI B COCEAHHX CTPaHax, B 4acTHOCTH B Benrpum. Ms-
BECTHO, 49TO AAUTEABHOC BpeMsi mpu ABope kopoast beant IV (Bela, 1235-1270)
npe6biBasy OBIBIINIA raAMLKHIL KHA3D PocTrcaas MuxaitaoBud (oxoao 1219 — nmocae
1264) uraaunKo—BoABIHCKUH KH3b Aamua Pomanosma (1201-1264) c criHoM
AbBoM (0Kkor0 1225/29 — okono 1301). BerctBom Ha 3amaa MBITAACS CITACTUCH KUEB-
ckuii mpasuteab us popa Oabrosudeil — Muxaua Beesoaoposuu (1179-1246), a na
rpaHMIe C KOPOAEBCTBOM, B Ilepembiiiae, Ha KakOoe—TO BpeMsi OCTAHOBHACS KHSI3b
Koncrantun us Pasann’.

ApXeOAOrHYECKUIl MaTepPUaA, BHISIBACHHBII B IIOCACAHEE BPEMSI B OKPECTHOCTSIX
IPUIPAHUIHOTO C TOABCKMMHU U BEHTEPCKUMHU 3eMASIMU ropoaa CaHOKa, IIPEACTaBACH
MHOTOYHCACHHBIMH IIPEAMETAMH YTBaPH, IIPOHCXOAUBLINMH, C BBICOKUM IPOLICHTOM
BeposaTHOCTH, U3 Yeprurosckoro kuspkectsa’. [To cocrosnnio Ha koHery 1240 — Hagaso
1241 rr. aeromnmcer; 3amucaa co cAoB KHs3s Aanumaa PomanoBuya 06 OrpoMHbIX
IIOTOKaX OErACIiOB, WICALIMX B 3a[IAAHOM HAIIPABACHHH, SBASBIUMXCS (AKTHYCCKH
BTOpOii BOAHOI1 mepeceacHLeB nocae 1236-1238 rr.: ,,[...] MHOXecTBO GbKamu® .

! Tperss x wactb [Boiicka xoueBHHKOB. — M.B.] ocranoBuaacs mporus pexku Ao Bosac rpasa Oprerycum,
SIBASIFOILICTOCSL ADYTMM KHSDKECTBOM PYCH; PYCh, 5K, MAAbsIpbl M GOATapbl, GeKaBlUIME OT HHX, HAM COOOIIMAH, YTO
[monroabt. — M.B.] 5kAyT, moxa B 6AmKaiiiyio suMy 3aMep3HyT 3eMAH, pekH 1 60A0Ta, 4To6b! [moTOM. — M.B.] Acrko
BCIO CTpaHy PyCH HaBOAHUTH [TakuM o6pasom. — M.B.] Bcwo semato pycu”. Cu.: Tatdrsky vpdd, ed. M. Richard, M. Ma-
rek, Trnava 2008, s. 41.

% ,KOIAQ CHOBA 51 OcTaBaACs B PuMckoii Kypu, 3Baan Menst B Beankyio Benrpuio uerepo moux 6parbes, mpomeauix
uepes semMan Cyspansl, BCTPETUB Ha OKPAMHAX AAQHHOII 3¢MAH KAKHX—TO BEHIPOB—SI3bIYHUKOB, OGXKABLIMX OT TaTap,
JKCAABILHX C YAOBOABCTBUEM MPUHSITH KaToAndccTso . Ibidem, s. 45.

* Hnamyesckas aemonucs, [in:] Toanoe Cobpanue Pyccxux Aemonuceii, 1. 2, usa. 2, Mocksa 2001, c16. 786-787, 793,
795.

* indopmanus o AAHHOMY MOBOAY IOAYYEHA OT MOABCKOTO apXeOAora, npodeccopa Muxaaa ITapuesckoro Bo Bpemst
yuactust B koudeperuun Przemys] i ziemia przemyska w strefie wplywéw ruskich X — potowa XIV w. , npoxopusueii
Bropoae ITepempimae (IToabma) 19-20 anpeas 2012 1. Boipaskaio emy 6AaropapHOCTb 3a IIOAYYCHHBIC LiCHHBIC
CBEACHHS.
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W 6e3boxupl Taraps™. HekoTopsie n3 6eskeHLeB PUKCHPOBAAKCH B AOKYMEHTAABHBIX
MaTepuarax, aBTOpaMu KoTopbix Obianm MoHaxu Opacna @pannuckanues. Takue
YIOMUHAHUST BCTPEYACM AQXKE B CAKCOHCKMX MCTOYHMKaXx. Hanpumep, B mucsme ot
1241 (1242) r.%, cocraBaenroM 6patbsimu OpacHOB cBiToro Aomunuka n @pannucka,
U3BECTHBIMU TOAbKO mo uHunuasaM — P. (frater R. de ordine Preadicatorum)
u V1. (frater J. de ordine fratrum Minorum), ykassisaAoch, B 4acTHOCTH, 4TO: ,,Plurimas
terras vastaverunt [...] Rionam (Kiouam) civatatem; et castrum, quod erat ibi, destruc-
tum est, multis interfectis. Narraverunt nobis profugi de terra illa, in Saxonia praecipue,
quod terram illiam cum castris triginta et duabus machinis impugnarunt. Et Ruscenos
impugnaverunt viginti annis”™.

Mccaeayss TCHACHLIMM IICPECCACHMSI BBIXOALICB M3 KHSDKECTB—3eMeAb Pycw,
51 CTOAKHYACSI C HECKOABKMMH AOBOABHO PEIIPE3CHTATHUBHBIMH (aKTaMU CMEHBI MECTa
JKHTEABCTBA U CAY>KOBI B [T0AB3y BeHrepckoro KopoaeBcTBa MIMEHHO [0A MOHIOABCKHM
AaBACHHEM, AUOO KOCBEHHO OT Hero saBucs. Hanmpumep, Ha cTpaHMIIaX HECKOABKHX
akToB Kopoast Beast IV or 1262 r. Bctpewaercs ,persona nomine Maladik/Mladik
Ruthenus’, c6exaBmmii 0T MOHTOAOB BO BAaAeHMSI APIIAAOB U IIEPCAABLIMI HA CO-
xpaHeHue kopoaw 30 Mapok 3osotom: ,Maladik Rutenus ad nostram gratiam recepis-
semus fouendum et conseruandum; idem XXX. marcas auri, quod, de captiuitate a Tar-
taris aufugiens, secum apportauit [...]”®. O6cTosTeABCTBa IACHEHNS HAM HEU3BECTHBI,
XOTSI HE HCKAIOUCHO, 9TO caM MaAaAMK MOT TPUHUMATH yyacTHe B 6utse Ha peke [1laiio
11 anpeast 1241 r., 0 yeM B uctopuorpadpuu yxxe BbICKa3bIBAAOCh MHEHHE’.

CoraacHO AETOITUCHBIM CBHAETEABCTBaM'', aTakke IO MOUM COOCTBEHHBIM
IIOACYCTAM Ha OCHOBaHMH APYTMX BHAOB HCTOYHHKOB, Lj€Aasl TPYINa FaAHI[KOTO
GosipcTBa BO rAaBe ¢ KHs3bsiMH AaHnuAoM PoMaHOBHYEM U €r0 chIHOM ABBOM Ha IIPO-
TsDKeHHU CeHTsI0pst 1240 — anpeast 1241 rr. HOCTOSHHO HAXOAHAACH IIPU ABOPE KOPOASI
Beapt IV, TIpusnmaa au kro—Hn6yAb 13 Hux yyactue B 6urse Ha IIlaito — Ham TouHO
HEH3BECTHO, MOCKOABKY 00 9TOM HET HH OAHOTO AOKYMECHTAABHOTO CBHACTCABCTBA.
OaHaxo, cyry6o ruImoTeTHIeCKH, YYUTbIBasL, 4T0O oTHOLIeH!sE Beant IV co AbBom 1 ero
OTILIOM BO BpeMsl IPeOBIBAHMS IIOCACAHNX B BeHrpuu Gb1AM AOBOABHO HATIPSKCHHBIMH,

5 Hnamvesckas aemonucs, c16. 787.

© AaTHpoBKa AOKyMcHTa BbisbiBacM comuenust. Cm. Hanpumep: B. Marysosa, Aneantickue cpednesexosvie ucmounuxu
IX=XIII 68. Texcm, nepesod, xommenmapun, pea. B. TTauryro, Mocksa, 1979, ¢.131-158.

7 ,MHoxecTBO 3eMeAb 6bIAO omycTomeHO [...] Topos Kues u kpemocts, 4To TaM HaxopuMaach, Gblaa paspylicHa,
MHOKeCTBO 6140 youTo. Ham e [6parbam Opaenos. — M.B.], B wactnoctn B Cakconnn, coobmaan GexeHIbI ¢ 9TOi
3eMAM, YTO 3eMAS 3Ta Obira aTakoBaHa 32—ms [mrypmosbivu. — M.B.] Mamunamu, a pych Boesasa ABaguath aet”. Cm.:
Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemaie et Moraviae, v.1: 600-1253, ed. C.J. Erben, Pragae 1855, p. 485-486.
Cwm. awxe: A. Craciok, Russia/Ruthenia na cmopinxax gpanyuckancoxux dncepea XII cm., [in:] Principalities in lands
of Galicia and Volbynia in international relations in the 117 — 14" centuries. Publication afier 2 International Conference,
Ivano—Frankivsk, 20-22 October 2011, ed. V. Nagirny, Krakéw 2012, s. 101.

8 ,Masaaux Pyccxnii, cbexaB u3 TaTapckoro naeHa, npuHec Ham 30 Mapok 30A0Ta, KOTOPBIC MbI [KOPOAB Beaa IV.
— M.B.] npunsian sa coxpancuuc’, em.: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis [pance: CDHJ, t. 4, v. 3,
ed. G. Fejer, Budae 1829, p. 59.

? M. Marek, Cudzie etnikd na stredovekom Slovensku, Martin 2006, s. 234.

1 Unamvescxas semonuce, cr6. 786-788.

"' M. Bosowyk, Baccarvnas sasucumocms Aanuuia Pomarnosusa om Beavt IV (1235-124S 22.): axmyanvusie 6onpoce.
pexoncmpykyun pyccko—eernzepexux omuouseruts smopoii emeepmu X111 6., [in:] Specimina nova. Pars prima, Sectio me-
diaevalis, v. 3, Pécs 2005, c. 101.
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51 He UCKAKOYAIO, YTO BCE—TAKH KTO—TO U3 GOSIp MOT OCTAThCsl B KOPOACBCKOM BOMCKE
AXe IOCAE TOro, Kak cbiH Aanunsa PomanoBuua AeB rae—To B Havaae anpeas 1241r.
»[-..] BoieAmoy [...] ua» Oyrops c 6osper [aanmaksivu [...]7"2%

3a cBou 3acayru Manapuk Pycckuil IOAy4HA OT BEHIEPCKOIO KOPOAS
B ITO)KaAOBaHUE ,terram Tornouch vocatam, in Thurucz existentem”?. MimenHo 3p€Ch
ObIA OCHOBAH €TI0 POA, ONIMCAHHBIH Ha CTPAHUI]AX HECKOABKHX KPATKHX O4€PKOB!“.

ApyruM MHTEPECHBIM IPUMEPOM €CThb YIOMHMHAHHE B BEHICPCKHX MCTOYHHUKAX
»Lve, cum duobus filiis suis Fudur scilicet et Stephano’, Bnepsbie 3adpurcnpoBanHbix
nop 1264 r.”> Kopoaesa Eansasera (Elisabeth, dei gracia maior Regina Hungarie du-
cissa de Machou et de Bosna, 1240-1290/1295) ABaxABl IOATBEP)KARAA PAHEE TIOAY-
qeHHyI0 oT aodepu Beant IV — Annpr ,terram Borod vocatam in comitatu de Bereg
sitam prope Munkaach [BosmoxHo, Teneps — ceao Bap6oso, Myxkauesckoro paitoHa,
3axapmarckoii obaacty, Ykpanna. He nckarodaercst Takke HCIOAb30BaHHE TOIIOHUMA
»0poa” — M.B.]” B 1264 1 1270 rr."® Takum 06pasoM, cama 3¢MASL MOTAA OKa3aTbCs
B PyKaX HOBBIX X03sieB mocae 1243/44 rr., a npexxae 1247 r., moka kusi3p Poctucaas
MuxafiAOBUY HAXOAMACS B HECKOABKMX BOCTOYHBIX KOMHTAaTaX KOPOACBCTBA —
AbayiiBape, Caboade u 3emmanne'’

Aoxaausanys YIOMSHYTOIO IOceAeHHs mnpobaemaruuHa. Aoceae Hamboaee
TOYHOE HCCACAOBAHME Ha ITOAC BEHICPCKON HCTOpHuccKoil reorpadun Aépas Aépddu
00 aToM yMaaunBaet'®. Y4uTBIBas XapaKTep MOXKAAOBAHUSI, TUIIOTCTUICCKU MMEBLIETO
MECTO MEKAY 1242-1247 rr., s IPEATIOAArao, 4to AeB, (I)cAop u CrenaH morau npu-
HaAACKATh K AOBOABHO OAHMSKOMY OKPYXKCHHIO 3SITSI BCHICPCKOTO KOPOAS — KHS3S
PocTucaasa B mepuop ero 6opsObl 3a raAMLIKHE 3¢€MAH M OKOHYATCABHON SMUTPALIUU
BO BAAACHHUS TeCTs. BeAb MMEHHO ero >keHa AHHA IIEpeAaAa B PACIIOPSDKCHHUE AQHHBIM
BEABMOXaM 3eMAK bopoa.

WMssectno, yro mocae saustus laamya B 1238 r. Aanuumaom PomanoBuyem
KHS3b—H3THAHHUK cOexan k Beae IV, a B konme 1242 — mawase 1243 1. (2) Ha xo-
POTKOE BpeMsl BCE 5Ke BEPHYA cebe yTpadeHHbIH mpectos. OAHAKO OTPSIABL, OTIIpaBAC-
HHbIC BOABIHCKMMH KHS3bSIMH IIPOTUB POCTHCAaBA, BBIHYAMAH €O B OYCPEAHOI pas

1> Unamowesckas semonuce, ct6. 789.

13 ,semato Typna [Teneps — ceao Annrosckuii Tpaosew, oxpyr Aunrosckuiit Mukyaamr, Xuausnckuii kpait, Caoaxus.

- M.B.], naxoasmyiocs B [komurare. — M.B.] Typou”, em.: CDH, t. 4,v. 3, p. 59.

" B. Varsik, Otdzky vzniku a vivinu slovenského zemianstva, Bratislava 1988, s. 63; M. Font, Einige Reprisentanten des

Kleinadels im polnisch—-ungarischen Grenzgebieten im 13 Jh. und die Zukm)zﬁ‘ ihrer Familie, [in:] Specimina Nova Univer-

sitatis Quinqueecclesiensis, v. 9, Pécs 1995, s. 246-247; Eadem, Felvidéki kisnemesek kirdlyi szolgilatban (Adalékok 13-

14. Szdzadi tirsadalomtirténetiinkhoz), [in:] Kelet és Nyugat kozitt. Tanulmdnyok Kristd Gyula tiszteletére, szer. L. Ko-

sta, Szeged 1995, old. 180-181; Eadem, Przedstawiciele drobnej szlachty na pograniczu polsko—wegierskim w XIII wicku

ilosy 152 rodzin [in:] Cracovia. Polonia. Europa. Studia z dzicjow sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu

w szescdzigsiqtq pigtq rocznicg urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakéw 1995, s. 434-435; M. Bosomyxk, Ma-

ladik Ruthenus: cnpoba biozpagiunozo napucy, ,Jaanduna: HayKOBHIi I KyABTYPHO—IIPOCBITHIH Kpae3HaBumii yacomuc’,

20-21,2012, c. 352-357.

15 ,AeB c AByMs CBOMMHM CbIHOBbAMH, a uMeHHO — Pepaopom u Crenanom”. Cwm.: Codex diplomaticus patrius | sanee:

CDP], t. 8, ed. E. Nagy, Budapestini 1880, p. 98, 125; Regesta rerum stirpis Arpadianae critico-diplomatica [ pance:

RSAJ, t. 2, v. 1: (1255) 1270-1301, ed. L. Szentpétery, Budapest 1943, p. 51. BnepBbie B HayuHbIH 060pOT AQHHBII

<1)parMCHT AoxymenTa BBea Muxaua Ipymesckuit (M. Ipywmescouit, Iemopis Yipainu—Pycu, 1. 2, Kuis 1992, ¢. 501).
»3€MAI0, HasBaHHYI0 Bopoa, Haxopsyocs Henopaaeky Mykauesa B komurtare Beper”, CDP, t. 8, p. 98.

7 CDH, t.5,v. 1, ed. G. Fejer, Budae 1829, p. 55.

8 Gy. Gybrfy, Az Arpadkori Magyarorszdg torténeti foldrajza, K.1: (A-Cs), Budapest 1966, old. 535-536.
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IIOKHHYTb TOPOA, IIPHYEM BMECTE C HUM OTIIPABUAMCH M HEKOTOPbIe MecTHbIE Oosipe’’.
Bo3MOXHO, IMEHHO HCCACAYEMBIE HAMH IIEPCOHBI BMECTE CO CBOUM CIO3E€PEHOM IIOIIAAH
B MOHI'OABCBKYIO 3acapy: ,Poctucaasa pasornama Tarapose . Bo bopkoy™.

He unckaroueno, uro Bmecte ¢ PocticaaBom Ha ¢poHE MOHIOABCKOTO HAIIECCTBHS
Ha Pyco u Apyrue crpanst Llentpassnoit Espons, B Berrpuro nomaa 6osipus, umeno-
Basmuiicst [lerpom — B 6yaymem orery Ilerpa npossannoro [letene (unas naeHTH-
¢ukanus — Petrus filius Pethene), ussecTHOrO B pesyabrare BHICTYIACHMS NPOTHUB
xopoas Kapaa Po6epra mexay 1315-1321 rr.*! Fimenno [Térp—oten mepea 31 aBrycra
1245 r., npu npsiMoM yyactun KHs3s Poctrcaasa, moayuna Bo BaapeHue semamo Albun
(ceityac AapbunoB — wacth ropopa Ceuosue, oxkpyr Tpebumos, Kommukoro xpas,
CaoBakus), 4To 6b140 Takoke MoATBepkAcHO Beaoit IV? TTosxke aTn 3eMan yHacae-
poBaa ero cbiH IleTp, yrparus ux B pesyabrare KOHPUCKALUH 32 H3MEHY KOPOAIO, YTO
npousouao nepea 10 dpespanst 1321 p.?

Hanb6oaee opuriuHaAbHBIM B KOHTEKCTE HAILECTO HCCACAOBAHUSI SIBASICTCS U3BECTHE
0 ,,possessio Vyssnyo” (Vysnou, Wysnyo, Wysnou, Wysnow, Wysnowd, Wysno, Wisna
— Tenepb ceao Bumnpos, okpyr Tpebumos, Kommukoro kpas, CaoBakus), usBecTHOE
B UCTOYHMKaX oT 1239 1., korsa oHO mpuHaasexkaso Murmke us poaa Mumku (Mis—
couc, de genere Miscouc)*, KOTOpBI, OYECBHAHO, NPUXOAMACS POACTBCHHHKOM
BCHICPCKOMY BOCHAYaABHHUKY, Tocae 1241-1245 rr. — Gany Puac®. Cam BeabMOXKa,
HEOAHOKPATHO YYacCTBOBABIUMH B BOCHHBIX COObITHsAX Ha Pycn, OblA 3sTeM 0AHOTO
U3 BUAHEHIINX raaunkux 6osip — CyaucaaBa, TakKe BAAACA 3€MASIMU HA BOCTOYHBIX
rpanunax Beurpun. Ero akrusHocts B GutBe mop SpocaaBom 17 aBrycra 1245 r.
OblAa 3aMEYCHA ACTOIHCLIEM. A BOABIHCKUI KHs13b Aanuna PomaHoBuY, HecMOTpsI Ha
Bce cyuecTByomue B EBpore u u3BecTHBIC €My PBILAPCKUE KOACKCHI YECTH, AHYHO
kasHHA nAcHeHHOTO Prato®. CoOTBETCTBEHHO He OBIAO HHYETO CTPAHHOTO B TOM, YTO
B HCTOPUH ,POSSESSIO Vyssnyo” MOYHO OBIAO MPOCAEAUTDb YETKUM PYCCKUI CAEA,.

Baxxro To, uTo MeEXAY 1242-1247 rr., aBo3MO>xHO 1 A0 1270 T. YIOMHHAEMOE
HOCEACHHE NpHHAAAEXKAAO 3:ATI0O DBeanr IV — xussio PocrucaaBy MuxaiiroBuuy.
B poxymente Credana V (Stephanus, 1270-1272) ot 1270 1. roBopuAs0ch 0 TOM, 4TO
»[...] item quondam possessionem Chychywa vocatam in Comitatu Zemlen sitam in

Y Unamuwescxas aemonuce, cr6.793.

2 Ibidem, c16. 794.

2 Cm.: M. Bonowyk, Jo numanns cxionocaos’sucorozo noxoducenns Ilempa Tlemymi, ,Yxpaincpkuii Icropuanmii
Kypran’, 2011, 3, c. 21-35.

2 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae [ xance: CDSI), t. 2, ed. R.Marsina, Bratislava 1987, p. 131-132.

= Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae [ sanee: RDSI), t. 2, ed. V. Sedldk, Bratislava 1987, p. 284.

#CDSL t.2, p. 44.

» B 4acTHOCTH, Mbl HE MCKAIOYACM MPUHAAACKHOCTH PUAN K AAHHOMY POAY, TOCKOABKY B OAHOM M3 AOKYMCHTOB,
04eBHAHO, UMcHHO oH usBecteH Kak Fila/Phila de genere Miscoz (em.: Codex diplomaticus Arpadianus continuatus
[aanee: CDAC], v. 11, ed. G. Wenzel, Pest 1873, nr 179). Ero aetu — Huxoaait u Credan, nmenyembie B OAHOM H3
aktos ot 1239 1. ,similiter Oros* (em.: CDH, t. 4, vol. 1, ed. G. Fejer, Budae 1829, p. 158), BAaAcAH 3eMASIMU B KOMHTATE
VHr, ocHoBaB HC)C](OAbKO orserBacHuit poaa (e.: P. Engel, A nemesi tdrsadalom a kizépkori Ung megyében, Budapest
1998,5.59,169).

26 Cm. Hanpumep 6uorpaduio Ouan: M. Bosowmyx, ,,Purs dpesae npezopdvin’/Fila Supruniensis. Manosidomsi croncemu
3 icmopii Lnauyproi semai nepuoi nososunu XIII cmonimms, [in:] Actes testantibus. FOsineiinuii 36ipnux na nowany
Aeoumis Boiimosuua, Avsis 2011, c. 189-196 (Cepus: Yipaina: xysomypua cnadwuna, nayionasvna csidomicms,
deprcasnicms, su. 20).
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confinio Polonie, cum villis ad ipsam pertinentibus, Hussceumezen et Wysno vocatis,
simulcum utilitatibus et pertinencijs earundem, prout Dux Ratizlaus habuit et pos-
sedit [...]”. Oanako, yske B 1270 I., COTAACHO PELICHUIO KOPOASL, IIOCEACHHE MIEPEIIAO
B PyKH KOPOAEBCKOTO KOHIoIEro PariHoapaa”™. YaepxuBaa an k10—T0 Bummio mex-
Ay BPEMEHEM IepeBeAcHHs KHs3s1 PocTrCAaBa B I0)KHBIC 3¢MAM KOPOAEBCTBA B 1247 T.
u 1270 r. — HenoHATHO. BO3MOXHO, 9TO CEAO U B AAABHCHIIIEM HAXOAUAOCH CPEAH €TI0
BAAACHUI AO MOMEHTA CMEPTH.

Ire—1O Ha py6c>1<e XIII-XIV BB. ,,possessio Vyssnyo” nepemso k Ilerpy Iere-
He, opHaKo B 1306 1. oH PABAEAHA ETO MEXAY CBOMMM CAyTaMu: ,,magister Petrus, filius
Petri, dicti Petune, quondam possessionem suam populosam, Fuluisno vocatam, sibi
soli pertinentem, in comitatu de Zemlen existentem Morkolfo, filio Kuch, servienti
suo dedit”. TToaTBep)KACHNE AAHHOTO IIEPEPACTIPEACACHHS HAXOAUTCS B AAABHEHIIIMX
YIOMHMHAHMSX 0 HaceaeHHOM myHKTe (1321/1322 1., Ao 29 mas 1323 1, 29 mas 1323
r. mmocae 29 mas 1323 1.) A0 MOMeHTa €ro koH¢uckaruu B Havase 20-x rr. XIV .
B 110AB3y Kopoas®’. B nHamem caywae Hamboaee BaxHO TO, 4ro caMm Pocrtucaas a0
MoMeHTa nepee3pa B CAaBOHUIO (1247 r.) Aepxaa ceao Buinmio B komurare 3eMiiaeH,
CO BPEMEHEM YHACACAOBAHHYIO HMEHHO chiHOM [ letpa—otia — Ilerpom npossanHbIM
ITerene, 4TO KOCBEHHO YKA3bIBACT HA €IO IIPHHAAACKHOCTD K OKPY>KCHUIO KHA351, BO3-
MO>KHO HE TOABKO B IICPHOA IIOCAC XXCHUTHOBI Ha A0UepH KOopoas — AnHe (1242).

Hu Ilerpa—orua cena Ilerpa, Hu camoro Ilerpa mpossannoro Ilerene B nc-
TOYHHMKAX HUKOIAQ HE HAa3bIBAAU ,,PYCCKHMH . DTO B AIOOOM CAydae HE HCKAIOYACT
UX IIPOUCXOKACHUSI ¢ [aAMIIKOI 3eMAH, IIOCKOABKY MECTHOE HaceacHue cebs ¢ ,Py-
ChI0” HHMKOTAQ HE MACHTUPHUUMPOBaAO. ,,Pycckumu” sxuteacit [aamduubl HasbiBaau
TOABKO B MHOCTPAHHBIX HCTOYHHKAX, AAOBI, BEPOSATHO, U30EKATh Iy TAHUIIBI B [IEPCO-
Hudukarmsix®'.

Apyrum $pakToM, KOCBEHHO IOATBEPIKAAIOLIEM KAKYIO—TO CBSI3b MEKAY KHA3EM
PoctucaaBom u cembeit [Terpa—otua ceina Ilerpa, siBasiercst sHamenuToe obpauieHue
Ilerpa npossannoro Ilerene k raaunxomy kussio (Auppero uau AbBy) ¢ mpocb6oit
BKAIOYHUTBCS B G0pb0Y 32 BeHrepckyro KopoHy B Havaae XIV B., UMeBILIECE MECTO OKOAO
13151

Kopoas Kapa Pobepr B opHoM 13 aktos ot 2 stnBapst 1317 1. rHeBHO nncaa: ,Kopoz
quondam palatino extranei principis et alieni domini auxilium et subsidium invocans,
potenciam extraneam in regnum ipsius [Hungariae. — M.B.] introducere voluit [...]

7 ,[...] Take mpeabipyinee moxasoBaHue, MposBaHHOE UnuBa, HAXOASMILEECH B KOMHTATe 3EMIIAMH HA IPaHHULC
c [ToAbIIel, CIPUMBIKAIOMUMHE K HEMy CEAAMH, NPO3BaHHbIMH AoBromoac u Bumms, co Bcemn po6pamu
Y IPUHAAACKHOCTAMH, KOUMH BAaacA KHs3b Poctucaas”. Cm.: CDAC, v.12: 1274-1300, ed. G. Wenzel, Pest 1874,
nr 5; em. Tawke: E. Uliény, Dejiny osidlenia Uzskej Zupy, Presov 1995, . 595.

B CDAC,v. 12, nr 9.

¥ maructp [Terp coin I Tetpa, npossannsii [ Tetene, koraa—To 3aceacHHoe moceaeuue, npoasannoe Fuluisno [ouesupno,
[ToABuIIHY, TECTh, Kakas—To YacTh Buimau. — M.B.], Haxoasmeecs B komurtare 3eMnauH, u TIPMHAAACKABIIEE TOABKO
HaM, lepeaact cBonM cepsueHTaM — Mapkyasdy u Kyay”. Ca.: RDS, t. 1, ed V. Sedlék, Bratislava 1980, p. 200.

3 CDH, t.8,v.2, ed. G. Fejer, Budae 1832, 5. 293; RDS), t. 2, p. 422, 424.

3! Cwm. HanpuMep 0606 1aloLIe HCCACAOBAHMS 110 AaHHOM TeMe: M. Boaowyyx, lzinyxas udenmuunocms 6 XII-XIII 6s.:
semenvioitl, Qunacmuyeckuts u smuuseckuii acnexmud [ in:) Studia Slavica et Balcanica Petropolitana, svum. 1 (7): Ansaps—
Hiwns, Canxr—ITerepbypr 2010, c. 167.
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Petrus filius Pethena a via fidelitatis divertens, infidelibus et emulis et specialiter Ko-
poz quondam palatino adiungens [...]"*2. Cpean TakoBbIX 6bIAM 1 IIPaBUTEAN regnum
Ruthenorum?®, o mpaBax KOTOpBIX 3aHATH BEHIepcKUil IPECTOA ,IO Kyxkeaw Ilerp
MOT XOpOIIO 3HATh U B PE3YABTATE paHEe CAOXKMBIIUXCS OTHOwEHHI ¢ PoctrcaaBom
MuxaiiaoBuuem.

B 1meaom, Aake IOBEPXHOCTHBIM aHAAM3 IHCbMEHHBIX HCTOYHHMKOB AQ€T
BO3MO>KHOCTb C YBEPEHHOCTHIO YTBEPIKAATD, UTO TCHACHIIMHU K YBEAMUEHHIO KOAHIECTBA
MHUrpaHToB U3 Pycu Bo BaapeHHS ApriapoB ycuanauch uMeHHO oT cepeaunsl XIII B.
Mouroabckoe HAIIECTBUE U XO3SHMCTBEHHBIH KOAAAIC, MMOCTHUTLINI OOABIIMHCTBO
3eMeAb Pycu B CBSISH € OIYCTOLICHUSMH, IPUBEAH K HEKOTOPOMY OTTOKY HAaCEACHHUs
Ha 3amaA. YeTko yCcTaHOBUTH MacIITaObl MUIPALUE KOHEYHO XKe HEBO3MOXKHO, HO Ha
[pUMepe HECKOABKHX 3HATHBIX IIEPCOH, BEPOSATHO U3 KHSDKECKOTO OKPYXKEHHUSI, MOXKHO
KOHCTATHPOBATB, 4TO OEKAAU AQKE IPEACTABUTCAU 3HATH.

XPpOHOAOTHYECKH ITPOLIECC MEPECCACHHS KUTEACH PYCCKHX 3€MEAD ITOA HATHCKOM
HAABHTAIOLICHCS TATAPCKOM ONACHOCTH MOXKHO PA3ACAHTH HA TPU IepHOAa. Mexay
1236-1238 rr. HanboAce OCTPAAAAU TEPPUTOPUH, IOAKOHTPOABHBIE CY3AAABCKUM
KHSI3bSIM, OTKYAQ Ha FOT 0€XKa AU MaCChl HACEACHUSL, YTO 3anedaTacHO MoHaxoM FOananom.
Ha nporsokennn 1239-1240 rr. koueBHuKaMu Beaoch 3aBoeBanue Kuesckoii u Yepuu-
TOBCKOI 3€MEAb, B PE3YABTATE YCTO YACTh JKUTEACH ABHUHYAACh AAABIIEC HA 3aIaA.
B 1241-1242 u aaxe B 1243 rT. oTTOK HaceAeHHUS HAOAIOAAACS ¢ BoabiHY 11 [AAMYUHEL
BosBpamjeHne koueBHHKOB 13 EBporib1 66140 Tak M ke 60AC3HEHHBIM, KAK U BTOP>KEHHE.
De3ycA0BHO, MOXXHO IPEATIOAOXKHTD, YTO HEKOTOPBIE CeMbH MOTAH ybeskars B Benrpuio
u nosxe, Mexay 1259-1260 rr., xoraa TeMHUK DypyHaail ,Bosbickas” PomanoBuyeit,
[PUKA3aB Pa3pPYLIUTh YaCTh YKPECIACHUN. AHAAOTHYHO MUTPALJUH MOTAU IPOHCXOAUTD
1 B 80-90-x rr. XIII B., au60 B 20-40-x rr. XIV B. Ha poHE OYepPEAHBIX MOINBITOK
KOYEBHHKOB OPTaHU30BATh CEPHUIO MacIITAOHBIX 10X0A0B B EBpory, Ha Iy TH K KOTOpOII
HAXOAMAHCH 3¢MAU KOpoAeBcTBa Pycn. OpHAKO MMEIOIIMECs B HALIEM PACIIOPSDKCHHH
HpUMEPBl KOHKPETHBIX IIEPCOH, IPOXKUBABIIMX BO BAAACHUAX ApPHap0B U AHXY, He
AQIOT HU IPSIMBIX, HU KOCBEHHBIX HAMEKOB IT10 IIPEAMETY HCCACAOBAHUS.

CAOXHO CKasaTbh, HACKOABKO CCPbE3HBIMH OBIAM H3MCHCHUS B HAPOAOHACEAC-
HHH, TIOCKOABKY HpaBsiiias AMHACTHS PoMaHOBH4YEH, IIOCAE OYEPEAHOIO YCTAaHOBAC-
HHSI KOHTPOAS HaA YTPadeHHBIMU 3EMASIMH, YCIICIIHO IPOAOAYKAAA XO3SHCTBEHHYIO
U BOCHHYIO ACSTEABHOCTb, BEAA CTPOMTCABCTBO HOBBIX TOPOAOB, BO30OHOBASIAQ
paspyiuieHHbIe. Paboyas cuAa, MMEBIIASICS B PACIIOPSDKCHUH KOPOASL AaHHHAQ, TO3BO-
ASIAQ HEIIAOXO CIIPABASITBCS C IOCTABACHHBIMM 3aAa4aMH. AKTHBHU3HPOBAAACH TOP-
roBAsl, OBIAM HaAQXKCHBI TOPrOBBIC U AUTIAOMATHYECKHE OTHOLICHHS C HOBBIMH ITapT-
Hepamu, B yacTHoctH — Hemenkum Opaenom B Ilpyccun; opAHOBpeMEHHO HMEAHCH
IIONBITKY CTA0MAUSHPOBATH BOCTOYHbBIC IPAHHUILBI, B TOM YHMCAC — HEPEAKO IIyTEM
OTKPBITOTO BOCHHOTrO KOHPAUKTA ¢ Opaoii.

32 Tlerp cbin Iletene, cBepHYB € AOPOTH BepHOCTH [Kopoaio. — M.B.], IpucoeAMHHACS K BEPOAOMHBIM, @ MMCHHO —

Kk ipeskHemy nasatuny Konocy [koropsiit. — M.B.] [...] npocst moMolu 1 HoAAEpKKH B COCEAHHX TOCYAQpEi, XOTeA
K M.B

HPUBECTH B AAHHOE KOPOACBCTBO [TO ecTh, Benrpuio. — M.B.] unocrpannsie oiicka”. Cnm.: RDS, t. 2, p. 84-85.

3 Ibidem, p. 284.
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Myroslav Voloshchuk, The influence of the Mongol invasion of 1239-1243 on the
relocation of inhabitants of Rus’ to Hungary: chronology, dynamics, demography of
the problem

This work is dedicated to the study of the quantitative and qualitative indicators
of the resettlement from Rus’ to the Hungarian Kingdom under the pressure of the
Mongol conquest in the middle of the 13" c. Several examples presented in the article
indicate the migration processes to Hungary not only of the princely families’ repre-
sentatives, but also of the nobility of different rank and status. The village and urban
dwellers also escaped to Hungary.

Myroslav Voloshchuk, Wplyw najazdu mongolskiego w latach 1239-1243 na prze-
siedlenie si¢ mieszkarncéw Rusi na teren Wegier. Chronologia, dynamika, demografia

Niniejszy artykut poswiecony jest badaniom nad ilo$ciowymi ijakosciowymi
wskaznikami przesiedlania si¢ mieszkancéw ziem ruskich na teren Krélestwa
Wegierskiego pod naciskiem inwazji mongolskiej w potowie XIII w. Niektére
z przykladéw przywolanych wartykule $wiadcza o przenoszeniu si¢ pod panowanie
Arpadéw nie tylko przedstawicieli rodzin ksiazecych, ale iszlachty o réznej randze
i statusie. Autor dochodzi do wniosku, ze na teren Wegier uciekali réwniez chlopi
i mieszkanicy miast.



Hrops VBacbkus
(MBano—Ppankosck)

bbIJI JIN B34AT I'AJINY MOHI'OJIAMU
B 1241 1.?

B dannosi cmamve na npumepe laiuua coerano nonvimky npoanHasusuposams
npobLesMy B3IMUS 1 PASPYULEHUSL MOH20AAMI PYCCKUX 20p0006 80 8pems noxoda Bamy—
xana 6 Espony. B pabome memodom conocmasienins nucoMennvix ucmo4HuKo8 pycckozo
U UHOCIIPAHHO20 NPOUCKONCOCH IS, 4 MAKIHCE OAHHBIX APXCON02UL NOKAZAHO, 410 20p00
Lanuy ecan u Ovin 633m monzosamu, mo He bvin cmoav paspymen, xax Kues, Cysdars
an Baadumup. Tlosmosy axmyarvro nepecmompems u nepeocmvicinimny 80npoc 635mus
1 PABPYULEHUSL MOH20NAMU UHBLX PYCCKUX 20p0008.

I[Tepnop Bropoit mososusnsl XIII-XV BB. B HCTOPHH YKPaMHCKHX 3€MEAb OBIA
U OCTAeTCAOAHUM M3 HAMMCEHEE U3y YCHHBIXITAIIOB, T09TOMYHEAAPOMB HCTOPHOTrpaduH
OH HOCHT HasBaHHC ,T¢MHbIC BeKa . I [pOOACMATHIHOCTD 3aKAI0YACTCS B HEOOABLIOM
KOAMYECTBE HCTOYHHUKOB M HECOOTBETCTBUH AAQHHBIX ITHCBMCHHBIX AOKYMCHTOB
C AAHHBIMH aPXCOAOTHH IIPU HX CPABHUTCABHOM aHAAH3E.

B XTII B. coBpeMeHHBIE YKPAHHCKHE 3¢MAH IIPSIMO HAH KOCBEHHO HAXOAHAHCD ITOA
BAMSIHHEM MOHIOAOB, YTO 3HAYHTEABHO H3MEHHUAO PacCTaHOBKY cHA B LleHTpasbHO—
Bocrounoit Esporme. IToaTomy BaskHO mepecMOTPETH, IEPEOCMBICAUTE U AATh HOBYIO
OLICHKYy HEKOTOPBIX aCIIEKTOB COOBITHH HcTOpun PycH B IEpHOA MOHIOABCKOTO
HALIICCTBUSL U IOCACAYIOIIHE  ACCATHACTHA.  VIHTepecHOH M HEAOCTATOYHO
HCCACAOBAHHOM TEMOH AAHHOTO IEPHOAA OCTAETCS BOIPOC O B3ATHH H Pa3PYIICHHH
MOHIOAAMH PYCCKMX TOPOAOB BO BpEeMsl BOCHHBIX KammaHuil Bary-xama (1209-
1256) B Espone (1238-1242). Kax YBUAUM B ITPOLIECCE HACTOSIIETO MCCACAOBAHMS,
IIPU COMOCTABACHUM AAQHHBIX IIMCBMCHHBIX MCTOYHHMKOB (PYCCKUX M HHOCTPaHHbIX)
C AAHHDBIMH aPXCOAOTUH HE BCETAA IIOAYYaeM OAHO3Ha4HbI oTBeT. Haoboport, Hepeaxo
IPHXOAUM K COBCEM HEOXKHAAHHBIM BBIBOAAM. B HacTOsIIIEl! CTaThe ST CACAAIO ITOIIBITKY
II0Ka3aTh 3TO Ha puMepe ropopa [aamd, koropsrit B 1240 r. 6614 0AHUM 13 HanboAce
KPYIIHBIX CPCAHEBEKOBBIX ,Meramoancos” B LlenrpaasHo—Bocrounoit  Espore,
HACYMTBIBAs, 110 PasHbIM AaHHBIM, OT 30 A0 40 THC. KUTEACH M 3aHHMAasl MAOIAAb
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npubausuteabHo 50 ra'. MeToAOM CONOCTAaBACHMSI IHCHMEHHBIX HCTOYHHMKOB
C AAHHBIMH apPXCOAOTMH IIONPOOYI0 BBUICHUTb, ObIA AM B3AT M paspymeH laand
MoHroAaMu B 1241 r.

B nepByro ouepeab, XO4y OTMETHTb, YTO ITOH IPOOAEMBI B Pa3HOI CTCHCHU
KacaAuCh Takue yueHble, kak Mcupop Hlapanesny?, Muxaua Ipymesckuit’, Baagumup
[Tamyto* u apyrue. Cpeau COBPEMEHHbBIX MCCACAOBATEACH AAHHOTO MEPUOAA
BhIACASIIOTCS TPYABI Aackcanapa Toaosko®, Hukoaas Kotaspa®, Buraans Haruproro’
u Apyrux. CpeAr apXeOAOTOB AAHHBIM BOIPOCOM IPSIMO MAH KOCBEHHO 3aHHMAAHUCH
Spocaas [Tacrepnak®, Aes Hauxosckuit’, Buroaps Ayanx'’, borsan Tomenuayk!!, FOpuit
Ayxomckuit'? u apyrue.

I'lepexoast K MOMCKY OTBETA HA IIOCTABACHHBII BOIPOC, HAYHY C TOTO, YTO IOCAE
AAUTEABHON OOPBHODI 32 FAAULIKHIA IIPECTOA M CaM TOPOA, BO BTOPO# oaosuHe 1238 1.
Taamuem oBaaaea crapumii coid Pomana Mcrucaasosuda — Aanuua (1238-1264). Ho
HAILECTBUE MOHIOAOB Ha Pych 1 ObICTpBIH 3aXxBaT HMH GOABLIMHCTBA TOPOAOB, B TOM
yucae u Kuesa B Acxa6pe 1240 ., 3acTaBuau AaHunaa ITOKHHYTh TOPOA H OTIIPABUTHCS
3a momolso. BosMoxkHbIM co03HHKOM PoMaHOBHYEH MOT CTaTh BEHIEPCKUH KOPOAD
BeaaIV (1235-1270), HO 3aKAKOYEHUS PYcCKO—BEHIEPCKOTO COI03a, B CHAY PA3AMMHBIX
IPUYMH, HE MPOU30LIAO. Jopop ocTascs 6e3 KHs3s mepes AMLOM MOHTOABCKOMH
omacHocTd. B kayecTBe paboucii TMIIOTE3bI OCMEAKOCH IIPEAIOAOKHTD, YTO B TAKOMH
CHTYaLju{ TOPOA, HE MM OIBITHOTO BOCHAYAABHMKA, CAAACS Oe3 6051, paccumThIBas
Ha TO, YTO IIOCAE IIOAYYEHHUS BBIKYIIA MOHIOABI, KaK U IIPEABIAYIIIIE KOYEBBIE TACMEHA,
IOMAYT AaAce Ha 3amap .

ITpumepom TOro, 4TO HACEACHHDIC IIYHKThI HE Pa3 CAABAAMCh MOHroAaM 6e3 6031,
9TOOBI U30EKATh KPOBOIPOAUTHS, MOT'YT IIOCAY>KUTb TOpPoAa B Yiirypuu: bembaasik,
Maubassik, Kapa—Xoaxa. OHn He 6BIAM YHHYTOXKEHDI, XOTs BO BTOPOIl IIOAOBUHE
XIII-XIV BB. morepssud CBOE IpeXHEE MOTryiecTBo. Poccuiickuil HCTOPHK-
BocTOKOBeA Baapumup Baproass samerna, 4To ropopa, KOTOpbie ObIAM pa3pyLICHBI
MOHIOAAMH, CO BpEMEHEM BO30OHOBHANCD, A T€, KOTOPBIE CAAAUCD, IEPEKUAH YIIAAOK.

' I. Bunoxyp, A. Teacrin, Apxeosozis Yipainu, Tepuonias 2008, c. 371-377.

* W. Wapancsnas, Hscaedosanie na noaun omevecmsennoti zeozpafin. u ucmopin, [in:] Aumepamypnoii Coopruxs
usdasaemviti Obugecmsons Inanyxo—Pyccxots Mamuypr, Boin. 1-4, Apsosb 1869, c. 46-139.

> M. Ipymescoxuit, Liwocmposana icmopis Yipainu, Kuis 1990, c. 117-123.

*B. IMamyro, Oxepxu no ucmopun Iinauyxo—Borvncrori Pycu, Mocksa 1950, c. 229-230.

5 O. Tososko, Adeprcasa Pomarnosuyis ma 3oaoma Opda (40-50-mi p. XIII cm.), ,Yipaincbkuit Icropuanuit Xypras',
2004, 4, c. 3-16.

¢ H. ®. Korasp, O sosmoxncroic npupode nempaduyuonrocmu cmpyxmypot u dopmor Tnausxo—Boawincori aemonucu,
»Apesnsist Pycs. Bonpocst meanesuctuku’, 2006, 2, ¢. 36-54.

7 B. Haripuuit, Bidnocunu earunpko—sosuncokux xus3is iz moneoramu 8 cepeduni 40-x pp. XIII cmorimms: subpani
npobuemu, |in:] Kapnamu: awduna, emnoc, yusirizayis, un. 2, Isano—Ppankiscpk 2010, c. 34-40.

8 4. Iacrepuax, Apxeonozis Yipainu, Topouro 1961, c. 624.

¥ A.Yauxoscokuit, Kuancusi Inauy, Cranicaas 1938, c. 20, 32.

19 B. Aynix, Knsyeusi Iaawy, (in:] Lnawsuna ma Boauns y 006y cepednvosivis: Ao 800~pivus 3 dns napodwcenns Aanuia
Taauyvxozo, Avsis 2001, c. 139-154.

"' B. Tomenuyk, Apxeorvzis 20poduny Iaauyvroi semai. Iaanyvxo—byxkosuncoxe Ilpuxapnamms. Mamepiaiu docaioncerny
1976-2006, Isano—Ppanxisebk 2008, ¢. 495-535.

12 YO. Ayxomewkuit, lasuypxi Ginoxar'sni xpecmobanni yepsu 6id kusss Boaodaps do kopors Aanuia, ,Kuska po6a:
icTopis i kyasrypa’, 1, 2007, c. 271-304.

1% O. Toaosko, Jeprcasa Pomarnosuuis, c. 4.
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Tak »xe cayunaocs u ¢ Taanuem, xoropsrit B konne XIII-XIV BB. norepsia mpexuee
morymectso'®. Hyxno Tarke ormernts, urto B FOxmnoit Pycu moHrosam caaauce
HECKOABKO ropoaoB — Aepesud, ['youn, Ko6ya, Kyaun u op. Ho B 1241 r. onn 6b1au
paspymensl Aannraom PoMaHOBHYEM, B 3HAK MECTH 32 TOAYMHCHUE KOYCBHUKAM ",

OuepeAHON MOMEHT, Ha KOTOPBIH HAAO OOpaTUTh BHUMAHHE, — ITO CHCTEMA
o6opomnnt [aauya (coBpemennoe Kppiaockoe ropopuiie) HakaHyHe IPUXOA2 MOHTOAOB.
Owa siBAsiaa cO60i BHeHuE (mmpuHa 25 M, raybuna 4,5 M) u BHyTpeHaune (mupuna 28
M, rAy61/1Ha 4,5 M) O6OPOHI/ITCAbeIC pabL [IpomexyTok Mexay HUMH cocTaBAsIA 12 M.
Bepiuny BasoB yBeHunBaA 9acToKoA. HIDKHIOO 9acTh ropoAHIa HAPACTHAH 3eMACH
C ABYX PBOB Ha BBICOTY 2,6 M, IIOAHSB AO YPOBHs OCHOBHOM maomaan'®. Ormeuy,
4TO BBICOTA BaaOB Obiaa 10 M. Aetuner nmea maomaas 1,5 ra'’. Kak Bupno, ropop
IPEACTaBASIA COOOM BHYIIMTEABHBII 0O0OPOHUTEABHBIH ITYHKT.

V3BeCTHO, 4TO TAQBHOI LICABIO TOXOAQ MOHTOAOB ObiAa Benrpust. Kax cipasepanso
ormeyas M. IpyiueBckuii, moTepsiB MHOTO cHA U BpeMeHHU Ha B3sTue Kuesa u Apyrux
PYCCKHX TOpOAOB, »bary ckopsiM Mapiem npoiea yeped Boabins, Tasnnumo cremra
Ha Benrpuo™'®. [ToaToMy MOXHO HPEATIOAOXKHTD, YTO AAMTCABHOH OCaabl [aamya He
BEAOCD, 2 HEKOTOPBIE O0H, €CAH U OBIAH, TO IMEAU BTOPOCTCIICHHOE 3HAYCHHUE.

EAMHCTBEHHBIM MHCBMEHHBIM HCTOYHHKOM PYCCKOTO MTPOHCXOXKACHHS, KOTOPBIH
coobmaer Ham o B3saTuu [aanya, seasiercs laiuyxo—Boavirckas semonucs, COCTABHAS
vacte Hnamvesckozo aemonucnozo c0da. Ho, 410 HMHTEpecHO, MOCAEC ACTAABHOTO
omucaHus B3ATHA U yHudtoxeHus Kuesa u Baaaumupa Ha BoasiHu B camom koHIje
aTOr0 (parmMeHTa MoAaeTcst 0600maMUIl U AAKOHUYHBLH passus: ,I1 Taawd, u nanble
rpaAbl UM ke HeTh yncaa’ . Takast KpaTKOCTb B OTHOIICHUH OAHOTO U3 ABYX TAQBHBIX
LICHTPOB rocypapcTBa PoMaHOBHYEH HABOAUT Ha MBICAD O TOM, YTO ACTOIIMCEL] HMEA
TOABKO 00lee npepcTaBacHue 0 cobbiTrsix B [aande. Xody MOAYEpPKHYTD, YTO aBTOP
HE AQCT ACTAABHOII XapaKTEPUCTHKU PAa3PYIICHHUS TOPOAA H €TO XPAMOB, XOTS TaKUE
OIIHCAHHUS €CTb OTHOCHTEABHO 3axBaueHHbIX paHee Kuesa u Baapumupa. Moxuo
IPEATIOAOXKHTD, YTO ACTOIIMCEL] HE HMEA TOYHBIX CBEACHHH O TOM, ObiA Au laany
B3SIT WITYPMOM U paspyuieH. MHTepecHble co0OpaxkeHHs IO 9TOMY IIOBOAY BbICKa3aA
B.ITamyro. OH yTBepsKAAA, 4TO CBEACHHS O B3SITHH TOPOAOB ,,KombeM” (TO ecTh ¢ 6oem)
HE BCETAA IOATBEPIKAAIOTCS, 4 9TO HABOAUT HA MHEHHE, YTO YACTBHIO TOPOAOB MOHTOABI
HE CMOTAU OBAQACTb, U OHH He OBIAM IIOAHOCTBIO paspyIucHbr™’.

BaxxupiMopTBEpKACHHEMTOTO,9TOaANYB 1241 I‘.HC6bIApQ.3pymCHKO‘ICBHI/IKaMI/I,
SIBASIETCSL YLICACBIIMH YCIICHCKOH cOOOp, 0 KOTOPOM €CTh yHOMHHaHUs mop 1255 .
C AcTomuceil y3HaeM, 9TO LIEPKBU OBIAU ITOCACAHUM IIPUCTAHUILEM, B KOTOPOM PYCCKHE
oT6b1BaAack OT MOHIOAOB. M, Kak paBUAO, 3TH ITOCACAHNE OOOPOHUTEABHBIE ITYHKTHI

Y Tamapo—monzonst 6 Asun u Espone. Coopnux cmameit, ots. pea. C. IT. Tuxsunckuit, Mocksa 1977, c. 85-86.

> Unamyesckas semonuce, [in:] Hoanoe Cobpanue Pyccxux Aemonucei, 1. 2, usa. 2, Mocksa 2001, c16. 787.

1¢ B. Tomenuayx, Buympimns cucmema obopoun Aasuvozo Inuua, in:] Taans i Tasunpka semis 6 depycasomsopuux
npoyecax Vipainu (Mamepiasn Mincnapodnoi wsineiinoi nayxkosoi kongepenyii ), Isano—Ppankisesk 1999, c. 65-67.
A, 3asiup, Taans ma Borodumup — cmoawni epadu Aanusa Iaauyvrozo, [in:] Kopoas Aanunro Pomanosuy i iiozo micye
6 icmopii Yipainu (Mamepiarn Micnapodnoi nayxosoi xongepenyi), Avsis 2003, c. 41-42.

'8 M. Ipywescokuii, Liwocmposana icmopis, c. 120.

1 Hnamvesckas aemonuce, c16.786.

0 B. IMamyro, Ouepxu, c. 229.
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ObIAM yHHYTOXCHBI, KaK, Harpumep, AecsituaHas epkosb B Kuee nan xpamsr B ropoae
Baapumupe Ha Boasnu. Yenenckuii sxe co6op B [aanue He 6bIA PaspyIIEH, TOCKOABKY
B 1255 . kus3p MssicaaB BAapAuMupoBuy, Kak CBHACTEABCTBYET ACTOITHCH, HE BHIACPIKAB
HatHCKa chlHa AaHnnAoBa, Pomana, 6b1a BeIHYKACH 000poHsThCs B cobope. B 1241 1.
yueaeaa taoke nepkosb Cp. [TanTeaciiMona (teneps c. 3aayksa, xyrop [llesuenxoso,
TaAuLKKil paiioH), TAC HAXOAMAACh PE3HMACHUMS AnHacTuH PomanoBuucii B [aamue,
a 3HAYHT U 3ACCh He OBIAO COIPOTUBACHMUS.

MuTepecHo 1 TO, 4TO MHCHMEHHBIEC HCTOYHHKU HHOCTPAHHOTO IIPOUCXOXKACHUS
TAKKE HE BCIIOMUHAIOT O B3ATUH HAH paspyuieHun MoHrosamu [aanya. ITaano Kapnuuu
B cBocit Hcmopuu monzoa06 u Tuitom ae PyOpyx B [lymemecmsuu 6 6ocmounvie cmpara.
He IIPUBOAST HUKAKHX (aKTOB YHUYTOXKECHUS HAH B3SITUS CTOABHOTO rpapa laaunkoit
seman. XoTst 060uM 6bIAO XOPOIIO U3BECTHO O paspyuiennu Kuesa: ,Kues, koTopsiii
6b1a cToauneit Pycu u nocae poaroii ocapbt [Monroast. — V1K) B3siam ero u ybuau
HACCACHHE TOPOAA 2.
ectb Memopus apxuenucxonos Caronve ma Cnauma ®omer CrIANTCKOrO, HANMCAHHAS
B cepeanre XI1IB. Asrop B XX VL pasaeaccBoeii pabotsimoa HasBauuem O mamapcrom

I/IHTCPCCHI)IM CBUACTCABCTBOM O MOHI'OABCKOM HAaIICCTBHHU

Hamecmeuy ynomuHaa o Cyspase: ,OKPYXXHAU M OCAAMAH OYCHb OOABLIOH TOPOA
kpecTbsiH 1o uMeHU Cy3AaAb M IIOCAC AOATOM OCAABl B3SAM €rO M Pa3pyLIHAN >
Bosuukaer Bompoc: modemy Poma CrauTckuit HAMCAA O B3SATHU U PaspyLICHHH
Aaacxoro Cyspaasi, HO nmpomoadas o cyabbe Taanda, KOTOpBIA 6b1A HAMHOTO bAMDKE,
H K TOMY >KE HAXOAHACS B cdpepe IPSIMBIX T€OMOAUTUYCCKUX MHTEPECOB BEHICPCKHUX
kopoaeii? He moromy au, uro Iaaudy yaasocs n3bexarpb CYAb6I>I Cyspaas?

He MeHee BasKHBIM HCTOYHUKOM AASL H3YICHUS HCCACAYEMOTO BOIIPOCA SIBASIIOTCS
Apyrue 3amaaHsie ucrounuku. Hanpumep, B Beauxoi xponuxe Matses Ilaprkckoro
coobmaeTcs, 4To ObIA 3aXBadeH ,KPYIHEHIIMI rOpos 3TOro Kopoacsctsa [Pycu. —
N.N.] Kaea™. O6 arom rosoputcs B [locranuu Hemenxoro umneparopa Ppupprxa
Torenmraydena anraumiickomy xopoato Ienpuxy II, xoTopoe cOXpaHHAOCH TOABKO
B coctaBe Beauxoii xponuxu Marses Ilapmkckoro”. Ho BocnoMunanuii o mapeHuu
IaAmya HU B OAHOM M3 3THX HCTOYHHKOB HeT. Taroke MarBeil B cBOCH XPOHHKE II0OAACT
Ilocranue AOMHHHMKAHCKOTO U QPAHIMCKAHCKOTO MOHAXOB O MOHIOAAX, KOTOpPOE
COOOIIACT: ,,...0OHH PA3OPUAN MHOTHUE 3€MAH H, 3HAITE, YTO B UX YHCAC OOABLIAS YaCTh
Pycuun, paspymnau ropoa Puony (to ects Kues) u kpenocts, kotopast 6142 B Hem™ .
Mudopmanun o paspymenun [aanga, koTopslil HaxopuAcst HaMHOTo Oamke K EBpore
1 6b1A 0OBEKTOM MHCCHOHEPCKOI ACATEABHOCTH MOHAIIECCKHX OPACHOB, HeT. Her eé

*' I. Moruruy, SI. Yypuaux, E. Aemiox, Obzpyrmysanns nayxosoi pexoncmpyxuii Yeneuncoxozo cobopy Aasuvozo lanua,
lin:] Xpucmusncoka cnadwuna Iaanyvxo—Boauncoxoi depycasu: winnocmi Jyxo6mo20 nocmyny ykpaincokozo wapody
(Mamepiaru mincnapodnoi weiieiinoi nayxosoi kongdepenyii), Isano—Ppanxisebk — Taanma 2006, c. 43-51.

2 Asxuosanuu pAeab [Taano Kaprnnu, Hemopus Monzoros; Tuavom ae Pybpyx, Ilymeuecmesue 6 Bocmounvie cmpanaL,
nep. A. M. Maaenna, Mocksa 1957, ¢. 33-34.

» Qoma Craurckuit, Hemopus apxuenuckonos Caronst u Cnanma, nep., komment. O. A. Akumosoii, Mocksa 1997,
c.S1.

2 B. Marysosa, Aneantickue cpednesexosoe ucmownuxu IX-XIII s6. Texcmat, nepesod, xommenmapun, pea. B. Iamyro,
Mocksa 1979, c. 142.

» Ibidem.

26 Ibidem, c. 158.
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u B Hecvacmausoii necte BeHrepckoro xponucra Porepusi, KOTOpbIi 6bIA AOCTATOYHO
XOPOLIO O3HAKOMACH C ACSTHUSIMU MOHTOAOB. OH cOO0IIAaET O MOAHOM ONYCTOLICHUU
Pycn u Kymannu, Ho pAaHHBIX 0 pasoperuu [aanya B ero mpousBeAeHHH HE HAXOAUM .
HMHTepecHo, 4TO HMKAaKHX CBHACTEABCTB O paspyllcHMHM laAuda He IIPUBOAUT
u Beauxonoavckas xponuxa, cocraBacHHas Bo Bropoil nmososure XIII B. B Heit ectsp
o6was nuapopmanus o Tom, uTo Batslii npomwea ,Bcio Pycy, AcTaabHO onncaHa 6utsa
nop Aernuneii 9 anpeast 1241 r., Ho cBepcHuiA 0 mapeHuu [aamya Her™.

BBIICHHB HECOOTBETCTBHE B AAHHBIX ITHCBMCHHBIX HCTOYHHMKOB PYCCKOTO
U HHOCTPAHHOTO  IIPOMCXOXXACHHS,  BRKHO  IPOAHAAUBHPOBAT  PE3YABTATHI
apxeoAorudyeckux uccacpoBanuil laamya. IlepBbie apxcosormyueckue pacKOIKH
ropopa B 1882-1884 rr. mposea V. IlapaneBud. OH OTKpbIA PYHAAMEHTBI CEMU
GEAOKAMEHHBIX COOPY>KECHHH XPaMOB, HO KaKUX—AHOO CBHAECTEABCTB MOHIOABCKOIO
HAITAACHUS, HAIIPUMEP BOCHHOTO CHAPSDKEHHUS, KAK M CACAOB KPYIIHBIX PaspyILIEHHI
He 65140 06Hapy)xeH0”. CaM ke yueHBIH B cBOeH cTarbe Hcciedosanue omeuecmsentor
ucmopuu Ha nwwzeozpagfuu u ucmopuu ymeepmaﬂfl, g0 [2ANY OBIA CONOKEH MOHI'OAAMH,
TaK Xe KaK U Apyrue ropopa: Tepe6osast, 3seruropop, fopoaok. Ho HenssectHo, Ha
ocHoBanuu dero M. [llapaneBny caeaas Takue BbIBOABI.

. Ilacrepnak, xoropeiii B 30—x rr. XX B. HCCACAOBAA TOPOA, YTBEPXKAAA, UTO
B HEM OBIAM PaspyIICHBI LIEPKBH, OAHAKO B ACTOIUCH TAAHUIIKHE XPAMbl YIIOMUHAKOTCS
unocae 1241 r. Hanpuwmep, Yenenckuii cobop ynomsinyT mop 1255 r., a sHauur, He
OblA paspymeH MoHroaamu. FlccaepoBareab Takke IPUBOAMT HHTCPECHBIE (AKTBI
TOrO, 4T0 10A 1230 I. rasnukue 60sipe CrOBOPHUAUCH MOAXKEYb KHSDKECKHI ABOpeL.
ITO CBUACTEABCTBYET O TOM, YTO HEOOABILIHE IIOXKAPHUILIA, KOTOPBIC AATHPYIOTCS OYCHb
mupoxo — neasiM XIII B., He Bcerpa MOXXKHO OTHOCHUTB K MOHTOABCKOMY HAILIECTBHIO,
II0CKOABKY BOCHHOTO CHApSDKCHUSI MOHTOAOB IIPU PACKOIIKaX He OBIAO HAMACHO.

B MeXAYBOCHHBIII MEPHOA APXECOAOTHYECKHE HCCACAOBAHHA laamda mpoBoAHA
u A. YauxoBckuit, koTopbiil B cBoeil kuure Kuancuit 1211y HaBEA MHTEPECHYIO ACTAAD.
I'To ero muenuio, sumort 1220-1221 rr. kusa3p McrrcaaB McTrucaaBoBHY CKer B TOPOAE
BCe ACpPEBSIHHBIE AooMa U 3a00psL. [Toatomy Borpoc 06 0TAcAbHBIX TOXKapuutax B [aande
AOBOABHO CIIOPHBIH, TaK KAK OHU MOTAU IIPOUCXOAUTD U BO BPEMsI BOCHHbBIX KaMITaHHI
BCHIPOB, IIOASIKOB, IIOAOBLICB B [AAMIIKON 3eMA€, M ABKE BO BPEMsI MEKAOYCOOHOI
60pbOBI*Z.

B. Ayanx, xoropsiit B 80—x rr. XX B. usyyaa Iaaud, Taroke He HalleA HHKAKHX
IPSIMBIX PXCOAOTHYECKUX AOKA3ATCABCTB [IPEOBIBAHNS MOHTOAOB B TOPOAE, HU OAHOTO
MOHTOABCKOTO 9AeMEHTA BOOPY>keHHs1. OH, XOTS U 00HaPY)KUA HECKOABKO COMOKCHHBIX
AOMOB, 2 B OAHOM H3 HHUX — AQXKE TPYII BAAACAHLIBI AOMA, OAHAKO HE YTBEPXKAAA, UTO

3TO ACAO PYK MOHIOAOB™.

¥’ Rogeriova zalostna piesn, [in:] Tatarsky vpad, R. Marsina, M. Marck, Bratislava 2008, s. 77-81.

2 Beauxas Xponuxa” o Ioavue, Pycu u ux cocedsx XI-XIII ss., nop. pea. B. A. Sunna, Mocksa 1987, c. 154.
» L. Bunokyp, A. Teaerin, Apxeonozis Yipainu, c. 371-377.

V1. Iapanesuys, Hscaedosanie, c. 46-139.

31 4. Tacrepuax, Apxeonozis Yipainu, c. 624.

3 A. Yauxosceskuit, Kusouii Lany, c. 20, 32.

3 B. Ayanx, O demunye dpesuezo Linanua, [in:] Apesuepyccxuii 20pod, Kuis 1984, c. 12-14.
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CoBpemeHHbIN  HccacpOBaTeAb ApeBHero laamua b. Tomenuyk Tamke He
IIPUBOAUT HPSIMBIX AOKA3aTCABCTB TOTO, 9TO [aAnd OBIA B3SIT U paspyIlcH MOHIOAAMH
B 1241 1. A 3T0 BasKHBIH APIYMEHT, TAK KaK IKCIICAULIVSI II0A €TO PyKOBOACTBOM HU3y4aAa
oboponuteasusie cuctempl X—XI u XII-XIII BB.>* B 2003-2005 rr. B. Tomenuykom
IIPOBOAUAMCH OYCPEAHBIE HCCACAOBaHMUS B [aande, 0cO6EHHO 060POHUTEABHOTO BaAa
U XO3SIHCTBEHHO—KHUAOTO KOMITACKCA. TaK 5Ke, KaK U BO BPEMsI IIPCABIAYIIUX PACKOIIOK,
He OBIAO HaHACHO HHUKAKHX OCTATKOB MOHIOABCKOIO BOCHHOIO CHAPSDKCHHS .
B 2008 r., mopBoast uror akcneaunuit 3a 1976-2006 rr., b. Tomenuyk nspaa kuury
Apxeonozus 2opoduny Larnyxois seman, B KOTOPOI OTMETHA, YTO APXEOAOTAM HE YAAAOCH
HalTH HU OAHOTO HAKOHEYHUKA CTPEA BOCTOYHOTO TUIIA, HE TOBOPSI YKE O KAKUX—AHO0
CYILLECTBEHHBIX AOKa3aTEABCTBAX MOHIOABCKOrO npebbiBanus B [aanue. ObbscHeHue
ymapka JaAnya ydeHbI HAXOAMT B CYIIECTBOBAHMH B IOPOAE ABYX ITOAHTHYECKHX
LICHTPOB — KHSDKECKOTO H 00sipckoro, 0oppba MeKAy KOTOPHIMH B KOHCYHOM
UTOTE U IpuBeAa K obmemy kpusucy ropopa B koxne XIII B., as XIV B. — k notepe
TOCYAQPCTBCHHOMH HE3aBUCHMOCTH .

Takum 00pasoM, apXCOAOTHYECKHE AAHHBIC HE [IO3BOASIOT ITOATBEPAUTDH TE3UC
oToM, uTo laamy ObIA B3SAT U PaspylICH MOHIOAAMH, A CAUHHYHBIC I[OXKApHILa,
OOHapy>KCHHBIC IIPU PACKOINKAX, AATUPYIOTCS OYCHb IIMPOKO, IIOITOMY HEAB3SI
YBEPEHHO IIPUBA3ATh UX K MOHTOABCKOMY HAITAACHHIO.

Tem He MeHee, B COBPEMEHHOH MCTOPHOrpadHH HEPEAKO MOXKHO HAHMTH
yTBepx)AcHHUE O mapeHnu [aamda B 1241 r. B nepByio ouepeab Takoii Te3nc BeTpedacTcs
B pabotax kuesckoro ucropuxa H. Korasipa. Cebiaasics a Hnamovesckyw aemonuce, on
IHIIET O 3aXBaTe MOHroAaMu [aan4a kak o ¢pakre, He MOAACTAOLIEM COMHEHUIO. XOTsA
OAHOBPEMEHHO OTMeE4aeT, 4To bary—xan He B3sia Aanuaos u Kpemenen, xoropsie,
kak ¥ [aand, nMean OGOPOHHMTEABHBIC COOPYXKCHMsI IO IIOCACAHHM CTaHAAPTaM
poprudukarnmu cepeannst XIII 8.7

Murepecro nabaropenue H. Kotaspa oTom, uro Bo Baaanmupe Ha Beei
TEPPUTOPUU TOPOAA HAFACHO MHOIO YEAOBCYCCKUX OCTAHKOB C IOPYOACHHBIMU
KOCTAMU U 4eperaMH, NMPOOUTHIMH BCAUKMMH >KCAC3HBIMU TIBO3ASIMH. [akue ke
oCTaHKU OblAM HaHACHBI B KyabTypHbIX crosix Kuesa 40-x rr. XIII 8. Bosuukaer
3aKOHOMEPHBIH BOIIPOC: ITOYEMY TAKHX )K€ HAXOAOK HeT B Jaande, ecAM OH Ha caMOM
A€Ae ObIA 3aXBaYeH MOHTOAAMMU?

A. ToaoBko Taioke yTBEpKAACT, yTo Taany OBIA B3SIT, HO OTMEYACT, YTO CTEICHD
omycromeHus [aAunkoil 3eMAan OblAa MEHBIICH, a CAMO HAMAACHUE MOHTOAOB AAS
raAMdaH He OBIAO HEOKMAAHHOCTBIO. [103TOMY MOXKHO IPEAIIOAOXKHUTH, YTO TOPOA

3 B. Tomenuyk, O. Meabnmayk, ITisnvocepednvosiuna apxeonozis dasnvozo lasuna (nidcymxu docridncenns laruyvroi
apxeonvziunoi excneduyii y 1994-2003 pp.), in:] 3bepecenns ma suxopucmanns xysomypuoi cnadugunn Yipainu:
npobaemu ma nepcnexmusu (Mamepiau smiycrapoduoi wsierinoi nayxosoi xongepenyii), Taama 2004, c. 95-108.

* b. Tomenuyk, O. Measunuyk, M. Bystuko, Apxeoroziuni docrioncenns dasnvozo launa y 20032005 pp., ,larnauna’,
11,2005, c. 37-44.

36 B. Tomenuyk, Apxeonozis 20podumy, c. 495-535.

3 M. Korasp, Laauysxo—Boauncoka Pyco, [in:] Yipaina xpisv sixu, 1. 5, Kuis 1998, ¢. 195-197.

3 Laauygvro—Boauncoxui aimonuc. Texcm. Aocaioncenns. Komenmap, sa pea. M. Korasipa, Kuis 2002, ¢. 119.
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cAaau Ge3 60si, HAaAEICh HA TO, YTO MOHIOABI KaK MOXHO CKOpEe YHAYT Ha 3alia.
ITpuxoa KOYEBHHKOB OCAA0HMA IOSHLMH BEHTPOB M IIOASKOB, IPETCHAOBABIINX Ha
Taany. Temepp ropoa 6blA OA IPOTEKTOPATOM MOHIOAOB. OHH YAOBACTBOPUAMCH
cOOpOM AaHU, IPU3HAHUEM 3aBUCUMOCTH OT HUX U BOCHHOH IIOAACPXKKOI B IIOXOAAX.
B oTanume OT MOHIOAOB, BEHIPbl TPeOOBAAU MOAHOIO IIOAUTHYECKOIO MTOAAAHCTBA
¥l IPUHATHS KaTOAMLIM3Ma ™, 4TO OBIAO MEHEE IIPUBACKATCABHBIM AASI TAAWYAH.

Takum 06pasom, B pesyabrare MPOBEACHHOIO HCCACAOBAHHS MOXHO IPUHTH
K BBIBOAY O TOM, 4TO aAu4 BO BpeMs BOCHHOH KaMmaHMH Bary—xaHa B 1241 1. ecau
¥ 6bIA B3AT, TO MPOM3OWAO ITO Ge3 605 (He MCKAIOYEHO, YTO HEKOTOPbIE MCAKHE
CTBIMKH BCE XK€ HMEAHM MECTO), 3 TOPOA He OBIA MOAAQH MACHITAOHBIM Pa3pyLICHHAM,
kax Cyspaap, Kues nan Baapumup.

Thor Ivaskiv, Was Halych captured by Mongols in 1241?

In the following paper, by the example of Halych, there was an attempt at analysis
of the problem of capturing and destruction of Ruthenian cities by Batu-Khan during
his march across Europe. By the method of comparison of written sources (Ruthe-
nian and foreign) and by referencing to archeological data it was proven, that the city
of Halych, even if captured by Mongols, was not obliterated like e.g. Kiev, Suzdal or
Vladimir. That’s why re-studying the problem of capturing and razing of Ruthenian
cities is worth further notice.

Thor Ivaskiv, Czy Halicz zostal zdobyty przez Mongotéw w 1241 r.?

W niniejszym artykule na przykladzie Halicza podjgto probe analizy problemu
zdobycia i zniszczenia przez Mongoléw miast ruskich w czasie pochodu Batu—chana
przez Europe. Metoda poréwnania zrédet pisanych (ruskich i zagranicznych) oraz przy
odwotaniu si¢ do danych archeologicznych dowiedziono, ze miasto Halicz — jesli nawet
bylto zdobyte przez Mongoléw, to nie zostalo tak zniszczone, jak np. Kijéw, Suzdal czy
Wiadymir. Dlatego tez warto na nowo przyjrze¢ si¢ i przeanalizowa¢ problem zdobycia
i zniszczenia przez Mongoléw innych miast ruskich.

¥ O. Toaosko, deprcasa Pomarosuuis, c. 14.



Bapum Apucros
(Kues)

CJIYXKMJIBIE KHA3bI POMAHOBUYEN!

IIpobaema nossrenus cayncurvix xunssei 8 Apesneii Pycu, 6 vacmuocmu 8 Laruyxo—
Boawvirckom xuscecmae, obcymcdaemes dasro. Ao nociednezo 8pemen 83245001 Ha 2eHe3UC
CAYHCCOHBIX OMHOMEHUTE MENCDY KHIZbIMU HAXOOUAUCH 7100 BAUIHUEM Pe00ANbHOTL
xouyenyun” obugecmeenrozo cmpos Kuescxoi Pycu. Coobpasno c¢amum  Hauaro
KHIHCECKOLL CAYHCODL CBI30L8ANOCH C M. H. (PEOOANLHOL, U YOCAbHOTE PA3IPOOLEHHOCTIDHO
u damuposaroco XII 6., no xpaiineis mepe — Jdomonzonvcxum epemenem. B cmamve
NPeNALAETNCS NEPECMOTND OCHOBHVIX COOOULEHUTL ACIONUCHBIX UCTROYHUKOB 0 MEAKUX
kHa309x 6 peenone Lasuunnvl u Boavinu 6 cepedune XII-XIII 6. u oyernxa so3moncnocmn
npusnanus mux xussei cayncusvimu. Ocobennoe sHumanme 00Paaemcs Ha KOMNACKC
ROHIMULL, € NOMOUHIO KOTNOPLLX OTUCHLBANTNCI MENCOYKHINCECKUE OMMHOULeHUS. Anaiu3
Coobmpenusi npusodum K 661600y 0 NPUHUUNUALDHDIX USMEHEHUIX NPEOCIRABACHUIL
0 KHINCECKOTE GAACIIU U NOSBACHUL HOBIX NPAKMUK (KHIHCECKOH CAYHObL) ¢ cepedutini
XIII 8., He parvute MOH2046CKO20 HAULECIBUAL.

B mocaeaHeit, BOAbIHCKOI, YacTu Aemonucya Pyccko20* cOACPKUTCS. HECKOABKO
COOOLICHHH, KOTOPBIE, BOSMOXXHO, OTPAXKAIT U3MCHEHHS B IIOAUTHYCCKON CTPYKType
u noautnyeckoi kyabrype Pycus XIIIB.,B 4acTHOCTH I1OCAEC MOHI'OABCKOTO HAIIECTBHU .
Peup naeT 0 BOSHUKHOBEHUH T. H. CAYXKHABIX KHs3eil. He umest BosaMoXxHOCTH BO Beex
ACTAASIX PACCMATPUBATH HCTOPUOTPA(HIO, OCTAHOBUMCS AMIIb HAa HEKOTOPBIX BEXAX
B U3YYCHHH YKa3aHHOTO PEHOMCHA.

Bomnpoc 0 IOSIBACHUH CAYXKHABIX OTHOIUCHHMH B KHSDKECKOH Cpeae 00CY)AAACS
c cepeaunst XIX B., oAHaKo mpeumyiecTseHHO Ha Marepuasax CeBepo—Bocrounoit
Pycu. B AOpeBOAIOIIHOHHOI AHTepaType — MOCAe BbIxOAa mccaepoBanuit Cepres
CoaoBbeBa — 3TO ObIA MOAPA3ACA OOABIION TEMbI: 3AMCHBI ,POAOBBIX  OTHOIICHMII

! BbIcKasbIBAIO HCKPEHHIOI GAATOAAPHOCTb BCEM YYACTHHKAM OOCYKACHHS AOKAAAQ, ACTILEIO B OCHOBY STOH CTaTbH,
3a ray6oxue Bonpocst, kputuky u cosetst (Colloquia Russica. 111 Miedzynarodowa Konferencja Naukowa Rus w epoce
najazdéw mongolskich (1223-1480), Warszawa, 15.11.2012).
2 TpaAMLMOHHO 3TOT TeKCT, OTpasuBuMiics B Hnamovesckom, XaeOnuxosckom u TTo200unckom CIUCKAX, CUUTAIOT
COCTABASIOINCH T. H. [aauyko—Boavirckori aemonucu. Mexay TeM, eCTh OCHOBAHHS COMHEBATBCS B TOM, 4T0 ['asuyxo—
Boavircxassemonics npeactaBasiaa cobori eAMHbI maMsTHHK. 5] 06paaioch K 3TOMY BOIPOCY IOAPOGHEE B CACAYIOLIUX
aborax: B. YO. Apucros, Csod, cbopnux uin xponuxa? (0 xapaxmepe dpesHepycckux Aemonucnvlx namsmuuxos XI—

6 B.I0. A Cs00, cbu ? 0, XI-X1IT
66.), »Studia Slavica et Balkanica Petropolitana’, 2013, 1. SIusaps-Hions, c. 105-129; Idem, Koau i sx sunux ,Lasuysxo—
Boauncoxuii simonuc™?, ,Ruthenica’, 11,2013, c. 172-176.
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»rocyaapcrBeHHbiMu” Ha npotspkeHnn XII-XIV BB. COOTBETCTBEHHO O CAYXKHABIX
KHI3bSIX [IMCAAU IPUMEHUTEABHO K MOCKOBCKOMY IIEPHUOAY”.

Mecro KHsDKBEH CAy>K6b1 B oOIIeHl cxeMe 3BOAIOIIUU ITOAUTHYECKOH CHCTEMBI
Pycu* npeacraBasiaocs caeayomum o6pazom. [ Tocae MOHIOABCKOTO HALIECTBHS KHA3bS
HOCTENEHHO TEPSIAH YYBCTBO POAOBOTO €AUHCTBA. O THOILICHHS HX CTAAH OIPEACASTHCSA
AWYHBIMH AOTOBOPEHHOCTSIMM, B T. 4. IIHCBMECHHBIMH AOTOBOpPaMH. BbIXOAOILeHHBIE
TEPMHHBI POACTBA TEIEPb BBICTYHNAAH KAaK YHUCTO CHMBOAHYECKHE, NPHKPHIBAIOLIHE
snoaurmaeckue” (B MPOTHBOIIOAOXKHOCTb poAOBblM/CCMcﬁHmM) ceasu. C XIV-
XV BB. TEPMUH U IIOHSTHE CAYXXObl AKTMBHO IIPOHUKACT B CPePy MEKAYKHSDKECKHX
OTHOIIEHUMH. YACABHBIE KHS3bS BCE OOABIIE BXOAAT B 3aBUCUMOCTD OT BEAUKUX KHS3EH,
HEPEAABAS UM BEPXOBHbIC [TPaBa HA CBOM BOTYMHBI, U OCTAIOTCS MECTHBIMU YaCTHBIMU
BAQACABLIAMU.

Eme pas mopuepkHy, 4T0 IpU OOCYKACHHN KHSDKbEH CAY>KOBI pedp LIAQ IIOYTH
uckaouureabHoo Ceepo—BocrounoiiPycu. OtHocureapHoe HeBHIMaHMEK [aaniko—
BoABIHCKOMY PErHOHY, MOSKHO IIPEATIOAOKHUTH, OOBSICHIAOCH HE TOABKO O0ACE CKYAHOM
(o cpaBaenuo ¢ Bocrounoit Pychlo MOCKOBCKOTO IEpHOAA) UCTOYHUKOBOH 6a3oi,
HO u npepctaBacHueM o Oro—3amasHoit Pycn xak o ,TymukoBoil BeTBH pasBUTHS
pycckoii rocyaapcrBeHHOCTH. CIIOPaAMYECKH OTMEYAEMBIE HCCACAOBATEASIMU B 3TOM
PErHOHE CAyYaH, HAOMMHAIOIIME KHSDKECKYIO CAYXOY, HE CTAHOBHAHMCH IIPEAMETOM
CIIEIMAABHBIX CTYAUH.

¢, KHsDKecKast cAyx0a crasa

Haunnas ¢ Hukxoaas ITaBaoBa—CuabBaHckoro
paccMaTpUBaThCA Kak peOAAABHOE SIBACHHE, BIIOAHE €CTECTBEHHOE AASI CPEAHEBEKOBOM
Esponer. Mexay tem, cam H. ITaBaoB—CuabBaHCKUII IPH3HABAA CYIIECTBOBAHHE
CAY>KHABIX KHs3eH orsate—Taku B XIV-XVI BB. (mo oTHOmIEHHUIO K BEAMKOMY KHSI3I0
OHH — CAYTH, 110 OTHOIICHHIO K IOAIHHCHHOMY HACCACHHIO — rocyaapu). Kuesckoit
Pycu oH ,0TKa3bBaA” B peOAAAUBME.

B coBerckoil ucropuorpaduM, CIPU3HAHHEM YK€ AOMOHIOABCKOH Pycu
¢eoAaAbHBIM OOLIECTBOM, BONPOC O BPEMCHM IIOSBACHUS KHSDKECKOH  CAYXKOBI
peumacst Kak 661 cam co60il. [TockoABKY MeXAY KHA3BSIMU ACHCTBOBAAU (PECOAAABHBIC
OTHOUIEHMs, AOAKHA Obiaa (MO KpaiiHeil Mepe, BIOAHE MOIAQ) CYILECTBOBATh
u cayx6a. VIMEHHO B TakoM MACHHOM KOHTEKCTe OblAa HamucaHa pabora Baapumupa
ITamyTo, HenmocpeacTBeHHO nocBsAmeHHas [aannko—BoabHckoMy kHsDKecTBY. B Helt
YYCHBIN AOBOABHO ACTKO HCIIOAB30BAA IOHSTUE ,CAYXKUABIC KHS3bSI AAS OIHCAHHS
HOAUTHYECKOH CUTYaL[H BO BAAACHHAX PoMaHOBH Y€, Bee KHA3DS, KOTOPBIE BBITASIACAH
NOAYUHEHHO (I10 CPABHEHHIO € TOCIIOACTBYIOIMM CEMEICTBOM ), aBTOMATHECKH MOTAM
XapaKTEPH30BATHCS KAK CAYKHABIE .

> Cwm. Hanpumep: M. Apsikonos, Ouepxu obugecmesenozo u 2ocydapemsentozo cmpos Apesneii Pycu, usp. 2—e, Cankr—
Ierep6ypr 1908, c. 258-259 (u pasce); C. . [Taaronos, Aexyuu no pyccxoii ucmopun, Mocksa 1993, c. 139-145.
4 Pycb MBICAHUAACH HPH 3TOM KaK KOHTI/IHyHTCT oT KHCBCKOﬁ PyCI/I AO MOCKOBCKOFO HQPCTBH BKAKYUTCABHO.
> Cepreit [TAaTOHOB HAXOAUT MHOTO CXOACTB 3TOTO SIBACHMSI € 3alaAHBIM peopaansmoM. B yactHocTH, B 060Mx caydasx
BepxoBHast (IIOAUTHYCECKAS) BAACTD ,cAUBacTCs ¢ npasoM yactHoro semacaascHust. Cy.: C. O, Tlaaronos, dexyun no
pycckoii ucmopu, c. 139-145. IIpu stom, 6GOABIINHCTBO AOPEBOAIOITHOHHBIX YYEHBIX HE PEMIAAMCDH MPSAMO TIPU3HABATD
PYCCiite HOPAAKH »¥ACABHOTO nepruopa” GpeoALAHZMOM.

H. I'l. TTaBaos—Cuabsanckuii, Peodarusm 6 Apesueii Pycu, Ierporpag 1924, c. 93-96.
7 B. T. Iamyro, Ouepxu no ucmopuu lasuyxo—Borvinckoii Pyci, Mocksa 1950, c. 134-162.
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Maen B. I'TanryTo mpoaoAXHA M pa3BHA COBPEMEHHbIN YKPAUHCKHH HCCACAOBATEAD
Huxoaan KOTAHPS. Hcropuk paccMaTpuBaeT ,HHCTUTYT CAYXKHABIX KHSI3eH Kak
IOPOKACHUE ,YACABHOU pasapobacHHOCTH . CAyXXHABIC KHS3bSI IPEACTABASIOTCS
H. KoTasipy Kak KOHAOTbEpBI—HACMHUKH HAH BACCAABI KPYIIHBIX KHA3CH—CIO3¢PCHOB.
O6pamas BHumanue, kak u B. ITamyTo, Ha BHeIIHee CXOACTBO CHTYaLUil, YYCHBI
CKAOHEH IIPU3HABATb CAYXKHABIMH AOBOABHO WIMPOKHI Kpyr kHsseill yxe ¢ XII B.
Daxruyecku B ero paborax HabAA2EM MOAU(HKALIMIO B3TASIAZ HA AOMOHIOABCKYIO
Pycp xak peopaspHoOE 001IECTBO’.

OaHako BHE ,(pEOAAABHOII” UHTEPIPETALHOHHON PAMKH IIPUSHAHUE TOTO HAU
HHOTO KHS35 CAY>KMABIM, @ TEX HAU HHBIX MEKAYKHSDKCCKUX OTHOIICHUI — CAYXO0OI1,
OKa3bIBACTCs HE TAKOM AerKoil 3apadeit. M 3apada aTa Tpebyer mepecMoTpa HCTOYHUKOB.
Ha ceropnsmnmii AeHb, Kak KaKeTCs, PpobAeMy KHsDKbeH cayxObl B ApesHeil Pycu
CACGAYET MOCTABUTh BHOBb. MOsI HENOCPEACTBEHHAS II€Ab — PACCMOTPETH BOIPOC
O BPEMCHH U YCAOBHSIX MOSIBACHHS caykuablx KHssed B IOro-3amapnoit Pycu
BXIII B. Bmhacrosmeit crarbe s HE IPETEHAYIO HA BCECTOPOHHHI aHAAM3
U OKOHYATEABHOCTh BHIBOAOB. (COOOIEHHS HCTOYHUKOB, a UMEHHO AETONMCHBIX,
PasOUpPaKOTCS MHOKO CO3HATEABHO AL C OAHOH IICPCIICKTHBbI — B CBETE AOMOHTOABCKHX
texcroB XI-XIII BB.

B Boavinckoi xponuxe' coobmieHHIT O CAY)XHABIX KHS3bSIX HEMHOTIO, IIPUYEM
HanboAee BHIPA3UTCABHBIMH SBASIIOTCS ABA CACAYIOIIKX.

OaHO M3 HUX cOOOLAET, YTO BO BPEMs II0XOAQ B IIOABCKHME 3€MAH HA IIOMOLIb
mazosenikomy Ku:3io Konpaay I Baapumup Bacuaskosud ,,otpsigu BoeBopoy . Bacnaka
kHs351 BocaoHnMbckoro” BMecTe ¢ ApyruMu BoeBopamu''. ,Boaopumepn ke KHA3B
OyKasaAb OALIETh CBOUM BOCBOAAMB TaKoO . Bacuakosu u XKeauncaasoy . u AoyHaesu He
pocn¥mary BoeBars . HO IOMTH BCUMb K TOPOAOY” 2.

Apyroe coobuieHHE OTHOCHTCS K OIIUCAHUIO CIOPA O HACACACTBE Baapumumpa
BacuapkoBuua mexxay AsBom u McrucaaBom Aannaosudamu. CTOPOHBI € TPYAOM
AOCTUTAM OTHOCHTEABHOTO IPUMHUPCHHS, U MCTHCAABY IIPHUIIAOCH OTKA3aTbC OT
[IAQHOB OOpAIeHUsl 32 BOCHHON IOMOLIBIO K TaTapaM. B aToil cBsisau ,,MbcTuCAaBb
. BOopsb . mocaa ronus . mo FOpeu kHA3H [TopockoM® . BeAA BOPOTUTH U HazaAb .
nocaann 60 6ALIETH BO3BOAUTH TaTaps . Ha CHOBIIA CBOETO . TOTAA 60 IOpsu . ITopockun
caoyxaiie MbpCTHCAABOY . a IepBOE CAOYXHAB Boaopumupoy” .

Yem npumedaTeAbHb! 3TH cOOOwICHUS? B HUX 3aMETHBI HE XapaKTEPHBIC AAS
APCBHEPYCCKOTO ( AOMOHTOABCKOTO) IMEPUOAR YEPThl ONMHCAHUS MEKAYKHSKCCKUX

8 M. ®. Korasp, B. M. Puuxa, Kuswcuii dsip Ilisdenroi Pyci X—XIII cm., Kuis 2008, c. 299-304; H. ®. Korasp,
Knswceckas admunucmpayus 6 Apesneii Pycu (oxonanne), ,Apesnss Pycb: Bonpocer Meaucsuctuku’; 2010, 3(41),
c.43-47.

? CM. IpeABIAYLIIYIO CCBIAKY. Peskuii TepMuH ,,$peopanbHast pasApOGACHHOCTB TIPH 9TOM 3aMcHEH 6oace 06TeKacMbIM
TEPMUHOM ,YACABHAS Pa3APOGACHHOCT .

' FmenHo Tak st GyAy Ha3bIBaTh IOCACAHION, YCTBEPTYIO, YacTh Aemonucya Pycckozo.

!B aeronucu ato paruposano 1281 (6789) r., em.: Hnamvesckas aemonuco, [in:] Ioanoe Cobpanue Pycckux Aemonuceii
[aanee: TICPA], 1. 2, 2—¢ usa., o pea. A. A. IIaxmarosa, Canxr—ITerep6ypr 1908, c16. 884.

12 Ibidem, ct6. 887.

13 Aarnposano 1289 (6797) r. Ibidem, ct6. 930.
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OTHOMICHUIH, OTPAXKAIOIIHE, CYAS ITO BCEMY, HEKOTOPbIE MPAKTUKH ¥ BO33PEHHSL.

I. Bo—nepBbIX, CTPaHHBIM BBITASIAUT IPUMEHEHHE CAOBA ,,BOCBOAQ” 110 OTHOIICHHIO
K KHs310—PIODHKOBHYY U IIOMCLICHHE €ro B PsiA BOCBOA SBHO HEKHSDKECKOIO
IpoHCXOXACHUS. B 6oace paHHee BpeMsi AQHHOE CAOBO B HCTOYHHKAX IPHMEHSCTCS
TOABKO K ,,KHSDKMM My>XaM~ — T€M, KOTO Ha3bIBAIOT ,APY)KHHA U ,,0051pe’.

Brpouem, BTON e Boswimckoti xporuxe HaxoaAUM (pParMEHT, KaszaAoch Obl,
CIIOCOOHBIN ITOKOACOATH HAIly MBICAb. B OAHOM U3 PaccKasoB IOBECTBYETCS O IIOXOAC
IOpust ApBoBuua B moabckue 3eman. Masosenkuil kusisp Konpaa II, narxknysmucs
Ha PycCKOe BOMCKO, IIOUHTEPECOBAACS O €ro IpeaBoputeac. ,Konapars xe Bocpocu
PATBHBIXD . KTO €CTh BOCBOAA B CEH PaTH . WHH Xe mobaamra kuAss KOpeu ABoBudp
. XoTAWeTh 60 cobb Awbauna usemab Awobaunbckon”'. MoxHO moAyMath, KOAb
CKOPO ,BOCBOAOK HasBaH BOBCEC HE PSIAOBOH KHI3b, HE HCHOAHSIOIIUI IIOPYYCHUS
foAee KPYITHOTO KHsI351, TO CAOBO YIOTPECOACHO B IIOAHOM COTAACHHU € PaKTHYCCKUM
IIOAOKCHHUEM KHSI3s — TOrO, KTO ,BEACT BOCB, — M HUKAK HE HPOTUBOPEYHUT €O
BBICOKOMY CTaTyCy. A €CAU TaK, 3HAYUT M CAY4ail CO CAOHHMCKHMM KHsi3eM Bacuapkom
HHUYEM HE 3HAMEHATEAEH.

HoBce HeTak mpocro. s Texcra BBITEKAET, 4TO ,,BOCBOAOH HE HA3BaH KOHKPETHBIN
kus3b. Tot, koro Konpaa Hassaa ,,BoeBopoit” (emie He 3Hast ero AMMHOCTH!), OKa3aACs
KHs13eM (XOTsI Ha ero Mecte Mor ObITh 1 He—KHA3b). He nMeer sHadeHnst, nepeaaet an
KHIDKHHK peasbHble caoBa KoHpasa Man cam KOHCTpyupyer npsimyio peds. B aro6om
CAydYae HH IIOABCKHIH KHsI3b, HU XPOHHCT HE HA3BAA ,BOCBOAOH KOHKPETHOTO KHS3sSI
IOpus AsBoBuua.

Kpome toro, ca0B0 ,BO€BOAQ” 3ACCH HCIIOAB30BAHO B PACIIMPCHHOM, OYKBAABHOM,
3HAYCHUY — PyKOBOAUTEAD BOYICKA — HEIIPUBBIYHOM AASl OPUTHHAABHBIX APEBHEPYCCKUX
npousseacHuil. Takoe sHadeHME (MOrAO OBl TOKa3aThCs, Hanboaee apxandHoe 1 obuee),
CKOpee BCEro, MMEET KHIDKHOE IPOUCXOXKACHHE. VIMEHHO B TaKOM CMBICAC CAOBO
BCTpeYacTcsi B OMOACHCKUX M APYTHX IIEPEBOAHBIX TEKCTAX, TAC 3AMCHSET IPCYCCKHE
CAOBA ,,APXOHT , ,CTPATUI , ,HTEMOH , ,CATPAIl’ U HEKOTOPBIC Apyrue’’. B opuruHaabHbIx
PYCCKHX TEKCTaX, HAIIPOTUB, CAOBO YIOTpPeOAsieTcss B G0ACE CIICLIUHAABHOM CMBICAC.
Takum 00pasoM, MMEHHO IIPUBCACHHBII CAy4Yail IPUMCHCHHS CAOBA ,BOCBOAQ
SIBASIETCS] HETIOKA3ATEABHBIM U MEHEE APYTHX OTPAXKAIOIIMM COLIHAABHYIO IPAKTHUKY.

Bmecte ¢ TeM, MHOTOYHMCACHHBIE IIPUMEPhI MTOKA3BIBAIOT, YTO CAOBO ,BOCBOAA
He OBIAO TEPMHHOM, O3HAYaBLIMM IIOCTOSHHYI) AOAXHOCTB'®. DTO ,AOAKHOCTD
BpeMcHHAsL. BoeBOA, KaK MPaBHAO, HA3HAYAAU Ha [IEPUOA ACHCTBHI OIPEACACHHOTO
Boiicka. Kak pemonctpupyror ucrounuku 3a XI-XIII BB., B pycckux 3eMAsX HMEHHO
KHS3b CYMTAACS ,BCPXOBHBIM TIAaaBHOKOMaHAyomuM. Ho Hukoraa panee caoso
,BOEBOAQ” K KHS3IO HE HPI/IMCHHAI/I17. Hanpumep, B 1043 1. SIpocaaB nmocaaa Ha rpeKoB

' Ibidem, ct6. 910.

> U. U. Cpesuesckuit, Mamepuanrst 015 c106aps OPesHePYCcKo20 36iKa 10 NUCoMEHHbIM namsmHuuxar, T. 1, CaHkT—
ITerep6ypr 1893, c. 280-281.

!¢ B AQHHOM cAyYac OrpaHHYYCh OAHHM — M3 TCKCTA HAIIETO JKE HCTOYHHKA: ,MBCTHCAABD e COBOKOYIIU PaTh CBOIO .
nocaa 10 Hapeks . Yropnna Boesopoy . Hnamvesckas aemonuce, cr6. 933.

'7 51 ue 6epy B pacuer texer Hoszopodckoii nepsoii semonucu maadusezo 136004, Ta¢ ,BocBoAoN” HassaH Oacr, KOTOpOro



BAAVIM APMCTOB 81

cBoero colHa Baapumupa, HO ipu aTOM oTnpasua 1 Boeopy Vsana Teopumupuya (aa
u BAapAMMHp HMeA CBOEIO OTACABHOTO BOCBOAY — Boumary). Aanuuaa Pomanosuda,

COTAACHO ACTOIIUCHOMY TEKCTY, CY4UTAAH ,TAABOI IIOAKAM |

¥, HO CAOBO ,BOCBOAQ” K HEMY
He npuMeHsiaoch. HakoHew, B pacckase, rae ymomsiyT Bacnabko, KHS3b CAOHMMCKUIL,
uMeHHO Baaanmup BacuabkoBud Bosraasasier moxoa. Ho npu atom y Hero ,,mmoa pyxoit”
HAXOASTCSI BOCBOABI — T€, KTO HEIIOCPCACTBCHHO KOMAHAYIOT OTACABHBIMU YACTSIMH
Boiicka. 1 cpeAr HUX HAXOAUM KHSI3SL.

OTOT cAydYail, HCHOPMAABHBIH M HEU3BECTHBIH B AOMOHIOABCKOH Pycn, sicHo
YKa3bIBACT HA HECKOTOPYIO ,ACBAABBALMIO KHSDKECKOTO AOCTOMHCTBA BO BTOPOM
noaosuse XIII B. I'Ipudem ona, kak BUAHO, KOCHYAACh MEAKHX M MAPTHHAABHBIX KHA3EH.
OHHU~TO M MOTAM PaCCMATPUBATHCS CHABHEHIIMMH KHA3bSAMH (& Takke KHIKHUKAMH,
IHCABIIMMH Halll HCTOYHHK) KAK BOCBOADBI M BBIIIOAHSTD OPYYCHHUS HAPABHE C AABMH
6oAee HUBKOTO TIPOUCXOXKACHHS.

II. Bo—BTOphIX, Ha KOHTpacTe ¢ coobuieHreM o mopocckom Kusise IOpun sa
AOMOHIOABCKOE BpEMsi HET YIOMHHAHHUII O ,cAyxbe” kusseil. [Tomstue ,cayx6a”
HCIIOAB30BAAOCH I10 OTHOLICHHIO K 0OACe HUBKMM OOIICCTBEHHBIM KATCTOPHSIM.
»CAY>KUTD MOTAH ,OTPOKH > AFOAU TAK HA3BIBACMOI ,, MAAAIIICH APY)KUHBI , (mo KpaiHei
Mepe, 9aCTMYHO) MOAYCBOGOAHBIE HAM Boobme HeBoAbHUKH. CAcAyeT 3aMeTHTD, YTO,
BOIIPEKH PACHPOCTPAHCHHOMY IPEACTABACHHUIO M TPAAULIHOHHOMY AASl Hay4HBIX
TEKCTOB CAOBOyIOTpebAcHHI0', 60sIpe B AOMOHIOABCKOE BpeMs He ncayxuan . He
CYILIECTBOBAAO CIICLIMAABHO TEPMUHA, OOO3HAYABIIETO OTHOLICHHS APEBHEPYCCKHX
KHS3€H CO CBOMMHU ,MyXaMu . bosipe He ,,cAy>KaT’, OHH IIPOCTO CYIECTBYIOT/KUBYT
IIPU KHSI3€, COCTABASIS €IO APY>KHHY U COBET, @ BSAMCH IIOAyYasl Aapbl. AeSTEABHOCTH
Gosip He onmcbiBaeTcst (M, BUAUMO, HE OCMBICAMBAETCS) KaK IMOCTOSHHAS ,,CAyk6a’,
O0S3aHHOCTb, CBSI3aHHASI C IOTEPEH YaCTH AMYHOI CBOOOABL DTO MX €CTECTBEHHOE
IPpEAHA3HAYCHUE, KAK AAST KHSI3S — KHSDKHUTD .

ApeBHEpyCCKEE HCTOYHMKH IOCACAOBATCABHO PasAHYAOT ,00s1p”/,KHSIKHUX
myskeir” U ,cayr. [pudem, cayr umeror u 6osipe. Tak, B camoit Boavirckoi xponuke He
pas yIOMSIHYTHI ,cAyTH Gosipckue”?. Ha atoM poHe 0COOCHHO NMPUMEYAaTEABHO TO,
YTO TEIEpPb HE TOABKO CAYTa, HO M KHs3b MOI HMETh CBOETO ,rocropuHa’ >, Tak, pas

Tlosecmy pementpix aem yBEPEHHO CIUTACT KHsi3eM. Mnamyescxas semonucy, cr6. 15-17,21-24,28-29; Hoszopodckas
nepsas remonicy cmapute2o u maaduiezo #360008, Mocksa—Aenunrpap 1950, c. 107.

'8 ,T'bl €CH KOPOAb TOAOBA BCHMb [IOAKOM® . Mnamuesckas semonucs, cr6. 831.

Y I1. C. Credanosuu, Knsso u Gospe: xasmea seprocmu unpaso omsesda, [in:] A. A. Topckuit, B. A. Kyukun,
IT. B. Ayxus, IT. C. Credanosuy, dpesnss Pyco: ouepru nosumuueckozo u coyuarvrozo cmpos, Mocksa 2008, c. 209,
212,215-219,224-261, 267-269.

2B cymecTBoBaHMH 60SPCKOI ,CAYKOBI” Ob1A yBepeH, Hanpumep, B. ITaryTo, HacaeAys TPaAMIIMOHHYO TEPMUHOAOTHIO
v npuMeHsisi ee K [aaniko—BoAbIHCKOMY KHsDKeCTBY. SIPKMM ITOATBECPXKACHHEM CAYKHAOTO cTaryca 0OsipcTBa AAs
Hero ObIA 21H304, KOTAA 1y moAcTyne bypysaas k Xoamy Bacuabko obpamaacs k 6osipam ,xosomst”. B. T. ITauryro,
Ouepku, c. 146. Mexxay TeM, IMCHHO 3TOT 3MHM30A, HEMOKA3aTeACH. BacnAbKo, HCXOAS 13 KOHTEKCTA pacckasa, BeiOpaa
HaMEPECHHO ACP3KHII U BBICOKOMEPHBII TOH, AAGbI IIEPEXUTPUTE MOHTOAOB.

1 O. IT. Toaouko, Pycs: depicasa ma o6pas deprcasu, Kuis 1994, c. 17.

*> OAMH U3 MHOTOYMCACHHBIX IIPUMEPOB cM. B: Mnamovesckas aemoniuce, cr6. 854.

» DTOT TEPMHH COOTHOCHTCS C HOHSATHEM ,,cAyKObl . IpaBpa, B Kuescxoii aemonucu v seronucannn Cyspaabckoit
3EMAH TEPMHUH ,IOCIIOAUH” IPUMEHUTEABHO K MOKAYKHKECKMM OTHOLICHHMAM BCTpedaeTcst yxke ¢ cepeansst XII B.,
T. €. TOPasAO paHblue, 4eM TepMuH ,,cayk6a”. Cu.: T. A. Buakya, Knsoce—zocnodune, [in :ﬁ)Bocmowm)z Espona s Apesnocmu
u Cpednesexosve. Tlosumuueckue uncmumymal u epxosnas éiacmo. XIX Ymenus namsmu B. T. Iausymo, Mockea,
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Bacuaska caonumckoro ,rocrnopuHom’ 6sia Baapumup Bacnabkosuu. ITo kpaitne
Mepe, TaK IPEACTABASICT ITO XPOHUCT, coobwas: ,,Bacnapko kHA3b monae k Bepecroio
CO MHOKECTBOMb [IOAOHA . ¥ IOCAQ IIPEAB OO0 BBCTb K OCIIOAMHOY CBOEMOY KH3I0
Bosaopumuposu™.

Pasymeercsi, B AOMOHIOABCKOE BPEMS KHSI3bs1 HE OBLAM ST AUTAPHBIM COOOLIECCTBOM.
MbI TO M ACAO CTAAKMBA€MCS C ,MAAAIIMMH KHS3bSMH, YaCTO HAXOASLUMHUCSI Ha
IIOAYMHEHHOM ITOAOKEHHH Y n,cTapmux KHs3eil. Ho atu oTHOmIeHus, TeM He MeHee,
IPEACTABASIAMCh HCKAIOYHTEABHO B CEMEHHBIX KATErOPUsX. MOAEABIO KHSDKECKOTO
HEPABEHCTBA ObIAA IPOCTAsI CEMBbSI, TAC OTEL] €CTECTBEHHBIM 00Pa3OM UMEET BAACTD HAA
CHIHOBbAMU®. TOYHO Tak e MAEMSHHUK MOT MOAUHMHSATBCS ASAC, A LIEAOE TOKOACHHE
MAQAIIMX KHS3€H — IIOKOACHHIO CTapuinX. Aaxke eCAM KHs3bs HAXOAMAHUCH B boace
OTAQACHHOM POACTBE, IpAMOE PUBHYECKOE CTAPIIMHCTBO U PAasHHULA B paKTHYECKOM
IIOAO>KCHHH OCMBICAHBAAACh B TEX JKE KaTeropusx npocroi cembu. O ,cayxbe” mpu
TaKOM ,,CEMEHHOM BAQACHHN peub HUKAK HH wiAa. [ 310 6140 poAOAKEHHE elme He
HAPYIIEHHON AMHACTUYECKOH TPAAULIMH.

Temeps sxe, Bo Bropoit moaosunsl XIII B., 5AeMEHTBI AAHHON TPAAULIMU CKOpEe
MMHTHPOBAAUCH, CIIACTASICh C IPOTUBOCCTECTBCHHBIMY AASI HEE KATCTOPUSIMH ,,CAYKOBI .
Camoe mOHATHE ,,cAYXKOBI” AKTUBHO INPOHHMKACT B MEKAYKHSDKECKHE OTHOLICHUSL.
B arom cmbicae unTepecHsl caoBa FOpust AbBoBuya, sik0ObI ckasaHHbIe Baapumupy
Bacuasxosuuy: ,, I Ipucaa FOppu ABoBudb TOCOAB CBOU . KO CTPOEBH CBOEMOY KHASIO
Boaoanmepoy peka eMoy . ICHE CTPOIO MOH . B BbAAQETh 1 THI KAKO TH €CMb CAOY>KHAD
CO BCEIO MPABAOIO . CBOEIO UMbA TA ecMb akH Wita cobb abbr T06b cxaamAOCA . Moee
cAOYKOBI . a HBIHE ICHE Wb MOT . IPUCAAAD KO MHb . WHHMAETh Oy MEHE TOPOADI . ITO
MU ObIAb Aanb . Beass . u Uepsens . u XoaMb . a BeauTs Mu 6biTH B AOpOrsiaunb .
u B MbAHUITE. a 610 YeAOM . Bgy . 1 T06b cTpoeBH CBOEMOY . AaU MU rHe bepecrun o
b1 Mb ¢ 10AOY 6b1A0 %,

M3 xonTexcra sicHo, uto IOpuii xutpua, BeiManusas y Baaaumupa bepectse, 1 mor
YIOTPEeOASITh 3aBEAOMO YHHUSHTCAbHBIC BBIpaXCHMs® . BrpoueMm, B AOMOHroabckue
BPEMCHa, IIPU BCEM Pa3HOOOPasHu KasdyCOB MEXAYKHSDKECKUX OTHOLICHUI, O ,,CAYXKOe”,
Ka>KETCsI, HE YIIOMHHAAOCh. boaee TOro, Mbl He MOXKEM ITOPYYUTHCS, YTO 3TO PEAABHBIC
caosa FOpust, a He npuGansuTeabHbIi epeckas (MAM BOOOLIE KOHCTPYKLHS) XPOHHUCTA.
Ho aasxe ecan Tak, Mbl BBIHY>KACHBI TPU3HATb, YTO KHIDKHHK IIEPEAACT COBPEMEHHBIIH
eMy ,,5I3bIK BAACTH . 1 B paMKax 3TOro s13b1Ka ONHCAHNUE OTHOICHUH ASIAU U TIACMSIHHUKA
B KATCTOPUSIX ,,CAY)KObI” OBIAO BIIOAHE AOITYCTHUMO.

III. Hakonen, mo cpaBuenuto ¢ XI-XII BB. B BoablHCKOH XpOHMKE BHAUM

16-18 anpens 2007 2. Mamepuav kongepensyun, Mocksa 2007, c. 33-36. MccaepoBaTeABHNIA CIUTACT, YTO ,,)KECTKHUIT
TEPMHH ,TOCIIOAMH HAYMHACT [IPUMEHSTHCS HE PaHblie BTopoit moaosunbl X1I B., mpuToM B cMsirdeHHO#M $popme ,,6par/
orer} 1 rocnioauH” (A2 M TO, 3AMETHM, B 0COOCHHO SMOLIMOHAABHDBIX PPArMEHTax: B IPSAMOH Peun HEKOTOPBIX KHA3CH
1 B HCCKOABKHX ITaHerupuKax/Hekpoaorax). Hacrosmuii se nepeopor B ynorpebacHuu aToro TepMuHa GUKCHpyercs
He panee Havasa XIV B.

2 Unamvesckas remonuce, ct6. 886.

> O. Il Toaouko, Pycs: depicasa ma o6pas deprcasu, c. 17,30-31.

26 Hnamovesckas semonucs, ct6. 911.

7 Kax u Bacnasko, koTopsiii B npucyrerun bypyHaas HamepeHHO rpy6o HasbiBaa cBOMX 60sip ,,x0A0mamu’.
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3aMelIEHHE POAOBBIX HA3BAHMII KHSDKECKUX KAAHOB TeppHuTopHasbHbiMu. Hanpumep,
IIOTOMKH T€X, KTO KOIAA—TO OblA u3BecTeH Kak OABrOBMYM, TEIEpPh CTAHOBSTCA
»3AHCIIPOBCKUMHU  KHs3bsiMH. Ha cTpaHMIax Hamero MCTOYHMKA MbI BCTPEYACMCSI
TaKkKe CTAKUMH OOO3HAYCHUSMU KHA3EH, KaK ,[IUHCKHE M ,BOABIHCKHE (Takxe
»pycekne”)®. YnomsnyTsie cayxuable KHs13bs Bacuabko n FOpuii orpexomenpoBanb
HCKAIOYUTCABHO II0 TCPPUTOPUAABHOMY IIPUSHAKY: KHsS8b CAOHMMCKMH M KHS3b
IIOPOCCKUIT COOTBETCTBEHHO.

BeposiTHO, mepes HaMU €Ije OAHO CACACTBHC HPHHIUIIHAABHBIX H3MCHEHHIH
B IIOAUTHYECKOM KYABTYPE U BAACTHBIX IPAKTHKAX, 2 UIMECHHO PAa3AOXKCHHS ,,CEMEHHOTO
BrapcHUS Propuxosudeil. PoaoBoe eAMHCTBO U ceMEHHbBIC KATETOPHH BOCIIPHSTHS
BAACTH TCPSIAM CBOC 3HAYCHHC. YTPAuMBasi POAOBYI HACHTH(HKALMIO, KHS3b
[IOAYYaAH TCPPUTOPHAABHYIO.

I Bce ke, HACKOABKO YHUKAABHBI PACCMOTPEHHBIE BbILIe coobmerns? 1 Hackoabko
SIBHBIM OBIA PaspbIB MEXAY KUCBOPYCCKUMH BpeMeHaMu U BTOpoit noaosuHoi XIII .2
B Hacrosieit cTaThe st MOT'y TOABKO HAMETHTD IIyTH PELICHUS STUX BOIPOCOB.

Hapo mpoBepuTb, AOCTATOYHO AM OCHOBAHHH AASI IPH3HAHHS TOTO HAHM MHOTO
KHSI351 CAY)XUABIM. [ IpH 3TOM ,,AOCTATOYHBIME OCHOBAHUSIMH , KPUTCPHSIMH, 51 CYUTAIO
CACAYIOIIUE IPU3HAKH (M UX COYETAHHE):

— ynorpebacHue caoBa ,cAyk6a (M IPOUSBOAHBIX, aTaKXKe ,TOCHOAUH)
B OIMCAHUH CTATYCA U ACSITEABHOCTH OIIPEACACHHOTO KHSI3S1;

— ynorpebAcHHE IO OTHOLICHUIO K OIPEACACHHOMY KHS310 00O3HaYCHMIT
(manpumep, ,BOeBOA2”), paHEe CBSBAHHBIX TOABKO C AMIJAMH  HEKHSDKECKOTO
[POUCXOXKACHUS U HEIIPUMCHSIEMBIX K KHA3bSIM;

— KOHTEKCTbl YIIOMHHAHUS OIPCACACHHOIO KHs35, CBUACTCABCTBYIOLIHEC O €O
IIOAYUHEHHOM COCTOSIHUH, HETOXACCTBEHHOM IOAYMHECHHOCTH MAQAIIETO POAMYA
B PAMKAaX CyIICCTBOBABIICIO B AOMOHIOABCKUII IIEPUOA ,CEMEHHOIO BAAACHUS
PropuxoBuueii.

Mrak, aas Havaaa KpaTko paccMorpio coobuenust o Kus3bsix XIII B., koTopbix
B. I'TamryTo mocuurtaa CAy>XMABIMH KHS3SIMU”.

1) Hekue ,cayxamun xussu” AaHUMAQ YIOMSHYTBl B PaccKase O IIOXOAC
Pomanosuueiit k Bosssiraro nepea moxoaom Ha Pycs Kypemen®. K coxasernio, Heapsst
YCTaHOBHTb, KTO OBIAM 3TH ,,CAy>KaIMe KHs3bs (M CKOABKO X 0b140). Tem He MeHee,
9TO MEPBOE IKCIIAULUTHOE YKA3aHUE HA CAYKHABIX (,CAYKAIGHX ) KHASCH.

2) B pacckase 0 noxope AaHuuAa Ha ATBATOB®! YIIOMSIHYTBI KHA3BS, IPUIICALINE
BMecte ¢ PomanoM AanHmaoBudeM Ha moMolys AAHHHAY: cBHCAOYCKHME [lsscaas
u BoAKOBbIHckuit [ae6 (tects Pomana). [ae6 ynomunaetcst u Hixe: AAaHUHA B HOXOAE

» Kusisps 13 cemeiictBa PoMaHOBHYCH MMEHYIOTCS U ,,BOABIHCKMMH > U ,pycckumy’. O pasBUTHH TEPPUTOPHAABHOTO
3HAYCHNUS CAOBA ,PYCh” B raAMIIKO—BOABIHCKOM PErHOHE AcTaAbHee cM.: B. ApictoB, Pycoxa idenmuunicmy 6 2aiuypko—
soauncoxux semasix y X1 cm. [in:] Miwexysomypuuis diaroe, 1. 1: IDenmuunicms, Kuis 2009, c. 139-140.

» B. T. IMamyto, Oxepxu, c. 139-140.

30 »

30 cayxamme sxe kHs3u Aannsosu’”. Mnamvesckas aemoniucy, cr6. 839.

3 Ibidem, cr6. 831.



84 COLLOQUIA RUSSICA

nporus Borimeaxa B3sia ropo Boakossiiick 1 cxBatna cupeBiiero ram kusss Tae6a’

Cpasy OTMETHM TeppUTOpHaAbHOE OOO3HAYCHHE KHA3CH: SBHOE B CAydac
MssicaaBa u moppasymesaemoe — [ae6a. FIMeHHO cTaryc TeppUTOpHIT MOXKET B AAHHOM
CAy4Yaec CBHAETEABCTBOBATh O cTaryce KHssei. Heszapoaro po ommcanms moxosa Ha
ATBATOB 241y Kas XPOHUKA> PACCKA3BIBACT O TOM, YTO IIOCAC 3AKAIOUCHHS MUPA MEXKAY
Aanunaom u autoBcKMMU KHs3bsiMH Poman AaHuaoBud moaydua or Boiimeaka
Caonum u Boakosrriick, a or MunpoBra — HOBorpyA0K34. B Boakoseiiicke cupea
A6, 1 IIpU 3TOM TOPOAOM BAAACAH NTOCACAOBaTeAbHO Boiimeak u Poman (oueBupHo,
He GyAydH IOAHOCTBIO HE3aBHCHMBIMH OT CBOMX OTHOB — MuHAOBra n AaHunaa),
IPEACTABASIIOLIUE pasHble KHsDKecKHe AuHAcTud. Iae6 uMssicaaB HaxopsTes
BSIBHO ITOAYMHCHHOM IIOAOKCHHM: MX OCPYT B IIOXOA, BBICBIAQIOT, MX TOPOAAMH
pacnopspkarorcst. CKAaABIBACTCS BIIEYATACHHE, YTO [IEPEA HAMH KHI3bsI ABYX YPOBHEIL:
pEaAbHBIC BAAAETEAH, PACIIOPSAUTECAH, 3€MEAb U TOAYHHEHHbBIE MM MEAKHE KHS3BSL
IToAHOE CXOACTBO MOAOXKCHHMS IIOCACAHHX CTEM, YTO HAOAIOAACM Y CAOHHMCKOTO
kH:3s Bacuapka u mopocckoro npasuteast Opus, mopBopuT Kk MbicaH, uto Msscaas
u [ae6 Toxe OBIAM CAY>KMABIMU KHs3bAMU™ . He OHU AM OBIAU B YHCAE TEX ,,CAYXKALUX
kHs3el” AaHunaa?

3) Bcoobmenusax o cobprrusx 1240-1260-x roAOB yHOMMHAIOTCS HEKMI
Koncrantun us Pasanu uero cern Ocraduit. Mx B. I'lamyro cunTaa cayxuasivu
KHA3bIMU—MMMUrpanTamu. O6 THX AMIJAX COXPAHHMAOCH AMIUb TPU YIOMHHAHHS.
O KoncrantuHe coobmaercs, 4To oH 6bIA mocaaH oT PocTucaasa B IMepemprinab,
OTKyAa Oexaa nepes AaHUMAOBBIM ABOPCKUM AHAPCCM36. Ocraduit Koncrantunosuy
32 TOA AO cMepTH MHHAOBra ObIA [TOCAQH IIOCACAHHM B COCTaBE AUTOBCKOTO BOMCKA Ha
»a51x0B~ . Xponucr paet Octadpuio KpaiiHe HEraTUBHYIO XapaKTCPUCTHKY : ,,WKAHbHBIH
u 6e3axoHb1n 6¢ 60 3a0brab 13 PAsanA”. Yepes Heckoabko AeT OH 6514 yOuT Botineakonm,
CTABIIHM BEAUKUM KHS3€M AUTOBCKUM S,

Mexay TeM, HeAb3st OBITH yBepeHubM, uTo Koncrautun n Ocraduil — KHA3BSL.
OHu npsIMO HHTAC TAK HE HA3BaHBI, B OTAUYHE OT PACCMOTPEHHBIX BBIIIE CAY)KHABIX
kusseil. Cymecrsyer MueHHe”, 4T0 KOHCTaHTHHA CACAYET OTOXKACCTBASTD C PA3aHCKUM
kHs13eM Koncranrunom, kotopsiii B 1217 1. BMecte ¢ 6patom [acb6om nctpebua Apyrux
KHS3€H PsA3aHCKON AMHACTHH. AaXe €CAH TaK, BBHAY PParMEHTAPHOCTH M3BECTHI
CAOXHO CKa3aTh 4T0—An60 o craryce Koncrantuna u Ocradus. BoiBoa o cayxuaom nx
IIOAOXCHUH ACAQIOT AULIb HA OCHOBAHUH TOTO, YTO OHU OBIAM ,,IOCBIAAEMBI APYTUMU
kus3bsMU. CTPOTo roBopsi, 3TOro HeAOCTaTOYHO ™.

32 Ibidem, c16. 847.

3 Tperbs cocrabastomas Aemonucya Pyccxozo, npeawectsyiomas Boasimcxodl xponxe.

3 Ibidem, c6. 830-831.

3 B. ITamryro cumtas, uto Poman 6b1a sxenar Ha Eace Tac60BHe, AOYEPH BOAKOBBIIICKOTO KHA35, IPAMO HA3BaHHOTO
tectem Pomana. Cm.: B. T. IMamyro, Ouepxu, c. 281; D. Dabrowski. Genealogia Micistawowiczdw. Pierwsze pokolenia
(do poczgthu XIV wiekn), Krakéw 2008, s. 361. MarpumMoHHasbHast CBS3b, OAHAKO, HE OTMCHSCT BHIBOA O CAY>KEOHOM
noaoskenuu [Ae6a 110 OTHOLICHHIO K KHS3bSIM BBICLIETO YPOBHS, POMaHOBHYAM, H AUTOBCKOI AUHACTHH.

¢ Unamovesckas remonucs, ct6. 793.

3 Ibidem, cT6. 855.

3 Ibidem, c16. 861-862.

¥ H. O. Korasp, Kusoceckas admunucmpayns, c. 45-46.

0 CAO)KHO CKa3aTh, KakKass UMCHHO HPaKTHKa H CHUCTEMa HPCACTaBACHI/Iﬁ CTOsIAQ 3a ,,HOCbIAaHI/ICM” OAHOTO KHA3A
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4) CaeayeT paccMOTpETb TaKXKe ABa cAydasi, HHTeprperupoBanusle B. [Tamyto
KaK KHSIDKbS CAy>1<6a. HCPBBIf/i W3 HUX KacaeTcs Boimeaxa, KOTOPBIH, IPUAS K BAACTH
B AutBe, Hapek Bacuabka ,oTiom u TOCIIOAMHOM : »KHAKaIoy sxe Bowuieabkosu
B Autsb . unoya emoy nomararu [lIBapro xHASD . u Bacuako . Hapexkab 60 6AmeTH
Bacuaka wija co6b u rocriopnsa”.

5) Bropoit cayuait — orHomeHus mMasoBenkoro kusass Konpaaa II u Baagumupa
BacuaskoBuya. Mesxay KHA3BAME, COTAACHO BoAbiHcK0l XpoHuke, yCTAHOBUAUCH 0CO00

42, cesa3u. Ho BmecTe ¢ TeM ucToYHuK HCABYCMbBICACHHO YKa3bIBACT

TECHBIE, ,0parckue”
Ha 10, yto Konpap Haxoanacs mop nokposureabctBoM Baaanmupa. OcobeHHO sipko
XapaKTep OTHOIICHUII ABYX KHS3CH OTPaKeH B pacckase o 3aBewlaHuu Baasumupa.
3aech moApo6HO omucano, Kak Baapumup ,nepepaet” Konpapa ,mop pyky” Mcrucaasy
AaHHAOBHYY, KOTOPOMY U OCTaBASIET CBOE¢ KHsDKeCTBO. CMEpTeABHO GOABHOI KHS3b
HaromuHaeT Mcrtucaasy, kak oH KoHpapa ,4CTHAD 1 AQPUAD a B OOHAOY €TO CTOSAB
ecmb 32 HUMB . C Apyroit croponsl, Konpaa, o6pamasics x Baaanmupy, HassiBaer ero
»TOCIIOAUHOM ;, KOTOPOTO ACPKAA ,BO wia mbero” .,

B oboux cayyasix ectb ocHoBaHHs He coraacutbest ¢ B. Ilamyto, cuuraBminm
Boitmeaxka u KoHpaaga CAyXMABIMHM KHSI3bSIMM U COOTBETCTBEHHO CTAaBHBIUECTO HX
B OAMH PsiA € TeM ke mopocckuM kusizeM FOprem nan caonumckuM kusseM Bacuabkom.
IIpu ydere BApHATHBHOCTU BAACTHBIX IIPAKTHUK U HEONIPABAAHHOCTH IOIBITOK CBECTH
BCE CAYYaH MEKAYKHSDKECKOTO B3AHMOACHCTBHSI B OAHY CXEMY, [IOAAracM, YTO 3AECh
MOXHO Pa3sAHYUTh ABA THIIA OTHOLICHUI.

OTy pasHHLy, TO-BUAUMOMY, YAABAHBaA H XPOHHCT. B cayuasx Boitmeaka
u Konpapa ca0Bo ,,rocriopns” 0653aT€ABHO COYETACTCS C POAOBBIM TEPMUHOM: ,0part
U TOCIIOAMH HAM ,OTCL] U FOCIIOAUH - DTO IPHAACT OTHOIICHUSIM KHA3CH HEKOTOPYIO
MHTUMHOCTb, HE3AMCTHYIO B CAYYasiX BBIIIC PACCMOTPEHHBIX CAY>KMABIX KHS3CIL.
Aast Toro, utobnl ,nepepars’ Korpapa or Baapumupa Mcrucaasy, norpe6osasach
CIIeLMaAbHAS BCTPEYa, AUYHASI AOTOBOPEHHOCTD U IIPUHECCHUE PUTYAAUSHPOBAHHOIO
of0eljaHus, ONPEACACHHBI LepeMOHHMAaA U Aapbl. KoOHpas  BBICTYHacT —XOTb
U ITOAYMHEHHOH, HO aKTHBHOW CTOPOHOH. Mexay TeM, ,,nepeAaqa” kusa3en CroHMMa,
Boaxossriicka nan ITopockst HOBBIM ,,;OCIopaM” IPOUCXOAHT FOPA3AO ,aBTOMATHYHEE
(mo kpaiiHell Mepe, UMEHHO TaK HPENOAHOCHT 3TO HCTOYHHK). B KOHIE KOHIOB,
u Boitieak (B KauecTBe BeAMKOro KHsssi AMTOBCKoro), u Konpaa II — mpasutean
COBCEM HHOTO YPOBHSI, HE)XCAU MEAKHE TEPPUTOPHAABHBIE CAY>KMABIE KHA3BS.

Taxke HeamiiHe OOpaTUTbCA K TeM PparMeHTaM XPOHUKH, TAC YIIOMUHAIOTCS
U CAY)KHABIC KHs3bsI, H, CKaKeM, KOoHpap — TakoB, HaIpHMeEp, pacckasd O IIOABCKOM

ApPYruM (OIATb—TaKH, CCAU TYT pedb UACT 0 KHA3bsX). Eme B X1 B. MAaAIIME KHASS B PASAMMHBIX CHTYALJUsX MOTAH
6bITb MOCAQHBI C BOHCKOM TMOBEACHUEM 6OAEE BAMSTEABHBIX KHA3EH — 4TO CaMO MO cebe He CBUAECTEAbCTBOBAAO Obl
o HeceHUM UMK ,,cAyKObr". Hanpumep, B 1080 . ,,3aparumac Topm [Teperacaasacctin Ha Pycs Beeoaop ke mocaa
Ha 1h cHa cBocT Bosoanmepa” (Hnamsesckas semonucs, c16. 196); B 1085 . ,Sponoaxy xoramyio Ha Beeposoaa [...]
ce oysbaasb BeeBoAOA® . mOcAa pOTHBY eMy CHA CBOET Boaopumepa” (Ibidem, ct6. 197); 8 1104 1. ,, mocaa CTonoaxs
[ TyTATy Ha Menecks . a Boaopumeps mocaa cha csoero Sponoaxa” (Ibidem, c16. 256).

4 Ibidem, cr6. 861-862.

“ Ibidem, ct6. 883.

# Ibidem, c16. 906-909.
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noxope, rae yuyactBoBaa Bacmarko ns Caonmma. Konrtpacr mexay Ttem, Kak
onucaHsl OTHOWEeHMsT obonx kHssell ¢ Baaanmupom BacuapkoBudem, oueBHAHBII.
Taxum 06pasoM, ecAM MeAKHE KHASBS (PaKTHYECKH AMIIMBIIMECS MOAMUTHYCCKOM
CAMOCTOSTEABHOCTH) ,,CAY’KaT  KPYIIHBIM KHS3BSIM, TO MEXAY BAaAeTeasMu 6oace
BBICOKOTO YPOBHS YCTAHABAHBAIOTCS OTHOIICHHUS ITATPOHATA U IIOKPOBHTEABCTBA,
AHII 0POPMACHHBIE B ,,CEMEHHbIX TOHAX 4,

B pesyabrare, XOTs1 HEKOTOpPbIC U3 PACCMOTPECHHDIX AUL] U HE MOTYT ObITh HA3BAHBI
CAY)KMABIMU KHA3bSIMH, €O BTOpo# 1moaoBuHbl XIII B. roBopuTh 0 KHSDKbEH CAy)K6C
yxe MOXHO. BAOGABOK K IPOKOMMEHTUPOBAHHBIM IIPUMEPAM POAHAAUBUPYEM €IIe
HECKOABKO cAy4aeB 3a 6oaee pannuii mepuop — ot cepeprtnl X1I a0 cepeannnr XIII cr.
OHu noMoryT HaM 60AEE TOYHO YCTAHOBUTD BPEMsI OSIBACHUS CAY>KMABIX KHSI3CH.

6) IlepBhiM u Hambosce SPKMM KHASCM, 3aCAYKHMBIIMM B HCTOpHOrpaduu
3BaHHe CAykuaoro, 6s1a MBan Bepaapnuk. Mmenno c cepeaunnr XII B. H. Kotasip
YBEPEHHO MUIIET 00 ,HHCTUTYTE CAY)KHABIX KHS3CH , IPUBOASL B IIPUMEP MSTE)KHOTO
Pocrucaasuya®. Cama no ce6e 6e33eMEABHOCTD KHS3 CLIC HE O3HAYACT IO CAY)KHAOTO
craryca. B cxoxkeM MMOAOXKEHHH H3roeB KHA3bs OKasbiBaauch eimje B XI B. boace
CepbE3HBIM APIYMECHTOM, KOTOPBII U IPUBOAST HCCACAOBATEAH, SIBASIIOTCS ACTOIIMCHBIC
YKa3aHUs Ha TO, 4TO VIBaH HAXOAMACS ,,HAa COACPXKAHUM Y APYTUX KHSI3CH, BBIIOAHSIA
MX TOPYYCHMS M IOAyYaA ACHEXKHBIC cyMMbl (Kasarock Obl, 3a cayxOy). CoraacHo
Kuescroii semonucu, VIBan noayuua 200 rpuseH or CssarocaaBa OAbroBuua, a 1Mosxe
nepemea k Pocrucaasy Cvmoaenckomy™.

3Hasl O CAYXKHABIX KHA3BSIX [IOCACAYIOLINX CTOACTHUIL, u3BecTHs 06 VBane aerko
HHTEPIIPETHPOBATh TAKUM 06pazoM. OpHAKO B CBETE IPEABIAYILETO OIBITA KHSKECKOTO
ObiTa 3ACCh HE BUAHO HUYEIO NPUHLMIIMAABHO HOBOro. MAaaune KHs3bsI U paHee
BBIIIOAHSIAM BOCHHBIC NOPYYEHHs CTapIUMX KHS3EH—POAMYCH, NPEObIBAAM IIOA HX
omnekoit. B aune Vpana Bepaapnuxa nepes Hamu 3nakomsiii ¢ XI B. KHA3b—H3roH,
xoTopbIil uuer BoaocTs”. Mcropus MBaHa — 9TO MCTOPHS KHS35 HE CAY>KMBLICTO,
a ITOTPATUBIIETO )XU3Hb HA OTBICKAHHE BOAOCTH.

Ortcropa BbITekaeT u obbsicHenue noayuenus HMeanom 200 rpusen (sk06bI
IIAATHI ,KOHAOTbepa” ). Ha Hamt B3rasia, 370 cACAyeT HOHMMATh HECKOABKO MHAYC — KaK
»KOMIICHCAL[MIO  KHS3I0 32 YTEPSHHYIO BOAOCTb. VIMEHHO BBIIAATAMH COM3MEPHMBbIX
CyMM, cpead mpodero, Obiao pemeHo kommeHcupoBats  Aasbipy  Mropesuuy
OTOGpaHHBIHA Y Hero BAAAMMHPCKHI (Ha BoabiHM) cToA Ha cbesae kusseit B 1100 r.:
»HE XO4EMb TH AATU cTOA2 BoaoArMepbcKkaro . 3aHe BBEPrAb KECH HOXbB B HBI . IETOXE
He O0b1A0 B Pyccxdsn 3EMAHM . A2 c¢ Mbl Tebe He MMeMb HU M[HO]ro TH [3A]a cTBOpHUM

. HO ce TH AA€M 1uep cApH B Byskbckbms . Bb WCTPOM”E a Ay6em, u Yeproppleckn
. 70 Ti A2eTb CTOIOAKD . 2 CE TH AQ€TDH Boaopumeps . .c. IpUB . 2 ABab . 1 Waers .

<. rpuB.*

a HCTO)KACCTBCHH])IC, OAHAKO, OTHOLICHUSAM AOMOHTOAbCKHX PI()PI/IKOB]/I‘{SI)J[, KOTOPbIC OCHOBBIBAAUCH Ha peaAbHOﬁ
CeMeHHOM TPAAMLIMH CAMHOTO POAA. 3ACCh 5Ke — CKOPEe, MCKYCCTBEHHOE, CHMBOAHYECKOE POACTBO.

“ H. ®. Korasp, Knsoweckas admunucmpayus, c. 43—44.

“ Unamoescxas aemonucs, ct6. 338.

47 Ibidem, cT16. 498-499.

8 Aemonuce no Aaspenmoescxomy cnucxy, [in:] IICPA, 1. 1, 3—¢ usp., Canxr—ITerep6ypr 1897, c16. 249-250.
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7) CXOAHYIO CHTYalMIo ACMOHCTpHpYeT coobmenue o chie MBana Poctncaase
bepaapnnunye. Korpa B 1189 r. rasnyane mocaaan €My IPHUTIAAIICHHE HA CTOA,
Pocrucaas naxopuacst 8 Cmoaencke y AaBbisa Poctucaasuya. JKeaast ormpaButbes
Blaany, on ,ucnpocucA oy AaBbipa . b6Aumers 60 ABAD npusiab ero K co6s™®.
OmsiTb—TakM HUYTO HE HAMEKACT HAa KHSDKECKYIO CAYXOy, HO Ha TO K€ H3TOMCKOE
noaoxxenue Pocrucaasa. B pamkax ApeBHEPYCCKOTO ,cEMEHHOTO BAAACHHS LIPHHSATHC
CTapIINM, OOCCIICYCHHBIM BOAOCTBIO, KHI3EM MAAAIICTO POAMYA—HEYAAYHHKA OBIAO
BIIOAHEC HOPMAABHBIM sIBACHMEM. B aToil cBsisum HamomuuM, yro B 1100 r. crapmmue
(BAMATEABHEHIIME) KHA3BSA OOCIaAN IPUHATD OCACIACHHOTO Bacuabka n ,kopMurs’
y ce6s°’. Bacnabko npeanouea ocratbes B cBoeii Boaoctu. Y PocTucaasa xe BbiGopa He
ObIAO; €My IPUXOAUAOCH UCKATh KH351, KOTOPBIH OBl €I0 ,KOPMHA'.

8) K 1220-m rr. oTHOCATCS ABa coobuicHHUs O mepepade (uan HAMEPEHUU
nepeaats) Aarnuay PoMaHOBHYY CBOMX BOAOCTEH APYTHMHM KHS3AMH, 9TO MOTAO OB
CBHACTEABCTBOBATh O HOBAL[MSX B MEKAYKHSDKECKHX OTHOIICHMsX. lak, Mcrucaas
Hemoit ,,mopyuna” mo cmeptn AaHuay cBOK BOAOCTB: ,Mbcrucaass . Hbmbin [...]
E€moy xe (Aannmay — B.A.) mopoyuusiie 0 CMEPTH CBOK BOAOCTb . A KHABIO
Aannasosu’, ,MbcrucaaBoy sxe Hemomoy . paBum WanHOY CBOMO . KHA3I0 AAHHAOBH .
¥ CHa CBOCTO nopoyuuss [Bana . FBanoy sxe oymepuuio . u npua Aoydecks Apocaass
.a Yeproppiecks . [Tunane™'. Mcrucaas McTrcAaBOBHY IEPeA CMEPTHIO TAKKE KOOI
XOTEA MIEPEAATh CBOH ,AOM U ACTEH AQHUHAY: ,5KAAALLI0 60 €MOY BUAUTH CHa CBOCTO
AaHnaa [...] WHOMOY 5Ke XOTALIO IOPOYYHTH AOMB CBOU . U AbTH B poyub ero . 65 60
UMbA AO HEro AGOBb BEAUKOY . BO CPALYE cBOIM 2.

B oboux pparmeHTax pedb HACTO OAUKHX POACTBEHHUKAX AAHUUAQ, [IEPEAAIOLIUX
(MAM eAQIOUUX MepeAaTh) €My CBOM BOAOCTH H OTAATh B IONEYECHHE MAAOACTHHX
Acteit. ,ITopyueHne” AeTell MAM BOAOCTH OAHUSKOMY POACTBCHHHMKY — HPaKTHKA
00bI4HasI B ApeBHEpycckoe BpeMsi. He nckAr0ueHO mpu aTOM, 4TO COOOLICHUS O ABYX
McTHcAaBax OTPAXKAIOT MOSIBACHHE JACMEHTOB IIATPOHATA, Pa3BUBIIErOCS IMo3aHee. Bo
sropoit noaosune XIII B. MbI BcTpeyaeM HEYTO TOAOOHOE B OTHOLICHHSIX BOABIHCKHX
KHs3el — Baapumup BacuabkoBuY mepes CMEPTBIO ONPEAEASIA, KOMY IIEPEAACT CBOKO
BOAOCTb U [IPaBa IOKPOBUTEABCTBA. Bipodem, B OTAHYHE OT CBOUX IIPEAIIECCTBEHHUKOB,
OH COCTaBHA TUChMEHHOE 3aBELIAHHE, YTO CAMO I10 cebe IIpuMeyaTeAbHO. Aaace yCTHBIX
AOTOBOPEHHOCTEH O ITOCMEPTHOI CYABOE HX BOAOCTEI AOMOHTOAbCKHE ProprKoBiay He
LIAH. ,BecrichMeHHbIN TEpUOA” B MEXXAYKHSDKECKUX OTHOLICHHSIX TOYHO COBIIAAACT CO
BPEMCHEM CYILECTBOBAHUS [TATPUMOHHAABHOTO Tocyaapcrsa Propukosuueit. Buaumo,
aro Hecay4daitHo. Koraa ,ceMeiiHble LIeHHOCTH IIOTEPSIAU CBOH BEC, a CTATYC KHA3S
BIICPBbIC HAaYaA YTPAuYMBaTh OBIAYI0 OAHO3HAYHOCTD, B [IOMCKAX HOBOTO ,,[IPABOBOIO
pyHAAMEHTA” KHAA3BSI, BEPOSITHO, CTAAH OOABILE AOBEPSITH IUCAHOMY TEKCTY .

Y Unamovesckas remonuce, ct6. 663.

>0 M TOrAQ Mmocaalma cabl cBost k Boaoaapesu . u x Bacuakosu . noumu 6para cotero Bacuaka k co6b . u 6yan Banm
1€anHa BaacTb [Tepembiimab . A2 ame [Bam] Al060 A2 cbauTa . ame au Hu A2 ycTn Bacuaka cbmo . A2 1ero kopmuM cab”
Aemonuce no Adaspenmyesckomy cnucky, cr6. 250.

5! Unamoescxas aemonucey, ct6. 744, 750.

52 Ibidem, c16. 752.

53 He aTUM AM — 5KeAQHHEM TIPUAATD ITYITYI0 ACTHTUMHOCTD — obbsacHseTCS IIOMCUICHUE B BO/Ib/H[K_j/IO XPOHUKY TPAMOTBL
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Kak 651 Tam HE 65180, COOOImEHNs O ABYyX MCTHCAQBAX B [ICAOM HE MOTYT OBITH
HAACKHBIMU CBHUACTEABCTBAMH ACHCTBHUSI KAYECTBCHHO HOBBIX YEPT ITOAHTHYECKOTO
6piTa nepsoii moaosunst X111 B>

9) B psia npuMepoB MOXHO 6140 6b1 TOMecTUTh M BeeBoaopa Aaekcanaposuya
(»coinoBL2” PoMaHOBHYEIH ), MEAKOTO BOABIHCKOTO KHsI3s1. MeeM BBHAY 91IH30A, KOTAQ
BceBoaoaa mocaasn B moxop BMeCTO MaAOAeTHETO AbBa: ,,ltocAacTa ABa MAaAd COYIIA
. ¥ IKO HU BO GOM €MOY BHHTH MAQAOy COYIIOY . TOCAA CHOBIIA CBOETO . BeeBoaoaa
. Auapbs nflkoBa . uHbIM 60spe”. Bnpodem, XpoHHKA, Ka>KeTCsl, HAMEKACT Ha
HCKAIOYHTEABHOCT CHUTYALIUH: BceBOAOAA TTOCAAAH TOABKO IIOTOMY, YTO /A€B HE MOT
elLle BOEBATb, ,5KO HU BO OOU €MOY BHUTH MAAAOY cOYILOY . Aa U MOTUBUPOBAH KH3b
OblA He AydIuM 0OpasoM: ,,BceBoABAD He MOMOXE UMb . M HABOPOTH KOHb CBOM Ha
6brb. Kpome Toro, kak 6b1A0 BbILIE YKA3aHO, TOAYMHEHHUE MAAAIIMX POAMYCH CTApIIUM
ObIAO HOPMAABHBIM B APEBHEPYCCKOH MPAKTHKE U HE UMEAO ,CAY>KEOHOIH TTOAONIACKH.
B 1jeaom moaararo, y HAC HEAOCTATOYHO OCHOBAHMH CYUTATh BCEeBOAOAA CAYKHABIM
KHSI3EM.

10) HaxoHer, Ha poAb paHHETO CAY>KHAOTO KH535I MOT ObI IPETeHAOBATh Baaanumup,
nuHCKUH KHs8b. O HEM XPOHMKA YIIOMHHAET B CBS3H CTEM, YTO, OTIPAaBASICH
B IIOABCKUH 10X0A, Aanuna u Bacuasko ,ocraBuan” ero samummars bBepectse oT
YIPOXKABIIHX UX 3EMAE SITBSIOB: ,HAOCTA . Ha BOMHOY WcTaBHCTa ke B bepectnu .
Bosoaumepa I'lunpckoro . u Oyrpossuansl u bepecteAns! . crepeun semab . W ATbs3b
(arBsaroB — B. A.)”¢. ITosanee, B ommcanusx cobprruii Bropoii moaosunsr XIII s.
MUHCKUE KHA3S BBITASIAST KaK OBl HAXOAAIUMUCS TIOA BAUSHUEM NOTOMKOB Pomana
(MAM A2Xe B KaKOH—TO 3aBUCHMOCTH). MeXAy TeM, NPSMO 3asIBAATb O CAY>KeOHOM
3aBHCHMOCTH ITMHCKHUX KHS3EH OT ,BOABIHCKHX B TO BpeMsl ObIAO 6Bl HEOCTOPOXKHO.
Tem Goace, HeAb3sl MPOCLUPOBATH ITO3AHCHUIYIO CHTYALMI0 HA HPEAMOHIOABCKOE
BpEMSL.

He caeayer raroke 3a0bIBaTh, 4TO YCTAHOBACHHE CAY>KECOHBIX OTHOIICHMII
IPEAIIOAATACT OIPEACACHHBIH OTPE30K BPEMCHH, 32 KOTOPBI M3 CAMHHYHBIX/
CHUTYaTHBHBIX, HO IOBTOPSICMBIX, aKTOB IIOAIUHCHHS CAOXKHUTCS CTAOUAbHASI HEPaBHASI
cBsisb. laknx ycaosuit B nepsoil mosoBune XIII B. paas PomanoBuuell u MHHCKUX
KHs3€H He OBIAO: XPOHHCT CBUACTECABCTBYET 00 MX KOHPAMKTAX M CONCPHHYCCTBE
3a seman’’. IlpuBeaeHHOE coobmieHne oTpaxaeT He 6oace, YeM PaKT CUTYaTHBHOTO
KOOICPUPOBaHHs POMaHOBHYEH COAHMM NHHCKMM KHs3eM™ (A2 MTO HE BIIOAHE
yA24HOTO”). ASKUT AM IIOA STUM HedTo GoAbIIEE — yTBEPXKAATH He Hepych.

McrncaaBa AaHHAOBHYA 11O TIOBOAY »KOPOMOABI 6epecTbsin’? Kak pas B To Bpes, BUAUMO, COCTABASIAACH XPOHHKA,
M KHSI3b PEIMA OyKBAABHO ,,BIIHCATH B HCTOPHIO CBOE PACTIOPSKCHHUE.

54 C ApYTOil CTOPOHBI, MOXKHO BbICKA3aTh NOAO3PEHHE, YTO COOOIIEHHMS (CAYYaiiHO AHM, CTHAMCTHYECKH CXOAHBIE?)
AOAKHBI OBIAM CO3AATb BIICYATACHHE ACTHTHMHOCTH KHSDKCHHS AaHnnAa, oObsACHHTB, KaKMM O0pasoM BOAOCTH
pasandmsbix kusseil (u camplit [aamy) nepeman k Pomanosuyy.

>> Ibidem, c16.797.

5¢ Ibidem, c16. 754.

7 Ibidem, c16. 750-753.

58 Hapo MMeTh BBHAY OMACHOCTD TONACTh OA BAMSIHMC BHIPOXKCHMIT OTHIOAb He 6eccTpacTHOro uctoyHuka. Urenue
»werasucra (...) Boaopnmepa [ Tunbckoro (...) cTepeun semab” MOKeT cO3AaTh 0GMAHIHBOC BIICYATACHUE TIOAYMHCHHOCTH
KH351 (0cOOCHHO — HEOAHO3HAIHOE CAOBO ,WcTaBucTa’). BorautsiBanne saech npukasa Baagumupy HeonmpaBaaHHO
CY’KACT MOAC AASL MHTCPIIPETALMA.

*” BAQAUMHP ,CTEPET 3€MAI0’, PYKOBOACTBYSICh CBOMMHM, OTHIOAb He PoMaHOBHueH, mHTepecamu. Tak, oH pasOua
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Kak BHAHO, pAaA€KO HE BCe COOOLICHHS O ,TOTCHIIHAABHO CAY>KHUABIX KHA3BSX
MOTYT OBITh CTOAb OAHO3HAYHO HHTEpHpeTHpoBaHbl. COOOICHNS 32 BTOPYIO IOAOBUHY
XIII B. HYXAQIOTCS B THIIOTE3€ O IMOSIBACHHH HOBBIX OTHOLICHUIH MEXKAY KHSA3bIMH.
Tem BpemeHeM, Bce U3 PAacCMOTPECHHBIX COOOIICHUI 33 AOMOHIOABCKUIL IIEPHOA
(BIAOTH AO CAMOTO HAINECTBUS) MOTYT YAOBACTBOPHTEABHO HCTOAKOBBIBATBCA 6e3 ce
[PUBACYCHHSL.

Caeayst JKECTKOMY COLIMOAOTHYECKOMY 3aKOHY, YHMCACHHOE PaspacTAHHE POAd
PropukoBudeil 1 €ro ,0CEAAHHE HA 3€MAIO  IPHBOAHAO K PAacCIapy HEKOTAA CAHHOIL
COLIMAABHOH TPYHIIBl HA HECKOABKO TIPYIII, B KOTOPBIX MOTAU IIOAACPIKHBATHC
HEIOCPECACTBCHHBIC CBSISH BCEX YACHOB — YTO OBIAO YK€ HEBO3MOXHO Ha yPOBHE
BCEIO KOAACKTHBA. AABHO 3aMEYEHO, YTO OTHOIICHHUS KHS3CH B PErHOHAABHBIX
3eMASIX—KHsDKECTBaX Bropoil moaoBuHbl XII — nepsoit mososuns! XIII BB. Bo MHOrOM
HOBTOPSIIOT CHTYALIMIO B IIEAOM poAe BO BTopoil mososuHe XI — masase XII B%,
B TO BpeMst BHIACASIACS CTApLIMI, CHABHCHINMIT KHS3b MAH HECKOABKO KHs3eH (Tpoe
Spocaasudeit, nosxe — BeeBosoa fpocaasuy, eme nmosxe — Baapumup Monomax
u CBATOMOAK, a3aTeM OAMH MOHOMaX), KOTOpPbIE HAACASIAH BOAOCTAMH MAAALIBIX,
B CIIOPHBIX CUTYaljUsX PELIAAH, YTO KOMY AOCTAHETCS, OBIAM TapaHTOM ACPKaHUSI
BOAOCTEH U IIOPsIAKA B ceMbe. 10 ke camoe Mbl HabaopaaeM A0 cepeaunnl XIII B., HO
TeIeph TAKUX ,PEMAIMUX  KHA3CH HAU IPYIIT KHA3CH yXke HECKOABKO — B KXKAOM
peruoHe Pycn. CaeaOBaTeABHO, PasHHILA C IPEABIAYLIUM BEKOM OblAa ITOKA CKOpee
KOAMYCCTBEHHAS, HOKCAH KadeCcTBeHHas1. FIMEHHO Tak, a He MOSIBACHHEM CAYXKEOHBIX
OTHOLICHUIA, 110 HAIIEMY MHECHHUIO, CACAYET OOBSICHATD 3aBUCUMOCTb MEXKAY KHS3bSIMU
Ha PETMOHAABHOM YPOBHE (B T. Y. B TAAMLIKO—BOABIHCKHX 3€MASIX) AO MOHIOABCKOTO
3aBoeBanus Pycu.

[TopdepkHY TaKsKe H TO, YTO, IO MOEMY YOEKACHUIO, HEAB3SI OTPIBATH PAKTHKH
OT HX OCMBICACHHSI H SI3BIKOBOTO BhIpaskeHMs. Hanpumep, MeToposorndecku HeBepHO
roBopuTh 0 ,pakrudecku cayxusom kusse B XI-XII BB. Kak 651 cxopHBI HU OblAU
4UCTO BHEIIHE GOPMBI 3aBHCHMOCTH, B Pa3HbIC BPEMEHA H B Pa3HBIX KYABTYPAX OHH
MOTAH UMETb COBEPIICHHO Pa3HBbIi CMBICA. BBIIIOAHEHME KHSI3¢M BOCHHBIX IIOPYYCHUI
U HOAYMHEHHOCTD ADYTOMY KHSI3I0 MOTAH IIPOUCTEKATD OT IIPHHIIUIINAABHO PA3AHYIHBIX
HOCBIAOK. B OAHOM cAy4Yae — 3TO 3aBHCHMOCTD ChIHA OT OTLIA HAU [TACMSIHHUKA OT ASIAHL
B paMKax ,,CEMEHHOTO AUCKYpCa BAACTH, B ADYTOM — CAYX0a MEAKOTO KHS35 CBOCMY
KHSI3I0—,[OCIIOAMHY B PAMKaX COBCEM HMHOTO AUCKypca. CACAOBATEABHO, HE TOABKO
»paKkTHUeCcKas, HO U CAOBECHAsl, MOHATUIIHAS, UACOAOTHMYECKAs CTOPOHA COOBITHIL
UIPAcT BXXHYIO POAb B ,,CXBATBIBAHHH  COLIMAABHBIX SIBACHUIL

Aaxe ecan 61 XIII B. ObIA IIOAHOCTBIO AMINEH HCTOYHHMKOB, BCE DPaBHO
HAIPAUIMBAACS Obl OOLIMI BBIBOA O IIEPEAOME B MEKAYKHSDKECKUX OTHOLICHHSX

AHMTOBLICB, COIO3HMKOB PomanoBnueii, KoTOphIXx BAaAMMUp cYMTAA CBOMMU BparaMi. ,B TO 5Ke BpeMA Boesaiua AuTBa
AAXDB1 MHALIIC MHPHH cOyLie . 1 TpuAOIIA KO Bepectsio . Boaoaumbp ke ped. Wike ecTe MEpHH HO MHB ecTe He MUpHU
. ¥ usHHAC Ha b . 1 Bepberbane Ben . nsbuma $” (Ibidem, c16. 754).

6 Hanpuwmep, kacareapro Baapumupo—Cysaassckoii seman, em.: O. IT. Toaouxo, I'T. IT. Toaouxo, Kuiscoxa Pycy, Kuis
1998, c. 240-242.

¢! crapeHimH” — Kak OHM Ha3BaHbI B pacckase Mnamuvesckoii aemonucu o Chespe KHAseH mepes Gutsoit Ha Kaake.
Hnamuwesckas semonucy, ct6. 741.
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HMEHHO B TO BpeMs. 3HasI CUTYAIIMIO AOMOHTOABCKOTO ITEPHOAL (XI-XII BB.) u 4EepTHI
COLIMAABHOTO YCTPOMCTBA B BOABIHCKO—IIOAHENPOBckoM peruoHe B XIV-XVI s,
HEMHHYEMO YCTaHABAMBAAOCH OBl HAIIPABACHHE COLIMAABHBIX M3MECHEHHMIL B mepsom
CAYYae MOACADBIO KHSDKECKOTO OOIIEKHUTHS ObIAA ,,ceMeliHast Kopriopanus 2, BO BTOpOM
— Hepapxusi, HA HIDKHHUX CTYIIEHAX KOTOPOI HAXOAMAUChH MHOTOYHCACHHBIE CAY)KHUABIC
xua3bs%. s atoro cacayert, uto mexay X1 n XIV B. cemerinbie popMbl B3BaUMOACHCTBHS
KH3€Hl CMCHHAKCD CAYXKeOHbIMH. [ Tpr 9TOM AOASKHDI OBIAH CYILICCTBECHHO U3MEHUTBCS
HE TOABKO (OPMBI, HO U CAMH IIPEACTABACHHUS O KHSI3€ M OPTAHHM3AIIUH KHDKECKOMH
BAACTH, B 9TU pOPMBI BHIAUBABLINCCSL.

Yro umpousomao: paspyuieHHE ,CEMEHHOH IAPAaAMIMbI  BAACTBOBAHMS
PiopuxoBuueit. 10T, cam no cebe OYCBUAHBIN, (PAKT OTMEYAACS MHOTUMH
uccaepoBareAssMH (IyCTb AaXe B paMKaX PasAMYHBIX OOIUX BO33PeHMIl Ha CTPOi
Kuescxoii Pyen). Haannas ot cepepunsns XIX B. nctopuk mucasn 06 yxe yrnoMsHy T
»IIOTEPE YyBCTBA POAOBOTO €AMHCTBA PropukoBuyamu A0 ko XIV B.%* B pAanHOI
CTaThe MHE BAXKHO ITOAICPKHYTh, 4T0 B FOro—3amaanoit Pycu nsmeneHMs poncxopsT
He nospHee Bropoit mosoBunsl XIII B. u B ToXXe BpeMst BpsiA AH paHee MOHTOABCKOTO
HAIIECTBHUS.

EcrectBeHHO, npeoOpasoBaHusi B KyABTYPE BAACTH U COLMAABHOM CTPOE
IPOUCXOAMAU HE ,BAPYr. OHH MMeAM TAyOOKHE NIPUYUHBI U CTAAM PE3YABTATOM
AOBOABHO AAHUTEABHBIX IIpoIieccoB. CpeAr HUX MOXKHO Ha3BaTh CACAYIOIIHE.

— PasBeTBACHME U PA3MHOMKCHHE KHSDKECKOTO POAQ, OTCIOAA — PACCAOCHHE KHSI3EH
KaK COLIMAABHOMH TPYIIIBI, HEBO3MOXKHOCTD ITOAACPIKUBATD HEIIOCPEACTBEHHBIC CBA3H
BCEX YACHOB POAA M CHCTEMY OPTaHHS3AL[HH, OCHOBAHHYIO Ha CTAPEHINHHCTBE.

— OcBocHuE OTACABHBIMU BeTBsIMH PropuxoBudeil mpoctpancts BocrouHoi
EBpormsl, pasBuTHE KHSDKECKOTO XO3AHCTBA HA MECTAX U YKPEIACHHE MECTHBIX
KHSDKECTB. JTO OTBACKAAO KHS3CH OT ,,00LIEPYCCKHX ACA” MAM YMEHBLIAAO MHTEPEC
x HuM (6opbba 3a Kues u ,,Pycpkyo seman” B [ToaHenpoBbe, 061mue mOX0AbI IPOTUB
NOAOBLEB), pOPMHPOBAAO HOBBIH ,,TakeT” MHTECPECOB U BHIABUTAAO Ha MEPBBIA NMAAH
foAce 3HAYMMbIC HA MECTHOM YPOBHE CBA3H (B 9aCTHOCTH, C HEPYCCKUMH COCEASIMH).
BTo xe Bpems, kpymHeilmime KHs3bSI TEPSIAM MEXaHH3MBI BAHSIHHS Ha ApYyrue
KHSDKECKHE KAAHBI 1 OTAAACHHBIE PYCCKHE 3EMAH.

— IlponukHoBenue u ,HocTpudukanus Ha Pycu kusseii—He—Propukosunyeii,
TAKHUX, KaK IOAOBELIKHE XAaHBI MAHM BBIXOALBI U3 AHTBBL ODTO IIOAPBIBAAO POAOBYIO
3aKPBITOCTBIIPABSAILEIO POAA M MOHOIIOAHIO PIOpHKOBHYEH HA KHSDKECKOE AOCTOHHCTBO.
OAHOBpEMEHHO MOSIBASIAACH BO3MO)KHOCTh PACHpPOCTPAHEHUsI Ha PropuxoBuueil
TeX MOA€Aci OTHOmIEHMUI (Yyoke HEe OCHOBAHHBIX HA CEMEIHHOM NPHHIUIE), KOTOpbIE
HPUMEHSIANCh K HHOPOAHBIM KHS3BSIM.

Q. IL Tosouxo, Pycs, c. 30-31.

¢ H. M. Sxosenxo, Yipaincoka wasxma 3 xinys XIV o cepedunu XVII cm. (Boauns i Llenmparvna Yipaina), Kuis
1993, c. 85-86 (Tam sxe 0630p auTeparypsbl 0 caykuabx Kussbsax XIV-XVI BB.). Tawke cm.: A. Boiitosuy, Knssiscoxi
Junacmii Cxidnoi €sponu (xineys IX — nowamox XVI cm.): cxaad, cycnisvna i nosimusna poss. Iemopuxo—zenearoziune
docaioncenns, AbBis 2000, pasaea 7.3.

¢ C. ®. I1aaronos, Adexyuu, c. 144. Tam sxe 0630p Apyrux pabor (c. 139-144).
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Ho Bce—Taku, KaKk Ka>KeTcs, HEIIOCPEACTBEHHOM MPEATIOCBIAKOM, KaTaAU3ATOPOM
BCEX YKAa3aHHBIX TEHACHIIMH CTAAO MOHTOABCKOE HAIECTBUE, MO CYTH, OKOHYATEABHO
PpaspyImuBIIEE EAUHCTBO Pycn“. BceTo,4TO panbiIe CyI}eCTBOBAAO AATEHTHO, MEAACHHO
HApaCTaAO U HEOCO3HAHHO BBI3PEBAAO, TEMEPh — MOCAE MOIIHOTO YAApa — BBIIIAO Ha
IIOBEPXHOCTD U CTAAO HOPMOH. I [osIBHAYICh HOBBIE S3BIKOBBIE TPAKTHKH, HEU3BECTHBIE
(u e AOHYCTI/IMI)IC) paHee, 3aCBUAETEALCTBOBABIINE HOBBIE HpCACTaBAeHI/Iﬂ66 0 BAACTHU
(14 camou ,,HPI/IPOAC” KHHSH) U APYTOI MOAUTHIECKUHI MOPSAAOK.

Hapymenne BexkoBo# TpapuLIMH IPUBEAO K ee npekpartenuio. CTapsiil HOPSAOK
YK€ HEBO3MOXXHO OBIAO BOCCTAHOBHUTh. MOXHO OCTOPOXKHO IIPEAIIOAOXKHUTH, YTO
Aaxe 6e3ycaoBHOE mpaBo POpHKOBHYEH HAa BAACTh B HACACAHBIX 3EMASX OKa3aAOCh
110 coMHeHHeM. PoMaHOBHYAM PUXOAMAOCH OYKBAABHO BOCCTAHABAUBATb B OTYHHE
CBOH aBTOPUTET, TOAOPBAHHBIN 32 HECKOABKO AET MOHIOABCKOIO HAIIECTBUS, KOTAQ
AaHUHA YKPBIBAACS B COCEAHHX CTpaHax67. B pesyabrare KHA3bA 06paLuaA1/1c1) K UHBIM
¢opmMaM B3aMMOOTHOIICHUH, IIOCTPOCHHBIM YK€ Ha MHBIX IIPEACTABACHUAX M MHOM
MOAMTHUYECKOH KYABTYPE.

Vadym Aristov, Princes—servants of Romanovychi

The problem of the emergence of subordinate princes—,servants” in Kievan Rus)
in particular in Galician—Volhynian lands, has been debated for along time. Up to
nowadays, this discussion has been influenced by the conception of feudal social order
in Kievan Rus. Consequently, most scholars connect the beginning of prince service
with the phenomenon of so-called ,feudal’, or ‘apanage’ partition and date it back to
the middle of the 12 c., i. e. to the pre-Mongol period. In this article we propose to
re-examine the main chronicle evidences about marginal princes in the region of Gali-
cia and Volhynia for the period of the middle 12"~13% ¢. We also try to evaluate the
possibility of recognition that princes were servants. A special attention is paid to the
complexive concepts, which were used in chronicles to describe the relations between
Riurikids. The analysis of the dataleads to the conclusion, that the fundamental changes
in the ideology of prince power and the emergence of new practices (as prince service)
took place from the middle of the 13 c., but not earlier than Mongol invasion.

® BuactHocty, 6b1au omycromenst Kues u [Topnenposckas ,Pycckas seman” — obumee HacaeacTBo Plopukopuyei,
MaTepHaAbHOE BBIPAKCHUE (BOMAOLLICHHE!) CAUHCTBA POAOBOTO ,TcAd”. YCTaHOBACHHC BEPXOBHOM BAACTH MOHIOABCKOTO
XaHAa AMKBHAMPOBAAO BAACTHYIO MOHONOAMIO PropukoBmucii Ha KueBOpycckoM mpocTpaHcTse. 1o HabaroacHMsIM
Anexcest Toaouxo, Kuesckas Pych kak onmpeaeACHHBIH NMOANTHYECCKMI PEKHM HPEKPAIIACT CBOE CYICCTBOBAHME
HEIOCPEACTBEHHO ITOCAC YCTAHOBACHHs MOHIOABCKOH BaacTH Hap pycckumu semasvu. Cwm.: O. Il Toaouxo, Koau
npununuia icnysamu ,Kuiscoxa Pycy”? ,Kuiscoka craposuna’, 6, 1992, c. 13-16.
% CAOBO ,[IPEACTABACHHUS, BO3MOXKHO, HE BIIOAHE KOPPEKTHO, TOCKOABKY OTCBIAACT K 4eMy—TO oco3HaHHoMy. Hosbie
nonsTHs (,,cAyk6a”) U A3BIKOBbIC KOHBCHIHMH (KHA3b—BOCBOAQ, TCPPUTOPUAABHBIC OGOZHAYCHHUS BMCCTO POAOBDIX)
3
B AHCKYPCE BAACTH CKOPEE OTPAKAIOT IIOAYCO3HATEABHBIC ,,OLYIICHHUST , YEM SICHBIC IPCACTABACHHS.
¢ VIMeeM B BUAY M3BECTHBIC ACTONHCHBIC PACCKa3bl O CAMOYNPABCTBE GOAP, CBOOOAHO PACHOPSDKABIINXCSA 3eMACH
H, [I0 MCTKOMY BbIPA)KEHHIO XPOHHCTA, ,KHSDKALMXCS . TAKKE CACAYET BCIOMHHUTD OTKA3 SKUTEACH AOPOIrHYMHa OTKPHITH
BOpoTa mepea AaHUHAOM (Mnamvesckas semonuce, cr6. 788). Y1 aero 3pech He B 0coboit AEP30CTU MECTHOM AMTHI.
HayuuBiuncs B KpUSHCHON CUTYaLMK SKUTh U YIPABASITE 3¢MACH 0¢3 KHs13s1, 60SIpe He XKCAAAH ACTKO ,CAATh TIO3HULIUN .
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Vadym Aristov, Ksigzeta stuzebni Romanowiczéw

Problem pojawieniasi¢ksiazatstuzebnychw Sredniowiecznej Rusi, w szczeg6lnosci
w ksigstwie halicko—wolynskim, jest rozpatrywany od dawna. Do niedawna gene-
za stuzebnych stosunkéw migdzy ksiazetami zdominowana byta przez ,koncepcje
feudalng” ustroju spolecznego Rusi Kijowskiej. Zgodnie z ta teorig poczatek ksiazecej
stuzby wigzano z tzw. feudalnym lub dzielnicowym rozdrobnieniem i datowano go na
XII w., a przynajmniej na czasy sprzed najazdu mongolskiego. W artykule dokonano
rewizji podstawowych zrédet kronikarskich, traktujacych o drobnych ksigzetach w re-
gionie Halicza i Wotynia z potowy XII-XIII w., a takze oceniono mozliwos$¢ uznania
tych ksigzat za stuzebnych. Szczegdlna uwage zwrécono na zespét pojeé, z pomoca
ktérych opisywano stosunki migdzy ksiazetami. Analiza informacji prowadzi do
wniosku, ze zasadnicze zmiany wyobrazenia o wladzy ksiazecej i pojawienie si¢ nowych
prakeyk (stuzby ksiazecej) nastapito w potowie XIII w., po najezdzie mongolskim.



Mapus AaBpendyerko
(Mocksa)

3ABEIAHUE BJIAJTUMMWPA
BACHJIbKOBUNYA: CJIEJIOBAHUE
CEMEWHON TPA IV PIOPUKOBUYEN
NIV HOBATOPCKASI UJIESI BE3JIETHOI'O
KHS35?

B Hacmosmeii cmamove paccmampusaemcs podosas KoHCmpyKyns, npumenennas
sradumupcrum xkuszem Baadumupom Bacuvkosuuen 6 ceoem sasemganun. Obpamaem na
cebss BHUMAHME ee CXONecTD ¢ Onucanuem nociedners soiu bapa, dpywcunnuxa Xaparvoa
Ipexpacnosonocozo, 6 Caze 06 Seune, npusem Haiuyo xax 00uas OAU30CMb MOMUBOE
u pewsenul, max u xouwxpemuvie demau. Obe cumyayuu pedxu u drs OpesHepycckozo
U 013 CKAHOUHABCK020 00U4ECTNBA, OHU OCHOBBLBAIOTICS HA NOAHOM ,3AMEUsCHUY 00HO20
yenosexa dpyeum u 6 cemve, u 6 noaumuxe. Odnaxo u 6 Cxandunasuu u 8 Apesneir Pycu
Cymyecmeosaro bosvuioe Pasnoobpasue CoyunarvHvLX NPAKMUK, KOHCIPYUPYOMUX 001y
C893b: 20pU30HMANLHY0 (,OPAMCINGO’, NOCPAMUMCINGO) UAth 8EpMIUKANLHY 0 (B0cUMAnUE,
NOKPOBUIMENLCINBO, HAPEUEHUE »OMUOM ), U3 KOTNOPbIX, NO—BUOUMOMY, U CLONCUAACD
unmepecywmas nac cxema uacredosanns. Ilpuvem 6 kancdom cayuae Oesicmsosau
0cobbLe 06CmMOSMENBCNBA, KOMOPBLE NPUBEAL K NOCIIPOCHIIO UCCACOYEMOT HAMU MOOEA.
B cayuae Baadumupa Bacuivkosuua maxum Kamasu3amopom nociysuid opobiHckas
BAACTIL, KOTNOPAS, CO00HOUL CIMOPOHBL, C(MAAA MPUIuHOL 3a8euwjanus Biadumupa,
a ¢ 0py20ii, SI6AINACH 2APAHTNOM €20 BbINONHEHUS.

AaHHast cTaThsl MOCBsIECHA HEOOABLIOMY IIUB0AY Bosvinckois wacmu laiuyxo—
Boavinckot  AeTONHMCH, NOBECTBYIOLEMY O HOCACAHHUX IIPUTOTOBACHHSX —KHS3S
Baapumupa BacuabkoBuya k cmepTu. Byayun TskeA0 GOABHBIM yke AOBOABHO AOATOE
BpeMsl, KHsI3b [OCBIAACT K CBOCMY ABOIOPOAHOMY Opary McrucaaBy u mepepact emy
BCE CBOU 3€MAHM, 2 BMECTE C HUMH 3a00Ty O CBOCH XCHE, IIPUEMHON AOYCPH, a TAKOKE
COIO3HUYECKHE OO0S3aTEABCTBA IO OTHOLICHUIO k Konpaay II, xmssio Masosuu.
Anasoru ¥ HOCAaHUs, IPUBEACHHBIC B ACTOIIUCH, COACPKAT Pa3HOOOPasHbIC MOACAH
KOHCTPYHUPOBaHMA POACTBA. B pesyabrare ux mpumeHeHus Mcrucaas AaHuuaoBud
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OyKBaAbHO 3aHUMAET MecTO Baapumupa B ero cembe, moautnke u npasacaun. O Tom,
KAKHE COLIMAABHBIC IIPAKTUKH MOTAH [OCAYXKHTb OCHOBAHUEM AASL 9TOTO 3aBCLIAHHS,
KaKHC OHH MOTAH HPCTCPHCTI) HU3MCHCHHA B CBA3H C HOBBIM, 3aBUCHMBIM OT OPAI)I
ITIOAOXKXCHHUCM KH}ISCIL;[, a TaK>)KC O TOM, KaKHuc KyAbTyPHI)IC nu APITCPaTyprIC TpaAI/ILH/II/I
MOTAHM OKa3aThb Ha HCIO BAHUSHUC, HOﬁACT PC‘H) B AaHHOfI pa6OT€.

Hecmorpst Ha TO, 4TO TEPMHUHBI POACTBA, YIIOTPEOAsIEMbIC HE B IIPSIMOM 3HAYCHHUU
B PYCCKHX ACTOIUCSX, MMCIOT AOATYK HCTOPUIO M3y4eHMsi', CEMaHTHKA TAKHX
HAUMCHOBAHUH AO CHX IIOP HE PacKphiTa A0 KOHLA. [TOSBASISICH B OIPEACACHHDIC
MOMCHTBI U IIOAHOCTBIO HCYC3aAd B APYFI/IC, 6yquI/I HPCACTaBACHLI 10 HPCI/IMyH.[CCTBy
O6pa]l[CHI/IﬂMI/I B AHAAOTraX H ITIOCAAHUAX, AAHHBIC KOHCTPYKLH/II/I SABAATCA LICHHBIM
MaTCpI/IaAOM AASL HSy‘{eHI/Iﬂ COLIMAABHBIX HPQ,KTI/IK I/ICKYCCTBCHHOFO pOACTBa,
STUKETHBIX H, BO3MOXKHO, AMTCPATYpPHBIX TPaAMLMid. Pasymeercs, HeT HU4ero
9KCTPAOPAMHAPHOTO B TOM, YTOOBI YACHBI OAHOM ceMbu Propuxouucii, pake Oyayun
YK€ AOBOABHO AAACKHMH POACTBCHHHKAMH, IIPOAOAXKAAH HMCIIOAB30BAThH B KA4ECTBE
oOpalieHuil cAOBa 072¢y, CbiH, Opam, TeM OOACE YTO NOCACAHMII TEPMUH CBOOOAHO
YIOTPEOASIACS IO OTHOLICHUIO K ABOKOPOAHOMY HAU TPOIOpoAHOMY bpary’. OpHako
caMHu II0 CC6C MOACAHU HCIIOAB30OBAaHUA AaHHOﬁ ACKCHKH I/IBI)ICTPaI/IBaHI/Iﬂ HOBBIX
MHTCPAMHACTHYCCKIX POACTBEHHBIX KOHCTPYKLIUH, AOBOABHO AMHAMHYHBIC U YyTKO
pearupymomue Ha crequuKy KaXAOH KOHKPETHOH CHUTYALUH, IIPEACTABASIOT IIOAC,
B KOTOPOM I10Ka GOABIIIE BOIIPOCOB, 4€M OTBETOB.

ITocaepnss Boast Baapumupa BacuaskoBuya orpasuaace B laauyxo—Bosvinckoii
aemonucy B opMe pedeil U IMOCAAHUIL, KOTOPHIMH OOMECHMBAIOTCI MEXAY cO0OII
ActictByromue Auna. C OAHOH CTOPOHBI, OHH IIOAYAC CXOXKH C AMAAOTaMU KHs3CH
Kuesckoti aemonucu: B 06oux actsix Hnamuyesckoti Aemonucu aKTHBHO UCIIOAB3YIOTCS
TEPMUHBI POACTBA, M CAMH KOHCTPYKLUH AOBOABHO Oamsku. C Apyroil CTOpoHsl,
€CTb PsiA CYLICCTBEHHBIX OCOOCHHOCTEH, O KOTOPBIM OHU OTAMYAOTCA. Bo—mepBbix,
B iocAaHnsix Kuesckoti aemonucu MCIOAB3YIOTCSL OOpalleHUs omye, bpame, Cviny,
B TO BpeMsi Kak B laiuyxo—Bosvirckorl semonucy MHTEPECYIOLIME HAC KOHCTPYKLUH
COACPKAT €lIle U TEPMHHbI, OTPAXKAIOIIEIO PEAABHYIO POACTBCHHYIO CBSISb: (772p010,
cainosue, xoyme. Kpome toro, B lainyxoti semonucy BCe Halle IOSBASCTCS MAPHOE
OOpallicHHE C HCIIOAB30OBAHHEM TEPMHHA TOCIIOAMH: 20cnodune bpame’, zocnodumne
cmpor mou. TepMuHbL 6pam, omey BEPEHOCHOM 3HAYCHUU MOTYT (QUIYPHPOBATH
U B aBTOPCKOH P, 9TO HE XaPAKTCPHO AASI KHCBCKOTO ACTOITHCLIA. DTH ACTAAH ACAAIOT
COMHHTCABHBIM HP}{MOC 3aNMMCTBOBAaHHC I/IHTCPCCy}OH.[I/IX Hac q)OPM us HPCABIAymCFO

' C. M. Conosses, Hemopus omnousennii mencdy pycckumu kussvamu Propuxosa doma, Mocksa 1847, c. 13-45.
S A. Toasmkun, Ouepx awsroix omuomennti mexedy xknssvamu Kuescxoti Pycu 6 norosune XII 6. (8 csa3u ¢ 6033penusmu
podosoir meopun), Mocksa 1898, c. 211-285; A. E. I'lpecusikos, Kusowoe npaso 6 dpesneii Pycu. Aexyuu no pyccxoi
ucmopuu. Kuesckas Pyco, Mocksa 1993, c. 97-110; B. B. Koaccos, Mup uerosexa 6 caose Apesueii Pycu, Aenunrpap,
1986, c. 55-57; A. B. IOpacosckuii, K sonpocy o cmenenn aymenmuunocmu senzepexux 2pamom XII 6. Hnamovescxoi
aemonucu, [in:] Apesnesimue 20[y34p¢'msa Bocmounoii  Esponsi: mamepuarv: u uccaedosanus, Mocksa 1991,
c. 189-194.

> O. H. Tpy6aue, Hemopus caassnckux mepmunos poocmsa u HEKOMOPvix OPeSHERIMUX MEPMUHOE 0014eCINEEHHO20
cmpos, Mocksa 1959, c. 56; A. A. Toasuuxun, Ouepi awunvix omnousenuti mexncdy xussvamu Kuescxoii Pycu 6 nososune
XII 6. (8 ces1u ¢ osspenusmu podososi meopuu), Mocksa 1898, c. 229.

* Boipa)keHHE TOCIIOAMH OpaT HCIIOAB3YETCs TakoKe B GepecTsiHoi rpamMote N 531, 4TO rOBOPUT O paclpoCTpaHCHUH
3TOTO BHIPAKEHHS! TAKKE M B OBITOBOIT IIEPEHCKE, 2 BOSMOXKHO, M B KUBOI pedn atoro BpeMeHn. Cm.: A. A. 3aausHsIK,
Apesuenoszopodckuii duarexm, Mocksa 2004, c. 416-417.
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TEKCTA ACTOIMCH, HECMOTPs HA TO, YTO YacTh OKPYXKAIOLIECIO MATePHaAd HAXOAHT
IpsIMblEe AHAAOTHH B 60ACE PAHHMX TEKCTax'.

Kak wuBocraasHoit wactu Hnramoesckoii aemonucu, GOABIIMHCTBO CAyYacB
HECTaHAAPTHOTO HCIIOAB3OBAHHS TCPMUHOB POACTBA MOJKHO PAa3ACAUTD Ha O0paeHuUs
B cocTaBe NpsMoil pedn (,peka Tako: 6pare, npubau cemo™) M Ha MPEAAOKCHHA
TOBOPSIIIIETO COBECEAHHKY CTATh AASI HETO 0772440M UAM coiriom (wa aam My TA BB nmbru
aku wia cobb u caoyxuti T06b cO Beelo MpaBAOI0 A0 MOET kuBota’®). AamHbe
OOpalleHusI, OYEBUAHO, OTHOCATCA K IepPOPMATUBHOM IPYIIEC PEUEBBIX aAKTOB,
TAQBHOI OCOOEHHOCTBIO KOTOPBIX SBASICTCS H3MCHCHHE, 2 He KOHCTATAL{Hs COLMAABHOM
ACHICTBUTECABHOCTH — ABa YCAOBEKA, HA3BIBAIOIINE APYT APYTa TCPMUHAMU Oparz, UAH
coir 1 omey; 6epyT Ha cebsl OpeACACHHbIE 00SI3aTEABCTBA.

Yro KacaeTcsi COLMAABHO—TIOAMTHYECKOTO acleKTa MPoOAEMbl, TO caMa 1o cebe
IIOMBITKA [IEPEAATH IPABACHHE 10 COOCTBEHHOMY 3aMbICAY OAHOMY U3 POACTBCHHHMKOB
(He cYUTASACH C CUCTEMOM HACAEAOBAHUS U MOXKEAAHHMSAMH SKHTEAEH HACAEAOBABITHXCS
TOPOAOB) — HE CAMHCTBCHHAS B PaHHEM AeTonmcanuu. Tak, Bcesoaop Oabrosuu
nbrtascs ocraButb Kues ceoemy 6pary Hropro, 0AHaKO TOCACAHHI HE CMOT YACPIKATH €IO
1 OBICTPO OKA3aACs B IIACHY Y CONEpPHHKA. | [0-BUAMMOMY, HAES CAMOIPOU3BOABHOTO
3aBELIAHMS BAAACHUI U cTaryca OpaTy BBITASIACAQ MCHEE YCIICUIHOM, HEXKEAH OT OTLA
K CbIHY/, BO BCSAKOM CAydae, B AMasorax Baapumumpa Bacmabkosmua n Mcrucaasa
AaHMHAOBHYA MBI BHAMM IIOCTCIICHHOE CMCILCHHE AKLEHTA C ,0parcTBa’ KHs3CH
K ,OTLOBCTBY  Baapumupa mo orHoumeHuioo Kk McTucaaBy, asaTeM K OyKBaABHOMY
HA3BIBAHUIO BOABIHCKOTO KHA35 UMEHEM oTLa McTucaaBa.

PaccmarpuBast AcsiteabHOCTh Brapummpa BacnabkoBuya, HaAO OTMETHTH €ro
0CO0YI0 CKAOHHOCTb K M300PETCHHIO KBa3U—POACTBEHHBIX CBS3CH B [leAOM. Tak, MbI
3HAEM, 4TO CTO CAUHCTBCHHAs AO4b, M3sicaaBa — mpueMHbIil pebeHok; ee Baaanmup
,,B3AAD 60 ecMb 10 W cBOee M;pn B IIEACHAXD U BOCKOPMHAD (,,B; 60 HE AAA MU CBOUXD
poauTy 3a Mou rpbxb1”)®, BIOAHE BEPOSITHO, YTO U €€ YHHKAABHOE AASL CPEAHCBEKOBOM
Pycu auHacTHdecKOE HMSI OBIAO CKOHCTPYHPOBaHO UM camuM’. Mbl BuAMM
TPAAULIIOHHYIO AASI ADEBHEPYCCKOTO 0011[eCTBa CUCTEMY OOPAICHUII K POACTBEHHUKAM
Oabru, sxeHsl BAapuMupa: cBOEro TeCTs OH HashBaeT ,[OCIIOAMHE OTYE , Ha yTo PoMan
Bpsirckuit roBoput emy ,coiHoy mon” . Takue oOpaieHUst K pOACTBEHHUKAM SKEHbI
HAH CECTPBI IPUCYTCTBYIOT U B 0ACE PAHHUX ACTOIMCHBIX TEKCTaxX' .

49ro, npexae Beero, Co6o 0 3axone u baazodamu: A. H. Haconos, Hemopus pyccxozo aemonucanus. XI- navaro XVII
sexa, Mocksa 1969, c. 236-244, u [PEAIECTBYIONIHE ACTOMHICHBIE TekcThI: A, [T Toaouko, [loxsara uin 2Kumue?
(Mexcdy mexcmonozuesi u udeorozueti KHINCECKUX nanczupuxos 6 dpesuepycexom semonucanun), ,Paleoslavica’, 7, 1999,
c.26-38.

> Hnamowescxas aemonucs, [in:] Ioanoe Cobpanne Pycckux Aemonuceis, 1. 2, Mocksa 1997, c16. 860.

¢ Ibidem, ct6. 901.

7 XoTsl 3aBeljaHue BAAACHHH OT OTIA K BBIOPAHHOMY ChIHY Taioke OBIAH, KaK IIPAaBHAO, HEYAQuHBI, Hanp. Spocaas
OCMOMBICA HE cMOr HCPCA&TB npaBAt:HHﬁ BHC6P3."IHOMY CbIHy OACFy BO6XOA BAE.AI/IMHPS., HCCMOTP}[ Ha TaKOBOE€
npeacMeptHoe xeaarne. Ibidem, cr6. 657.

8 Ibidem, c16. 901.

> A. ®. Aursuna, Q. B. Yenenckuit, Bobop umenu y pycckux xnssei 6 XV-XVI 6. Aunacmuueckas ucmopus cx6o3v
npusmy anmpononumuxu, Mocksa 2006, c. 242-243. _

10 ,BoaoaMUP 60 30BAILE. TOTAA TECTA CBOETO 110 BEAUKOY, TAKO peKa: ,,[CHE We, ToeAb T06OYACIIIL BO CBOEMb AOMOY
U ALIEPH CBOEH 3AOPOBbE BUAMIIE. PoMans sxe wromphea emoy, Tako pexa: ,,Croy mou Boaopumepoy, e moroy W patu
coen bxaru”. Ibidem, cr6. 874.

! Boaee moApOOHO STOT aceKT paccMaTpHBAeTCs B APYroil Moeil cratbe: M. A. Aaspendenxo, O sosmoxcrocmu
ynompeﬁﬂmuﬂ MePMUHOE poﬂcmzm 0 OMHOULEHUIO K poﬁcmgeuﬂumz,w JceHvL s()pegﬂepyfcxom 051446671133, ,,I/Icropm{:
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Baapumup BacuABKOBHY MCHOAB3YET TEPMHHBI POACTBA B ITOCAAHHSX
K HHOCTpaHHbIM corosHukaM'”. Eme orna Baasnmupa, Bacnabko, AMTOBCKUIT KH3b
Bouueak ,HapeKADb ¥ OALICTS... AKH wiia co6b u rocioauna”®, Hauboaee aro6omsiraa
ucropus orHoumenuil Baaaumupa Bacuapkosuya ¢ Konpapowm I, xussem Masosun,
KOTOPBII HAa3bIBACT €TO 072440M H, OYCBHAHO, HAXOAUTCS TIOA €O IIOKPOBUTEABCTBOM.
He crout, oAHaKO, A€AaTh NMOCIICIIHBIA BBIBOA O CYLIECCTBOBAHUHM MEKAY KHS3bIMU
OTHOUICHUI IPSIMON 3aBHCUMOCTH, CKOPEE Pedb HACT O B3AHMOIIOMOLLH (Cp. HAIPHUMEP,
ornomenus Msscaasa McrucaaBuya u Iespr II, xoTopbIil Ha3pIBaA KMEBCKOIO KHs35
omyom, aTOT ero Gpamom u conom™). Kpome toro, Baapumup u Konpap 6b1am,
OYCBUAHO, CBSI3aHBI AOTIOAHUTCABHBIM POACTBOM .

BpeMsi MHTEpPECYIOIIETO HAC ACTONMCHOTO JIH30AQ 3aHSITO AAMTEABHBIM, HO
OTHOCHTECABHO MUPHBIM IPOTHBOCTOsiHMEM ApBa AaHumaosuya u ero chiHa IOpus
c Baapumupom, mnpuyem McTHCAQB HAXOAMTCS HECKOABKO B CTOPOHE, BCTYIIAs
B KOHPAHKT TOABKO IIOCA€ CMEPTH ABOIOPOAHOTrO Opara. AKTHBHAsI ITOAHTHYECKAS
nosunus Assa u FOpust, ncrioab3oBaHne CO030B C MOHIOAAMH IIPOTHBOIOCTABASICTCS
B ACTOIMCH 0OACEe BBIACP)KAHHOM MO3ULMM BaapuMupa — yCTpOHUTEASI TOPOAOB
Y KHIDKHHKA, HE )KCAQIOLIIETO Y4acTBOBaTh B COBMECTHBIX ¢ Opaoit moxopax. OcosHas,
94T0 6GOACC HE BCHAAX NPUHMMATb AKTUBHOE YYaCTHE B IIOAUTHYCCKOH >KUSHHU,
Baapumup permaer mepeaaTh CBOM 3€MAH M ropoAa McTucaaBy, NOSHIHs KOTOPOTO,
B TOM YHCA€ U II0 OTHOIICHUIO K MOHIOAAM, eMy Hanboaee 6anska. OH HauMHaceT cBOE
ofpaieHue, TOAYECPKHUBASL, YTO Y HETO HET COOCTBEHHBIX ACTCH: »,a HU Oy MeHe Abruu,
a Aato TOOB, 6paToy CBOEMOY 3€MAIO CBOIO BCIO L TOPOABI ITO CBOEMB sXHUBOTE 6. D10 He
CAMHCTBCHHBII CAyYail, KOTAQ COOOILICHHE 00 OTCYTCTBUY ChIHA HAM OTLIA [IPEALLIECTBYCT
IPAKTUKE KOHCTPYHPOBAHHS POACTBA, CPABHUM, HAIIPUMEP, C HAYaAOM O0PSIAQ MEXAY
MssicaaBom Mcrucaasudem u BstuecaaBom Baapumuposuuem B Kuesckoit aeronmcn:
»0y Tebe Wia ubTy, a oy MeHe cHa HETYTh, 2 TB1 5Ke MOU CHD, Th1 5KE MOU 6pars’". Eme
OAHA BOXKHASI AASI HAC OCOOCHHOCTD — CKPEIIACHHE AAHHOTO O0CIIAHUS CBHACTEABCTBOM
»L1aPEBbIX PAALIOB’, T.€. AOBEPCHHBIX AMI] XaHa: (»a Ce TH AQIO0 IIPH LiICPHXD U IIPH €ro
pAAbLIaxy’)'$, KoTopble PUrypHpYIOT B TeKCTe M Aaace, Koraa Baaanmup u McTucaas
OTHPABASIIOT KO ABBY ITIOCAOB C 3TUM HUSBECTHEM: ,,a YETO BOCXOYCIIb YETO UCKATH 10
XKHBOTH OpaTa MOEro 1 CBOETO — Wee 5Ke TH LICPBE, a ce 1eps . FIMeHHO naMeHuBLICeCs

SACKTPOHHBIl HaydHO—oOpasoBaTeabHbI OxypHas, 2012, 7(15), (http://historyjes.su/s207987840000177-3-
2[17.10.2013))

12 FIMeHOBaHHE TEPMUHOM POACTBA IPEACTABUTEAS TyXKO KYABTYPBI H SI3bIKa CHMBOAHYCCKH COAMKAAO TIPABHTEACH,
KPOME TOTO, YACTBIC AMHACTHYECKUE OPAKU MEKAY NPABSIIMMH AOMAMHU YACTO O3BOASAH HCIIOAB3OBATH STU TEPMHHbI
HMEHHO KaK 06paljeHHe K POACTBEHHHKAM JKEHbI HAH CECTPBI.

> Hnamvesckas aemonuce, cr6. 862.

" Ibidem, c16. 407, 444, 450.

1> Kax noxasano B pabote A. AomGpoBckoro, oun He Moran 6biTh cBsizanbl uepes Ilepesicaasy, sxkeny Konpaaa, kotopas
paHee B AMTepaType cauTasach Aoucpbio Aannnaa Pomanosraa. OAHAKO aBTOP PUBOAMT HECKOABKO HHBIX BAPUAHTOB!
D. Dabrowski, Genealogia Micistawowiczéw. Pierwsze pokolenia (do poczgtku XIV w.), Krakéw 2008, s. 660 u pasce.
AeHcTBUTEABHO, KaXKeTCsI CTPaHHBIM, 40 KOHpaa mpocHT ABOIOPOAHOTO OpaTa CBOCH JKEHbI II0XOAATANCTBOBATH O TOM,
4TO6HI ce POAHOIT 6PaT MOKPOBUTEABCTBOBAA eMy (06 STOM SMH30AC CM. AAACE B TCKCTE).

' Hnamevescras semonuco, ct6. 898, 898.

17 Ibidem, cr6. 396.

' Ibidem, c16. 898. MHOXeCTBEHHOE YHCAO HCIIOAB3OBAHO CKOPEE BCETO OIMOOYHO.

Y Ibidem.
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IIOAOKCHHME DYCCKUX KHS3CH, CTABIIMX 3aBUCHUMBIMH OT ,HEBOAM TaTapcKOW
AABaAO 3aMbIcAy BaapnMMupa mIaHCHI Ha ycrex — B OTAMYHE OT HEYAAQUHBIX ITOIBITOK
CaMOIPOHM3BOABHOM NEPEAAYN BAACTH M30PAaHHOMY AMIly B AOMOHIOABCKHI IIEPHOA,
TaK KaK IIOAOKHTCABHOE PEIICHUE XaHa CAYXKHAO B OIIPEACACHHOMN CTEIICHH FapaHTHEH
OCYILICCTBACHHUS €ro 3aMblcaa. VIMEHHO BMEIIATEABCTBOM MOHIOAOB YIPOXKAeT 3aTeM
Mcrucaas AaHUHAOBHY OpaTy U IAEMSIHHHUKY, HAPYIIHMBIINM BOAIO yMepiiero™.

McTrcAaB HAYMHACT Pa3AaBaTh IOAY CHHbIC 3¢MAH 60sipaM (He AOKHAASICh CMEPTH
ABOIOPOAHOTO 6paTa M BCTYNACHHMS B IIpaBa HACACACTBA), BBISBIBAS HEAOBOABCTBO
Baapumupa. B peakuun nocaeAHEro Ha 9Tu ACHCTBHS HAM Ba>KHO BBIACACHHE CAUHOTO
HACACAHHKA CPEAU PABHbIX 10 3aKOHY POACTBEHHUKOB: ,,Tbl MH OPaTh €Ch, 2 ADOYTUH MU
6parb AeBb, a corHoBeub My FOpbu. [3b 5xe oy Bach Tpex n36paab ecmb Tebe WAHHOTO,
¥ AAAB TH €CMb 3EMAIO CBOIO BCIO U TOPOABL - BAAAMMUD IOAYEPKUBAET, YTO ITO CBA3AHO
¢ ;ropaoctso” Abau FOpusi*'. Ha saBepiuaromiem sTare mpOTHBOCTOSHHS BOABIHCKHU
KHSI3b IOK3bIBACT ITYYOK COAOMBI U3 CBOCH ITOCTEAH M COBETYeT MCTHCAABY He AaBaTh
AQXKE TOTO IIOCAE €0 CMEPTH HUKOMY M3 POACTBCHHHKOB,

[Tocae paspemieHnst HeAOpasyMEHUIl C 3eMASIMH, MCTHCAAQB TOBOPUT O CBOEM

723, KoHcrpynpoBaHue 1OAOOHBIX

KEAAHMM MMeTh Baapmmupa ,aku Wia cobb
OTHOUICHUII IPUCYTCTBYET BO MHOTHX ACTOIMCHBIX JIH30AAX: OT YBaKUTCABHOIO
ONPEACACHHUS APYTOTO KHA3S ,,cTapbu Ko orery > (110 OTHOLIECHHUIO K TOBOPSIILEMY) AO
KASATBBI Ha KPECTe Hap TPOOOM CBSITBIX MyYCHHKOB OBITb APYT APYTY 077240M W CoLHOM™.
Aasce Brpamorax 6eCHOKOMCTBO O 3eMASX M IOPOAAX CMEHSCTCA BO3AOKCHHEM
OTBETCTBCHHOCTH Ha MCTHCAQBA 10 OTHOIICHUIO K ceMbe Baagnmupa: ,,6paT mou, Mmon
Mbcrrcaase, baoyn Ko MHB XPCTh Ha TOM®b, KaKo TH HE WIATH HUYEroK WW KHATHHU
MOEH 10 MOEMb )KHBOTb, 4TO ecMb en Aanb U W cero abruma, W MsAcaassi xe. He Waats
e HeBOA€IO HU 32 KOTO XKe”. McTrcaas oTBeTHA: ,,[CHe, pun, 6pate... pau Mu Bt numbru
CBOIO IATPOBB, AKH AOCTOHHOYIO MTPb [ BhipeAeHO MHOI — M. A.] co6b u uTuTH, 2 1PO
ce ABTA, Wike CAKO MOABHIIIB, 2651 10 B5 TOro AoBeas, Aau Mut 10 By Waatw, aku csoio
AlLLLEPb POAUMOYIO [BbIACACHO MHOIO — M. A.], 1 Ha TOMD KpCTD YeaoBa .

Cam 00psip mpeAcTaBACH B pOpPME KPECTOLICAOBAHUSL, TO €CTb KASTBBI, KOTOpPast
SIBASICTCSL AOTMYECKUM 3aBEPIICHUEM IPEABAPHTCABHON AoroBopeHHoctu. M ecan
Baasumup BbipaskacT 6eCIOKOMCTBO OJKeHe M AodepH, Tpebys or Mcrucaasa
IIOKASICTBCSL O TOM, YTO OH HE OYACT COBEpIIATh BIIOAHE KOHKPETHBIC ACHCTBHS
(OTHUMaTh 3eMAM y KHSTMHHM, BbIAaBaTh VIssicAaBy HAacHMABHO 3aMy’k), TO OTBET
McTrcaaBa COACPKHT, pasyMeeTcs, 3aBEPEHHE B 00paTHOM, HO B pOpMe, OTPHLIAIOLEH
B IPMHLUIIE AKOOBIC BpaKACOHDBIC HaMEPeHHs — MCTHCAQB CTAHOBUTCS YACHOM CEMbH
— corrom Onbru u omyom VIssicaasol.

20,1 e xouto npasuty Tarapsr”. Ibidem, c16. 929.

2 Ibidem, c16. 900.

2 Ibidem, cr6. 912. O Cumsoaudeckom 3HadeHun dtoro Kecra cv.: H. M. TTaaoB—Cuassanckuit, Cumsosusm
6 dpesren pycckom npase, ,)KypHaa MUHUCTEPCTBA HAPOAHOTO IpocBewjerus, 6, 1905, c. 350.

3 Unamowescxas aemonuce, ct6. 901.

2 Ibidem, c16. 323.

» Ibidem, c16. 399-400.

2 Ibidem, c16. 904-905.
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Koraasxeyepes Hekoropoe Bpemsi masosenkuii kusisb Konpap Ilysnaero sorosope,
110 KOTOPOMY Bee IpaBa Baaanmupa BacuabkoBuua nepexoasit Mcrucaasy, oH Takoke
CACT 3AKAIOYATb COOCTBEHHBII COI03 C IOAACPIKKON 1 0A0OpeHeM Baapumupa, nprdem
IOCACAHUH OYKBaABHO IepeaacT Opara ,[10A PYKy', YTO MMEET HPSIMYK0 aHAAOTHIO
B TPAAHLIUH [IEPEAAYH CBIHA ,HA PYKH : ,MbcTHCAABOY Tako pexa: ,bpars Mou, camb
Bbaacup, Kako ecMb uMbab Gpara cBoero Konapara u 4ctuap u Aapuasb, a B 06HA0Y
€ro CTOMAB €CMb 32 HUMb, KAKO U 32 c00010. AGbI ThI TAKO XKe MCHE ABAA TIPHMADL 1 C
AIOGOBBIO [IOAD CBOIO POYKOY M CTOMAB 32 HUMB BO €ro 3A0. MbcTrcaaB ske Wobdaca
(Tako cTBOpuTH)” BoAoAMMHUpOY, Tako peka: ,BpaT Mon, pasp Tebe AbAA mpummaro
C AIOOOBBIO IIOAD CBOIO POYKOY, @ B OOHAOY €ro Aau Mu bo FOAOBOY CBOIO CAOXKHUTH 32
Hp 2.

[TorpanuyHOe COCTOSIHHE YCAOBEKA, KOTOPBIH, SBASISICh TAQBOH CEMbBH, POAR,
GOraThiX BAAACHHUI1, OCO3HACT, YTO IIOKHAACT STOT MUP, U IIPEAIPUHUMACT [IOCACAHIOO
OTYasIHHYIO [ONBITKY OOACIYHUTD SKU3Hb YACHAM CBOCH CEMbH, COXPAHSIsl MX HACTOSIIEE
[IOAOKCHHE, HAXOAUT SIPKHE IAPAAACAM B CAaraX, HCOAHOKPATHO YIOMHHAIOIIMX
HNPAaKTUKY TEPEAAYU BCEH COITMAABHOM U UMYILIECTBEHHOH CTPYKTYPHI, BHICTPOCHHOM
YEAOBEKOM, €ro OAM3KOMY APYTY, OpaTy HAM APYTOMY POACTBEHHHUKY. 12k, Hampumep,
B Care 06 Oruae 6orarblif, Ype3BbYAHHO YAQYHO SKCHUBIIMHCSI ACHACpMaHH bapa,
IIOHMMasl, YTO YMHPACT OT PaH, MEPEAACT XKCHY, pebeHKa U ycaably cBoeMy ApyrY,
U, BO3MO>KHO, mo6patumy Topoassy. Bnocaeactsuu Topoans skenutes Ha BAoBe Bapaa,
Curpua, CTAaHOBUTCS BOCIIUTATEACM €ro PeOCHKA U PACIIOPSDKACTCS €0 UMYILECTBOM
u ycaab00oit. bapa, BHASI, 4TO €ro paHbl CTAHOBSITCS ONTACHBIMH, CIIPALINBACT KOHYHTIA:
»ECAM MHe HpHAETCS yMepeTh OT 3THX paH, TO 51 XO4y IPOCHUTH BaC, YTOOBI BBI
PA3pELIMAY MHE PACIIOPSIAUTLCS CBOUM HacAcACTBOM . Koraa ske KOHYHT Aaa Ha 9TO cBOE
COTAACHE, OH CKa3aA: , X0y, 4TOOBI Bee, 4eM sI BAAACKO, 3EMAU U BCE AOOPO, OAYIHA
B HACACACTBO TopoAbB, TOBapuily MOM U poand. EMy st Xo4y AaTh 1 5KeHY CBOIO, U CbIHA
Ha BOCIIUTAaHHE, [IOTOMY YTO AOBEPSII0 €My B 3TOM OOABIIE, YeM OCTAABHBIM AIOASIM .
Aaaee npusoputcst pemenne CUrpup mo aToMy BOIPOCY: ,, Toraa oHa pemmaa, u ee
APY3bsi [IOAACPKAAU €€ B ITOM PELICHUH, AATh coraacue Ha bpax ¢ TopoasBoM, ecan ee
oreyy He O6yaer nporus. [Tocae atoro Topoass craa pacniopsbkarscst B BotunHe bapaa
¥l yIIPaBASITh B PIOABKE KaK ACHADMAHH KOHyHIa >,

Kak Mbl BUAMM, 1 cHTyaLuy, U ClIoco0bl uX paspeutenus y bapaa u Baapumupa
AOBOABHO CXOKH€: 062 HAXOAATCA B COCTOSIHUH TSDKEAOH OOAE3HH, OTAAIOT Oorarele
3€MAU U CEMBIO IIOA IOKPOBHTEABCTBO OAM3KOIO APyra MAH ABOIOPOAHOrO Opara,

7 CaoBa B ckOOKaxX B HCTOYHUKE 3a4€PKHYTHI.

2 Ibidem, ct6. 906.

¥ ,borolfr ok Bérdr lagu { sdrum. Toku sar Porélfs at gréa, en Bardar sdr gerdust banveen. P4 Iét hann kalla konung til
sin ok sagdi honum sva: ,Ef svd verdr, at ck deyja 6r pessum sdrum, pé vil ek pess bidja ydr, at pér latid mik rada fyrir
arfi minum”. En er konungr hafdi pvi jétat, pd sagdi hann: ,, Arf minn allan, vil ek, at taki Porolfr, félagi minn ok frendi,
16nd ok lausa aura. Honum vil ek ok gefa konu mina ok son minn til uppfedslu, pvi at ek trrii honum til pess bezt allra
manna”. Hann festir petta mél, sem log varu til, at lcyﬁ konungs. Sidan andast Bardr, ok var honum veittr umbiinadr, ok
var hann harmdaudi mjok. Pérolfr vard heill sira sinna ok fylgdi konungi um sumarit ok hafdi fengit allmikinn ordstir.
Egils saga Skalla—Grimssonar, 9. Islendmga sogur, ed. by B. Halldérsson, Reykjavik 1987, p. 376-377. (Ilepesoa
na pycckuit s3pik C. C. MacaoBoii—AamaHckoit). AHAAOTHYHAs CHTYyaLusl IPOUCXOAUT 4€pes MOKOACHHE C CAMUM
Oruaem, cXokne KOHCTPYKILIMH MOXKHO BCTpeTHTH Tawke B Caze o [ican. Aast HaC CyIeCTBEHEH AQHHBIH IIPUMep, Tak
KaK 1 EaPA Hu BAaAI/IMHp HAaXOAHUAHUCDH B OO)KMAAHHUU CMCPTI/I Hu HPI/IHHMaAI/I pCLlICHI/IC CaMOCTOSTEABHO.
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9TO CKPEIASIETCS CBUACTEABCTBOM KOHYHIa MAM XaHA. KKOHYHT BBICTYIaeT 3A€Ch U KaK
OAMLICTBOPEHHE BAACTU U KAK ,,CTAPIINI POACTBEHHUK BCEX YACHOB CBOETO IIACMEHH ",
ofycTpauBaomuil cBapAb0y CBOETO APYKHHHMKA, U OAHOBPEMCHHO HPOSIBASIOLIUIL
3200Ty 0 BAOBE APYrOro APY>KMHHHKA. ITO KacaeTcs XaHCKOH BAACTH, TO Bee
noaAepkke ObIA ckopee 3amHTepecoBaH cam Baapumup Bacuaskosua. Heemorpst Ha
TO, 4TO, II0 CAOBAM KHSI35I, MOHTOABI €O ,[IPOIAAH... OY)KE U Ha IICYCHEXD °', 3AMBICCA
3aBeL]aTh 3€MAH OAHOMY M3 BO3MOXKHBIX HACACAHHKOB, [IPHYECM ABOIOPOAHOMY Oparty,
OKA3aACsI YCIICLIEH HMECHHO C IOAACPIKKOM XaHCKOH BAACTH.

Peur 3a€Ch, €CTECTBEHHO, HAET HE O 3aHMCTBOBAHHU (COITMAABHO—TTOAUTHIECKOH
NPAKTUKH HMAM AMTEPaTyPHOTO MABAOHA), OAHAKO U HE O HPOCTOM THIIOAOTHYECKOM
cxoAcTBe. A€AO B TOM, 4TO cama 1o cebe TPAAULHs 3aMCLICHUS YEAOBEKA, OCOOCHHO
IAABBI POAQ, B CAyYae HECYACThS, IO—BUAUMOMY, HUMEET TAyOOKHE apXauYHbIC HCTOKH.
Tak, Hanmpumep, Bo Bmoposaxonuu COACPKUTCS NOAOKEHHE, COTAACHO KOTOPOMY
BAOB2 yMEPILIETO AOAXHA BBIITH 3aMY>K 3a €r0 OpaTa H POAUTD CBIHA, KOTOPOTO AOAXKHO
Ha3BaTh UMEHEM MOKOHMHMKA . OAHAKO 3ACCh, KAK BHAHO, HabOACE CYILIECTBCHHBIM
MOMECHTOM SIBASIETCSI POKACHUE HACACAHUKA, B TO BpeMs Kak y bapaa 614 pebenok,
a B cuTyauuu ¢ BaapumMupom takue 1ean npocTo He CTaBUAKCH.

Mor an Baapumup, ubs 00OpasoBaHHOCTb M H300PETATEABHOCTb BCSYECKU
IIOAYCPKHBACTCS  ACTOIMCLICM, HCIIOAB30BaTh B CBOEM 3aBEIjaHMH OubAciickuil
obpasen;? Takoe 0OBsCHEHHE BO3MOXKHO, OAHAKO BPSIA AH 3TO YAAAOCH OBI eMy, HE
HMCH 3Ta COLMAAbHASI IPAKTUKA AOCTATOYHOM IOAAECPXKKH Ha Pycun. Beab oH 6bia He
CAUHCTBCHHBIM ACHCTBYIOLIMM AMLOM B KOHCTPYHPYEMOH UM CHTYALUH, €€ AOASKHBI
ObIAM MOHUMATb TakKe U penunueHTs: Mctncaas, Oabra Pomanosna u Mssicaasa.
Kpome Toro, pedb HACT HE O MOAYYCHHN HOBOI'O HACACAHHUKA, & O COXPAHCHHUHU CTATYC
KBO YACHOB CEMbH, TOPOAOB H 3¢MEAD.

Kak 6p1a0 ormeueno Pepopom Yemenckum u AHHOM AHTBHHOM, TpasMLs
ACBHPATHOTO OpakKa He TOABKO HE TOAACP)KMBAAACH B XPHCTHAHCKOM Pycu, HO 1 cam o
cebe Bropoii 6pak BAOBCTBYIOIICH KHATHHU ObIA B IPHHLUIIE HEBOSMOXKEH (MMEHHO
noatomy Oabra, B otanuue oT CUTPUA, CTAHOBUTCS MANEPHIO Mcrucaasa). ITpu sTom
ACTOIHCH COACPIKAT OMMCAHUE LIMPOKOTO PSIAA COLIHAABHBIX IIPAKTUK, O3BOASIIOLINX
B TOM MAM MHOH CTEIICHH IMOBAMATH Ha BO3MOXKHYIO CYAbOY CBOMX IOTOMKOB. Tak,
Hanpumep, MssicaaBy McTrcaaBudy B H38BECTHOM CTENCHN IIOMOTAM Opaky €ro cecrep
u 6parbeB, 3aaymanHbIe ero orrioM. Hanboaee cyliecTBeHEH AAsI HAIETO HCCACAOBAHUS

3 K. Mopaseaeckuit, 3apoxscenne eocydapemea 6 obugune: kusi3v 621a3ax coniemennuxos, [in:] Apeswss Pyco
u Cpednesexosas Espona: sosuuxrosenue 20cydapems, npep. oprkomurera kou¢. A. O. Yybapesn, Mocksa 2012,
c. 170-171.

3! Unamoescxas aemonuce, ct6. 899.

3 Bmoposaxonue, 25: 5—6. boaee moppobHO 06 3TOi mpakTHKE M OCOGCHHOCTSX ce¢ BocnpusaTHs Ha Pycn:
A. ®. Aursuna, O. b. Yenenckuit, Tpaexmopun mpaduyun: Iiase: us ucmopun dunacmun u yepxsu na Pycu xonya X1
— nauana XIII sexa, Mocksa 2010, c. 48. AHasorndHble IPAKTHKU YIOMUHAIOTCS B 3akonax Marny, a Taioke onucaHsl
B K]/IPFHSI/[]/I u AE.I'CCTH.HC HCAABHCTO HPOLHAOFO. KPOMC TOTO, 6paK C 6pa.TOM yMCpIﬂCrO My)Ka HAHW XKXCHHXA HOPOﬁ
PACCMATPHBAACS KAK BOSMOXKHBII B AMHACTHYeCKOH ncTopun EBpomnsr. Tak, Hanpumep, Exarepuna Aparosckas Bbiuiaa
samysx 3a [enpuxa VII mocae cmepru e Myxxa npusua Aprypa Yaabckoro ([eHpux 6b1a ero MaaamuM 6paTom) 1 TakuM
OGP&SOM, yCHCHIHO HPOAOA)KHAS. I/ICHS.HCKY}O HOAHTHKY HPH KOPOACBCKOM ABOPC.

3 A. ©. Autsuna, ®. B. Yenenckuit, Tpackmopun mpaduyun, c. 48.
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00bI¥all 3aKAIOYATh AOTOBOP MEXAY OparbsiMHM O TOM, YTOOBI B CAy4ae CMEPTH OAUH
U3 HHX 3200THACS O AeTsX Apyroro. Tak, usBecTHo, 4T0 McTtncaas Baapumuposua
3AKAKOYHA TAKOH AOTOBOP CO CBOUM OpaToM SIporoAKOM, 4TO OTPa3HAOCH B HEKOTOPOIL
XaOTUYHOCTH IIOAUTHKHU IIOCACAHETO: I IpecraBuca 6A'_.I‘OB”BPHT>II/I KH3b MbCTHCAQBD
Boaopumeps CHD, OCTAaBHBb KHKCHHC Opary cBoemy [Mpomoaky, emy e u aAbru cBon
cb Bmb Ha pyub npeaacts . Anppeit Ao6pblii 3aKAIYHMA AHAAOTHYHOE COTAAILCHUC
co coum 6parom FOpuem o ToM, 4T06BI €ro chiH moAyuna ropoa Baapnmup: ,CHY, A3b
€CMb C TBOUMb WIMb, 2 Cb CBOUM 6paromb AHApBeMb XpCTD 1y5A0BaAD Ha TOMD, AKO
KTO CA HAI0 WCTAaHETB, TO ThiM OyACT WOoUMB AbremMb #1b 1 BoAOCTD oyAepkaTy’ .
Aorosop mexay Mssicaabom McrucaaBudem u BsraecaaBom  Baapumuposuuem,
K KOTOPOMY MBI y)K¢ OOpAIJaAUCh, TAKXKe MOXXHO PaccMaTPUBATh KaK 4aCTb AQHHOI
COLIMAABHOM IIPAKTHKH, AUILIB C TOH pasHuieil, uto MasicaaB McTucaasua sakaiodact
€TO CAaMOCTOSITEABHO U BO B3POCAOM COCTOSIHHU .

OaHaKo BO BCeX M3BECTHBIX HAM CAYYasIX TAKHE CBSI3H BOSHUKAIOT AUIIb B KAYECTBE
AOIIOAHMTEABHBIX K OCHOBHBIM: KHsI3bsl CTAHOBHAUCH 0Parnbimit, MOTAY HA3bIBATHCSI
OMYOM Y CoLHOM — 3ACCH JKE PEUb HUACT O IOAHOM ,3aMCIICHUH OAHOTO YEAOBEKA
APYTHM IIO OTHOILCHUIO KO BCEM POACTBEHHUKAMH U COIO3HHMKAM. JTa CBOeoOpasHast
TpaHCPOPMALST TIPOAOAXKACTCS, M HA CACAYIOLIEM €€ BHUTKE McTHCAaB HE TOABKO
HasbIBacT BAapuMupa 6pamos v 0muyom, HO ¥ UCIIOAB3YET UM U TUTYA CBOCTO OTLA:
»TBI 5K€ MU OpaTh, ThI K€ MU Wb MOH, AAHHAO KOPOAB >, 4TO ACAAET €O A0COAIOTHBIM
U IOAHOIIPABHBIM HACACAHHKOM KHsi3s1. B aTOM cAydae nmpeaeabHO ruOKast coLjpaAbHasI
[PaKTUKA KOHCTPYHPOBAHHS POACTBA MOAMQPUUUPYETCS, IMOAADKHUBASICH IIOA
CUTYALUIO U IIPOSIBASISICh IIPU 3TOM C HauboAblIeH MOAHOTOH. OUYeBUAHO, CXOXKHUIL
IPOLIECC IPOUCXOAUT U B CKAHAMHABCKOM CPEAC: IIPU OIPEACACHHBIX 00CTOATEABCTBAX
TPaAMLIMOHHBIC NPaKkTUKU BocrmTaHus (fosterage), MOACAMPYOIGHE OTHOILICHHS
»oTeny” — ,,chIH M OTHOweHHs nobparnmctsa (fostbreedralag), nosropsromue cpssp
MEXAY OpaTbsiMH, CKAAABIBAIOTCSI B MEXaHHM3M [IOAHOTO 3aMEIICHHsI OAHOTO YCAOBEKA
APYTHM, CKOTOPbIM BOCCO3AQIOTCSL U BEPTUKAABHBIC U TOPH3OHTAAbHBIC —CBS3H
Y IPEKHUX YACHOB CEMBH.

3 Unamovesckas remonucs, ct6. 294.

3 Ibidem, c16. 488.

3¢ Boaee moapobHO aTa TpapuLms paccmortpena B MoHorpaduu: A. @. Autsuna, O. B. Yenenckuit, Bubop umenu
7y pyccxux kuaseil, c. 75—-80.

37 Hnamovesckas AETNONUCD, cr6. 912. Cxon(y}o cl)opmy HCITOAB30BAAH HOBIOPOALBI, BCTPEYas KHA3S WasicaaBa
McrucaaBuya: ,Tb1 Halll KH3b, Th1 Halll BoaoAnMup®, Th1 Haul, Mbctncaass”. Ibidem, cr6. 370.
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Maria Lavrenchenko, The Testament of Viadimir Vasilkovich — an Innovation or
a Family Custom of Rurikovichi?

This paper focuses on constructed kinship scheme in Galician—Volhynian chro-
nicle, which is unique for the Old Russian texts. Desperately ill prince Vladimir Vasilk-
ovich leaves by his will his land, his wife and his adopted daughter to his cousin Mstislav
Davidovich. Mstislav became a new ,father” to his daughter, a new ,,son” to his wife
and inherited all the political ties of Vladimir that was also defined in the terms of kin-
ship. In this article, I consider different Old Russian social practices that may serve as
a building material for the kinship construction of Vladimir Vasilkovich, textual Bible
parallels and saga material as a comparative data. The role of Mongol invasion is the
crucial one. Vladimir did not approve the cooperation between his relatives (Lev, Yuri)
and Mongols, what was the main reason for his decision to leave by his will his land
only to Mstislav. At the same time, the khan’s authority became a guarantee of this so-
cial practice scheme success and when Mstislav has inherited the land, he asked for
Mongols’ military help in keeping it.

Maria Lavrenchenko, Testament Wiodzimierza Wasylkowicza: kontynuacja rodzin-
nej tradycji Rurykowiczéw czy nowatorska idea bezdzietnego ksigcia?

W niniejszym artykule zostata oméwiona rodowa konstrukeja, przyjeta przez
ksigcia wlodzimierskiego, Wlodzimierza Wasylkowicza, w swoim testamencie. Zw-
raca uwagg jej podobieristwo do opisu ostatniej woli Barda, cztonka druzyny Haralda
Pigknowlosego, w Sadze o Egilu, przy czym istnieje zaréwno ogélne podobieristwo
motywéw i decyzji, jak i konkretnych detali. Obydwie sytuacje sa rzadkie tak dla trady-
cji spoleczenstwa sredniowiecznej Rusi, jak i skandynawskiego, a opieraja si¢ na petnym
»zastapieniu” jednego czlowicka przez innego tak w rodzinie, jak i w polityce. Jednakze
zaréwno w Skandynawii, jak iw dawnej Rusi wystgpowata ogromna réznorodnosé
prakeyk spolecznych, konstruujacych jeden zwiazek horyzontalny (,bractwo”, po-
bratymstwo) czy wertykalny (wychowanie, pokrewieristwo, nazywanie ,o0jcem”),
zktorych prawdopodobnie powstal interesujacy nas schemat dziedziczenia. Przy
czym w kazdym przypadku dziataly szczegdlne okolicznosci, ktére doprowadzily do
zbudowania danego modelu. W przypadku Wtodzimierza Wasylkowicza za taki kata-
lizator postuzyto panowanie Ordy, ktére z jednej strony stato si¢ przyczyna testamentu
Wtodzimierza, z drugiej — stanowilo gwarancj¢ jego wypelnienia.



Viktor Adamovi¢
(Brno)

RUS’ IN THE SECOND SEQUEL
TO COSMAS

This paper aims to analyze, how the Second sequel to Cosmas describes the medieval
Rus’ The Second sequel to Cosmas is actually a set of multiple Bohemian chronicles and
annales, which were written by several authors, different in style, mainly on the 13" c.
Majority of information about Rus’ can be found in its parts: Annalium Pragensium pars
L and Annales Otakariani. Actually, the Second sequel to Cosmas does not pay a lot of
attention to medieval Rus Also, can be alleged, that Bohemian chroniclers did not have
much information about Rus’ and they were not interested in it. Nevertheless, being fami-

liar with Bohemian chronicles could be helpful for the research of the history of Rus.

There is absolutely no doubrt, that the most important sources about the history of
medieval Rus’ are domestic (Ruthenian) chronicles. However for the purpose of histo-
rical research, foreign sources cannot be omitted, and this paper would like to describe
information which can be found in chronicles from medieval Bohemia', namely in the
so—called the Second sequel to Cosmas (Druhé pokracovini Kosmovo)*.

The Second sequel to Cosmas is actually the set of multiple chronicles and annals,
which were written by several authors, different in style, mainly in the 13* ¢.> Neverthe-

'About the Bohemian-Ruthenian relations in the medieval times see, for example: A. B. ®aoposckuii, Yexu
u socmounvie caasse. O4epru no ucmopuu veuscko—pycexux ommousenuic (X-XVIII e6.), 7. 1, Tpara 1935, 548 c.; Idem,
Cesko—ruské obchodni styky v minulosti: (10.~18. stoleti), Praha 1954, 394 p.; J. Komendovd, Haliésko—volyrisky letopis
a Druhé pokratovini Kosmovo. Hleddni novjch konceptii ve stiedovéké historiografii, ,Listy filologické”, 131, 2008, 3-4,
p. 441-452.

*This paper is primary focused on the Czech edition of sources: Fontes rerum Bohemicarum [Further only: FRB], vol.
2, ed. J. Emler, Praha 1874, 571 p.; and secondary also on the German edition: Monumenta Germaniae bistorica. Scrip-
tores (in Folio) [Further only: MGH], vol. 9, ed. G. H. Pertz, Hannoverae 1851, 910 p. The Czech translation and also
the first complete redaction of the Second sequel to Cosmas see: Pokracovatelé Kosmovi, ed. K. Hrdina, V. V. Tomek,
M. Blahovi, et al,, Praha 1974, 251 p. To the question of the older Bobemian annales sce, for example: D. Trestik, An-
fange der bohmischen Geschichtsschreibung. Die iltesten Prager Annalen, ,Studia Zrédloznawcze”, 23, 1978, p. 1-37.
*The undeniable fundament of the Bohemian medieval historiography is the Chronicle of Cosmas, written in the 12
century. Cosmas rapidly influenced the whole Bohemian tradition. Therefore, some works written in the end of the
13" century that deliberately followed Cosmas, are referred to as the Sequels to Cosmas (Pokracovatelé Kosmovi/ Con-
tinuatores Cosmae). And these Sequels the Czech historiography further divides in the so—called First sequel to Cosmas
(Pruni pokracovini Kosmovo) and the Second sequel to Cosmas (Drubé pokracovini Kosmovo). J. Nechutova, Latinskd
literatura Ceského stiedovéku do roku 1400, Praha 2000, p. 66-67; Z. Fiala, Premyslovské Cechy. Cesky stit a spolecnost
v letech 995-1310, Praha 1975, p. 114-120. About the Chronicle of Cosmas see: Kosmiw letopis cesky, [in:] FRB, vol 2,
p- 1-198; Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, [in:] MGH. Scriptores rerum Germanicarum. Nova series, vol. 2, ed.
B. Bretholz, Berolini 1923, 296 p.; Kosmova kronika ceskd, ed. K. Hrdina, M. Blahovd, et al., Praha—Litomys] 2005, 301
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less, this composition should be viewed complexly, and it should not be divided into
individual parts, which is a practice that began during the 19 c. The Second sequel to
Cosmas is preserved in several manuscripts from the 14*-16" c. The oldest and pro-
bably also the most credible is the manuscript G5 of Prague’s Library of Metropolitan
Chapter. This manuscript G5 is also called he Codex of Drazice, because it was written
for Jan IV. of Drazice, bishop of Prague, sometime before the year 13434,

The historians have been examining #he Second sequel to Cosmas since the 19™ c.
From the times of Frantisek Palacky, who pointed out, that this heterogeneous compo-
sition was not written by only one author’. He was followed by Rudolf Képke, who on
this basis, divided it to individual parts and in this form it was included in the 9 volume
of the German edition, Monumenta Germaniae Historica. Parts included in this Ger-
man volume are: Canonicorum Pragensium continuationes a. 1140-1195% Wenceslai
L regis historia a. 1228—1249"; Annalium Pragensium pars 1. a. 11961278 Annales
Otakariani a. 1254—1278%; Annalium Pragensium pars IL. a. 1278—1280"; Annalium
Pragensium pars I11. 1279-1283". This partition was also adopted by Josef Emler, who
in this form, put it in to his edition of Fontes Rerum Bohemicarum'*, without a close
explanation. And this partition affected the historical research for a long time. The his-
torians became accustomed to particular parts of the Second sequel to Cosmas, divided
by R. Kopke. They were viewed as one corpus only occasionally. However some Czech
(and German) specialists' have expressed their opinion that this work can not be solid-

p- The Chronicle of Cosmas is in long-lasting attention of the Czech historians. Maybe the greatest specialist on this topic
was Dusan Ttestik. See, for instance: D. Ttestik, Kosmas: studie s vyjbérem z Kosmovy Kroniky, Praha 1972,210 p.; Idem,
Kosmova kronika. Studie k poldtkim Ceského déjepisectvi a politického mysleni, Praha 1968, 251 p. The newest Czech
translatlon of Cosmas was published in 2011: Kosmas, Kronika Cechi, Praha 2011, 285 p.

* Letopis tzv. Kanovnika vysebradského a Drubé pokracovini Kosmovo, [in:] Pokracovatelé Kosmovi, p. 196.
> Ibidem, p. 203.
¢ Canonicorum Pragensium continuationes a. 1140-1195, [in:] MGH S8, vol. 9, p. 163-166.
7 Wenceslai 1. regis iistaria a. 1228-1249, [in:] MGH S8, vol. 9, p. 167-169.
8 Annalium Pragensium pars I. a. 1196-1278, [in:] MGH S8, vol. 9, p. 169-181.
? Annales Otakariani a. 1254-1278, [in:] MGH SS,vol. 9, p. 181-194.
Y Annalium Pragensivm pars IL. a. 1278-1280, [in:] MGH S8, vol. 9, p. 194-198.
" Annalium Pragensium pars III. 1279-1283, [in:] MGH S8, vol. 9, p. 198-209.
2 The FRB replicated the partition as already made by the MGH, but editor gave names in Czech language to individual

arts, which were more appropriate, according to him: Wypisky z Vincentia, Gerlacha a jinjch starsich letopiscii ceskych,
fm :] FRB, vol. 2, p. 270-281; Letopisy Ceské od roku 1196 do roku 1278, [in:] FRB, vol. 2, p. 282-303; Pribéhy krile
Wicslawa I, [in:] FRB, vol. 2, p. 303-308; Pribéhy krile Premysia Otakara IL, [in:] FRB, vol. 2, p. 308-335; Wypra-
wowdni o zbjch létech po smrti krdle Premysla Otakara IL, [in:] FRB, vol. 2, p. 335-368; Zawérek sbératele, [in:] FRB,
vol. 2, p. 368-370.
13 J. Pekat, Pribéhy krdle Pemysia Otakara II. (Annales Otakariani), ,Casopis matice Moravské’, 18, 1894, p. 128-136;
A. Bachmann, Uber dltere bohmische Geschichtsquellen, ,Zeitschrift des deutschen Vereines fur die Geschichte Mih-
rens und Schlesiens”, 5, 1901, p. 116-138; F. Gracbner, Bihmische Politik vom Tode Ottokars II. bis zum Aussterben
der Premysliden, ,,Mlttellungen des Vereines fiir die Geschichte der Deutschen in Bshmen’, 41, 1903, p. 313-344;
J. B. Novik, K nové literature a nové nalezenym prameniim o Viclavovu II. (¢ist 1, 2, 3, 4), ,,Ccsky &asopis historicky”,
12,1906, 1, p. 44-58; 2, p. 149-169; 3, p. 261-273; 4, p. 397-406; J. Susta, Kritické prispévky k pocitkiim Premysla II.
Otakara, ,Cesky &asopis historicky”, 21, 1915, p. 2-39; V. Novotny, Ceské déjiny, 1/3, Praha 1928, 1085 p.; J. V. Simik,
Jesté k déjindm ceskébo déjepisectivi, ,Cesky asopis historicky”, 38, 1932, p. 347-358; B. Mendl, Z predzvésti ceského hu-
manismu: poradatel letopisit prazskych, [in:] Shornik praci vénovanych J. B. Novikovi, Praha 1932, p. 60-85; K. Hrdina,
Annales Otakariani, ,Casopis Matice Moravské”, 67, 1947, p. 31-47; R. Holinka, Prbéhy krile Premysla Otakara II. Zld
léta po smrti krdle Premysla Otakara 1L, dva soucasné leropisy, Praha 1947, p. 67-82; M. Blahova, Pozndmka k datovini
vzniku kompilace Drubého pokracovini Kosmova (Die Kompilation der zweiten Fortsetzung der Kosmas—Chronik), [in:]
Semindr a jeho hosté. Shornik pract k 60. narozenindm doc. dr. Rostislava Nového, ed. Z. Hojda, J. Pesek, B. Zilynsk4,
Praha 1992, p. 37-43; M. Bléhova, Vier Epitaphe aus den bohmischen mittelalterlichen Chroniken und Annalen, [in:] De
litteris, manuscriptis, inscriptionibus. Festschrift zum 65. Geburtstag von Walter Koch, ed. Th. Kolzer, Wien-Koln-Graz
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ly divided to individual parts even though it is quite disparate and composed by several
authors. In our times, an opinion that the Second sequel to Cosmas should be considered
as one corpus prevails as well'*. However, two of the most used editions of sources the
FRB and the MGH divided it to individual parts. Therefore, on the behalf of clarity, it
can be alleged, that in the case of Rus, the direct mentions can be founded only in the
Annalium Pragensium pars I [further only: AP I] and in the Annales Otakariani. Exgo,
this paper is focusing primarily on these.

The so—called AP I were composed in the Chapter of Prague during the 13 c.
Most likely it had at least two authors with unknown names. One of the authors, who
described the events to the year 1249, was satisfied with short and relatively boring re-
cords. But the second chronicler, who wrote since 1250 until the end, was more elabo-
rative. He wrote not only about the political and social situation, but he also often
mentioned unusual changes of weather, various thunderstorms, hailstorms or the state
of crop and so on. Both authors most likely came from the Church of Prague, because
they were closely familiar with Prague’s internal situation®. The chroniclers were excel-
lently informed about the Bohemian internal and foreign policy and also were eyewit-
nesses of many events. What is clear from their semantics and especially from their use
of the first grammatical person’®. They used a lot of foreign sources, which were mainly
of Polish origin. This use of foreign sources is especially evident for example in the de-
scription of the situation in the Central Europe (outside Bohemia)’.

Annales Otakariani were most probably created by only one author, also from the
Chapter of Prague. This work was written on significantly higher literary level than the
AP 1. Also quantity and quality of information show, that the author drew it directly
from the royal court, as well as from his own experience’®.

The first direct mention about Rus’ in the AP I can be found under the year 1206,
and speaks about the death of prince Roman Mstislavich (the Great): ,, Dux Lestko cum
fratre Conrado occiderunt Romanum, regem Rutenorum™. His death is mentioned
under the year 1206, what as we know is an incorrect date but otherwise this informa-
tion is accurate. It states that Roman died in confrontation with Polish princes Leszek
and Konrad. This mention was most probably taken from some Polish annals, because
they wrote about this event as well®’. At the beginning of the 13* c., the Bohemian
kingdom or its rulers did not have big interest in South—Western Rus’ or contact with

2007, p. 271-278.

' Letopis tzv. Kanovnika vysehradského, p. 214.

15 Letopisy Cleské 1196-1278, p- 282.

¢ Ibidem, p. 297.

'7 See: M. Matla—Kozlowska, Kwestia zaleznosci polskiego i czeskiego rocznikarstwa (od drugiej potowy XI do potowy
XIII wickn), ,Studia Zrédloznawcze”, 43, 2005, p. 27-52.

'8 Pribéhy krdle Premysla Otakara IL., p. 308. See also: M. Biskup, G. Labuda, Dzicje zakonu krzyzackiego w Prusach:
gospodarka, spoleczenstwo, partstwo, ideologia, Gdansk 1988, p. 151-152.

Y Letopisy Ceské 1196-1278, p. 283.

2 For instance: Rocznik kapitulny krakowski, [in:] Monumenta Poloniae historica. Series nova [Further only: MPH SN/,
vol. 5, ed. Z. Kozlowska—Budkowa, Warszawa 1978, p. 69-70; Rocznik krétki, [in:] MPH SN, vol. 5, p. 239; Rocznik
Traski, [in:] Monumenta Poloniae historica [Further only: MPH], vol. 2, ed. A. Biclowski, Lwéw 1872, p. 836; Rocznik
Sedziwoja, [in:] MPH, vol 2, p. 876.
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countries of Roman Mstislavich. Therefore, it is interesting that Prague’s chroniclers
considered it important to mention the death of the Ruthenian prince in their works.
Other thing is the case of Roman’s title. The text called Roman as a king ,,rex Rutheno-
rum” but Leszek only as prince ,,dux”. However calling the rulers of Rus’ ,.kings” is quite
common in the central and western European chronicles.

Other direct mention about Rus’ in this text can be found under the year 1220
where it says: ,,Poloni a Pruzis occisi sunt, et a Ruthenis furore gladii interfecti, et a fos-
soribus auri mactati miserabiliter interierunt”?'. But this information is taken word for
word from a Polish source called the Rocznik Krasiriskich*. Similar information is in
the Galician—Volbynian Chronicle™ as well. It says that Daniel Romanovich set Lithu-
anians against Poles**. Here, as in the case of the mention of Roman’s death, the ques-
tion is, what connection had this information to Bohemia, or why did the Prague’s
chroniclers consider it notice—worthy? The most likely explanation seems to be, that
mentions about the Battle of Zawichost (1205), similarly as the events from 1220, or
others, were appended into the AP I later. Probably in the time of Wenceslaus II., who
had developed contacts with Poland, and who also seized the Polish crown at the end
of the 13™ c.

Not directly about Rus), speaks AP [under the year 1241 when it mentions the
death of Coloman®, the brother of the Hungarian king, who died as consequence of
an injury from fight with Mongols on the river Sajé: ,,Pagani, qui Tatari dicuntur (...)
Colmannum, fratrem regis Ungariae, sagittaverunt”®. He died in Zagreb some time
later. The key source about the Battle on the river Sajé is the contemporary account
Carmen Miserabile written by magister Rogerius of Apulia. But the author of AP 7 did
not know the Carmen Miserabile”, and apparently did not use any other known Hun-
garian source. Furthermore, in case of Coloman, it is interesting, that Bohemian author
did not acknowledge any of Coloman’s titles or ranks, but was only satisfied with claim
that he is the brother of Hungarian king. On the other hand, the chronicler assigns
Coloman some importance by mentioning him. Because it is clear that if he had been
an insignificant person, he would not have been mentioned in these short annals. Here
one can point out again the author’s uncertainty in a question of the titles and ranks
just like in the case of the Roman’s title of ,,rex”.

Rus’ is also indirectly mentioned when the AP Ispeaks about the Mongolian
Invasion in 1241 (before Coloman’s death is mentioned). Here it says, that Mongols
plundered many Christian realms®. In fact, it is clear, that the only Christian countries

2! Letopisy ceské 1196-1278, p. 283.

2 See: Rocznik Krasiriskich, [in:] MPH, vol. 3, ed. A. Bielowski, Lwéw 1878, p. 132.

= Hnamovescxas aemonucs, [ in:] Hoanoe Cobpanne Pyccxuxs demonuceis, 1. 2, Cankr—ITerep6yprs 1908, c. 506.

#1In this case see also: W. Nagirnyy, Polityka zagraniczna ksigstw ziem halickiej i wolyriskiej w latach 1198 (1199)-1264,
Krakéw 2011, p. 181.

» About Coloman of Galicia see e.g.: N. Prochdzkova, Postavenie halicského krila a slavénskeho kniezata Kolomana
z rodu Arpddovcov v uborskej vniitornej a zahraniinej politike v prvej polovici 13. storocia. ,Medea’, 2, 1998, p. 64-75.

% Letopisy ceské 1196-1278, p. 285.

¥ Rogeriova Zalostnd piesert, ed. M. Marek, [in:] Tazdrsky vpdd, ed. R. Marsina, M. Marek, Budmerice 2008,
p. 58-125.

*Letopisy ceské 1196—1278, p. 285.
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which were invaded by Mongols before 1241 were the Ruthenian Principalities. More-
over, under the year 1240, the AP I states, that great fear of Tatars had come on the
Bohemians®. AP I does not provide any reason for that great fear but in the very same
year the city of Kiev was raided by Mongols, therefore the most likely reason for this
fear is that Bohemians were informed about what had been happening in Rus.

In the year 1246 the Austrian duke, Frederick II of Babenberg was killed in the
Battle of Leitha against the Hungarian king, as the AP I correctly states®. At first sight
it looks as an irrelevant information for Rus’ but other sources state that the Ruthenian
prince Rostislav Mikhailovich participated in this battle’. Some sources even state that
Rostislav himself killed Frederick II in battle®.

Furthermore, other mentions can be indirectly applied to Ruthenians, mainly
those which are connected with the conflict between Ottokar II and Bela IV in the
first half of fifties in the 13* century. Actually, Ruthenians are not mentioned by name
by the AP I'but their participation is clear from other sources. Therefore some general
mentions of the AP I can be applied on them. For example: under the year 1253 it
is repeatedly mentioned that the great fear of Cumans and ,,aliorum extranecorum™?
came on Bohemians. Moreover, the king of Hungary invaded Moravia ,,cum infinita
multitudine suorum et aliorum nationum™“ It is undeniable, that under the appel-
lation ,,foreign nations”, Ruthenians are incorporated as well. It is well described how
the Galician ruler Daniel Romanovich participated in this Hungarian-Bohemian war,
and how he actively operated in the territory of the Bohemian Crown, in the region of
Opava. Similarly, the AP I states that in 1260 Ottokar II defeated many thousands of
Hungarians and other ,Saracens™. Thus, under the appellation Saracens allied armies
of BelaIV can be founded, including the forces from Galicia. The Bohemian chronicler
tried to depict the king of Hungary as an enemy who was capable to ally even with the
enemies of (Western) Christianity, against the devout Catholic king of Bohemia.

A putative letter of Ottokar II to pope Alexander IV from the year 1260 can be
found in the Annales Otakariani. But this letter was evaluated as a false by the editors of
the Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bobemiae®®. Nevertheless, this letter describes
the Bohemian victory over Hungarians in the Battle of Kressenbrunn. In its beginning
Daniel Romanovich and his sons are mentioned®. Even though it is a false incorpora-
tion into the narrative source, it is necessary to look on it as on a diplomatic source.

Under the year 1261 the AP I mentions a marriage between a Bohemian monarch
Ottokar IT and Kunigunde, a daughter of Rostislav Michailovich*®. This could not be

#Ibidem, p. 285.

Ibidem, p. 286.

3! Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, vol. 4/2, ed. G. Fejér, Budae 1829, p. 314.

32 Annales sancti Pantaleonis Coloniensis, ed. H. Cardauns, [in:] MGH. SS, vol. 22, ed. G.H. Pertz, Hannoverae 1872,
p- 541; N. Mika, Walka o spadek po Babenbergach 1246-1278, Racibérz 2008, p. 16-19.

3 Letopisy ceské 1196-1278, p. 291.

3 Ibidem, p. 286.

* Ibidem, p. 297.

36Y. Sebanck, S. Duskova, Studie k ceskému diplomatari, ;Historické $tadie”, 2, 1956, 1-2, p. 255-256.

37 Pithéhy krile Premysla Otakara IL, p. 315.

3 The first Czech historical paper about Rostislav Michailovich is from FrantiSek Palacky in the 19* c.: F. Palacky,
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skipped by chronicler, who wrote: ,,princeps regni Bohemorum duxit in uxorem Cune-
gundem, filiam Rostislai, ducis Bulgarorum”’. But important is that the author knows
Rostislav by name, but he does not speak about him as about the Ruthenian prince. He
calls him the prince of Bulgaria. Reason for this is that since 1257 Rostislav actively
fought in Bulgaria for power with eminent Hungarian help. After the death of tsar
Michael Asen I, who was the husband of his daughter, Rostislav usurped power as the
Bulgarian anti-tsar®. Even in the later Bohemian sources Rostislav is mentioned as the
tsar of Bulgarians®’.

It is necessary to say that, the AP I was well-known to the later Bohemian chroni-
clers and authors. The information in the AP I, the mentions about Rus’ including,
were often completely taken over by other annals or chronicles. In the end we can
allege that Praguc’s chroniclers did not have much information about Rus” and they
were not interested in it. The vast majority of information which can be founded in
their chronicles are accounts of events which were directly related with the Kingdom of
Bohemia or with its international activities (especially in Poland).

Viktor Adamovi¢, Rus w Drugiej Kontynuacji Kosmasa

Celem artykulu jest analiza, w jaki sposéb Druga Kontynuacja Kosmasa opisuje
sredniowieczng Ru$. Druga Kontynuacja Kosmasa jest w zasadzie zbiorem wielu
czeskich kronik irocznikéw, ktdre byly spisane przez kilku autordw, rézniacych sig
stylem, gltéwnie dotyczacych XIII w. Wigkszo$¢ z informacji o Rusi mozna znalez¢
w czg$ciach: Annalium Pragensium pars 1. oraz Annales Otakariani. Druga Konty-
nuacja Kosmasa nie poswieca wiele uwagi sredniowiecznej Rusi. Mozna przypuszczad,
ze czescy kronikarze nie posiadali wielu informacji na temat Rusi, a takze nie byli nig
zainteresowani. Mimo to, zaznajomienie si¢ z czeskimi kronikami moze by¢ przydatne
w badaniach nad historia Rusi.

Buxrop Asamosuy, Pycs 60 Bimopomu Hpoaofmceuuu Xponuxu Kosvmor Ipascckozo
B crarpbe mpoanaausupoBano un$opmanuio Bmopozo Ilpodosncenus Xponuxu

Kosbmbr Ilpaxckoro o Pycu. Mccaeayempiit HCTOYHHK SIBASETCS KOMITHASIIMEH

MHOTHX Y€CKHX XPOHHK M aHHAAOB, HAIICAHHBIX PAa3HBIMH aBTOPAMU U COXKEPIKAIIUX

O Ruském knjezeti Rostislawowi otci krdlowny Ceské Kunhuty, a rodu geho rozbor kriticky, ,,Casopis Narodniho musea”,
16, 1842, p. 23-41. About Rostislav see also e.g.: C. ITaraysoss, Pocmucias Muxaunsosus, xusso Mause, ,)Kypuaxs
Munucrepersa HapoaHaro npocsbmenis’, 71, 1851, ¢. 27-49, 73-101.; B. H. 3aarapcku, Hemopus na beazapcxama
doprcasa npess cpmduums ewxose, 1. 3: Bmopo bzazapcxo yapcmso. Boazapus npu Acwnesyn (1187—1280), Codus
1940, c. 456-491.

¥ Letopisy ceské 1196—-1278, p. 297.

“].V. A.Fine, The Late Medieval Balkan. A Critical Survey from the Late Tielfth Century to the Ottoman Conquest, Ann
Arbor 1994, p. 170-178.

' Kronika Pulkavova, [in:] FRB, vol. 5, ed. J. Emler, Praha 1893, p. 152-153, 175.
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Aasble raaBHbM 00pasom o XIII B. Boasiyro yacts napopmaruu, kacaroweiics Pycu,
copepxar Annalium Pragensium pars 1. v Annales Otakariani. Bmopoe [Ipodosncenue
Xponurxu Kospmsr Ilpaskckoro He npuepeasieT 60ABIIOr0 BHUMAHHS CPEAHEBEKOBOIL
Pycu. MOXHO IPEAIIOAOXKHUTb, 4YTO YECKHE XPOHHCTHI He 00AapaAM OOMWHMpPHOIL
MHPOPMALIUEH O PYCCKUX 3EMASIX M, BO3MOXKHO, HE IPOSIBAAAH 0COOOro MHTEpeca
K aToMy peruony. Heemotpst He 910, HH$OpMALMS 4eCKUX XPOHUK MOXKET OBITh LICHHOM
IPH UCCACAOBAHUH HCTOPHHU CPEeAHEBEKOBOH Pych.



Anppett Craciok
(MBano—Ppankosck)

MUCCUU ®PAHITUCKAHIIEB HA PYCh
1 B 30JIOTVIO OPJ1Y' B CEPEJIMHE —
BTOPOI1 TTOJIOBUHE XIII B.

B cmamuve omobpancenst npednocoiiku, pazsumue u nocieocmens Gpanyuckanckux
muccuis Ha Pycu u 6 3oa0moi Opde 6 cepedune — emopoii noaosune X111 6. Ha ocrosanuu
AHANU3A UCTMOUHUKOB ABIMOPOM COCLAHA NONBIMKA NPOCACOUMY PEANUIAUUI) 2AABHVIX
3adau, nocmasaennvix Anocmonvcxori Cmosuyeis neped Ppanyuckanckums MUCCHOHEPAMY
8 PYCCKUX 1 MAMAPCKUX 3CMAIX, HA NPOMINCEHUY YKAZAHHO20 NEPUOOA.

ITosiBaeHHE MOHroAOB Ha TeppuTOopun Bocrounoil Esporsl B mepBoil Tperu
— cepepure XIII B. kopeHHBIM 06pPa3sOM U3MEHHMAO IIOAHUTHYECKOE, XO3SIHCTBEHHOE
U KYABTYPHOE Pa3BUTHE AAHHOTO PErHOHa. [parudeckue MOCACACTBUS TAK HA3BIBACMOTO
»3amapHoro moxoaa bary” 1236-1242 IT. BCKOABIXHYAH BECh XPUCTHAHCKHUIA
mup. IlpaBuTeAH BOCTOYHBIX U IICHTPAABHOEBPOICHCKHX MOHAPXHH, HE HMes
BO3MOXKHOCTH IIPOTHBOCTOSITh KOYEBHUKAM, BBIHY)KACHbI OBIAU yCTAHABAMBATH KPailHe
HEBBITOAHBIC AASI COOCTBEHHBIX OCYAAPCTB AMIIAOMATHYECCKUE OTHOLICHHS C XaHOM.
Muorpa njeHa Mupa ¢ KOYCBHHKAMU, KaK B CAyYae ¢ OOABLIMHCTBOM PYCCKHX KHS3CH,
OblAa TOXACGCTBEHHA C IIOTEpEl cTaTyca CyBepeHHOCTH npaButeas. Crpax mepep
YHHIH3HAAME HACTOABKO PACIPOCTPAHHACS B CO3HAHHH CPEAHEBEKOBOIO obujecTBa
EBporbl, 4T0 MX IPHX0A BOCHPUHUMAACS KaK HA9aAO0 AIIOKAAMIICHCA’,

Mouroasckast yrposa 30-40-x rr. XIII B. sHauuTeABHO aKTyaAHsHpOBaAa
BOCTOYHYIO IIOAHTHKY PHMCKHX IIAIl, KOTOPBIE SIBASIAHICh HE TOABKO ITOKPOBUTEASIMH
3aIIaAHOTO XPUCTHAHCTBA, HO U UTPAAH MOLIHYIO HOAHTHYECKYIO POAb B CPEAHEBEKOBOM
mupe. OAHOM U3 NIPUOPUTETHBIX 3aAa4 MANCKOH AMIAOMATHH Ha Bocroke 6b1a0
PACIPOCTpaHEHHE ITOAUTUYECKOTO M HACOAOTHYECKOTO BAUSHUA PUMCKON Kypuu Ha

130s0Tas Opaa — ucropuorpaduaeckuit TepMuH, BosHukuMil B XVI B., KOTOPBII PaCIPOCTPAHUACS CPEAH HCTOPHKOB
XIX-XXI BB. B mupoxom 3HAYEHHH HPEACTABASET OAHO M3 CAMBIX MOIJHBIX KOUEBBIX CPEAHEBEKOBBIX TOCYAAPCTB
MOHIOAOB, M3BECTHOC M3 MCTOMHMKOB Kak ,YAyc Askyun” uam ,Opaa”. Aast yaobcrBa B AaHHOI cTathe GyaeM
HCIIOAB30BATD YK€ YCTOSBIIMIACSH KAOHHETHBIH TEPMUH.

> Xpucmuanckuii mup u ,Beanxas Monzosvckas umnepus’ Mamepuaro: gpanyuckarnckoi muccuu 124S 200a, nsa.
A. T. FOpuenxo, Canxr—ITerep6ypr 2002, c. 38.
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MHOTOYHCACHHBIE BOCTOYHOCAABSIHCKHE KHDKECTBA., AAS PEasU3al[M AAHHOM IIeAM
1 obecreueHNs AyXOBHBIX IIOTPEOHOCTEN KATOAMYECKOTO HACCACHHS B PYCCKHX 3EMASIX
yxe B 30—x rr. XIII B. 6b1AM OpraHH30BaHbl MHCCHH M3 YHCAQ IIPEACTABUTEACH ABYX
KpyNHEHIUX HUIEHCTBYomuX opAcHOB — Aomunukannes (Ordo Fratrum Preadica-
torum) u @Ppannuckanyes (Ordo Fratrum Minorum)?.

OpraHusarus MHCCHOHEPCKOH AesiTeAbHOCTH $paHijickaHnes Ha Pycu B 30-x
rr. XIII B. AOBOABHO IAOXO OCBEIEHA B HCTOYHHKAX Toro BpemeHu. Ommpasce Ha
MHHOPUTCKYI0 HcTopuorpaduueckyio Tpasunuio XVII-XIX BB., a Taroke HCIOAb3ys
¢pannuckanckue Happatusbl XVI Beka, mosiBacHue Bparses MeHpinx B pycckux
3EMASX CACAYET BEChbMa YCAOBHO AATHPOBaTh BTOpoil mososuHoi 30-x rr. XIII .4
ITepBbie caeAbl pPaHIMCKAHCKOTO IPUCYTCTBUS HA Pycu ObIAM YHUYITOKEHBI BO BpeMsI
noxoaa xana Bary (1201-1255) B 1237-1241 1> Boso6HOBACHHE MHCCHOHEPCKOI
AcsiteabHOCTH Bparbe Mensiux Ha Pycu mpousomao B 1245 1. u 6140 cBsisaHO
c nonbitkamu nansl pumckoro Munokentuss IV (Inocentius IV PP, 1243-1254)
BOCCTAHOBHTb €AUHCTBO LlepKBert 1 3aKAIOYHUTD AUTTAOMATHIECKHE OTHOLICHHUS C MOH-
rOAAMU.

B wactHocTH, 25 MapTa 1245 1. HOHTUPHUK 06paTI/IAC5{ KO BCEM INaTPHApXaM, apXH-
CITHCKOITAM U CIIHCKOIIAM XPHCTUAHCKOTO BOCTOKA ¢ IPU3BIBOM IIPEOAOACHHUS CXU3MBI
H LIGPKOBHOTO 00beAnHeHUs BOKPYr Puma’. Pacmpocrpanenue 1ol Gyaanl cpean
IIPaBOCAABHBIX HEPAPXOB I1aIa PUMCKHH [TOPYYHA »injungimus, quatenus dilectos filios
Fratres Ordinis Fratrum Minorum latores pracsentium”7. Hecxoapkumu pHsIMU paHee,
21-22 mapra 1245 r. Minnokentuit IV uspaa 6yasy us cepuu Cum hora undecima® aas
PpaHIMCKAaHCKUX MOHAXOB, OTIPABASBIIUXCS B 3¢MAH MHOTOYHCACHHBIX HEBEPHBIX
HapoaoB Bocroxa (,in Terras [...] aliorumqua infidelium nationum Orientis”), cpean
KOTOPBIX BIIEPBBIE B IPAKTHKE MHHOPUTCKUX MHCCHI BHIACACHBI TEPPUTOPHH PYCHHOB
(,Ruthenorum”)’.

* K. Reifenkugel, Die Griindung der Rimisch—Katholischen Bisthiimer in den Territorien Halicz und Wiadimir, ,, Archiv
fur 6sterreichische Geschichte, 52, 1875, s. 413-421; W. Abraham, Powstanie organizacji kosciola laciriskiego na Rusi,
t. 1, Lwow 1904, s. 164-165; K. Kantak, Franciszkanie Polscy, t. 1: 1237-1517, Krakow 1937, s. 272; M. Uybarmii.
Iemopis Xpucmusncmea na Pycu=Yipaini, v. 1: do 1353 p., Pum—Hpio Hopx 1965, ¢. 595-597.

* A. Craciok, Russia/Ruthenia na cmopinxax @panynucxancoxux owcepea XIII cm., [in:] Colloguia Russica. Series I,
vol. 2: Principalities in Lands of Galicia and Volhynia in International relations in 11" — 14" centuries, Krakéw 2012,
s. 99, 109-110; Fragmenty kroniki Jana Ludwika Impekhovena dotyczgce Prowincji czesko—polskiej dla lar 1225-1515
(z rekopisu przechowywanego w Bibliotece Uniwersyteckiej w Brnie, Mn 59), |in:] Zakony franciszkasiskie w Polsce,
t. 1: Franciszkanie w Polsce $redniowiecznej, cz. 2-3: Zasoby archiwalne — biblioteki — architektura, red. J. Kloczowski,
Krakéw 1983, 5. 436-437. |

5 D. Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastéw i Jagiellondw w Sredniowieczu. Powstanie — rozwdj — organizacja
wnewngtrzna, Rekopis, Krakéw 2011, s. 1-2 (Mckpenne 6aaropapen sokropy Aapuymy Kapuesckomy sa ao6esto
HPCAOCTHBACHHY}O MHC€ 4aCTb €ro €1I¢ HE OHy6AI/IKOBaHHOl7I Pa6OTbI§7.

¢ Bullarium franciscanum romanorum pontificum constitutiones, epistolas, ac diplomata continens tribus ordinibus mi-
norum, clarissarum, et poenitentium a seraphico patriarcha Sancto Francisco [pasce: BF], t. 1, ed. J. B. Constantii,
J. H. Sbaraleae, Romae 1759, p. 362-364.

7 ,a106uMbIM chiHOBBbsIM 13 OpacHa bparses Menpmmx”. Ibidem, p. 364.

% Cum hora undecima (c aar. ,B oAMHHaALATOM Yacy”) — cepus MancKUX GYAA AASL KATOAHYCCKUX MHUCCHOHCPOB,
ornpasasBunxcs Ha Bocrok. Ilepsas 6yasa Takoro poaa uspana B 1235 1. AAst AOMMHUKAHCKMX MOHAXOB, [TOAYYMBIIMX
IPaBO MPHYAIIATh, MCIIOBEAOBATh, OTAYYaTb MPOTOBEAOBATb M BBITOAHSTh APYTHE TAHHCTBA B 3EMASX ,CPCTHKOB
u cxusmatukos”. Hassaue poucxoput us eanreabckoro tekcra or Mardes (20: 1-16).

9 BE, t. 1, p. 360~361; Bullarium Poloniae | pasce: BP], t. 1: 1000~1342, ed. 1. Sutkowska—Kuras, S. Kuras, Romac 1982,
p- 82.
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B aoxymeHTe mama pHUMCKHEH YHOAHOMOYHA (PAHIJMCKAHCKHX MUCCHOHEPOB
Ha Bocroke nmponosepoBars CaoBo Bosxbe, obmarscs ¢ otayyennsivu ot Llepxsu
1 OCBOOOXXAQTh MX OT LICPKOBHBIX 3alpeToB, 00pamarb K CAUHCTBY XPHUCTOBOIX
Beper uepes kperjenue, HCIIOBEAOBATh U OTIYCKATh IPEXH, CTPOHMb XPaMbl, B CAy4Yae
HEOOXOAUMOCTH COBEpLIATh TaWHCTBO Opaka u obpsia  moxopon'. Basrycre
1245 1. B manckoil KaHLEASPUH TIOSIBHACS €IE OAUH AOKYMEHT, CIIOCOOCTBOBABILMI
aKTUBH3aLMU (PAHIMCKAHCKOIO MHUCCHOHepcTBa Ha Pycu. BuactHOCTH, B Oyase oT
18 asrycra 1245 r. Munokenruit IV npusBaA apXuenucKonoB, €MUCKOIOB H APYTHX
AyxoBHbix Aul Benrpun, Yexun, IToapmu, Pycu, Auonnn uIlpyccun sammmars
DBparbeB MeHbLINX IepeA Pa3AUIHBIMU YIIEMACHHAMHU .

B KkoHTeKCTe BbIICYKAa3aHHBIX OyAA, Kacarouecs (PPaHLUCKAHCKUX MHUCCHI
Ha BocToke, M3AQHHBIX B TeyeHHMe MapTa — aBrycra 1245 r., 6bIAO OpraHH30BaHO
II0COABCTBO'” IMAIIbl PUMCKOTO K kKoueBHUKaM. OdurmasbHas aeaeranus FHHOKeHTHS
IV k BeAMKOMY MOHIOABCKOMY KaaHy OTIpaBHAach u3 AwuoHa Bampeae 1245 r.
H COCTOSIAQ U3 MOHAXOB—(PaHIIMCKAHLICB BO IAABE C OBIBIIMM MHHHCTPOM CAKCOHCKOI
nposunnuu Opaena — Moannom ae IMaano Kapnuuu (Ioannes de Plano Carpini,
1180-1252). OcHoBHasl 3apada MHCCHM 3aKAKOYAAaCh B YCTAHOBACHHH AMIIAO-
MaTHYECKUX KOHTAKTOB C [IEPCIIEKTUBON XPUCTHAHU3ALUH KOYCBHUKOB .

Kpome raaBHoit Muccumu x MoHrosaM, Moanny Kaprnuum ysasoce HaBssate
HOAMTHKO—PEAUTHO3HBIE KOHTAKTbI C FAAMLIKO—BOABIHCKMMH KHA3bSMU
PoMaHOBHYAMH M BAAAMMHPO—CY3AQABCKHUMH IIPABUTEAAMH BceBoropoBraamu'™.
B 1253-1255 rr. $panuuckaney Buabsm ae Py6pyx (Willielmus de Rubruquis,
1220-1270) Taxske BBUIOAHSAA QYHKLMIO AUTIAOMATa K MOHTOAQM, OAHAKO Ha Ceil pas
oT umeHu Pppaniysckoro kopoast Aroposuka IX Cesroro (Ludovicus IX, 1226-1270).
Beccriopro, mocoasctBa Moanna Kapnuuu u Buabsima Py6Gpyka cdpopmuposasu
OAArONpUSITHYIO MOYBY AASL AAABHEHINMX MUCCHH $paHIIUCKAHIIEB, KaK Ha Pyck, Tak
u x Yunrusupam. B uactHocTn, B Oyase or 3 mast 1246 r. mama paspemma cBoemy
aerary B [Ipyccun u Octonnu apxuenuckony Aasbepry (Albertus, t mocae 1273)
PYKOIIOAOXXHTbH AATHHCKOTO €IUCKOMNA AASL PycH U3 4HcAa KAMPHKOB, AOMHHUKAHIIECB
uau ppannuckannes’, ac 20 ¢pespaast 1253 r. aHAAOTHYHOE Pa3PEIICHHE MOAYYHA
NAICKUH HYHIMH CpeAu Mouroaos'’. Tak, 23 wuioas 1253 r. bparesam Menpum
u bparbsam [Iponosesnukam, koTopele OTIpaBAsiAuCh mpoBosraauate CaoBo bosxkee
B 3CMAM CapaliiH, SI3B[YHHKOB, IPEKOB, KYMAHOB, YIPOB, IOABAACTHBIX MOHIOAAM

" BF,t. 1, p.360-361; BP, t. 1 p. 82.

W'D, Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastow, s. 3.

12 B Hauaae BecHbl 1245 1. u3 AnoHa B A3nio 65IA0 OPraHH30BaHO YCTBIPE AMIIAOMATHYCCKUE MUCCHH, BOSTAABASICMBIC
AoMuHHKaHIIaMK — ActieannoM ¢ Kpemomnsr (Ascelinus de Cremona, t mocae 1248) u Anppea ¢ AOHKIOMO (Andrea
de Longjumeau, y 1200-1253) u ¢panmuckanmamu — Aopenno us ITopryrasnn (Laurentius de Portugalia, T mocae
1251), a tawke Moannom ae [Taano Kaprnunu. Opnako nMeHHO mocoabcTBo Kaprniu 6b140 HAPaBACHO K BEAHKOMY
MOHTOABCKOMY KaaHy.

3 Benedykt Polak, Z Europy do Azji przez Kazachstan (1245-1247), wyd. ]. Strzelczyk, Warszawa 2008, s. 83-84.

¥ Spotkanie dwich swiatéw. Stolica Apostolska a Swiat Mongolski w potowie XIIT wickn. Relacje powstate w zwigzhku z misjq
Jana di Piano Carpiniego do Mongoléw, red. J. Strzelezyk, Poznani 1993, s. 157-158, 174-175.

5 D. Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastow, s. 3.

6 BF, t. 1, p. 651-652.
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XPHCTHAH U APYTUX HEBEPHBIX HapOAOB BocToka, ObIAO IIPEAOCTABACHO NMPUBHACTHH
us nukaa Cum hora undecima'’. OpHOBpeMeHHO HeMHOro pasbwie, B Mac 1253 .,
Wunoxenrtnit IV npussaa xpucruan boremun, Mopasuu, Cep6ym u I'lomepannu,
A TAKKE CIHCKONAT M XpPUCTHAH Pycu K OpraHM3aluy KPEeCTOBOIO IIOXOAA IIPOTHB
MOHIOAOB, O0€Iasi €ro y4acTHHKAM TaKHE >KE MPHBHACTHH, KOTOPBIMH HAACACHBI
kpecrorocusl Ha Cesiroit 3emae'®.

CoorBeTcTBYyIOIHE ACHCTBHS ATIOCTOABCKOH CTOAULIBI IOAYEPKUBAIOT TOAUTHKO—
PEAUTHO3HBIC AAHBI TOHTHU(HKA OTHOCHTEABHO PYCCKHX KHSI3EH U OPABIHCKHX XaHOB
Brepsoii mososure 50—x rr. XIII B. CaepcTBHEM peaAM3aluy TaKHX 3aMbICAOB
Wunokentus IV craan xoponaums Aanmmsa Pomanosuua (1201-1264) B koHue
1253 1. 1 HaAQXKUBAHHE AUITAOMATHYCCKUX KOHTAKTOB ME&KAY 12531254 1T. ¢ 0AHMM 13
xanoB 3oaotoit Opabt — Caprakom (T mocae1256), HCIIOBEAOBABIINM HECTOPHAHCKOE
xpucTHaHCTBO'”. BaXkHyI0 POABD B OCYI|CCTBACHUN AQHHBIX AMIIAOMATHYCCKHX [TAQHOB
IAIICKOH KypuM Ha BocToke Mrpasu KaToAMYecKHe MUCCHOHEPHI, CPEAH KOTOPBIX
CACAYET BHIACAUTD QPAHIIHCKAHIICB.

B pacnopspxennn or 19 ampeast 1258 r. ¢ppaHIHCKAHCKUM MHCCHOHEPAM CPEAH
SI3bIYHUKOB, TPEKOB, PYCHHOB, TaTap U APYIHX HapopoB Bocroxa mama AaexcaHap
IV (Alexander IV PP, 1254-1261) mnpeAocTaBUA OYCPCAHBIC IIPHBUACTHH.
B criejuaabHoi#t Gyase u3 ynomunaemoit Boie cepuu Cum hora undecima nourudux
IIPaKTHYECKH IOATBEPAMA LIMPOKHE MUCCHOHEPCKHe 00s13anHOCTH Bparbes Menpmux,
cpopmyanposannsie Munokentuem IV B 1245 1 1253 rr.?® B 6yasax or 5 ampeas
1257 1.1 oT20mroast 1258 r. mana puMcKuii mopy4ua GppaHIMCKAHIIAM H AOMHHHKAHIIAM
[POIAraHAMPOBATh KPECTOBBI II0XOA IIPOTHB AUTOBLCB, STBSITOB, PYCHHOB,
SI3BIMHUKOB, CXM3MAaTHKOB 1 MOHIoAoB>'. Opnako yxe 8 aBrycra 1258 r. Aaexcanap IV
3AIIPETHA Y€Pe3 AOMUHUKAHCKHX IPUOPOB U GPAHIMCKAHCKUX MUHUCTPOB OpaThsiM
AQHHBIX OPACHOB, ITPOIIOBEAYIOIIUX [IPOTHB MOHTOAOB, PACIIPOCTPAHSTh CBOU HACH
B Ausonun u Ilpyccun®. Hekoropoe yxyalueHue OTHOLICHHH AIOCTOABCKOI
CroAHLBI ¢ PYCCKUMH IIPABUTEASMH M KOYCBHUKAMHU IIPOH30LIAO Ha GOHE pas3pbiBa
[OAMTHKO—PEAUTHO3HBIX KOHTAKTOB MeXAY PomanoBudyamu u Pumckum npecroaom,
a TaloKe aKTHBM3AIMU U TIOATOTOBKH HOBBIX BOCHHBIX ITOXOAOB MOHIOAOB, HAIIPaB-
ACHHBIX Ha 3amaa,.

B reuenne Bropoit mososunsl XIII Bexa ¢ppaHLMCKaHIBI Pa3BEPHYAH MOILHYIO
MUCCHOHEPCKYIO AesITeABHOCTh HaBocToke. I TocTOsIHHOMY IPHCY TCTBHIO KATOAMYECKHX
MOHAXOB B BOCTOYHBIX 3€MASIX, 0€3yCAOBHO, CIIOCOOCTBOBAAO AMHAMUYHOE PAasBUTHE

3

TOPI‘OBAI/I HTAABSIHCKHUX KYIIJOB B AAQHHOM pCl"I/IOHC2 . BMI/IHOpI/ITCKI/IX dHHaAaX,

'7 Regesta Pontificum Romanorum,vol. 2: 1198-1304, ed. A. Potthast, Berolini 1874, p. 1240, nr 15065, 15066.

'8 B. Marysosa, E. Hasaposa, Kpecrmonocyvr u Pyco. Koney XII 6. — 1270 2. Texcmes, nepesod, xommenmapuii, Mocksa
2002, ¢. 360-364.

12 O. Maitopos, Aucm puscoxozo nanu Inoxenmis 1V 3010moopduncoxosy xarnosi Capmaxy: mexcm, nepexiad, komenmap,
»KHsmka 006a”, 6, 2012, c. 186.

2 BP,t.1,p. 127.

! Ibidem, p. 123, 127.

2 Ibidem, p. 127.

# D. Quirini-Poplawska, Wioski handel czarnomorskimi niewolnikami w péiny sredniowieczu, Krakéw 2002, s. 77-78,
108-109, 113.
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COCTAaBACHHBIX Ha NpoTsbkeHuu nepsoit moaosussl XVII B. apxusapuycom OpacHa
Bparbes Menbumx  Awoxom Bapaunrom (Luc Waddingus, 1588-1657), mog
1260 r. moMewjeH CIHUCOK MPOBHHLUI I/IBI/IKaPI/IaTOB24, ITPOUCXOXAEHHE KOTOPOTO
¢panunckanckuit ucropux koxua XI1X — nasvaaa XX 8. Tueponnm IoayboBuy poatuposas
nocae 1272 r.?> B atom nepeyne ynomunaetcsi Bukapuar Bocroxa (Vicaria Orientis)
c kycropusmu Koncrautunonoas (Constantinopolitanam), Tpanesynaa (Trapezun-
tii) u Te6pusa (Thaurisiliensem), Bukapuar Cesepa (Vicaria Aqvilonis) cocrosmmii us
xycropuit Xasapuu (Gazariac) u Capas (Sarajac), a Tawxe Bocuuiickuii Bukapuar (Vi-
caria Bosnae)?, B koTopslit BkatoueHa kycropust Pycu (Russiae)?. MimeHHO BHKapuar
CeBepa, B T03AHHX crycKax HasBaHHbIH Bukapus Ceseproit Tatapuu (Vicaria Tar-
tariac Aquilonaris)®, npeacraBasia reorpaduueckue rpanunst 3oaoroit Opabt. Bioane
BOSMOYKHO, 9TO KYCTOAMS Xa3apuUH PacIpOCTPaHsIAQ ONPEACACHHOE MUCCHOHEPCKOE
BAWSIHHE Ha pycckue npoctopst [Ipuanenposbst u [TopyHasbs®
IIOATBEPXKACHUI JTOrO Te3Wca B UCTOYHMKAX IIOKa He obHapyxkeno. K xoHiy

, XOTS KaKux—AHn60

XIII B. ¢ppaHICKAHIIAM YAAAOCH PACIIPOCTPAHUTD CBOM MHUccHM Ha AaapHuil Bocrok,
uro npuseao k obpasosanuio B 1291 r. Kuraiickoro Buxapuara (Vicaria Cathay)™.
B ampeae 1291 r. Mamaroku 3axBaTHAH AKPY — ITOCACAHIOI KPEIOCTb KPECTOHOCLICB
Ha CBsroil 3eMAe, YTO 3HAYUTCABHO IIOBAUSAO HA OAUTHKY AIIOCTOABCKOM CTOAULIbI
orHocuTeAbHO bamxnero Bocroxa. Ilepspiii B ucTOpuM mnama—¢paHIUCKaHEL]
Huxkoaait IV (Nicolaus IV PP, 1288-1292) 13 asrycra 1291 r. nspaa ueaslit psia Oyaa,
YIIOAHOMOYHB CBOCTO HCIOBeAHHMKa MuHOpuTa Buabepma c Kpepu (Guillielmo de
Chieri, T mocae 1291) u aekropa Bparses Menpumx Marteo ¢ Kpern (Mathtaco de
Civitate Theatina, t mocae 1291) mocaamu Kk MOHIOAaM ¥ BU3AHTUICKOMY HMIIEPATOPY
Anpponuxy II ITasconory (Andronico, 1282-1338)". Taxske marckum acratam us
Opacna BparseB MeHbuINX ObIAM IIPEAOCTABACHDI IIHPOKHE MHUCCHOHEPCKUE TIPHBH-
ACTHH B 3€MASIX MOHIOAOB, IPEKOB, CAPALIUH, S3bIYHUKOB, OOATap, KYMaHOB, PyCHHOB

% Bukapuar — MUCCHOHEpCKast aAMHHUCTPaTUBHO—peAurnosHas eaunnna Ppanuuckanckoro OpaeHa.

» H. Golubovich, Series Provinciarum Ordinis Fratrum Minorum saec. XIII et XIV'., ,, Archivum Franciscanum Histori-
cum’, 1, 1908, p. 18.

% Wudopmauus 06 obpasoBanun Bukapuata bocuuu Bo Bropoil mososune XIII B. omuGouna, Beab Takas
MUCCHOHEPCKAsl AAMHHHMCTPAL[Ms MOTAQ BOSHHKHYTh TOAbKO mocae 1291 r., acpopmupoBathes — mexay 1335-
1340 rr., em.: D. Koraé, Franjevici i njibovi samostani w Humu, ,Croatica Christiana Periodica’, 60, 2007, s. 17-18;
H. Golubovich, Series Provinciarum Ordinis, p. 18, 21; R. Loenertz, Les Missions Dominicaines en Orient et la Societe
des Sreres Peregrinants pour le Christ, ,Archivum Fratrum Praedicatorum”, 4, 1934, p. 14; J. Kloczowski, Wspdlnoty za-
konne w sredniowiecznej Polsce, [in:] Dzieje chrzescijarnstwa Polski i Rzeczypospolitej Obojga Naroddw, red. J. Kloczowski,
Lublin 2010, s. 255-256, przyp. 58. B koMMeHTHPYyeMOM HEpen3AaHUN MUHOPUTCKHX aHHaA0B AA.Bapausra ¢ 30-x rr.
XX B. BCIELHAABHOM IPHAOKCHHIO PEAAKTOPBI TOMA YKA3BIBAIOT, YTO (QPAHIMCKAHCKUI apXMBHCT MEPEUHCASS
KYCTOAI/H/I BOCHI/IIU/ICKOI‘O BI/IKapHaTa OH_H/IGO“IHO CHyTaA FCOFPQQ)H‘ICCKHC AATUHCKHEC TCPMHHI)I RaSCiaC - RuSSiaf:
(Cepbust — Pycs) — em.: Annales Minorum seu trium Ordinum a S.Francisco institutorum auctore A.R.P. Luca Waddingo
Hiberno, t. 4: 1256-1275, Ad Claras Aquam Prope Florentiam 1931, p. 151, 620. Taxum 06pasoM, eAMHCTBEHHOE
yIOMMHAHHE 0 ,,KycToann Pycn” Bo Bropoit mososuse XIII B. ckopee BCero AMIIEHO HCTOPHYECKO OCHOBBL

L. Waddingo, Annales Minorum seu trium Ordinum a S.Francisco, t. 4, Romac 1732, p. 134.

2 H. Golubovich, Series Provinciarum Ordinis, p. 21.

¥ A. Maabimes, Havaro xamoanueckozo muccuonepemsa 6 3oaomoti Opde, [in:] Bocmox — 3anad: npobremst
s3aumodericmens u mpancisyun Kysvmyp, Caparos 2001, c. 143.

¥ Ibidem, c. 145.

3! Bullarii franciskani epitome sive summa bullarum in eiusdem bullarii quattuor prioribus tomis relatarum addito supple-
mento, t. 4, ed. D. Reuter, Apud Claras Aquas 1908, p. 197.
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M OCTaABHBIX HapoaoB Bocroka®™. Ha mnporsbkeHnu BTOpOH MOAOBMHBI — KOHILA
XIII 8. B 3001011 OpAc OBIAK IIPOBEACHBI IIEPBbIC ITOMBITKH OPraHU3aLUH TOCTOSHHBIX
QPAHIHCKAHCKIX MHCCHH C YCTAHOBACHHEM OPACHCKOH aAMHHHCTPALIUH, KOTOpPas,
BO3MOJKHO, PACIIPOCTPAHSIAACH HA HEKOTOPBIE TeppUTOpHH Pycu.

Opranusanuss MHCCHOHEPCKHUX —CTPYKTyp DparbeB  MeHbuux B 3eMAsX
Tarap, 6E3yCAOBHO, IPOMCXOAMAA C Pas3pelleHHs MECTHbIX mnpaButeaci. CoraacHo
nucbMy $paHLMCKaHCKOro Bukapus Baapucaasa us Ka¢sr (Ladislaus, 1286-1287)
x renepasy Oppena Marreo pAAxsacnapra (Matteo d’Acquasparta, 1287-1289),
30A0TOOpABIHCKHE npaBuTean Teacbyra (1287-1291) u Horaii (1266-1300) B cBonx
BAAQACHHSIX HA3HAYHAU OTACABHOTO CYABIO AASI XPUCTHAH M AYXOBCHCTBA AATHHCKOTO
00psipa. B yactHocTH, Kak coobuiaeT BUKapuil, MUHOPUTAM YAAAOCH OTCTOSITh CBOM
npasa nepes MpUTECHEHUsIMU MycyabMaH B Cypaxe, a TaloKe OKPECTUTb HECKOABKHX
IPEACTABUTEACH MOHIOABCKOH 3HATH, CPEAH KOTOPBIX U cTapuyio skeHy Horas — fitaax
(t+ mocae 1300). OnucriBas ycnexu ppaHruckanckux Muccuonepos B Opae, Baaancaas
oOparuacst K reHepasy ¢ mpocb0oil 00 YBEAHYECHHM KOAHYECTBA IIPOIIOBEAHHMKOB
B cro Bukapun®. Haseproe, ynomsuytsie npusuaerun us cepun Cum hora undec-
ima, nipepoctaBaeHnble manoii Hukoaaem IV aasn psomunnkanues B 1288 1.2 uans
MUHOPHUTOB B 1291 1., B OIIPEACACHHON CTENEHH OBIAM CBS3aHbI C IUCBMOM BHKapPHsI
Baaancaana. 3 ero KoppecrioHAEHIIMH H3BECTHO HECKOABKO UMEH PPAaHIIMCKAHCKUX
MHCCHOHEPOB CpeAr MOHroAoB. lak, Bkonue XIII B., xpome yxe ymomsHyTOrO
BHUKapHsI, B IuckMe K reHepasy Opaena ¢urypupyer reapauan Kaper Credan (guar—
dian Stephanus)® u 6par Mouceii (Moises)™.

B mocaeaneit tpern XIII B. MHCCHOHEPCKYIO ACSITEABHOCTH MHHOPUTOB
Ha Pycu MOXHO NPOCACAUTH 4Yepe3 TECHBIC MOAHTHYECKHUE, SKOHOMHYECKHE
U COIIOKYABTYPHBIE CBSI3M PYCCKHX MpaBHTEAEH, B 4yacTHOCTH PomaHoBHuei,
C IIPaBAIUMH [ICHTPAABHOECBPOIICHCKUME AMHACTUSAMHU. OIPEACACHHYIO TIOAACPIKKY
AATHHCKHUX MUCCHOHepoB Ha Pycn, B ToM 4ncae u ¢ppaHumckannes, HabAoAaEM TIpU
ABOpe raanuckoro kusss ApBa Aanuaosuya (1225/1228-1301)%. JKenoit AvBa 6b1a2
Benrepckas npunnecca Koncrannus (Constancia, 1237 — 1 nocae 1288), xotopas,
BMECTE CO CBOUM OAM3KMM OKPYXKCHHEM, INPHACP)KUBAAACH AATHHCKOIO 00psiaa
U HaBEPHSIKA HYXKAAAACh B KATOAMYECKOM cBseHHHKe. O CylecTBOBAHHU OIIpeAe-
ACHHOTO COACHCTBHsI €O cTOpoHbl KoHCTaHI[MM QpaHICKAaHCKIM MHCCHOHEpPaM Ha
Pycu cBuaereabcTByeT TOT QaKT, 4TO Ha py66>1<c 1287-1288 rr. raAunKas KHATHHSA
(BMecTe ¢ ACTBMM) CKPBIBAAACH OT MOHTOABCKOTO HATTAACHHS B MOHACTBIPE KAAPHCOK™®
B Crapom CoHue, rac npuopkoit 6s1aa ee cectpa 6a. Kunra (Beati Kunegunda, 1234—

32 Ibidem, p. 278-280.

» A. Manabuues, Havaro xamoanseckozo muccuonepemsa, . 143—145.

34 Regesta Pontificum Romanorum, p. 1840, nr 22788.

35 BosmoxHO, 910 umeHHO 6par Credan us Benrpun (Stephanus de Ungaria, 1334), xoTopstit yMep MyucHmuccKoil
cmeproio B Capae B 1334 1., em.: De Conformitate Vitae, p. 333-334.

3¢ A. Maabuues, Havauo kamoawtecxozo muccuonepemea, c. 144.

7 D. Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastéw, s. 5—6.

3% Opaen Cs. Kaapst (Opaen kaapucok) — xenckoe otsetsactuc Bparses Mensumx. Ocnosan cs. Kaapoit Accusckoit
(Sancti Clara Assisiensis, 1194-1253 rr., nocaeposateapunna Cs. Ppannmcka) B 1212 1.
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1292), xotopas npocuaa Koncranuuio o 6AarockAOHHOM OTHOLICHHE K MUHOpHTaM ™.

Bepositno, mocaepctBuem mnpebpiBannst Koncranium uee aosepu CasitocaaBsi
AvBosroit  (Swanthoszka, ?-1302) B MOHAaCTBIpe KAAQPHCOK CTaAO BCTYIACHHC
MOCAEAHEH B )KEHCKUH OPAECH c1>paHuHCKaHu6134°

KocBennass undopManus o ACSTEABHOCTH AATHHCKHX MHCCHOHEPOB B IOrO—
3amapHbIX 3eMasix Pycu copepxurcest B laauyxo—Boavirckoi aemonucu. B qactHOCTH,
nmop 1279 r. aerommcen; coobijaeT 0 CMEpPTH KPaKOBCKOrO KHs3s boaecaasa
Crsipausoro (Boleslaus, 1226— 1279) naspiast MectoM 3axopoHeHust kocrea Cs.
Ppannucka B Kpakose: ,mosoxuma ¢ Bo upEBbl c1ro ®pansrumka. B ropoab
Kpaxost™!. Anasoruuno noa 1286 r. aBrop AcTonucu BcioMuHaet o cMepTi Aemika
Yeproro (Leshko, 1241-1288) u ero norpe6enuu B KPaKOBCKOM KOCTEAE Cs. Tpousr:
»1 TaKo mmoaoxuina Thao ero o Kpakosh ropoab Bo 1jpkBst crbbi Tpuis 42, MurepecHo,
4TO APyrHe onmcaHusi cMepTu moabckux mpasuteacii XIII Bexa Ha crpamunax ae-
TOIIMCH HE cerpxaT TAKOH ACTAABHOH HHPOPMALUH O MECTE YIOKOCHHS TOTO
MAH HMHOTO KHaA3i". BaxHO Takoke, YTO yIOMSHYTBIE CAKpaAbHbBIE COOPYKCHHS
Kpakosa npeacraasiror coboit Monacteipckue kocteast Opaena bparbes Menbiinx
(Cs. ®pannucka) u Opaena Bparbes [Tponoseannkos (Cs. Tpoursr).

Takum 06pasoM, BOSHUKAET BOIIPOC: OTKYAQ ABTOPBL, COCTABUTEAH HAU PEAAKTOPBI
ACTOIMCH MOAYYHAU TAKYI0 OPUTHHAABHYIO HHopMarmio? ITo mamemy MHeHMIO,
KaK OAMH U3 BO3MOXKHBIX BAPUAHTOB, B KAUECTBE HCTOYHHKOB COOTBETCTBYIOIJUX
YIOMHUHAHHUI B TeKCTe [aAnKo—BOABIHCKOM ACTOIINCH MOXKHO PACCMATPHBATD CAMUX
K€ AOMHUHHKAHCKUX MAH (QPaHIMCKaHCKUX MHccHOHepoB Ha Pycu. OmpepeaeHHBIM
HOATBEPXKACHHEM 3TOTO TE3HCA SIBASIOTCS HCTOYHHKOBEAYECKHE CTYAHH OTHOCUTECABHO
»PCAAKIHI TAAMIKO—BOABIHCKOIO MCTOYHMKA, BYaCTHOCTH (GOPMHPOBAHMS Tak
Ha3bIBACMOH ,,IEPEMBIIIABCKOM peAaKIinK B KOHIE 1288 I. B OKPY>KECHUH IIEPEMBILIAB-
ckoro enuckona Memuona (1287-1292) — He HCKAKOYEHO, 9TO IPU YIACTHH CAMOTO
BA2ABIKH ™. Y4nTbIBast TO, YTO ApCBHSAA (PAHLUCKAHCKAS TPAAMLMS AATHPYCET
nosiBacHue MuHoputoB B Ilepembimae erme 30—mu rr. XIII B.S, ux HPUCYTCTBHE Ha

¥ Monumenta Po/om'ae Historica [ sanee: MPH), t. 4, Lwow 1884, p. 716; W. Abraham, Powstanie organizacji kosciola,
t. 1,s. 191, przyp. 1

O MPH, t.2, Lwow 1872, p 879; D. Karczewski, Franciszkanie w monarchii Piastéw, s. 6.

4 Unamvescxas semonuce, [in:] Ioanoe Cobparue Pycckux Aemonuceil, T. 2, Mocksa 1962, c16. 880.

“ Ibidem, c16. 897.

# Ibidem, c16. 754, 810, 855.

“ A. Tencvopevkuit, laauysxo—Boauncoxuii aimonuc (Ilpoyec cxaadanns, pedaxyii i pedaxmopu), Kuis 1958, c. 51,
54-56. CacayeT TakKe OTMETHTb, YTO CPEAM HOBEHIUMX HccAcAOBaTeAcH [aiuyxo—Boivinckoi aemonucu GBITYIOT
pasHblc MHEHHsS OTHOCHTEABHO HANMCaHUs, GOPMUPOBAHMS M PCAAKTHPOBAHMS ITOTO NAMATHHMKA. B wactHOCTH,
H. KOTAﬂP B KOMMﬁHTHPOBaHHOM HU3AAQHHUU  ACTOIIMCHU KPPITI/[‘ICCKI/I OLICHUBACT HCPPIOAI/IBQ.HH]O pﬁAaKuHﬁ
A. TeHcepcKoro, ONPeACAsist OAHY U3 TIOCACAHHX YacTell TeKCTa Kak Aemonucey Baadumupa Bacuivxosu4a, OCHOBHBIMU
HCTOYHHMKAMH KOTOPOTO OBIAM HECKOABKO GOABIUMX IIOBECTEH, BTOM uucae — 06 oTHomenusx ¢ [Toapmeit. Cm.:
Lanuyxo—Boavinckas aemonuce. Hecaedosanus. Texcm. Kommenmapuii, mop pea. H. Koraspa, Kues 2002, c. 30,
55-56.B obuiem, koruenus A. Iencepekoro ne npotuBopeunt cryausm H. Kotasipa, Beab onpeaeacHHbIC GparMeHTbI
ACTOIIMCH O COOBITUSIX ITOCACAHEH gerseptu XIII B. AcficTBUTEABHO MOTAK OBITh COCTABACHBI B Iepemprmae,
HPCACT&BA}I;{ YaCTh TaK Ha3bIBACMOU HO/leKﬂIZ nosecmiu B Aem()nua;e B./ldall/\/ll/tpd Bdfu/lb?{ﬂ@l{’ld. BMCCTC: C TEM, CAﬁAyCT
OTMCTHTb, YTO U3yueHUC [aiuyxo—Bosvinckorl 1emonucy MOKA OKOHYATCABHO HE 3aBEPIICHO 11 B Oyaymem Tpebyer
OCHOBATCALHBIX HCTOYHUKOBEAUCCKHX, TCKCTOAOIHYCCKHX M XPOHOAOTHYCCKIX CTYAMH.

* F. K. Zachariasiewicz, Vitae Episcoporum Premisliensium ritus latini, tam que in manuscripto anno 1744 continnentur,
additis super hisce notitiis ex aliis rerum polonicarum scriptoribus, quam abhinc usque ad praesentia tempora succedentium.
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3amapHbIX rpanunax Pycu Bo Bropoii mososune XIII B. kakeTcs BIIOAHE BEPOSATHBIM.
ITosToMy MOXHO CYHTAaTh, YTO BO3MOXKHOCTb IIOSIBACHHMSA ACTAABHOH HMHPOPMALIMU
O MeCTe 3aXOPOHEHHS KPaKoBCKUX KkHs3el B [aaunko-BoabiHckoil aeromucu uepes
QpaHIMCKAHCKUX HAM AOMHUHHKAHCKHX MHCCHOHEPOB HE AMIINEHA AOTHKH, XOTA
¥ 6a3UPyeTCs HA IPEAIIOAOXKCHHSIX.

AHaAu3HPYsL 0COOCHHOCTH MHCCHOHEPCKOM ACSATEABHOCTH (PPaHLMCKAHIICB Ha
Pycu u 3osotoit Opae B cepeanne — Bropoit mososune XIII B., caeayer ormernTs,
YTO €€ OCHOBHBIC HMPHHIMIIBI OCYIIECTBASAMCH B KOHTEKCTE BOCTOYHOM IIOAMTHKH
Pumckoit xypun. IlosiBaeHHe MoHroabckux xoueBHHKOB Bcepeanne XIII B
3HAYUTEAPHO aKTHBHU3HPOBAAO IIAIICKYI0 AunaoMatuio B Bocrounoit Espore,
00yCAOBUB HAaYaAO AAUTECABHOHM MUCCHOHEPCKOH AesiteabHOCTH bparbeB Memblimx
B AAHHOM peruoHe. B teuenue Bropoii moaosunst XIII B. ppannmckanckum MoHaxaM,
OTIIPABASBIIMMCS B 3EMAH MOHIOAOB, PYCHHOB, TIPEKOB, CapaljuH, SI3bIYHUKOB,
KYMaHOB, YIPOB, IOABAACTHBIX TaTapaM XPHCTHAH H APYIMX HEBEPHBIX HAPOAOB,
HOHTHQUKHU NPEAOCTABHAU IIHPOKUE MpuBHAErud. MollHas moaAep)kKka MUHOPUTOB
Ha BocToke CO CTOPOHBI PHMCKHX ITall U OPACHCKOIO PYKOBOACTBA obecrednBasa
nocrosHHoe npucyrcrsue bparses Menpinux Ha Pycu u B 3oaoroit Opae. OcHoBHbIe
MUCCHOHEPCKHE 3aAa4H, CPOPMHUPOBAHHBIE IIEPEA MHUHOPUTAMHU AIMOCTOABCKOM
CTOAMLICH, 3aKAIOYAAHCH B BBITOAHCHUH AMIIAOMATHYCCKOH QyHKIMH, obecredyeHnu
AYXOBHBIX OTPEOHOCTEN KATOAUYECKOTO HACEACHHUS B AAHHBIX 3€MASIX, IPEOAOACHUH
LIGPKOBHOTO PACKOAQ U XPUCTHAHHU3AL[MU MOHIOAOB. Peansarius Bbie 0003HAYCHHBIX
3aAAY B 3HAYUTEABHON CTEIEHH 3aBHCEAA OT IMOAMTHYECKOH CHTyanuu B Bocrounoil
Espomne Bropoii mososunst XIII 8.

Andriy Stasiuk, The Franciscan missions to Rus’ and the Golden Horde in the second
half of the 13" c.

The article is devoted to the prerequisites, development and consequences of the
Franciscan missions to Rus’ and the Golden Horde in the second half of the 13® c.
Basing on the analysis of the sources the author made an attempt to trace the realization
of the main objectives, ordered by the Holy See to the Franciscan missionaries in the
Ruthenian and Mongol lands, over a specified period.

Adnexae etiam sunt observationes super origine episcopatum latinorum in Russia, et amplitudine limitibusque moderna-
rum diocesium ritus latini in Galicia, Viennae 1844, p. 6-7.
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Andriy Stasiuk, Misje franciszkanéw na Rus ido Zlotej Ordy w drugiej polowie
XIIT w.

W artykule zostaly przedstawione przestanki, rozwdj i nastgpstwa misji francisz-
kanéw na Rusi i w Ztotej Ordzie w I potowie XIII w. Na podstawie analizy zrédel,
autor podjat probe przesledzenia realizacji gléwnych zadan postawionych przed mis-
jonarzami przez Stolicg Apostolska w trakcie pobytu zakonnikéw na ruskich i mongol-
skich ziemiach na przestrzeni omawianego okresu.



Aneta Gol¢biowska—Tobiasz
(Krakéw)

WYROBY RUSKICH RZEMIESLNIKOW
W INWENTARZACH GROBOWYCH
POLOWIECKIEJ ARYSTOKRACII
RODOWE] (XIII-XIV W.)

W artykule zostaly omdwione wybrane kategorie przedmiotéw, pochodzgcych
z bogatych pochdwkéw koczowniczych, przypisywanych polowieckiej arystokracji ro-
dowej i datowanych na XIII-XIV w. Wyroby te byly wykonywane w warsztatach ruskich
rzemiesinikdw zardwno w duzych osrodkach miejskich, jak iosadach rzemiesiniczo—
targowych o charakterze wiejskim. Wirdd znalezisk wyrdzniajq si¢ przedmioty luksusowe
takie, jak ozdoby, paradne elementy uzbrojenia czy odziez. Do grobéw sktadano takze
wyroby o charakterze uzytkowym (ceramika, sprzqczki) oraz te, o charakterze magicznym
(kotly, klucze i zamki, 0zdoby z bursztynu, pojemniki na amulety). W stosunku do niewiel-
kiej liczby odkrytych do tej pory bogatych potowieckich pochdwhkdw tego okresu, wystgpowanie
wsrdd inwentarzy przedmiotéw proweniencji ruskiej sygnalizuje kontynuacje kontak-
téw o réznym podlozu pomimo katastrofy struktur spoleczno—polityczmych Rusi i swiata
tureckich nomaddéw, spowodowanej najazdem mongolskim. O uzytkowanin wyrobéw rus-
kich w Srodowisku Polowcéw swiadczq takze przedstawienia niektdrych kategorii przed-
miotdw na zachowanych egzemplarzach monumentalnej rzezby antropomorficznej.

Zachodni Kipczacy, zwani wzrédlach ruskich Potowcami, zaczeli migrowaé
z Zawotza na tereny stepu czarnomorskiego okoto korica X w. W potowie XIw. ludnosci
Rusi Kijowskiej ta nowa fala koczownikéw byta juz dobrze znana. W Latopisie Kijows-
kim pod latopisarskim rokiem 6563 (1055) lakonicznie zanotowano: , Toro ske BT .
npuxoau bayms ¢ IToaosiu . u ctBopu BeeBoAOAs MUPS ¢ HUMH . M Bb3BPATHILACA Bb
cBofcu”'. Autor wpisu zapewne posiadal spora wiedz¢ na temat Polowcéw, ktdra
jednak byta dla niego i dla jego otoczenia na tyle oczywista, ze nie uznal za stosowne
opisywaé szczegétowo ani samego zdarzenia politycznego, ani koczownikéw. Kolejne
notatki ograniczone s3 zazwyczaj do podania kontekstu kontaktu, wymienienia imion

! Hnamyesckas aemonuce, [in:] Hoanoe Cobpanue Pyccxux Aemonuceit, 1. 2, Canxr—ITetep6ypr 1908, c16. 151.
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polowieckich naczelnikéw rodu lub chanéw i ich losu, ktéry zalezat od decyzji kolejne-
go ruskiego kniazia. Brakuje niestety dokfadniejszych informacji zwiazanych z kulturg
materialng i duchowg Potowcédw w kolejnych zapisach zaréwno tej, jak i innych ruskich
kronik. Badania archeologiczne pozwalaja t¢ wiedze uzupetnié. Jest to mozliwe dzigki
dobrze zachowanym bogatym inwentarzom grobowym, kompleksom ofiarno—kulto-
wym i powigzanej z nimi sztuce stel.

Zanim nastapita stabilizacja ord na zagarnietych terenach stepowych, a naczelnicy
polowieckich rodéw nawiazali trwalsze kontakty polityczne z ruskimi ksiazetami, ko-
czownicy zetkneli si¢ z ludnoscia, politycznie i ekonomicznie zalezng od Kijowa. Ich
osady skoncentrowane byly gléwnie przy brodach rzecznych w poblizu starych szlakéw
handlowych. Jeden z nich prowadzit z Krymu wzdtuz lewego brzegu Dniepru do Ki-
jowaidalej na pétnoc do Nowogrodu. W Perejastawiu droga rozdzielata si¢ w kierunku
potudniowo—wschodnim do ujécia Donu i dalej jednym z traktéw szlaku jedwabnego
wiodta wzdtuz doliny Kubani na przetecze Kaukazu. Gléwnym zajeciem osadnikéw
byta pomoc przy organizacji przepraw. Z ustugtej ludnosci korzystali kupcy, prowadzacy
karawany oraz oddzialy wojsk zaréwno ruskich, jak ikolejnych koczowniczych fe-
deracji. Miejsca przepraw potozone wzdluz brzegéw dolnego Dniepru i skupiajace
réwnoczesnie rzemiosto i handel zaczely si¢ rozwijaé okoto IX w. Zamieszkiwane byty
przez potomkdéw ludnosci kultury sattowo—majackiej (alariskiej, w mniejszym stopniu
bulgarskiej), stowianskiej (gtéwnie Uliczéw) oraz koczowniczej. Ostatnia wymieniong
grupe stanowili ludzie wywodzacy si¢ z podbitych podczas migracji nomadéw, ob-
cych etnicznie i j¢zykowo narodéw oraz biedni, stojacy nisko w hierarchii spotecznej
koczownicy tureccy. Zajmowali si¢ oni zazwyczaj sezonowym pasterstwem, stuzac
bogatym rodom? W sprzyjajacych warunkach ludnos¢ ta osiadata w poblizu zimow-
isk, letnisk oraz w dogodnych dla zycia miejscach, takich jak przeprawy przy brodach.
Kres istnienia wigkszosci tego rodzaju osad przyniesli Pieczyngowie®. Ponowny roz-
kwit i dynamiczny rozwdj miejsc lokowanych przy dnieprzanskich brodach nastapit
w XIIw.i trwatdonajazdumongolskiego. Wickszo$¢ duzych centréwadministracyjnych
zostalo woéwcezas zniszczonych, ale mniejsze osady przy przeprawach, Mongolowie,
podobnie jak wezesniej Potowcy, oszczedzili z uwagi na ich uzytkowe znaczenie i brak
militarnego zagrozenia*. W okresie dominacji Polowcéw, przy brodach Dniepru i jego
lewobrzeznych doplywéw, a takze wzdtuz Donca Siewierskiego, Kalmiusa, Miusa, dol-
nego Donu i dolnej Wolgi, powstawaly i rozwijaly si¢ centra rzemieslnicze, w keérych
wykonywano réznego typu przedmioty zbywane nomadom. W o$rodkach tych pro-
wadzono takze handel produktami rolnymi, gtéwnie uprawianym w poblizu zbozem
oraz wyrobami luksusowymi, sprowadzanymi na zamdwienie polowieckiej arystokracji
rodowej z warsztatéw duzych osrodkéw wyspecjalizowanego rzemiosta (Kijéw, Potock,

2 C. A. I'aernésa, Kouesnuxu wxcropycckux cmenceii 8 anoxy cpednesexosvs (IV-XII sexa). Yuebrnoe nocobue. Boponex
2003, c. 14.

* A. A. Kosaockuit, Omuuueckuii cocmas ocedaozo nacenenus FOxncnozo Iloduenposvs 6 IX-XIV ss., [in:] 3esan FOncrois
Pycu 6 IX-XIV 66. Hemopus u apxeorozus. Cooprux nayrvix mpydos, ots. pe. Il T1. Toaouko, Kues 1985, c. 64.

*O. b. Bybenox, Jcot u bpoduuxu & cmenax Bocmounoii Esponot (17/1_ nayanro X111 66.), Kues 1997, c. 133.
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Nowogrdd oraz Sarkel/Biala Wieza). W ten sposéb do $rodowiska koczownikéw
przenikaty metalowe i szklane ozdoby, paradne elementy uzbrojenia i bron, odziez i jej
czgci, tkaniny, futra, ceramika, wyroby metalowe, takie jak rzad konski, kotly, klucze
i zamki, a takze naczynia metalowe i szklane, przesliki, nicopracowane surowce: bursz-
tyn, krysztat gorski, tupek wotynski i brytki zelaza, uzywane jako amulety. Najinten-
sywniejszy naplyw dobr datuje si¢ na okres rozkwitu potegi politycznej Potowcdw,
przypadajacy na druga potowe XII i poczatek XIII w. Znaleziska importéw ruskich
w kobiecych i meskich bogatych pochéwkach koncentrujg sie w migdzyrzeczu dolnego
Dniepru i dolnego Donu w strefie stepowej, siggajac po granice lasostepu na pétnocy
iKrym na potudniu. Najwiccej zabytkéw pochodzi z terenéw zajmowanych przez
dnieprowski zwiazek polowiecki, ktérym przewodzili naczelnicy z rodu Burdzogly’,
zwanego w latopisach Burczewiczami (Boypucsuuc)®. Drugim micjscem skupiajacym
wyroby warsztatéw ruskich rzemieslnikéw byly ziemie zajete przez doniska federacje
rodéw pod wodza Szarukanidéw, wywodzacych si¢ od chana Szarukana (Ilapyxan)’.
Pojedyncze przedmioty — importy z Rusi — w tym okresie docieraja na Przedkaukazie.
Stanowiska te polozone sa w poblizu traktéw jedwabnego szlaku (zob. rys. 1).

Do ozdéb noszonych przezkobietyi mezezyzn,a pochodzacychz warsztatéw Rusi,
naleza ozdoby twarzy, szyi, ozdoby obreczowe oraz ozdobne elementy odziezy i broni
paradnej. Na zwiazki z dworami ksiazat ruskich wskazuja wykonywane przez ruskich
jubileréw typowe kobiece ozdoby — kotty. Odkrywano je w potowieckich pochéwkach
sporadycznic®. Musialy by¢ jednak bardziej popularne wéréd arystokratek, gdyz ich
odwzorowania wystepuja na zenskich stelach antropomorficznych. Rzadka kategoria
0zd6b kobiecych i meskich, pochodzacych z Rusi, sa zfote isrebrne pierécienie, tor-
dowane bransolety i grzywny szyjne’. Czesciej wystepujacymi importami sa paciorki,
wykonywane z pasty szklanej lub szkta, majace swoje analogie w Nowogrodzie, Kijowie
czy Sarkelu i datowane szeroko na X-XIV w."” Noszono je w formie kolii lub naszywano
na odziez i obuwie. Ze sprowadzanego znad Baltyku bursztynu w warsztatach ruskich
wytwarzano takze paciorki o ksztalcie beczutkowatym lub kulistym. Egzemplarze
o mniejszej $rednicy przeznaczano do kolii lub jako ozdoby kaftanéw. Duze paciorki

> Tureckie stowo ,,béri” — ,wilk”. Zob.: E. Siemieniec—Gota$, Karachay—Balkar vocabulary of Proto—Turkic origin, ,Stu-
dia Tutcologica Cracoviensa’, 7, 2000, s. 50. Przydomck mozna thumaczy¢ jako: wilkowaci. Jak zaznacza Olcg Bubenok,
w ruskich latopisach zachowaly si¢ nazwy kyszlykéw, pochodzacych prawdopodobnic od imion panujacych nad danym
terytorium chandw. Jeden z nich nosit nazwe Szarukan—Czeszujew. Szarukan — w jezyku wezesno wegierskim oznacza
smoka, czeszujew — w jezyku rosyjskim dostownic tuskowice (od ros. «eusys). Zob.: O. B. By6enox, Heor u 6poduuxu
& cmenax, . 105.

¢ Unamvesckas aemonuce, cr6. 646, 675.

7 Ibidem, ct6. 248, 266.

8 A. V. Ky6oiucs, Pabome: 3anadnoxpomckoii sxcneduyuu, [in:] Apxeoroenueckue Omupomos 1986 ropa, pea.
B. I'T. IlIuaos, Mocksa 1988, c. 300; YO. B. Boarpux, Packonku xypearnos na Meaumonovugune, [in:] Apxeoroeuveckue
Omxpoimos 1985 200a, pea. B. T1. Illusos, Mocksa 1987, c. 308.

> B. A. Kocukos, B. K. Tpu6, [laproe xouesnuuecxoe nozpebenne us xypeana y cesa Kamenxa 8 Aoneyxoii obracmu,
»Coserckas Apxeosorus’, 2, 1985, ¢. 261; M. A. IIsenjos, Borare xouiBHuLbKe mOX0BaHHs 3 AoHOacy, ,Apxeosoris’,
13,1974, c. 96.

10 Zob. np.: B. H. Illara6yaos, B. H. Spemaxa, Kouesnuuecxue saxoponenus X-XII s6. na p. Boauveit, [in:] ITpobaemos
apxeosozun Hoﬁumpogbﬂ, oL 2, pea. M. M. Apremenxo, M. ®. Kosaaesa, Auenponerposck 1986, c. 151;
B. H. Ilarabyaos, Ewuyé pas o naxodkax pacnpsmicnuvix 2puscer 8 noioseyxux nozpebenusx, [in:] Heciedosanus no
apxeonozun ITodnenposss, spiyck 6e3 Homepa, pea. . A. Kpasiosa, Anenponerposek 1990, c. 110.
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noszono zazwyczaj jako pojedyncza zawieszke na szyi''. Spelniata ona nie tylko funkeje
zdobnicza, ale i magiczna. Bursztynowe paciorki trafialy na Krym i Przedkaukazie'.
Ze szkta i bursztynu wykonywano oczka, osadzane w metalowych aplikacjach stroju
oraz paste szklang i mas¢ bursztynowa, uzywane do inkrustacji metalu. Wyjatkowym
przyktadem zastosowania masy bursztynowej w zdobnictwie jest komplet paradnego
uzbrojenia chana polowieckiego ze stanowiska Zamoznoje (3amosxne), skladajacy si¢
z tarczy, sajdaka i kolczanu (rejon tokmakski, obwdd zaporoski, Ukraina). W central-
nej czedci kazdego z przedmiotédw osadzono srebrng pozlacang okragl oprawe z zato-
pionym w niej stozkiem z masy bursztynowej. Kazda taka osada przymocowana byla
srebrnymi nitami do powierzchni danego elementu uzbrojenia. W skfad tego kom-
pleksu wchodzity takze inne sztuki broni, pochodzacej z warsztatéw ruskich: hetm ze
ztoconym otokiem, dwa paradne noze i kindzat o rekojesciach zdobionych srebrnymi
okuciami z motywami zoomorficznymi. Takze bursztynowa gatka glowicy szabli
zostata wykonana na Rusi". Wszystkie przedmioty wyprodukowano na indywidualne
zamowienie.

Do kategorii najcze¢sciej wystepujacych egzemplarzy uzbrojenia, odkrywanego
w meskich pochéwkach zaliczy¢ mozna hetmy izelazne kolczugi. Helm, okreslany
w literaturze archeologicznej jako ,hetm typu ruskiego”™ wykonywano z czterech
zelaznych kutych platéw, taczonych nitami. Krawedz dzwonu wzmacniano mocujac
miedziang obr¢cz. Obrecz i szczyt dzwonu zdobiono bogata ornamentyka grawerujac
lub wykuwajac wzér i dodatkowo poztacajac otok. Dzwony niektérych egzemplarzy
pokrywano cienky nakladka, wykonang z miedzianej blachy. Szczyt helmu zwiericzal
szysz. Do otoku mocowano siatke kolcza, chroniaca kark ipoliczki wojownika.
Zelazne, pokryte miedziang blachg i czesto zlocone hetmy pojawialy sie na Rusi juz
w X w. i bardzo szybko przeniknely do $rodowiska koczownikéw'. Importy te trafialy
takze na tereny Przedkaukazia, Podonia i na Saratowskie Zawolze. Wchodzono w ich
posiadanie droga kupna lub grabiezy. Helmy typu ruskiego, pochodzace z pochéwkéw
potowieckich, datowane sa na XII-XIII w. Do pojedynczych znalezisk broni wyprodu-
kowanych w warsztatach ruskich rzemieslnikéw naleza: topér i kiscien oraz kosciane
elementy tuku. Wszystkie pochodzg z XII w."

W materiale grobowym niezwykle rzadko zachowuja si¢ tkaniny iwyroby ze
skor. Sktadano je do grobu w formie zwini¢tych rulonédw materiatu. Jako cz¢éci ubioru
stanowily odzienie zmarlego lub tez skfadano sztuki odziezy obok niego. Najczesciej
spotykane s brokatowe czapeczki kobiece oraz wstazki, kaftany i koszule zaréwno ko-

Y Idem, [osouexouesnuseckue noepebenns ¢ xkepamuxoi (no mamepuaram excneduyun AI'Y), [in:] Ilpobuesot apxeorozun
Tlodnenposss, Boimyck 6e3 Homepa, pea. 1. . Kosaaea, Anenpornierposck 1993, ¢. 95; B. C. Oabxosckuit, Hcciedosanus
6 Caxcxom patione Kpoina, [in:] Apxeoroeuveckue Omxpoimos 1982 200a, pea. B. A. Pribakos, Mocksa 1984, c. 309.
2E. A. Apmapuyx, A. A. Maavuues, Cpednesexosoui mozunvnux 8 Ljemeccxoti Aoaunne, [in:] Hemopuro—Apxeonoeuueckui
Anvmanax, spun. 3, pea. P. M. Mynuaes, Apmasup—Mocksa, 1997, c. 106.

3B. B. Orpomyeno, YO. . Paccamaxin, IToroseypkuii komniexe Yunzyvcoxozo, ,Apxeonorns’, 53, 1986, c. 25-28.

" A. H. Kupnuunuxos, [lluem XII 6exa us nozpebenus xouesnuxa, [in:] Apxeosoensecxue packonxu na Aony, pea.
A. B. Ceaos, Pocros-na-Aony 1962, c. 140-141; A. W. Kybsuucs, Pabomsr 3anadnoxpoumckoii sxcneduynn, c. 301;
E. A. Apmapuyk, A. A. Maasies, Cpednesexosviii mozurvnx 8 Llemeccxodi Joaune, c. 100.

1> B. H. Illarabypos, B. H. fpemaxa, Kouesnuueckue saxoponenus X-XII 6, c. 146; B. ®. Kanmenxo, Kypzarv: wea
Aonemuunovs, Enaxneso 1998, c. 110; B. H. Ilanabysos, Eué pas o naxodxax, c. 110-111.
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biece, jak i meskie. Szyto je z barwnego jedwabiu i brokatu. Materiat dodatkowo zdo-
biono bogata ornamentykg roslinng, geometryczng i zoomorficzna, wyszywang ztotg
isrebrng nicig. Na odziez naszywano paciorki z kamieni pélszlachetnych, bursztynu
i pasty szklanej, ztote i srebrne aplikacje, perly. Krawedzie kaftanéw i koszul obszywano
kolorowymi laméwkami i wstazkami'®. Paradne kaftany byly przekazywane w formie
podarkéw dyplomatycznych posylanych przez ksigzat ruskich naczelnikom rodéw
sojuszniczych. Mogly by¢ takze wykonywane na indywidualne zaméwienia chanéw
polowieckich. O bogactwie zdobieri i krojach odziezy Polowcédw dajg wyobrazenie
rzezby monumentalne o dobrze zachowanych detalach rzezbiarskich.

Rzadka kategoria importéw ruskich wsrodowisku Polowcéw sa elementy
oporzadzenia konskiego. Naleza do nich kosciane $ciggacze, metalowe sprzaczki od
popregu oraz strzemiona. Artefakty te maja swoje analogie na Rusi Kijowskiej i da-
towane s3 na XI-XIII w. Przedmioty tego typu docieraly na Przedkaukazie. Sprzaczki,
wykonane na Rusi znaleziono w kilku pochédwkach mezczyzn na cmentarzysku kurha-
nowym w Cemdolinie (Llempoauna) (rejon noworosijski, kraj krasnodarski, Rosja)"”.

Najpopularniejszymi przedmiotami, nabywanymi gtéwnie w osadach targowo-
rzemie$lniczych przy przeprawach byly kotly i naczynia gliniane. Na wlasny uzytek
koczownicy wykonywali naczynia z drewna i ze skéry. Formy ceramiki u koczownikéw
mialy malo wyrafinowane ksztalty, lepiono je w reku i wypalano w ognisku lub pro-
wizorycznych piecach. Stad ceniono sobie ceramike, wytwarzang w wyspecjalizowanych
ruskich warsztatach garncarskich (zob. rys. 2). Juz w latach dziewig¢dziesiatych XI w.
naczynia ceramiczne garncarzy ruskich zaczely przenika¢ wérodowisko Polowcdw.
O ich popularnosci i wartosci $wiadcza znaleziska garnkéw typu ruskiego, tzw. amfor
kijowskich oraz dzbanéw, wystepujacych wylacznie w bogatych grobach kobiecych
i meskich'®. Zageszczenie tych znalezisk odnotowano na Wyzynie Donieckiej oraz
w miedzyrzeczu Orelu i Samary, terenach bedacych pod wplywami Szarukanidéw.
Importy ceramiczne pochodzily z pracowni Kijowa, Perejastawia, Tmutorakani, Sarke-
la. W osérodkach targowo-rzemie$lniczych, usytuowanych nad dolnym Dnieprem
produkowano kotly miedziane przeznaczone wylacznie dla koczownikéw. Wykony-
wano je z fragmentéw blach, sklepywanych izespajanych nitami, wzmacnianych na
krawedziach zelaznymi obejmami. Pétprodukty przygotowane do wytworzenia kottéw
odkryto na osadach, polozonych nad Dnieprem (m.in. poszczegélne stanowiska Stara
Irgen (Crapa Hprens), polozone na lewym brzegu u ujécia Samary do Dniepru)®.
Kotly skladane zmarlym kobietom i me¢zczyznom, nalezacym do najwyzszej warstwy

'¢ A. B. Ipoinb, [ozpebenue snamuozo nososeyxozo souna us xypeantozo mozuivuuxa Arexcandposxa Il 6 Aonbacce,
lin:] Mamepiarn ma docaidncenns 3 apxeonoeii Cxidnoi Yipainu, un. 2, pea. A. B. Byrokosa, Ayrancsk 2004, c. 313;
A.W. Kybsuues, Hecredosanus Xepconcroii sxcneduyun, . 300; O. C. Beasies, I. O. Moaopuvikosa, [loxosarus xouienuxic
#a p. Opeas, ,Apxeonoris’, 28,1978, c. 90.

'7E. A. Apmapuyxk, A. A. Maasimes, Cpednesexosoiii mozunvnux 8 Llemeccxoii Aoaune, c. 105.

' B. H. Illaaabyaos, Eué pas o naxodxax, c. 107, 111; Idem, Tosduexouesnuueckue nozpebenus c kepamuxoi, c. 92,
94-95,97-99; A.T. Iaemusenxo, Kypeanov: cera Maroxamepurnoska, 3anopoxse 1996, c. 16.

¥ A. A. Kosnaosckuit, Omuuneckuii cocmas ocednozo nacesenus, c. 69; A.'T. Cminenxo, Crossnu ma ix cyciou 6 cmenosomy

Todninposi (II-XIII cm. ), Kuis 1975, c. 184.
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spolecznej nie mialy charakteru uzytkowego, lecz magiczny i symboliczny®. Wedlug
danych etnograficznych kociol byt symbolem rodu, zjednoczenia ludzi wokét ogni-
ska, bogactwa i szczgécia rodziny. Stanowit jeden z atrybutéw naczelnika rodu, bedac
oznaka karmiciela rodziny i poddanych. U wielu narodéw tureckich zmartego szama-
na chowano z rozbitym kottem, ktéry pomagat przemiesci¢ si¢ tej wyjatkowej duszy
do $wiata zmarlych?'. Kotly w pochéwkach kobiecych wskazuja na ich wysoki status
spoleczny w kulturze nomadéw. Magiczne cechy posiadaty takze zamki i klucze, ktére
ktadziono na pokrywach trumien. Znajdowano je w meskich grobach arystokratow™.

Po najezdzie mongolskim przedmioty pochodzace z warsztatdéw ruskich pojawiaja
sic nadal w pochéwkach potowieckich, zakladanych na terytoriach koczowisk, usy-
tuowanych pomiedzy rzekami Pset i Samara oraz w dorzeczu Molocznej. Cmentarzys-
ka znajdowaly si¢ w poblizu szlaku handlowego wiodacego z Krymu wzdtuz Dniepru,
ktéry w tym czasie stracit swoje znaczenie. Zestaw artefaktéw ruskich $wiadezy przede
wszystkim o przezywaniu si¢ poszczeg6lnych kategorii przedmiotéw w §rodowisku ko-
czowniczym. Datowane sg one na XI-XII w. Z kolei zabytki pochodzace z warsztatéw
Nowogrodu i Starej Riazani, obejmuja XI — II potowe XIII w. Koncentracja cmen-
tarzysk lub pojedynczych kurhanéw, zawierajacych wyroby pochodzenia ruskiego,
datowanych na poczatek XIII - koniec XIII w., widoczna jest wokét miasta Azak
(dzisiejszy Azow, ros. Aso) przy ujéciu Donu, a takze wzdhuz szlaku handlowego,
wiodacego z miasta Saraj wzdtuz Wolgi, a dalej wzdtuz gérnego biegu Donu do Starej
Riazani i Nowogrodu (zob. rys. 3). Osrodki rzemie$lniczo—targowe w Azaku i Saraju
oraz przebiegajace w ich poblizu szlaki wotzaniski i doniski przejety handel dalekosi¢zny
po upadku Kijowa i przerwaniu komunikacji w pasmie stepu czarnomorskiego®.

Do ruskich r¢kodziel z tego okresu, cenionych w srodowisku koczowniczym,
zaliczy¢ nalezy ozdoby, militaria, odziez i tkaniny oraz naczynia. Wszystkie te przed-
mioty cechuje wysoka jako$¢ i zreczno$¢ wykonania. Nalezg one do kategorii przed-
miotéw luksusowych o wysokich walorach uzytkowych, posiadaja takze znaczenie
symboliczno-magiczne.

Wiréd ozdob kobiecych pojawiaja si¢ kolezyki, wykonywane ze zlota, zdobione
filigranem, granulacja i kamieniami pélszlachetnymi (zob. rys. 4). Pochodzg z warsz-
tatéw rzemieslniczych powstatych nad Wolga, w ktdrych pracowali niewolni jubilerzy
ruscy dla nowych wladcéw?*. Prototypem kolezykéw typu potowieckiego byly praw-
dopodobnie ozdoby twarzy, noszone przez ksi¢zniczki ruskie. Wirdd ozdéb kobiecych
wystepuja grzywny szyjne, majace swoje analogie w ruskich skarbach, datowanych na

2 A. B. Ipsinb, [ozpebenue snammozo nososeyxozo souna, c. 313; O. 5. Ilpuanosa, bozamaie kouesnuueckue nozpebenns
us Aonbacca, [in:] Apxeoroennecxkusi Anomanax, soim. 7, pea. A. B. Koaecnnk, Aonenx 1988, c. 163; C. Croposxerxko,
Pacxonxu Kypaxoscxoil kypeannoi 2pynol, [in:] Apxeonozuueckue Omupoimps 1970 2004, pea. b. A. Psi6axos, Mocksa
1971, c. 297; B. ®. Kaumenxo, Kypeanot wea Aonemuunos, c. 59-60.

! Tureckie stowo ,komgor” oznacza zaréwno ,odwrécony dnem do géry” (kociot), jak i ,zakopa¢”, ,pochowa¢”. Zob.:
9. A. Assosa, M. B. Oxrsa6psckas, A. M. Carasaes, M. C. Yemanosa, Tpaduyuonnoe mupososspenue mwpros Fxcroit
Cubupu. Ipocmpancmso u spems. Beunviii mup, HoBocubupek 1988, c. 145.

** C. Cropoxenko, Packonxu Kypaxoscxoi xypeannoii 2pynu, c. 297; B. B. Orpomenxo, ¥O. 5. Paccamaxin, [ososeyviui
xomnaexc Iunzyavcokozo kypeana, c. 19.

» M. A. Ioaybosipunosa, Pycckue awdu 6 3o10moii Opde, Mocksa 1978, c. 43-44.

% Ibidem, c. 36-37.
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lata 1170-1240, paciorki szklane, pojedyncze paciorki bursztynowe, cylindryczne
zlote zawieszki—amuletnice ipojedyncze pierscienie™. W grobach meskich oprocz
wisiorkéw bursztynowych, uzywanych takze w roli amuletéw, pojawiajg si¢ paradne
garnitury paséw. Pod wzgledem zdobnictwa i wzornictwa stanowia niepowtarzalne
zestawy. Pasy wykonywano najczeéciej ze skory, a paradne ich egzemplarze obszywano
dodatkowo jedwabiem. Pas stanowil najwazniejszy atrybut tureckiego wojownika
konnego, do niego troczono brori oraz przedmioty osobistego uzytku. Pas bojowy
sygnalizowal pozycje w grupie spolecznej oraz wick wiasciciela. W zaleznosci od nich
okuwano go blaszkami z odpowiednio dobranego metalu i dekorowano rozmaitymi
motywami. Pas zapinano przy pomocy ornamentowanej sprzaczki. Metalowe okucia
petnily role uzytkowa: wzmacniajac i przedtuzajac zywotno$¢ skéry; ozdobna: wykony-
wano je zbrazu, srebra, zloconego metalu; komunikacyjna: $wiadezyly o prestizu
i pozycji w hierarchii spotecznej i wojskowej oraz magiczna: motywy zdobnicze petnity
role apotropeiczng lub symboliczng. Okucia paséw potowieckich chanéw w okresie
Zlotej Ordy odlewano najczgéciej ze srebra, ktdre ztocono iozdabiano ornamentyka
geometryczna, zoomorficzng, ornitomorficzng, wicia roslinng oraz motywem rybicej
tuski®® (zob. rys. 5 i 6). Na podstawie badan etnograficznych wiadomo, ze u tureckich
narodéw koczowniczych pas byt siedzibg jednej z dusz. Dlatego pasa nie wolno bylo
zgubi¢, zastawi¢, sprzedad, darowad ani w jakikolwiek inny sposéb utraci¢. Okreslat on
nie tylko status wojownika, ale i jego przynalezno$¢ do grupy ludzi, majacych podobne
prawa i stanowigcych wyzsza warstwe w spoleczeristwie (tur. ,er”). Innym znaczeniem
tureckiego stowa ,,qiir”, oznaczajacego pas, jest: polozenie, status. Zwiazek wojownikéw
w jezyku tureckim takze okreslano stowem ,qiir” (,pierécien’, ,krag”). Z pasem ijego
wicloraka rola badacze wiazg strategie bojowa koczownikéw, polegajaca na ustawianiu
wojska w kregi i wiazaniem taboru w krag w razie skrajnego niebezpieczenistwa®. In-
wentarze z paradnymi pasami datowane s na koniec XIIT-XIV w.*®

Sposréd kategorii uzbrojenia najczestszymi znaleziskami sa hetmy typu ruskiego
oraz zelazne kolczugi®. Pojedyncze znaleziska bulawy, grocikéw strzal, elementéw
kolczana i ko$cianych okladzin tuku oraz sprzaczek popregu datowane sa na poczatek

» A. A.Top6enxo, B. A. Kopensixo, B. E. Makcumenko, [Tosdnexouesnueckoe nozpebenue us xypeanay xymopa Huxcrss
Kosunxa, ,Coserckas Apxeosorus’, 1, 1975, c. 288; K. 10. E¢umos, 3os0moopdvinckue nozpebenns us mozurvnuxa
»Onenv—Konodesv, ,, Poccusickas Apxeoroens’, 1,2000, c. 177; B. B. Kpaseu, B. A. Bepesyuxuii, A. A. boiikos, [Tozpebenus
KOUeB0T 3HAMI 3040MO0POLIICKO20 BPEMEHLL 8 KYpeannoil zpyne ,Boickas 20pa” na wee Boponeycckoii obracmu, ,Aonckas
aé})xCOAorHﬂ”, 3-4,2000, c. 122; O. 5. Ipusanosa, bozamuie xouesnuueckue nozpebenus us Aonbacca, c. 166.

* K. YO. Epumos, 3or0moopdvinckue nozpebenns, c.171-174; B.B. Kpasew, B. A. Bepesyuxuii, A. A. Boiikos, [ozpebenns
xouesots snamu, c. 117; B. H. Illaaa6ysos, M. B. KyapsiBuesa, Kovesnuueckue nozpebenus cpeﬁﬂezo Ilpuopenss, [in:]
Kypeanvt cmennozo Todnenposss, pea. V1. @. Kosaaesa, Auenponerposek 1980, c. 90-91.

3. A. Avsosa, M. B. Oxmabpsckas, A. M. Carasaes, M. C. Yemanosa, Tpaduyuonnoe mupososspenue muwpxos,
c. 183-184.

# M. B. CepoBa, FOseaupnuvie usdeans dpesneeo Hoseopoda (X-XV ss.), Mocksa 1981, c. 149-150.

» E. M. Becnaasiit, IT. A. Aapenok, Cpednesexosoe nozpebenne 6 xypeare y 20poda Azosa, ,Coserckas Apxeosorust’,
4, 1987, c. 263; 0. B. 3eacuckuit, [losduekouesnuuecxoe nozpebenue co maemor u3 cmennozo Ilpuxybanss, [in:]
Ucemopuro—Apxeoroenueckuii Arvmanax, som. 3, pea. P. M. Mynuaes, Apmasup—Mocks 1997, c. 89; H. M. Kynpuii,
Tozepebenne snammozo noroseyxozo souna na bepezy Ymawkcxozo Aumana, [in:] Ipobaemer uccredosarnus namsmmnuxos
apxeonoeun Cesepcxozo Aouya. Tesucor 0oxaados obracmuoti nayuno—npaxmudecxoti Kongepenyun, Ayeanck nos6p
1990 2., Ayranck 1990, c. 143-144; M. A. Iseuos, Kypeanv: y c. Camotinoso (6acesin Ipysckozo Enawuuxa, cesepo—
socmounoe Ipuasosve, in:] Apxeosoeunecxusi Anomanax, sbu. 14, pea. A. B. Koaecnux, Aonenk 2008, c. 244.
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XIII w. i sygnalizuja jedynie istnienie przedmiotéw ruskiego rzemiosta w §rodowisku
koczowniczym®. Bron wiazana z rzemiostem ruskim w drugiej ¢wierci XIIT w. pojawia
si¢ w grobach wojownikéw.

Odziez paradng reprezentujg znaleziska jedwabnych kaftandw i koszul, zaréwno
w pochéwkach kobiecych jak i meskich®’. W grobach zachowuja si¢ takze fragmenty
tkanin, nickiedy przetykanych zlotg nicia. Kaftany zdobiono brokatowymi aplikacja-
mi, wyszywanymi zlotem, srebrem i srebrng folig. Krawedzie obszywano skérg i meta-
lowymi aplikacjami.

Naczynia ruskic wtym okresie pojawiaja si¢ sporadycznie. Sa to garnki
typu ruskiego, wtym ceramika sygnowana stemplem garncarskim ksigcia Olega
Swiatostawowicza, metalowe kotly i czarka szklana o stozkowatym ksztalcie, ktra mo-
cowano w podstawie lub spetniata podobna role, jak szklane kulawki*. Naczynia ruskie
funkcjonowaly na stepach az do potowy XIII w. W tym czasie zostaly wyparte przez
ceramike krymska i naczynia pochodzace z osrodkéw garncarskich Powotza®.

Sposrdd przedmiotéw magicznych wymieni¢ mozna klucze izamki, znajdujace
sic w zespole Dubowki (Ay6osxu), datowanym na koniec XIII i poczatek XIV w.
(rejon pawlogradzki, obwdd dniepropietrowski, Ukraina). Analogiczne przedmioty
wytwarzano w warsztatach Starej Riazani i Nowogrodu poczawszy od drugicj polowy
XIIT w3

Najbardziej reprezentatywnymi stanowiskami tego okresu, zawierajacymi bogate
inwentarze grobowe m.in.z wymienionymiwyzejkategoriamiimportéwruskich charak-
terystycznych dla pochéwkéw kobiecych i meskich znajduja sic w obwodzie worones-
kim w Rosji. Byly to kopce wehodzace w sktad rodowych ecmentarzysk kurhanowych,
wzniesionych nad brzegiem gérnego Donu na stanowisku Oliet Kotodiez (Oacnb—
Koaoaess) (rejon kaszyrski) i Wysokaja Gora (Bsicokas ropa) (rejon boguczarski)®.
Pochéwki meskie ztozono w specjalnie usypanych mogitach. Kompleksy datowane sa
na koniec XIII — poczatek XIV w.

W stosunku do niewielkiejliczby odkrytychi opublikowanych do tej pory bogatych
polowieckich pochéwkéw tego okresu, wystepowanie wiréd inwentarzy przedmiotéw
proweniencji ruskiej sygnalizuje kontynuacj¢ kontaktéw o ré6znym podtozu, pomimo
katastrofy struktur spofeczno—politycznych Rusi i $wiata tureckich nomadéw, spo-
wodowanej najazdem mongolskim.

3 H. M. Kynpuit, [lozpebenue snamnozo nososeyxozo souna, c. 143-144; B. H. Illasabyaos, M. B. Kyspssuesa,
Kouesnuueckue nozpebenus cpedunezo Ipuopeas, c. 92.

> H. M. Kynpuit, [ozpebenue suammozo nososeyxozo souna, c. 143; M. A. Ilsenos, Kypeanvt y c. Camoiinoso, c. 244;
E. M. Becnaaniit, IT. A. Aapenox, Cpeduesexosoe nozpebenne 8 xypeane, c. 263.

3 B. H. IlaaabysoB, [Tosduexouesnuueckue nozpebenus ¢ kepamuxoi, c. 94-95; A. C. Mawkos, A. M. Kasaxosa,
Kypeanve Muyccxozo Toayocmposa, Pocros—na—Aony 1988, c. 120, 129; C. H. Camxapos, P. A. Aursunenko,
A. B. Esraesckuii, E. A. Ilpoxonenxo, Hecredosanue xypeana 8 y c. Oxmsbpockoe, [in:] Apesnocmu Cesepcxozo Aonya.
Kamanoz apxeoroeuneckux xoanexyuis; sou. 2, pes. C. M. Camxapos, Ayranck 1992, c. 75-76; b. @. JKeaesunxos,
A. B. Kymykos, Packonxu y cena Massesxa; [in:] Apesnoctu Boaro—Aonckux crenei, Boi. 6, pea. B. 1. MamonTos,
Boarorpag 1998, c. 129-130.

» B. H. Hlaaabyaos, [lo3dnexouesnuueckue nozpebenns ¢ xepamuxot, c. 102.

*1dem, Eugé pas o naxodxkax pacnpamaennvix spusens, c. 117.

» K. 1O. E¢umos, 3o10moopdumckue, c. 167-182. Zob. takze najnowsza pracg tego autora: Idem, 3o10moopduimcrue
nozpebenuns u3 mozusvhuxa ,Orenv—Korodesy, ,Aouckas Apxcosorus’, 3—4, 1999, c. 93-102; B. B. Kpasgeuw,
B. A. Bepesynxuii, A. A. boiikos, [lozpebenns xovesort snamu, c. 118-126.
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Aneta Gol¢biowska—Tobiasz, Artifacts of Kievian Rus’ craftsmen in grave inventories
of the Polovtsians aristocracy (13"-14" ¢.)

This paper contains descriptions of selected categories of items from rich noma-
dic burials, ascribed to the Polovtsians aristocracy and dated to the 13*"~14%c. These
artifacts were made in Kievian Rus’ craft workshops in both large urban centres, and
handicraft and trade settlements of the rural characteristics. Among findings it is pos-
sible to distinguish luxury items, such as ornaments, parade elements of weaponry
and attire. To the graves were put also utilitarian (pottery, buckles), as well as magi-
cal items (cauldrons, keys and locks, amber jewellery, amulets containers). In relation
to a small number of so far discovered rich Polovtsians burials of this period, the pre-
sence of inventories of items of the Kievian Rus’ provenience indicates the continuity of
various types of contacts, despite the collapse of the social and political structure of the
Kievian Rus’ and the world of Turkic nomads, caused by the Mongol invasion. The use of
Kievian Rus’ artifacts within the Polovtsian environment is also proved by representa-
tions of some categories of items on preserved copies of the monumental anthropomor-
phic sculpture.

Anera ToaemboBckas—ToGuam, H3zdeans pycckux pemecieHHuxo8 6 MOUNbHBIX
ungeHmapsx noarogeyxosi podosoti apucmoxpamuu (XII-XIV ss.)

B cratbe mpeacTaBACHBI H3OpaHHBIC KaTCTOPHU IIPEAMETOB, MPOMCXOASLIMX
¢ Goratbix 1orpe6eHuit KOYEBHIUKOB, KOTOPBIC IIPUITHCHBAIOTCS IOAOBELIKOI POAOBOI
apucrokparuu u Aatupyiorcst XITI-XIV . Mapeanst a1u 6b1a1 cACAQHBI B MACTEPCKHX
PYCCKUX PEMECACHHHUKOB KaK B OOABLINX TOPOACKHX LCHTPAX TaK M B MCHBIIHX
PEeMECACHHO—TOPIOBBIX MYHKTaX CEABCKOro xapaktepa. Cpear HAXOAOK BBIACASIIOTCS
HPEAMETHI POCKOLIN, TAKHE KAK YKPAIICHH S, TAPAAHbBIE SACMEHTBI BOOPY)KCHHSL, OACHKAA.
B MOTHADI AOXKHAM TAKKE UBACAUS TOBCEAHEBHOTO MTOAb30BaHUS (KEPAMUKA, TPSIKKH )
M MarM4ecKOro XapakTepa (KOTABL, KAIOYH U 3aMKH, YKPAILCHHS C SIHTaps], IIKATYAKH Ha
aMyaeThl). B cpaBHeHNM ¢ HEGOABLINM KOAMYECTBOM OTKPBHITHX AO CHX IOp GOraThix
IIOAOBCLIKUX IOrPeOCHUI TOrO MEPUOAL, HAXOAKH CPEAM WHBECHTApEH IPEAMETOB
PYCCKOrO IPOHCXOKACHHS TOBOPAT O TOM, YTO PYCCKO—IOAOBELIKHE TOPIOBBIC
KOHTAKTBl IPOAOAXKAAUCH AQXKE IIOCAC KaTacTPOPbl OOLICCTBEHHO—MOAUTHIECKHUX
cTpyKTyp Ha Pycu u B TypenKux KO4eBHHKOB, BBI3BAHHOI MOHIOABCKHUM HAIIIECTBHEM.
O HCIOAB30BAaHUH TTOAOBIIAMH H3ACAUI PYCCKHX PEMECACHHHKOB CBHACTEABCTBYIOT
Take M300paXKCHMS] HEKOTOPBIX KATCTOPHI IPEAMETOB HA COXPAHMBILHXCS
9K3EMITASIPAX MOHYMEHTAABHOM aHTPOMOPUYIECKOMH pCSb6I>I.
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INWENTARZE GROBOWE POLOWIECKIE] ARYSTOKRACJI RODOWE],
ZAWIERAJACE IMPORTY RUSKIE
(I potowa XI - poczatek XIII wicku)

7 -

ilustr. 1.

Inwentarze grobowe polowieckiej arystokracji rodowej, zawierajace importy ruskie
(IT potowa XI - poczatek XIII w.). Autorka sktada wyrazy szczerego podzigkowania
Panu dr. Stsiapanovi Tsemushau za wykonanie obydwu map do artykutu.

Wykaz stanowisk:

1. Aleksandrowka, rejon kramatorski, obwéd doniecki, Ukraina.

2. Bogdanowka, rejon pawlogradski, obwéd dniepropietrowski, Ukraina.

3. Bolszaja Biclozierka, rejon kamiensko—dnieprowski, obwdd zaporoski,
Ukraina.

4. Bolszemichajtowka, rejon pokrowski, obwdd dniepropietrowski, Ukraina.

5. Wasiliewka, rejon loco, obwdd dniepropietrowski, Ukraina.

6. Werbki, rejon pawlogradski, obwéd dniepropietrowski, Ukraina.

7. Wierchnie Janczenkowa, rejon bagajewski, obwdd rostowski, Rosja.

8. Wolnowacha, rejon loco, obwéd doniecki, Ukraina.

9. Wolczansk, rejon akimowski, obwod zaporoski, Ukraina.

10. Dawidowka, rejon akimowski, obwdd zaporoski, Ukraina.

11. Dugino, rejon azowski, obwéd rostowski, Rosja.

12. Zemczuznoje, rejon pawlogradski, obwéd dniepropietrowski, Ukraina.

13. Zamoznoje, rejon tokmakski, obwéd zaporoski, Ukraina.



128 COLLOQUIA RUSSICA

14. Josipowka, rejon pawtogradski, obwdd dniepropietrowski, Ukraina.
15. Kamienka, rejon starobieszewski, obwdd doniecki, Ukraina.

16. Krasnolesie, rejon symferopolski, Autonomiczna Republika Krym.

17. Krasnyj, rejon symferopolski, Autonomiczna Republika Krym.

18. Kurachowo, rejon marinski, obw6d doniecki, Ukraina.

19. Malokaterinowka, rejon zaporoski, obwéd zaporoski, Ukraina.

20. Nikiforowo, rejon szachtiorski, obwéd doniecki, Ukraina.

21. Nowoiwanowka, rejon ambrosiwski, obwéd doniecki, Ukraina.

22. Olchowatka, rejon konstantynowski, obwéd doniecki, Ukraina.

23. Pietropawlowka, rejon pawlogradski, obwéd dniepropietrowski, Ukraina.
24. Potkowoje, rejon wolnowachski, obwéd doniecki, Ukraina.

25. Priszyb, rejon stawianoserbski, obwéd tugariski, Ukraina.

26. Romaszkino, rejon sakski, Autonomiczna Republika Krym.

27. Rybinskoje, rejon wolnowachski, obwéd doniecki, Ukraina.

28. Slinienko, rejon nowotroicki, obwdd chersonski, Ukraina.

29. Sokolowo, rejon nowomoskowski, obw6d dniepropietrowski, Ukraina.
30. Udacznoje, rejon melitopolski, obwdd zaporoski, Ukraina.

31. Cemdolina, rejon noworosijski, obwdd rostowski, Ukraina.

32. Czkatowo, rejon wiesiotowski, obwdd zaporoski, Ukraina.

33. Czograj, rejon arzgirski, kraj stawropolski, Rosja.

ilustr. 2.

Ceramika typu ruskiego. Bogdanowka (Borsanoska), rejon pawlogradski,
obwdd dniepropictrowski (za: B. H. Illaxabysos, [losdnexouesnuyeckue nozpebenus
¢ kepamuxoii  (no mamepuasan excneduyuy AIY), [in:] Ilpobaemer apxeonrozuu
Todnenposvs. Mexcsysosckuii coopuuk nayunsix mpydos, Anenponerposck 1993, c. 96,
puc. 2.5,2.9).
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INWENTARZE GROBOWE POLOWIECKIE] ARYSTOKRACJI RODOWE],
ZAWIERAJACE IMPORTY RUSKIE
(lata 30-te XIII = XIV wiek)
@

Miasta, ktdre istnialy przed powstaniem Zlotej Ordy

Miasta zalozone przez Mogolow w XIII - XIV wieku

® @0

Poch6wki polowieckie

b =+ == Szacunkowe granice ziem ruskich

TRy sy /) ===~ Glwne szlaki handlowe w XIIL - XIV wieku
A [ Obszar z przewaga statego osadnictwa

ilustr. 3.

Inwentarze grobowe potowieckiej arystokracji rodowej, zawierajace importy ruskie
(lata 30. XII-XIV w.).

Wykaz stanowisk:

1. Bogustaw, rejon pawlogradski, obwdd dniepropietrowski, Ukraina.

2. Winogradnoje, rejon tokmakski, obwdd zaporoski, Ukraina.

3. Wysokaja Gora, rejon boguczarski, obwdd woroneski, Rosja.

4. Wysoczyno, rejon azowski, obwdd rostowski, Rosja.

S. Greki, rejon kalininski, kraj krasnodarski, Rosja.

6. Dubowki, rejon pawtogradski, obwéd dniepropietrowski, Ukraina.

7. Maliajewka, rejon leninski, obwdd wolgogradzki, Rosja.

8. Minowka, rejon cariczanski, obw6d dniepropietrowski, Ukraina.

9. Niznaja Kozinka, rejon azowski, obwéd rostowski, Rosja.

10. Nowo—-Podkriaz, rejon cariczanski, obwdd dniepropietrowski, Ukraina.

11. Oktiabrskoje, rejon stawianski, obwdd doniecki, Ukraina.

12. Olient Kotodiez, rejon kaszyrski, obwdd woroneski, Rosja.

13. Politotdielskoje, rejon nikotajewski, obwdd wolgogradzki, Rosja.

14. Proletarskoje, rejon korenowski, kraj krasnodarski, Rosja.

15. Radiwonowka, rejon akimowski, obwéd zaporoski, Ukraina.

16. Russkij Kolodiec, rejon nieklinowski, obwéd rostowski, Rosja.

17. Samojlowo, rejon nowoazowski, obwdd doniecki, Ukraina.

18. Jasinowataja, rejon starobieszewski, obwdd doniecki, Ukraina.
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ilustr. 4.

Kolczyki typu polowieckiego. Jasinowataja (Slcunosaras), rejon starobieszewski,
obwdd donieckie, Ukraina (za: A. Golebiowska—Tobiasz, Baba kamienna z Muzeum
Archeologicznego w Krakowie, [in:] Materialy Archeologiczne, t. 38, red. J. Gorski,
Krakéw, 2010, s. 135).
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ilustr. 5.

ilustr. 6.

Okucie korica rzemienia i jedno z okué paradnego pasa. Oliei—Kolodiez (Oacup—
Koaoaess), rejon kaszyrski, obwéd woroneski, Rosja (http://www.da.aaanet.ru/pho-
togalery/photo_r_frhtm [10.06.2013]). Autorka sklada serdeczne podzickowania
panu A.A. Dombrowskiemu, p.o. kierownika Gosudarstvennoi Inspektsyi Istoriko—
Kulturnovo Nasledia miasta Woronez, za wyrazenie zgody na publikacje fotografii,
pochodzacych z wykopalisk niezyjacego juz autora badan, K. Yu. Efimova).



Eaena Tanuna
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SJIEMEHTHI SI3bIYECKOU KYJIBTYPhI

B HOBI'OPOJIE BO BTOPOI IOJIOBUHE
XIII-XIV BB. (IT0 APXEOJIOTMYECKUM
JIAHHBIM)

Apxeonozuneckue  ucciedosanns noxasvieanm, 4mo  S3biMEcKue  KYAbmOBbie
npeomemus Kax IAemenmul Kysvmypui npodosxcarwm bvimosamsy 6 Hoszopode 60
emopoii nososune XIII-XIV 68. Bamo spems mvr Habawdaem xax noseienue Ho8020
TUNA A3bILECKUX AMYAEINOB — NOABIX WYMIUMUX KOHVKOS, MAK U POCIT NONYAIPHOCTIH
HEKOTOPBIX  MPAOUYUOHHBIX TPEOMEMOB  S3bI4ECKO20 KYALIMA — 2ZPOMOBHIX CIIpE
1 MOnopos, waposudnvix depessunvix nce3n08. Ilocrednue umerwm mounvie anarozun
mozo e spemenut 6 20podax Aumsst. Ais dannozo nepuoda maxice ommesaemecs cnao
UHEPECa K amyAeman u3 KAvixos 36epeil. Komnaexc 1no620podckux s3viueckux npeomemos
XIII-X1V 86. ne nossossem coesams 6v1600vL 00 ympame npedcmasieHiii 0 cemanmuxe
npedmemos s3vineckozo xysvma nod eiusHuem xpucmuanusayun. Cropee ciedyem
2080pUMD 0 MPAHCPOPMAYUN I3DI4ECKUX TMPAOUYUTL, NPUBEOULETL K NOCTIENEHHOTL YMPaATNE
00HUX NPeIcIMABACH UL, NEPEOCMBICACHIUI OPYeUX, A MAKHE K BOCAPUSIINUIN BHEULHUX
KYAIYPHBIX BAUSHULL, 0MBCHANMUX HOB20POOCKUM MPAOUYUIM.

Haxoaky npesMETOB, CBA3aHHBIX C A3BIYECKUMH BEPOBAHHIMH, B KyABTYPHOM
caoe cpeaHeBexoBoro HoBropopa oTpaskaioT He TOABKO OAMH H3 ACIIEKTOB TOPOACKOH
AYXOBHOH KYABTYPBI 3TOTO IEPUOAA, HO H CAOXKHYIO ITHOKYABTYPHYIO CHTYALHIO
B Hosropoackoit semae. 1o xacaerca u XIII-XIV BB, HecmoTpst Ha TO, 4TO
paccMaTpuBacMOE BPEMsi OTHOCUTCS, 0€3yCAOBHO, YK€ K XPUCTHAHCKOMY IIEPHOAY
JKU3HH cpepHeBekoBoro Hosropoaa.

Emé mccaepoBareassmu XIX — navaara XX BB., ONMUPABIIMMHUCS Ha MaTEPUAABI
IIMCbMCHHBIX MCTOYHHUKOB M 3THOrpaduu, OBIAO OTMEYCHO, YTO AOXPHUCTHAHCKAS
KYABTYPa HE OTMUPAET C MOMEHTOM KperjeHust Pycu, ¢€ MHOTHE 9A€MEHTHI IIPOAOANKAIOT
CYIIECTBOBATh HA IPOTSDKCHHH CTOACTHH IOCA€  OQHIIMAABHOTO  IIPHHSTHSA
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xpuctuancTBa'. TPaAULMOHHO B AMTEpaType, IOCBALIEHHON BOIPOCAM AyXOBHOM
KyAbTypbI Pycn, aToTIieprnop 0603Hadae TCs OHSTHEM , ABOCBepre . CBOMM IO BACHHEM
aror Tepmut obs3an Caosy cssitoro Teoprus XII 8. ABrop aToro nmoyuenus nporus
SI3BIYECTBA, YIIPEKasi COBPEMCHHHUKOB, KOTOPbIE, OYAYYH XPUCTHAHAMHU, [IPOAOAXKAAH
HCIIOAHSATS SI3BIYECKHE OOPSIABL TOBOPHUA, YTO OHU ,ABOCBEPHO 5KUBsIXy . B HacTosimee
BpeMsi DOABLIMHCTBO HCCACAOBATEACH OIIPEACASIET ,ABOCBEPHE HE KaK IAPAAACABHOC
COCYIIECTBOBAHHE ABYX IIPOTHBOIOAOXKHBIX PEAMTHO3HBIX CHCTEM, 2 KAK CHHKPETHU3M
SI3BIYECKOTO U XPHCTHAHCKOTO MHUPOBO33pEHMs. Pasandre BBIPaXKACTCsI BO BTASIAC Ha
CTEIICHb COXPAHCHUS B MUPOBO33PECHHHU CPEAHEBEKOBOH PycH s13bI1€CKOro KOMIIOHEHTA.
COraacHO OAHOMY IIOAXOAY, »ABOCBEPHE OIPEACASCTCA KaK ,KOMIIPOMHUCCHOE
PaBHOBECHE SI3BIYECKHUX M IIPABOCAABHBIX JIACMEHTOB °, TO €CThb BPACTAHUE SIBBIYCCKHUX
TPaAULIMEL B XPUCTHAHCTBO C COXPAaHEHHEM HX cakpaabHOro 3HadeHus. [ IpeacraBurean
BTOPOTO  HANPABACHHSA OMNPEACATIOT MHPOBO33PEHHE ITOTO IMEPHOAA  KaK
»XPHCTHAHCKOE, 3aKOHOMEPHO BKAIOYHBIIEE B ce0sl ACCEMAHTH3UPOBAHHbBIE JACMEHTHI
IIPEALICCTBYIOUICH KYABTYPBI *, HHBIMU CAOBaMH COXPAHCHHE B PYCCKOM MPABOCAABUH
9ACMCHTOB AOXPUCTHAHCKON KYABTYDBI, YTPATHBILIHX CBOE EPBOHAYAABHOE 3HAYCHUE
U OpeBpaTUBIIHUXCA B cyeBepust. ONUpasch B OCHOBHOM HAa CIOXKETBI PYCCKOTO
CPEAHEBEKOBOTO IPHKAAAHOTO HCKYCCTBA, H3BECTHBIH HCCACAOBATEAD PYCCKOTO
saspraectBa bopuc Pribakos patupyer anoreii ,aBoesepust” X1I B., mpu aTom onpepeasier
py6c>1< XII-XIII BB. Kax KOHEI] ,,A3BIYECKOTO BOSPO)KACHI/I}I” U HAa4aAO IIOAHOTO
TOCIIOACTBA XPUCTHAHCKOTO MUpoBo33penust’. [ToaToMy aBTOp mpakTHiecku 006XOAUT
BuuManueM XIII-XIV Bs., kak He OTHOCSIIMECS K TEME UCCACAOBAHMSL.

IlpuBAcucHME K PEIICHUIO STHX CAOXHBIX MHPOBO33PEHYECKUX BOIIPOCOB
KOAACKLIUH S3BIYECKUX KYABTOBBIX IIPEAMETOB, HAHACHHBIX IIPH aAPXCOAOTMYECKHX
PACKOIKaX CPEAHCBEKOBBIX TOPOAOB, IO3BOASCT PACUIMPHTh HCTOYHHKOBYI 0asy
¥ BBISIBUTb HOBBIC HIOAHCHI paccMaTprBaeMoi npobaembr. HoBropoa B atom oTHOmMEHNM
SIBASIETCSL YHUKAABHBIM NAMATHHKOM HE TOABKO IIOTOMY, YTO OH ObIA OAHHM H3
BXHEHIINX OAUTHICCKUX U KYABTYPHBIX LICHTPOB cpeaHeBekoBoi Pycu. Bo—nepsrix,
KaK apXeoAorudeckuit mamsTHUK HoBropoa umeeT 4€TKyro cTparurpaduio KyAbTYPHBIX
HAIIAACTOBAHUII; BO—BTOPbIX, MHOTOACTHHE APXCOAOTHYECKHUE HCCACAOBAHHS OPOAA
II03BOAMAM COOparh GOraTeillyio BELICBYIO KOAACKLMIO, B TOM YHCAC U IIPEAMETOB
SI3BIYECKOTO KYABTA. DTH ABa MOMCHTA [IO3BOASIOT IIOAHEE BBISIBUTD HAOOP SI3BIYCCKHUX
KYABTOBBIX IIPEAMETOB, OBITOBABLINX B CPEAHEBEKOBOM TOPOAC B Pa3HbIC IIEPUOADL.

1Cm. uanpumep: A. H. Adanacwes, loamuueckue s033penus crasan na npupaﬁy, 1. 1-3, Mocksa 1994 (nchoe HU3AAHUE:
Mocxksa 1865-1869); H. ®. Cymuos Cumsosuxa crassnckux 06psdos, Mocksa 1996 (xuura coaepxur HanGoace
snaauteapnbie Tpyast H. @. Cymuosa: O csadebnvix o6psdax, npeumymyecmeenno pycckux (nepsoe uspanue: Xapbkop
1881) uXueb 6 06psdax u necrsx (neppoc uspanuc: Xappkos 1885); E. B. Auuuxos, Lzevecmeo u Apesnss Pyco,
Cankr—ITerep6ypr 1914; H. M. Taaskosckuit, bopvba xpucmuancmsa c ocmamxanu s3vivecmsa 6 Apesuers Pycu, 1. 1-2,
Mockga, 2000 (nepBoc nspanue: Mocksa 1913, 1916); A. K. 3eacnnn, O«epxu pyccxoii sugosozuu, Herporpaa 1916.
2 A. E. Mycun, K xapaxmepucmuxe pyccxozo cpedresexosozo muposossperus (npobaema ,080e6epus’: memodosozusecxuts
acnexm), [in:] Pexoncmpykyns dpesnux seposanuil: ucmounuxu, yeiv, memop, pes. B. A. Xpmanosckuii, Cankr—
Ierep6ypr 1991, c. 206.

3 B. A. Pribaxos, L3ecvecmso Apesneit Pycu, Mocksa 2001 (nchoe nspanue: Mocksa 1987), c. 6.

“A.E. Mycun, K xapaxmepucmuxe, c. 210.

> b. A. Puibakos, Lsecvecmeso dpesneii Pycu, c. 433733,
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KommaexcHoe nccaepAOBaHHE KOAACKIIMH HOBIOPOACKHX S3BIYECKUX KYABTOBBIX
IIPEAMETOB M3 L{BETHOTO MeTaAAa OBIAO IPOBeACHO AKOOBBIO HOKPOBCKOﬁG. Ve
Ha OCHOBAHHMU U3YYCHHs ITOTO KPyra HaXOAOK OBIAM BBISIBACHBI 3aKOHOMEPHOCTH,
MO3BOASIIOLIUEAOIIOAHUT UMEIOIUECS TUITOTE3BIO PACIIPOCTPAHEHUU AOXPUCTHAHCKHUX
npeacTaBacHUH B xpuctuanckom Hosropoae. B xporosormdeckoM pacnpepcaeHHM
SI3BIYECKUX KYABTOBBIX IIPEAMETOB U3 I]BETHOTO MeTarra B HoBropoae aeiicrBureabHo
OTCYTCTBYET TIPAaHMLA, COBINAAAIOIAS CO BPEMEHEM OQHUIMAABHOIO IPUHATHA
xpucruancrBa. C APYroil CTOPOHbI, TUIIOAOTHSI H XPOHOAOTUSI HAXOAOK IIPEAMETOB
SI3BIYECKOTO KYABTA U3 LIBETHOrO MeTaAAa He BhipeasieT XII B. kak rmepHoa ,,43b14eCKOro
BO3POXACHUS , onpeaeasiemoro b. Peibakoeiv. Hanporus, ocob6ennocTn ykassiBator
Ha HOBBIC BESIHUS B MUPOBO33PEHHU CPEAHEBEKOBBIX HOBTOPOALICB, 3apUKCHPOBAHHBIC
co Bropoii noaosunsl X111 8.7

OTO CBA3AHO C MOSIBACHHEM M pacIpocTpaHeHueM Ba3to Bpems B Hosropoae
HOBOH KATECTOPHUH SA3BIYECCKUX KYABTOBBIX IIPEAMETOB — ITOABIX LIYMSIIMX KOHBKOB—
amyaetoB (puc. 1). DTH mpeaMeTsl, CBSI3aHHbBIC C PMHHO—YTOPCKOH KyABTYPHOM
Tpasunueii, nosBasiiorest B Hosropoae B xonne XII B., opHako u3 67 HalflACHHBIX
Ha CCTOAHSIUHMI ACHb B Pa3AHYHBIX YaCTSAX FOPOAQ TAKHX aMYACTOB ,00aee 70%
Aatupyercst Bropoil moaosunoit XIII — nepsoit mososunoit XIV BB.”® Ilpu atom
HMEETCS CYLIECTBEHHBIH Pa3phlB TPAAULIMH ITOABIX IIYMAIJUX KOHBKOB—aMYACTOB
C IIPEAIIECTBYIOIICH TPAaAMLIMEH 300MOPQHBIX aMYACTOB H3 LBETHOTO METAAAR,
BcaeacTBue yero A. IToxpoBckash cKAOHHA CBA3BIBATH IOSBACHHE HOBOH KaTErOPHU
AMYAETOB HE C BO3POXKACHHMEM A3BIYECKUX IPEACTABACHHMH, aC ,UHOH TpapMLIMEH,
BosHukiell BHe HoBroposa u npUBHECEHHOH CIOAQ B KadecTBE KYABTYPHOTO
xoMroHeHTa ’. [Ipu aTOM aBTOp HE ACAAET OKOHYATEABHBIX BHIBOAOB OTHOCHTECABHO
NPUYMH LIHMPOKOH mHomyaspHocTH 3TuX amyaetoB B Hosropoae B XIII — nepsoit
noaosuHe XIV BB., ykaspIBasl Ha TO, YTO 3TO MOXKHO CACAATh, TOABKO PaCCMOTPEB HX
CEMAHTHKY U IPOHCXOXKACHHE, A TAKOKE [TOCAC IPUBACYCHHUS APYTHUX HCTOYHHKOB.

IlepBoHavyaAbHBIM apEaAOM IOSBACHHMSA ITOABIX LIYMSIMX KOHBKOB—AMYACTOB
6b1a0, BeposiTHee Bcero, Kocrpomckoe IToBoakbe'’, aHavaA0 HX MaccoBOIro
pacnpoctpanenuss B Hosropoae u Hosropoackoii semae mapaer Ha Bpewms,
MaKCHMaABHO IPHOAMKCHHOE K MOMEHTY MOHIOABCKOTO HalecTBHs Ha Baapumupckyo
Pycsb. Takum 06pa3oM, IIOsSBACHHE HOBBIX IIPEAMETOB S3bIYECCKOTO KYABTa MOTAO OBITH
CBSI32HO C IPUTOKOM HHOKYABTYPHOTO HACCACHUS U3 OTAAAEHHBIX 0OAacTei CeBepo—
Bocrounoit Pycu 8 HoBropoackyio 3eMAlo, BbI3SBAHHBIM MOHTOABCKHM PasOPEHHEM.
ITepeceacHIbl IPUHOCHAM COOCTBEHHBIC TPAAMLIMH, BTOM YHCAC B M3TOTOBACHUU

¢ A. B. Ioxposckast, [Ipusecku—amysemot cpeduesexosozo Hoszopoda (Hepesckuii u Tpouyxuit packonwt), [in:] Caassno—
pycckoe weeauproe deao, pea. A. A. Tleckosa, O. A. Illeraosa, A. E. Mycun, Canxr—Ilerep6ypr 2012, ¢. 259-272.
7Ibidem, c. 259-272.

8Eadem, Tonoepagus nosvix usymsugux xorvkos—amyiemos, ,Stpatum plus. Kyasrypras antponoaorns u apxeosorus’,
2012,5,c. 161.

? Eadem, ITpusecku—anysemor, c. 270-271.

' A. A. Toay6esa, A. b. Bapenos, [loasie xonvku—amysems: Apesueir Pycu, ,Coserckas apxeosorus’, 1978, 2,

c. 228-240.
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U HOIICHUM S3bIYECKHX AMyACTOB. Bo3aMOJXKHO TaioKe, 4TO KyABTYPHOE BAUSHUE MOXKHO
CBSI3aTh M C TAK HA3bIBACMBIM ,,0KHsDKeHHeM Teppuropun Kocrpomckoro IToBoasxsst
B cepeanne XIII B., Tak Kak aTOT mporecc 0OBIYHO COIMPOBOXKAAACS HACHABCTBCHHOI
XPUCTHAHU3ALHMCH U MOT BBI3BaThb OTTOK IIPUBEP)KCHLIEB CTAPhIX BEPOBAHHH Ha
conpepeabHble  TeppuTopun. OAHAKO MHUIPAljHOHHBIE IPOLIECCH YKA3BIBAIOT Ha
npyUYuHbl HosiBAeHUA B HoBropoae KyABTOBBIX IIPEAMETOB HOBOTO THIIA, HO HE
OOBSCHAIOT NPUYMH UX IIONYASIPHOCTU B COOCTBEHHO HOBIOPOACKOH CpeAg.

I[Toable myMsinme KOHPKU—aMyACTBI SBASIAUCH XKCHCKUM OOEPEroOM €O CAOXKHOM
CEMAaHTUKOM, B LIEHTPE KOTOPOH HAXOAUACS o6pa3 KOHSI, IONYASPHBIN KaK B (l)I/IHHO—
YTOPCKOM, TaK U B CAABSHCKOH SI3bIYECKOH TPAAULIMHU. B mocaepHell KOHb BBICTYIAET
HE TOABKO KaK TPAaAMLMOHHBIA COASIPHBI CHMBOA, HO M Kak obeper aoma'l.
B cpeanesexoBom Hosropoae xopomo nssectHa TpasuLus ,,CTPOUTECABHOM XKEPTBLL
KOIAQ TI0A YTOA CTPOMBIIETOCS AOMa KAQAH KOHCKYIO FOAOBY HAHM depern'”. B ocHose
9TOrO PUTYaAd AGKAAO IIPEACTABACHHE O TOM, YTO AYIIA )KEPTBEHHOTO >KMBOTHOIO
CTAaHOBHTCS AYLIOH AoMa. Takoe BocnpusiTie 00pasa KOHS B CAABSHCKOH CPEAE BIIOAHE
COOTBETCTBYET €r0 U300Pa’KCHUIO Ha KCHCKOM aMYACTE, TAK KAK )KCHIMHA CYMTAAACH
XpaHUTEABHULICH AoMaliHero odara. Kpome ocHOBHOro obpasa, Ha KOHbKE—aMyA€Te
HPUCYTCTBYET HACOTPAMMa BOABI B BUAC BOAHHUCTONH AMHMHU B HIDKHEH YaCTH TYAOBHIIA.
Bopa cuymMTasach CHMBOAOM IIAOAOPOAHMS U OUMILCHHS, CBA3AHHBIM COKCHCKOM
penpoayuupyomeii  GyHKIHEH, U OAHOBPEMECHHO, NOIPAaHUYHOM CTUXHUEI', 4TO
COOTBETCTBYET IOAOXKCHHUIO HACOTPaMMbL. AOMNOAHSAM KOMIOSHLHIO OyOeHYHKH,
IPUKPEIACHHBIE CHH3Y K aMYACTY, KOTOPBIE HCIIOAHSAH OTTOHHYIO QYHKIHUIO,
TPAAMLIMOHHO MPHUITHCHIBACMYI0 PHTyaAbHOMY wiymy u 3poHy'*. Taxum o6pasowm,
MOABIH INYMSIUH KOHEK—aMYAET MOXKHO PacCMaTpHUBaTh KaK AOBOABHO IICABHYIO
KOCMOTOHHMYECKYIO MOACAD, COYETAIOLIYIO B cehe JACMEHTBI Kak 0AAroroxeAaTeAbHOMI
U PENPOAYLIMPYIOIEH, TAaK U allOTPONEHHON Maruu. MosxHo ckasarp, 4TO, B Ka4yecTBe
JKEHCKOTO obepera, OAMH IIPEAMET MOI 3AMEHHTb HAabOp U3 HECKOABKHUX aMYACTOB,
ynorpebasBiuxcst B X — nHavaae XII BB."” IlepeocMsicacHre BOCTOYHO—PUHCKOTO
o0pasa Ha MECTHOH IIOYBE II03BOAMAO ITOMY THIIy aAMYACTOB BOWTH B OOHXOA
B HoBropoae u crats Ha 11€A0€ CTOACTHE TPAAMLIMOHHBIM XEHCKUM obeperoM. JTo
HaOAIOACHHE CTABUT I10A COMHCHHUE TE3UC O TOM, 4T0 HOBropoaust XIII-XIV BB. e
IMOHUMMAAM €r0 CUMBOAUKH.

OAHAKO AcAaTh BBIBOABI O COXPAHCHHH JACMCHTOB SI3BIYECKOH KYABTYPBIL
B Hosropoae nocae py6eska X11-XI11 BB. Ha 0cHOBaHMU OAHOI KaTETOPUH IIPEAMETOB,
TeM 0oAce MMCIOIIUX HE HOBIOPOACKOEC IPOUCXOXKACHHE, IPEKACBPEMEHHO.
Heo6x0AMMO HCCACAOBaHHE BCETO KOMIIACKCA SIBBIYECCKMX KYABTOBBIX IIPEAMETOB

""H. A. Kpunuunas, Pycckas mugporozus: mup 06pazos gosvkiopa, Mocksa 2004, c. 96-101.

12 B. B. Cepo, K sonpocy o scepmsonpunomenusx 8 Apesuess Hoszopode, [in:] Hucmumym apxeoroeun PAH. Kpamxue
coobuperns 0 00k4a0ax u noieevix uccredosanusx, sbim. 58, Mocksa 1957, c. 20-27.

13 Boda, [in:] Cuassucxue dpesnocmu. Omuosunzeucmuueckuii crosaps, 1. 1, pea. C. M. Toacras, Mocksa 1995,
c.386-389.

YE. E. Aekuesckas, Crassuckuii obepee. Cemanmuxa u cmpyxmypa, Mocksa 2002, c. 35, 117.

' A. B. IToxposckas, [lpusecku—amyaemes, c. 260-268.
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U3 KYABTYPHOTO CAOsI 9TOrO Ieproaa. IIpoBeséHHBIE MCCACAOBAHUS MPEAMETOB M3
KAMHS, KOCTU H ACPEBA MO3BOAHAU 3HAYUTEABHO AOMOAHMTH KAPTHHY, IIOKA3AHHYIO
A. TToxpoBckoii Ha OCHOBE AMYAETOB U3 1]BETHOIO METAAAA.

C WHpOKMM pacHpOCTPAHCHUEM ITOABIX IIYMSIIUX KOHBKOB—aMYACTOB IIO
BPEMEHH COBITAAAET BCIIACCK ITONYASPHOCTH APYTOH KATETOPHH SI3BIYCCKUX KYABTOBBIX
IPeAMETOB. JTO TaK HA3bIBAEMbIC IPOMOBBIC OPYAUS — KaMEHHbIC HEOAMTHYECKHE
Torops! u ctpeast (puc. 2). Briepsbie 912 0co6eHHOCTS 1X 6bITOBaHNS OblAQ BBIABACHA
10 HCCACAOBAHUSIM KOAACKIIMH HEOAUTUYECCKUX OPYAHIH C OAHOTO M3 CAMBIX KPYIIHBIX
HOBIOPOACKHMX packonos — Tpounkoro’®. HabaoaeHus, caAcAaHHBIC O MaTepHaAaM
U3 APYTUX 9aCTEH TOPOAA, TOATBEPAHAU BBIBOABI O IIONYASIPHOCTH IPOMOBBIX OPYAHIL
B Hosropoae Bo Bropoit mososune XIII — nepsoit versepru XIV BB. B caosix atoro
[EPUOA2 HAHACHO OKOAO YETBEPTH BCEX HEOAHTHYECKUX IPEAMETOB, KOTOPBIE
MO>KHO CBSI3aTh C KyABTOM I'POMOBBIX OpyAuil (Bcero B KyaTypHOM caoe Hosropoaa
B HacTosuLee BpeMs ux HaiiacHo 87'). B paccmarpuBaeMslil Iepruos OHH BCTPEUYCHB
I10 BCEH TEPPUTOPUU FOPOAA, TO €CTh HAAULIO HE OCOOCHHOCTH BAAACADBLIEB OTACABHBIX
ycapeh, aHekas OOLICTOPOACKAS TEHACHLMS. 3adUKCHPOBAHHOC APXCOAOTHYECKH
[OBBIIICHUE HHTEPEca K IPOMOBBIM opyausM B HoBropoae coBmasaer u ¢ mepBbiM
YIIOMUHAHHUEM STUX IPEAMETOB B MECTHBIX IINCbMECHHBIX HCTOYHUKAX. B Hoszopodcxoi
Kopmueii xnnze 1280 e., mpunucsiBacmoil MoHaxy Adanacuio HMepycasnmckomy,
eCTh Takoe OOAMYCHME: ,CTPEAKH, TOIOPbI TPOMOBHbBIC — HedecTHBask Goromepskas
BCLIb; AILlC HCAYThI U IOACBIBAHUSI U OTHCHHBIC OOACCTH ACYUTb, allle OEChl USTOHSTH
¥ 3HAMCHUSI TBOPHUT — IIPOKASTHI ecTh °. Takoe 0coboe BHUMaHME HEAB3S HE CBA3ATh
C HOBTOPOACKUMHU PEAAHSIMH TOTO BPEMCHH, KOIAA IOYHTAHHE TPOMOBBIX OPYAHIL
BO3POCAO.

B oramume OT MOABIX LIYMAIIUX KOHBKOB—AMYAETOB, IPOMOBBIE OPYAHS He
MMeAH GUHHO—YTOPCKOTO MPOUCXOXKACHMUSL, 2 OBIAM TPaAULIMOHHBIM AAsi HoBropoaa
IPEAMETOM SI3BIYECKOTO KYABTA CO BPEMEHH BOSHHKHOBCHHS TOPOAd M AO KOHIA
CPEAHEBEKOBbsl. B uX OBITOBAHMH OTCYTCTBYeT U XPOHOAOTMYCCKUI  Pa3pbB
XII B., ormeuennsiit A. [TokpoBckoit Aast amyaeTos us nsetHoro Metaasa'’. IToatomy
BCIIACCK IOIYASIPHOCTH 3THX KYABTOBBIX IIPEAMETOB HEAb3sI CBS3BIBATH C BHCIIHUMMU
KYABTYPHBIMH ~HMIIyABCAMH. B TO ke BpeMs XPOHOAOIHMYECKOE COBIIAACHHE
IONYASIPHOCTH ABYX CTOAb PA3HBIX IIO IPOUCXOXKACHUIO KATETOPUIH IPEAMETOB
SI3BI9ECKOTO KYABTA II03BOASICT TOBOPHTH O MUPOBO33PEHYCCKOM ACIIEKTE.

CBHACTEABCTBA HCIIOAB3OBAHUS HCOAMTHYCCKUX OPYAUH B MATHYCCKUX LICASX
HMEIOT BEChMa IMHPOKYIO reorpadHio 1 XpOHOAOTHIO. B nHAOEBpOMEiickoi MUPOAOTHH
OHH IOYHUTAAUCH Kak opyxue bora—Ipomoepixiia, KOTOpbIM OH mOpaxkaa ¢ Hebec BO

1°E. A. Tauuna, Opydu.s xamenno2o sexa 6 xysomyprom croe cpednesexosozo Hoszopoda: npedmemat s3vieckozo Kyavma uin
cayuasinvie seugu? [in:] Hoszopod u Hoszopodcxkas semas. Hemopus u apxeonozus. Mamepuarvr nayunoii kouepenyu,
Hos20p0d, 22—24 susaps 2008, pep. B. A. SInun, Beanxnit Hosropop 2008, c. 172-183.

'7 B 3T0 9MCAO HE BKAIOUCHBI HECKOABKO HCOAUTHYECKHUX OPYAUIA, KOTOPbIC GBIAM BTOPUYHO HCIIOAB30BAHBI B KA4ECTBE
KPECaABHOTO AU PY)KEHHOIO KPEMHsI M HE HMEAH OTHOLICHHSI K SI3bIYECKMM KYABTAM.

S U. V1. Cpesuenckuit, Mamepuanv: drs crosaps dpesnepyccxozo ssvixa, 1. 3, Canxr—ITerepbypr 1912, c. 568.

" A. B. Tokposckas, [lpusecku—amyremat, c. 270.
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BPEMsI TPO3bI HEYHUCTYIO CHAY HAH CBOCTO KOCMOTOHMYecKoro npotusHuka™. O Tom,
4TO B PYCCKOH TPAAMIIMH ITHM IIPEAMETAM IIPHAABAAOCH TO )K€ 3HAYCHUE, TOBOPHUT
HMCHOBAHHE HX YXXC B CPCAHCBCKOBOH AMTEpPaType ,IPOMOBBIMH CTPCAAMH HAH
»TPOMOBBIMH TOIOpaMy . KoMIaeke HEOAUTHYECKUX IIPEAMETOB U3 APXEOAOTHIECKOM
koaAekuuu HoBropopa mokasbiBacT, 4TO CPEAHEBEKOBBIC HOBIOPOALIBI ITOYHTAAM
TPHU BHAQ OPYAHH — KPEMHEBBIC HAKOHEYHUKHU CTPEA, IPOYIIHbIE KAMEHHBIE TOMOPbI
U KaMCHHbIE TECAQ, YTO BIIOAHE COOTBETCTBYET ITUM HAUMCHOBAHHSIM.

CeMaHTHKY TPOMOBBIX OPYAHI IIO3BOASIOT ONPEACAHTH IIPUBECAEHHBIC BBIIIC
caoBa aBropa noyuenus koHua XIII B.. Mx cuurasum cuapHeHIIMM amoTpomeem,
HCIIOAB3OBABLINMCSL B OTTOHHO—IIOPAXAKOLICH U B AcycOHONH Maruu. B ocHose
TAKUX IIPCACTABACHHH, 0C3yCAOBHO, ACKAAO BOCIIPUSTHE IPOMOBBIX OPYAUHl Kak
OOXXECTBEHHOTO OPY)XHsl, IMOPaKAIOLEI0 HEYUCTh. Ha AeueOHYIO U OTrOHHYIO
Maru4eckyro QyHKIHIO ITHX INPEAMETOB ykaspiBactcsi U B Aomoctpoe XVI B,
u B oTHOrpaduyeckux uccacpoBanmsix XIX - navana XX BB To ectb, MOXHO
YBEPEHHO TOBOPUTH O CAUHOMH TPAAULIMH HCIIOAB30BAHUS IPOMOBBIX CTPEA U TOIIOPOB,
yXe AOIOAAMHHO cymectBoBasuicii B koHue XIII B., koTopast sarem mpouno Bomisa
B TPAAMIIHOHHYIO HAPOAHYIO KYABTYPY M COXPaHJAACh HEHU3MCHHO BIIAOTBH AO
HOBEHIIErO BPEMEHH.

Emg oaHOII KaTeropuesl KyAbTOBBIX S3BIYECCKUX TPEAMETOB, HHTEPEC K KOTOPBIM
coxpansercss B Hosropoae B XIII-XIV BB., ABASIOTCSA ACPEBSHHBIC HABEPIIMS, UAU
»pHUTyasbHbIe ke3abl (puc. 3). OHM NPeACTaBASIOT cO60I CTEPIKHH, 3aBEPIIAIOIIHECS
¢urypusiMu roroBkamu. OTAeABHBIE BOIPOCHI, KACAIOLIMEC CEMAHTUKU U XapaKTepa
PHUTYaABHOTO HCIOAB30BAHHS ITHUX IIPEAMCTOB, AO KOHIJA HE BBISCHEHBI, HO HX
KYABTOBasl IIPUHAAACKHOCTD B HacTosillee BpeMs npusHaéres OGeccnioproit™. Cpean
HABEPINMH  BCTPEYAIOTCS  300MOPQHBIE, OPHUTOMOP)HEIE, aHTPOMOMOpPHbIE,
HaBEPUIMS B BHAC PYKHM, aTakOKe IIAPOBUAHBIC. MHOIME NIPEACTaBASIOT co6oil
CTHAM30BaHHbIC U300PAXCHUS NITULIBI UAH XUBOTHOrO. Hanboabmee nx xoamdecrso
u pasHooOpasue oTMedeHO Bcaoix X — Havasa XII BB, HO OHM mpoaoAXKAIOT
B AOCTATOYHOM KOAMYECTBE OBITOBATh U B IIOCAcAyomue croaetus. Ilpu atom aas
XIII-XIV BB. XapaKTepHO MCYE3HOBEHHE AHTPOIIOMOPHBIX U PACIPOCTPAHEHHE
LIAPOBHAHBIX HABEPUIMIL, YTO MO3BOAMAO b. PbibakoBy BBIABUHYTH TIHIOTE3Y
O [TOCTCIICHHOM ~ 3aMEHE AHTPOIOMOPQHBIX HABECPINUH OPHAMEHTUPOBAHHBIMH
LIAPOBUAHBIMU JKE3AAMU. DTOT IIPOLIECC ABTOP CBSI3BIBAA C ,,YTAYOACHUEM SI3BIYECKOTO
MUPOBO33PEHUST, KOTAQ HATYPAAUCTUYECCKOE U300PaXKEHHE CMEHSCTCS WAPOBUAHBIM,
KOTOPOE ,,BBIpaXKacT 000OIEHHO HACK BCEACHHOM ¢ e€ 3eMAEH, MUPOBBIM OKeaHOM

B. B. MBanos, B. H. Toniopos, Hccaedosanus 8 obuacmu crassnckux dpesnocmeit, Mocksa 1974, ¢. 91; A. H. Adanacses,
Tosmuueckue s033penus crassan Ha npupody, . 1, Mocksa 1994, c. 247.

2 Aomocmpoii, usp. moar. B. B. Koaecos, B. B. Poskaccrerckas, Cankr—ITerep6ypr 1994, c. 13-14.

* H. ®. Beicouxnit, Quepxu nameii napodnoti medununss, [in:] Sanucku Mocxoscxozo apxeosozniecxozo uncmumyma,
1. 11, Mocksa 1911, c. 146-149.

» B. A. Puibaxos, Lsvuecmeso dpesneii Pycu, c. 645-648; A. B. TToxposckas Kyavmossie npedmemur cpeduesexosozo
Hoszopoda (no mamepuaram Tpouyxozo pacxona), in:] Hosomopuccxuit cboprux. Hemopus, apxeosozns, ucmopuieckas
2eozpagpus, oin. 1, pea. I1. A. Maasirun, Topxok 2004, c. 67-84.

* Eadem, Kyomosoie npedwemat, c. 68-72.
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u coarneM’ 2. B cBoux BeiBoaax B. Pribakos onupascst Ha MaTepuaAbl HCCACAOBAHMUI
50-60—x rr. XX Bexa. BBoa B Hay4HBII 060pPOT HOBBIX HAXOAOK IIO3BOAUA YTOYHHUTD
BOIIPOCHI T€HE3HCA ACPEBSHHBIX IIAPOBHAHBIX >KE3AOB. Bo-IlepBbIX, 3TOT THII
HaBEPILIMI BCTPEYACTCSA U B PAHHEM IEPHOAC OAHOBPEMEHHO C aHTPOIIOMOPQHBIMH,
YTO ACAACT COMHUTCABHBIM ICHETHYCCKYIO CBSI3b MEXAY TMU popmamu. Tot dakr, uto
aHTPOIOMOPHBIC HABEPLINS BBIXOAAT U3 yroTpebachus B XI Beke, a IapoBHAHbIE
IIOAYYAI0T OTHOCHTEABHYIO monyasipHocts B XIII-XIV BB., cam mo cebe He roBopuT
00 ux cBssu. Bo—BTOpbiX, GOABLIMHCTBO IIAPOBHAHBIX HABCPUIMII HE MMEET TOTO
GoraToro opHaMeHTa, Ha OCHOBE KOTOporo b. PribakoB AeaacT BHIBOABI O CEMaHTHKE
IPEAMETA, & IPEACTABASIET COOOM POCTO KPYTAOE TAaAKOE 3aBeplIeHHe xke3aa. Kpome
TOTO, UMEIOTCS TOAHBIE AHAAOTUH HOBIOPOACKUM LIAPOOOPA3HBIM XKE3AaM HE TOABKO
B APYTHX ropoaax Pycu, HO u B Marepuasax PacKOIIOK AMTOBCKHX CPEAHEBEKOBBIX
ropoaos BuasHiocau Keprase, rac onn 6b1a1 06Hapyskensi Taroke B caosix XITI-XIV ss.
(puc. 4). MlccaepOBaHMS 3THX IPEAMETOB M3 AUTOBCKHX AMATHHKOB OBIAO IIPOBEACHO
Hpenoit Kamunckaiite?®. Fé HaOAIOACHHS TTO3BOASIIOT BBISIBUTh CXOACTBO M OTAMYHE
HOBTOPOACKHUX IIPEAMETOB CPABHUTEABHO C AUTOBCKUMH. C OAHOM CTOPOHBI, EAUHCTBO
MOP(OAOIHYECKHX IIPU3HAKOB MPEAMETOB, MPOHUCXOASIIUX M3 AHTOBCKHX TOPOAOB
1 HoBropopa, mosBoAsieT NPEAIOAOKHTh OOLIHOCTD HMX CEMAHTHKH M CXOXKECTh
XapakTepa KYABTOBOIO HCHOAB30BAaHUA. I IpH aTOM CACAYET HCKAIOYHTH BO3MOXKHOCTD
IPsIMOTO KYABTYPHOTI'O 3aMMCTBOBAaHM s, Tak kak B HoBropoae aTu npeAMeTsI H3BECTHBI
¢ X B., ¥ COCYIIECTBYIOT C ADYTHMH THIIAMHM HABEPILUHi, a B AUTOBCKUX ITaMATHHKAX
Apyrue THIBL OTCYTCTBYIOT. OTAHYMEM SBASIETCS U XapaKTEPUCTHKA MaTEPHUAAA.
AWTOBCKHE KyABTOBBIC NIPEAMETbI MBTOTOBACHBI U3 Ay6a (3a MCKAIOYEHHEM OAHOTO
HaBCPUIMS M3 BsA3a)”/, TOTAA KaK AAS MBTOTOBACHHS HOBTOPOACKHX IPUMCHSIAMCH
pasHbIC IIOPOABI ACPEBA U KOPPEASLIMS MEKAY pOPMON U MATEPUAAOM OTCYTCTBYeT™.
CKopcc peyb HAET O CYyLIECTBOBAHMM HEKOEH €AMHOM TPAaAMLIMH, IOSIBUBLICHCS €ILE
A0 BosHHKHOBeHHs: HoBropoaa B amoxy caoKeHHs MHOTOKOMITIOHEHTHOH KYABTYpBI
HoBropoackoii 3eMAH, BKAIOYMBIICH B ce0sl KaK CAABSHCKUE, TaK M MPUOAATHICKO—
¢unckue u 6aarckue saeMeHTbl. CO BpeMEHEM TPAAMLIMU UCIIOAB3OBAHUS HABEPLIMIA
HECKOABKO PAa3HATCS, a BCIIAGCK HHTEPEca HOBTOPOALIEB K ITHUM IIpEAMETaM, 3a
KOTOPBIM CTOSIA MHTEpEC K 0OpsIAaM, HE CAYYaHO MPHUXOAUTCS UMCHHO Ha BTOPYIO
noaosuny XIII-XIV BB. — mepuop, KOTOpBI XapaKTepU3YETCsl Pa3HOCTOPOHHUMHU
koHTakTaMu Hosropoackoro rocysapcrsa ¢ AuTBOH. AKTHBM3AIMA ITHUX CBs3eH
MOTAQ aKTYaAUSHPOBATh U CXOXKHE KYABTOBBIE TPAAULIMU, B KOTOPBIX HCIIOAB30BAAUCH
OAMHAKOBBIE [TPEAMETBL.

» b. A. Pyibakos, Lsvcuecmeo dpesneii Pycu, c. 647.

2 1. Kaminskaite, XITI-XIV A. Medinés lazdos su buozelémis: faktai ir hipotezés, ,Lictuvos archeologija’, 34, 2009,
p. 151-169.

7 Ibidem, p. 156.

2 OnpeacacHUs TTOPOA APEBECHHBI OBIAO OCYIICCTBACHO B AA0OpPATOPUM PECTaBpaljud M KOHCEPBALIMH ACPeBa
HoBropopckoro rocyaapcrBeHHOro 00bCAMHEHHOTO My3esi—3aloOBEAHHMKA B pamkax rpanra PO, Sspruecrso
1 XPUCTHAHCTBO ~ ADCBHEPYCCKOTO — FOPOAA B CBETC — HCTOPHKO—aPXCOAOTHYECKMX — AAHHBIX:  KOMIACKCHOE
ucrounukoseacaue” (2010-2012).



EAEHA TAHMHA 139

Ecan orcTaBUTE BEPCHIO O TEHESHCE AP OBUAHBIXJKE3AOB H3 AHTPOITOMOPPHBIX, TO
BOIIPOC O KYABTOBOM HCITOAB30BAHUH ITUX IIPEAMETOB BCE PABHO OCTACTCSI OTKPBITHIM.
HMccaepoBaTeAr CKAOHSIOTCS K MHCHUIO, YTO 3TH IIPEAMETHI OBIAU OOPSIAOBBIMHU, TO €CTh
X HCIIOAB30BAAU B I3bIYECKHX pUTyaAaX. b. Pbi6akoB cunTaa mapoBUAHbIEC HABEPLIKSI
aTpU6YTOM CAaBSIHCKOTO KaACHAAPHOTO IpaspHMKa Pycasmit (Hawaso wuroms)”.
H. Kamunckaiite, TOBOpst 0 BOSMOXKHOM HCIIOAb30BAHMU AHTOBCKHX IIAPOBHUAHBIX
HAaBCPUINII, NPUBOAUAA HPHUMEPbl YIOMHUHAHUH OOPSAOBBIX JKC3AOB B AUTOBCKOM
sTHOrpaduy NpH ONHCAHUH CBaACOHBIX U KaaeHAapHBIX 06psiaoB®. IllapoBuanyio
GopMy THX KYABTOBBIX IPEAMETOB HAAEKHEE TPAKTOBATH HE KaK 00001EH DI 00pas3
MHpa, a CBA3BIBATH C COASIPHOM CHMBOAHKOH. B aTOM cayyae mpaspHHKH, B KOTOPBIX
OHH HCIIOAB30BAAHCH, CKOPEE BCErO, HMEAH OTHOLICHHE K COAIPHOMY LIMKAY
(Koaspa, Kymasa, Macaenuna). Kasenpaphast o6psiAHOCTb MMEHHO 3THX Pa3AHUKOB
COXpaHHMAACh B HAUOOAEE LIEAOCTHOM BHAC C AOXPHCTHAHCKOIO BPEMCHH AO Havaa
XX B., HECMOTPSI Ha HPUBS3KH K XPUCTHAHCKOMY KaACHAAPIO.

ITo mnomy aas XIII-XIV BB. BBIIASAUT KapTHHA HCIOAB30BAHHS AMYACTOB
U3 KABIKOB U KOCTEH >XHBOTHBIX (pnc. 5), nonyaspasix B Hosropoae B X-XII BB.
B paccmarpuBaecmoe BpeMst HX KOAHYECTBO B KYABTYPHOM CAOC HAYHHACT HEYKAOHHO
CHIDKATbCsA, a ¢ Hadaaa XIV B. HAXOAKH 3THX NPEAMETOB CTAHOBSATCS CAMHHYHBIMU.
OueBUAHO, YTO MIPEACTABACHMS O CAKPAABHOM 3HAYEHHM HEKOTOPBIX >KMBOTHBIX
U CBSI3AHHASI C HUMH CEMAHTHKA 3THX AMYACTOB [IOCTEIICHHO YTPAYHBAIOT CBOE 3HAYCHUE
B Hosropoae ko Bropoit moaosune XIII B., 1 3a€ch MBI CTAAKMBAEMCS C YIIOMSHYTHIM
BBIILIC ITPOLIECCOM »ACCEMAHTH3ALIUH .

Hraxk, Bo Bropoit noaosune XIII-XIV BB., coraacHo apXeoAOrH4eCKUM AQHHBIM,
B cpepHeBekoBoM HoBropoae Mbl MMeeM HEOAHO3HAYHYIO KAPTHHY HPUCYTCTBUSA
9AEMEHTOB SI3BIYECKOM KYABTYpHI. B Hell coderaioTcs M Bo3pacTaHHe IONMYASIPHOCTH
OAHHX TPAAUIIMOHHBIX IIPEAMETOB, U CITaA ¢€ B OTHOIICHUH APYTHX, 4 TAKKE TOSIBACHUE
HOBBIX BESTHUI, CBSI3AHHBIX C BHCIIHUMH HMITyABCAMU. B IIeAOM KapTHHA IPOTUBOPEIUT
runoTese oOMmeN ,ACCEMAHTH3ALUK  A3BIYECKUX O0OpasoB, TaK Kak, B ITOM CAydae,
HabAIOAAACS OBl AMHEIHBIN CIIAA HCIIOAB30BAHHS BCEX IPEAMETOB SIBbIYECKOTO KYABTA,
KaKOH IPOCACKUBACTCS B OTHOLICHUH AMYACTOB M3 KABIKOB >KMBOTHbIX. Kommaekc
aspraeckux npeameros XIII-XIV BB. mokxassiBaeT ckopee TPaHCPOPMALIHIO A3BIYECKUX
IPEACTABACHHH, MPHBEAIIYI0 KAK K IIEPEOCMBICACHUIO CEMAHTHKHM HEKOTOPBIX
IPEKHUX KYABTOBBIX IIPEAMETOB, TaK U K BOCHPUSTHIO HOBbIX popm. Hanboasmryio
HOIYASIPHOCTD B 3TO BPEMsI ITOAYYAIOT KYABTOBBIC IPEAMETBI CO CAOXKHOI CEMaHTHUKOHM,
OTPa’KaBIIEH CPady HECKOABKO ACIEKTOB MArMYECKHX IPEACTABACHHI HOBIOPOALICB
¥l CBS3aHHOM C HanbOACE IIOMYASPHBIMU B HAPOAHOH KYABTYPE CIOKECTAMH.

Sspraeckast M XpUCTHAHCKAS KYABTYPBI IIPU 3TOM CYIECTBYIOT HE IIAPAAAEABHO,
A HAXOASTCSL BO  B3AUMOCBSI3M, IIOSBASIIOTCSL IIEPBBIE  IIPH3HAKH  CAOXKCHHSA
CHHKPETHYECCKOH KYABTYPBl PYCCKOIO ,HAPOAHOTO IIPABOCAABUS, COYCTABILCIT

¥ b. A. Pyibakos, Lsvcuecmeo dpesneii Pycu, c. 645-648.
1. Kaminskaité, XITI-XIV A. Medinés lazdos, p.162.
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Bcebe XpHCTHAHCKHME M AOXpUcTHaHckue depTsl.  CeMaHTHYECKOE — 3HAYCHHE
SI3BIYECKUX KYABTOBBIX IPEAMETOB, K KOTOPBIM COXPAHSCTCS HHTEPEC HOBIOPOALICB
XIII-XIV BB., umeer o6my10 6a3y C TEMH 3AEMEHTAMHU AOXPHCTHAHCKON KYABTYPHI,
KOTOpBbIE Mbl HAOAIOAQEM B PYCCKON TPAAULIMOHHOM KYABTYPE TO3AHETO CPEAHECBEKOBBSI
U HOBOTO BPEMCHH.

Elena Tyanina, Elements of the pagan culture in Novgorod in the second half of the
13"-14" c. (by the archeological data)

Archacological studies show that the pagan cult objects as elements of culture con-
tinued to prevail in Novgorod in the second half of the 13*-14™ c. At this time we
witness the emergence of a new type of pagan amulets — hollow, noisy, small horses,
as the growing popularity of some traditional subjects of pagan worship — thunder ar-
rows and axes, ball-shaped wooden rods. The last have the exact analogy of the same
time in the cities of Lithuania. This period is also marked with a decreasing interest in
amulets made of fangs of animals. The complexity of Novgorod pagan subjects of the
13*-14" ¢. does not make it possible to draw the conclusions about the loss of un-
derstanding of the semantics of pagan objects under the influence of Christianization.
We should rather talk about the transformation of pagan traditions, which led to the
gradual loss of some ideas, rethinking of others and to the perception of the external
cultural influences that coincide with Novgorod traditions.

*

Elena Tyanina, Elementy kultury pogaiiskiej w Nowogrodzie w drugiej polowie
XIII-XTV w. (na podstawie danych archeologicznych)

Badania archeologiczne pokazuja, ze poganskie przedmioty kultu jako elementy
kultury wystepowaly w Nowogrodzie w drugiej potowie XIII-XIV w.. W tym czasie
mozna zaobserwowal pojawienie si¢ poganskich amuletéw nowego typu — ,pustych
szumiacych konikéw” oraz wzrost popularnoéci niektérych tradycyjnych przed-
miotéw poganskiego kultu — ,gromowych” strzat i toporéw, kulistych drewnianych
berel. Dokladne analogie tych ostatnich w tym samym czasie wystepepowaly w mia-
stach Litwy. W danym okresic obserwuje si¢ rowniez spadek zainteresowania
amuletami z ktéw zwierzat. Kompleks nowogrodzkich poganiskich przedmiotéw
z XIII-XIV w. nie pozwala na wyciagni¢cie wnioskéw o utracie odniesien do kultu
pogariskiego w semantyce przedmiotéw pod wplywem chrystianizacji. Wypada ra-
czej méwic o przeksztalceniu pogariskiej tradycji, prowadzacemu do stopniowej utraty
jednych wyobrazen, zmianie sensu innych, a takze do przyjecia zewnetrznych wpltywow
kulturowych, odpowiadajacych nowogrodzkim tradycjom.
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Burac fInkayckac

(Kaynac)

NEPAPXUS TEAUMNHOBUYEN B CBETE
HEKPOJIOT'OB BUTBbI HAJT BOPCKJIOM
1399 T.

B nacmoswgeii cmamve npoanasusuposana unpopmayus 0moeivnoti 2pynnv
UCTNOYHUKO8 — HEKPOA0208, Kacaromascs Gumevt Had Bopckaon 1399 2., nomepo
AUIMOBCKOTE CTNOPOHDL 8 IMOL OUMBE 1 BAUIHUS OAHHO20 COOLIMUS HA USMEHEHUE
uepapxuyecxori cmpykmypet 6 dunacmuu ledumunosuueis. Asmop npuxodum x dsym
24a8HbIM 661800am. Bo—nepsvix, nexposozuueckue cnucku no3eoas10m ymeepicoams, 4mo
Ha BEPXYUKe OUHACTIUHECKOTE CIMPYKIYPoL HAX0UAUCH Colto6v.5 npasumenets (Ouvzepda
u Esnyma), nesasucumo om poda ux sansmuii. Bo—emopeix, nosoxcenue omoeasrozo
nPeOCImasumenss OURACIUL HANPIMYI0 3ABUCELO 0T OCHOBHO20 YCAOBUL: AOSALHOCIIU
K npassugemy Knssmo.

Hosbie ¢opmbl ynpaBacHus, BBEACHHBIC BHUTOBTOM, IpHBEAHM K H3MEHCHUAM
BOCHHON opranusanun Beamkoro xspkectBa Aurosckoro [aasee: BKA] — poas
lepuMuHOBHYEH B OPraHM3allMM M YIIPABACHHMM BOCHHBIMH ACHCTBHAMH CTaAd
YMCEHBIIATbCA. MOXKHO BBIACAHTH AHIIb HECKOABKO CAYYacB, TA€ ITO IIPABHAO HE
noptBepanaoch. OpuH U3 HHUX uMea MecTo B 1399 r., xoraa Burosr opranusosaa
LIMPOKYI0 MEKAYHAPOAHYIO —KAMIIAHMIO', HCIIOAB3YSl BECh TOCYAAPCTBCHHBI
IOTEHIIMAA, B TOM YHCAC YACHOB AMHACTHH leAMMHHOBHYEH, H COBEPIIHA IIOXOA
K Bopckae. Bropoii npumep — 910 KaMmaHus 1410 r.2 B mocaepHeM CAyYae, OAHAKO,
HE COXPAaHHAHCh HEKPOAOTH, U OIPEACAHTh COCTAB M KOAHYCCTBO MPEACTABUTEACH
AuHAcTHH [eAMMHHOBHYEH B CPaKCHHHM AOCTaTOYHO 3arpyaHHTeabHO. Hapsay
C ykasaHHbIMH (AKTOpPAMHU, BO BpeMeHA BHTOBTa Hayasa 3aMETHO BBIACASITBCS POAD
AHTOBCKOM 3HATH B BOEHHOM opranusanuu BKA.

Hexpoaoru, otHocsmumecs k 6utse Hap Bopckaoit, mpeaocTaBasioT HaM 6OABIION
CITHCOK KHA3€EH, KOTOPbIE IPHHAAU y4acTHE B KaMnaHuu 1399 I. 1 A210T BO3BMOXKHOCTb

'S. C. Rowell, A7 Vytautas Didysis buvo Lietuvos kryZiaus ygiy prie turkus ir totorius pradininkas? [in:] KryZiaus kary
epocha Baltijos regiono tauty istorinéje savimonéje (moksliniy straipsniy rinkinys), Siauliai 2007, p. 181-202.
2 E. Gudavitius, Zalgirio operacija ir Vytauto rizika, |in:] E. Gudavitius, Lietuvos européjimo keliais, Vilnius 2002,

p. 355-365.
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YCTaHOBUTb AMHACTHYCCKYIO HEPAPXUIO TOTMOMINX. ACTOMHUCIIbI [IUCAAH, YTO HUKTO HE
MOT' TOYHO COCYHMTATh OOIIETO YMCAA MOrUOIINX, OAHAKO MTOAYCPKUBAAH, YTO B ITOM
6010 moru6ao 74 xua3s.

Hekpoaoruueckue cincku naBumx B 6urse Hap Bopckaoil MOXXHO pasaeAUTb Ha
TpU Tpymmbl: HeKpoaoru Kpamxozo c60da (Bce OHM MOYTH MACHTHYHDI), HEKPOAOTH
B AetonucHoii Tpaaunuun BKA XVI B. (B HekoTOpBIX cAydasx spech HabaropaeTcs
PasHMLjA B KHSDKCCKOH THTYAQTYPE), a TAKKE HEKPOAOTH B ACTONHCHOH TPaAHLIMH
Pycu, cpear KOTOPBIX TOKE MOXXHO BBIACAUTbH COKPALICHHBIC M OOLIMPHBIC 3AIIUCH.
HyxHo oTMeTHTb, YTO B HEKPOAOTaX B UHCAO YACHOB AMHACTHHM leAMMHHOBHYEH
4aCTO BKAIOYAAHCH IPEACTABUTEAH APYTHX KHSDKECKHUX POAOB. DTO, C OAHOH CTOPOHEI,
CO3AAET OIMPEACAEHHBIE TPYAHOCTH, 4 C APYrOH — A2C€T BO3MOXKHOCTb IIPOCACAMTD
AuHactryeckue koHTpactsl BKA.

CaMBIM AOCTOBEPHBIM HMCTOYHHKOM YIIOMSIHYTOrO THIA cuurtaercsa Kpamxuil
aemonucuoiti 600 BKA. K coxxaaeHuio, camast crapasi U3 U3BECTHBIX HAM ACTOIMCEIH,
BKAIOYAIOIHX 3TOT HEKPOAOT, — Huxupoposcxas — He COXpaHHAACh B IIOAHOM 00beMe,
a AUCTBI C OIUCAHUEM OUTBBI ObIAM BbIPBAHbI U3 HeE. B CBsI3M ¢ 9THM MBI BBIHY>KACHBI
OIICPUPOBATH TOABKO TEM MATEPHAAOM, KOTOPBIH AAIOT HAM APYTHE HCTOYHHKH.

Bo Bcex aeronucHbix Tekcrax Kpamixozo c600a B HEKPOAOTMYECKHX CIIMCKAX Ha
IIEPBOM MECTE BHIACACH MoAOLKHH KHsa3b AHapeil OapreppoBud. Hecomuenno, ato
CaMblil BaXHBIH U3 MOruOmmx kHsseil. Aasce caeayeT OpsSHCKMH KHsA3b AMHUTpuil
Oansrepaosuy uero coii MBan Kunaep, a taioke ero maeMsaHHuk AHapeid. YCAOBHO
rOBOPsI, 3TO IEPBAsI IPYIIIA YACHOB AMHACTUH [eAMMHHOBUYCEH, IIOCKOABKY 33 HUMH
CACAYIOTKHS3bsSI, HEIIPHHAAACKABIIHEK YHCAyTOTOMKOBlearMuHa. AaseeB Hekpoaorax
ynomsinyTsl [ae6 u Cumeon KopuaroBnum, 04eBHAHO, MeHee 3HAIUTCABHbIC U MCHEE
Ba)KHBIE B AMHACTHYECKOH cTpykType. ITocae emé oaHOI BCTaBKH, B KOHIE CITHCKA,
yIOMSIHYThI ABa HacaeAHnKa Hapumynra — BoasHckuii kussp Peopop Ilarpuxeesnya
u 6easckuii KH3b VBan IOpreBnu (MC)KAY HHUMH BITHCaH KHA3b EMaHT, 0 poACTBEHHBIX
CBA3SIX KOTOPOTO C NpaBseii AMHacTuei nH$popmaruu HeT)*. B 0TAeABHBIX AcTOMMCSX
o6a Hapumyrosuun obwvepunensr — Oépopy Ilarpukeesudy npucsoeHa tutyaarypa
Wpana IOpseBuua uon HasBan kHs3eM beasa, a KopuaroBuum BbraepkHyTHI 13
ciiuckos’. B 1o xe Bpemst B Xponure buxosya cnincox TeAuMUHOBHYCH HACHTHYHBIH,
ToAabKO nepes Dépopom INarpukeesndenm, 6e3 kakux AnU60 OOBICHEHNMI, BIIUCAH KHI3b
AMI/ITpI/n?I, KOTOPBIH TOXE MOT OBl CYUTATHCA YACHOM AMHACTHH, A IOAOLIKHH KHS3b
AHpapell Ha3BaH CBIHOM KCﬁCTYTa6. B ucropuorpadun npuHATO HACHTUPUIILPOBATH
ynomsinytoro Amurpus ¢ yaactaukoM Kyankosckoit 6utser — Amurpuem bobpokom,
BeposiTHbIM notomMkoM Kopuara leanmunosuya’.

3 Aemonucnviti cooprux, umenyesmoui Ilampuapuser uin Huxonosckow aemonucvw [in:] Ioanoe Cobpanue Pyccxux
Aemonuceii | panee: IICPA], 1. 11, Canxr-I Ierepc6ypr 1897, c. 174.

* Banaduopycckue aemonucu, [in:] IICPA, 1. 17, Cauxr-Ilerepbypr 1907, ct6. 48, 97; Yemwncckue u sor0200cxkue
semonucu XVI-XVIII ss., [in:] IICPA, . 37, Aennnrpap 1982, c. 73.

> anadnopycckue aemonucu, cr6. 391-392, 330, 281; Ademonucu beaopyccxo—aumoscxue, [in:] IICPA, 1. 35, Mocksa
1980, c. 208.

¢ 3anadnopyccxne semonucu, c6. S17.

7 R. Jasas, Paaiskinimai, [in:] Lietuvos metrastis: Bychovco kronika, parengé R. Janas, Vilnius 1971, p. 257.
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B otaeabHbIX pycckux AeTonucsix 6uTBa Hap Bopckaoil n e€ mocaeacTBuS OnUCaHbI
OYEeHb KPaTKO — MHOTAQ OTMEYAETCS TOABKO, YTO KHsI3b BUTOBT cpaskaAcs ¢ raTapamu
U IIOTEPIICA TOPasKeHHE. B TaKHX CAyYasIX HCTOYHHKHU HE COXPAHUAM CITHCKA IIOTHOLINX.
Takwue coobieHns o cBoeMy xapakTepy oueHb 0ausku K Kpamioi semonucu Aumsol,
C TeM TOABKO oTAMYHEeM, 4To [ae6 KopuaroBuy HasBan AbBoM, a ero 6par CumeoHn He
YIIOMHHAETCS COBCeM®.

Kparkuii BApHaHT HEKPOAOTa, 10 CPABHEHUIO C 3aPHKCHPOBAHHBIMH B ACTOIHCHON
Tpaauuuu Autsel, BerpedaeM B Hoszopodckoti IV n Cumeono8ckori ACTOINCSX, a TAKKE
B Pozoscckom aemonucye. 3AeCh, OAHAKO, CIIHCOK AOTIOAHCH BaXXHOI QUIYpOI — MOCAE
Anppest Oabrepaosuya HazBan Muxaua EBuyTseBnyn’.

Cawmble ITOAHBIE HEKPOAOTH copaepskat Hoszopdckas IV v Huxonosckas aeronucu.
Hx cpaBHeHHE C ACTONUCHON TPapULHEil AUTBBI IIO3BOASIET IIPOSCHUTH CHUTYALIUIO.
B Hoszopodcxoii 1V aemonucu B neppoii rpynne IeaumunoBudeil Hassan Muxana
EsnytbeBuy. OH CTOUT Ha TPETHEM MECTE CPEAU OTHOIIMX YACHOB AMHACTHH M AMIIb
3aTEM CACAYET 3aITHCh O HacAeAHHKaX AmuTpust OapreppoBuda. Tak ke, Kak M B APYTHX
Ppycckux aetonucsix, BMecto [ae6a, ykasan Aes Kopuarosud u He ynomunaercs ero 6par
Cumeon. Iepep Pépopom IMarpuxeesuyem ynomsnyt Amurpuun Boasinckuit (6par
Muxansa Aanuaosuda, HaepHsika — oAuH ns kHsseil Ocrpora)'’. SIn Tenrosckuit
yOeAUTEABHO AOKa3aA, 4To Amutpuii BoabtHckuii — ato Tor sxe Amurpuit bobpox,
xoToporo uaeHtudunupynr ¢ Amurpuem Kopuarosuuem''. Eme oanoit cienjuukoin
aroro crmucka ectb 10, 4to Pépopa IlaTpureeBnya HA3BAHO PBHIABCKHUM KHS3EM.
I'Tockoapky a0 BocTounas okpauna BKA, To 310 onucanue coBepiueHHO He COBIAAACT
C PaHHMMH OIIUCAHUAMHU O KHs3e Boabin. XoTe 310 MOXET OBITb CBHACTEABCTBOM
B 110AB3Yy Tor0, uT0 Peopop ITarpukeeBuy umea semMeabHbIC BAaAcHHS Ha Boabinu'

OucHp OOWUPHBIH IO OOBEMY CIIMCOK MNOTUOWIMX KHA3CH COACPXKHUTCS
B Huxonoscxoii semonucu. OpHAKO B HEM TaKKE HAXOAMM OIIMOKHM: KHS3b EMaHT
YIOMSIHYT ABLKABI — Kak laayHToBnd M Kak HamecTHHK CmoaeHcka. B otanmume or
APYTHX UCTOYHUKOB, B HUK0H08CK0H Aemonucy NPEAOCTABACHO OOABLIE Pa3bICHECHUIT
— B 3anucu 0 Muxauae EBHyTeBH4e yKasaHO, 4TO OH IPUXOAUTCS BHYKOM leanmuny.
Kax uBapyrux acrommcsx, specs He ymomuaercss Cumeon Kopuaromu. Tax
xe, Kak u B Hoseopodckoi IV aemonucu, Pépop IlarpukeeBud HasBaH IpaBUTEAEM
Priabcka. Ilocaeannm ua leaMMMHOBHYEH, YIIOMSHYTBIX B3TOM HCTOYHHKE H HE
durypupyomum B Apyrux actonucsx, ectb Amurpuii Kopuarosuu (nepes ®ésopom
IMarpuxeeBudem HasBan Amutpuit Boasinckuii — coin AaHunaa, Ho ero 6par Muxaua

8 Coguiickas nepsas aemonucy cmapusezo ussoda, [in:] IICPA, 1. 6, 4. 1, Mocksa 2000, c16. 517-518; Coguiickas
smopas aemonuce, [in:] IICPA, 1. 6, 4. 2, Mocksa 2001, c16. 7-8; Avsosckas semonuce, [in:] IICPA, . 20, 4. 1,
Canxr-ITerepcOypr 1910, c. 219; Bosozodcxo—Ilepmcxas aemonucs, [in:] IICPA, 1. 26, Mocksa—Aenunrpaa 1959,
c. 167; Xoamozopcxas aemonuce. Asuncxuti semonucey, [in:] IICPA, 1. 33, Aenunrpag 1977, c. 93.

o Haszopoaamﬂ nepsas ACmOnucs cmapuLezo U MAAOUE20 136004, Mocksa—Aenunrpaa 1950, c. 390; Pozoxcckuii
aemonucey, [in:] IICPA, . 15, 4. 1, Ierporpaa 1922, c16. 165; demonucy Cumeornosckas, [in:] IICPA, 1. 18, Canxr
Ierep6ypr 1913, c. 143.

10 J. Wolft, Kniaziowie Litewsko—ruscy, do konca czternastego wiecku, Warszawa 1994, s. 343.

U J. Tegowski, Pierwsze pokolenia Giedyminowiczéw, Poznan—Wroclaw, 1999, s. 170-171.

12 Hoszopodckas wemsepmas semonico, [in:] IICPA, 1. 4, 4. 1, Aenunrpap 1925, c. 385-386.
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He ynomuHaercs)'. He HckA049€HO, 9TO B 9TOM cAydae B PacHOPSDKCHHH ACTOIHCLA
6614 60Ace TOAPOOHDI cincok morubumx. Ecan Amutpuiit Koprarosnd rosxaectBernen
¢ Amutpuem BobpokoM, TO ero MecTo B HEKPOAOIMYECKOH 3aIHCU AOAXKHO OBITH
B KOHIIE CIIHCKA KHSI3€H Y, 9TO MOYKET OBITh AOTHYHBIM OOBSICHEHHEM €TO ,,[IOHIDKCHUST
B HEPAPXUU AMHACTHH [eAMMHHOBHYCIL.

[TosAHME ACTONHUCHBIE BEPCHHU IIPEAOCTABASIOT YKOPOYCHHbIN CIUCOK MOTHOIIKX.

Hanpuwmep, B Iycmoirnckodi semonucy ykasaHa CACAYIOLIas OYEPEAHOCTb: AHApei
OAbrepAOBHY, KHA3b OAOLKHI; ero 6par Amutpuii OAbrepAOBHY, KHA3b OPSHCKHUI;
Muxaua EBnyreuy, Msan Amutpuesna Kunpep; Amurpuit, Buyx Anppes; Vpan
DopucoBud, KHsI3b KMEBCKHH, a TAKKE MHOTHE ApyrHe KHs3bs u Oospe. Yro xe
KacaeTCsl 3allapHbIX HCTOYHHUKOB TO OHHU emje 6oaee TymanHbl. Hanpumep, xporuku
Tesronckoro Opaena Boobme ymasduBaioT o lepumunoBnyax'®, aSln Aayrom
IIEPEYNCAMA AU IOTMOLINX U B3STHIX B IIACH B AAHHON BOCHHO! KaMIIAHUH IIOASIKOB,
a TakoKe yromsiHya o6 yuactun Ceuppuraiiaa (c6exasiero BMecte ¢ Butosrom) B aTom
6010,
MHe npeACTaBAsIETCSL, 4TO B CBETE COOOLIECHHUI HEKPOAOToB OUTBEI Hap Bopcekaoit
MO>KHO ITOIIBITAThCS OTBETUTD Ha BOIIPOC O 3HAYMMOCTH TEX A HHBIX [eAUMUHOBHYCH
B o6mectBe BKA. B rccaeayemble BpeMeHa 09€pEAHOCTD B CIIMCKAX TOTUOIINX IBASIAACH
HHAUKATOPOM CTEIECHU 3HATHOCTH, IIO0 KOTOPOH MOXHO OIIPEACASITH ITOAOXKECHHE
B AUHACTHH OIIPEACACHHOTO AMIIA.

Menslie Bcero BOSHHUKAET BOIIPOCOB O IIEPBOM AHYHOCTH H3 ITOrO CIHCKA —
Anppee OabreppoBuue, kusse nmoaouxom. Ho paxe ero moaoxkenue B AouHacTuu 66140
HeoaHO3Ha4HBIM. OH mepBbIM U3 cbiHOBei OAbrepAa BhILIEA HA IOAUTHYECKYIO APEHY,
OAHAKO M3—32 CAOKHMBIINXCS OOCTOSTEABCTB ObIA OTOABHHYT B cTOpoHy. Ero kpemenue
3a IIPaBOCAABHBIM OOPSIAOM BOCIIPEISITCTBOBAAO BO3MOXKHBIM IIPETCH3UsIM AHApEst Ha
Boicuryio BaacTs B BKA. He menee Baskno oTMeTuTs BAMsHEE BTOpO# skeHbl OAbrepaa
FOAuans1, koTOpast crpeMuAach OTCTPaHUTH Beex AcTeit Oabrepaa or nepsoro b6paka or
OCHOBHBIX KHSDKECKHX NpecToA0B. EE€ crapanus Ha 3TOM HONpHILE MPUBEAU K TOMY,
4TO CAM BEAHKHI KHS3b CIII¢ 32 HECKOABKO ACT ITEPEA CBOCH CMEPTHIO IEPEPACIIPEACAHA
MEKAY CBIHOBBSIMU KHSDKECKHE YACABI, H30aBAsia AeTell Mapum BO3MOXHOCTH
YKPCIIUTBCSL B TAABHBIX LICHTPAX CBOCTO TOCYAAPCTBA U B OYAyLEM IPETECHAOBATH Ha
BEPXOBHYIO BAACTb. B cBoI0 0uepeab, KOHPAUKTEI MAAAIINX OABrEpPAOBHUEH C MECTHOM
3HATbIO IpUBEAU K Kpusucy auHactuu. [Tober Anppest Oasrepaosuya u3 BKA - aro
pE3yAbTaT MEPEMEICHUS LIEHTPA TDHKECTH B AMHACTHH, O3HAYABIIUE, 4YTO B LICHTPE
OIIO3ULMU K IPAaBSIIUM IPEACTABUTEASIM |eAMMMHOBHYCH OKA3aACS CTapIIHil

B Aemonucuoui cOoprux, umenyemoti Lampuapusero uan Huxonoscxorw aemonucvio, [in:] IICPA, 1. 11, Canxr ITetep6ypr
1897, c. 174.

' R. Batiira, Lietuvos karo vadai ir kariai 1380 m. Kulikovo miisyje, ,Karo archyvas’, 19, 2004, p. 120-121.

5 Aonoanenue x Hnamoescroii aemonucu, [in:] IICPA, 1. 2, Canxr [etep6ypr 1843, c. 352.

'¢ Cm. Hanipum.: Johanns von Posilge, Oficials von Pomesanicen, Chronik des Landes Preussen (von 1360 an, fortgesetzt bis
1419), hrsg. E. Strehlke6 [in:] Scriptores Rerum Prusicarum, bd. 3, Leipzig 1866, s. 230.

Y7 Jana Diugosza kanonika krakowskiego dziela wszystkie, t. 12: Historiae Polonicae libri XII, t. 3: libri IX-X, Cracoviae
1876,5.528-529.
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cei Oapreppa. OTa cUTyaLUst HBMEHHAACh TOABKO IOCAE HadaAa KOHPAHKTA MEXKAY
Onbrepposuaamu u Keiicryrom. Bo Bpemst poomunuposanus 8 BKA Keiicryrosuuei,
nperensun Anapest OabrepaoBHYa OBIAU YAOBACTBOPEHBI U €rO CTATYC OKPEIL
OueBrAHO, 4TO AHApEI OBIA SIPKOH AUYHOCTDBIO U BAUSITCABHBIM KHSI3EM B BOCTOYHOI
vyactu BKA. 9TuM MOXXHO 0OBACHUTD €r0 BHICOKOE TIOAOKEHHUE B CITUCKAX ITOTHOMINX
Haa Bopexaoit kusseit®.

Psipom ¢ Anapeem OabreppoBrdeM YIOMSHYT ero 6par AMUTPHIL U CBSI3aHHBIC
c HuM KHs3bsL. [locaepAHMe 3aHSAM TaKylo BBICOKYIO ITOSHI[HIO B HEKPOAOTAX, CKOpEe
BCETO, TOABKO 0Aaropapsi poACTBeHHBIM CBsidsiM ¢ Amutpuem  OabrepaoBrdeM
(AeTomHCeL] PH MEPEIUCACHNM TIOTHOMNX yKa3blBacT MX IeHeasorHio). [loaoxkenue
Amutpust OABreppAOBHYA TAKKE MOXET OIPEACASITBCSA €rO POACTBOM C AHApeeM
Oasrepaosudem. Kpome Toro, aTor KHs3b ObIA OAHMM N3 HaubOAEE MOCTOSHHBIX
corosunkoB Auppest OAprepaoBuda, a ero mpuMupenue ¢ Araffao npousoIAo ToAbKO
TOTAQ, KOTAQ AHAPEIT ObIA B3SIT B IACH'. DTO MOXET yKa3bIBaTh HA TECHbIC B3AUMOCBSI3H
cpeanr OAbrepaoBHYCH, aHX BaKHOCT M 3HAYUMOCTh B AMHACTHU  SIBASIIOTCS
OYEBUAHBIMHU.

Oco6eHHO TPYAHBIM IIPEACTABASIETCS OOBSICHEHHE MECTA PACTIOAOKeHHsT Muxanaa
EBnyrteBuya B Hekpoaorax. OH He YIIOMSIHYT CPEAM OTHOIIMX HU B OAHOM M3 PAaHHHX
AerorucHbx cBoA0B BKA. OTtyactu 310 MOXHO OOBACHUTH TeM, 4TO LECHTPOM
ACTOIMCAHM B TO BpeMs SABASIACS CMOACHCK, TA€ 9TOT KHS3b He ObIA 0CO00 3aMETHBIM.
Oapnaxo mosBacHue Muxanaa EBHyTeBHYa B Hadase CIIMCKOB Ka)XKETCS BIIOAHE
AormdHbIM. Hy>XHO 1m0A4epKHYTb, 4TO OH OBIA CBIHOM HE3aKOHHO OTCTPAHEHHOIO OT
Baactu EBHyTta [epAuMuHOBHYA, HO CBOMM IIOBEACHHEM ITOKA3aA AOSIABHOCTD K BBICILIEH
BAACTH, KaK BO BpeMs IpaBacHUsA Srafiao, Tak u B Hadase npaBacHusi Burosra. On
BCETAQ MOAACPIKHUBAA BEAUKOTO AUTOBCKOTO KHA3S, H HEOAHOKPATHO MPUCYTCTBOBAA
IIPY 3AKAIOYCHUH BAKHBIX MEKAYHAPOAHBIX coraarneHuii™’. C Apyroit CropoHsl, MaAo
IPECTIDKHBIA IIPECTOA 3ACAABCKOTO KHSDKECTBA, KOTOPBIH 3aHMMaa Muxama, He
AaBaA €My BO3MOXXHOCTH YCHAUTH CBO¢ BAWsiHHE B AutBe. Tem He MeHee, caMm dakT
HNPUHAAACKHOCTH K IOTOMKAM BEAHKOTO KHS351 IIO3BOASIA €MY 3aHIMATb BAXKHOE MECTO
B HEPAPXHIECKON CTPYKTYPE AUHACTHH.

Briocaeayronem nepedrcACHUY TOrHOIHX KHSI3€H MOXKHO 0CO00 BBIACAUTB IPYIIITY
KopuaroBuueii, koTopasi Toxe He 6bIA2 MOHOAUTHOII. Berpewaem specs Abba (uam
I'ne6a) n Cumeona Kopuarosuueit, a Take (mocae BeraBky 0 KHA3BAX OCTPOXKCKHX)
Amutpust Boastackoro. Kaxercst crpannsiM, uto ceit Kopuara ynmoMsiHyT mossie, gem
ero BHyku. Ho 1. TenroBckuit AOBOABHO YOEAUTEABHO AOKa3aA, 4TO nMeHHO CuMeoH
AonkeH ObITh coiHoM HOpust Koprarosuya, OCKOABKY OH YIIOMSIHYT B AOKYMCHTAX,
BoipaHHBIX Ha [Topoabe?. Ero cBsisb ¢ AbBOM yKasaHa B HEKPOAOTE — KHs3bs ObIAM

'8V, Jankauskas, Gediminaiciy kunigaikstystés LDK ryty pasienyje XIV amziuje — XV amZiaus pradzioje, ,Lietuvos pilys
-2009% 2010, p. 9-13.

" B. A. Baponin, Cmaponka bisepagii knsss Audpas Horayxaza, ,licrapsranst asbManax’, 15, 2009, . 2-6.

2 ]. Tegowski, Sprawa przylaczenia Podola do Koromy Polskiej w kortcu XIV wickn, ,Teki Krakowskie”, 5, 1997,
s.172-174.

2 Idem, Dokumenty Koriatowiczéw, wladcéw Podola w XIV wickn. Tendencje kulturowe Podola za Koriatowiczéw, [in:]
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poaHbsiMu Opatbsamu. Bonpoc, cymecroasn an otaeasro Aes u I'ne6 Kopuarosuau
MAH 9TO OIIMOKA ACTOIMCIICB, M PEYb HACT 00 OAHOM U TOM )K€ AMIIE, OCTACTCS B CHAC.
Ho oueBupno, uro Hekortopas rpynma kusiseii — KopuaroBuun — obpesa AOBOABHO
BBICOKUH cTaryc. YeM 310 MOkHO 0OBsicHuTs? Ilpeskae Bcero, AMHACTHYECKUMU
KOHQPAHKTAMHU, KOTOPBIE HAYAAHUCh CO BCTYIIACHHS BUTOBTA Ha IIPECTOA H €TO MOMBITOK
U3MEHUTb XapaKkTep B3aUMOOTHOLICHHH B AMHACTHM U HEHTPAAM30BaTh CHABHOC
AOMUHHMPOBAHHE OTACABHBIX IPEACTABUTEACH KHSDKECKOIO COCAOBHS HA KOHKPETHOM
teppuropun. FssectHo, uro koHPaMKT ¢ KopuaroBuuyamu 3aTsHyACS AO Hadasa
XV Beka, xots uHe Bce motomku Kopuara moaaepxusasn Peopopa u Bacuans,
KOTOpBbI€ ObIAU OCHOBHBIMU AUACPAMU AAHHOH BETBH AUHACTHH . JacTh U3 HACACAHUKOB
IOpus KopuaroBuya ocrasack A0sAbHOH K BUTOBTY, y4acTBOBaAa B €ro KaMIIaHUSIX,
B TOM 4ncAe U B 6utse Hap Bopckaoii B 1399 1. OueBuAHO, YTO 3Ta AOSIABHOCTD MOTAQ
YCHAHMTD UX 3HAYUMOCTb B AUHACTHH, IIO CPABHEHMIO C APYTUMH YACHAMU TOH BETBH.
910 MOKeT 00BsICHUTH, MoveMy Amutpus BoasiHcKkoro, crapiero u BakHeHuIEro
npeactaBureas KopuaroBuueil, Bce AETOIHMCH Ha3bIBAOT mocaeAHuM. Omnmosunus
K BEAMKOMY KHS3I0 U IPOMOCKOBCKHE CUMITATUH YMCHBIIHAU €I0 BAUSHUE B AMHACTHH,
4TO 0TOOPAsHAOCH Ha 3aHUMAECMOM UM MECTE B HEKPOAOTaX.

ITocAeAHUMM U3 YACHOB AMHACTUH B CIIMCKU MOTHOIINX KHA3€H OBIAU 3aHECEHDI
HapumynTtoBuun. OHM HpEeACTaBASIAM ABE BETBM, KOTOPBIE BEAH CBOE HAYAAO OT
FOpust u ITarpukess Hapumynrosuueit. 3pech Hanboaee CAOKHO OOBACHUTS, OYEMY
nocaeAHUM B crucke uaet coiH IOpus Hapumynrosuua, Mpan, xoroperiit eme .m0
HHEPIUH HA3BIBACTCS IIPABUTEACM DeA3a H KOTOPBIH ITOCTOSHHO IIOAACPIKHBAA
BuroBra BO BCex €ro HadMHAHHSX. BOSMOXHO, 9TO yAQCTCs OOBSICHUTb €rO IOHBIM
BospactoM. Yro kacaercst Peopopa [Tarpukeesuya, To 3aech HAOAIOAAEM PA3HHULLY B €TO
TUTYAAType, KOTAQ OH HasBaH TO PHABCKHM, TO BOABIHCKHM KHsseM. He nckaroueno,
9TO OH BCE JKC BAAACA KAKUMH-TO 3eMAIMH 00 oboux atmx yaeaax. B umeaom e,
»OTTecHeHne” HapumyHTOBHYEH B caMblil KOHEL, HEKPOAOTHYECKUX CIIUCKOB MOXET
ObITb CBsi3aHO ¢ onmnosuuueil Hapumysra no otHouenuio x Burosry.

B urore, Ha 0OCHOBaHUH IPOAHAAUZHPOBAHHBIX BBILIC CBUACTEABCTB HEKPOAOTOB,
MO>KHO CACAATb ABa OCHOBHBIX BbIBOAQ. BO—IlepBbIX, TAQBHBIMHM YACHAMU AHMHACTHH,
HE3aBUCHMO OT HX 3aHsTHi, Oblau cbiHOBbs mpasuteacit (Oabrepaa u Enyrta)
— OHM M YACHBI UX CEMbCH B HEKPOAOIMYECKUX CIIUCKAX YHCASTCA IEPBBIMH, 4TO
CBHACTEABCTBYET O IIPECTIKHOM IIOAOXKCHHH CPEAHM YACHOB AMHACTHUH. Bo—BTOpBIX,
II00YEPEAHOCTD YIIOMUHAHHS B HEKPOAOTaX morubumunx Hap Bopckaoii kussei saBuceaa
OT TAABHOTO YCAOBHSI — AOSIABPHOCTH KOHKPETHOTO KHS3s K BEPXOBHOMY IIPAaBUTCAIO

BKA.

Tekst Zrdta: Krytyka, interpretacja, Warszawa 2005, s. 234-237.
2V. Jankauskas, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdanciosios dinastijos struktiira XIII a. pabaigoje — XV a. viduryje,
Daktaro disertacija, Kaunas 2011, p. 106-107.
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Vytas Jankauskas, Gediminovichi hierarchy in the light of obituaries from the battle of
the Vorskla river in 1399

The following article analizes the information collected from a special group of
sources — obituaries connected with the battle of the Vorskla river in 1399 and loses
on the Lithaunian side in this battle, as well as the impact on the hierarchical structure
of the Gediminovichi dynasty. Author came to two main conclusions. First, the list of
persons and their order in the obituaries suggest, that the sons of the rulers (Algirdas
and Jaunutis), regardles of their occupations, where leaders of the dynastical structure.
Second, the position of particular members of the dynasty depended on one main fac-
tor — loyalty towards the Grand Duke.

Vytas Jankauskas, Hierarchia Giedyminowiczéw w swietle nekrologéw po bitwie nad
rzekg Worsklg w 1399 r.

W niniejszym artykule zanalizowano informacje szczegélnej grupy zrédet — nek-
rologéw dotyczacych bitwy nad rzeka Worskla w 1399 r. i zawartych w nich danych
o stratach strony litewskiej oraz wplywie tego wydarzenia na zmiang struktury hierar-
chicznej w dynastii Giedyminowiczéw. Autor doszedt do dwéch gléwnych wnioskdw.
Po pierwsze, wykaz oséb iich kolejnos¢ w nekrologach pozwalaja uwazaé, ze na
czele strukeury dynastycznej znajdowali si¢ synowie wladcéw (Olgerda i Jawnuta),
niezaleznie od zajmowanych stanowisk. Po drugie, stanowisko poszczegdlnych przed-
stawicieli dynastii bezposrednio zalezalo od gtéwnego czynnika — lojalnosci wzgledem
wielkiego ksiecia.



Kristina Fiodorovaité
(Kaunas)

TARTAR FACTOR IN SOUTH-WESTERN
RUS’ IN SECOND HALF OF THE 15™ C.
ACCORDING TO LITHUANIAN METRICA

During the 15" c. the lands of South—Western Rus  were ruled by the Grand Duchy
of Lithuania and its local governmental structures, but at the same time were influenced
by the neighboring Tartars. Tartar factor was manifold and was felt in different ways. The
Hordes and Khanates were both enemies and allies, trading partners and the ones who
created obstructions for successful trading. Tartars also began to peacefully settle in this land
and became its new inhabitants who not only owned a great amount of land, but also high
posts in the court of Duke of GDL. The Lithuanian Metrica is one of the best and most
relevant sources for understanding this multidimensional factor of Tartars, which had in-
Sfluence on life in this land of South—Western Rus’ at all levels.

Tartars had huge impact on the development of Grand Duchy of Lithuania [fur-
ther: GDL] throughout whole its history. Hordes and Khanates of Tartars were both
allies and enemies of the GDL. Tartars were trade partners and through their territories
GDL used to export great amount of goods. Tartars and their descendants established
themselves among the nobility of the Duchy and played an important role in its public
life. However, the influence of Tartars was mostly felt in South—Western Rus’ which, at
that time, belonged to Grand Duchy of Lithuania.

In this article, concept of the South—Western Rus’ is used to describe voivodeships
of Kiev, Volhynia, Podolia and Galicia, also the land of Chernigov—Severian up to the
year 1494, when these lands were captured by Grand Duchy of Moscow. Also, title of
this report declares that the talk will go on about Tartar factor in the second half of 15*
c., but it is necessary to make a note, that it is also essential to jump to the first decade of
16" c., because of the opportunity to look at the Tartar factor retrospectively.

The main source for this report, as it is stated at its title, is 7he Lithuanian Met-
rica [further: LM]. Briefly LM can be described as one of the most important and
far-reaching sources for the history of GDL. LM includes all of the documents of the
office of Grand Duke of Lithuania - in short, it is archive of the Grand Duke, which
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within a half of the century became a grand archive of GDL. Chronologically LM in-
cludes documents from the second half of fourteenth century till the third partition of
Polish-Lithuanian Commonwealth. The diversity of subjects is very wide as well. In
LM are included various privileges, approvals of nobility, land use agreements, finan-
cial documents, a great part of court documentation, and even some private correspon-
dence of the Duke. LM also includes important documents of foreign provenience and
its translations.

From more than six hundred known books of LM four of them were used for this
article as they are most relevant and capable of showing wide perspective of influence of
tartars. These were the Books of Inscription No. 3, 5, 6 and 7. The most relevant were
Books of Inscriptions No. 5 and 6. The book No. 5! covers the period from year 1427
to 1506 and encompasses foreign and home policies. Relevant documents are included
for this topic as documentation of treasury and customs, documents related to various
donations and privileges. Also this book covers diplomatic relations between GDL and
Crimean Tartars and gives us an opportunity to have a closer look at the international
agreements and legations and negotiation between these two countries. Book of in-
scriptions No. 6% is considered one of the oldest books of chancellery of GDL. It covers
period from 1494-1506 and presents important acts for us such as charters granting
rights to own land and people, diplomatic correspondence, documentation of customs
and most importantly it gives documents as well as ,yarliks” sent to khans of tartars
issued by Alexander, Grand Duke of Lithuania. The content of Books of Inscriptions
No. 3 and 7 is quite similar, with the worth of mentioning exception, that the book No.
3 also includes a very interesting and useful documents for this article — descriptions
of the towns of Vinnitsya, Zhitomir and Chudnov, which are placed at the end of the
book and tells us about the composition of the population of these towns located in
South—Western Rus™.

Because of the amount of information about Tartars and their influence on the
land of South-Western Rus’ in these four books of LM is simply great, the aim of this
article is to show Metrica’s capability to be a main or side source for researching history
of Tartars and their influence on the lands of South—Eestern Rus’ and GDL as a whole
and also to show a point of view on this aspect from the very core of the GDL.

The most perceptible factor of Tartars in South—-Western Rus’ was military-loot-
ing raids. The diplomatic correspondence between Alexander, Grand Duke of Lithu-
ania, and Mengli Giray, the Khan of Tartars of Perckop, witness these raids greatly. For
example, in April 1493 yarlik of Grand Duke of Lithuania was sent to Khan Mengli
Girey, who rebuked the raids of tartars and claimed to return the kidnapped people
and to stop any further kidnappings®. Such claims can be found very often in LM and
it gives us an impression, that these raids were not only very common, but also a very

! Lietuvos metrika. Uzrasymy knyga 5 (1427-1506), par. A. Baliulis, A. Dubonis, D. Antanavi¢ius, Vilnius 2012.
? Lietuvos metrika. Ugrasymy knyga 6 (1494—1506), par. A. Baliulis, Vilnius 2007.

3 Lietuvos metrika. Usrasymy knyga 3 (1440-1498), par. L. Anuzyté, A. Baliulis, Kaunas 1998.

Lietuvos metrika. Ugrasymy knyga 6, p. 92 (70).
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sore problem, which could have not been easily dealt with, because of the GDL being in
war with Muscovy. So it’s not surprising, that already in late 1495 GDL wrote a yarlik
to Mengli Girey asking for peace in conditions like during their fathers reign: Casimir
IV Jagiellon and Haci Girey so raids against South—Western Rus’ would be stopped. Of
course the rebukes about Tartar raids and kidnaping of people went on’.

Of course military—looting raids are visible not only from the diplomatic corre-
spondence, but also from many other various sources. For example the scale of the Tar-
tar raids is very easy to assess from various tax reliefs granted to towns and nobles of
South-Western Rus’ For example in 1494 Alexander released 16 people from Zaskov
Volost, who were victims of pagans, for two years toll of honey and all the dues, in
1495, because of the famine cost by Tartars, Alexander released citizens of Vladimir
from paying dues to the treasury of the Duchy®, in 1496 Alexander ordered to release
people of Andrei Priazhovsky from duty to deliver bucket of honey to the Kiev castle’,
in 1497 Alexander exonerated citizens of Kiev, who were victims of raid of Tartars from
Perekop, from paying duty to customs in all GDL® and after 3 years, by the appeal of
voigt and mayor of Kiev this exoneration was extended’. In 1500 citizens of Lutsk were
relieved of a toll of 20 silver'® and in 1503 citizens of Volhynia were extended right for
12 more years from paying the toll of volovshina (ox tax)"".

The reports of customs also confirm these raids of Tartars, as for example in cus-
toms report of Lutsk dated back to year 1503 showed us that it was ordered by Alexan-
der to give 184 sixtogon groschen for cannons, boilers for boiling sulfur, bows and other
much needed things intended to use in war campaigns or defense against invasions'?.

Hordes of Tartars were not only enemies, but also allies. For example the Khan of
The Great horde Shaykh Ahmad tended to think about GDL as his ally and intended
to organize a campaign against Tartars of Perekop and at the same time stopping raids
against South—-Western Rus’. So in 1495 Shaykh Ahmad sent a yarlik to Alexander de-
claring his will to attack Mengli Girey and asking about Duke's opinion ,kro Bpar,
akrto Apyr . Alexander answering this yarlik, sent two legations: one to the Khan it-
self, which was led by Vasiliej Glinsky, nobleman of Tartar origin and second to Tivikel,
the brother of the Khan, and declaring goodwill towards the Great Horde and also
a will to make bargain for ,friendship” and also to arrange a campaign against Tartars of
Perekop'®. Among frequent correspondence between these two rulers we found a yar-
lik sent in 1497 to Duke Alexander in which is written that the Khan is going to take
vengeance plundering of South-Western Rus” and kidnapping envoy of GDL Vasiliej

5 Lietuvos metrika. Uérasymy knyga S, p. 213 (336).
¢ Ibidem, p. 60 (157).

7 Lietuvos metrika. Uzrasymy knyga 6, p. 140 (181).
8 Ibidem, p. 101 (84).

? Lietuvos metrika. Ugrasymy knyga S, p. 144 (216).
10 Lietuvos metrika. Ugrasymy knyga 6, p. 246 (399).
U Tbidem, p. 294 (501).

2 Ibidem, p. 597-598 (625).

13 Ibidem, p. 75 (40).

1 Ibidem, p. 76-77 (43).
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Glinsky and to punish Mengli Girey with a raid against his land">. Also the Shaykh Ah-
mad declared will to extend the agreement between two countries, which was formed
during reign of their fathers'. Unfortunately this agreement wasn’t along—term one
and already in 1506 LDK signed a peace treaty with Tartars of Perekop and The Great
Horde become and an enemy of GDL, despite its declared friendship.

Economy of South—-Western Rus” was unique for a great number of folwarks,
which were able to develop in this lands because of the Dnieper River, which was an
excellent water road and of course of the merchants of Caffa, who exported the goods
across Black Sea. So, LM shows us that harbor of Caffa and its merchants were very
important to South—-Western Rus, for example we found a complaint which Alexander
addressed to Mengli Girey saying that his raids banished all of the merchants of Caffa
from Kiev'”. In 1500 Alexander wrote a yarlik to the Khan of The Great Horde Shaykh
Ahmad in which he also mentioned that it is very important to ensure safe travel of
Caffa’s merchants'®. Also it is worth mentioning that trough the harbor of Caffa goods
were not only exported but also and impored to GDL. In 6. Book of Inscription of LM
lawsuit of two nobles of Kiev accused of slander was recorded — in a verdict is written
that two merchants of Muscovy arrived to Kiev and tried to pretend they were mer-
chants from Caffa, so customs for their goods would be lowered". Of course merchants
from Caffa weren’t the only ones who were acting in this region. The merchants of The
Great Horde were active too. In Alexander’s yarlik, sent in 1496 to the brother of the
Khan of The Great Horde Tivikel it is written that a merchant from The Great Horde
Gridka wasn’t tricked in custom of Kiev and he had loss because of his own mistakes®.
And after signing a peace treaty with the Tartars of Perekop in 1507 he sent a jarlig to
Sigismund I the Old asking to compensate the loss of merchants from Perekop, who's
goods were confiscated and the merchants were sent back home empty handed, during
that time Dimitrii Putiatich was the voivode of Kiev (1492-1505)!.

Tartars were quite visible and in the public life of GDL. Hordes of Tartars used to
send their envoys to GDL and the Grand Duke tended to send the envoys to the Tartar
hordes who were Tartars themselves or had Tartar origins, like for instance vicegerent
of Chernigov Ivan Glinsky. Of course most common goal of Tartar envoys was a manor
of Duke, but in LM we can find some evidence that towns of South—Western Rus’ were
also popular destination, especially when the talk was going to concern hostages. For
example in 1496 Alexander asks to send an envoy of Mengli Girey to Kiev, who will
ensure the safety of Burundej, translator of GDL*. And in 1506 was requested that
Mengli Girey sent his noble Bachtiar to Kiev, to ensure the safety of voivode of Kiev
Dimitrii Putiatich, who were sent as envoy®.

!5 Ibidem, p. 82 (53).

' Ibidem, p. 79-80 (48)

7 Ibidem, p. 57-57 (7).

'8 Lietuvos metrika. Uzrasymy knyga S, p. 278 (437).

Y Lietuvos metrika. Uzrasymy knyga 6, p. 265-266 (446).

2 Ibidem, p. 77-78 (45).

21 Lz’eé‘uvox)Mztrika. Uzrasymy knyga 7 (1506-1539), par. 1. llarien¢, L. Karalius, D. Antanavi¢ius, Vilnius 2011,
.80 (19.2).

gLz'etuz/os metrika. Urasymy knyga S, p. 233 (367).

B Lietuvos metrika. Ugrasymuy knyga 6, p. 92 (70).
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The officials of South—Western Rus’ were also a very common choice to be sent
as envoy to Tartar rulers, not only as the ones who know situation the best, but also
as the ones who are most interested in resolving a conflict — for example in 1492 m.
vicegerent of Chernigov Ivan Glinsky was sent to the Tartars of Perckop?, In 1505
LM already mentions Dimitrijus Putiatisz®, and in 1506 vicegerent of Mazyr Jakub
Ivaszenkovicz?.

Also not a few Tartar were working in Chancellery of GDL, and it was mostly
due to linguistic skills the Tartars had. We can find a print of this kind of white—colar
workers in Lithuanian Metrika as well. Very often they were send as envoys or transla-
tors with diplomatic missions. Also there are some cases, when Tartars were rewarded
for their work in chancery. For example in 1496 Tartar clerk (Abrahim Timircic) of
GDLs Chancellery was rewarded with two manors®” and in 1505 he was additionally
rewarded with 8 more servants®,

From the records given in LM we can also assume that the Tartars were mowing to
GDL as new settlers. Also, refugees from Tartar Khanates were coming to this land. Ac-
cording to Metrica, tendencies were that most of the Tartars would settle in powiats of
Kreva, Navahrudak or Trakai, but borderlands of the country like South-Western Rus’
were also very popular. For example in the year of 1495 Alexander confirmed the right
for Iljas and Abrahim Timirczicz to rule the lands of Trepunska given them by Kazimir
I Jagiellon®”, and we can find acts of confirmation like this previous one with given do-
mains located in South—Western Rus’ quite often in books of LM. Also reading the in-
ventories of towns in the Third Book of Inscriptions, we can make an assumption that
this territory was relatively richly populated by Tartars, because in these inventories we
can see a group of people written downs who were called Ottomans and who were de-
scribed as soldiers, who doesn’t need to pay any tolls and taxes and have no other duties,
because their only ability was to go to war®®. The number of these people living in this
region varies. There were only few villages in which were are no such people, but also
not many in which lives more than ten, and maximum is twenty*'.

Summarizing the Tartar factor in South—-Western Rus’ described for us by the LM,
it is necessary to stress the fact, that they were accepted by the Duchy and first of all
shows and reflect its view and understanding of Tartar factor. As most important, with-
out doubt, were war against khanates and hordes as well as a diplomatic factor, which
tried to prevent the attacks against the Duchy by Tartars. The second most important
and attention—gathering factor was trade with the Tartar khanates and keeping safe
trade routes between GDL and the harbor in Caffa. Also, the integration of Tartars
and people who have Tartar origins is strongly felt in the ZM and it shows that it had
a rather bold impact to the sociopolitical construction of Lithuanian society.

#E. Banionis, Lictuvos DidZiosios Kunigaikstystés pasiuntiniy tarnyba XV-XVI a., Vilius 1998, p. 188.
% Lietuvos metrika. Uzrasymy knyga 6, p. 57-58 (7).

¢ E. Banionis, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés, p. 191.

7 Lictuvos metrika. Ugrasymy knyga 6, p. 122 (104).

% Ibidem, p. 60 (40).

?» Ibidem, p. 102-103 (92).

3 Lietuvos metrika. Ugrasymuy knyga 3, p. 86 (39).

*! Ibidem.
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Kristina Fiodorovaité, Czynnik tatarski w potudniowo-zachodniej Rusi w drugiej
polowie XV w. na podstawie Metryki Litewskiej

W XV w. ziemie potudniowo-zachodniej Rusi znajdowaly si¢ pod panowaniem
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i jego lokalnych strukeur administracyjnych, jednak
w tym samym czasie znajdowaly si¢ takze pod wplywem sasiednich ziem Tataréw.
Czynnik tatarski uwidaczniat si¢ na wielu plaszczyznach ibyt odbierany w wieloraki
sposob. Ordy i Chanaty byly zaréwno wrogami, jak i sojusznikami; partnerami han-
dlowymi oraz tymi, kedrzy tworzyli przeszkody w pomyslnej wymianie dobr. Tatarzy
zaczeli si¢ takze osiedlaé pokojowo w tych ziemiach i stali si¢ nowymi mieszkancami,
ktérzy zajeli nie tylko ogromne potacie terenu, ale réwniez wysokie stanowiska na
dworze Wielkiego Ksiecia Litewskiego. Jednym z najlepszych i najwazniejszych zrédet
niezb¢dnych dla zrozumienia wieloplaszczyznowego czynnika tatarskiego, ktory miat
wplyw na wszystkie sfery zycia w poludniowo-zachodniej Rusi jest Metryka Litewska,
analizie ktdrej poswigcony zostal nieniejszy artykul.

Kpucruna ®époposaiire, Tamapcxuii gpaxmop 6 FOzo-3anadnoii Pycu 6o emopoii
nonosumne XV 6. 6 ceeme Aumoscroii Mempuxu

B XV B. seman IOro-3amapnoit Pycu npebsiBaau mos Baacteio Beamxoro
AHTOBCKOTO KHSDKECTBA U €I'0 AOKAABHBIX aAMUHHCTPATUBHBIX CTPYKTYp. OAHAKO B TO
K€ CAMOE BPEMsI OHH HAXOAUAKCD H TTOA BAUSHUEM COCEAHHX C HUMU TaTapoB. BaustHue
TaTapcKoro ($akTopa INPOSIBASAOCH BO MHOIUX IIAOCKOCTBAX H BOCIPHHHUMAACS
no pasHomy. OpAbl ¥ XaHaTbl ObIAM KaK BparaMM TaK U COIO3HHKAMH; TOPrOBBIMH
[ApTHEPAMH U TEMHU, KTO IIPEILITCTBOBAA B SKOHOMHYECKOM Pa3BUTHH. 1aTaphl HA4aAH
TAKKE OCHOBBIBATb MUPHBIE IIOCEACHHS HA THX 3€MASX M CTAAH HOBBIMHU ITOAAQHBIMH,
KOTOpbIE 3aHSAH HE TOABKO 3HAYUTCABHBIC TEPUTOPHHU HO U BBICOKHE AOAXKHOCTH
npu Asope Beankoro Aurosckoro kHsss. OAHMM H3 CaMbIX Ba>KHBIX HMCTOYHHKOB
AASL TIOHMMAHMSI BAMSIHHS TaTapckoro ¢$pakropa Ha pasHOOOpasHble cepbl KU3HH
I0ro-3amapnoit Pycu siBasiercs Aumosckas Mempuka, anaAnsy KOTOPOI IOCBSIICHA
HACTOSILISIST CTAThAL.
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SAD NAD BISKUPEM TWERSKIM
EUTYMIUSZEM. PRZYCZYNEK DO
BADAN NAD ORIENTACJA POLITYCZNA
WELADYKOW RUSKICH NA PRZELOMIE
XIVIXV W.

W 1390 1. z inicjatywy ksigcia Michata Aleksandrowicza Twerskiego doszto do sqdu
nad biskupem twerskim Eutymiuszem. Przybyly do miasta metropolita Cyprian dokonat
zlozenia z urzgdu lokalnego wladyki, powolujgc w jego miejsce Arseniusza. Cata sytuacja
w Zrédlach zostata opisana pobieznie, ale jej blizsza analiza daje okazje do rozpatrzenia
wielu istotnych watkdw historii Rusi przetomu XIV i XV w. Zasadniczy element rozwazasn
niniejszego tekstu stanowi postal Eutyminsza i proba okreslenia jego ewentualnej winy.
Starania te stajq si¢ takze okazjg do przedstawienia polityki cerkiewnej twerskiego wladcy
w toku jego rywalizacji z Moskwqg oraz ukazania srodowiska stronnikéw Cypriana, ktdrzy
wspierali go w okresie staraz o uznanie jego metropolitarnej godnosci. Artykut poswigcony
sprawie sqdu nad biskupem twerskim stanowi przyczynek do badar nad orvientacjg
polityczng wiadykdw ruskich tego okresu.

Waznym elementem historii Rusi wXIV w. byla rywalizacja twersko—mo-
skiewska'. Rozciagata si¢c ona na wielu plaszczyznach, takze w przestrzeni polityki
cerkiewnej. O ile wspétzawodnictwo to generalnie przez znaczny okres czasu miato
charakter wyréwnany, a jego wynik dtugo nie byt pewny?, to w kwestiach koscielnych
Moskwa dosy¢ szybko uzyskata nad Twerem dalekosi¢zna w swych skutkach przewage.
To wiasnie w XIV w. stata si¢ ona miejscem stalego przebywania metropolitéw Kijowa
i calej Rusi’, a gdy na tronie metropolitalnym zasiadl Aleksy uwidocznily si¢ wszystkie
korzysci wynikajace z sojuszu oltarza i tronu.

"' L. Bazylow, Historia Rosji, t. 1, Warszawa 1985, s. 34.

> WM. B. Ipexos, ®. ®. Illaxmaronos, Mup ucmopuun. Pycckue seman ¢ XIII-XV sexax, Mocksa 1986, c. 108-109.
Szczegdlowo o rywalizacji twersko—moskiewskiej zob. monumentalng prace: A. B. Yepennnn, Obpasosanue pyccxozo
yenmparuzosannozo 20cydapcmsa 8 XIV-XV sexax. Ouepxu coynarvno—xonomu4eckoil u nosumusecxor ucmopuu Pycu,
Mocksa 1960, c. 459-474, 557-582.

* P. T. Cxpoiuanuxos, Kpecm u kopora. Lepxos u zocydapcmeso na Pycu IX-XVII 6., Canxr—ITerep6ypr, c. 46.
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W okresie tym wladca Tweru byt ks. Michat Aleksandrowicz i to on - jak mato
ktéry z panteonu wladcédw twerskich, mégt doswiadezy¢, jak bardzo w staraniach
o dominacje¢ na Rusi wazny byl sukces w polityce cerkiewnej. W toku rywalizacji mosk-
iewsko—twerskicj Aleksy bezpardonowo popierat ksiecia moskiewskiego Dymitra Iwa-
nowicza, co mocno ograniczato ksieciu twerskiemu mozliwosci skutecznego dziatania
w polityce cerkiewnej. Metropolita za$ bez skrupuléw wykorzystywat posiadang przez
sicbie pozycje, by ostabi¢ jego znaczenie polityczne. Swoim autorytetem potrafil
umiejetnie podtrzymywaé wewnetrzne konflikty w ksiestwie twerskim, a metropoli-
talny sad polubowny z roku 1367 zakoriczyt si¢ uwi¢zieniem ks. Michala Aleksandro-
wicza w Moskwie®. W koricu za$ Aleksy, oskarzajac Michata Aleksandrowicza i innych
ksiazat bedacych w sojuszu z Litwa o sprzyjanie poganskiemu wiladcy, rzucit na nich
klatwe®. Aby wzmocnié znaczenie anatemy hierarcha rozpoczat starania o potwierdze-
nie jej przez samego patriarche®.

Chcacodniesé sukcesw rywalizacjiz Moskwa, wladca Tweru musiatzneutralizowaé
niekorzystne usposobienie metropolitéw rezydujacych w Moskwie. Stalo si¢ to realne,
gdy wraz z najazdem Tochtamysza w roku 1382 przygast nieco blask Dymitra Iwano-
wicza i gdy jednocze$nie w tonie kosciota prawostawnego zapanowata tzw. ,cerkiewna
smuta”. W rekonstrukeji dziatan ksigcia Michata Aleksandrowicza na tym polu pomaga
sprawa odbytego w 1390 r. sadu nad biskupem twerskim Eutymiszem, ktéra w litera-
turze przedmiotu nie zostala jeszcze gruntownie opracowana.

Wedtug Latopisu Tiwerskiego do eskalacji napig¢ miedzy biskupem, awiadca
zaczg¢lo dochodzi¢ juz wroku 1386, ale raczej chodzi tu o informacje z roku 1387.
Latopis ma bowiem w tym miejscu luke. Po roku 6894 (1386) obfitujacym w dosy¢
duza, jak na annalistyczny zapis, liczb¢ wzmiancek nastgpuje rok 6896 (1388). Poza
tym, obok interesujacego nas zapisu sa informacje odpowiadajace rokowi 1387 (pow-
rét Wasyla Dymitrowicza z Ordy). W miejscu tym latopis wspomina: ,, Toit xe 3pimu
KH:A3b BeAMKill Muxariso He 3axorh EBdumia BAapBIKH; OHD ke MAE Bb MOHACTHIPb
Kb cBsiTomy Hukoab Haps py‘IaCMb”7. Nie podano W tym miejscu iadnej przyczyny
niecheci, ale wskazano na jej skutek. Biskup opuscit swoja diecezj¢ i udat si¢ do pob-
liskiego klasztoru.

Nastepna wzmianka Latopisu Tiwerskiego, dotyczaca Eutymiusza, odnosi si¢ juz
bezposrednio do wydarzen z roku 6899 (1390) i brzmi nastgpujaco: ,Bw abro 6898.
I'TosBa xus3b Beankist Muxaiiao na Tseps Kunpiana murponoanta; npinxa s Isep mo
I'leTpoBb AHH, 2 b HUMD ABA MUTOIIOAHTA, K¢ Ciu pisoma u3s Lapsrpasa, Mar¢ueit
AnppbitnoBnioacksiit 1 Hukanaps Tanckeiii, 1 Mutpodans, Baaasika CMoaeHCKIH,
u Credans Baapbika [Tepmenscexsiit. M crpbre MUTponoanTa BHYKD KHSI351 BEAUKOTO,
KHs13b AACKCAaHAPD, 32 30 BEpCTb OTH IPaAa; 2 HA APYTBIH ACHB CTPTE €ro KHsI351 BEAUKOTO

“A.B. Kaprames, Ovepxu no ucmopun Pyccxoit L]epxsu, T. 1, Mocksa, c. 311.

> 3. Kator, Kusrcecmso Tsepexoe (1247-1485), Teeps 1994, c. 197.

¢ [amsmuuxu dpesne—pycckazo xanonuueckazo npasa, [in:] Pyckas ucmopuueckas bubauomexa [dalej: PHE], 1. 6,
Canxr-ITerep6ypr 1880, nr. 20, c. 118-120. A. B. Kaprawes, O«epxu, s. 313.

7 Anwmonucnviii cbopruxs umunyesmoiti meepcxorw anmonucvio, [in:] Ioanoe Cobpanne Pyccxux Aemonuceii [dalej:

IICPA], 1. 15, Canxr—ITerepGypr 1863, c. 444.
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coib MBanb 32 20 BepcTh OTH Ipasa; O BEYCPHH, Bb ACHb CyOOTHBIH, cTpbre camb
KH13b BeAHK(ii), Ha [TouHKb, ¢ MHOTMMM KHA3H M MHOXECTBOMb 60SIPh; MUTPOIIOAUT
paseye crpbre ero us marpa B(C)AI/IKOFO KHA34, W Hapoa3b bGecbpoBacta o moash
ayureBHeit. HayTpia sxe, Bb aeHp xepabansiit mbestia uroast Bb 3, crpbre Mupomnoaura
Ha [Tepmbpsh, n monae kb rpapy, u crpbroma nxs co KpecTs npeab Baoanmuepekpmu
BOpOTHI, y cBsiporo Opa. MUTPOIOAUT ke OABSIBCS Bb CBATHTEABCKYIO OACKAY, M Hada
nbru Moaebenn Cracy u npeuncroii Marepu Boskin, u noupe Bb (cBsrii Cracs),
1 06baHyI0 cayxu Bb cBsitom Crack; mo o6banb 06baa y Beaukoro kHsssi, u nupsb
u papoBe MHO3U eMy. Toro mo 3 anu muposb u papose. Ha 4 aenp npHupoma kb
BEAMKOMY KHS3I0 apXMMaHAPUTBI, ITYMCHH U BEC YMHD CBSILCHUYCCKBIA Ha Yedumia
CMHUCKOMNA; OH'B JKE MI0CAA XD KO MUTPOIIOAUTY, CYAH(TH) UXD 110 HPABUAOMD CBSTBIX
orews. M usBeproma enuckona Evumia; 1 AaCTb MUTPOIIOAHTH €NHCKOIA TPAaAy
Tdbpu Apcenia, cBoero nporos Maxona™.

Powyzszy tekst razi swa lakonicznoscig iwieloma niedoméwieniami, ktére
powoduja spore trudnosci w rozstrzygnigciu istoty sporu miedzy wladyka a ksieciem.
Caly zacytowany ustep wydaje si¢ chroni¢ wladce przed uwypukleniem jego roli w pro-
cesie nad biskupem. Autor latopisu — niewatpliwie czlowiek z otoczenia ksigcia’ — nie
zamierzal w tym miejscu powraca¢ do wzmianki sprzed kilku werséw o zaistnialej
niecheci wladey do biskupa. Warto zwrdci¢ uwage na bardzo donioste powitanie met-
ropolity, ktére roztozone na kilka etapéw dodawato calemu wydarzeniu wiele splen-
doru. Ksigz¢ Michal wyszedt naprzeciw znamienitemu orszakowi i rozbil pod miastem
namiot, w ktérym niecierpliwie oczekiwal przybycia zacnego goscia. Gdy za$ Cyprian
si¢ zblizal, wladca Tweru wyszedl, aby go przywitaé. Zakrawajace o unizenie gesty
pokazuja, ze Michat Aleksandrowicz bardzo si¢ staral, aby okaza¢ hierarsze najwyzszy
szacunek i zyczliwo$¢. Takze sam Cyprian wiedzac o sporze ksigcia z wladyka zamiast
niezwlocznie przystapi¢ do rozwiazania sporéw koscielnych bez oporu przystal na
przygotowang przez jedna ze stron konfliktu uczte, ktéra trwata trzy dni. Ewidentnie
wida¢, ze obaj dygnitarze micli ze sobg do oméwienia lub wyjasnienia wicle istotnych
spraw.

Z latopisu jasno wynika, ze hierarcha spedzil u boku ksiecia sporo czasu. Opis
czynnosci liturgicznych jest jakby na marginesie narracji o uroczystych powitaniach
i ucztach, na ktérych hojnie obdarowywano Cypriana. Wida¢ wyraznie, ze wladca mial
nicjedna sposobnos¢, by przedstawi¢ metropolicie problem Eutymiusza w wygodnym
dla siebie $wietle. Sprawe swego biskupa ksiaze poruszyt dopiero w czwartym dniu met-
ropolitalnej wizyty. Opisujac ten moment latopisarz ponownie ,,chronil” ksiecia, gdyz
wskazal, ze inicjatywa osadzenia Eutymiusza wyszta od miejscowego duchowienstwa
ito wzasadzie od wszystkich jego przedstawicieli. Delegacja duchownych udata sie
z tg sprawa do ksigcia, jednak ten odestat ja do Cypriana, zaznaczajac, ze sad musi si¢
odby¢ wedle praw koscielnych. Zgodnie z opisem zrédta, wladca rozwiazat sprawe

8 Ibidem, c. 445.
? E. A. Konssekast, Cyd nad meepcxun enuckonom Esdumues u nocmasaenue na enuckoncxyio xagedpy Apcenuns, [in:]
Cpednosexonsas Pyco, Boin. 7, pea. A. A. Topekuit, Mocksa 2007, ¢. 336.
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swego biskupa jako posrednik migdzy duchowieristwem a metropolita, co pozwolito
mu zachowad pozér bezstronnosci.

Z opisu wydarzen zroku 1390, zawartym w Latopisie Twerskim, nie ulega
watpliwosci, ze za zdjgciem z katedry biskupiej Eutymiusza stal Michal Aleksandrow-
icz. Przeciwko biskupowi wystapita réwniez znaczna cz¢é¢ duchowienstwa, ktéra jed-
nak nie miata swobodnego dostepu do metropolity, a takze sam se¢dzia w calej sprawie
— Cyprian. Nalezy pamigta¢, ze byl to czlowick o wysokiej inteligencji, potrafiacy
porusza¢ si¢ po meandrach wielkiej polityki'. W toku walki o swoje prawa do godnosci
metropolity do§wiadczyt niejednej intrygi. Pewne jest, ze gdyby usuniecie Eutymiusza
nie bylo mu na reke na nic zdalyby si¢ organizowane przez Michata uczty i podarunki.

Z latopisu nie dowiemy si¢ niczego o zarzutach stawianych oskarzonemu bis-
kupowi. Zrédto posrednio zdradza, ze caly spér byt bardziej natury politycznej niz re-
ligijnej. Oczywiscie przy zlozeniu biskupa z urzgdu trzeba bylo uciec si¢ do zarzutéw
charakteru konfesyjnego, dlatego by¢ moze womawianym opisie postanowiono
uwypukli¢ role miejscowego kleru. Szerzej o oskarzeniach religijnych wspominaja lato-
pisy inne niz Latopis Twerski. W Latopisie Troickim i w Latopisie Rogoskim zapisa-
no, ze bojarzy i duchowni: ,Hauamma xasoBantcs o MsiTexxu nepkosubmb Ha Eydumia
Baaabiky !, Udokumentowany okres konfliktu ksiecia i biskupa to lata 1387-1390.
Bunty cerkiewne w tym okresie mogly by¢ zwiazane z nieuregulowaniem obsady tronu
metropolitalnego. Pasuje to takze do koncepcji, wedle ktérej u podstaw zlozenia Euty-
miusza z urz¢du lezaly przyczyny polityczne, stad tez winy wladyki nalezaloby szukaé
w jego dziatalnosci politycznej.

O Eutymiuszu zrédta méwia bardzo niewiele, wigc i okreslenie jego preferencji
politycznych nie jest tatwe. Latopis Twerski podaje, ze w roku 6880 (1372) zmart bis-
kup twerski Wasyl'?, kedry stal na czele eparchii twerskiej od roku 1361"°. Eparcha ten
mimo wspomnianych konfliktéw ksiecia twerskiego z metropolita Aleksym, nie baczac
na konsckwencje', pozostawal lojalnym wobec swego wladcy.

" Na temat tej wybitnej postaci istnicje ogromna literatura, wsréd keérej nalezy wymieni¢ m.in.: Makapuii,
Hemopua  Pycxoic Llepxsu, 1. 4, Canxr-Ilerepbypr 1886, c. 59-86; E. Toaybunckuii, HMemopus Pyccxoii
Lepxsu, 1. 2, Mocksa 1900, c. 210-260, 297-356; A. B. Kaprames, Owepxu, c. 321-338; B. M. Ilerpyuixo,
Hemops  Pyccxoii  Llepxsu ¢ dpesnesimux — 6pemers  do  ycmanosaenus — nampuapuwecmsa, Mocksa 2007,
c. 131-146; T. M. Ipoxopos, Ilosecms o Mumse. Pyco u Busanmus 6 enoxy Kyiukoscxoi 6umsvi, Aenunrpap 1978;
J. Meyendorft, Byzantium and the Rise of Russia. A study of Byzantino—Russians relations in the XIV century, Cam-
bridge 1981, p. 200-260; P. T. Cxpsirruxos, Locydapcmso u yepros na Pycu XIV-XVI ss. Tlodsuncnurxu pyccxoi yeprsu,
Hosocubupcek 1991, c. 10-93. Z polskich badaczy, zajmujacych si¢ mniej lub bardziej bezposrednio postacig Cypriana
wyréznié trzeba przede wszystkim: S. Smolka, Kiejstur i Jagietto, [in:] Pamiginik Akademii Umicjetnosci, t. 7, Krakéw
1889, s. 113-129; A. Lewicki, Sprawa unii koécielnej za Jagielly, ,Kwartalnik Historyczny’, 11, 1897, 2, s. 310-337;
K. Chodynicki, Kosciét prawostawny a Rzeczpospolita Polska. Zarys historyczny 1370-1632, Warszawa 1934, s. 20-34;
T. M. Trajdos, Metrapolici kijowscy Cyprian i Grzegorz Camblak (bulgarscy duchowni prawostawni) a problemy cerkwi
prawostawnej w parstwie polsko—litewskim u schythu XIV i pierwszej cwierci XV w., ,Balcanica Posnaniensia’, 2, 1985,
s. 211-234; M. Salamon, Cyprian (Kyprianos, Kiprian) the Metropolitan of Kiev and Byzantine Policy in East Central
Europe, [in:] Byzantium and East Central Europe, ed. G. Prinzing, M. Salamon, with the assistance of P. Stephenson,
Krakéw 2001, s. 221-236 (seria: Byzantina et Slavica Cracoviensia, t. 3).

" M. A. Ilpucéakos, Tpouyxas semonuco. Pexoncmpyxyuns mexcma, Canxr—Ilerepbypr 2002, c. 437; Pozowcckuit
Awmonuceyy [in:] IICPA, 1. 15, uspanue Bropoe, sbut. 1, [Terporpaab 1922, c. 160.

> Awmonucroiii cOOPHUKD UMUHYEMBLTL IMBEPCKON ANIMONUCHIO, C. 43 1.

B Hemopus uepapxuu pycckoi npasocaasnoii yepxsu. Komenmuposannsie cnucku uepapxos no enuckonckum xapedpas
¢8622., pea. B. Bopobses, Mocksa 2006, c. 485.

" O fakcie, ze anatema rzucona przez Aleksego na Michala Alcksandrowicza dotkngta takze biskupa twerskicgo
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Smier¢ biskupa Wasyla nastapita w szczytowym momencie wojny miedzy Moskwa
a Wielkim Ksigstwem Litewskim, u boku ktérego ponownie stat Twer'. W takiej
sytuacji wybdr nowego eparchy byt utrudniony, tym bardziej, ze po roku 1371, gdy
odtworzono metropoli¢ halicka i ujawnily si¢ roszczenia cerkiewne Olgierda, prob-
lem organizacji ruskiej cerkwi stat si¢ palaca kwestia. Aleksy nie mégt z pelna swoboda
narzuci¢ Twerzanom swojego kandydata, kedry bylby kojarzony z Moskwa, bo ten mégt
by¢ w Twerze odrzucony. By¢é moze stad wynikat okres blisko rocznej zwloki i oczeki-
wania na rezultat wojny. Zakoriczyta si¢ ona niespodziewanym rozejmem miedzy Wiel-
kim Ksiestwem Litewskim a Moskwa'¢, co spowodowalo izolacj¢ polityczna Tweru.
Nastepce dopiero po ponad roku wyznaczyl metropolita Aleksy: ,,B abro 6882 Aackceit
MUTPONIOAUTD Bb IBepu nocrasu enuckona Eydumia”'®.

Jak juz wspomniano, z punktu widzenia Tweru wyznaczenie biskupa przez Alek-
sego moglo by¢ jak najgorsza rekomendacja, ale moment wyboru przypadt na okres
rozprezenia w relacjach Michata Aleksandrowicza z Moskwa. Zakonczenie wojen
mi¢dzy Wielkim Ksiestwem Litewskim a Moskwa i rozejm, w kedry wlaczono takze
Twer, wpisywaly si¢ w polityke Konstantynopola, w ktérym juz od pewnego czasu
z nadzieja patrzono w strone¢ Rusi, widzac w niej site mogaca stanowi¢ realng pomoc
w walce z ekspansja turecka. Byta to koncepcja wypracowana nad Bosforem w kregach
cesarza Jana VI Kantakuzena oraz patriarchy Filoteusza i zgodnie z nig w interesie Bi-
zancjum bylo zachowanie na Rusi jednosci politycznej i cerkiewne;j”. Dlatego tez w ne-
wralgiczny region wystano z Bizancjum Cypriana, kt6ry mial doprowadzi¢ do pojed-
nania zwasnionych stron®.

O szczegdtach jego misji wiadomo niewiele, ale niezaleznie od tego, jaki byt wktad
wystannika z Bizancjum w wypracowanie pokoju miedzy Litwa a Moskwa, to rozejm
pod Lubuckiem byt jego osobistym sukcesem®. Wydaje sie, ze wszyscy zdawali sobie
sprawez kruchoscitego pokojui trudu, w jakim go wypracowano. Aleksy, widzaczmiang
polityki patriarchatu wzgledem Rusi (weze$niej Filoteusz popieral dzialania Aleksego
na Rusi) takze staral si¢ o jego podtrzymanie. W sytuacji zamrozenia tak gwaltownego
konfliktu, jaki od lat istnial miedzy Twerem a Moskwa, kazdy wyrazony miedzy strona-
mi gest wymagal niebywalej wrecz subtelnosci. Mianowany w tych okolicznosciach
przez Aleksego nowy biskup Tweru, nie mégt by¢ stronnikiem Moskwy, a neutralno$¢

posrednio zdradza list Filoteusza do metropolity z roku 1371. ITasmsmuuxu dpesne—pycckazo kanonwuecxazo npasa, [in:]
PHUP, . 6: Ipusoncernus, nr 26, c. 151-152.

15 3. Kator, Knsincecmso Tsepexoe, c. 206-207.

16 B, Kyuxun, dozosopusie zpamomot smockosckux kussei X1V sexa. Buemnenosumuueckue Bozotmpbz, Mocksa 2003,
c. 119-168.

"7 A. B. Yepenuun, Pyccxue fpeodarvnvie apxusoe XIV-XV sexos, u. 1, MockBa—Aenunrpap 1948, c. 47-48.

'8 Anwmonucnvii chopruxs ummnyempLii meepcxor Anmonuciw, . 434.

' T. M. Ilpoxopos, [Tosecms 0 Mumase, c. 16-18.

0 Bezposrednio o gtéwnym celu misji Cypriana podczas jego pierwszego wyjazdu na Ru$ méwi dopiero dokument
patriarchy Antonie}%o z roku 1389. [Tassmuuxu dpesne—pyccxazo xanonuyeckazo npasa, nr 33, c. 199-200.

' G. Prochorow, cho¢ zauwazal naglos¢ w rozejmie litewsko—moskiewskim, deprecjonowat role, jaka odegral w nim
Cyprian, uwazajac, ze zjednoczenice polityczne Rusi bylo dzielem oddolnym. I. M. I'lpoxopos, ITosecms o Mumse,
¢.27-29.Z kolei J. Meyendorff daje do zrozumienia, ze pojednanie Litwy, Tweru i Moskwy raczej nie moze by¢ dzietem
przypadku i musi si¢ wiaza¢ z osoba Cypriana, ktéry potrafit znalez¢ wspdlny jezyk z Olgierdem. J. Meyendorff, By-
zantium, p. 197.
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polityczna byta absolutnym minimum, na jakie zgodzi¢ si¢ mégt Michat Aleksandro-
wicz. Gwarancja takiego rozwiazania bylo to, ze podczas uroczystosci ,,postawienia”
Eutymiusza na biskupstwo twerskie, patriarszy wystannik, Cyprian, caly czas przebywal
na Rusi*. Zalozy¢ wigc nalezy, ze Eutymiusz od samego poczatku nie byl w Twerze
zadna postacia niepewna, czy tez kontrowersyjna.

Okres normalizacji stosunkéw pomiedzy Twerem a Moskwa nie trwal dlugo
i wkrétce, w 1375 1., Dymitr Iwanowicz poprowadzit kampani¢ przeciwko Michatowi
Aleksandrowiczowi. Ksiaze twerski zadraznit relacj¢ z Moskwa, przyjmujac tamtejszych
zbiegéw Nickomata Surozanina oraz Iwana Wieljaminowa®. Wkrétce obaj udali
si¢ do Ztotej Ordy, gdzie wystarali si¢ o jarlyk na Wielkie Ksiestwo Whodzimierskie
dla swego nowego protektora*. W ten sposéb, mimo zawarcia pokoju miedzy Litwa
a Moskwa, rozpoczat si¢ kolejny etap walki Michata Aleksandrowicza i Dymitra Iwano-
wicza o dominacj¢ na Rusi. Imponujaca kampania ksigcia moskiewskiego zakonczyta
si¢ pogromem Tweru. W konicowej fazie konfliktu Michal obwarowat si¢ w swej stolicy
i rozpoczat starania o pokéj”. Negocjacje dotyczace zaprzestania oblezenia prowadzit
nowy wladyka — Eutymiusz®. Fakt oddania wjego rece tak istotnych pertrakeacii
dowodzi, ze biskup cieszyl si¢ duzym zaufaniem twerskiego wladcy. W wyniku jego
rokowan zawarto pokéj i podpisano stynny ,dogowor” 1375 r.*” Jego warunki dla
Tweru wydawaly si¢ by¢ wrecz hanbiace. Z pretendenta do tronu wlodzimierskiego
ksigze twerski spadt do rangi ,mlodszego brata” wielkiego ksigcia moskiewskiego.
Wynikajace z tego zobowiazania oznaczaly, ze Michal popadt wzgledem Dymitra
w stosunck lenny®.

Konflikt z 1375 r. nidst ze soba jeszcze jedna istotna konsekwencje. Zniszezyt
on wszelkie dziatania na rzecz pokoju, jakie na Rusi czynit Cyprian®. W oczach Bi-
zancjum Michat Twerski zostal wciagnigty do wojny z podpuszezenia Genui (zdradzat
to udzial Nickomata z Suroza) oraz Zlotej Ordy, co bylo catkowicie sprzeczne z inte-
resami cesarstwa, na czele ktérego stata opcja przeciwna wpltywom tej wloskiej repub-
liki kupieckiej. Wystannik Filoteusza, obserwujac jak przez Michala Aleksandrowicza
upadata na Rusi cata koncepcja polityczna Konstantynopola, mégt nabra¢ wobec twer-
skiego wiadcy jak najbardziej uzasadnionych uprzedzen®. Oprécz kleski politycznej
i militarnej wojna z roku 1375 popsuta relacje ksigcia Michata z Cyprianem. Tego

2 T. M. Ilpoxopos, Tlosecns o Mumse, c. 28. Cho¢ brak jest bezposredniego potwierdzenia w zrédlach, to E. Klug
przypuszcza, ze podczas uroczystoéci konsekracyjnych Eutymiusza w Twerze u boku Aleksego obecny byt takze Cy-
prian. 3. Kator, Knsocecnso Toepcxoe, c. 208. Jest to bardzo prawdopodobne, gdyz w tym okresie Cyprian bardzo czgsto
towarzyszyl Aleksemu w jego podrézach po Rusi.

» A. B. Yepenunn, Obpaszosanue, c. 577.

% Oueprn uemopun CCCP. Tlepuod geodarnsma IX-XV se. 6 dsyx wacmsx, . 2, 1o pea. B. A Tpexosa, A. B. Yepenunna,
B. T. ITamryro, Mocksa 1953, c. 217.

259, Kator, Knsancecneo Tsepcroe, c. 212.

2 (-..) m ymupu ux Baaabika Eygumnit’. Armonucroiii coopruxo umumnyemiii meepcxorw anmmonucoio, c. 435.

A, B. Yepennun, 4yxosusie u Jazosapuwe 2PAMOTINL BEAUKUX U yambubzx xuazen XIV-XV1 sexos, Mocksa—Aenunrpap
1950, nr 9, c. 25-28.

» C. M. Conoses, Hcmops Poccun ¢ dpesuerimux spemen. 1054—1462, Kn. 2, 1. 3—4, Mocksa 2001, c. 357-358.

» R. Skrynnikow dosadnie okreslil, ze wojna z roku 1375 oznaczata kleske misji Cypriana na Rusi. P. I. Ckprinnnkos,
Kpecm u xopona, c. 65.

3 J. Meyendorft, Byzantium, p. 198.
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ostatniego za$ wkrotce, jeszcze za zycia metropolity Aleksego, Filoteusz mianowal
swoim nastepcag®’. Decyzja patriarchy napotkafa jednak szereg przeszkdéd, wiérdd
ktérych jedna z istotniejszych byl opér Moskwy?®~.

Faworytem wladcy moskiewskiego byl Mitiaj, ktérego mimo wczedniejszej
nominacji Cypriana przez Filoteusza, nowy patriarcha zaprosit do siebie na uro-
czyste blogostawienistwo na metropolite kijowskiego i calej Rusi*’. Wkrétce jednak
w Konstantynopolu doszlo do kolejnego przewrotu i nowym patriarchg zostal Nil,
a podrézujacy do stolicy Bizancjum Mitiaj niespodziewanie zmarl w drodze. Mimo
tych zmian wyslane z Moskwy poselstwo zdotalo doprowadzi¢ do tego, ze nowy pa-
triarcha anulowat decyzje Filoteusza wzgledem Cypriana, a nowym metropolita Ki-
jowskim zostal towarzyszacy Mitiajowi w podrézy Pimen®. Poniewaz Cyprian nie
zamierzal rezygnowad ze swoich praw, migdzy nim a Pimenem rozpoczeta si¢ walka,
ktéra zapoczatkowata w dziejach ruskiej cerkwi okres blisko 9 letniego zametu®.

Wrogo$¢ migdzy Michatem Aleksandrowiczem, a Eutymiuszem zaistniata wlasnie
w okresie ,,cerkiewnej smuty” izwigzana byla z postaciami Cypriana oraz Pimena.
Wskazuje na to przytaczana juz wezesniej bezposrednia wzmianka Laropisu Tiwerskiego
z roku 1387, dotyczaca niecheci ksigcia do wiadyki i udania si¢ Eutymiusza do monas-
teru $w. Mikotaja. Bardzo wazna jest informacja ja poprzedzajaca: ,, Toit xe ocenu kHs3b
Beankiit Bacuaeit AmutpHesuap usp Opabl b16IAb (...) mpise Ha MockBy; a cHEM Hc
Kiesa npinxa mrponoaurs Kunpian u He npiaa ero kusisp Beaunxiit. Dopiero po tym
zdaniu nastepuje: ,, JOI1 ke 3bIMU KHA3b BeAUKiH Muxaiiao He 3aX0Th BAAABIKH; OH K€
MAC Bb MOHACTBIPb Kb cBaToMy Hukoab Happ pydaem™.

Nie byt to pierwszy przypadek, gdy Dymitr Iwanowicz odméwit Cyprianowi pra-
wa do petnienia funkgji ,,metropolity Kijowa i catej Rusi”. Zaraz po $mierci Aleksego
(1378) wladca moskiewski bezpardonowo pozbawit Cypriana ztudzen, co do zaakcep-
towania jego osoby w Moskwie?. Jego pretendentem, jak juz wspomniano, byt wéw-
czas Mitiaj, kt6ry nie dozyl nominacji na metropolite. Wybér w jego miejsce Pimena
nie byt konsultowany z Dymitrem Iwanowiczem, co spowodowalo, ze mimo synod-
alnych potwierdzen®® metropolita ten nie zostal poczatkowo w Moskwie uznany™.
W okresie rywalizacji mi¢dzy Pimenem a Cyprianem wydarzyl si¢ drobny epizod,

3L E. Toaybunckuit, Hemopus Pycckont Lepxen, 1.2, c. 214.

32 J. Meyendorft, Byzantium, p. 199.

3 E. Toaybunckuit, Hemopus Pyccxoii Leprsu, 1. 2, c. 226-243; A. B. Kaprawes, Ovepxu, c. 323-333.

T M. Ipoxopos, [losecms 0 Mumase, c. 91-101.

» Maxkapuit, Hemops Pyccroii yeprsu, ¢. 69-78; E. Toaybunckuit, Hemopus Pyccxoii Lepxsu, T. 2, c. 226-262;
A. B. Kaprames, Ouepxu, c. 323-333; P. I. Cxpsinnukos, Kpecm u kopona, c. 78-86, 95-100; B. M. Ilerpymuixo,
Hemopus Pycexoii Leprsu, c. 226-262.

3¢ Awmonuctouti cOOPHUKD UMUHYEMBLTL MMBEPCKOKD ATIMONUCHIO, C. 444.

¥ W liscie do Sergiusza z Radoneza i Teodora Symeonowskiego z 23 czerwca 1378 roku, Cyprian skarzyl si¢ na
uwiczienie iograbienie jego stug. Zob.: Iocsanue mumponosuma Kunpuana uneymenam Cepzuw u Peodopy, |in:]
Bubanomexa aumepamypo. dpesneii Pycu, 1. 6: XIV — cepeduna XV sexa, pea. A. C. Auxaues, A. A. Amutpucsa,
A. A. Asexceena, H. B. TTonsipko, Canxr ITerepbypr 2005, ¢. 412-413.

3 W roku 1380 po zbadaniu sprawy i sadzie zdecydowano o tym, ze wybér Cypriana za zycia Aleksego byt niezgodny
z prawem. Tylko dzigki poblazliwosci konsylium arbitralnego pozostawiono Cyprianowi tytut metropolity Malej Rusi
i Litwy, a Pimena uznano izatwierdzono na stanowisku metropolity Kijowa i Wielkiej Rusi. [lamsmuuxu dpesne—
pycckazo xanonuueckazo npasa, |in:] PHDB, 1. 6: Ipusoycenus, nr 30, c. 165-184.

¥ E. Toayounckuit, Hemopus Pyccxoiz Lepxeu, 1. 2, c. 249.
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podczas ktérego Cyprian uzyskal akceptacje w Moskwie. Mialo to miejsce w latach
1381-1382 i zakonczylo si¢ opuszczeniem miasta przez hierarch¢ w momencie najazdu
Tochtamysza. Jednak rychlo po tym wydarzeniu kosztem Cypriana do fask Dymitra
Iwanowicza powrdcil Pimen™.

Czlowick ten wlatach 1381-1382, mimo ze byl uznawanym przez patriarche
metropolitg Kijowa i Wielkiej Rusi, znajdowat si¢ na wygnaniu, ajednym z miejsc
jego pobytu byt Twer*'. Co cickawe, Laropis Twerski migdzy informacja o przybyciu
Cypriana do Moskwy a wygnaniem z niej Pimena, zawiera interesujaca informacje
»B abT0 6890 M03AOTHAB KHs3b BeAuKiit Muxanab Bepxb y casiroro Craca B Teepn”™.
Swigtynie ruskie wieiczone s3 koputami, ktérych wyglad i liczba niesie z soba konk-
retne przestanie ideologiczne, a ztoty kolor w kulturze bizantynsko—ruskiej jest barwa
oznaczajaca majestat i potege®. Ksiaz¢ Michal dzialaniem tym nicjako przygotowat
jedna z gtéwnych $wigtyn miasta na przybycie legalnego, uznawanego przez patriarchat
metropolity. Bylo to wymowne przygotowanie miejsca, a wige by¢ moze plany wiadcy
twerskiego nie ograniczaly si¢ tylko do zdobycia przychylno$ci wygnanego z Moskwy
Pimena, ale zakladaly nawet przeniesienie rezydencji metropolity Kijowa i Wielkiej
Rusi do Tweru. Owo dziatanie wcale nie musialo by¢ mrzonka, albowiem w swych
aspiracjach do tronu wielkoksigzgcego wladca twerski opierat si¢ na Ztotej Ordzie.
Zaraz po najezdzie Tochtamysza na Rus i spustoszeniu przez niego Moskwy, Michal
Aleksandrowicz rozpoczal starania o jarlyk wielkoksiazecy™. Strategia ta zmierzata do
otwarcia kolejnego ctapu rywalizacji moskiewsko-twerskiej i byta zupetnie odr¢bna
od wizji politycznej Cypriana, co juz samo w sobie zblizalo Michata Aleksandrowicza
do Pimena. Nalezy przypuszczaé, ze w sferze polityki koscielnej twerski ksiazg musiat
w jakims stopniu opierad si¢ na opiniach swego biskupa, ktéry mégl wskaza¢ na Pimena
jako osobe, ktdra warto wspieraé. Wobec poparcia patriarchy, jakim cieszyl si¢ Pimen,
bylo to posunigcie logiczne i mato ryzykowne.

Jednakze w trakcie wspomnianego najazdu Tochtamysza Cyprian uciekt z Mosk-
wy i przez moment réwniez schronit si¢ w Twerze. Miasto to byto wigc przez pewien
czas siedziba dwéch zwalczajacych si¢ metropolitéw. Dla nich osobiécie nie mogta to
by¢ komfortowa sytuacja, wigc i Michatowi trudno bylo prowadzi¢ wzgledem nich
jaka$ skuteczng gre polityczna. Wkrétce jednak okazalo si¢, ze mimo staran ksiecia
twerskiego Pimen nie zamierzat wigza¢ z nim swoich nadziei na sukces w walce z Cy-
prianem. Decydujace okazalo si¢ poparcie ze strony patriarchy Nila, ktdry naciskat na
wielkiego ksigcia Dymitra Iwanowicza, aby przyjal prawowitego metropolite, a przestal
popiera¢ Cypriana®. Wiadca moskiewski by¢ moze obawiajac si¢, ze w Twerze kreo-
wana jest jakas dalekosi¢zna polityka cerkiewna, chetnie przyjat do serca napomnie-

“T. M. Ilpoxopos, Pycs u Busanmus 6 enoxy Kyauxoscxoii 6umso.. Cmamou, Canxr-ITetep6ypr 2000, c. 265-267.

' M. A. Tlpucéakos, Tpouyxas aemonucs, c. 413.

2 _Anmonuctuiii cOopruKs UmMURYEMBLIL TIEEPCKOI0 ANoMONUCHIO, C. 441.

“ A. Andrusiewicz, Cywilizacja rosyjska, t. 1: Cywilizacja staroruska, Warszawa 2004, s. 156-157.

“ Tochtamysz w 1382 r. dal Michalowi Alcksadrowiczowi jarlyk. Amwmonucneiii cbopruxe umunyesmwiii msepcxorn
anmoniucon, c. 442; 3. Kator, Kusocecmso Tsepexoe, c. 220.

 E. Toxybunckuit, Hemopus Pyccxosi Lepxsu, 1.2, c. 250.
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nia patriarchatu i zaprosit Pimena do swej stolicy. Wezwanie Pimena do Moskwy po
zakonczeniu tatarskiego najazdu pokazalo, ze popieranie go przez Michata Aleksand-
rowicza byto bezproduktywne, a mogto tylko popsué relacje z Cyprianem. Bez wzgledu
na to, kto stal za pomystem zaproszenia Pimena do Tweru (a raczej nie mogto odby¢ si¢
to bez zachgty ze strony Eutymiusza), czas pokazal, ze zamyst ten byt zly.

Latopisy informuja o apogeum wrogosci migdzy Eutymiuszem a Michatem Alek-
sandrowiczem pod rokiem 1387. Sytuacja polityczna Tweru byta wowczas zupetnie
inna niz przed kilku laty. Poparcie Tochtamysza szybko okazalo si¢ iluzja gdyz juz
w 1384 r. wladca Zlotej Ordy dat jasng deklaracje, ze nie bedzie faworyzowal Tweru.
Mimo ze przez kolejne trzy lata w Saraju przebywal syn Michala, Aleksander, to ksigciu
twerskiemu nie udalo si¢ skonstruowa¢ antymoskiewskiej koalicji w oparciu o Zlota
Orde. W zasadzie wigc, jak przed laty zauwazyt Wiadimir Borzakowskij, w roku 1386
nastapit kres mocarstwowych ambicji Tweru. Ustapily one miejsca rozwaznej polityce
zblizenia si¢ do dawnego wroga — Moskwy™.

Porzucenie zapedéw do tronu wielkoksiazecego inormalizacja stosunkéw
z Moskwa byly posuni¢ciami przemyslanymi ikoniecznymi. W roku 1385 Dymitr
Iwanowicz pokonal Riazan, aw dwa lata pdzniej rozpoczal walke z Nowogrodem®.
Wida¢ byto wyraznie, ze panistwo moskiewskie otrzasneto si¢ po klesce zadanej przez
Tochtamysza iwracalo na wypracowana wezesniej pozycje hegemona. Pozbawiony
poparcia Ztotej Ordy Twer nie mdgt konkurowa¢ z taka sil, tym bardziej, ze juz od
pewnego czasu jego naturalnym sojusznikiem w walkach z Moskwa przestata by¢ Litwa.
Na domiar zlego dawny sprzymierzeniec rozpoczat polityke zblizenia wzgledem Dymi-
tra Iwanowicza. Byl to efekt dziatari Cypriana, ktory nie porzucil odziedziczonej po
Filoteuszu polityki zjednoczenia $wiata ruskiego pod egida Litwy i Moskwy. Przez lata
rywalizacji z Pimenem hierarcha ten wiele czasu spedzit w Wielkim Ksigstwie Litews-
kim co pozwolilo mu na zawarcie wielu cennych przyjazni politycznych®. Umozliwity
one podjecie proby zblizenia Wilna i Moskwy do siebie, czego efektem byta misja dyp-
lomatyczna postéw z Litwy, ke6rzy towarzyszyli Wasylowi Dmitrowiczowi w jego pow-
rocie do ojcowizny. Cho¢ samemu Cyprianowi nie dafo to jeszcze upragnionej akcep-
tacji w Moskwie, to zainicjowano sojusz, ktérego zwieniczeniem w omawianym okresie
bylo malzeristwo Wasyla Dmitrowicza z Zofiag Witoldéwna w 1391 .

Sprawa Cypriana nie byla jeszcze formalnie uregulowana, ale nie brakowalo juz
symptomoéw, ze ostatecznie zwyciezy on w sporze z Pimenem. Pozycja Pimena na
Rusi nigdy nie byla zbyt mocna, a szczegélnej deprecjacji ulegaé zaczeta od momentu,
gdy pod wptywem donoséw Dionizego Suzdalskiego oraz Cypriana Konstantynopol
postanowil blizej przyjrze si¢ jego osobie. W tym celu znad Bosforu na Rus skierow-
ano specjalnych wystannikéw patriarchy, ktérymi byli Mateusz z Adrianopola i Ni-

B. C. bopsaxosckuit, Hemops Toepcxozo xnswcecmsa, Canxr—Ilerep6ypr 1876, c. 168.
7 Owepru ucmopun CCCD, c. 229-230.

ST M. Trajdos, Melropolicl' /eijowscy, s. 215.

¥ J. Meyendorff, Byzantium, p. 244.
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kander z Ganos®. Efektem ich dziatania byto wezwanie pod koniec 1384 r. Pimena na
sad do Konstantynopola®'. Sprawa rozsadzenia sporu miedzy Cyprianem a Pimenem
z r6znych powodoéw zaczela si¢ przeciggaé. Gdy Pimen zaczat czud, iz traci grunt pod
nogami, podjal irracjonalne kroki. W takich bowiem kategoriach nalezy postrzegaé
majaca miejsce na przestrzeni lat 1386 i 1387 wspdlng z Teodorem Symeonowskim
ucieczke z Konstantynopola na obszary kontrolowane przez Turkéw ikierowanie
stamtad skarg i obelg na cesarza i patriarch¢®®. Gdy tylko wiesci o dzialaniach Pimena
dotarly na Rus, nie mogly by¢ odebrane inaczej jak awanturnictwo. W takiej sytuacji,
majacy juz w pewnym stopniu zepsute relacje z Cyprianem ksiaze twerski musial zdecy-
dowanie zademonstrowa¢ odrzucenie poparcia Pimena. Najlepsza ku temu okazja byto
odrzucenie propimenowskiego biskupa Eutymiusza. Decyzja ta byla jak najbardziej
trafna, gdyz w roku 1388 Pimen powrdcit do Moskwy, ale jak notuje zrédlo ,6e3n
ucnpassl >, czyli jego status nadal pozostawal w zawieszeniu. Pozwolito mu to na krét-
ki okres sprawowania funkcji metropolity, ale juz w roku nastepnym nowy patriarcha
Antoni jawnie opowiedzial si¢ za Cyprianem, ktéremu po latach przywrécono tytul
metropolity kijowskiego i calej Rusi™.

Zgony Dymitra Donskiego i Pimena, ktére nastapily na przestrzeni roku 1389
otworzyly Cyprianowi mozliwo$¢ nieskr¢powanego petnienia swej koscielnej funkeji*>.
Przez lata swej obecnosci na Rusi udalo mu si¢ zbudowaé dobre stosunki zaréwno
z wladcami Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, jak iz Wasylem Dmitrowiczem. Migdzy
Litwa a Moskwa wcisnigty byt Twer, ktdrego ksiaze w takiej sytuacji geopolitycznej
musial za wszelka ceng zadbaé o jak najlepsze relacje z metropolita. Nawet jezeli Euty-
miusz wykonywat polityczne plany swego wladcy, jezeli dotychczas wspétpraca migdzy
wiadyka a ksigciem byla poprawna, to w przypadku zwycigstwa Cypriana nad Pime-
nem, Michal Aleksandrowicz musial zatrze¢ $lady niedawnego poparcia dla Pimena
i poswieci¢ osobg swego biskupa.

Marcin Grala, Bishop of Tver Euthumios’ trial. Contribiution to research on political
orientation of leaders of Rus’ in the 14" and 15" c.

In the 1390, at the initiative of Prince Mikhail Alexandrovich of Tver, a trial was
held over Tver bishop Euthymios. Metropolitan Kiprian, who arrived in town, pro-
ceeded to dismiss the local bishop, appointing Arseniy in his place. The entire situation
was described briefly by sources, but its closer analysis gives an occasion to consider
many essential subjects of Ruthenian history at the turn of the 14" and 15 ¢. The main
focus point of this text is the personality of Euthymios, as well as an attempt to define

>0 Ibidem, p. 233-234.

' M. A. Ipucéaxos, Tpouyxas semonucs, c. 428.

52 [amsmuuku dpesne—pycckazo kanonuseckazo npasa, nr 33, c. 217-218.
>3 M. A. Ipucéaxos, Tpouyxas remonuce, c. 433.

>4 IHamsmuuku dpesne—pycckazo Kanonuseckazo npasa, nr 33, c. 225-226.

%> A. B. Kaprawes, Ovepxu, c. 333.
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his possible guilt. These efforts are also an occasion to present Tver ruler’s politics re-
garding the Orthodox Church, during his rivalry with Moscow and to show the envi-
ronment of Kiprian’s supporters, who were backing him up through the period of his
efforts for recognition of his metropolitan dignity. The paper is dedicated to the trial
over Tver bishop and constitutes a contribution to the research of political orientation
of Ruthenian bishops of that period.

MapunuIpass, Cydnadmeepckumenuckonom Eepumuen. K eonpocyo noaumusecxoii
opuenmayun pycckux 64a0vix na pybexce XIV u XV se.

B 1390 r. no uHunnaTHBe TBEPCKOro KHs3s Muxamaa AACKCAaHAPOBHYA AOLIAO
AO CyAa Hap TBepckuM emuckonoM Ebdumuenm. ITpubusiumii B ropop MHTPOIIOAHT
Kunpuan HH3A0KHA MECTHOTO €IMCKOIA U IIOCTABHA HA €r0 MeCcTO ApceHus. JTH
COOBITHSI B UCTOYHMKAX OIUCAHBI B OOLIMX 4€PTaX, HO MX BHHMATCAbHBIH aHAAU3
II03BOASICT IIPOCACAMTH BaKHble acrekThl ucropuu Pycu pybexa XIV uXV BB
I'xaBHOE BHHMAHME B CTaThe MOCBAICHO AMYHOCTH EBQUMIS 1 [TOMBITKE OIIpeAcACH S
€ro BO3MOXKHOI BHHBI. AHAAMBHPYETCS LIEPKOBHAS TOAUTHKA TBEPCKOTO MPABUTEAS
B KOHTEKCTE €ro GOpbOBI ¢ MOCKOBCKUM KHSDKECTBOM, a TAKOKE XapaKTCPU3HPYeTCs
bamkaiiee okpyxenue Kunpuana, KoTopoe opAep)KHBAAO MUTPOIIOAUTA BO BPEMsI
€ro YTBEPXKACHHS HA BBICIICH LIEPKOBHOH AOAKHOCTH. CTaThsi 3aTparuBaeT BOIIPOC
CyAa Hap TBEPCKUM enuckonoM EBumuem u npobaeMy IOAUTHYECKONH OpUEHTALIUH
PYCCKUX BAQABIK YKa3aHHOTO IIEPHOAA.
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(Krakéw)

BIZANTYNSKIE WZORCE PSAZTERZA
KIJOWSKIEGO NA PRZYKLADZIE
WYBRANYCH MINIATUR

Psatterz Kijowski jest najwczesniejszym ruskim psalterzem w grupie kilkunastu
zachowanych zbiordw psalméw wschodniochrzescijanskich z miniaturami na margi-
nesach. Pierwowzordw psatterzy ruskich nalezy szukal wsrdd psatterzy bizantyiskich
2 IX=XIV w., z ktdrych do dzis przetrwato dziewiec egzemplarzy. W artykule zanali-
zowano miniatury do ps. 22(21], 13—-19 w Psatterzu Kijowskim i w jego bizantysiskich
poprzednikach, wsréd nich przedstawienia Chrystusa otoczonego przez mgzczyzn
z glowami pséw, Chrystusa otoczonego przez mezczyzn z rogami bykdw, sceny Przybicia
do krzyza i Rozdzielenia szat. Podobieristwo miniatur Psalterza Kijowskiego i kodekséw
bizantyniskich wskazuje na to, ze tworca ruski mdgt traktowad ilustracje bizantyriskie jako
wzory ideowe, opierajgc sig na tych samych komentarzach, pochodzacych jeszcze z V w.
m.in. Teodoreta z Cyru. Na podstawie omdwionych miniatur Psalterz Kijowski wydaje sig
szczegdlnie przypominad Psatterz Chiudowa z IX w., Psalterz Teodora z 1066 7. i Psalterz
Barberinich z XI w. W Psatterzu Kijowskim i w wymienionych psalterzach bizantyriskich
te same sceny zamieszczone sq we wszystkich omawianych przez autorkg wersach.

Psatterz Kijowski, ilustrowany ponad 300 miniaturami, zgodnie z tekstem kolo-
fonu, napisany zostal w 1397 r. w Kijowie przez protodiakona Spirydiona na zlecenie
smoleniskiego biskupa Michata'. Jest to najwczesniejszy psatterz ruski wéréd kilkunastu
zachowanych psalterzy wschodniochrzescijariskich z miniaturami na marginesach,
ktérych bizantynski pierwowzor powstat w IX w.*> W tym systemie ilustracji miniatury
stanowia nie tylko obrazows interpretacje poszczegdlnych wersetéw, ale nawiazuja
réwniez do tekstéw egzegetycznych i komentarzy. PéZniejsze psatterze ruskie ilustrow-
ane w ten sposob to Psatterz Uglicki z 1485 r. oraz grupa dziesieciu tzw. Psalterzy Go-
dunowskich z przefomu XVI i XVII w.?

' Oryginal w: Poccuiickass Hauponaasnas Bubanorexa, Cobpanne pyxomuceit Obmectsa atobutescii ApesHeit
rcsMennoctu u nekycersa, [lngp F6. Faksymilowa edycja psalterza, zob.: I. V. Bspopros, Kuescxas Icarmupy 1397
200a. Hecnedosanue o Kuescxoii Ilcarmupu, 8 2—x 1., Mocksa 1978.

* Zob.: S. Dufrenne, Tableaux synoptiques de 15 psautiers médiévanx a illustration integrals issues du texts, Paris 1978
(tablice synopyczne w pracy wydane na nienumerowanych stronach); Byzantium. Faith and Power (1261-1557), [kata-
log wystawy w Metropolitan Museum of Art w Nowym Jorku], red. H. C. Evans, New York 2004, kat. 161.

* Szczegblowe zestawienie miniatur psalterzy ruskich zob. w: H. H. Posos, O zenearoeun pyccxux auyesvix ncarmupeis
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Wiadomo, ze Psatterz Kijowski w XVIw. trafit do Wilna, w II potowie XIX w. — do
Warszawy, a nastepnie do Petersburga. W 1861 r. pisat o nim Jozef Kraszewski, a pdzniej
przyciagnal on uwagg takich badaczy, jak Fiodor Bustajew (®ésop Bycaacs), Nikodem
Kondakow (Huxopem Komaakos), Nikolaj Pokrowski (Hukoaait IToxposckwmit)®.
Mimo danych w kolofonie, nie rozwigzano dotychczas ostatecznie kwestii srodowiska
powstania tego wyjatkowego rekopisu. Sprawe utrudnia fake, ze na Rusi brak jest
poréwnywalnych z Psatterzem Kijowskim manuskryptéw®. Spora grupa badaczy przy-
chyla si¢ do opinii, ze Psalterz zwiazany jest ze $rodowiskiem kijowskim, np. Pavlo
Zotrowski (ITaBao YKoaroscokwuii)’, Nikolaj Rozow (Huxoaait Posos)’, Malgorzata
Smorag-Rdzycka®, Pawiel Miedwiediew (ITaBea Measeaes)’. Z kolei inni badacze, np.
Gerold Wzdornow (Iepoanp Bsaopros)'®, Olga Popowa (Oabra I Tonosa)'! twierdza, ze
rekopis zwigzany jest ze srodowiskiem moskiewskim. Pewne jest natomiast, ze Psalterz
Kijowski ma wiele cech wspélnych z zachowanymi psalterzami greckimi, a specjalisci
juz kilkadziesiat lat temu interesowali si¢ problemem jego bizantyriskiego pierwowzoru.
W 1955 r. Dorothy Miner w opracowaniu o bizantyriskim psalterzu w kolekcji Walters
Art Gallery w Baltimore (W. 733) zauwazyla jego zbicznosci z Psatterzem Kijowskim'.
Badaczka uznata, ze oba manuskrypty pochodza od tego samego greckiego pierwow-
zoru z potowy XI w., a sposréd zachowanych egzemplarzy bizantyniskich, Psalterz Bal-
timorski wykazuje najwicksze podobienistwo do XI-wiecznych psatterzy Teodora czyli
Londyriskiego (British Library, Add. 19352) i Barberini (Rzym, Biblioteca Apostolica
Vaticana, MS Barb. gr. 372)"%. Z kolei Wiera Lichaczowa (Bepa Auxauésa) w opraco-
waniu o manuskryptach Konstantynopola XI w., wspomniawszy jedynie o ustaleniach
D. Miner, uznata, ze Psatterz Kijowski moze by¢ kopia blizej nicokreslonego psalterza
ze skryptorium w klasztorze Studion, a pod wzgledem stylu najbardziej przypomina
Psatterz Londyiski i Ewangeliarz z Biblioteki Narodowej w Paryzu (graec. 74)'. Pot-
wierdzeniem tych ustalet moga okaza¢ si¢ réwniez miniatury do ps. 22 [21]. Niestety
nie s3 zachowane miniatury do omawianych tutaj werséw w Psafterzu z Baltimore.

XIV-XVI cm., |in:] Apesuepyccroe uccxycmso: xydoncecmsennas xysomypa Mockeor u npuiesamgux K neti KuIHcecms
XIV-XVT s6., pea. O. TTopbeaosa, Mocksa 1970, ¢. 226-257.

4Zob.:T. . Bapopuos, Hecredosanue o Kuescxori Hearmupu, c. 148.

> W nienalezacym do omawianej grupy, wezesniejszym o ok. 100 lat, powstatym w koricu XIII w. w Nowogrodzie,
Psatterzu Symeona (Tocyaapcrsennsiit Mcropuyuecknit Myseit, mup Xaya. 3), zdobionym 119 ilustracjami, zamie-
szczono zaréwno miniatury na marginesach, jak i kilka calosttonicowych ilustracji, zob.: Altrussische Buchmalerei 11.
bis Anfang 16 Jahrbundert, ed. O. Popova, Leningrad 1984, il. 12-15.

¢ T1. M. OKoaroscbkuit, Miniamiwopa XIV — neputoi norosunu XVII cmosimmes, [in:] Iemopis yxpaincxozo mucmecmea,
1. 2, pep. M. TT. Baskan, Kuis 1967, ¢. 321-324.

"H. H. Posos, O zenearozun pycxux auyesvix ncaimupeii, c. 226.

8 M. Smorag-Rézycka, Ewangeliarz Lawryszewski, Krakéw 1999, s. 68.

? Byzantium. Faith and Power, kat. 160.kat. 161.

1°T. W1. Bspopuos, Hccredosanue o Kuescxoii Hearmupu, c. 148—149.

" Altrussische Buchmalerei, kat. 68.

2 D. Miner, The ,, Monastic” Psalter of the Walters Art Gallery, [in:] Late Classical and Medieval Studies in Honor in of
Albert Mathias Friend Jr., ed. K. Weitzmann, Princeton 1955, p. 232— 253. Autorka datuje Psalterz z Baltimore na ok.
1100 r., obecnie datowanie to jest nieaktualne, a powszechnie uznaje si¢, ze powstat on w ostatniej ¢wierci XIII w. Zob.
m.in.: Byzantium. Faith and Power, kat. 160.

13 D. Miner, The ,, Monastic” Psalter, p. 237. Te opini¢ potwierdzita O. Popova, zob.: Altrussische Buchmalerei, s. 19.
Opracowanie Psalterza Londyiskiego, zob.: S. Der Nersessian, Lillustration des psaultiers grecs du Moyen Age, t. 2: Lon-
dres Add 19352, Paris 1970.

"“B. A. Auxaucsa, Hcxyccmso xuuen. Koncmanmunonors X1 sex, Mocksa 1976, c. 92-94.
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W Psatterzu Kijowskim psalm 22[21], 13 ,O6pa0ma M TeAL MHO3H OYHLIA
Toyununopepxamams’ (,Otaczamnie mndstwo cielcdw, osaczajamnie byki Baszanu™"°)
opatrzony zostal scena z Chrystusem wérdd zotnierzy z rogami bykéw (fol. 27 v) [ilustr.
1]. Blogostawiacy Chrystus, trzymajacy rotulus, ukazany jest pomiedzy czterema uz-
brojonymi w wi6cznie, miecze i tarcze mezczyznami, z gtéw kedrych wyrastaja rogi. Po
obu stronach Chrystusa stoi dwéch mezcezyzn. Para stojaca po prawej stronie Chrystusa
nosi zbroje, plaszcze i serwule, natomiast po lewej — krétkie tuniki i serwule. Jedynie
w dwdch bizantynskich psatterzach zachowane s3 miniatury do omawianego wersu'.

W Psatterzu Barberinich z X1 w. (fol. 37 r) do wersu trzynastego odnosi si¢ miniatura
z Chrystusem blogostawiacym posréd bykéw i byko-ludzi [ilustr. 2]"7. Na prawo od
blogostawigcego Chrystusa z rotulusem, ukazanego w pozycji siedzacej, widoczny
jest cztowiek z gtowg byka oraz byk, natomiast po lewej stronie — dwa byki z twarzg
Do kolcjnég@m&%mﬁgﬁi@ﬁiéﬁwmyédﬁkwﬁ%&%s@%g@l{@jl%?q}my@aﬁlmiﬂi\aﬁ%%clilﬂmosn,
CHEMb AoyKaBbﬁﬁébj&eﬁ&Mﬂiﬁ@W@%ﬂfd WﬁéW@%@&QQ?; @,ﬁt@]{%rﬁ]l%sEW%Wi%bﬁﬂEQBsacza
mnic zgraja zlogigareviippvenaibiveiiskaddichisje 2y ks bsztge vai dikpaioz) CHEssERddm otoczonym przez
mezczyzn z psimi glowami i ,Przybiciem do krzyza” (fol. 28 r) [ilustr. 4]. W pierwszej ilustracji, stojacego
posrodku blogostawiacego Chrystusa otacza czterech uzbrojonych w dzidy i tarcze mezezyzn z glowami
psow [ilustr. 5]. Ubrani sa w krétkie tuniki, na nogach nosza serwule, a swoje otwarte pyski kieruja ku
Chrystusowi. Miniatura ta przypomina w tresci i kompozycji ilustracje w trzech psatterzach greckich,
lecz we wezesniejszych rekopisach Chrystus jest otoczony przez zolnierzy trzymajacych zwierzece maski,
a ponadto oprawcy zidentyfikowani sa jako Hebrajczycy.

W Psatterzu Chiudowa (fol. 19 v) jeden z me¢zczyzn uzbrojony jest w patke, kedrg
unosi do géry", a kompozycja opatrzona jest inskrypcja ,EBPAIOI O AETOMENOI
KYNEZ” (,,Hebrajczycy zwani psami”) [ilustr. 6]. W Psafterzu Teodora (fol. 23 r) in-
skrypcja brzmi: ,xtve¢” (,psy”) oraz ol Efpatot” (,Hebrajczycy”) [ilustr. 7]. Z kolei
w scenie ,Przybicia do krzyza” w Psalterzu Kijowskim, ukazanych jest dwéch mezezyzn
w krétkich tunikach wbijajacych gwozdzie wrece inogi odzianego w perizonium
Chrystusa [ilustr. 4 i8]. Powyzej umieszczono napis ,,Pacnsr(p)e”. Ta sama scena
odnosi si¢ do wersu 17 w trzech bizantyniskich rekopisach®. W Psatterzu Chindowa

1> Cytaty biblijne w jezyku polskim za: Biblia Tysigclecia, wyd. 3 popraw., Poznaii—-Warszawa 1990, s. 585-587.
16\Wiadomo, ze w Psalterzu Chiudowa z 1X w. (Mocksa, Tocypapersennsiit Mcropuyecknit Myseit, ludpp 129 D) mi-
niatura zostala wycigta (fol. 19 v), zob.: M. B. Wlenkuna, Munuamwpo: Xaydoscxoii ncasmeoipu, Mocxsa 1977 (wydanie
faksymilowe).

17 Zob.: ]. Marrow, Circumdederunt me canes multi: Christ Tormentors in Northern European Art of the late middle ages
and early renaissance, ,The Art Bulletin”, 59, 1977, p. 171, ilust. 6. Na tym samym folio umieszono tez ilustracjg wersu
17.

18 Zob.: S. Der Nersessian, Lillustration des psaultiers, fig. 40, pl. 14, 5. 23 (opis).

¥ Bardzo podobna ilustracja zamicszczona zostata w Psafterzu Barberinich (fol. 37 r), zob.: J. Marrow, Circumdederunt
me canes, p. 171, ilust. 6.

2 Niestety miniatura w Psafterzu Barberinich (Rzym, Bibliotcka Watykaniska, MS Barb. gr. 372) znana jest mi jedynie
z opisu, zob.: S. Dufrenne, Tableaux synoptiques.
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(fol. 20 r) przedstawiono trzech mezczyzn przybijajacych rece istopy Chrystusa
ubranego w blekitne colobium [ilustr. 9]. Inskrypcja umieszczona ponad ilustracja
brzmi: ,,OI ANOMOI ATONIZONTAI KATA TOY YY TOY ©Y” (,bezbozni
walcza przeciw Synowi Bozemu™'). Z kolei w Psafterzu Teodora (fol. 23 r) widoc-
znych jest czterech mezczyzn przybijajacych wielkimi mlotami stopy i rece Chrystusa
w czerwono—zlotym colobium, do krzyza widocznego na wzgérzu Golgota z czaszka
Adama [ilustr. 10]. W dwéch innych psalterzach greckich przy wersie 17 brak ilustracji
z Chrystusem osaczonym przez psy, zamieszczono w nich natomiast nietypowa sceng
»Ukrzyzowania—Przybicia do krzyza™*.

Na tym samym fol. 28 r Psafterza Kijowskiego zamieszczono sceng ,Rozdziele-
nia szat’, odnoszaca si¢ do ps. 22[21], 19 ,Pasaeanma pusst Most cobe, 0 OACKH MOCH
merama xpebus” (,Moje szaty dziela miedzy sicbie ilos rzucaja o moja suknie.”)
[ilustr.12 i 13]. Pierwowzdr tej miniatury zamieszczony jest w siedmiu omawianych
bizantyniskich psatterzach. We wszystkich rekopisach widocznych jest dwéch lub trzech
siedzacych obok siebie mezczyzn®. W psalterzu ruskim gestykulujacy mezezyzni siedza
na okraglych glazach, a ten siedzacy posrodku trzyma na kolanach szatg. W Psafterzu
Chtudowa (fol. 20 r) zolnierze siedza na skale o nieregularnym ksztalcie [ilustr. 14].
Z kolei w Psatterzu Londyskim, posrodku uzbrojonych w wlécznie, miecze i tarcze,
siedzacych na ziemi zotnierzy, roztozona jest tunika z rgkawami (fol. 23 r) [ilustr. 15].
Inaczej prezentuje si¢ scena w Psalterzu z Bristolu, gdzie kompozycja tworzy calo$é¢ ze
wspomnianym ,Ukrzyzowaniem-Przybiciem do krzyza’, odnoszacym si¢ do wersu
17 (ilustr. 11). Dwéch mezczyzn z szata Jezusa znajduje si¢ pod krzyzem stojacym
na Golgocie. Przedstawicniu towarzysza inskrypcje: pod krzyzem ,duuepiopd(c)
7(&v) tpati(wv)” (,podzial szat [himationu]”), a na dolnym marginesie — ,, Ott fpatiopsdy
T(6v) embve T(wv) tuori(wv) kakel, &v éravaddpi(ov) Aeyew einbau(ev) +Emreyheval(ov)
Yédhovteg” (,Poniewaz himationem nazywa si¢ szate [nalezacg do] okry¢ wierzchnich,
ktéra my zwyklismy nazywaé epanoforion [to, co nosi si¢ na wierzchu] + $piewajac
szydzili z niego”)*.

Przeprowadzona analiza potwierdza bliskie pokrewienstwo miedzy powstalym
na Rusi w koncu XIV w. Psalterzem Kijowskim, a jego bizantynskimi poprzednikami.
Miniatury bizantynskie s na tyle bliskie miniaturom ruskim, ze mogly one stuzy¢ za
model malarzom zdobigcym manuskrypt kijowski®, ale przede wszystkim stanowily

2! Za pomoc w thumaczeniu greckich inskrypdji i tekstéw dzigkuje dr Joannie Janik, dr Aleksandrze Kleczar i dr Ag-
nieszce Heszen z Instytutu Filologii Klasycznej Uniwersytetu Jagiellonskiego.

2\¥ Psatterzu z Bristolu z ok. 1000 r. (British Museum, sygn. 40731) na fol. 35 v [ilust. 11], po obu stronach Chrystusa
przybitego do krzyza, ktéry stoi na Golgocie widoczni sa mezezyzni na drabinach; jeden z nich zbliza obcegi do dloni,
adrugi ﬁcdwie widoczny na skraju strony) — do stép Ukrzyzowanego. Zob.: S. Dufrenne, Lillustration des psaultiers
grecs du Moyen Age, t. 1: Pantocrator 61, Paris Grec 20, British Museum 40731, Paris 1966, pl. 49, s. 56 (opis). Prawdo-
podobnic podobna scena znajduje si¢ w Psalterzu Synajskim z X1 w. (ilustracja niedostf;pna{

W Psalterzu Pantokrator 61 z IX w. (Géra Athos) z obcigtej miniatury zachowat sie tylko jeden zotnierz uzbrojony
w tarczg, dzide i miecz, kierujacy si¢ wlewa strong (fol. 11 v), zob.: S. Dufrenne, Lillustration des psaultiers, pl. 1,
s. 21. llustracje ,Rozdzielenia szat” w Psalterzu Watykasiskim, Psatterzu Barberinich i Psatterzu Synajskim znam jedynie
z krétkiego opisu, zob.: S. Dufrenne, Tableaux synoptiques.

*S. Dufrenne, Lillustration des psaultiers, fol. 35 v, pl. 49, s. 56 (opis).

» Na taka ewentualno$¢ mogloby wskazywa¢ nasilenie bezposrednich kontaktéw metropolii ruskiej i Konstantynopola
w XIV w. (m.in. w czasach metropolity Cypriana).
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dla nich wzér ideowy®. Wydaje si¢, ze miniatury do ps. 22[21], 13 i 17 w Psatterzu
Kijowskim i w psalterzach greckich nawiazuja do tych samych komentarzy, m.in. Inter-
pretatio in Psalmos Teodoreta z Cyru (393-466)7, gdzie Zydéw sprzed meki Chrystusa
okreslono jako cielgta i byki, a po mece — jako psy.

Na podstawie omawianych miniatur do ps. 22[21], szczeg6lnie bliskie ruskiemu
psatterzowi wydaja si¢ by¢ Psatterz Chtudowa 21X w., Psatterz Londyriski z 1066 r.
i Psatterz Barberinich z X1 w. W Psatterzu Kijowskim i w wymienionych psaltterzach
bizantyniskich te same sceny zamieszczone sg we wszystkich omawianych przeze mnie
wersach®.

Elzbieta Cukier, Byzantine forerunners of the Kiev Psalter on examples of chosen
miniatures

The Kiev Psalter is the carliest Ruthenian psalter in the group of several Orthodox
psalters with illustrations in the margins. The forerunners of Ruthenian psalters can be
found among nine existing Byzantine psalters from the 11"~14" c. In the article, the
miniatures for ps. 22[21], 13-19 in the Kiev Psalter and in its Byzantine precursors,
were described and analysed. Among them were depictions of Christ surrounded by
the dog-headed men, Christ surrounded by men with bulls’ horns, Christ nailed to the
cross, Soldiers dividing the Christ’s clothes. A great similarity between illustrations of Ru-
thenian and Byzantine manuscripts can serve as evidence, that Ruthenian copyist may
have treated Byzantine illustrations as models and accept the same comments from the
5% c. (for ex. Theodoretus Cyrensis). The described illustrations of Kiev Psalter espe-
cially resemble the miniatures in Chludov Psalter from the 9" c., Theodor Psalter from
the year 1066 and Barberini Psalter from the 11 c. In these four psalters, all the verses
mentioned here are illustrated by similar miniatures.

Eavx6era Lykep, Busanmuiickue 06pasyvt Kuescxon Ilcarmopu na npumepe
UBOPAHHBIX MUHUAIRIOP

Kuescxas Ilcarmuips siBasiercst Hanboaee paHHEH PYCCKOH IICAATBIPBIO CPEAM
HECKOABKHX COXPAHHUBIIMXCS BOCTOYHO—XPHCTHAHCKHUX ICAATBHIPEH ¢ MUHHATIOPAMU
Ha 1oasix. IlepBooOpasibl pyccKHX IICAATBIPEH HAAO MCKAaTh CPEAM BH3AHTHUICKHX
ncaarsipeit IX-XIV B., U3 KOTOpPBIX COXPaHHAOCH AEBATH IK3EMILIPOB. B crarTne
AHAAMBUPYIOTCSL MHHMATIOpbl K rcaamam 22 [21), 13-19 Kuesckoii Icarmopu

2% L. Kalinowski, Tresci ideowe sztuki przedromariskiej i romariskiej w Polsce, [in:] Studia Zrédfoznawcze, 10, 1965,
s. 1-32 (reprint w: Speculum Artis. Tresci dziela sztuki sredniowiecza i renesansu, Warszawa 1989, s. 13-56).

7 Zob.: Patrologiae cursus completus, Series graeca, t. 80, ed. J. P. Migne, Paris 1857-1866, p. 113-117.

# Jak twierdza badacze, ilustracje z trzech pochodzqcych zIX w. psalterzy z ilustracjami na marginesach — Psalterza
Pantokrator 61, Psatterza Chludowa, Psalterza Paryskiego ( Paryz, BIEllothéun National, gr. 20) — mogly by¢ kopiowane
przez miniaturzystéw zdobiacych psatterze w XI w., zob. m.in.: B. A. Auxauca, Hexycemso xunen, c. 96.
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¥l MMHUATIOPbI B €€ BU3AHTHUIICKUX 0OpasLiax, CPEAM HUX: NIPEACTABACHUs XPHCTa,
OKPY>XCHHOTO MY>KYMHAMH C TOAOBAMH IICOB; XPHCTA, OKPY>KEHHOTO MY)XYHHAMH
c roaoBamu ObIKOB; crieHbl [Ipubumus x kpecmy u esexca 0dencdvr. Boabioe cxoacTBO
munuatiop Kuescxoii Ilcasmuipu 1 BUBAHTHICKUX KOACKCOB ITOKA3BIBAET, YTO PYCCKHUI
MacTep MOT HCIIOAb30BATh BUSAHTHHCKIE MUHUATIOPBI KaK 00pasLibl, OMPasich HA TE 5KE,
YTO U B BUSAHTHICKHMX KOACKCAX, KOMEHTAPHH, TIOXOASAIIHE elrie C V B., MEXAY IIPOYHM
Peopopura Kupcxoro. Munnatiopsr Kuescxori Ilcarmoipu K HCCACAYEMBIM IICAAMAM
0c060 HATOMUHAIOT HAIOCTpPaIlHU X/Lyaogacozi Hcarmopu ¢ IX 8., carmopu @eoﬁopﬂ
¢ 1066 r. v [lcarmoipu Bapbepunu ¢ X1 B. B Kuesckoir Ilcarmoipu u B yroMsHy THIX
BU3AHTUHCKUX HC&ATI)IPHX BO BCCX aHaAI/I3I/IpyCMbIX MHOIO MCCTax Ha6AIOAaCM IIOYTHU
HUACHTHUYHBIC CIICHBI.

UMYHTHUYHIHGOLE

ilustr. 1. Chrystus wsréd zolnierzy z rogami bykéw, miniatura, 1397 r., Psatterz

Kijowski, fol. 27 v (wg G. Wzdornowa)
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ilustr. 2. Chrystus wéréd bykéw ibyko-ludzi, miniatura, XI w., Psalterz
Barberinich, fol. 37 r (wg J. Marrowa)
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ilustr. 3. Chrystus wéréd bykéw i byko-ludzi, miniatura, 1066 r., Psatterz Teodora,
fol. 22 v (wg S. Der Nersessian)
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ilustr. 4. Chrystus wéréd mezczyzn
- zpsimi glowami oraz Przybicie do
krzyza, miniatura, 1397 r., Psatterz Ki-
| jowski, fol. 28 r (wg G. Wzdornowa)

ilustr. 5. Chrystus wsréd mezezyzn z psimi glowami, miniatura, 1397 ., Psatterz

Kijowski fol. 28 r (wg G. Wzdornowa)
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ilustr. 6. Chrystus wéréd mezezyzn ze zwierzgcymi maskami, miniatura, IX w.,
Psalterz Chiudowa, fol. 19 v (wg M. Szczepkiny)

ilustr. 7. Chrystus wéréd me¢zczyzn ze zwierzecymi maskami, miniatura, 1066 r.,
Psatterz Teodora, fol. 23 r (wg S. Der Nersessian)
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ilustr. 8. Przybicie do
krzyza, miniatura, 1397 r,
Psatterz Kijowski, fol. 28 r
(wg G. Wzdornowa)

ilustr. 9. Przybicie do krzyza, minia-
tura, IX w., Psatterz Chludowa, fol.
20 r (wg M. Szczepkiny)
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. ilustr.  10.  Przybicie do  krzyza,
| miniatura,1066 r., Psafterz Teodora,

ilustr. 11. Ukrzyzowanie-Przybicie
do krzyza, miniatura, ok. 1000r,
Psatterz  z Bristolu, fol. 35 v
(wg S. Dufrenne)
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ilustr. 12. Chrystus wéréd mezczyzn z psimi glowami, Przybicie do krzyza,
Rozdzielenie szat, miniatura, 1397 r., Psatterz Kijowski, fol. 28 r (wg G. Wzdornowa)
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ilustr. 13. Rozdzielenie szat, miniatura, 1397 r., Psalterz Kijowski, fol. 28 r
(wg G. Wzdornowa)
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ilustr. 14. Rozdzielenie szat, miniatura, IX w. Psafterz Chtudowa, fol. 20 r
(wg M. Szczepkiny)

ilustr. 15. Rozdzielenie szat, miniatura, 1066 r., Psafterz Teodora, fol. 23 r
(wgS. Der Nersessian)



Rafal Korczak
(L6dz)

STOSUNKI BIZANTYNSKO—
MOSKIEWSKIE ZA PANOWANIA
MANUELA II PALEOLOGA (1391-1425)

Po 1204 7. nastapit wyrazny zastdj w stosunkach bizantyrisko — ruskich, spowodow-
any zajeciem Konstantynopola przez krzyzowcow. Odrodzenie nastgpito — co mozna
Jjednoznacznie zanwazyé, dopiero po dojsciu do wladzy Michata VIII Paleologa. Cesarz
bardzo dobrze zdawal sobie sprawg z dwezesnej sytuacji na ziemiach ruskich i poczat dgzyd
do zblizenia z Mongolami przeciwko Bulgarom i Turkom. Stosunki bizantyrisko — mosk-
iewskie za panowania Manuela Il zdominowaly sprawy koscielne. Cesarz na tym polu
wyreczal si¢ patriarchatem konstantynopolitarskim, ktdry nadal cieszyt sig duzym auto-
rytetem na Rusi. Bizancjum caly czas oczekiwato od Moskwy przede wszystkim wsparcia
[finansowego. Z kolei, dla Moskwy tureccy sultanowie byli odlegli i nie stanowili zadnego
zagrozenia. Wizelako ideologia jednosci Kosciola, ktdrg glosili dwezesni metropolici,
wspierala jg w zbievaniu ziem ruskich. Jednoczesnie wielcy kniaziowie utrzymywali po-
prawne stosunki z Turkami.

Ksiazeta ruscy, przyjmujac chrzescijaristwo za posrednictwem Konstantynopola,
nie uzyskali réwnorzednego statusu. Stali si¢ tylko, lub az ,,przyjaciétmi” cesarstwa
bizantyniskiego. Autokrator mdgt by¢ tylko jeden. Intensyfikacje wzajemnych relacji na
miarg tych, jakie laczyly Bizancjum z Bulgarami i Serbami w pewnym sensie hamowata
znaczna odleglo$¢ geograficzna i rychle rozbicie dzielnicowe Rusi. Po 1204 r. nastapit
wyrazny zastdj w stosunkach bizantyrisko — ruskich, spowodowany zaj¢ciem Kon-
stantynopola przez wojska IV krucjaty i powstaniem cesarstwa tacinskiego oraz kilku
panstw postbizantynskich. Jednoczesnie nad Bosforem tacinnicy wybrali wiasnego
patriarche, ktéry uznal prymat Rzymu, natomiast dotychczasowy patriarcha schronit
sic w Draczu'. Sytuacj¢ bardzo szybko poglebily najazdy mongolskie, ktore przeszly

! Tuz przed upadkiem cesarstwa bizantynskiego usamodzielnit si¢ Trapezunt dzigki wsparciu z Gruzji. Obok cesarstwa
{aciﬁsﬁiego powstaly m. in. despotat w Epirze i cesarstwo nicejskie. Wszystkie te panistwa roscily sobie pretensje do Kon-
stantynopola. Szybko z gry wypadt Trapezunt. Szerzej o IV wyprawie krzyzowej i jej konsekwencjach dla Bizancjum,
zob.: M. Angold, Czwarta Krucjata, przel. B. Spieralska, Warszawa 2006, s. 304; J. Harris, Byzantium and the Crusades,
London 2003, p. 145-161; Z. Pentek, Cesarstwo Eaciriskie 1204—1261. Kolonialne pasistwo krzyzowcéw czy Neobi-
zancjum, Poznan 2004, s. 266.
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przez te tereny kilkanascie lat pézniej”. Odrodzenie wzajemnych relacji mozna jed-
noznacznie zauwazy¢ dopiero po dojéciu do wladzy Michata VIII Paleologa i po pow-
rocie nad Bosfor (1261) bazyleusa, jak i patriarchy ortodoksyjnego. Cesarz bizantyriski
bardzo dobrze zdawal sobie sprawe z dwezesnej sytuacji na ziemiach ruskich i z tego, kto
jest tam rzeczywistym suzerenem. Wobec tego poczat dazy¢ do zblizenia z Mongotami,
mogacymi by¢ dobrymi sprzymierzericami przeciw Bulgarom i Turkom. Po przepro-
wadzeniu akeji dyplomatycznej, wydat dwie naturalne cérki za mongolskich wiadcéw.
Do 1272 r. wladca Tebryzu, Ilhan Abaka poslubil Marie, za$ Nogaj ze Ztotej Ordy
— Eufrozyn¢®. Przy czym dla obydwu nie stanowit problemu fake, ze cesarskie corki
pochodzily z nieprawego loza. Z chwilg zawarcia matzenstwa, obaj stali si¢ cesarskimi
zigciami i sojusznikami.

W ciagu nastgpnego stulecia w polityce bizantynskiej wobec Rusi i Mongotéw
nie nastapita wicksza zmiana. Nalezy zwr6ci¢ uwage na to, iz z biegiem lat stabta pozy-
cja cesarstwa bizantynskiego za sprawg kolejnych wojen domowych, prowadzonych
za panowania Andronika IT i Andronika III, a takze Jana V i Jana VI Kantakuzena, co
znacznie nadwyrezylo skarb panstwa. Skrzetnie wykorzystywali jego stabo$¢ nie tylko
sasiedziz Batkanéwi Azji Mniejszej, ktrzy zajmowali tereny przygraniczne, ale réwniez
Genua i Wenegja, ktére przejely niemal cala kontrole nad handlem bizantynskim.

Tymczasem panstwo osmanskie powoli rosto w sile i w polowie XIV w. za Or-
chana I Gaziego dotaczyto do rozgrywek w Bizancjum, popierajac w wojnie domowe;j
Kantakuzena. Murad I, keéry w 1362 r. przejat wladz¢ po Orchanie, bardzo szybko
zaczal prowadzi¢ ekspansywna polityke i do 1365 r. przejat kontrolg nad doling Maricy.
W 26 dniu wrzesnia 1371 r. pokonal wladcéw serbskich, Wukaszyna i Ugliesze, pod
Czernomenem. To zwycigstwo pomogto Osmanom w zhotdowaniu w 1372 r. Bulgarii
i Dobrudzy, zas kilka miesi¢cy pézniej samego cesarstwa bizantyniskiego®. Owczesny
cesarz Jan V zobowigzal si¢ do placenia daniny sultanowi i uczestnictwa w jego wy-
prawach wojennych, oprécz tego musial oddaé¢ na dwér sultanski jednego z synéw
jako gwaranta stalosci bizantynskiej polityki wobec suzerena. Od tej pory Osmanow-
ie aktywnie ingerowali w sprawy Bizancjum®. Ostatnie lata rzadéw Jana V to okres
poglebiajacego si¢ upadku panstwa, w czasie ktérego wladca musiat radzi¢ sobie z bun-
tami najstarszego syna Andronika IV i wnuka Jana VII. Z poczatkiem 1390 r. cesarz
wraz z synem Manuelem II, wziagt udzial w oble¢zeniu przez nowego sultana Bajezyda

2O mongolskich najazdach na Ru$, zob.: B. B. Kapraaos, Buemne—-nosnmuuecxue paxmopo. passumus Pycu. eodarvnas
Pyco u xowesnuxu, Mocksa 1967, c. 264.

* P. Jackson, Mongotowie i Zachdd, przet. A. Kozanecka, Warszawa 2007, s. 220; 1. Véisdry, Cumans and Tatars: Oriental
Military in the Pre—Ottoman Balkans, 1185-1365, Cambridge 2005, p. 79.

1. Vasary, Cumans, p.79.

> J. v. Hammer, Geschichte des osmanischen Reiches von der Griindung des osmanischen Reiches bis zur eroberung Con-
stantinopels, 1300-1453, Wien 1827, p. 257-265; H. Inalcik, Edirnenin Fethi (1361). Edirne: 600. Fethi Yildoniimii
Armagan Kitabi, Ankara 1965, p. 137-159; Idem, Imperium osmariskie. Epoka klasyczna 1300—1600, przet. J. Hunia,
Krakéw 2006, s. 218-219; G. Ostrogorski, Dzicje Bizancjum, tham. pod red. H. Evert—Kappesowej, Warszawa 1966,
s. 422-425; E. A. Zachariadou, The Congquest of Adrianople by the Turks, ,.Studi Veneziani’, 12, 1970, p. 211-213;
Eadem, Romania and the Turks (c. 1300 - ¢. 1500), London 1985 (Variorum Reprints).

¢ H. Inalcik, Imperium, s. 218-220; R. Korczak, Ingerencia Turkéw osmariskich w sprawy wewngtrzne Bizancjum za
panowania Murada I'i Bajezyda I, ,, Acta Unverstatis Lodzensis. Folia historica’, 80, 2005, s. 162-163; G. Ostrogorski,
Dzieje, s. 422-426.



182 COLLOQUIA RUSSICA

(1389-1402/3) Filadelfii, ostatniego z miast greckich w Azji Mniejszej. Nastepnie
Manuel przebywat na dworze w Edirne i tam doszta go wies¢ o $mierci ojca. Nie pytajac
o zgode suttana, opuscit dwoér osmanskii 16 lutego 1391 r. objat samodzielne rzady”. Od
razu na nowego cesarza spadly grozby Bajezyda, ktdry zazadal od bazyleusa przyjecia
tureckiego rezydenta z uprawnieniami administracyjnymi i sadowniczymi wobec kup-
céw muzutmariskich na terenie Konstantynopola. Nastepnie zaplacenie o wiele wyzszej
daniny oraz ustanowienia specjalnej, wydzielonej dzielnicy dla kupcédw, wyznajacych
islam. Wszystkie te zadania podparl grozba najazdu na stolice bizantyriska. Grozby
poskutkowaly — cesarz nie mégt dalej zwlekad i przyjat wszystkie postulaty suttana®
Wie$¢ o tym bardzo szybko dotarta do Moskwy.

Tymczasem na przetomie XIV i XV w. ziemie ruskie z braku jednosci i petnej
niezaleznodci stanowily dla Bizancjum problem nie tylko polityczny, ale i religi-
jny. Bizantyniczycy zazwyczaj stawiali na najsilniejszy o$rodek na Rusi. W wyniku
zbierania ziem ruskich przez wladcéw moskiewskich i przede wszystkim po pod-
pisaniu unii w Krewie wybdr ograniczyt sic do Moskwy, za$ miejscowa Cerkiew
stala si¢ w pewien sposéb symbolem jednosci ziem ruskich’. Na wies¢ o kolejnych
upokorzeniach, jakich doznawat wladca Konstantynopola od Turkéw, z rozkazu Wa-
syla I, w $wigtyniach ruskich zaprzestano w dyptychach wymienia¢ imi¢ cesarza — co
czyniono od konca IX w. Wielki ksiaze¢ w liscie do patriarchy nie uznawal juz bazyleusa
za zwierzchnika duchowego, cho¢ nie odcinat si¢ od samego Kosciota greckiego i jego
ckumenicznosci na Rusi'. Poczynania Wasyla I spotkaly si¢ jedynie z protestem pa-
triarchy konstantynopolitaniskiego, za$ dwor bizantyriski sprawe pominal milczeniem!.
Natomiast stowa i czyny Wasyla I staly si¢ bardzo dobrym pretekstem dla Antoniego
IV. Patriarcha, odpowiadajac wielkiemu kniaziowi jesienia 1393 r., wylozyl teorig ,,uni-
wersalistycznego cesarza” jako glowy calego chrzescijaristwa. Przypomnial gléwne
zatozenia Epanagoge z IX w.'>, mdwiace o tym, iz patriarcha interpretuje tres¢ dogmatu,
za$ cesarz broni Kosciota. Wedtug Epanagoge wyrzec cesarza mozna si tylko wtedy, gdy
ten dopusci si¢ herezji. Cesarz Manuel nazbyt dobrze pamietal poczynania ojca w tej
kwestii i na razie nie myslal o podobnym kroku'?. Georg Ostrogorski zauwazyl, ze teraz
to Kosciét opickowal sie panstwem, za$ do tej pory role byly odwrotne: to autokra-
tor wlasnym autorytetem gwarantowal patriarchatowi oparcie iopicke. Cesarstwo
i Kosci6t stanowily nierozerwalng jednoéé. Owczesna Cerkiew catej Rusi nie posiadata

7 D. M. Nicol, The Last Centuries of Byzantium. 1261-1453, Cambridge 1993, 5. 293.

8 Ibidem, p. 297.

? J. Meyendorfl, Byzantium and the Rise of Russia: A Study of Byzantine—Russian relations in the fourteenth century,
Cambridge 1981, p. 90-117.

1 G. Ostrogorski, Dzicje, s. 431.

"' Ibidem, s. 431.

12 Wigcej o Epanagoge, zob.: J. Scharf, Photios und die Epanagoge, ,Byzantinische Zeitschrift’, 49, 1956, 2, p. 385-400;
A. A. Vasilev, History of the Byzantine Empire: 324—1453, Madison 1952, p. 341-342.

13 Letter of” Patriarch Anthony, trans. D. Geanakoplos, [in:] Byzantium: Church Society, and Civilization Seen through
Contemporary Eyes, Chicago 1984; Acta Patriarchatus Constantinopolitani, Acta et Diplomata Graeca medii Aevi Sacra
et Profana, v. 2, ed. E. Mikfosich, L. Miiller, Wien 1862, p. 188-192; D. Obolensky, Byzantium & the Slavs, New York
1994, p. 175.
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autokefalii i podlegata jurysdykcji Konstantynopola', az do 1448 r. posiadata status
jednej z wielu metropolii, raczej malo cenionej®.

W 1393 r. upadek samego Nowego Rzymu wydawat si¢ czyms$ rzeczywistym.
W Bizancjum nie Igkano si¢ juz stowianskich sasiadéw tak niebezpiecznych jeszcze
50 lat wczeéniej. Akurat kolejno upadali pod ciosami Bajezyda I, ktéry stat
sic najwickszym zagrozeniem dla egzystencji panstwa Cie$nin. Na przelomie
1393/1394 r., po niefortunnym zjezdzie wasali osmanskich w Seresz, suttan postanowit
ostatecznie rozprawic si¢ z Konstantynopolem. Zwolal wojska i przystapit do blokady
miasta, nie mogac wzia¢ go szturmem'®. Wiladca osmanski zawiesit blokade Konstan-
tynopola dopiero w 1396 r., gdy ruszyla przeciw niemu krucjata krola wegierskiego
Zygmunta Luksemburskiego'’, zorganizowana na wezwanie papieza Bonifacego IX"%.
Bajezyd rozbil armi¢ krzyzowcéw 25 wrzesnia pod Nikopolem nad Dunajem, a Zyg-
munt ratowal si¢ ucieczka via Konstantynopol®. Przy czym nalezy zauwazy¢, ze ofi
cjalnie Bizancjum nie bralo udziatu w krucjacie. Po zwycigstwie, sultan powrécit do
blokady bizantyriskiej stolicy. Jednoczesnie wojska osmanskie podparte niedawnym
zwyciestwem nad krzyzowcami kontynuowaly najazdy na ziemie sasiadéw. Migdzy in-
nymiw 1397 r. Turcy po raz pierwszy zdobyli Ateny i ponownie najechali Peloponez®.
W takiej sytuacji cesarz wzmdgt wysitki w poszukiwaniu sojusznikéw  przeciwko
Turkom. W latach 1397-1398 rozestat listy, proszac w nich o wsparcie. W pierwszej
kolejnosci zwrécit si¢ do papiestwa, krdlestw Zachodu oraz republik wloskich. Uzyskat
niewiele — w wickszosci byly to jedynie obietnice, ktérych i tak nigdy nie zrealizowano.
Nastgpnym naturalnym wyborem byli Mongotowie jako ,wrogowie naszych wrogéw”

Tymczasem w posiadlosciach mongolskich narastal konflikt miedzy chanem
Ztotej Ordy Tochtamyszem a Timurem. W latach 1391-1396 doszto do kilku star¢
miedzy nimi, z kedrych ostatecznie zwycigsko wyszedt Timur Lenk. Udalo mu si¢
zdoby¢ stolicg Ztotej Ordy Saraj i zmusi¢ rywala do ucieczki. Jednoczesnie jego wojs-
ka pladrowaly ziemie potudniowo — ruskie. Mimo to chan oddal Moskwie wiclkg

% 0d 1390 r. Cyprian nosil tytul metropolity Moskwy i calej Rusi. B. Gudziak, Kryzys i reforma. Metropolia kijowska,
patriarchat Konstantynopola i geneza unii brzeskiej, Lublin 2008, 5. 25-26.

!> Sytuacje¢ zmienito podpisanie unii florenckiej w 1439 r. Ostatecznie, po kilkuletnich klopotach z wyznaczeniem
nastepcy Izydora Kijowskiego, w XII 1448 r. w Moskwie obrano metropolita Jana z Riazania. Wéwczas Bizancjum nie
miato ani prestizu ani srodkéw, aby na to zareagowad. De facto metropolita moskiewski i calej Rusi uzyskat autonomie,
natomiast autokefalie dopiero w 1589 r. L. Duri¢, Sumrak Vizantij. Vreme Jovana VIII Paleologa, Beograd 1982, s. 421;
O. Halecki, Od unii florenckiej do unii brzeskiej, przet. A. Niklewicz, t. 1, Lublin—-Rzym 1997, s. 47-90; A. W. Helle-
buyck, Foreign Relations and the End of Byzantium: The Use of Personal Diplomacy During the Reign of Constantine XI
Palaiologos 5”448 —1453), Michigan 2006, s. 5- 9; D. Obolensky, Byzantium, p. 185-186; S. Ruciman, Wielki Koscidt
w niewol. Studium historyczne patriarchatu konstantynopolitaiskiego od czaséw gezpos’rednio poprzedzajgcych jego podbdj
przez Turkdw az do wybuchu greckicj wojny o niepodlegtosé, przel. J. S. Lo, Warszawa 1973, s. 354-355, 363-364.

' Bajezyd do Seresz wezwat swoich lennikéw chrzescijariskich i muzutmanskich. Kazdy otrzymat osobne zaproszenie
i byl przekonany, ze spotka si¢ z sultanem w cztery oczy. W trakcie zjazdu prawdopodobnie mialo dojs¢ do masakry
gosci. J. N. Barker, Manuel II Palaeologus(1391-1425). A Study in Late Byzantine Sratesmenship, New Brunswick 1969,
5.72—75; D. M. Nicol, Last, s. 297.
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*D. M. Nicol, Last, p. 306-307.
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przystuge. Przez nastgpne dwanascie lat Ztota Orda przestata by¢ zagrozeniem dla Rusi.
Najlepiej wykorzystata to Moskwa. Jak zauwazyl Dymitryj Obolenskij, umocnita si¢
gospodarczo i militarnie oraz zajela si¢ zbieraniem ziem ruskich?'. W 1398 r. na Rus
i do samej Moskwy Bizancjum wystato, podobnie jak na Zachéd, kolejne prosby o po-
moc ijalmuzng dla obl¢zonych konstantynopolitanczykéw?. W tym samym czasie,
gdy cesarz Manuel II prosil po $wiecie o wsparcie, jego bratanek cesarz — regent Jan
VII prébowal odsprzeda¢ prawa do Bizancjum krélowi francuskiemu Karolowi VI za
zamek we Francji i25 tys. rocznej renty. Karol odrzucil t¢ watpliwg oferte™ i wsparl
jednocze$nie Manuela oddzialem 1,2 tys. pod wodza marszatka Boucicaut.

Na przetomie 1399/1400 r. na péinoc ruszyto poselstwo bizantynskie Konstanty-
na Raula Paleologa i Teodora Paleologa Kantakuzena, bliskich krewnych cesarza, w celu
zdobyciakolejnych funduszy**. Towarzyszytim abp Betlejem Michal, keéry juz wezesnicj
bawil na Rusi®. Dzicki obecnosci przedstawicieli rodziny cesarskiej, bylo to najwyzsze
rangg poselstwo, ktére wystano na ziemie ruskie za panowania Paleologéw. Wskazywad
mogtoby to nawzrost roli Moskwy i jej znaczenie w dyplomacji bizantynskiej, ale wypra-
wa wujéw i kuzynéw bazyleusa blednie przy osobistej podrézy Manuela IT na Zachéd.
W tym samym czasie dwczesny patriarcha konstantynopolitariski Mateusz I w liscie
do gltowy tamtejszego Kosciota ponownie zaapelowat o zebranie funduszy dla obrony
Konstantynopola®. Jednoczesnie zapewniajac, iz jest to o wiele godniejszy cel, nizli bu-
dowa cerkwi. Nie ma zadnych wiadomosci, aby w tym czasie wltadcy Moskwy udzielili
wsparcia militarnego Bizancjum. Poprzestali jedynie na kilkukrotnym przestaniu daréw
pieni¢znych”. Byly one raczej dzigkczynieniem za zastugi Kosciota dla wzmocnienia
politycznego autorytetu wielkich ksiazat moskiewskich na Rusi. Oprécz nich zbiera-
niem funduszy dla Konstantynopola, w odpowiedzi na apel patriarchy, przez caly czas
gorliwie zajmowat si¢ tez dwezesny metropolita kijowski i Wszechrusi Cyprian®. Az
do potowy XV w. Bizancjum bylo dla Rusi nickwestionowanym o$rodkiem duchowym
i administracyjnym, za$ fundusze przesytane nad Bosfor odgrywaly tutaj wazna role”.
Na przetomie XIV i XV w. niebagatelne znaczenie w interesujacej nas problematyce
odgrywata kwestia wyboru siedziby i tytutu dla glowy Kosciota ruskiego. Unia krewska
pozbawita Bizancjum mozliwosci kontroli nad terenami podleglymi Litwie. Wobec
tego naturalnym wyborem dla Konstantynopola stata si¢ Moskwa®, ktérej ,,koscielna”
pozycja na Rusi od tej pory bedzie stale wzrastaé.

Tymczasem nadeszlo nieoczekiwane wybawienie dla Bizancjum. Oto Timur?®, po

' D. Obolensky, The Byzantine Impact on Eastern Europe, [in:] Idem, The Byzantine Inberitance of Eastern Europe. Vario-
rum Reprints, London 1982, p. 3.

> Idem, Byzantium, p. 178; G. Ostrogorski, Dzicje, s. 432.
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» Idem, Byzantine, p. 299-311.

26 1dem, The Byzantium, p. 168-181.

7 1dem, Byzantine, p. 3.

* Ibidem, p. 95-96.

» Idem, The Byzantine Commonwealth: Eastern Europe, 500—1453, New—York—Washington 1971, p. 270.

3 Ibidem, p. 270.

3! Szerzej o Timurze: M. Malowist, Tamerlan i jego czasy, Warszawa 1991, s. 196; D. Niccole, The Mongol warlords:
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rozgromieniu Ztotej Ordy, zainteresowal si¢ ziemiami na Bliskim Wschodzie: impe-
rium osmanskim i Egiptem. Na poczatku XV wieku wybuchta wojna miedzy Timurem
Lenkiem a Bajezydem I. W 1402 r. pod Ankarg doszto do decydujacego starcia obu
stron. Wladca Osmanéw ponidst niespodziewana kleske, nastgpstwem kedrej bylo roz-
bicie paristwa, a sam wladca popadt w niewole®>. Wydawalo sig, ze dla Bizantynczykéw
nadszedt dobry moment, aby wzmocni¢ wiasng pozycje. Konstantynopol nie mial
jednak sit, aby wykorzysta¢ w pelni zaistnialy sytuacje, chociaz juz w 1403 r. regent
Jan VII zawart trakeat z Sulejmanem, jednym z synéw Blyskawicy. Na krétko role si¢
odwrdcily, a cesarz stat si¢ suzerenem Osmanéw Sulejmana. Przez najblizsze kilkanascie
lat Bizantyniczycy aktywnie brali udziat w walkach miedzy potomkami Bajezyda. Os-
tatecznie Mehmed I, zwyciezca tych zmagan, podczas swego panowania utozyt sobie
poprawne stosunki z cesarstwem, skupiajac si¢ na konsolidacji wewnetrznej kraju®. Jed-
nak cesarz Manuel IT nie przestal szukaé ,,przyjaciél” nawet za ceng unii koscielne;j.

Na przetomie XIV i XV stulecia Mongotowie byli zajeci walkami miedzy soba
(Tochtamysz z Timurem, bitwa pod Worskla 1399 r.)*. Sytuacja na nickorzy$¢ Rusi
zaczela si¢ zmieniaé dopiero po $mierci Timura Lenka w 1405 r. Wowczas Edygej jako
wodz zjednoczyl wickszoé¢ ziem Ztotej Ordy i poczal najezdzaé sasiadéw z pétnocy.
W 1409 r.» zjawil sic pod Moskwa, ale nie potrafiac zdoby¢ miasta, wzial okup
izwrdcil swe ordy przeciw jej sasiadom. Spustoszyt m. in. Perejastaw, Rostéw i Nizny
Nowogréd*. W tym samym roku Focjusz (1408-1431), nowy metropolita calej Rusi,
pochodzacy z Grecji, osiadl w Moskwie. Uwazal, ze duchowe centrum zycia Kosciota
nie moze znajdowa¢ si¢ w Kijowie, podlegltym katolickiej Polsce. W nastgpnych la-
tach stat na strazy jednosci Kosciota. Uwazal, iz wierno$¢ Bizancjum jest warunkiem
zachowania irozwoju prawostawia na calej Rusi — tak w Moskwie, jak ina Litwie.
Wyrazem tej jednosci, wedtug niego, byto matzeristwo Jana VIII Paleologa z Anna,
corka Wasyla I a wnuczka Witolda. Przy czym, delikatnie ujmujac, stosunki metropo-
lity z tym ostatnim nie wygladaly najlepicj. Do §lubu doszto prawdopodobnie w 1414 1.
Anna jako zona wspdlcesarza stata si¢ druga kobieta w cesarstwie. Wasyl I mégl nazywad
si¢ ,,ojcem” cesarza, za$ Bizancjum zyskalo posag, czyli tak potrzebne mu pieniadze
irychlo mozna bylo spodziewal si¢ nastgpcéw tronu. Niestety Anna bezdzietnie
zmarta na zaraz¢ juz w 1417 .’ Cesarz Manuel II bardzo szybko rozpoczat poszuki-
wania kolejnej malzonki dla syna. Zbieglo si¢ to w czasie z koricem wiclkiej schizmy

Genghis Khan, Kublai Khan, Hiilegii, Tamerlane, Philadelphia 1990, p. 155-180.
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zachodniej i wyborem na papieza Marcina V. Cesarz liczac na pomoc katolikéw, gotéw
byt przysta¢ na unie koécielng. Co raczej nie pomagato w utrzymaniu scislejszych relacji
z Moskwa, ktére w nastgpnych latach ulegaly stopniowemu wyciszeniu. Tymczasem
Focjusz ostatecznie wygral dhugoletni spér w Konstantynopolu z Grzegorzem Cam-
blakiem i objat zwierzchnos¢ takze nad Kijowem. Wydawalo sie, ze utrzymano jednos¢
koscielng ziem ruskich. Grozba podziatu, a nawet latynizacji, stata si¢ bardzo realna
w 1418 r. Wéwczas Camblak udat si¢ na Sobér w Konstancji jako jedyny prawostawny
przedstawiciel wyzszego duchowienistwa ruskiego. Tam przyjal go papiez Marcin V,
a Maurycy z Pragi*® przedstawit jego mowe, w ktérej zaprezentowano stanowisko met-
ropolity litewskiego, dotyczace mozliwosci zjednoczenia Koscioléw. Mialo do niego
dojé¢ dzicki dialogowi teologicznemu na soborze ekumenicznym™®. Nalezy pamietal,
iz juz od 1414 r. w Konstangji caly czas przebywali reprezentanci cesarza Manuela II
i nic nie $wiadczy o tym, aby wystgpowali przeciw poczynaniom metropolity litews-
kiego. Sugeruje to, iz cesarz nie wykluczal takiego rozwoju sytuacji w razie politycznej
potrzeby.

W 1421 r. realng wladz¢ w Bizancjum zaczal sprawowaé Jan VIII, za$ coraz
bardziej schorowany Manuel IT usunat si¢ do klasztoru®. Teraz cesarstwo bizantyriskie
znalazto si¢ w kolejnym klopocie. Jan VIII Paleolog, mimo przestrég ojca, wciagnal
kraj w wojn¢ z Muradem II. W ostatniej chwili Konstantynopol od ostatecznej kleski
uratowal wybuch konfliktu karamarisko — osmanskiego®. Manuel zmart latem 1425 r.*%,
przezywszy zaledwie o pdt roku Wasyla I. Polityka pro—unijna Jana VIII doprowadzita
w dalszej perspektywie do znacznego pogorszenia stosunkéw bizantyrisko — ruskich®.
Poczatkowo cesarz nie miat partnera do rozméw w Moskwie, gdyz w 1425 r. nic nie
wskazywalo na to, ze niespetna dziesi¢cioletni Wasyl IT utrzyma si¢ na tronie. Nastepnie
nadszedt upadek Tesaloniki i wzrost presji militarnej ze strony tureckiej. Cesarz skupit
si¢ na doprowadzeniu do unii koscielnej, liczac w zamian na pomoc Zachodu w walce
z Osmanami.

Stosunkibizantynisko — moskiewskiezapanowaniacesarzaManuelallzdominowaly
sprawy koscielne. Cesarz bardzo chetnie na tym polu wyreczal si¢ patriarchatem
konstantynopolitariskim, ktéry nadal cieszyt sic duzym autorytetem na Rusi. Jego
przedstawiciele za$ gorliwie to czynili. Manuel IT bardzo rzadko angazowat si¢ osobiscie

3 J. Wolny, Maurycy Rvacka i ,,Floretus theologicus” w rekopisach Biblioteki Jagiellonskiej i innych ksiggozbiorach, ,,Biule-
tyn Biblioteki Jagiellonskiej”, 27,1977, 5. 5-20.

¥ Po $mierci metropolity Cypriana doszlo de facto do podziatu w Kosciele ruskim. W Moskwie metropolita wybra-
no Focjusza, za$ na Litwie w 1415 r. Grzegorza Camblaka. Patriarcha Konstantynopola i metropolita Focjusz odpo-
wiedzieli na to ekskomunika. Przez nastgpne kilka lat miedzy nimi toczyl si¢ spér w tej kwestii, kedry rozwiazat sie
ostatecznie dopicro w chwili $mierci Grzegorza w 1420 r. K. Chodynicki, Koscidt prawostawny a Rzeczpospolita. Zarys
/)istorytzny 1370-1632, Warszawa 1934, s. 35-74; B. 1. Pamm, Ilancmeo u Pyco 8 X=XV sexax, Mockpa—Aenunrpag,
1959, ¢. 218-220; E. Turdeanu, C. Grégoire, Faux arguments d'une biographie, ,,RESlaves”, 22, 1946, p. 46-81.

“ G. Ostrogorski, Dzieje, s. S12.

U A. D. Alderson, The Structure, s. 50-51; F. Babinger, Z dziejéw imperium Osmandw. Suttan Mehmed Zdobywca i jego
czasy, przet. T. Zabludowski, Warszawa 1977, s. 15-16; H. Inalcik, Imperium, s. 30 — 31; D. M. Nicol, Konstantyn XI.
Ostatni cesarz Bizancjum, przel. M. Dabrowska, Gdansk 2004, s. 11; G. Ostrogorski, Dzieje, s. 512-513.

21, Durié, Sumrak Vizantij, s. 226-227.

# Ibidem, s. 304-305; J. S. J. Gill, Personalities of the Council of Florence and other Essays, Oxford 1964, p. 1-14;
G. Ostrogorski, Dzigje, s. 515-517.
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w stosunki z Moskwa. Mozna tego doszukiwa¢ si¢ jedynie m. in. przy okazji poselstwa
z 1400 r. i malzenistwa Jana VIII. Caly czas Bizancjum od pétnocno — wschodniej c6rki
oczekiwalo przede wszystkim wsparcia finansowego. Sojusz wojskowy, jesli dosztoby
do niego, mialby charakter jednostronny, ale przeciwko komu mozna bylo go zawrzeé?
Przeciw Mongolom? Przeciw temu zdecydowanie wystgpowali Bizantynczycy, widzac
w chanach Zlotej Ordy czy Timurze przeciwwage dla Turkéw. Dla Moskwy tureccy
sultanowie byli odlegli i nie stanowili zadnego zagrozenia. Ponadto warto pamietad, iz
na przetomie XIV i XV w. cesarstwo nie miato wspélnej granicy z Rusia, co utrudniato
nawet czysto teoretyczna pomoc militarng wielkiego ksigcia dla Bizancjum. Ponadto
trudno sobie wyobrazi¢, aby ktérekolwiek z 6wezesnych panstw, lezacych po drodze
z Moskwy nad Bosfor, pozwolito sobie na swobodny przemarsz obcych wojsk przez ich
terytotium. Sam Wasyl I poza prestizem jako te$¢ cesarski, niczego nie mégt oczekiwad
od sojuszu z Konstantynopolem. Jednak ideologia jednosci Kosciota, ktéra glosili
dwezesni metropolici, wspierata ich wzbieraniu ziem ruskich. Cesarz nie mial ani
funduszy, ani wojsk. Jednoczesnie wielcy kniaziowie utrzymywali poprawne stosunki
z Turkami, gdyz byli oni naturalnymi adwersarzami Mongoléw, wobec tego skupili si¢
na podobijaniu ruskich sasiadéw. Péki istniato cesarstwo, Moskwa nie mogla i nawet
nie miata aspiracji do bycia kolejnym Rzymem.

*

Rafal Korczak, Byzantine—Muscovite relations during reign of Manuel II Palaiologos
(1391-1425)

After 1204 there was a standstill in relations between Byzantium and Rus, caused
by the capture of Constantinople by Crusaders. The rebirth took place — what is ob-
viously visible — during the reign of Michael VIII Palaiologos. The Emperor knew well
the situation in Ruthenian lands and began a rapprochement with Mongols against
Bulgarians and Turks. Byzantine—Muscovite relations during reign of Manuel II were
dominated by Church issues. The Emperor relied on Patriarch of Constantinople’s
authority in these cases, who still was held in great esteem in Rus. Byzantium expect-
ed from Moscow mostly financial support. On the other hand, for Moscow, Turkish
sultans were distant and were not considered a threat. But the Church’s ideology of
religious unity, back then heralded by the metropolitans, supported Moscow in col-
lecting Rus’ lands. At the same time, Grand Princes maintained proper relations with
the Turks.



188 COLLOQUIA RUSSICA

Papar Kopuak, Busaunmuiicko-mockosckue omuomenus 6 nepuod npasienus
Manyusa Il Iaseonoza (1391-1425)

[Tocae 1204 r. HacymuA IEpUOA 3aCTOS B BUSAHTUICKO—PYCCKUX OTHOLICHUSIX,
4T0 6BIAO BBI3BaHO 3axBaroM KoHCTaHTHHOMOAs KpecToHOCHamu. BosobHoBAcHHE
KOHTAKTOB HACTYIIHMAO, YTO MOXXHO YETKO IPOCACAUTH, TOABKO IIOCAE IIPHXOAQ
k BaacTh Muxausa II ITaacosora. MmmepaTop o4eHb XOPOLIO OPHEHTHPOBAACA
B IIOAUTHYECKOM CUTyaruu Ha Pycn u cTpeMuACst K COAMKCHUIO € MOHTOAAMU [IPOTUB
6oArap u TYpKoB. B BUBAaHTHIICKO—MOCKOBCKHMX OTHOLUCHHSX B IICPHOA IPABACHUS
Manyuaa II pomuHuMpoBasn nepxoBHsie mpobaemsl. FIMmeparopa mnpeacraBasia
KOHCTaHTHHOIIOABCKMH IIaTPUApX, KOTOPBIA HMeA OOABIION aBTOpHUTET Ha Pycu.
BusanTus npecacpoBaAsa 1I€Ab IIOAYYEHHSA OT MOCKOBCKUX IPaBUTEACH (PHHAHCOBYIO
nomouib. B cBoio ouepeab, MOCKOBCKME KHsA3BS, KOTOPBIM HE YIPOXKAaAH TYPELKHE
CYATaHBI, IOAACP)KHBAAM HOPMAABHBIC OTHOIICHUA C Typkamu. C Aypro#t cTOpoHsI,
OHH YCIICIIHO UCIIOAB30BaAU HACHO eanHcTBa [ IpaBocaasroii Llepksu npu cobupanuu
PYCCKHX 3€MEAB.



Tumea borop
(ITew)

LA TIEPEMEHUTDB BOI'b OPJLY...”.
COBUPAHUE , BLIXOJIA” B 3EPKAJIE
JIVXOBHBIX U JOTOBOPHbBIX TPAMOT
BEJIMKMX MOCKOBCKUX KHS3EN
(XIV-XV BB.)'

B cmamve, na ocnosanun 0yxo8uvix 2pamom MOCKOBCKUX BEAUKUX KHA3ElH
u kusweckux 002080pos, cocmasaennvix 8 XIV-XV 686., npoanarusuposarno pasmep
u usmenenue Oanu, Bviniauuaemor opovinckomy xawy. Hapodws, 3asoesannvie
MoHzonamu, 8 mom wucie kus3v1 Pycu, 00s3anvt bvian naamume dans (,66:1x00”)
Monzoavckomy seauxomy xawy npu nocpedcmee 3oromoii Opdot. Opdvinckuii
Xan, Kax 3aeoesamenv u eéiadeiey PYCCKol 3eMAl, CMAAL 2AABHBIM 6AA0BIKOL,
Komopuiti Paszdasanr Kua3vIm 3eman 8 Kavecmee somuunvt. Ilpuceoenue mumysra
BeAUK020 KHA3SL 3A6UCEN0 TOALKO O He20, A4 0H O0MOABANL NPEUMYUECTNEO MOMY
KHA310, KOMOPvLil 6 bosvuterl cmenenn Bulpaiiar 6010 NOKOPHOCING U NAAMUL 34
apavik (spamomy, obecnewusarouyo norysenue Mumyia BeAuK020 k#i3s) bosee
yennvimu nodapxamu, borvumumu cymmamu denee. Tuamenvnoe uzysenue 2pamom
XIV-XV 86. 6nocum maxce c01i K440 8 U3y 4eH1e USMEHEHUTL 8 CUCTREME OTNHOULEHUITL
mexcdy 3oaomoii Opdoii u sesuxumu KHA3bIMU MOCKOBCKUMIL.

B Hacrosiieii craTbe st OCTapaloCch Ha OCHOBAHUHU AYXOBHBIX IPAMOT MOCKOBCKHX
BEAMKUXKHs3€H,cocTaBAcHHBIXB XIV-XVBB.,ipoaHaAN3HpPOBATE Pa3MEPU H3MCHEHHUE
AAHH, BBIITAQYUBACMOM OpAe. Ilepea TeM, Kak HEPEHTH K 3TOH CIICLIMAABHOH TEME,
51 XOTeAa Obl HOAYEPKHYTh 3HAYUMOCTb AYXOBHBIX I'PAMOT MOCKOBCKUX BEAHKUX KHSI3€CH
KaK HCTOPUYECKUX HCTOYHUKOB.

B nepsoit uwersepru XIV B. Ha Teppuropun Pycu mOSBHACS HOBBIH THII
AOKYMEHTA — AyXOBHasi IpaMoTa’. OTO MEPBUYHBIC HMCTOPUYECKHUE HCTOYHHKH,

! PaBoTa — 4aCTh MCCAECAOBAHMS, IPOBOAMMOTO Tpu $punancosoit nopsepike TAMOP (rpant 4.2.2/B-10/1-2010-
0029).
% Poccniickuii [ocysapcTBennbrit Apxus ApeBHux aktoB [aasce: PTAAA], ¢ponp 135, o1a. 1, py6p. 1, N2 1-7,9, 13-14,
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KOTOpbIE PACKPHIBAIOT CHCTEMY OTHOLICHUH B CEMbE MOCKOBCKOTO KH35 U B KOTOPBIX
3aQUKCHPOBAHBl HM3MCHCHHUS, HPOMCLICAIINCE B IIOPSAKE IPECTOAOHACACAOBAHMUA.
MccaepoBaHne BEAMKOKHSKECKHX AYXOBHBIX IPaMOT AQCT BO3MOXKHOCTD TIATCABHO
O3HAKOMUTLCS C COLIMAABHOM CTPYKTYPOH, IKOHOMHUYECKOH >KH3HBIO U UCTOPHEN
KYABTYPBI AQHHOTO mepHoAd. [lpum mM3ydeHMM MCTOYHHKOB MOXXHO IIPOCACAMTH
HM3MEHEHUS BO BAAQCTHBIX OTHOIIECHMSX H IOPSAKE 3€MAEBAAACHMS, ITO3HAKOMHUTBCS
¢ QYHKLMOHHPOBAHHUEM BEAHKOKHSDKECKOTO ABOPA, OIHCAHHEM H PACHPEACACHHEM
ABIDKHMOTO H HEABIDKHMOTO MMYIIICCTBA, BUAAMU TOTAALIHUX HAAOTOB. DTH IPAMOTHI
SIBASIOTCSL M BXKHBIMH ~ AOIIOAHHTCABHBIMH ~ KYABTYPOBEAYECKUMH ~MAaTEpHAAAMH,
IOCKOABKY YaCThIO HACACACTBA SIBASIAOCH U AAPECHHE AMYHBIX IPEAMETOB, IOBEAUPHBIX
HU3ACAUI, AOPOTOM OAEKABL.

TijaTeAbHOEC HCCACAOBAHME AYXOBHBIX I'PAMOT MOCKOBCKMX BECAMKHX KHs3CH
XIV-XYV BB. IpeAOCTaBASET BO3SMOXXHOCTb PEKOHCTPYHUPOBATH CYIL|ECTBOBABIIYIO B TO
BpEMs CUCTEMY HAAOIOB, B TOM YHCAE U BUAOB HaAsoros. Bo Bpemena Kuesckoit Pycu
Pa3AMYAAKCH ABE TPYIIIBI HAAOTOB: AAHb — HAAOT, BBIITAAYHUBACMbIH HEIIOCPEACTBEHHO
KHS3I0, U IOLIAMHA® — BBIAAYMBACMBIC IOCPEACTBEHHO CYACOHAsI U TOprosast
nouauHbl’. AaHb MAaTHAM Te TPyNmbl 06uIeCTBa, KOTOpbIC 06s13aHbl OBIAM MAATUTD
HaAOTU: KPECTbIHE U PEMECACHHMKH. BO BpeMeHa YACABHOH pasApobACHHOCTH
u B Mockosekoit Pycu Hassanue npsimoro Hasora (AaHb) coxpaHHAOCH. VameHeHus
ObIAM B TOM, 4YTO BTOPOAAX M CAODOAAX AQHB OIPEACASAACH B COOTBETCTBUH
C KOAHYECTBOM ABOPOB, BBIIAQYHUBAIOLIUX HAAOT, & CEABCKOE HACEACHHE IIAATHAO AAHb
AAQHBIIMKAM 32 CEAbCKOXO3AHCTBEHHBIE 3EMAL .

C cepepnnst XIII B. MOHroabCKHil XaH, Kak 3aBOEBATEAb PYCCKHX 3E€MEAD, CTAA
TAQBHBIM BAACTEAMHOM, KOTOPBIH pPas3paBas KHA3bSAIM 3EMAHM B KaUueCTBE BOTYHHBL
IlpucBoeHne TUTyAa BEAMKOTO KHA3S 3aBHUCEAO TOABKO OT HErO, a OH OTAABAA
IIPEUMYIECTBO TOMY KHSI310, KOTOPBIA B 6OABILCH CTCIICHH BBIPA)KaA CBOIO IIOKOPHOCTb
¥ [IAQTHA 32 APABIK (IPaMOTY, 00ECIICYMBAIONIYIO IOAYYCHHE THTYAQ BEAUKOTO KHSI351)
boAce LEHHBIMH IOAapKamu, Ooabwieit cymmon AcHer. Hapoabl, saBoeBanHble
MOHTOAAMH, BTOM YHCAC KHA3bSL Pycn, o0s3aHpl ObIAM HAATUTb AaHb (BBIXOA)
MOHTOABCKOMY BEAMKOMY XaHy IpH nocpeactse 3oaotoit Opap. CoeBpeMeHHYIO
yraary u c6op Bbxopa obecrieunBaan T. H. 6ackaxu u — A0 XIV B. — aapyru ¢ nomousio
MOHIOABCKHX BOHCK'. Aapyru BHavaAe GBIAH MOAYHHECHHBIMU 0aCKakoB, MO3KE OHU
CTaAM YMHOBHHUKAMH C CaMOCTOATEABHBIM KpyroM kommereHuuit’. B XIII B. atm

21-22. VMapanue MCTOYHUKOB: Ayxosusle u Bozosopubze 2pAMOTbL BEAUKUX U yﬁmz;ubzx xusazeti XIV-XV1. 66. [ panee:
AAI, moar. A. B. Yepennun, Mocksa—Aenunrpap 1950, N 1. a. 6, c. 7-11; N2 3, ¢. 13-14; N 4. a. 6, c. 15-19; N 8,
€. 24-25; N2 12, ¢. 33-37; N2 20, c. 55-57; N 21, ¢. 57-60; N2 22, c. 60-62; N¢ 61. a. 6, c. 193-199.
*W. V. Cpesnenckuit, Mamepias: 015 c108aps OpesHe—pycckazo S3uika no nucbMennbLms namsmuuxams, v. 1-3, Cankr—
F[c-rcp6ypr 1893-1902-1912, c. 1333.

* B. O. Kawowuesckuit, Hemopus Poccun. Cneynanvnvie xypeor. Tepmunonocus pyccxoi ucmopun, Mocksa 2003,
¢. 192-193; R. C. Howes, The Testaments of the Grand Princes of Moscow, Ithaca—New York 1967, p. 63.
5 B. O. Karwouesckuit, Hemopus Poccun, c. 193.
¢ Caosaps dpesnepyccrozo s3vxa XI-XIV. ss. [ pance: CAPA), 1. 2, pea. P. V. Asanecos, Mocksa 2002, c. 259.
B AOTOBODPHBIX IPAMOTAX BEAHKHX U yACAbHBIX KHs3ei B XIV B., KpoMe TEPMUHOB AQHB U BBIXOA, TOSIBASIOTCS TEPMUHBI
OPABIHCKAS TATOCTD, TPOTOPS U pycckuii AoATS. Cn.: AN S, ¢. 20; N 11, ¢. 313 N2 13, c. 38.
8 W. U. Cpesuesckuit, Mamepiarv: dus crosaps, t. 1, c. 43, 630.
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YMHOBHUKH 3aHUMAAMCh TAKKE U Neperuchio HaceacHust. [paBo Ha cbop BbIxoAa xaH
c Hagaaa XIV B. 0TA2A Ha OTKYII MycyAbMaHaM (GecepMeHaM), HO M3—3a MX )KECTOKOCTH
4acTo BenbixuBasu Bocctanus. Haunnas ¢ XIV B. npaBo Ha c6op BbIxoaa IIOAyHaAn
HCKAIOYUTCABHO PYCCKHE KHS3bs, TAKUM O0OpasoM OOCCHEYMBAACS PEryASPHBII
U cBoeBpeMeHHbII cOop Haaora. B 1328 r. Mean Kaaunra noayuna ot opabiHcKoro xasa
Pa3ACACHHBIN BeAMKOKHsDKecKu TUTYA. I Tocae Toro, kak B 1331 1. ymep cyspaabckuit
KHs3b AAekcaHAp BacuabeBudy, Mean Kaaura moexaa B Opay u mosyuma rpamory,
00ECIIeYMBAIOIIYIO TOCTIOACTBO ,HaA Bcest Pycu” (SIPABIK), M OTHOCSIIMECS K SIPABIKY
TEPPUTOPUU — HACACACTBO AAekcaHAPa’. DTOT GaKT MOATBEPIKAACTCS AyHYIUE BCETO
TeM, 4To VBaH cpasy mocae cBOero BO3BpaleHHsI HavaA TPeOOBATb Y HOBIOPOALICB
AASL ce0s M AASL XaHA AOXOA, ITOAYYCHHBIH U3 3akaMcKoro cpebpa. 3akamckoe cpebpo
O3HAYAAO CTapblil BHA HAAOTa, KOTOPBIH BBIMAAYMBAACS HOBropopooM BeAHKHM
KHSI3bSIM U3 AOXOAOB, IIOCTYNAIOLIUX OT BAapcHUH B bacceiine pexu Iledopst. Man
Kaawura, coraacHo aeromucy, B rederne 6840 (1332) ropa, mo BosBpamjeHun us OpAs,
110Tpe6OBaA YIIAATY HAAOT, HO HOBTOPOALbI OTKa3aAKCh, 32 YTO OH OTOMCTHA, 3aXBaTUB
ropoaa Topxox 1 bexenxuit Bepx'.

B saBemaHMsAX OCTOSHHO IOSBASIECTCS BRIPKEHUE MOTATAO — HPOLICALIHH BHA
raaroaa noTsHyTH'!. 3HaYeHHME CAOBA — PACTIOPSDKEHUE HAA 00513aTEABCTBAMH, B AAHHOM
KOHTEKCTE — B OTHOIICHHHU HAAOTA, AOXOAOB. TSrAOM HAY PEHTOM Ha3BIBAAHCH AOXOABL,
KOTOPBIE COCTOSIAU U3 YIIAQYMBAEMBIX HAAOrOO0AAracMbIM HACCACHHEM HAAOTOB
1 c60poB B 1jeA0M. THrao Bka04aA0 B ce0st AaHb KHSI310, TO €CTh IIPSIMOI HAAOT, U KOPM,
KOPMACHHE — IIOAYYacMOC IIOHAYAAY HATYPOH, a [IO3KE B ACHBIaX HAMECTHHKAMH
U BOAOCTEASIMH, CTOSIBIIMMH BO TAdBE TCPPUTOPUAABHBIX eanHHL MockoBckoit Pycu.
Bo Bpemena Kuesckoit Pycu kussb co cBoeit cBuTOM cam cobupaa coe ,obecredeHne”
BO BpeMsi IOAI0ABsL. B eproa MockoBckoit Pycu HaceacHHe 00bIMHO ABa pasa B IOA,
B AcHb Ilerpa mITaBaa mma PoxxaecTBO, HIAO K HAMECTHHKY H YIIAQYMBAAO EMY
KOpMbI'Z.,

K psiay npsiMbIx HaAOTOB OTHOCHACS 06pOK (KOpMbI ¢ yposkast)'>. Briepsbie Tepmun
06p01< BCTpeYaeTcs B AyXoBHOMH rpamote kBana Kaautsl, morom — B rpamote IBana I1
H BO BTOPOIi AyXoBHOH rpamore Amutpust Aockoro. Po6epr Xoyc (Robert Howes)
cuuTaA OOPOYHUKAMH TEX AIOACH, KOTOPBIC )KHAHM B CEABCKUX HACCACHHBIX ITYHKTAX,
HO yX¢ He 00pabaThiBaAl 3€MAIO U HE IIAATHAU AaHb. BMeCTO AaHM BEAMKHI KHA3b
00s13bIBaA HIX [IAATUTB KOPM C YPOXKasi MAH B HaType, MAM B AcHbrax (06pox)'“. B nepsoit
ayxoBHOH rpamore pama Kaawmter (1336) Berpewaercst BblpaskeHHE ,,06poKOM
MeAOBBIM BacnaueBo Bepanbe”, 3HAUCHHE KOTOPOTO CACAYIOLICE — HAXOASIIMICS IOA
ynpaBaeHueM GosiprHa Bacuans, oABEAOMCTBEHHDIN €My TOPOACKOH HAAOT € MEAQ.

? B. A. Kyukun, Qopmuposanue zocydapcmsennoic meppumopun Cesepo—Bocmounoti Pycu X-XIV 6., Mocksa 1984,
c. 132-135.

10 Mocxoscxuti semonncnuiii c600 xonya XV 6. [in:] Ioanoe Cobpanue Pyccxux Aemonuceis, 1. 8, Pasans 2000, c. 233.

" U. N. Cpesnesckuit, Mamepiaiv: o1 ca06aps, 1. 2, c. 1307-1308.

12 B. O. Kawouesckuit, Hemopus Poccun, . 196-197.

5 M. Qacmep, Imumonozuneckuii cr08aps pycckozo s3vixa, T. 1-4, Mocksa 1986-1987, c. 108; C4PA, 1.5, c. 535.

"“R. C. Howes, The Testaments, p. 62—63.
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Bo Bropowm Bapuante saBemanus (1339) BeTpedaeTcst yxke TEPMHUH ,TOPOACKON HAAOT,
ynpasasiemsrii Bacuauem™". BeposiTHO, HasBaHHE OTHOCHAOCH K AAMHHHCTPATHBHOM
kaHueasipun Bacnams BeabsiMuHOBa, KOTOpBIA cOOMpAaA AASL KHA3S HAAOL C MEAQ
OT apCHAATOPOB—ITYEAOBOAOB. B mucpmennom Hacaeamu Mpana Kpacnoro (1359)
TCPMHH AOLICA AO HAac B APYroii ¢opme: ,Mmep obpounun Bacuanesy crany™, uro
TAKKE MOXKHO MCTOAKOBATb KaK ,yIpPaBAsieMbIil Bacuanem ropopckoit Haaor ¢ Mepa”
OO6pok nMeA 3HaYCHUE ,KOPM C ypoKas, OOPOUHBIN — ,IIOCTYNAKMIUIA U3 KOpMa
c ypoxkast’, OOpPOYHUK — ,AHILIO, HE UMCIOIee AUYHOM CBOOOABI, OOS3aHHOE IIAATUTDH
KOPM CypoXkas 3a apeHAY 3eMAH uAM Tepputopun’ . Ha HecBoOopHOE cocTosiHue
YKa3bIBACT IIPUAOKCHHE KYIACHBIH — KYIACHHBIH KHS3€M, HCIIOAb30BAaHHOE
B OTHOIUCHUM OGPOYHHMKOB M ITYeAOBOAOB (6opTHHKOB). B KavectBe HasBanus
BeaoMcTBa Bacuaus B nmucpmennom Hacaepuu Mana Kpacnoro (1359) serpevaercs
~Bacuanes cran’, B AyxoBHbIX rpamotax Amutpus Aouckoro (1389)", Bacuams
1(1407, 1422-1423, 1424-1425)", Bacuaus II (1461-1462) - ,Bacuaneso cro™.
Ha ocHoBaHMU HCTOYHHUKOB MOXHO IIPEAIIOAONKUTH, YTO ITOT AAMHHUCTPATHBHBIIL
oKkpyr (BeaaHbe, cTaH, cT0) BMecTe ¢ AoOpATHHCKOH 6GOpThIO (IT4EAOBOACTBOM)
CUUTAACS B PACCMATPHBACMbIH [IEPUOA CAMBIM BAKHBIM M3 MOCKOBCKHUX ITOCEAKOB I10
00paboTke MeAa, UX KUTEAU AOAXKHDI OBIAH IIAQTUTb BEAUKOMY KHA3I0 00pok. Tepmun
Mep OOpOYHBIA IepecTaa (QUIYPHPOBATH B AYXOBHBIX IPAMOTAX BEAUKHX KHS3CH,
HA4YMHAs C 3aBelaHus AMUTpus AOHCKOTO.

B AyXOBHBIX IPaMOTaxX BEAMKHX KHSI3€H 4aCTO BCTPEYAETCs BbIPASKEHHE IIOIIAMHA,
3HaueHHe KoToporo B Marepuase rpamot XI-XIV BB. ykasbIBaAO Ha ApeBHUI 00BIvall,
U, 0COOCHHO B AyXOBHBIX IPaMOTAaX KHS3€H, BCTPEYaA0Ch Kak 0000IICHHOE Ha3BaHHeE
PA3HBIX [IOIIAKH, AOXOAOB. TOProBbIe MOMIANHBI PASACASIAMCH Ha IIPOEC3KHE ITOLIAUHBL
— MBITO ¥ KOCTKY ¥ $aKTHIECKHUE TOPTOBBIC IIOIIAMHbI — TAMIY H OCMHUYCE.

Yike B iepBoM 1 Bo Bropom sasemanusix Vsana Kaaurs (1336, 1339) nossuacs
PsiA KOCBEHHBIX BHAOB HaAOTa. BeAUKuMIl KHsI3b PAsSACAMA MEXKAY CHIHOBBSIMH B [ICPBYIO
0YepeAb AOXOABI OT TOPTOBBIX IIOIIAKH: TAMI'Y U MBITO,  TOPTOBBIH AOXOA OT OCMHUYETO
KaA0BaA cBoei xeHe. OCMHIYEE — 3TO TAMOXKECHHAS [TOIIAMHA, KOTOPAs BBLIIAAYUBAAACh
32 TOPrOBbIC POAYKTHI B pasMepe OAHOM BOCbMOH 4acTy ot npopykra’. Tamra — ato
CAOBO TYPELIKOTO IIPOMCXOXKACHHSI, MEPBOHAYAABHO OHO CHMBOAHSHPOBAAO 3HAK
IPUHAAACKHOCTH, ,Ieph” KOYEBOIO POAA HAH CEMBH. B MOHIOABCKYIO 9IIOXy Tamra
O3Ha4aAa IICYaTh XAaHA — HA YCKAHHBIX MOHCTAX M HA IICYATSX BCEIAA YKa3bIBAACS
cobcrBeHHbIi rep6 xaHoB. I TaaTuTs TAMIY M OCMHIYee OBIAO 005I3aTEABHO Ha BCE TOBAPHI,
AaXe Ha ACHBI'H, TO €CTb, U IIOKYIIATEAD, U IIPOAABEL] AOAXKHDI OBIAU BBIIIAAYMBATH UX.

BAATN 1. a.6,c¢. 8, 10.

16 Ibidem, N2 4. a. 6, c. 15, 17.

" W. Y. Cpesuesckuit, Mamepiars: 015 cr06aps, 1. 3, c. 546-548.

B AAL N 12, ¢. 33.

19 Ibidem, N2 20, c. 56; N2 22, c. 60; N2 21, c. 58.

2 Ibidem, N2 61. a, c. 194.

2 B. O. Kawouesckuii, Hemopus Poccuu, c. 178, 200; S. Puskharev, Dictionary of Russian Historical Terms from the
Eleventh Century to 1917, New Hawen—London 1970, p. 77.
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C XIII B. Ha pycckoii 3eMA€ TaMra CTasa TaKoH (PaKTUYECKOH TOPIrOBOI ITOMIAHHOM,
KOTOpasi BBINAAYHBAAACH TOPTOBIIAMH U PEMECACHHHKAMH 32 BCE KYIIACHHBIE
¥l IPOARHHbIE TOBaphI (32 HCKAIOYCHHEM 3¢pHA) BEAUKOMY KHSSIO HAH JKE TOMY 9ACHY
KHSDKECKOM CEMbH, KOTOPOMY BEAMKHH KHS3b )KAAOBAA B CBOEH AYXOBHOH IpaMoTe
aToT BUA Hasora. Kpome nepsoro (1407) u tpetsero (1423) saBemanuit Bacuaus I,
TEPMUH BCTPEYACTCS BO BCEX AYXOBHBIX IPaMOTax, cocraBacHHbIX B XIV-XV BB. Tamra
— ¢dakTHYeCKas TOProBas MOUIAMHA, KOTOPYIO IIAATHAU TOPTOBI[bI M PEMECACHHHKH
32 KYIIACHHBIC U IPOAAHHBIC TOBapbl. laMra COCTABASIAA ONPEACACHHBIH ITPOLICHT
CTOMMOCTH TOBapa; MECTHbIE TOPTOBLIBI U TOPTOBLIBL, IIPUEXABIINE H3 APYTOTO TOPOAA
HAHM APYTOH CTPaHbl, HAATHAH PA3AUYHYIO MEPY TaMId. MOXHO IPEAIIOAOXKHUTD, ITO
AOMAKHOCTD TAMO)KEHHHKA, KOHTPOAUPYIOIErO TAMI'Y, CQOPMHPOBAAACH B MOHTOABCKYIO
3IIOXY, U AOAKHOCTHOE AHLI0, U3BecTHOE ¢ anoxu Kuesckoit Pycu, Bcrynuao Ha mecto
OCMEHHHUKa?,

MpiTo TaiKe BCTPEYaAOCh B AYXOBHBIX I'PaMOTaX MOCKOBCKMX kHsased XIV B.
(1336, 1339, 1358, 1375, 1389), 3a uckaroucHuem sasemanus Cemena Topaoro.
[Top moHsTHEM MBITO IOHAYAAy MMEAU B BHAY OOLIYI0 TOPrOBYIO IIOLIAMHY, HO 3TO
nousitue B XIV Beke samMeHHAOCH Tamroil. TakuM o6pasoM, MBITO CTAAO O3HAYaTh
TAKyI0 TOPrOBYIO MAH IPOE3KYIO MOIIAHHY, KOTOPas YIAQYMBAAACH IPHU IEPEE3AaX
4epes MOCThI, PEKH, TopoAckue BopoTa. CyMMa MpITa OIIPEAEASIAACH HE 10 CTOMMOCTH
TOBAPOB, A [10 KOAUYECTBY TPAHCIIOPTHBIX CPEACTB™.

Apyrum, KpoMe MbITa, BHAOM IPOE3KEH MOLIAMHBI IBASIAACh KOCTKA, HAU KOCTKH.
VYiomsnyras B rpamore Mpana KpacrHoro mockoBckast koctka, o Muenuo Msmanaa
Cpe3HEBCKOTO, SBASCTCSL BUAOM HAAOTA, HO BEPOSITHEE, YTO ITO OBIA BUA ITOLIAHMHBL,
KOTOPYIO BBIIIAQYMBAAH 32 TOPTOBBIC TOBaphI*™.

AOXOABI M TOProBbIE IIOMIAHHBI, MOCTYIABIIHE CTEPPUTOPHH 32 IMpPEACAAMHU
ropoaa Mocksbl (B mepsyo odepeab, u3 Moskaiicka u Koaomusr), ynmomunaroTcs
BIIEPBBIEC B AyXOBHbIX rpamoTax Veana Kpacnoro. Hacaepnnku noaydnan e T0ABKO
rOpPOA, HO U AOXOABI, IIOCTYIABILIME C TEPPUTOPHII, OTHOCAIIUXCS K LIEHTPY: TaMIY,
MBITO CO BCEMM IIPOYMMM TOPIOBBIMH MOIIAHMHAMH. BeposTHO, yXe BO BpeMeHa
Meana Kaautsr u Cemena Topaoro cobupasuch aTu KOCBEHHBIE HAAOTH, HO BHUAHO,
Y4TO MX (UHAHCOBAS 3HAYUMOCTH YCHAMAACh cO Bropoil moaosubl XIV B.. Ilo
npeanosokennio C. Kamranosa, B 50-1sie rr. XIV B. B Moskaiicke, kpoMe Tamry,
cobupaau u merto. B saBemannu Msana KpacHoro He ymoMuHaA0ch MOXKaCKOE MBITO.
Mo>xHO IPEAITOAOKUTD, 4TO c6op STOM IPOEIKEH MOUIAUHBI BXOAHA B Cepy ACHCTBHS
AQHBIIUKOB OPABIHCKOTO XaHa”’. OAHAKO HCTOYHHUKH BOOOILE He yIIOMHHAAH O TOM, 9TO
3Ta BXKHAS KHDKECKAS! PEraAus reperiaa K xaHy. Mokalick, ¢ TOYKH 3peHHsI TOPrOBAH,

* W. Y. Cpesuesckuit, Mamepiaro: 015 crosaps, 1. 3, c. 924; M. Pacvep, Imumoroeuseckuii crosaps, T. 4, c. 18;
S. Puskharev, Dictionary, p. 157; R. C. Howes, The Testaments, p. 64.

» W. V. Cpesuesckuit, Mamepiarst drs cro6aps, 1. 2, ¢. 219-220; M. ®acmep, Imunsonozuneckuii crosaps, 1. 4, c. 26;
S. Puskharev, Dictionary, p. 64; R. C. Howes, The Testaments, p. 66.

* 1. V1. Cpesuesckuit, Mamepiavt dus cro6aps, . 1, c. 1296.

» C. M. Kawranos, Quuarcosoe yempoiicmso Mockosckozo xusocecmsa 6 cepedune XIV 6. no dannvim dyxosnvix 2pasom,
[in:] Hecaedosanus no ucmopun u ucmopuozpaguu geodarusma, ors. pea. B. T. ITamyro, Mocksa 1982, c. 184.
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HMEA MEHBIIYIO 3HAYUMOCTD, 4eM KOAOMHa, IT03TOMY MOKHO IIPEAIOAOXKHTD U TO, 4TO
€ro HACEACHMIO HE HapO ObIAO BblraaduBarh MbITo. KoaoMHa pacrioaarasacs 6ansko
Kk pexe Oke, Ha ee TeppUTOPHUU BeAaCh DOACC MHTCHCHBHASI TOPrOBas >KU3Hb — TYAQ
IPUE3KAAN TOPTOBLBI HE TOABKO 13 MOCKBBI, HO U M3 OKPY KaIOLINX KHSDKECTB,

B to Bpemst, kak B AyxoBHO#1 rpamore MBana KaanTs! MBITO c4MTaAOCH OAHO3HAYHO
AOXOAOM, TIocTyaouM 13 Mockssl, sasemanue Meana Kpacuoro (1359) ynomunaso
0 3BCHUTOPOACKOM MBITE. 3BEHHIOPOA B TO BpeMsi GYHKIIHOHUPOBAA YK KAK TOPOA,
Ha €r0 TEPPUTOPHU COOMPAAM pasHbIC TOProBbie cOOpPbI M momAuHbL. VIHTepecHo,
uro Brpamore MBana KpacHoro ykaseiBacTcsi TOABKO MBITO; TaMra OTCYTCTBOBaAQ
B psIAY 3BCHUTOPOACKHX AOXOAOB. B ropoae HaBepHsika OblA PBIHOK, Beab 00 TOM
CBUACTEABCTBYET yrmoMmuHaHue Mbita Brpamore. C. KamrtanoB mpeamoaaras, 4ro
3BCHUTOPOACKAsl Tamra Moraa 6bith nmpusnacruei 3oaoroir Opasr”. Ilo Muenuio
B. KyuxuHa, B MHTepecax pasBUTUSI IOPOAA M TOPrOBAU 3BEHUIOPOACKHE KHSI3bsI
U APYTHE YACABHBIC KHSI3bSI AABAAH TOPTOBLIAM IIPUBUACIUH. BAaaroaapst Tomy, 4To OHU
AOAXKHBI OBIAU BBIITAQYHMBATH MEHbILE COOPOB U MOLIAUH, UX YHCAO YBEAHYHAOCh, H OHH
Bean 6OACE MHTCHCUBHYIO TOPTOBYIO ACATCABHOCTb Ha TEPPUTOPHHU KHSDKECTBA™,

TepMUH sIM HOSIBUACS BIEPBBIC B AYXOBHBIX IpaMoTax Bacuams I (1407, 1422-
1423, 1424-1425), 1o ecTb Toabko B XV Beke. SIM — 3TO HAAOTOBOE 00S3aTEABCTBO,
BBIIIAQYMBAEMOE CEABCKMM HACCACHHEM BBHUAC ACHEI HAM HATYPOIl, KOTOpOE
CII0COOCTBOBAAO [TOAACPIKAHUIO CAYXKODBI AMIIUIIKOM OYTH”.

Pasmep BbIXOAQ — BBIIAQYMBAEMOH OPABIHCKOMY XaHY AAHHM — XOPOIIO MOXXHO
paccmotperts o MaTepuasaM rpamoT XIV-XV BB, BeAb TEPMHUH BIICPBBIC YITOMHHAACS
B pAoroBope oT 1375 r. mexpay MockBoil u TBepbio, aIMOTOM BCTPEYAACS TaKxKe
B AOTOBOPE MOCKOBCKOIO KHs31 AMUTpusi AOHCKOIO U CEpPIIyXOBCKOIO KHS3S
Baapumupa Auppeesuya ot 1389 .3

B 511X AOTOBOPHBIX rPaMOTaXx COOpaHHAs! AAsI KHA35 AAHb O3HAYaAQ YACTh BBIXOAQ.
Kpome porosopa Amurpus Aonckoro, saatuposannoro 1389 r., Bo BTopoii ero AyXoBHOM
rpamote (1389) on o6osHaaa u pasmep Bbxoaa, BbimaaduBaemoro Opae. CoraacHo
TEKCTY UCTOYHMKA, YeTBIPEM ChIHOBbsM Amutpust VBanoBnya — kHssbsam Bacuanio
(342 py6as), FOpuro (272 py6as), Auppero (240 py6acit) u Iletpy (111 py6acit) napo
66140 cobOpath B 06meM utore 965 pybacii AaHH ¢ COOCTBEHHOI YACABHOI TEPPUTOPUH
— BMmecre npubausureasHo 1000 py6acit. B AyxoBHOIH rpamote, cocTaBACHHOMN
B 1389 r., x aTomy npubasuacs eme 391 pybab kusiruan u 10 pybaeit oTopBHHYTOrO
Ha 3aAHHH IAaH cbiHa — VBana®. Kuspkeckuit ooroop or 25 mast 1389 r. koHKpeTHO

% B. A. Kyukun, dyxosusie spamomo: mockoscxozo seauxozo xnsss Heana Heanosusa Kpacnozo, [in:] Cpeduesexosas
Pycs, Boi. 5, Mocksa 2004, ¢. 255.

¥ C. M. Kawrranos, Quuancosoe yempoiicmso, c. 184.

#B. A. Kyuxun, Jyxosnvie zparomui, c. 258.

¥ W. . Cpesuesckuit, Mamepiai. 015 cr06aps, 1. 3, c. 1658.

0 AAT,N9, ¢. 26; Ne 11, ¢. 31.

31 LA KOAU A€TEM MOHM B3ATH AAHb HA CBOEH OTYMHE, YEM €CM UX OAATOCAOBHA, U CHIH MOM, KHA3b Bacuaeii, Boamer
¢ cBoero yaeaa ¢ Koaomnn u co Bcex KoromeHbekux BorocTuii pucta py6. 1 COpoK 1 ABa py6., i KHATHHH MOSI AACT €My
B 10 cepebpo ¢ ITecounst 50 py6. 6e3 3—x, a ¢ Kanesa asariysts py6. u Aa py6. A kusiss FOpbu Bosmer ¢ 3ennropopa
1 €O BCex ¢ 3BCHUTOPOACKHX BOAOCTHUH ABecTe py6. 1 cempecsT py6. u ABa py6., 1 KHSTMHE MOSI AACT €My B TO cepebpo
¢ FOpneBbr caobopnt msrbpecat py6., a ¢ Cyxoposa noamstapecsts py6., ac Cmoasnbix 9 py6., a ¢ CkupmenoBckue
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00O03HaYMA CYMMy BBIXOAA, KOTOpas B3TO BpeMs cocraBasiaa 5000 py6acii®.
B paruposannom Havasom XV Beka (1401-1402) poroBope™, 3akAIOYEHHOM MEXAY
MOCKOBCKHM BeAMKHM KHsa3eM Bacmamem Iu cepnyxoBckum kussem Baasumupom
AnppeeBudem, cymma yBeamunaach Ao 7000 pybaeit. DTta cymma yTBepxKAaETCS
Y AyXOBHOM IpaMOTOi raaunkoro kusss KOpust AMutpuesuya, cocraBacHHoM B 1433
r.>* YBeanueHue pasmepa HaAOTa MOSKHO OOBSCHUTD TEM, YTO BEAMKHH KHs3b Bacuamit
I B 1392 r. moAy4HA SIPABIK Ha TOCIIOACTBO Hap, Hiskeropoackum KHspkecTBOM .

B AyXOBHBIX TIpaMOTaXx BEAHKHMX MOCKOBCKHX KHS3CH, COCTaBACHHBIX
B XIV-XYV BB., HaunHas co Bropoii rpamoTsl AMutpus AoHCKOro (1389), umeerca
IIOCTOSIHHASI CChIAKA Ha BO3MOYKHOCTb HM3MEHEHUS OTHOIIEHUH C 30AOTOH OpAoﬁ
B YaCTH CII0CO0a YIIAATHI BBIXOAQ: »,A nepemeHuT bor OpAy, AeTH MOU He UMYT AaBaTH
BbIx0oA2 B OpAY, ¥ KOTOPBIN CHIH MOM BO3MET AQHb Ha CBOEM YAEAE, TO TOMY M €CTb.
A 9TO ecM MOAABAA CBOCH KHATHHE BOAOCTH U CEAd M3 YACAOB ACTHH CBOHX, U CBOH
IIPUMBICA, X CAODOABL, U ceAa, i XOAXOA, M 3asYKOB, a € TeX BOAOCTHII, H € cA000A, 1 ¢
CEA 9TO BO3MET KHSATHHHU MOSL, TO € M €CTh. A ACTH MOH B TO HE BCTYNAOTCS ¢,

B nepsoit pAyxoBnoii rpamore Bacuaus I Boas Beankoro xHsssi HampaBAcHa Ha
10, 4TO6BI €10 >xeHa Codusl, AOUYb AUTOBCKOTO BEAHUKOTO KHs3s BuroBra, cobupasa
BBIXOA: »A IEPEMEHUT Dor Tarap, H KHATHHU MOSI €MAET C TEX BOAOCTEH U C CEA AAHD
cebe, a ceiHy MoeMy, KHs310 VIBaHy, Tak ke B Ty AQHb HE BCTYNATHCA. A KOAU IIPHACT
AAHb AU SIM, U KHSATHHU MOSI AACT C T€X BOAOCTEH U C CEA [I0 PO3OYTY, IUTO CSI UMET .
IroT 2b63a1; OTHOCUACS K pasMepy yrnaauuBaemoro Opae BbIX0Ad, 3aPUKCHPOBAHHOTO
BO BTOPOU AyX0BHOM rpamote Amutpust Aorckoro. Ecau 651 u3MEHHAOCH TOAOXKEHHE
3aBUcHMOCTH OT OpABl M MOCKOBCKUM KHS3bSIM YXK€ HE HAapO ObIAO OB yIAauMBaTh
BbIXOA, TOTAA xenbl Bacuaus I u Bacuans II (Codus u Mapus SlpocaasHa) Bripeab
cobupasn Obl HAAOI CO CBOCH TEPPUTOPHU M OTAABAAM OIIPEACACHHYIO YacTb
B BEAMKOKHSDKECKYIO KasHy coraacHo nepenucu. Cymma 6b14a KOHKPETHO OIIPEACACHA
paHee, BO BTOPOI AyXOBHOI rpamote Amutpus AOHCKOro.

B ayxosnoii rpamore Bacuans II moxxHO mpounrtars Apyroii BakHbI OTPBIBOK,
KOTOPBIIl OMPEACASICT, HA Kakoil OCHOBe (COXa, NAYT, ,aratrum”) CbIHOBbS M SKCHBI
BEAMKHUX KHS3CH AOAKHBI IIAQTUTb COOPaHHBIH HAAOI B Ka4eCTBE BBIXOAA: »A Kak
[OYHYT ACTH MOM SKHTH 10 CBOMM YACAOM, U MOSI KHATHHH, U MO cbiH VIBaH, 1 MO cbIH

croboaku 9 py6. A krsisb AHapeii BosMer ¢ Moxancka 1 co Bcex BosocTuit Moskauckux cto py6. u cempecsr py6. 6es
TPCX, A C OTBE3AHBIX MECT CEMACCAT py6. 6@3 ABy, U KHATUHU MOA AACT CMY B TO C€P€6PO ABATUATH Py6. " HOATPCTB}I
py6. ¢ Bepen, ac Uncaosa nosocma py6., ac 3asukosa ABaTUATL py6. 1 ABa, ¢ Xoaxaa Aecatb py6., ¢ XKeaeckosbr 9
py6., ¢ Mckonbckue cao6oaxu noacema py6., ¢ Kpormshst noscema py6. A xisisb Ierp Bosmer ¢ cBoero yaeaa cto py6.
W OAUHHATUATH, U KHATUHU MOSA AACT CMY B TO CﬁPCGPO C I/I)KBQ. TPI/[THHT]) Py6 A KHA3b I/IBaH AACT KHA3KO BQ.CI/[A])IQ
¢ Coxubl aTh py6., a ¢ Pamenents pact kussio I lerpy mstb py6. A To BosmyT B ThICSTHIO PY6., 2 GyaeT 60AC HAM MeHIIY,
1HO 110 Tomy posoury”. Ibidem, Ne 12, c. 35-36.

2 Ibidem, N2 11, c. 31.

3 Ibidem, Ne 16, c. 44.

3 Ibidem, N2 29, c. 74.

% C. M. Kawranos, Quuance: cpedunesexosori Pycu, Mocksa 1988, c. 7; M. Roublev, The Periodicity if the Mongol
Tribute as Paid by the Russian Princes During the Fourteenth and Fifteenth Centuries, [in:] Forschungen zur osteuropiischen
Geschichte, bd. 15, hrsg. M. Bernath, 1970, p. 7-8.

6 AAL N 12, ¢. 36.

3 Ibidem, N 20, c. 56.
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IOpbu, 1 MOU A€TH TTOMIAIOT IHCIEB, AQ YAEABI CBOU ITHCIIM UX OIMIIYT ITO0 KPECTHOMY
LICAOBAHbIO, A2 II0 TOMY IIHCbMY M OOAOXKAT 10 COXaM U 11O AIOACM, A2 TIO TOMY OKA2AY
MOSI KHATHHU H MOU ACTH U B BBIXOA YIHYT AABaTH ChIHY MoeMy FIBaHy ¢ cBoux yaeAoB.
A nepemenut bor Opay, 1 MOsI KHSTHHU M MO ACTH BO3MYT AQHB COOE € CBOHX YACAOB,
a cpiH Moii VBaH B TO He Betymaercs .

B AyxOBHBIX IpaMOTaX MOCKOBCKHX BEAMKHMX KHS3EH MOXHO IIPOCACAHUTB
TEHAEHIIHIO, Kak ¢ KoHna XIV B. s0 cepeannnr XV B., BO BpeMst KHSDKEHUA AMHUTPHS
Aonckoro, Bacuaus I, Bacuaus II, mocrenmenno caabeer BAMSHHE TAaBH 30AOTOMH
OpabL. IT0 A0OKa3bIBAETCA TEM PAKTOM, YTO MOCKOBCKHE BEAUKHE KHA3bS B TOCACAHHI
pas mocetuAd xaHa B 1432 I. AAsL TOTO, 9TOOBI IIOAYYUTH SIPABIK, OOCCIICINBAIOLINIT
3aHATHE TPOHA BEAHKOIO KHA3s BAapumupckoro. Bacmamio II ysaroce moayumrs
BAQAMMHPCKUI BEAMKOKHSDKECKUH TPOH, 0OAHaKO B 30—Tbie rr. XV Beka yTBEp)KACHHUE
XaHOM yXe He O0CCIeYMBaAO OKOHYATEABHYI0 BAACTb Baaablkn Mocksbl. Koraa
Bacuamit II 3aHsAA BEAMKOKHSDKECKMH TPOH, XaH HOTpc60BaA OT HEro BBIIIOAHEHUS
00s13aTeAbCTB 110 yraare Bbixoaa. epes 15 aer, B 1448 1., Bacuanii 11, 6e3 coraacust
xaHa, 00'bsIBUA CBOETO ChIHA — OyAyIero Beankoro kusss Vsana I1 — Beankum kusisem
U CONPABHUTEAEM, 2 3TO OAHO3HAYHO AOKA3BIBAAO, YTO IO BOIIPOCY MIPEEMCTBEHHOCTH
yXXe He Hapo OBIAO 3alpalluBaTh COTAACHSI B OPABIHCKOrO XaHa. B 1452 r. nam
1453 r. obpasoBasocs Kacumosckoe xaHCTBO, B pesyabrare 4ero no redenuo Oku
c$opMUPOBAAOCH BACCAABHOE TaTapcKoe KHsDKecTBO. K KoHIy apcTBoBanmst Bacuans
Il BeAMKOKHSDKECKAast BAACTh CTAAd CAMOCTOSITEAbHOH, MOCKOBCKas MHTpPONOAMS
CMOrAa BBIATH M3—110A KOHTpoAst KoHcTaHTHHOMOABCKOTO marpuapxara, a Beauxoe
KHSDKECTBO MOCKOBCKOE OCBOGOAUAOCH U OT BHELIHETO OPABIHCKOTO Hra.

Timea Botor, ,, 4 nepeminums Bozs Opdy.... Collection of the ,vykhod” in the Mirror
of the Testaments and Treaties of the Great Princes of Moscow (14" and 15" c.)

In the following paper, basing on references to decrees of Grand Princes of Mos-
cow and pacts from 14" and 15 c. there was analyzed the scale and changes in tributes
paid to the Horde. Nations conquered by Mongols, among them princes of Rus, where
obligated to pay the Grand Khan of Mongols a tribute — ransom, which was collected
indirectly with help of Golden Horde. Khan, a ruler of Ruthenian lands, the one who
conquered them, became a main ruler, who have given out the hereditary lands to the
princes — so called ,votchina” In his gesture there was also the right to grant the title of
Grand Prince, and yarlik—gramota, which was a promise of receiving the title, went to
the one not only most submissive, but also the one who was paying the most. Precise
study of decrees from 14"~15% c. bring in important contribution to understanding of
changes in system of relations between Golden Horde and Grand Princes of Moscow.

¥ Ibidem, N 61 a, c. 197.
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Timea Botor, , 4 nepeninums bozs Opdy...". Pobdr danin w swietle dyxosuwix epamom
u dozosopos wielkich ksigzqt moskiewskich (XIV-XV w.)

W niniejszym artykule, przy pomocy odwotan do rozporzadzen wielkich ksiazat
moskiewskich i porozumien, zawieranych w XIV-XV w., poddano analizie wielkos¢
i zmiany danin, wyplacanych chanowi Ordy. Narody podbite przez Mongotéw, w tym
réwniez ksiagzeta Rusi, byly zobowiazane do ptacenia wielkiemu chanowi mongolskiemu
danin — okupu, ktéry byt §ciagany za posrednictwem Ztotej Ordy. Chan, jako wiadca
ruskich ziem, ten, ktéry je podbil, stal si¢ gtéwnym wiladyka, rozdajacym ksiazetom
dobra dziedziczne, tj. ,wotczyny”. W jego gestii lezato réwniez nadawanie tytutu wiel-
kiego ksigcia, a jartyk — gramota gwarantujaca otrzymanie tytutu, wedrowata do tego
z ruskich ksiazat, keory nie tylko wykazywal si¢ najwicksza pokora wobec chana, ale
i mégt ofiarowaé mu najwiecej pieniedzy. Dokladne badania nad rozporzadzeniami
XIV-XV w. wnoszg znaczacy wktad w poznanie zmian systemu stosunkdw panujacych
mie¢dzy Zlota Orda a wielkimi ksigz¢tami moskiewskimi.



Adam Czader
(Krakéw)

MISJA DYPLOMATYCZNA POSLA
CESARZA FRYDERYKA III, NICOLASA
(MIKOLAJA) VON POPPLAU DO
WIELKIEGO KSIECIA MOSKIEWSKIEGO
IWANA III WASYLEWICZA — PROBA
POZYSKANIA MOSKWY W WALCE
HABSBURSKO-JAGIELLONSKIEJ

O KORONE SW. STEFANA

Pod koniec XV w. Wielkie Ksigstwo Moskiewskie, zaczelo pojawial si¢ na arenie
migdzgynarodowej dwezesnej Europy jako bardzo interesujgcy partner w utworzeniu
bloku sojuszniczego, szczegdlnie wymierzonego przeciwko potedze paristw Jagiellondw.
Takg sytuacje wykorzystat cesarz niemiecki Fryderyk III wysylajgc do Moskwy misje
dyplomatyczng Mikolaja von Popplau. Byla to pierwsza misja, ktdra miala wprowadzié
Moskwe w sied srodkowoeunropejskich sojuszy i wykorzystal jg w rozgrywajgcej si¢ wéwczas
walce Habsburgéw z Jagiellonami o korong sw. Stefana. Misja, mimo posiadania wielu
wspdlnych celow w polityce migdzynarodowej Habsburgéw i Moskwy, nie zakoriczyta sig
sukcesem a sam poset zostat niezbyt przychylnie prayjety, zwltaszcza przez swdj stosunek
do Twana 111 i otaczajgcej go swity bojarskiej. Jednak misja ta potozyta podwaliny pod
preyszlg wspotprace habsbursko—moskiewskg.

W drugiej potowie XV w. Wielkie Ksigstwo Moskiewskie zaczyna si¢ pojawiaé
na arenie migdzynarodowej éwczesnej Europy. Do zainteresowania pafistwem mo-
skiewskim doszlo w momencie zakoniczenia lub bardzo zaawansowanego trwania
dwoch niezmiernie waznych dla tych ziem proceséw historycznych, jakimi byly jed-
noczenie ziem ruskich i zrzucenie zaleznosci tatarskie;j.

Iwan III (1462-1506) wczasic swego panowania konsckwentnie realizowal
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idee zjednoczenia wickszoéci ziem ruskich pod zwierzchnictwem Moskwy, ktérego
kulminacjg bylo podporzadkowanie Wielkiemu Ksigstwu Moskiewskiemu Repub-
liki Nowogrodu Wielkiego (1478) i Wielkiego Ksigstwa Twerskiego (1485)". Te dwa
osrodki panistwowe od dawna staty na drodze Moskwy do osiagniecia petnej hegemonii
na Rusi. Wkielenie ich do panstwa moskiewskiego spowodowalo, ze Iwan III mégt
uwazac si¢ za jedynego pana tych ziem i tytulowad si¢ ,Beamkuit kus3p Bcest Pycu™.
Od tego momentu na Rusi nie istnial inny osrodek polityczno-ckonomiczny, keory
moglby konkurowaé z Moskwa. Zwlaszcza, ze Pskow i Riazan uznawaly w pewnym
sensie prymat i zwierzchnos$¢ Wielkiego Ksiecia Moskiewskiego®. Jedyna konkurencja
mogto by¢ Wielkie Ksigstwo Litewskie, ktore panowato nad takimi ziemiami ruskimi
jak ksiestwa kijowskie, wierchowskie i smolenskie. Jednoczesnie, zaleznos¢ od Ztotej
Ordy stawala si¢ coraz bardziej nominalna. Orda w XV w. byta czesto szargana konf-
liktami wewnetrznymi, co nie pozwalalo jej na systematyczne zajmowanie si¢ sprawami
Rusi®. Czym bardziej rosta pozycja Moskwy, tym bardziej stabta sita i autorytet chana.
»Stanie” nad Ugra w 1480 r. mozna uzna¢ jedynie za umowna date zrzucenia jarzma
tatarskiego, poniewaz byl to proces dlugotrwaly®, a same najazdy nie ustaly nawet po
1480 r. i trwaly jeszcze dlugie lata. Te dwa wyzej wymienione procesy historyczne, byty
od siebie $cidle zalezne i w rezultacie pozwolily na wyksztalcenie si¢ na Rusi panstwa,
ktére moglo odgrywa¢ wazna role nie tylko w polityce regionalnej, ale takze na arenie
politycznej XV-wiecznej Europy Srodkowo-Wschodniej.

Na XV-wieczne dwory europejskie docieraly dos¢ nikle wiesci o Wielkim
Ksigstwie Moskiewskim. Byly to z reguly informacje geograficzne na temat rozleglej
krainy zwanej ,,Tatarskimi polami”, przekazywane przez Wenecjan i Genuenczykéw,
prowadzacych intensywna wymiane¢ handlowa ze znajdujaca si¢ na Krymie Kaffa. Do
pierwszych spisanych informacji na temat ustroju i sposobu rzadéw w Moskwie, mozna
zaliczy¢ relacje dwéch XVI-wiecznych dyplomatéw. Sg to dzieta Zygmunta Herber-
steina® i Antonio Possevino’, spisane juz po $mierci Iwana III

Po dlugich latach izolacji politycznej, Rus w XV w. zaczyna ponownie otwieraé
si¢ na Europ¢ Zachodnig. Do pierwszych kontaktéw dochodzi za panowania Wasyla
11 Slepego (1415-1462). W tym czasie dwor papieski prowadzit ozywiong dziatalnosé
polityczna, majaca na celu pozyskanie Moskwy do krucjaty antytureckiej i zjednocze-
nia kosciota zachodniego ze wschodnim®. Plany te jednak, mimo nadziei i zabiegéw
papieskich, spelzly na niczym. Dopiero w czasy panowania Iwana III rozpoczal si¢
okres prawdziwego whyczenia sic Moskwy w rozgrywki polityczne Europy Srodkowej.

' L. Bazylow, P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji, Wroctaw 2010, s. 65-66.

2 Wigceej na ten temat, zob.: W. Peltz, Suwerennos¢ pasistwa w praktyce i doktrynie politycznej Rusi Moskiewskiej
(XIV-XVI w.), Zielona Géra 1994.

* F. Konieczny, Dzicje Rosji — od najdawniejszych do najnowszych czaséw, Komordw 1997, s. 70.

* A. Krupska, Z dziejow tworzenia si¢ nowego ukladu politycznego w Europie Wichodniej po upadku Ztotej Ordy w XV w.,
»Roczniki Historyczne”, 42, 1976, s. 33-35.

> M. Heler, Historia Imperium Rosyjskiego, Warszawa 2009, s. 112.

¢Zob.: C.Tepbepmreiin, 3anucku o Mocxosun, nop. pea. A. A. Xopomxesua, Mocksa 1988; C. Tep6epmrreiin, Sanucku
0 Mocxosuu, B 2 T1., iop, pea. A. A. Xopomikesud, nep. A. M. Maaenna, A. B. Hasapenko, Mocksa 2008.

7Zob.: A. Possevino, Moscovia, thum. A. Warkotsch, Warszawa 1988.

8 O. Halecki, Od unii florenckiej do unii brzeskiej, t. 1, Lublin 1997, s. 47-66.
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W przeciwienistwie do ojca, Iwan III zamienil nieufne podchody w otwarte kontakty
dyplomatyczne, a tym samym uwiklal si¢ w walke polityczna, toczong miedzy Jagiel-
lonami i Habsburgami.

Aby jednak zrozumie¢ idee i sens pozyskania sobie przez dom habsburski dworu
moskiewskiego do utworzenia wspélnego bloku antyjagielloniskiego, nalezy zapozna¢
si¢ z sytuacja polityczna panujaca w tej czegéci Europy w drugiej polowie XV w. To
pozwoli lepiej zrozumie¢ okolicznosci pdzniejszej wyprawy Mikotaja von Popplau do
Moskwy.

Zywe zainteresowanie dwordéw $rodkowoeuropejskich, przyciagala sprawa ob-
sadzenia tronu wegierskiego i czeskiego, do ktérego pretensje roscili sobie zaréwno
Jagiellonowie, jak i Habsburgowie. Po $mierci Wiadystawa Pogrobowca w 1457 r.
swoje prawa do obu tronéw zglosit takze cesarz niemiecki Fryderyk III, jako protek-
tor zmarlego kréla. Sytuacja si¢ jednak skomplikowata. Wiadze w Czechach przejal
Jerzy z Podiebradu, a na Wegrzech Maciej Korwin. Po $mierci Jerzego (1471), tron
praski w wyniku porozumienia polsko-czeskiego, przeszedt w rece najstarszego syna
kréla Polski, Wiadystawa’. Zapoczatkowalo to dtugi okres walk migdzy Jagicllonami
a Korwinem. Sytuacja nie byta korzystna takze dla Habsburgéw, dla ktérych ekspansja
terytorialna w strong Czech i Wegier byla w tym czasie sprawa priorytetowa. Tereny
te stanowily dla nich istotna baz¢ do prowadzenia swej dalszej polityki ekspansywnej.
Nalezy pami¢tal, ze w dziedzicznych dobrach Habsburgdw znajdowaly si¢ wowczas
jedynie Austria, Karyntia i Styria'®. W 1463 r. Fryderyk III zawart traktat z Maciejem
Korwinem, na mocy ktérego w wypadku bezpotomnej $mierci kréla Wegier, korona
miata przejs¢ w posiadanie najstarszego syna Fryderyka III"". Jednak w 1485 r. poro-
zumienie zostalo zerwane i Maciej uderzyt na Austrie, zajmujac Wieden, z ktérego
musial uciekaé sam cesarz'”

Taka sytuacja, panujaca wowcezas w Europie Srodkowej powodowata, ze Wielkie
Ksiestwo Moskiewskie dla kazdej ze stron mogto sta¢ si¢ dobrym partnerem polity-
cznym. Tym bardziej, ze stosunki paristwa Moskiewskiego z Wielkim Ksigstwem Lite-
wskim byly do$¢ napiete. Chodzi tutaj przede wszystkim o zatargi, wynikajace z faktu
jednoczenia wszystkich ziem ruskich pod panowaniem Moskwy, ktére nabierato tempa
za panowania Iwana III. Pierwsza kwestia sporna okazala si¢ sprawa Republiki No-
wogrodu Wielkiego, ktéra wywolywata ciagle napiecie w stosunkach litewsko—mo-
skiewskich wlatach 70. XV w."” Do kolejnych zatargéw dochodzito na poczatku lat
80-ch, gdy wojna wydawala si¢ by¢ juz faktem'. Dalsze napigcie wigzalo si¢ z tzw.
»wojna kresowa podczas pokoju’, kiedy to niektérzy bojarzy litewscy przechodzili spod

* H. Lowmianski, Pa/ityka ]ﬂgie//ono’w, Poznan 2006, s. 281. .

1% A. Schein—Grabowska, Habsburgowie i Jagiellonowie w pierwszej potowie XVI w. Konflikty i ugody, ,Slaski Kwartalnik
Historyczny Sobétka’, 38, 1983, 4, s. 450.

Y K. Baczkowski, Walka o Wegry w latach 1490-1492. Z dziejow rywalizacji habsbursko—jagielloniskiej w basenie
srodkowego Dunaju, Krakéw 1995, 5. 13.

12 H. Wereszycki, Historia Austrii, Wroctaw 1986, s. 48—49.

'3 B. Zientara, Dawna Rosja — despotyzm i demokracja, Warszawa 1995, s. 57.

"“H. Lownianski, Polityka Jagiellondw, s. 241-245.
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panowania Kazimierza Jagielloficzyka w orbite wplywéw Moskwy wraz ze wszystkimi
swymi posiadlo$ciami — tzw. ,orpesap’”>. Dochodzito wowczas takze do wzajemnych
najazdéw. Dodatkowo na wschodniej arenie politycznej pojawia si¢ Chanat Krymski
a Ztota Orda chyli si¢ ku upadkowi. W 1473 r. Iwan zawart sojusz wojskowy z chanem
Mengli Gerejem przeciwko Polsce i Litwice'¢, dzigki czemu zyskal sobie mobilnego
sprzymierzenica. Przyczyna takiego stanu rzeczy byl sojusz kréla Polski Kazimierza
Jagiellonczyka ze Ztotg Orda skierowany przeciwko Moskwie. Ahmed—chan, wladca
Ztotej Ordy prowadzit réwnoczesnie wojne z Krymem, co powodowalo, ze Iwan III
dla Gereja stal si¢ naturalnym sprzymierzenicem, a w pdzniejszej wojnie litewsko—mos-
kiewskiej Tatarzy krymscy dokonali kilku najazdéw na Podole i Litwe".

Pierwsze proby pozyskania sobie Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego w walce
z Kazimierzem Jagielloniczykiem podjat Maciej Korwin w 1482 r. wysylajac do Mosk-
wy swe poselstwo'®. Prowadzone pertraktacje mialy na celu podjecie wspélnej walki
przeciw Jagiellonom izorganizowanie uderzenia moskiewskiego na Litwe. Korwin
natomiast mial prowadzi¢ walki na potudniu. Rokowania trwaty az do 1487 r., i w nich
aktywny udziat brat diak Posolskiego Prikazu Fiodor Kuricyn'. Rozmowy jednak nie
zakonczyly si¢ zadna wspdlna akcja zbrojna, a kres im polozyta misja cesarskiego posta
Mikotaja von Popplau do wiclkiego ksiecia moskiewskiego.

Plany podjecia wsp6ipracy z Moskwa pojawili si¢ na dworze cesarskim Fryderyka
III pod koniec lat 80. XV w. Jednak Habsburgowie nie posiadali Zadnych znaczacych
informacji o tym kraju, oprécz wiesci, ktdre przywozili ze soba kupcy podrézujacy po
tych ziemiach oraz informacji naplywajacych z Zakonu Inflanckiego. Luke te¢ miafa
uzupelnié misja posta cesarskiego Mikotaj von Popplau, odbyta w 1486 r. do Moskwy.

Mikotaj von Popplau pochodzit ze Slaska iurodzit si¢ prawdopodobnie ok.
1443 r. we Wroclawiu®. Rodzina Popplau zajmowala si¢ handlem, na czym dorobita
sic catkiem sporego majatku. Jednak Mikolaj nie poszedt wélady ojca ibrata.
W 1456 r. rozpoczat studia na Uniwersytecie w Lipsku i tam zapoznat si¢ z dzietami
Cycerona, Liwiusza i Tacyta. Znal dobrze facing i prawdopodobne jezyk wihoski®!.
Studiéw jednak nie skoriczyt. Z Lipska na krotko wrécit do Wroctawia skad udat sie¢ na
dwor cesarza Fryderyka III, gdzie stosunkowo szybko zaczat robi¢ kariere. W 1483 r.
otrzymat polecenie cesarskie, aby udad si¢ w podréz po Europie Zachodniej. Realizacje
celu rozpoczal od panstw Rzeszy: Bawarii, Badenii, Kolonii, nast¢pnie przez Nider-
landy udat si¢ do Anglii**, skad wyruszyl na dwér portugalski i hiszpaniski®. Przebywal
takze we Francji, skad dotart do Lotaryngii i przez Moguncj¢ oraz Palatynat Reniski

> G. Blaszezyk, Litwa na przetomie sredniowiecza i nowozytnosci 1492—1569, Poznan 2002, s. 22.

' L. Podchordecki, Chanat Krymski i jego stosunki z Polskq w XV-XVIII wicku, Warszawa 1987, s. 20.

7 Ibidem, s. 20, 33-34.

'8 K. Bojko, Stosunki dyplomatyczne, s. 83.

' A. CxoBpouek, Pedip Kypiyun: Cnpoba xapaxmepucmukie 0uniomamuinoi 0isioHocmi nocoiscxo20 05xa nid 4ac
nepuLoi aumoscoxo—mockoscokoi itinu 1492—1494 pp., ,Crysenrepxi Icropuani 3ommru’, 1, 2010, c. 107.

2 P. Radzikowski, Przedmowa, [in:]: Mikotaj von Popplau, Opisanie podrézy Mikolaja von Popplan, rycerza rodem
z Wroctawia, opr. P. Radzikowski, Krakéw 1996, s. 5.

! Ibidem, s. 6.

2 Mikotaj von Popplau, Opisanie podrézy, s. 40-59.

# Ibidem, s. 90-92, 109.
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przybyl do Ulm, gdzie przebywal wéwczas Fryderyk III. Swoja podréz Mikotaj von
Popplau zakoriczyt w 1485 r. iotrzymal nagrod¢ od cesarza w wysokosci 380 gul-
denéw?*. Nastepnie przebywal na dworze kréla Czech, Wiadystawa w Pradze®.

Na przetomie 1486/87 r. Mikotaj von Popplau udat si¢ w swoja pierwsza podréz
do Moskwy, z ktérej nie pozostawit zadnej spisanej informacji. Lecz w zwiazku z jego
pdiniejsza relacja, ktéra zachowata si¢ jako stenogram diaka Posolskiego Prikazu
Fiodora Kuricyna, mozna wnioskowa¢, ze nie zostal przyjaznie przyjety przez dwor
wielkoksigzecy. Prawdopodobnie mial na to wplyw fake, ze przejezdzat przez ziemie
nalezace do Kazimierza Jagiellonczyka, a sam Iwan III podejrzewat go o szpiegostwo
na rzecz polskiego wladcy. Takie ozigble przyjecie mialo wptyw na przyszte stosunki
Mikotaja tak z Iwanem I1I, jak i z bojarami moskiewskimi. Poza tym, jak sam wspominal
w pozniejszych opisach, jego wizyta miata prywatny charakeer inie byla oficjalnym
poselstwem cesarskim: ,,I oTb 5kapHBI HHBI phun Bb TOI Yach He nphXaAb; eAHO HXKb
51 XOThAB [TO3HATH TBOIO MHAOCTS, sIKO Tocyaapst Beanaoro, u tBoto 3emaro A03pbrH,
SIKO b 51 1 MHBI KOPOAHM ITO3HAAD 1 HXD 3¢MEAM CMOTPHAB 4epedb BCh XpHCTBHCKE
seMam”.

Kolejna misje do Moskwy, juz jako oficjalny poset cesarski, Mikotaj von Popplau
podjal pod koniec 1488 r. Podrézowat przez Inflanty w écislej tajemnicy, nikomu nie
zdradzajac celu swej podrézy. Jedyne informacje posiadal prawdopodobnie landmis-
trz Zakonu Inflanckiego, Freitag von Loringhofen, ktéry poprosit Mikolaja o me-
diacje w swojej sprawie przed wielkim ksieciem moskiewskim®. Do stolicy Wielkiego
Ksigstwa Moskiewskiego poset przybyt w lutym 1489 r.*®

Tym razem Mikotaj posiadal juz wszelkie petnomocnictwa cesarskie ilisty
polecajace: ,Huxoaast cayry namero mmaoro, xp Teb6b mocaanoro, mpuHsAb Obl
IIPULIAOTO IIOCIIOAD U Cb CAYTAMH U CO BChMB A0OPOMB €ro ¢b AOOPBIMD 3A0POBbEMD,
YTO Ch OTIIYCTHAD HAIUEMY LICCAPCKOMY BEAHUCTBY Kb AOOpOi Aackb M Kb mpieMHOI
3AOPOBO ITyCTHUAD. A paHa BB ropoab Hamemd Bb CTOABHEMb Vamb, aeHb 26 Mbcsna
,A,eKa6p51, Bb Abro HapoxeHis locmoaa ThiceuHoe u deThpecTa 88—0€, KOpoAecTBa
Hamero Poivasine 48 Abrb, rocypapscrsa 36, Yropckoro Bb uctunHy 2977,

Przyczyn wyslania poselstwa cesarskiego do Moskwy mozna dopatrywal sie
w fakcie, iz pod koniec lat 80. XV w. w Europie nie bylo tajemnica, ze stan zdrowia Ma-
cieja Korwina coraz bardziej si¢ pogarsza. A w razie jego $mierci, gtéwnymi pretenden-
tami do tronu wegierskiego byli by Habsburgowie, przynajmniej tak wynikato z porozu-
mieniaz 1463 r., zawartego migdzy Maciejem a Fryderykiem III*. Zwlaszcza, ze jedyny

* Ibidem, s. 146.

» Ibidem, s. 151.

2 [Tamsmnuxu Quniomamueckux chouennts 0pesrers Pyccun co 0epircasam uHOCIPanHbLMY 70 BbLCOLATIULEM) TLOBEACHIIO
usdannvie [I-ms Omoenennens E. H. B. Kanyenspun, . 1: Cromsenis co 20cydapcmsanu esponetickumu (1488—1594),
1. 1, Cankr—TIlerepcbyprs 1851, c. 5.

¥ K. Baczkowski, Migdzy Habsburgami, Jagicllonami a Moskwqg (Sytuacja polityczna Inflant w koricu XV w.), ,Studia
Historyczne”, 27, 1985, 2, 5. 184.

# K. Bojko, Poczgtek stosunkdw, s. 149.

¥ [lamsmuuxu dunsomamuseckux chomennts, 4. 1,1. 1, c. 1.

3 K. Baczkowski, Walka o Wegry, s. 13.
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meski potomek Macieja, Janos Korwin, byt jego nie§lubnym synem, co eliminowato
go w oficjalnych rozgrywkach o spadek ojca. Sytuacja si¢ jednak skomplikowala. Tron
Wegier byt elekeyjny, a to moglo oznacza¢ walke z Jagiellonami, ktdrzy takze mogli
wyciagna¢ reke wjego kierunku. W takiej sytuacji mozliwos¢ zawiazania porozumi-
enia z Iwanem III pozwalalaby Habsburgom zapewni¢ sobie wsparcie ze wschodu
w nadchodzacym starciu z domem Jagicllonéw o korong $w. Stefana.

Na dworze wielkoksiazecym Mikotaj von Popplau zostat przyjety przez Jakuba Za-
charewicza, Daniela Chotmskiego i kniazia Iwana Patrikiejewa®'. W czasie swojego pier-
wszego wystapienia zabiegal o zachowanie w catkowitej tajemnicy przebiegu rozméw,
a takze o ograniczenia liczby bojaréw do tych jedynie najbardziej zaufanych Iwanowi
III**. Mialo to zapobiec przecickowi informacji do kréla polskiego o jakichkolwiek
rokowaniach habsbursko—moskiewskich. Mikotaj jednak zostat na dworze Zle odeb-
rany. Nie tylko z powodu swojego poprzedniego pobytu, lecz catkowitej nieznajomosci
zwyczajow panujacych w Moskwie. Zwracal si¢ migdzy innymi bezposrednio do Iwana
III*, co wzbudzilo niesmak wsréd bojaréw. Dodatkowo swoje wystapienie rozpoczat
od pochwat swych zastug, keérych to miat dokona¢ na rzecz wladcy moskiewskiego.
Stwierdzit w swej pierwszej wypowiedzi, ze to on poinformowal cesarza o fakcie, iz
wielki ksigz¢ moskiewski nie jest lennikiem kréla polskiego®. To takze dobrze obrazuje,
jak ograniczona byla znajomo$¢ panstwa moskiewskiego na europejskich dworach.

Rozmowy na dworze moskiewskim byly prowadzone zazwyczaj w okreslony
sposob: posel cesarski przedstawial swoja propozycje dla wiclkiego ksiecia, lecz
w imieniu Iwana III mowe wyglaszat diak Posolskiego Prikazu Fiodor Kuricyn, ktéry
odpowiadat za przyjecie zagranicznych gosci®.

Gléwny temat pertraktacji dotyczyt mariazu miedzy domami moskiewskim i hab-
sburskim. Mikotaj von Popplau zaproponowat dla cérki Iwana III i Zoe Paleolog —
Heleny, kandydata na matzonka w osobie ksi¢cia Albrechta, margrabiego badenskiego,
ktéry byl spowinowacony z cesarzem Fryderykiem III. Dodatkowo zazadal okazania
Heleny: ,,Ecan TBO# MuAOCTH A1060 AQTH CBOIO ABBKY 32 TOTO KHS351, 0 KOTOPOMB €CMH
Te6h roBOpHA®, 1 Th BeAH HaMD cBOKO AbBKy mokasatn” . To zadanie posta cesarskiego
nie spotkalo si¢ z aprobata i mitym przyjeciem wielkiego ksiecia, co Iwan IIT wyrazit
przez Fiodora Kuricyna: ,Jocyaapro kb Lecapio o Bcemd maems cBoero 4eAoBbka, a Toro
y Hach 00br4asi Bb 3eMab HETD, 4T0 ObI HAMB IIEKEKD AbAa SIBASITH CBOM A0uepy . Sama
propozycja malzeristwa migdzy Heleng a Albrechtem nie zostala zaakceptowana przez
wielkiego ksiecia. W tym samym czasie Iwan III wystat wlasne poselstwo do Fryderyka
III. Na jego czele stanat Jerzy Trachanitos, ktéry w trakcie spotkania z cesarzem dal mu

3 K. Bojko, Poczgtek stosunkdw dyplomatycznych Wielkiego Ksigstwa Moskicewskiego z Rzeszq Niemieckq (1486—1493),
»Studia Historyczne”, 37,1995, 2, 5. 150.

32 [amsmuuxu dunsomamuseckux chomenuil, 4. 1, 1. 1, c. 5-6.

3 K. Bojko, Stosunki dyplomatyczne, s. 88.

34 [amamuuxu dunsomamuyeckux cnomenut, 9. 1, 1. 1, c. 2.

» A. Cxospouexk, Pedip Kypinun, c. 107.

3¢ [amamuuxu dunsomamuyeckux cnomenuti, 1. 1,1. 1,¢. 9.

¥ Ibidem, c. 10.
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do zrozumienia, ze jedynym godnym reki corki wielkiego ksiecia byl jego syn Maksy-
milian®®.

Kolejng kwestia, ktéra Mikolaj von Popplau poruszyl w czasie swego pobytu
w Moskwie, byta sprawa Inflant. Chodzilo tutaj przede wszystkim o naruszenie granicy
miedzy Zakonem aPskowem, ktérego mieli si¢ dopuszczaé mieszkancy Pskowa:
~locyaapio! Briab ecmu HblHb, MAyun oTb cBocro Iocyaapst Kb TBOCH MHAOCTH,
y Marucrpa y Budasuckoro, u ons Beaban Mub TeBb rosoputy, uto IlckoBekast semas,
TBOSI OTYHMHA, ACPKATh 3a CBOIO MXb 3EMAM M BOABI BudasHckie seMan, u TBOst Gbl
musoct [Tocaaab AUCTD Kb cBoeH oTuuHb kb [IcKOBY, 4TOOBI HE HACTYIIAAM HA HXDb
3eMaH 1 uxb BoAb . Domniemany konflikt mi¢dzy Inflantami Zakonnymi a Moskwa
zaczal si¢ w 1486 r., kiedy to do Inflant dotarly pogloski o planowanej przez Iwana IIT
wyprawie na ziemie zakonne ikoncentracji ruskich wojsk na granicy®. Dodatkowo
landmistrza niepokoity wiesci o jednoczeniu ziem ruskich przez Moskwe, co mogto
zagraza¢ jego posiadlosciom. Sprawa Inflant mogta stanowi¢ barier¢ na drodze do przy-
mierza habsbursko-moskiewskiego, zwlaszcza ze Zakon byt lennikiem cesarza, i kon-
flike mégt oznaczaé zerwanie jakichkolwiek pertraktacji. Sprawa zaczeta przycichaé
dopiero w 1491 r., po podpisaniu pdzniejszego przymierza miedzy Maksymilianem
a Iwanem IIT*.

Mediacja i prosby Mikotaja von Popplau nie przyniosty oczekiwanego rezultatu.
Co wigcej, pogorszyly jego stosunki z wielkim ksieciem, ktéry odebral starania posta
jako ingerencje w sprawy wewngtrzne Moskwy. Na dodateck Mikotaj nie posiadal w tej
kwestii zadnych pelnomocnictw cesarskich.

Nastepnie poset cesarski poprosit o prywatna audiencje u Iwana III, przy kedrej
byt obecny jedynie Fiodor Kuricyn. W czasie tej rozmowy prosit wiclkiego ksiecia
o zachowanie przebiegu rozméw w jak najwigkszej tajemnicy, tak aby Polacy ani Czesi
o niczym si¢ nie dowiedzieli. Tematem wystapienia byla propozycja wyjednania ko-
rony krolewskiej u cesarza dla Iwana III ,,Cabimean ecmo, uxp Beaxiit Kusse npean
TBIMH TOABI TTOCHIAANAD AO [Tanexxa PUMCKOTO cBOMXD IIOCAOBB, XKAAAIOUH A IIPOCSH
oT» Hero, abbl ero ITanexsd yabaaas Kpasems Ha ero semas [...] Omarp Bpckasyems
TBOCH MHAOCTH, Bb ToMb I lanexs HuLs Moru He umbers: [Tanesxs MOUb MMacTh Bb
AyxoBeHCTBb, aBb cBbrckomb Kpaanm m xmspkata u punepu yabAaTH MOYb HMacTb
Tocypapp Haws Laps Pumcxiit™. Ten aspekt misji Mikotaja budzi chyba najwicksza
ciekawos¢ historykéw, a takze wokot niego pojawia si¢ wiele kontrowersji. Dyplomata
wspomina, ze koronacji bardzo nieprzychylny byl krél Polski, czyli préba uzyskania lub
nadania korony krélewskiej Iwanowi III musiata pojawi¢ si¢ juz przed rokiem 1489.
Jak wiadomo Kazimierz Jagielloriczyk interweniowal w tej sprawie u papieza Sykstu-
sa IV jeszcze w 1484 r. © Pogloski o koronie dla Iwana III wzigly swe zrédlo z niepot

*# K. Bojko, Stosunki dyplomatyczne, s. 91.

¥ Hamsmuuxu duniomamuseckux chomenus, 4. 1, 1. 1,¢. 9.

“ K. Baczkowski, Migdzy Habsburgami, s. 182.

I Ibidem, s. 184.

2 [amamuurxu dunsomamueckux chomenuts, 4. 1, 1. 1, c. 10-11.

“ K. Chojnicka, Narodziny rosyjskiej doktryny panstwowej, Krakéw 2001, s. 112.
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wierdzonych informacji, jakoby w Rzymie w 1483 r. przebywalo poselstwo moskiews-
kie, cheace uzyskad korong dla wielkiego ksigcia*. Przypuszeza sig, ze pomoc w uzyska-
niu korony krélewskiej ofiarowat Iwanowi III wezesniej Maciej Korwin w czasie per-
traktacji wegiersko—moskiewskich w latach 1484-1486%.

Bardzo prawdopodobnie jednak, ze sam ,pretendent” do korony, nie byl nia
w ogole zainteresowany. Nalezy pamigta¢, ze Iwan III byt wladca panstwa o mocnych
prawostawnych korzeniach, gdzie duchowieristwo po eksperymentach z unia florencka
bylo bardzo nieprzychylne a nawet wrogie facinnikom. W takiej sytuacji wielki ksigze
nie byl prawdopodobnie zainteresowany przyjmowaniem korony zrgk papieza.
W oczach dzisiejszych historykéw inicjatywa nadania korony zrak cesarza, z jaka
wyszedt Mikolaj von Popplau, uchodzi raczej za prébe narzucenia zwierzchnictwa
Moskwie, niz za $wiadectwo wzajemnej wspolpracy i przyjazni®. Najlepszy obraz
stanowiska dworu moskiewskiego ukazuje nam odpowiedz wiclkiego ksiecia, ktéra
byta udzielona przez Fiodora Kuricyna: ,,A 410 ecu HamMBb roBOpUAD O KOPOACBCTBb,
ecan Hamb A060 orb Llecaps xorbrn Kpasems nocraBacny 6b1ti Ha cBoci seManb,
u Mbl boxiero MuaocTio FocyAapm Ha CBOEM 3eMAb M3HAYMAAQ, OTH IEPBBIXD CBOUXD
npapoanTeAcii, a mocrabacHic nmbemb oTb Bora, Kakb HalM IPAPOAUTEAH, TAKD U MBI,
anpocums Bora, umo6s1 Hamb paxb Bors 1 HamuMb Abremb 1 A0 BbKa Bb TOMD ObITH,
KaKkb ecmst HolHb Tocyaapu Ha cBoeii 3eMAb, @ IOCTAaHOBACHHS, KaKb €CMs IALICPEAD
CEro He XOThAM HM OTb KOTO, Takb U HbIHB He xotnMp V. Sam Iwan III, jak widaé, nie
byt zainteresowany uzyskaniem korony od cesarza.

Podsumowujac misjc Mikotaja von Popplau mozna doj$¢ do wniosku, ze
zakonczyla si¢ ona catkowitym niepowodzeniem. Mikotaj mimo tego, ze byt jednym
z najlepiej obeznanych ludzi dworu cesarskiego z dwezesnymi europejskimi dworami,
nie posiadat wiedzy na temat obyczajéw panujacych w Moskwie. Duzo lepsza orientacje
w sprawach europejskich miat dwor wielkoksigzecy, zwlaszeza dzigki Fiodorowi Kuri-
cynowi, kedry posiadal niemaly talent dyplomatyczny i zrobit blyskotliwa karier¢ na
dworze Iwana III*%. Juz samo chlodne przyjecie posta cesarskiego zapowiadato niezbyt
pomyslny przebieg rozméw. Nastepnie wtracenie si¢ w sprawy Inflant, bez specjalnych
upowaznien cesarskich, spowodowato wzrost niecheci do Mikotaja w Moskwie. Sama
koncepcja darowania korony krélewskiej Iwanowi III byta niedorzeczna i wynikata
wlasciwie z niezrozumienia rzeczywistej sytuacji oraz z réznic kulturowych. Plany
mariazu domu habsburskiego wobec Heleny nie zostaly dobrze odebrane. Iwan IIT
chcial sta¢ si¢ réwnym wladcg europejskim i odpowiednio, chcial by¢ traktowany na
réwni. Malzenistwo Heleny z Albrechtem — wasalem cesarza Fryderyka III - i oferta
korony mogty wydawac si¢ ksigciu préba narzucenia zwierzchnictwa lennego Moskwie
i poszerzenia wpltywow cesarskich w ziemiach ruskich.

“4VW. Peltz, Suwerennos¢ panistwa, s. 180.

* Ibidem.

% Zob. na przyktad: K. Bojko, Stosunki dyplomatyczne, s. 90.
Y [amamuuxu duniomamueckux chomenuts, €. 1,1. 1, c. 12.

“ A. Cxosponck, Pedip Kypiyun, c. 107-108.
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Jednak mimo niepowodzenia misji dyplomatycznej Mikotaja von Popplau do Iwa-
na I1I, nie zaprzepascita ona wspSipracy miedzy dwoma panstwami. Jak wspomniatem,
wielki ksiaze wyslal do cesarza wlasnego zaufanego posta, Jerzego Trachanitosa,
a nastepnie cesarz odestal do Iwana III swego dyplomate Jorga von Thurna, nazywane-
go w Moskwie Delatore”. Wynikiem rozméw habsbursko-moskiewskich stato si¢ pod-
pisanie porozumienia w 1491 r. Na jego mocy Helena miata wyj$¢ za Maksymiliana,
syna Fryderyka III*. Iwan III zobowiazal si¢ pom6c Maksymilianowi zdoby¢ Wegry,
a ten z kolei mial wesprze¢ Moskwe w odzyskaniu Kijowa®'. Porozumienie jednak szyb-
ko przestalo obowiazywa¢, poniewaz Habsburgowie porozumieli si¢ z Jagiellonami,
podpisujac pokéj w Pozoniu w 1491 r. (zatwierdzony w 1492 r.)>2. To spowodowalo, ze
Maksymilian nie byt juz tak zainteresowany wsp6ipraca z Moskwa, a sam Iwan III zdat
sobie sprawe, ze uktad jest umowa bez pokrycia.

Tym nie mniej, misje dyplomatyczne tak Mikotaja von Popplau, jak i Jerzego Tra-
chanitosa oraz Jorga von Thurna daly poczatek przyszlej wspotpracy moskiewsko—hab-
sburskiej, dzigki ktdrej obie strony liczyty na przeciwstawienie si¢ ckspansji Jagiellonéw
na poczatku XVI w.

Adam Czader, Diplomatic mission of the Emperor Friedrich III'’s envoy Nicolas von
Popplau to the Grand Prince of Moscow Ivan III Vasilevich — an attempt at gaining
Muscovite support in Habsburg—Jagiellon rivalry for the Crown of St. Stephen

By the end of 15" c. Grand Principality of Moscow began to appear on the interna-
tional map of Europe as a very interesting partner in creating a political bloc, especially
against the power of Jagiellon countries. Such a situation was taken advantage of by the
Holy Roman Emperor Friedrich III when he sent a diplomatic mission to Moscow led
by Nicolas von Popplau. It was a first mission with an object of introducing Moscow
to the net of Central-European alliances and using it in rivalry between Habsburgs
and Jagiellons regarding the Crown of St. Stephen. Mission, although had many com-
mon targets in international politics of Habsburgs and Moscow, was not a success and
the envoy himself was not received warmly, especially because of his attitude towards
Ivan I1I and his boyars’ retinue. Anyway, the mission was a stepping stone to the future
Habsburg—Muscovite cooperation.

# K. Baczkowski, Walka o Wegry, s. 133-142.

> Jest mato prawdopodobne, aby matzenstwo to doszto do skutku, gdyz Maksymilian byt wowczas zargczony z Anng
Bretoniska, o czym dwér moskiewski mégt jeszeze nie wiedzied.

> K. Bojko, Stosunki dyplomatyczne, s. 92-93.

52 K. Baczkowski, Walka o Wegry, s. 137-138.
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Apam Yapsp, dunsomamuueckas muccus nocaa umnepamopa Ppudpuxa III,
Huxosras gon Ilonaay x Beauxomy Mockosckomy xusswo Heany I Bacuavesuwy
— nonvtmra eoeaeyenus Mockevt 6 60pvoy Iabcoypeos u Azeanonos 3a xopowny
c6. Cmegpana.

I'Toa xoner; XV B. Beankoe MockoBckoe KHKECTBO HAYMHACT BECTH AKTUBHYIO
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uHTepeca MoHapxoB lLlenTpasbHoi EBpomsl Kkak IL€HHBIE NapTHEP B COBAAHHU
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OYEHb TENAO IIPHHAT IPH MOCKOBCKOM ABope. Oanaxo mocoabctBo Huxoaast gpon
[Tanaay co3pano $pyHAAMEHT AASL HAADKUBAHMs OYAYLIEIO COTPYAHHYECTBA MEKAY
TabcOypramu 1 MOCKOBCKUMM KHA3BSIMHU.



Andrii Zhyvachivskyi
(Warszawa)

KAFFA A ZIEMIE RUSKIE
W DRUGIEJ POLOWIE XV W.
HANDEL CZARNOMORSKI

Kaffa, bedgce gldwng placdwkg kolonii genueriskich na Krymie, odgrywata nie tylko
wazng rolg w handlu Rusi ze Wschodem, ale i posiadala niemale znaczenie polityczne.
Po przylaczenin do Imperium Osmariskiego ekonomiczna rola Kaffy nieco zmalata,
a zdaniem nicktdrych badaczy nigdy juz nie odzyskata ona swojego poprzedniego znacze-
nia. W niniejszym artykule autor sprébuje pokazal, ze osmariska Kaffa, chociaz dla ziem
ruskich stracila nieco ekonomiczne znaczenie, to zaczela odgrywad wazng rolg polityczng,
zwlaszcza w prazypadku Rusi Moskiewskiej, i stata si¢ swego rodzaju kluczem moskiewskiej
polityki wobec Stambutn.

Kolonie genueriskie na Krymie powstaly w drugiej polowie XIII w. iszybko
staly si¢ posrednikami w wymianie towaréw miedzy Dalekim Wschodem, basenem
Morza Czarnego ikrajami §rédziemnomorskimi. Kaffa odgrywata tez ogromna role
jako dostawca zywnosci do Konstantynopola. Po klesce Genuericzykéw w bitwie
pod Solgatem (1434 r.), kolonia uznala zwierzchnictwo Hadzy Gireja, zalozycicla
Chanatu Krymskiego, chociaz w praktyce ograniczalo si¢ to do wyplaty haraczu.
W 1475 r. miasto Kaffa iinne kolonie genuenskie na Krymie zostaly zdobyte przez
Turkéw osmanskich.

Zadaniem, ktére sobie postawilem, jest przedstawienie dziejow Kaffy, gléwnej
kolonii genueriskej na Krymie w latach 1453—-1475, a réwniez w pierwszych latach po
tureckim podboju i jej stosunkéw z ziemiami ruskimi.

Zadanie to nastrecza duzo trudnosci, wynikajacych ze stosunkowo niewielkiej
ilo$ci materiatu Zrédlowego oraz jego fragmentarycznosci. Wglad w gospodarke Kafty
we wezesnej epoce osmaniskiej daje rejestr celny za lata 1487-1490", dostarczajacy infor-
macji o intensywnych obrotach handlowych portu. Z Kafty przywozono do Stambulu
artykuly spozywcze i surowce, pochodzace z rozleglego obszaru rozciagajacego si¢ od

"H. Inalcik, Sources and Studies on the Ottoman Black Sea,vol. 1: The Customs Register of Caffa, 1487-1490, Cambridge
1996.
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Krymu po step miedzy Dnieprem a Astrachaniem, a takze towary z Moskwy, Kaza-
nia, Czerkiesji i Gruzji. Przez Kaffe transportowano takze wiele towaréw naturalnych
i przetworzonych ze Stambutu, Azji Mniejszej, Morza Egejskiego i Europy?.

Powaznymi o$rodkami studiéw nad dziejami Krymu w XIX w. byly Odessa i Sym-
feropol, gdzie wydawano takie serie wydawnicze, jak 3anucku Odecckozo Obugecmsa
Hemopuu u Apesnocmeir® oraz Hzsecmus Taspuueckoti Yuenoii Apxusnoti Komuccun®.
Sporoinformacjio Kaffie osmanskiejmozemyznalezéw ksiazce Yiicel Oztiirka, Osmanlt
Hakimiyetinde Kefe (1475-1600)°. Wiele uwagi poswigca tez Kaffie w swych pracach
znany turecki osmanista Halil Inalcik®. Dla okresu sprzed podboju tureckiego podsta-
wowym opracowaniem jest ksigzka Mariana Malowista’. Sporo informacji o stosunkach
Kaffy z ziemiami ruskimi mieéci si¢ w pracach Andrzeja Dziubinskiego® oraz Rafala
Hryszki’. Poniewaz w Kaftie znajdowat si¢ rynek handlu niewolnikami, przydatna jest
tez monografia Danuty Quirini-Poptawskej o wloskim handlu czarnomorskim'. Is-
totne znaczenie w badaniach nad polozeniem Kaffy w pierwszych latach osmanskiego
panowania, jak réwniez w kwestii ,zamknigcia” Morza Czarnego i ograniczenia handlu
czarnomorskiego sa artykuly Swietlany Oreskovej'!, Dariusza Kolodziejczyka'?, Victo-
ra Ostapchuka'®, Paula Cernovodeanu'®. Nie mozna réwniez pominaé ksigzki Charlesa
Kinga, po$wigconej dziejom obszaréw wokét Morza Czarnego®.

Kaffa, tak z powodu liczby mieszkancéw, jak iz racji swej roli administracyjnej
uwazana byla za jedno z wazniejszych miast $redniowiecza, a pdzniej i nowozytnosci.
Nadzwyczaj korzystne polozenie geograficzne sprzyjato jej wielkiemu rozwojowi.
W potowie XV w. bylo to jedno z najwazniejszych miast wérédd portéw czarnomor-
skich, a po zdobyciu Konstantynopola przez Turkéw w 1453 1. zaczglo odgrywad
prawdopodobnie najwazniejsza rol¢ w handlu czarnomorskim, stajac si¢ posrednikiem
miedzy Wschodem a Zachodem.

Zdaniem M. Malowista'®, po tureckim podboju Kaffa juz nigdy nie odzyskata
dawnej $wietnosci i jako osmariska placéwka wojskowa na Krymie utracita cz¢é¢ swego

* Dzicje gospodarcze ispoleczne imperium osmasiskiego 1300-1914, red. H. Inalcik, D. Quataert, Krakow 2008,
5. 240-244.

* 3anucku Odecckozo Obugecmsa Memopun u Apesrocmeit, 33 ., Opecca 1844-1919.

* Hzsecmus Taspuwecxort Yaenoii Apxusnoti Komuccun , 57 1., Cumeponoan 1887-1920.

5Y. Oztiirk, Osmanily Hakimeyetinde Kefe (1475-1600), Ankara 2000.

¢ Zob. przyp. 1.

7 M. Matowist, Kaffa, kolonia genueiska na Krymie i problem wschodni w latach 14531475, Warszawa 1947.

8 A. Dziubinski, Na szlakach Orientu. Handel migdzy Polskq a imperium osmanskim w XVI-XVIII wickn, Wroctaw
1998.

?R. Hryszko, Z Genui nad Morze Czarne: z kart genuesiskiej obecnosci gospodarczej na pétnocno—zachodnich wybrzezach
Morza Czarnego u schythku sredniowiecza, Krakow 2004.

' D. Quirini—Poplawska, Wloski handel czarnomorskimi niewolnikami w péinym sredniowieczu, Krakéw 2002,

"' C. Opemxosa, Typeyxoe osepo: Yeproe mope 8 XV-XVII ss., ,.Bocrox’, 3, 2005, s. 18-33.

12 D. Kolodzicjczyk, Inner lake or frontier? The Ottoman Black Sea in the sixteenth and seventeenth centuries, |in:] Enjeux
politiques, économiques et militaires en Mer Noire (XIV-XXI siécles): études 4 la mémoire de Mihail Guboglu, sour la dir.
de F. Bilici, I. Candea, A. Popescu, Braila 2007, s. 125-139.

V. Ostapchuk, The human landscape of the Ottoman Black Sea in the face of the Cossack naval raids, ,Oriente Moderno”,
nr. 20,2001, s. 23-95.

1 P. Cernovodeanu, England and the question of free trade in the Black Sea in the 17th century, ,Revue Roumaine
d’Histoire”, 6, 1967, s. 15-22.

> C. King, Dzicje Morza Czarnego, przel. Z. Piotrowska, Warszawa 2006.

1¢ M. Malowist, Kaffa, s. 43.
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znaczenia gospodarczego. Czesciowo mozna si¢ z tym zgodzié, ale z drugiej strony
warto zauwazy¢, ze Kaffa zaczeta odgrywaé wazng role w zyciu gospodarczym Impe-
rium Osmanskiego, a takze w polityce zagranicznej Porty. Od poczatku tureckiego
panowania Kaffa byla centrum politycznym iadministracyjnym, stolicg osmariskiej
prowingji, pierwotnie sandzaku, a pézniej (prawdopodobnic od 1568 r.) wigkszej
prowingji zwanej ejaletem. Zamieszkate przez znaczng liczbe ludnosci miasto i port
chlubily si¢ wicloma karawanserajami, sklepami, kawiarniami, kilkoma rynkami. Nie
brakowalo tez publicznych i prywatnych tazni tureckich, szkél, medres (wyzszych re-
ligijnych instytucji edukacyjnych), pojawily si¢ takze zgromadzenia derwiszéw zwane
tekke. W sktad prowingji Kaffy wchodzily terytoria potudniowego Krymu, Pétwysep
Tamanski i ziemie przy ujsciu Donu.

Co si¢ tyczy kontaktéw z rozlegtymi ziemiami ruskimi, to najwazniejsza role
w tym okresie odgrywal wlasnie handel. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz w polowie XV w.
ziemie ruskie znajdowaly si¢ pod wladza réznych panstw, co wplywalo tez na przebieg
stosunkow z Kaffg. Wazny wplyw na stan stosunkéw handlowych mial tez osmariski
podbdj Kafty.

W okresie przed wlaczeniem Kaffy do imperium osmariskiego najbardziej ak-
tywne byly stosunki handlowe pomig¢dzy Kaffa a Rusiag Czerwona. Trudno okredli¢,
wjakim czasie zostal nawigzany kontakt migdzy genuenskimi koloniami na Kry-
mie a Rusig Halicko-Wlodzimierska, ktéra od XIV w. znalazta si¢ pod panowaniem
kréléw polskich. W kazdym razie, wedtug dostgpnych danych, juz od konca XIII w.,
kupcy wschodni odwiedzali Wiodzimierz, by tu sprzedawaé jedwab, przyprawy kor-
zenne iinne produkty wschodnie. Ale juz w XIV w. Wiodzimierz traci swoje znacze-
nie na rzecz Lwowa. Jak twierdzi M. Malowist: ,,dzi¢ki umiejetnej polityce Kazimierza
Wielkiego juz nie we Wlodzimierzu, a w stolicy Rusi Czerwonej spotykaja si¢ kupcy
wloscy, ormiafiscy i zydowscy z Kaffy z Prusakami, Polakami, Rusinami i Slazakami”"”.
Liczne przywileje Iwowskie daja mozliwos¢ ustalenia, na wymianie jakich towaréw
opieral si¢ handel Lwowa z Kaff. Dyplom krélewski dla Lwowa z 1472 r. wspomina
o nastgpujacych przedmiotach handlu: cynamonie, galce muszkatotowej, imbirze,
oleju aromatycznym, pieprzu i ryzu. Oprdcz tego wspomina si¢ tutaj o tkaninach jed-
wabnych, aksamicie, attasie, adamaszku, kitajkach i barchanie'®. Wickszo$¢ tych produk-
téw pochodzita z Kaffy. W grupie kupcéw pochodzacych z Kaffy byli Wiosi, Tatarzy,
Ormianie, Syryjczycy i Zydzi. Wedtug M. Matowista, bilans handlowy Kafty i Lwowa
nie byl wyréwnany: import z Kaffy do Lwowa znacznie przewyzszal eksport ze Lwowa
do Kaffy. Oprécz towaréw spozywezych, przez ziemie ruskie byli sprowadzani niewol-
nicy z Kafty do Genui lub innych miast Europy Zachodniej: skarb koronny pobierat
1 floren od kazdego niewolnika przeprowadzonego przez terytorium Polski®.

We Lwowie juz od XIV w. mieszkalo wielu Genuenczykéw. Spotykamy tu

7 M. Malowist, Kaffa, s. 65.
18 Ibidem.
1 Ibidem, s. 69.
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Geronima de Olmerio, Paola Grimaldi, Angela de Lecrario, Cristofora Frago, Barnabe
de Negrono, a rowniez Lucina z Kafty, Giuliana de Gebeleto z Kafty®. Wirdd nich
wielu petnito jakies funkcje i obejmowalo wazne stanowiska we Lwowie. Byli czynni
w $rodowisku miejskim Lwowa, dokonywali optat celnych (na przyktad Lucinus z Kaffy
w 1467 r. w komorze celnej Iwowskiej?!). W aktach grodzkich Iwowskich znajdujemy
pod datg 17 stycznia 1444 r. informacje, ze Christoforus Italicus zakupit od Stanistawa
z Géry niewolnika za 10 grzywien — to mogloby postuzy¢ za dowdd, ze Wiosi kupowali
na Rusi niewolnikéw i dostarczali ich do Kaffy*.

Nie mozna réwniez pomija¢ faktu poddania si¢ Kaffy pod polskie zwierzchnictwo
w 1462 r., lecz byt to raczej akt symboliczny, ktéry w prakeyce nie przyniést zadnych
skutkow.

W drugiej potowie XV w. zaktywizowat si¢ ruch handlowy na linii Kaffa—Kijéow-
Moskwa. Pomimo swego korzystnego polozenia geograficznego, dawna stolica ziem
ruskich — Kijéw — utracifa swe wazne znaczenie iznalazta si¢ na peryferiach Europy,
co odbilo si¢ takze na stosunkach handlowych, zwlaszcza z Kaffa. Dostgpnych jest
bardzo malo informacji o handlu tych miast. Wiadomo jedynie, ze na rynku kijows-
kim pojawialy si¢ rozmaite towary pochodzenia kafeniskiego: perly, jedwabie, safian,
kadzidta, korzenie, drogie kamienie itd., a do Kafty z Kijowa wywozono futra réznych
zwierzat, miéd i wosk. Wymieniona réznorodno$¢ towarédw niech nie wprowadza nas
jednak wbtad — handel ten nie byt prawdopodobnie intensywny, poniewaz Kijéw
w tym czasie byl §redniej wielkosci miastem, bez wickszego znaczenia politycznego.

Mozna z pewnoscig stwierdzi¢, ze wdrugicj polowie XV w. Kaffa stala si¢
najwazniejszym na potudniu punktem handlowym dla Moskwy, ale réwniez wazna
placéwka w komunikacji Paristwa Moskiewskiego z krajami znajdujacymi si¢ po drugiej
stronie Morza Czarnego. Wtasnie przez Kaffe jechat do Moskwy patriarcha jerozolim-
ski w 1464 r., w Kaftie napotykamy takze wielu kupcédw moskiewskich®.

Komunikacja pomi¢dzy Moskwa i Krymem odbywata si¢ na dwéch gléwnych
szlakach. Jeden z nich szedt z Moskwy przez Kolomne do Riazania, a dalej w dét Wolgi
do Astrachania, skad bylo juz blisko do Matregi. Inny szlak oddzielal si¢ w Riazaniu
od powyzej opisanego i biegt wzdtuz Donu do Tany*!. W polowie XV w. obie te drogi
stracily znaczenie miedzynarodowe, kupcy podrézowali innymi szlakami. Jeden szlak
handlowy wiédt z Moskwy przez Twer na potudniowy zachdd ku granicy litewskiej,
a nastepnie przez ziemig siewierska prowadzit do Kijowa. Drugi — biegt z Moskwy na
zachdd do Smoleniska, gdzie taczyt si¢ z dawna droga ,,od Waregdéw do Grekéw?”, aczaca
Morze Battyckiez Czarnym. W obu przypadkach lini¢ komunikacyjna stanowit Dniepr,
a oba szlaki schodzily si¢ w Kijowie. Z Kijowa kupcy udawali si¢ do Czerkas lub Kan-
iowa droga wodna, a dalej juz droga ladowa, przez przesmyk perckopski na Krym i dalej

*D. Quirini-Poplawska, Whoski handel, s. 214-215.

2! Ibidem, s. 214-215.

2 Ibidem.

2 B. Cripoeuxosckuit, [lymu u ycaosus cnomennii Mocksor ¢ Kpoion na pybence XVI 6., ,Wsectus Axapemnn Hayk
CPCP’, 3,1932,c.197.

# M. Malowist, Kaffa, s. 7677, B. Crpocuxoscxuit, [lymu u ycio6us, c. 195.
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przez Kyrk Jer do Kafty. Poniewaz jednak Kijéw nalezal do Litwy, kupcy moskiewscy
starali si¢ omija¢ miasto, a zwlaszcza litewskie komory celne®. Omijajac jednak gléwne
szlaki handlowe narazali si¢ na niebezpieczenistwo napadéw i kradziezy towardéw.

Gléwnymi przedmiotami handlu przywozonymi z Kaffy byly perly, jedwabie,
safian, kadzidla, przyprawy korzenne iinne produkty wschodnie. Kupcy kafferiscy
kupowali za$ w Moskwie skory wiewiérek, kun, gronostajéow, bobréw, wydr, liséw, rysi,
zajecy isoboli*. W Kaffie sprzedawano i kupowano tez skéry wilkéw i niedzwiedzi.
Jak widzimy, dwustronne stosunki rozwijaly si¢ bardzo energicznie. W 1473 r. doszlo
jednak do powaznego konfliktu dyplomatycznego pomiedzy wladzami Kafty a wiel-
kim ksi¢eciem moskiewskim Iwanem III. Podczas drogi powrotnej z Moskwy zostali
obrabowani kupcy z Kafty, wtym dwdch Grekéw io$miu Wiochéw. Kafferczycy
chcieli zmusi¢ wladcg moskiewskiego do wyptaty odszkodowania za zrabowane dobra,
lecz Iwan III nie uznal swojej odpowiedzialnosci za t¢ napasé. Z tego powodu wiadze
kaffeniskie skonfiskowaly towary nalezace do moskiewskich poddanych”. W owym
konflikcie wladze Kaffy stanowczo stangty za swymi obywatelami, co rzadko mozna bylo
obserwowa¢ w ostatnich latach przed podbojem osmariskim. M. Malowist wyjasnia to
faktem, ze Moskwa nie interesowata zbytnio Kaffericzykéw, ktérzy w dodatku przeko-
nani byli o swej przewadze nad przeciwnikiem?. Siegajac do Zrédel, mozna doj$¢ do
wniosku, ze to Moskwie bardziej zalezalo na dobrych stosunkach z Kaffa. Na rok przed
upadkiem Kaffy w instrukeji dla posta do chana krymskiego Mengli Gireja, wladca
moskiewski w marcu 1474 r. pisal: ,, Aa ayantcs Mukuri 6srrun 8 Kade, nno rosopuru
Muxure Kokocy 5 pa 1 Kapunnoms; a Gysere rae npuroxxe, MOABUTH 4TOObI rpabeska
HaA BEAMKOro KHsssi rocTbMu He 6b1a0 B Kade...””. Rok pézniej sytuacja polityczna
zmienila si¢ catkowicie. W czerweu 1475 r. Turcy bardzo szybko i tatwo podbili Kaffe
i podobnie jak wezesniej Genuenczycy, uczynili z niej swoja gléwna placéwke na Kry-
mie.

Na przetomie XV iXVI w. Kaffa (po tur. Kefe) pelnita funkcje rezydencji
szechzade (krélewiczéw osmaniskich) — Mechmeda, Ahmeda, a nastepnie Sulejmana,
pdzniejszego suttana. Zdaniem S. Oreskovej® rejon ten, mimo swojej odlegtosci od
Stambutu, odgrywat wazna role w rozgrywkach o tron suttanski.

Dyskusja o utracie przez Kafte swej handlowej roli po jej wlaczeniu do Imperium
Osmariskiego, a takze o stopniu zamkniecia przez Osmanéw Morza Czarnego dla han-

» B. Anronosud, Kues, c20 cydvba u snaenne ¢ XIV no XVI cmoremue (1362-1569), [in:] Monoepaguu no ucmopuu
3anadnoii u FOe0—-3anadnoii Poccun, Kues 1885, ¢. 221-264.

26 M. Malowist, Kaffa, s. 77.

¥ Dzieje gospodarcze i spaietzne, s. 237; M. Malowist, Kaﬁz, s.78.

M. Malowist, Kaffa, s. 79.

¥ amsmuuxu duniosmamueckux cuomenuii Mocxoscxozo 2ocydapemsa ¢ Kpoiscxoii u Hozatickosi Opdasu u ¢ Typyuert
(1475-1505), usa. I. Kapnos, Canxr-ITerep6ypr 1884, c. 8. Chodza Kokos — Zyd z Kaffy, wplywowy i bogaty kupiec,
prowadzit sprawy z wielkim ksi¢ciem moskiewskim Iwanem III od poczatku lat 70. XV wieku, pomagat kupcom mos-
kiewskim. Odgrywal tez wazng role w sprawach uwolnienia jericow moskiewskich z niewoli, byt posrednikiem w sto-
sunkach pomi¢dzy Iwanem III a chanem Mengli Girejem. W nagrode za dobra stuzbe cieszyt si¢ wielkim zaufaniem
Iwana ITL

3 A. Koaan, Hemopuueckue doxymenmot 0 nadenun Kagos, ,Vssecrns TaBpuueckoii Yaenoit Apxusnoit Komucenn”,
45,1911, c. 1-18.

31 C. Opeukosa, Typeyxoe o3epo, c. 20.
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dlu zewnetrznego, trwa nadal. Mihnea Berindei i Gilles Veinstein, opierajac si¢ na do-
kumentach celnych Kaffy z lat 1520-1542, datuja poczatek ekonomicznego upadku
miasta na koniec XV w. Wtedy to handel czarnomorski przestal by¢ tak intensywny, jak
za czasdw genuenskich, stracit tez swoj charakter migdzynarodowy??. Natomiast wybit-
ny turecki osmanista H. Inalcik, zwraca uwage na to, ze poréwnujac handel na Morzu
Czarnym pod osmariska kontrola z poprzednim stanem, musimy wzia¢ pod uwage fake,
ze zmienily si¢ warunki, cele, a takze uczestnicy handlu czarnomorskiego. Zamknigcie
Morza Czarnego dla kupcédw z zewnatrz otworzylo mozliwo$¢ poddanym sultana —
Grekom, Zydom, Ormianom, Turkom iinnym muzulmanom, zdominowania han-
dlu w rejonie Morza Czarnego, Moldawii, a w jakim$ stopniu nawet handlu polsko—
tureckiego. Kupcy—poddani suttana otrzymywali réznego rodzaju ulgi od panstwa,
co sprzyjalo rozwojowi handlu. Rozwijal si¢ nie tylko zewnetrzny, ale i wewnetrzny
handel. Mozemy wiec méwi¢ nie o upadku, a jedynie o konicu politycznej i ekonomi-
cznej dominacji Genuericzykdw, jak réwniez o przeksztatceniu si¢ i dostosowaniu eko-
nomicznego rozwoju tego regionu pod katem celéw i potrzeb Stambutu®. Na potwi-
erdzenie znaczenia Morza Czarnego dla Imperium Osmanskiego mozemy przytoczyé
doniesienie ambasadora francuskiego Pierre’a de Girardin, ktéremu kto$ z dworzan
suftana miat o$wiadczy¢, ze gdyby doszlo do wyboru czy wpuscid statki zagraniczne na
Morze Czarne lub otworzy¢ drzwi haremu, to sultan wybralby drugie**. Moskiewski
ambasador Dmitrij Golicyn uslyszat z kolei w Stambule poréwnanie Morza Czarnego
do dziewicy, ktdra zostataby zniestawiona wejsciem obcych statkéw?. Morze Czarne
stalo sie strategicznym zrdédtem aprowizacji osmanskiej stolicy i generowalo dochody,
krérych kolejni sultanowie starannie strzegli, $cisle regulujac eksport z tego regionu.
Z powodu ograniczen dla zagranicznych statkéw morze to czesto bywato nazywane
stureckim jeziorem™.

Co si¢ tyczy stosunkéw zziemiami ruskimi, to region wybrzerza czarnomor-
skiego nadal odgrywatl wazna rolg, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze ostably kontakty Kafty ze
Lwowem i innymi miastami Rusi Czerwonej. Stary szlak ,,tatarski” taczacy Kaffe i Lwow
stracil znaczenie na rzecz drogi motdawskiej, wiodacej z Akkermanu do Lwowa®”. Ak-
tywny ruch panowat natomiast na szlaku mi¢dzy Kaffa a Moskwa, a na jego dynamike
wplywaly wspélne interesy polityczne i gospodarcze pomiedzy Imperium Osmanskim
i Wielkim Ksiestwem Moskiewskim. Zdaniem S. Oreskovej, pierwsze kontakty dyplo-
matyczne pomi¢dzy Ksiestwem Moskiewskim a Paristwem Osmanskim byly powigzane
z potrzebg zapewnienia bezpieczeristwa handlu wlasnie na tym szlaku handlowym?.
W liscie Iwana ITI do tureckiego sultana Bajezyda II z 1492 r. wyliczone sa krzywdy po-

3> M. Berindei, G. Veinstein, La présence ottoman au sud de la Crimée en mer dAzov dans premiere moitié du XVI. siecle,
»Cahiers du Monde russe et sovietique’, 20, 1979, s. 389-390.

33 C. Opemxosa, Typeyxoe o3epo, c. 25, H. Inalcik, Sources and Studies, vol. 1, s. 110; Idem, The Question of the Closing of
the Black Sea under the Ottomans, ,,Arxcion Pontou”, 33, 1979, s. 109-111.

3 D. Kolodzicjczyk, Inner lake or frontier, s. 125; C. King, Dzicje Morza Czarnego, s. 125.

3 D. Kolodzicjezyk, Inner lake or frontier, s. 125.

36 C. Opekosa, Typeyxoe osepo, c. 18; C. King, Dzieje Morza Czarnego, s. 125; P. Cernovodeanu, England, s. 21.

37 Dzieje gospodarcze i spaietznf, s.238.

¥ C. Opexosa, Typeyioe o3epo, c. 30.
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niesione przez kupcéw moskiewskich: ,Mexu 6ecepmercknx rocyaapeii BeAukoii ecu
TOCYA2pb HaA TYPCKMM H Ha a3iMCKHMH TOCYA2PH BOACHD €CH, IIOACKOH M MOPCKOM
roCyAapb ecu, caatan’b baasurs, BeandectBy TBoemy loans, boxiero Muaocriro, eanns
IPaBOM TOCIOAApPD Bcell Pycy, BOTYMYD M AIAWY M MHBIMB MHOTHMb 3CMASIMB OTD
ceBepa M A0 BOCTOKA TOcyAapb... M Hamy roctu Hamb GMAHM 4€AOM U CKa3bIBAaAM HaM®b,
TO UM B TBOMX 3€MASXD OTb TBOMXb AIOACH BEAHKA cHAQ 9MHMTCA... Tarke Bb Asose
1 Bb Kade B MHBIXD TBOUXD TOPOAAX TOBAPD y HUXD OLICHUB BO3BMYTb, AQ IIOAOBUHY
LICHBI AQAYTH, 2 APYTHE U He A2AYT...” . Juz w 1494 r. sultan przystal na prosby wielk-
iego ksiecia i uregulowano potozenie kupcéw moskiewskich w Kaftie. Wedtug H. Inal-
cika i Y. Oztiirka, kupcy moskiewscy brali udziat w handlu na terytoriach osmarskich
i osiedlali si¢ w osmaniskich portach w Azowie i Kaffie od epoki Mehmeda I1*°. Tak czy
inaczej, Kaffa stata si¢ wazna placéwka zaréwno pod wzgledem politycznym, jak i eko-
nomicznym w stosunkach pomiedzy Stambutem a Moskwa.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, Kaffa odgrywata bardzo wazna rol¢ dla ziem
ruskich. Kaffa genueriska byta waznym miejscem dla eckonomicznego zycia Rusi, nato-
miast pod wzgledem politycznym nie odgrywata zbyt waznej roli. Natomiast osmanska
Kaffa, chociaz nieco stracita pod wzgledem znaczenia eckonomicznego dla ziem ruskich
(w przypadku ziem Rusi Czerwonej zakres prowadzonego z Kaffa handlu za czaséw
osmanskich byl nie do poréwnania ze ,,ztotymi czasami” Kafty genueriskiej), to zaczela
odgrywa¢é wazna rolg polityczng, zwlaszcza w przypadku Rusi Moskiewskiej. Od pier-
wszych lat osmanskiego panowania, Kaffa pelnita funkcje waznej placéwki politycznej.
Stala si¢ swego rodzaju kluczem moskiewskiej polityki wobec Stambutu, a wickszos¢
postéw moskiewskich, jadacych do Stambutu, przejezdzata przez Kaffe. Réwniez
podczas momentdw zadraznien w stosunkach z Chanatem Krymskim, zawsze mozna
bylo zwrécié si¢ do paszy kaffeniskiego o mediacje lub wrecz ,,przywotanie chana do
porzadku”. Obok chariskiej stolicy w Kyrk Jer, a nastgpnie w Bachczysaraju, osmanska
Kaffa byla konkurencyjnym centrum wladzy politycznej na Krymie, a dyplomacja
moskiewska umiala korzysta¢ z owego rozdwojenia oraz czestych zadraznien miedzy
chanami a reprezentantami suttana.

Andrii Zhyvachivskyi, Kaffa and the lands of Rus’ in the second half of 15" c.
Black Sea trade

Kaffa, being a main outpost of Genoese colonies in Crimea, played not only an
important role in trade between Rus’ and the East, but also was of large political impor-
tance. After incorporation in the Ottoman Empire, economical role of Kaffa was a bit
diminished, and according to some researchers, it never reached its former importance
again. In this paper, the author attempts at proving, that Ottoman Kaffa, although it
did lose some of its economical importance in Rus, began to play an important political

¥ Hamsmuuku duniosmamuseckux chomenu, c. 162-163.
“ Dzicje gospodarcze i spoleczne, s. 239; Y. Oztiirk, Osmanl Hakimeyetinde Kefe, s. 473.
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role, especially with Muscovy, and became, in its own way, a key to Muscovite politics
regarding Istanbul.

Auppuii JKusauusckuii, Kagpgpa upycckue seman 6o emopoii nososune XV s.
Yepromopcras mopzo6rs

Kadda, Oyayun raaBHbIM LIEHTPOM IeHY?3CKMX KOAOHHI B KpbiMy, He TOABKO
Urpasa BaKHYIO pOAb BTOproBae Pycu c BocToxoM, HO H 3aHHMaAa AOCTATOYHO
CI/IAI)HyIO HOAI/ITI/I‘ICCKYIO IIO3HUIUIO. TTocae eé HPI/ICOCAI/IHCHI/IH K OCMaHCKOﬁ I/IMHCPI/II/I
9KOHOMMHYCCKOC 3HAYCHHC I‘OPOAa yMCHbH.II/IAOCI), 4 I1I0 MHCHHIO OTACABHBIX aBTOpOB,
OHA )K€ HUKOTAQ HE OTHIIPBIBAAA IIPEKHEH poar. B HacTosiuieit pabore s monpobyo
nokasarb, 4to ocmaHckas Kadda, xoTa 1 morepsira SKOHOMHYECKOE 3HAYEHHE AAS
PYCCKHX 3€MEAb, HO HAYaAQ HTPATh BASKHYIO MOAMTHYECKYIO POAb, B IIEPBYIO OUEPEAD
B OTHOIICHUAX ¢ MockoBckoil Pychio, mcrasa cBoero posa KAIOYOM MOCKOBCKOM
IIOAUTHKHU B OTHOIICHUH CTaM6yAa.












Prof. Marta Font
(Pécs)

ATTRACTION AND REPULSION:
LATIN CHURCH AND TATAR INFLUENCE
IN RUS’

Political fragmentation of Kievan Rus’ took place during 12 c. The process was
accelerated after the death of Vladimir Monomakh and at the end of 12* c. separated
regions were already formed (I draw attention to the word ,region’, since it has more
universal meaning and seems to be more appropriate in describing of the process).

It’s a fact, that Novgorod became independent from Kiev, and Andrey Bogolubsky
considered Kiev as a periphery of his principality, what suggest the existence of diffe-
rences between northern and southern regions. In Southern Rus’ there were attempts
at sustaining of crucial importance of Kiev and subjugating it to Smolensk, Halych or
Chernigov at the same time. This was general state of affairs until the Tatar invasion in
the thirties of the 13" century, which was a powerful factor in forming of regions in the
Rus’ It also caused very different reactions:

o In terms of politics alternatively confrontation and compromise

o Confirmation of confrontation between Christian and Pagan thought

o Tatars’ religious tolerance had an influence on the status of the Church (e.g. re-
lieving the Church of taxes or building new monasteries)

o In sphere of everyday life some ideas of Tatar administration were adopted
(e.g. taxes)

On the eve of Tatar emergement there were also changes in the Christian world:
after the fall of Byzantine Empire, Latin Church had the advantage and tried to use it
in spreading its influence on the territories of Greek—Orthodox Church. New situation
caused different reactions in all of the Rus’:

o Total refusal attempts of the Latin Church and strengthening of the Orthodox

e Negotiations with the ,Latinists” and establishment of the union between the
two Churches

e Varying, from acceptance of some elements of the Western Church to union

Simultancous spiritual influence of Latin Church and military supremacy of the
Tatars had visible influence on Rus’ Different reaction of regions — from attraction
to repulsion — caused many particular features of development in the Eastern Slavic
world.



Prof. Marta Font
(Pécs)

PRZYCIAGANIE I ODPYCHANIE:
KOSCIOL LACINSKI I WPLYWY
TATARSKIE NA RUSI

Polityczne rozbicie Rusi Kijowskiej przypada na XII w. Proces ten przyspieszyl
po $mierci Wiodzimierza Monomacha i juz w koricu XII w. uformowaly si¢ oddzielne
regiony (zwracam uwagg, ze sfowo ,region” ma znaczenic bardziej uniwersalne, dlatego
wydaje si¢ by¢ bardziej adekwatne dla opisania danego procesu).

Faktem jest, ze Nowogrdd stal si¢ niezalezny od Kijowa, a Andrzej Bogolubski
uznawat Kijéw za peryferi¢ swojego ksiestwa, co wskazuje na réznice migdzy regionem
pdtnocnym i potudniowym. W potudniowej cz¢éci Rusi starano si¢ zachowaé kluczowe
znaczenie Kijowa i jednoczesnie usitowano podda¢ go pod kontrole Smoleriska, Ha-
licza lub Czernihowa. Taka sytuacja utrzymywata si¢ do momentu najazdu tatarskiego
w latach trzydziestych XIII w., ktéry mial silny wptyw na formowanie si¢ regionéw
Rusi. Wywotat on tez bardzo rézne reakeje:

o w sferze polityki naprzemiennie konfrontacje i pojednanie

e potwierdzenie konfrontacji miedzy chrzescijaniskim i poganskim mysleniem

o na stan cerkwi miala wplyw tolerancja religijna Tataréw (np. zwolnienie cerkwi
z podatkdw czy zakladanie nowych klasztoréw)

e w sferze zycia codziennego zaadaptowano nicktére sposoby administracji tatar-
skiej (np. podatki)

W przeddzienn pojawienia si¢ Tataréw mialy miejsce zmiany takze w $wiecie
chrzedcijanskim: po upadku Cesarstwa Bizantyjskiego kosciét taciniski zdobyt przewage
i probowat to wykorzysta¢ dla rozszerzenia swoich wplywdéw na terytorium kosciofa
grecko—prawostawnego. Nowa sytuacja wywolala rézne reakcje w réznych regionach
Rusi:

o catkowita porazka staran koéciota tacinskiego i umocnienie prawostawia

e negocjacje z tacinnikami” i ustanowienie dwéch kosciotéw

eod przyjecia niektérych elementéw z kosciota zachodniego do unii

Jednoczesny wplyw duchowy kosciota taciniskiego i wojskowa supremacja Tataréw
mialy widoczny wplyw na Rus. Rézne sposoby reakeji regionéw — od przyciagania do
odpychania — doprowadzily do powstania szeregu specyficznych cech rozwojowych
w $wiecie wschodniego stowianstwa.



Ilpo¢. Mapra Qont
(ITew)

[PUTATATEJIbBHOCTBU OTTAJIKUBAHUE:
JTATUHCKAS HEPKOBDb U TATAPCKOE
BJIINAHWUE HA PYCHU

[Toaurnyeckast pasppobacanocts Kuenckoit Pycu caoxuaacy Ha npoTspkeHHH
XlI-ro B. Tenaennus yckopuaack mocae cMeptu Baagumupa MoHoMaxa, # K KOHIY
XII-ro cT. y’e 0POPMHAHCH OTACAbHBIC PETHOHBI (MOHSATHE ,,perMoH” uMeeT boace
060611 TEABHOE 3HAYCHHE, TOITOMY KAXKETCS HaM 60ACE IPHUEMAEMBIM AASL BBIPAKCHUSI
aanHoro npouecca). Paxt, uro Hosropoa craa nesaBucnmpiv or Kuesa, a Anapeit
Boroarobekuit cuutas Kues nepudepreil CBOETO KHSDKECTBA, CBUACTEABCTBYET
O Pa3AMYHAX CEBEPHOrO U IOKHOrO pPErHoHoB. B ioxnoil wactu Pycu crapasucs
COXPaHMTb LiCHTpasbHOE 3HadeHHe KueBa 1 OAHOBPEMEHHO CTPEMHUAMCH ITOCTABHUTD
ero 1nop koHTpoAb CMoacHcka, [aanya nau Yepuurosa. Takas curyanus coxpansiaach
AO TaTapCKOTO HaIlecTBHs, KoTopoe ¢ 1230—x IT. OKa3pIBAAO CHABHOE BAHSHHE Ha
peruonsl Pycu, rae BRISBIBAAO Pa3HBIE PEAKIIHUH:

e B cpepe MOAUTHKH YEPEAOBAAMCH KOHPPOHTALIMS U IPUMUPEHHOCTb;

e IIOATBEPAMAACH KOHQPPOHTALMA MEKAY XPHCTHAHCKHM M S3BIYECKUM
MBIIIACHHUEM;

e HA COCTOSIHME 1]€PKBH MOBAUSAA BEPOTEPIIUMOCTD TaTap (HIpP. 0CBOGOKACHHE
LICPKBH OT HAAOTOB M OCHOBAHHE HOBbIX MOHACTBIPCH);

e B [IOBCCAHEBHOM JKU3HU IIPUHUMAAKCH HEKOTOPBIC CIIOCOODI YIIPABACHHS TaTap
(anp. Hasorm);

Hakanyne nosiBaeHUs TaTap IPOM3OLIAM H3MEHEHHA U B XPUCTHAHCKOM MHpE:
nocae pacrapa BusaHTHIICKOH MMITEpHM AQTHHCKAasl LIEPKOBb CTaAd AOMHUHHPOBATH
U IIBITAAACh HUCIIOAB30BATh ITO OOCTOSTEABCTBO AASI PACIIMPEHUS CBOETO BAHSHUSI
Ha TEPPUTOPUHU TPEKO—IIPaBOCAABHOM IiepkBu. HoBast cuTyarus BbIsbIBara pasHbIE
PEaKIMu B OTACABHBIX pernoHax Pycu:

® IIOAHBIM OTKa3 CTPEMACHUM AATUHCKOH LIEPKBU U YKPEIACHUE IIPaBOCAABUS;

e [ICPETOBOPBI C ,AATHHSHAMH U COCYICCTBOBAHUE ABYX LICPKBEI;

e OT IIPHHATHS HEKOTOPBIX JACMEHTOB U3 3AIIAAHOM LIEPKBH AO YHHH.

AyxoBHOE BAMSHHME AAQTUHCKOHM LEPKBH M BOCHHOE IIPEBOCXOACTBO TaTap
OAHOBPEMEHHO OKa3bIBaAH BAKsiHUE Ha Pych. PasHble crioco6b! peakijuu peruoHoB — o1
HPUTATATEABHOCTH AO OTTAAKHMBAHHUSA — IIPHBEAH K ITOSBACHHUIO PAAA CIIEIUPUIECKHUX
4EpPT PasBUTHS B MHPE BOCTOYHOTO CAABSHCTBA.
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Stenographic record of the discussion
Moderator: MA Andyrii Zhyvachivskyi
e Moderator: beginning of the discussion.

e PhD Myroslav Voloshchuk. Comment: Vsyuas Benrepckue ncrounnky, kacaromumuecs
Bropoii moaoBuHbl XIII — Havara XIV B., cpean mpeacTaBUTEACH 3HATH BCTpPEYAEM
TaKMe HMMCHA, Kak, Hanmpumep, ,dictus Tatarus’, 94TO NMOAYEPKHBAAO MOHIOABCKOE
IPOMCXOXACHUE IIEPECCACHIICB U OBIAO CBUACTECABCTBOM IOSIBACHUS OIPEACACHHBIX
HETATUBHBIX CTEPEOTUIIOB B OTHOIICHHU MOHrosoB. Ho HyxHO oueHB OCTOpOXKHO
OTHOCHTBCS K 3TOMY CTEPEOTHIIY, IOTOMY YTO M3 HCTOPHM HAM H3BECTHBI IIPHUMEPEI
IPOXUBAHUST MOHTOABCKOTO HACEACHHUSI HA TEPPUTOPUH TocyAapcTB LleHTpaspHoi
EBpomnsl 1 coOXpaHEeHUs] UMH CBOMX PEAUTHO3HBIX 0bblyacB. Takke, roBops o Opakax
TE JKE PYCCKUX KHATHHb C BEHTEPCKUMU KOPOASIMH, MOXKEM AOCTATOYHO YBEPCHHO
YTBEPXKAATh, YTO OHU COXPAHSIAU CBOH OOPSIA,  ITO CBHACTEABCTBYET 00 OTCYTCTBUH
PEAUTHO3HBIX AHTATOHU3MOB B AAHHBIN NepHOA. S, Hampumep, ObIA OYEHb YAMBACH
KOTAQ HaII€A OAMH M3 AOKYMEHTOB AaruposanHbli XII B., coraacHo ¢ KoTopsIM
xopoacsa EBppocunms (sxena Ieiisst IT) Beipeanaa aenpru aas Opacna focniutassepos
B TpaHcuABBAHMH, YTO OYCHb XOPOLIO IIOATBEPXAAeT Bam Ttesuc o TOM, d4TO
B XII-XIII BB. Ha camoM Acae He GBIAO TAKOTO AHTArOHU3Ma, O KOTOPOM MHILIET Hoace
HO3AHSISL AUTEPATypa.

o Prof. Mirta Font. Answers: Koneuno, s coraacua ¢ Bammm maenuem. Xotsi ¢ Apyroit
CTOPOHBI BCTPEIAEM 1 OTACABHBIEC CBUACTEABCTBA IIPOTHBOIIOAO)KHOTO — TAK, HAIIPUMEP,
B opHoM u3 nuceM manbl Kanmenta VI (1342-1352) BerpeuaeM purary ,pagani et
infideles videlicet Tartari, Rutheni et Litvani”. Ho ato0, Hanmomuo, nnTepnperanus
PHMCKOTO MaIlbl, KOTOpas OCHOBaHA HA OTPaHMYEHHOM HHPOPMAIIHH.

e Prof. Leontiy Voytovych. Comment: Xody o6patuts BHUMaHHE Ha OAUH MOMCHT,
a MMeHHO Ha >keHuTbOY AbBa AanunaoBuya Ha npuHnecce Koncrannuu. B cBoeii
KHUre Bbl yIOMSIHYAM, 4TO HE HSBECTHO, IO KakOMy oObl4ar0 Oblaa CBeplLicHA
nepeMonus BeHyanus. Ho saech ecTh OAMH HIOQHC — NP 3aKAKOYECHUH TOrO Opaxa
IPUCYTCTBOBAA, B paHre KueBckoro mutponoanta, Kupuaa II. OueBnpno, on He 6514
OOBIYHBIM FOCTEM, 2, BEPOSITHO, COBEPILAA LICPEMOHUIO BeHYaHus1. FI3BecTHO TakKke, 4T0
KoHcraHums coxpaHuaa AATHHCKHI 00PsIA, AQKE IIPUTOM, YTO €€ BEHYAA MUTPOIIOAUT
rpedeckoro obpsiaa. Hamomuro, uro 6pax mexay Avsom u Korcranuueit cocrosiacs
eme Ao yauu Aanunaa PoMaHoBUYa ¢ pUMCKOM KYPHEH, 4 9TO IIOAYEPKUBACT TOT PaKT,
YTO KOHPPOHTALIMU MEXAY KATOAMKAMHU U IIPABOCAABHBIMU B TO BpeMsl He Ob1A0. 3aech
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TAIOKE CACAYET YIIOMSIHYTb APYTOM MHTEPECHBIH MOMEHT: Aoub AbBa u KoHcranmmy,
CasaTOCAABA, 3AKOHYHAA CBOIO SKH3Hb B MOHACTBIpe Kaapucok B Crapom Conue.

e Prof. Dariusz Dabrowski. Question: B ceoem aoxaapse Bor ouens sicHo ykasaau
Ha BAHMJIHHUC 3axBaTa KOHCTaHTI/IHOHOAﬂ KPCCTOHOCLI&MI/I B 1204 I. 1 OCHOBAaHU
Aarnnckoi uMnepun Ha pOPMUPOBAHHE MAIICKON OAUTHKH 110 OTHOLICHHIO K PycH.
B 10 e Bpems xody cpocuts Bac 0 mocaeacTBusX mapcHMS AaTHHCKOH MMIICPUH,
a IMCHHO — BAMSIHMH 9TOTO $aKTa Ha IANCKYI0 IIOAUTHKY [0 OTHOLICHMIO K Pycu.

e Prof. Mérta Font. Answers: ITocae mapeHust AaTHHCKOH MMIIEPUH CTPEMACHHE
PHMCKOH KYpHUH CKAOHHUTH Pych K LlepKOBHOMH yHHH, KOHEYHO Xe, cOXpaHuAoch. ITo
3TOMY NOBOAY MOXHO IPOBECTH aHAAOTHIO: eie A0 PAOPEHTHIICKOro COrAameHus
BU3AHTHICKUC MMIICPATOPBI TAKKE MCKAAM COAMDKEHMs ¢ 3allapoM, paccMaTpuBas
BO3MOXKHOCTb O0bEAMHEHHSI 1]EPKBEIA.

e Prof. Dariusz Kolodziejczyk. Comment: Bbl mopsepkHyan od4eHb HHTEPECHYIO
pasHULY MEKAY UepHUIOBOM M APYTHMH PYCCKUMH 3EMASIMU ITOA BAACTBIO MOHTOAOB
(nanpumep, Mockosckast Pych uau pycckue 3eMau AUTOBCKOro rocyaapcTsa). Mue
KQKETCSI, YTO PasHHULIA MEKAY HEMH, KOHEYHO K€, €CTh, HO TAKKE CYLIECTBYET OYCHD
60ABIIOE CXOACTBO. Beab pycckue 3eMAH, KOTOpBIE HAXOAMAKCH B COCTaBE AUTOBCKOTO
TOCYAQPCTBa, de itre OBIAM B IOAIMHCHUM MOHIOAOB.

e Vitalii Kalinichenko. Question: Cxaxure, moxaayiicta, ncrnosbsosasu Au Ber
APXCOAOTHYECKUE AAHHBIC IIPH U3YYCHUH TOH IIPpOOAEMBI?

o Prof. Mérta Font. Answers: B 0cHOBHOM MOM HCCACAOBaHMS NOCTPOCHBI Ha
[HUCPMCHHBIX HCTOYHHKAX, IIOTOMY 9YTO IPOCACAMTH I3TH IPOLIECCHl € IIOMOIIBIO
APXCOAOTUH, YYUTHIBAsI OTPOMHBIC TEPPUTOPUH U OOABLIOE BPEMEHHOE IIPOCTPAHCTBO,
OYEHDb TPYAHO.

e Moderator: summary of the discussion.



Prof. Andrzej Janeczek
(Warszawa)

REDRUTHENIA-ONNAME'SINCIDENTS

In historiography there are many various names for a big state territory, that en-
larged the Crown of the Kingdom of Poland in the middle of the 14* c.: the Principa-
lity of Galicia—Volhynia, Ruthenia, Ru$ Koronna, Galicia (Halyczyna), Eastern Lesser
Poland, Western Ukraine, Little Rus, Land of Cherven. Those terms have strict time
limits; they are ascribed to different time periods, and part of them is politically mo-
tivated. A general name in use in Polish historiography is Red Ruthenia, that has got
an uncertain etymology and it has already caused problems to Old Polish historians.
Their conclusions, fantastical and fairylike, come and go throughout 19 and 20 c.
literature. Finally in the middle of the 20™ c. occured an explication that had a range
of scientific conception: Herbert Ludat and Omeljan Pritsak had pointed on a system
prevailing among nomadic people, sorting the space with colours, in which every one
of the world's directions has its own shade. According to this Eurasian wind rose —
Southern Rus’ is Red, Western Rus” — White. Although in this configuration you can-
not quite explain location of Black Rus], usually put near Nowogrodek and Slonim. So,
further to the West than the Western White Rus’ was the Black Rus. Considering the
name, we should expect it rather in the northern Russian territories.

It is substantial to investigate how particular names of Rus’ had been developing,
including those ,colourful” ones. It is also worth noticing, that Rus), meant in the func-
tion of self—definition, the name used by Ruthenians/Russians, is difficult to diverse
into district's names. The Rus’ was not just an usual designation, it was a territorial—
dynastic concept, withholding each and every land under the reign of Rurikids (,vsja
Rus”). In more specific terms it meant only the centre over the Dnieper river: so ar-
cas of Kiev, Chernihiv and Pereyaslav (,zemlya russkaya”). With regional partitions
evolved separate principalities, half—countries, but they were known under the names
of the land described by their capital center. On the Southern—West were ,,zemlya halic-
kaya” and ,,zemlya volodymirskaya”, in Latin Europe known as Galitia and Lodomeria.
Those were the actual names used in the beginning of the 13" c. by episodic Hungarian
kingdom and (in the end of 18" ¢.) Austria, providing legitimacy of its participation in
partition of the Polish-Lithuanian Commonwealth.

The concept of ,;Whole Rus” — One Rus’ still sustained, in spite of crucial changes
in the 13 c. The centre of Ruthenian life had moved to North and Southern-West, to
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Halych and Vladimir. When, in the middle of the 13* ¢., Daniel Romanovych achieved
aroyal title and a crown, his kingdom was called ,Regnum Rusie”, without any addi-
tion, although it contained only Galician—Volhynian territory. This incommensurabi-
lity of regional principality and an universal title was constantly extant. Daniel's great
son Jurij Lvovych renewed the Ruthenian kingdom in the 14™ century to the same
shape as it was, confined to Halych. It seems, that the argument regarding the power
of an idea of Halych as a whole Rus’ is eligible; Halych principality/kingdom was on
its way to create a national country, while the rest of Ruthenia, including Vladimir, was
still lodged in Byzantine, patrimonial universalism (A. Hensors’kyj, O. Pritsak). We
cannot find any sign of distinction, division or fragmentation of the name Ruthenia on
the own, ruthenian basis.

It all hadn"t changed even in the beginning of the 14" c., when a notion of Little
Russia (Mikra Risia) emerged to estimate the Halych metropolis, freshly dissociated
from metropolis of ,vsja Rus” (Megale Rosia). This new province was not a stable for-
mation. The name though remained in the realms of political use when Bolestaw—]Jurij
Troydenovych, the successor of the Romanovych dynasty, used it in his titulary ,dux
tocius Russic Mynoris” (1335). Another one to use it was Casimir the Great (Kazi-
mierz Wielki ) in his message to patriarch of Constantinople, in which he insisted on
restitution of Halych metropolis. This term did not catch on and it revived in the 17% c.
on a totally different area, when there had been a search of a new Russian acquirement
by Dnieper (Malorossijskaya Ukraina) after the treaty of Pereyaslav.

Even as deep and solid division as partition of the Ruthenian lands between Po-
land and Lithuania in the middle of the 14® c. didn "t find its reflection in terminology.
Casimir the Great's title for the territory was at first derived from the term ,,regnum
Russie” (rex Polonie et Russie), and with triumph of incorporation's conception —
Russie dominus et heres (hospodar russkoy zemli). King' s successors continued it in quite
the similar way. This term is the same between general officials of ,Ru$ Koronna”. In
documents we find zerra Russiae. In narrative sources, especially at Jan Diugosz, you can
perceive two incidences of the term ,Rus”. One of them is comprehensive, concerning
whole territory inhabited with Ruthenian people, that are related by joint ,,ritus, mos et
lingua’, that means with areas of the Grand Duchy of Lithuania and Great Novgorod.
The other one is more detailed, concerning Ruthenian lands of the Crown of the King-
dom of Poland. That ,,Polish” part of Rus’ is still nameless, still remains as just ,,Russia’,
while its contiguous areas (Podolia, Volhynia, Podlachia) has their own designations.

Denomination of Rus, that is indivisible in Rus’ itself, divides abroad. ,,Colourful”
Russian names appeared in foreign text sources. The oldest records regard the White
Rus’and they are dated back to the middle of the 13 c. Russia Alba of the Descriptiones
terrarium treaty doesn' t have an undisputed location, it is generally put in the North
of Russian territory. Other records also concern the White Rus, but they unexpectedly
transfer it to the South, to the Galician—Volhynian lands. According to the others,
those are areas of Pskov or Polotsk. The first quoted definition of the Black Rus’ ap-
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pears at Heinrich von Miigeln's, a Bavarian author of Hungarians history (14" c.), and
it should be located in the South. The earliest record about the Red Rus’ is the one by
Ulrich von Richental (1420), chronicler of the Council of Constance — this time it was
connected with Smolensk.

Further examples prove how ,,colourful” names circled throughout wide spaces of
Eastern Europe. Historical works and geographical tracts from the 16™ to the 18" cen-
tury provide rich materials; same as cartography. The tendency to more stable disposi-
tion of coloured appellatives of Rus’ starts to increase. In the 16™ century, the White
Rus’ is usually described as Grand Duchy of Moscow, but from the 17* century it is
rather a Ruthenian land of the Grand Duchy of Lithuania. Red Rus’ is ,,Ru$ Koronna’,
sometimes extended further to the East. The Black Rus, uncommon, starts to arise on
the West of the Grand Duchy of Lithuania, but it still wanders through other regions.

Results of this survey brings a few general conclusions:

1. The Red Rus’ must be acknowledged as a bookish term, erudite, appearing
rather late, undisciplined, circling and changing its range. It doesn 't let us to treat it as
an unambiguous name well-explained by history.

2. This particular territory named with the term above, didn' t form its local name
— it was simply ,,Russia’, not adjectival. Now this doesn't let us to accept this name
because of its generality.

3. Names, that started to emerge in between 13* and 14™ c., Galicia and Little
Russia, have been duplicated in the 17* and 18" c. They had different meaning and
range, and so that also eliminates them from using.

We are fated to use an uncertain and fake term, conventional as well, unreliable in
history — it is necessary to treat designation of the Red Ruthenia this way , meaning the
lands by the San, Bug, and Dniester rivers.



Prof. Andrzej Janeczek
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RUS CZERWONA — PERYPETIE Z NAZWA

Duzy aneks terytorialny, ojaki powickszyla si¢ Korona Krélestwa Polskiego
w polowie XIV wicku, nosi w historiografii rézne nazwy: Rus Halicko—Wolynska, Rus
Czerwona, Rus$ Koronna, Galicja (Halyczyna), Malopolska Wschodnia, Zachodnia
Ukraina, Matorus, Ziemia Czerwieriska. Nie s3 to nazwy ponadczasowe; s przypisane
réznym epokom, czg$¢ z nich jest motywowana politycznie. W polskiej historiografii
uzywane jest najczesciej pojecie ,Rus Czerwona’, o niejasnej etymologii, keére juz his-
torykom staropolskim nastreczato klopotéw. Tworzone przez nich wywody, bajeczne
i fantastyczne, przewijaja si¢ przez pismiennictwo XIX i XX w. Dopiero w potowie
XX w. pojawita si¢ eksplikacja o randze koncepcji naukowej: Herbert Ludat i Omel-
jan Pritsak wskazali na panujacy wérdd ludéw koczowniczych system porzadkowania
przestrzeni przy pomocy koloréw, w ktérym kazdy z czterech kierunkéw $wiata sym-
bolizowany jest swoja barwa. Wedlug tej curoazjatyckiej rézy wiatréw Rus potudniowa
jest Czerwona, Rus zachodnia — Biala. W tej konfiguracji nie thumaczy si¢ jednak usy-
tuowanie Rusi Czarnej, zwykle lokowanej koto Nowogrédka i Stonimia, a wiec jeszcze
bardziej na zachéd od Rusi zachodniej — Rusi Bialej, podezas gdy, kierujac si¢ nazwa,
powinni$my si¢ jej spodziewad na pétnocy terytorium ruskiego.

Istotnejestwige przesledzenie, jak rozwijaly si¢ partykularne nazwy Rusi, w tym naz-
wy »kolorowe”. Warto od razu zauwazy¢, ze Ru$ w funkcji samonazwy, nazwy uzywanej
przez Ruséw/Rusinéw, z trudnoscia poddaje si¢ segmentacji na nazwy dzielnicowe. Rus
nie byla zwykta nazwa, byta ideg terytorialno—dynastyczna, obejmujaca wszystkie zie-
mie pod wladza Rurykowiczéw (vsja Rus’). W zakresie $cislejszym obejmowala jedynie
naddnieprzanskie jadro: okolice Kijowa, Czernihowa i Perejastawia (zemlja russkaja).
Wraz z podzialami dzielnicowymi pojawialy si¢ osobne ksigstwa — ,,polpanstwa’, lecz
one nosily nazwe ziemi opisana nazwa stotecznego grodu. Na potudniowym zachodzie
byly to zemlja halickaja oraz zemlja volodymirskaja, w Europie Eaciniskiej znane jako
Galicia i Lodomeria. Tych wlasnie nazw uzyto w poczatku XIII w. epizodyczne krélest-
wo wegierskie na Rusi halickiej, a w konicu XVIII w. Austria, legitymizujac swoj udziat
w rozbiorze Rzeczypospolitej.

Idea ,wszystkiej Rusi” — jednej Rusi utrzymywata si¢ nadal mimo istotnych zmian
w XIIIw. Centrum zycia ruskiego przeniosto si¢ wowczas na péinoc oraz na potudniowy
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zachéd, do Halicza i Wiodzimierza. Gdy Daniel Romanowicz osiagnal w potowie
XIITw. tytuti korongkrélewska, jego krolestwo nazywalo si¢ regnum Russie,bez zadnego
dodatku, chociaz obejmowalo wylacznie dzielnicg halicky. Ta niewspotmierno$é¢ dziel-
nicowego ksiestwa i uniwersalnego tytutu byla konsckwentnie zachowywana. Wnuk
Daniela, Jurij Lwowicz odnowit na poczatku XIV w. krélestwo Rusi w tym samym
ksztalcie, ograniczonym do Halicza. Wydaje si¢, Ze uprawniona jest teza o sile idei
Halicza jako calej Rusi, ksigstwa/krélestwa, ktére bylo na drodze do stworzenia
panistwa narodowego, podczas gdy reszta Rusi, tacznie z Wlodzimierzem, tkwita na-
dal w bizantyjskim, patrymonialnym uniwersalizmie (A. Hensors'kyj, O. Pritsak). Na
gruncie wlasnym, ruskim, nie znajdujemy zadnego $ladu rozréznienia, podziatu, rozbi-
cia nazwy ,,Ruf”.

Nie zmieni si¢ to nawet na poczatku XIV w., gdy powstanie pojecic Malej Rusi
(Mikra Rosia) na oznaczenie metropolii halickiej, nowo wydzielonej z metropolii vseja
Rusi (Megale Rosia). Nowa prowingja nie byla tworem stabilnym. Nazwa weszta jednak
w sfere uzytku politycznego, gdy Bolestaw—Jurij Trojdenowicz, nastgpca Romanowi-
czdw, wykorzystal ja w swej tytulaturze: dux tocius Russie Mynoris (1335), a powtdrnie
uczynit to Kazimierz Wielki w swoim postaniu do patriarchy konstantynopolskiego,
w ktérym nalegal na restytuowanie metropolii halickiej. Pojecie si¢ nie zakorzenito,
a odzylo dopiero w XVII w. na zupetnie innym terenie, gdy po ugodzie perejastawskicej
poszukiwano nazwy dla nowego nabytku Rosji nad Dnieprem (Malorossijskaja Ukrai-
na).

Nawet tak gleboki i trwaly podziat jak rozbiér ziem ruskich miedzy Litwe i Polske
w polowie XIV w. nie znalazt odzwierciedlenia w terminologii. Tytulatura Kazimierza
Wielkiego uzywa dla ancksu najpierw pojecia regnum Russie (rex Polonie et Russie),
awraz ze zwycigstwem koncepcji inkorporacyjnej — Russie dominus et heres (hospodar
russkoj zemli). W podobny sposéb kontynuuja ja nastgpcy kréla. Tak samo brzmi tytu-
latura urzednikéw generalnych Rusi Koronnej. W zrédlach dokumentowych panuje
terra Russiae. W zrédlach narracyjnych, a zwlaszcza u Jana Dlugosza, dostrzec mozna
dwa zakresy pojecia Rus. Jeden ogdlny, na oznaczenie catego terytorium zajmowanego
przez ludno$¢ ruska, ktéra wiaze wspdlne: ritus, mos et lingua, a wigc tacznie z zie-
miami ksigstwa litewskiego i Nowogrodu Wielkiego, oraz wezszy, oznaczajacy ruskie
ziemie Korony. Ta ,,polska” Rus nadal pozostaje bezimienna, nadal pozostaje Rusia
i tylko Rusia, ziemia Rusi, podczas gdy dzielnice sasiednie (Podole, Wotyn, Podlasic)
dysponuja swoimi oznaczeniami wlasnymi.

Miano Rusi, niepodzielne na Rusi, poddaje si¢ dzieleniu poza Rusia. ,,Kolorowe”
nazwy Rusi pojawily si¢ w zrédtach obcych. Najstarsze przekazy dotycza Rusi Bialej
i odnosza si¢ do polowy XIII w. Russia Alba traktatu Descriptiones terrarum nie ma
bezdyskusyijnej lokalizacji, ogélnie biorac trzeba ja umieszcza¢ na péinocy terytorium
ruskiego. Kolejne przekazy dotycza réwniez Rusi Bialej, ale nicoczekiwanie przenosza
ja na poludnie, na ziemie halicko—wolynskie; wedtug innych to okolice Pskowa albo
okolice Potocka. Pierwsze notowanie nazwy ,,Czarna Rus” pojawia si¢ u bawarskiego
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autora historii Wegréw, Henryka von Miigeln (XIV w.); i to miano trzeba lokowaé na
poludniu. Najwczesniejszy przekaz o Rusi Czerwonej notuje kronikarz soboru w Kon-
stancji, Ulrich von Richental (1420) — wigze si¢ on tym razem ze Smoleniskiem.

Dalsze przyktady dowodza swobodnego krazenia nazw ,.kolorowych” po duzych
przestrzeniach  Europy Wschodniej. Dzieta historyczne itraktaty geograficzne
XVI-XVIII w. dostarczaja tu bogatego materiatu, podobnie jak i kartografia. Tendencja
do stabilniejszego rozlokowania barwnych apelatywéw Rusi zaczyna zwolna narastaé.
W XVI w. Rus Biata to zazwyczaj Ru§ Moskiewska, od XVII w. raczej ruskie terytoria
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Ru$§ Czerwona to Ru$ Koronna, czasem rozciagana
dalej na wschdéd. Ru$ Czarna, rzadsza, zaczyna si¢ pojawiaé na zachodzie Ksigstwa
Litewskiego, ale jeszcze dowolnie wedruje i po innych regionach.

Rezultaty przegladu przynosza kilka wnioskéw ogdlnych.

1. Ru$ Czerwong nalezy uzna¢ jako nazwe ksiazkowa, uczona, pézno pojawiajaca
si¢, niezdyscyplinowana, krazaca i zmieniajaca swoj zasieg. Nie pozwala to traktowad jej
jako nazwy nednoznacznej i dobrze uzasadnionej historycznie.

2. Terytorium, ktdre obdarzane jest ta nazwa, nie wytworzylo swojej nazwy dziel-
nicowej — byto Rusia, Rusia bezprzymiotnikowa. To z kolei nie pozwala przyja¢ tej
nazwy z uwagi na jej ogélnikowos¢.

3. Nazwy, ktére zaczely sie wylania¢ w XIII-XIV w.: Galicja i Mata Rus, zostaly
wtérnie uzyte w XVII i XVIII w. Nadano im wtedy zupelnie inny sens i zakres teryto-
rialny, co znowu eliminuje je z uzycia.

Zdani wigc jestesmy na nazwe niejasng, ponickad sztuczng, umowng, historycznie
chwiejng — tak wypada bowiem traktowa¢ miano Rusi Czerwonej w odniesieniu do
ziem nad Sanem, Bugiem i Dniestrem.



ITpod. Auasxoait Hduausk
(Bapmasa)

UEPBOHAAPYCh:ITPOBJIEMAHA3BAHUA

OrpoMHyI0 TEeppUTOPHIO, KOTOPYIO BKAIOYHAO BCBOH cocraB Iloabckoe
KOPOAEBCTBOB CCPCAI/IHCXIVB.,OGOBHa‘{aIOT Pa3HBIMU HA3BAHHAMHU B HCTOPUOTrpaduu:
laaunxo-Boasinckas Pycy, YepBonas Pych, Koponnas Pyce, Taaunus (Fasnauna),
Bocroynas Maaomoasmia, 3amasnast Ykpauna, Maaas Pycs, YepBenckas semas. Bee
BBILIC YIIOMSIHYThIC HAa3BaHUs HE OTOOPAXKAIOT cO60i Cyrybo HCTOPHICCKHUI KOHTEKCT
U OTHOCSTCA K PePACKCHSIM MOBAHEHIINX JII0X, HMHOTAA AQXKE IIPEACTABASIOTCA
IOAMTHYECKM MOTHBHPOBAHHBIMU. B IIOABCKOI HCTOpHOrpadHM YACTO HCIIOAB3YETCA
nousituc ,, Yepsonas Pycr’, HeonpeaeAeHHAS STUMOAOTHSI KOTOPOTO CO3AAAA CCPbE3HbIE
IPOOAEMBI AASL CTAPLIUX IIOABCKHMX UCTOPHKOB, YTO IIPUBEAO K CO3AAHHIO UMH IIOA
BAusiHHEM auTeparyphl XIX — Havasa XX BB. CKa30YHBIX U PaHTACTHYECKUX MHEHHUH
0 IIPOUCXOXKACHUM 3TOro HasBaHus. B cepeanne XX B. 6baa paspaboraHa HayuHas
xonuenuust [epbepra Ayaara u Omeansina [Ipuijaka, KoTopast ykasbiBasa Ha LapsILyIo
CPEAH KOYCBBIX HAPOAOB CHUCTEMY, 00O3HAYAMOLIYI0 IPOCTPAHCTBO € IIOMOILBIO 1{BETA,
COOTBETCTBCHHO KAXKAYIO U3 YECTBIPEX CTOPOH MHpPa CHMBOAM3HUPYET TOT HAHM HHOM
nser. CoraacHo paHHOM ,EBpasuiickoil pose Berpor’, IOxuoit Pycu coorsercrayer
KpacHbI 1BeT, a3amapHoi Pycu — Geastil. Boaroil xondurypanum, opHako, He
o0bsicHsieTcst pacriosokenue eproit Pycu, kKoTopyio, Kak paBUAO, AOKAAHBUPYIOT
B paitone ropoaoB Caonunm u HoBorpyaox, ksamaay or besoit Pycu, BTO Bpems
kak Yepuyio Pycs, caeAyst YIIOMSIHYTOH BbILIe KOHIICIIIIUH, CACAYET PasMECTHUTh HA
CEBEPHBIX PYCCKUX TEPPUTOPHIIX.

ITosToMy BaXHO HPOCACAHUTH, KaK PasBUBAAMCH MAPTHKYASIPHbIC Ha3BaHH
Pycu, a ocobenno ux ,usernsie” Gpopmsl. Caeayer cpasy ormeTuts, 4to Pych B poan
CaMOHA3BaHMU, KaK UMSI, HCIIOAB3YEMOE CPEAH PYCOB/ PYCHHOB, BPSIA AU IOABEPTAETCA
CErMCHTALIMU AASL Ha3BaHMsI PETHOHA. DTO He OBIAO OOBIYHBIM HA3BAaHHEM — CKOpee
9T0 OblAa HAES TCPPUTOPHAABHO—AMHACTHYCCKOTO HA3BAaHMSL BCEX 3EMEAb IIOA
BaacThio Propuxosuucii (Best Pycp). B yskom sHaueHMM 3TO HasBaHHE OXBaTbIBAAO
AMIIb HapAHETIpsiHCKHE Tepputopun: Bokpyr Kuesa, Yepuurosa ullepesicaaBa
(Pycckas semas). C paspeACHHEM 11€AOTO PETHOHA MOSBUAUCH OTACABHbIE KHSKECTBA—
»IIOAYTOCYAQPCTB’, HO OHH ObIAM Ha3BaHBI OT UMCHU CTOAUIIBI TOH MAM MHOM 3CMAH.
Ha roro—samape ato 6s1an faaunxas n Baapumupcxas seman, nsBectasie B AaTHHCKO#
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Espone xak Galicia wn Lodomeria. Dt AaTUHCKME Ha3BaHUS INH30AMYECKH
ucnoaszosasu B Hadase XIII B.. Benrepckoe xoposeBcTBO oTHOCHTEABHO aAuIKOM
Pycu, aBxonne XVIII B. — ABcrpus, AernTHMH3MPOBABIIAS 6AaroAap;1 BBIIIIE
YIOMSIHYTOMY HCTOPHYECKOMY 3IIH30AY CBOE yYacTHe B repBoM pasacac [Toabmun.

Hpest ,Bcest Pycu” — oanoit Pycu coxpaHsiaack, HECMOTpPsI Ha 3HAYUTCABHBIC
usmerenus B XIII B., korpa pycckuil LEHTP MOAUTHYECKOH >KM3HHU IIEPEMECTHUACA
Ha ceBep H 10ro—samap, Bo Baaaumup u laamy. Koraa Aannna PomanoBuy poctur
B cepeaune XIII B. TuTyAQ KOpPOAS, €ro rocysapcTBo HasbiBaAoch regnum Russie, 6e3
KAKOrO—AH0O AOTIOAHEHHSI, XOTSI PACIIPOCTPAHIAOCH TOABKO Ha [aanikuii peruon. 1o
HECOOTBETCTBUE TUTYAA H TEPPUTOPHUHU BAAACHHS IIOCACAOBATEABHO [TOAAEPIKHUBAAOCD.
Buyk Aanunaa, FOpuit AsBoBuy B Havase XIV B. BHOBb pHHAA TUTYA KOpoast Pycu
B TOI e ¢opme, orpanndeHHON laaunxum permoHom. I'loxosxe, uro nmeer Hekue
OCHOBAHMSI TE3UC O TOM, YTO TAAMIIKOE KHSDKECTBO/KOPOACBCTBO Pycn, 65140 Ha Iy TH
K CO3AQHUIO HALJHOHAABHOTO TOCYAAPCTBA, B TO BPEMsI KaK OcTaAbHast Pych, B TOM yncae
Baapumup, Bce emmie 3aCTPSIAM B BUSAHTHICKOM IATPUMOHHAABHOM YHHBEPCAAHU3ME
(A. Isrcpopexuit, O. Hpnuax). OaHaKo HET HUKaKHX [IPU3HAKOB PA3AUYHS, PABACACHUSA
HasBaHuUs ,,Pycy.

Hudero ne msmennaoch u B Havase XIV B., koraa BO3HUKAO IMOHsATHE Maaoii
Pycu (Mikra Risia) ans o6osnaucnus [aannkoii MHTPOIIOAHH, HEAABHO OTACACHHOMH
ot mutponoaun Beet Pycu (Megale Rosia). Hosast mutponoaus He 65142 cTabHABHBIM
opranusMom. TeM He MeHee, HA3BaHHUE BOLIAO B CpePy IIOAUTHYECKOTO HCIIOAB3OBAHMS,
koraa Dboaecaas—IOpuit TpoiiaeHoBud, npeemuux PomaHoBHYEH, HCIOAB3OBAA
ce BcBocit Tutyaarype: Dux tocius Mynoris Russie (1335). Tawke ato HasBaHue
ynorpebna u Kasumup Beankuii BcBoem nocaanun k Koncrantunomoasckomy
HaTpUapxy, KOTOPOrO IPOCHA O BOCCTAHOBACHMH MuTpomosun Blasmye. Orta
NpaKTHKA HE YKOpEHHAACh, Bo3posusach aump B XVII B. B coBepuieHHO Apyroit
obaactu. [Tocae ITepesicaaBckoro poroopa 1654 r. aT0 HasBaHuE YIIOTPEOASIAOCH AAS
HOBonpHobpeTeHHbIx Poccueii semean Hap Anenpom (Masopoccuiickoii Ykpausst).

Aaxe Takon rAy601<1/1131 U AAUTCABHBIH PasACA PYCCKHX 3€MEAb MEXAY AHTBOI
u [Toasueit B cepepnre XIV B., He oTpasuacs Ha TepMuHOAOrHH. B cBOei TUTYAATYpE
Kasumup Beankuit cHauasa HCIIOAB30BAA AASI AHHEKCHPOBAHUS IOHSTHE regnum Russie
(rex Polonie et Russie), a KOTpa BOLLapHAACh KOHLCIIMS HE YHHH, 2 HHKOPIOPALHH
Pycu — Russie dominus et heres (2ocnodape Pyccxoti seman). AnasornmansiM 06pasom
IPOAOAXKAAU TUTYAOBATCS IIPECMHUKH KOPOAs. Tak jke 0003HaYaAM CBOIO BAACTH
reHepasbHbple ympaButean Koponuoit Pycu. B AOKyMeHTaABHBIX HCTOYHHKAX,
IPUCYTCTBYET IOHATHE fer7a Russiae. B HappaTMBHBIX HCTOYHHKAX, OCOOCHHO
B Moanna Aayroimna, Mmoxxa yBupeTs upcio Pycu B AByx acnektax. OpHO ompeaeacHUe
Pycu, otHOCsICECST K 3aHATOH PYCHHCKMM HACEACHHEM TEPPHTOPHUSIM, CBSIBAHHBIM
obwum 7itus, mos et lingua, xacaercsi semeab KHsDKecTBa /AnTOBCKOro M Beankoro
Hosropoaa, a Apyroe 0003HaUeHUE UMEET BBUAY pycckue seMan Koponst. I Toabckast”
Pycp ocraercst 6e3 M3MeHEHHs Ha3BaHUsL, TO €CTb Pych Tak u ecTb Pych, a BOT coceanue
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peruonst (ITopoans, Boabtus, [Topasiimbe) nMeIoT cBoH cOGCTBEHHBIEC 0603HAYCHUS.

Haspanue Pycu, nepeammoe na Pycu, moasepraercs apescHuio BHe Pycnm.
»LIBeTHbI” HA3BaHMS MOSIBUAUCH B HHOCTPAHHBIX HMCTOYHHKaX. CTapble coOOLeHus
xacatotcs beaoit Pycu n otocsres k cepeanne X111 8. Russia Alba B tpaxrare Descrip-
tiones terrarum He UMEET TOYHOH AOKAAM3ALIMU, HO AOAXKHA OTHOCHTCS K CEBEPHOMH
JacTH pycckoil Tepputopun. ITocaeayromue coobuwenns, kacaromuecst ,,beaoit Pycu’,
HEOKHAQHHO IIEPEMEIAIOTCS Ha 10T, K 3eMAsIM [aaniiko—BoabiHckoro KHsDKECTBA; MO
MHCHHIO ADYTHX MCCACAOBATEACH peub HAET 06 okpectHOCTsIX [TckoBa nan ITosouxka.
ITepBoe ymomunanue HasBaHus ,,YepHast Pycy’ mosiBasieTcs: B counHeHHH 6aBapcKoro
xponucra lenpuxa ¢pon Mioreapna (XIV B.), n3T0 noHsTHE AOAXHO 0603HAYATH
semau Ha 1ore. Camoe pApeBHee coobuienue o ,YepBonoit Pycu” ymemeno B sanmckax
acrorucya Koncrannxoro co6opa — Yabpuxa ¢pon Puxenrans (1420), kotopoe asrop
cBasbiBaeT co CMOACHCKOM.

AaapHeiine IpUMeEpsl IOKA3bIBAIOT CBOOOAHOE PACCIPOCTPAHECHUE ,,l{BETHBIX
HasBaHMH Ha OoabumMx mpocrpaHcTBax Bocrounoit Espombl  Fcropuyeckue
u reorpaduaeckue rpakrarsl X VI-XVIII BB. oatoT 60raTslii MaTepraA B 3TOM [AQHE, KAK
u kaprorpadust. TenaeHIMs K 60Ace cTAOMABHOMY PasBUTHIO L{BETHBIX Ha3BaHUI Pycu
HaunHaeT yMeaasiTbes. B XVI B. beaast Pycs, — xak mpaBuao, ato Mockosckas Pycs,
aor XVII B. — cxopee pycckue semau Beanxoro xuspkecrsa Aurosckoro. Yepsonas
Pycp — ato Koponnas Pycp, nHOraa pacrsarusaromasics Aasbine Ha Boctok. Haspanue
Yepuas Pycs, 6oaee y3KO€, HAYHMHACT MOABASATHCA HA 3aMaAc KHSDKECTBA AHTOBCKOrO,
HO BCE XK€ yIIOTPeOAsIeTCsI CBOOOAHO U B OTHOLICHHU K APYTHM PETHOHAM.

Pesyabrarsl 0630pa PUHECAH HEKOTOPbIE OOLIHE BHIBOADL.

1. HasBanue ,,YepBonas Pycp’ caeayeT paccMaTpuBarh Kak KHIDKHOE, HAYYHOC,
KOTOPOE MOSIBASIETCS TIO3AHO, HE UMEET OAHO3HAYHOTO HCTOPUYECKOTO 06OCHOBAHMSL

2. Teppuropusi, Ha KOTOPYIO PacIpOCTPAaHSAOCH HasBaHHe ,depBonas Pycy),
TaK M HE CO3AAAd CBOCIO PETMOHAABHOIO MOHATUS — 3TO Oblaa Pych u TOABKO
Pycs, 4TO, B CBOIO OYepeAb, HE MO3BOASICT NMPHUHATh AAHHOE HasBaHHCE H3—3a CBOCH
HEOIPEACACHHOCTH.

3. HasBanus, xoropsie Havaau mnosBaatecs B XII-XIV BB, — Tlaaunus
u Manast Pycs, 6s1an nosropHo ucnmoassosanbl B XVII-XVIII BB., mpasaa, ysxe
C APYTHM OIIYILIEHHEM BPEMEHH U eOrpaduUyYcCKUM OXBATOM, YTO HE ITIO3BOASET HX
HCIIOAB30BATh.

Takum 06pa3om, Mbl [ToAaraeM, 4TO ITO HA3BAHUE €CTh PACIIABIBIATBIM, HECKOABKO
HCKYCCTBCHHBIM, MHHMbIM, HCTOPUYCCKH HEYCTOMYMBBIM. [aK MOXXHO TPaKTOBATb
HasBaHue YepBoHoit Pycu no otHomeHuio k semasim Hap, CstHom, Byrom u Anecrpom.
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Stenographic record of the discussion
Moderator: PhD Adyian Jusupovié
e Moderator: beginning of the discussion

o Prof. Dariusz Dabrowski. Comment: Oczywiicie wystapienie jest na tyle cickawe, ze
budzirefleksje, keérymichciatemsi¢ podzieli¢. Zgadzamsigw stuprocentach,codokonk-
luzji tego intrygujacego, niezwykle cickawie i obszernie udokumentowanego wyktadu.
Pozwole sobie zwrdci¢ uwage na zaskakujaca zbieznosé w procesie tworzenia si¢ termi-
nologii ruskiej w polskiej praktyce okoto potowy XVI w. Widaé to zaréwno u Kromera,
jak itroche wezedniejszego Miechowity oraz troche poézniejszego Stryjkowskiego,
ktéry odegrat tez niezwykle istotng role w ksztaltowaniu si¢ $wiadomosci polskiej i jej
stosunku do spraw ruskich. Moim zdaniem Pan Profesor absolutnie stusznie wskazal
na ten moment. Mam jeszcze kilka drobiazgéw. Pierwsza kwestia: o ile si¢ nie myle, to
jednak ta Czarna Ru$ pojawia si¢ w znaczeniu ziemi nowogrddzkiej, tj. Nowogrodka
z okolica w Kronice halicko—wolyrskiej, w relacjach zwojen Daniela z przefomu lat
czterdziestychi pig¢dziesiatych, gdziejest wzmianka o wyprawie na Czarnag Rus. I wazne
jest to, ze ta Czarna Ru$ byta dosy¢ wasko potraktowana, gdyz nawet nie wszystkie te
grody, ktére pédzniej Romanowicze zajeli, sa nazywane Czarng Rusig'. Druga sprawa:
w Kronice halicko—wolyniskiej rébwniez bardzo wasko zostala uzyta pierwszy raz nazwa
»Ukraina”. To jest oczywiscie ten stawny passus, w ktérym mowa jest o pdzniejszej ziemi
chetmskieji gdzie wystepuje spdjnik ,,i” Ukraina. Czyli ta ,,i Ukraina” to musi by¢ jeszcze
jaki$ aneks, wedtug wszelkiego prawdopodobieristwa, lezacy na zachdd od terytorium
przyszlej ziemi chetmskiej. Jakis taki bardzo waski pas tej ziemi. Tu zwracam uwage aku-
rat na ten ustgp, poniewaz jest bardzo cickawy whasnie z perspektywy zakresu geogra-
ficznego pojecia uzytego w tym wypadku przez swojaka, dobrze zorientowanego, co do
uktadu terytorialnego i operujacego, prawdopodobnie, terminami bedacymi w uzyciu
konkretnego srodowiska, srodowiska zainteresowanego i posiadajacego wiedze. Jeszcze
raz pozostaje mi podzigkowaé za niezmiernie fascynujacy wyklad, bardzo pouczajacy,
ciesze si¢, ze miatem okazje go wystucha¢.

o PhD Vitaliy Nagirnyy. Question: Panie Profesorze, dzigkuje za ten nadzwyczaj cieka-
wy wyktad. Wiemy, ze ,kolorowe” nazwy Rusi cz¢sto bywaja wigzane z arabska tradycja
okredlania kierunkéw $wiata kolorami. Czy jednak pochodzenia tych ,kolorowych”
nazw mozemy dociekal poza tradycja arabska? Oczywiscie chodzi mi o nazwy Czer-
wona, Czarna i Biafa Rus.

'Okazalo sig, ze racj¢ mial jednak prof. A. Jancczek. Termin ,Czarna Rus” nic wystgpuje w Kronice halicko—wolysiskiej
[uzup. - prof. D. Dabrowski].
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e Moderator: Czy sg jeszcze jakies pytania? W takim razie przekazuje glos Panu Profe-
sorowi Andrzejowi Janeczkowi.

o Prof. Andrzej Janeczek. Answers: Bardzo dzickuje Parfistwu za uwagi, postaram si¢
je wszystkie uwzgledni¢ w wersji docelowej swej pracy. Zaczynajac od uwag Pana Prof.
D. Dabrowskiego: jesli Czarna Rus jest wspomniana w XIII w., a rozumiem, ze jest, to
zrobi mi Pan wielkq przykros¢ dlatego, ze w duzej mierze zrujnuje caly ciag tego rozu-
mowania, ktéry prowadzitem, ale liczy si¢ prawda. Oczywiscie rzucg si¢ na poszukiwa-
nie Czarnej Rusi w latach 40 XIII w. na kartach Kroniki halicko—wolyrskiej. Druga rzecz
— Ukraina. Ukraina na kartach wspomnianej kroniki. Moze to niejasno wybrzmiato
w trakcie mojej wypowiedzi, ale nie traktuj¢ tej nazwy jako nazwy wlasnej, raczej jako
nazwg pospolita, a wigc zgodnie z tym odczuciem, jakie Pan Profesor przedstawit, bo to
jest chyba tylko przejaw cechy tego terytorium, jego pogranicznego potozenia. Pojawia
si¢ jeszcze jest to intrygujace okreslenie ,Lachowie ukrainianie”. Oczywiscie nie ma to
nic wspdlnego z nazwa wlasna, jest to okreslenie peryferii. Po prostu peryferii, obszaru
peryferyjnego gdzie$ na obrzezu, takiego pogranicznego obszaru, tak nalezatoby to
rozumied.

I odpowiadajac na pytanie dr. V. Nagirnego. Ja nie jestem specjalnie przywiazany
do tej koncepcji. Oczywicie jest ona atrakeyjna, ona — wydaje si¢ — probuje thumaczy¢
w sposob przekonujacy, przynajmniej cz¢éciowo przekonujacy, pochodzenie samych
nazw, natomiast nie ma tego bezposredniego kontaktu pomiedzy koncepcja i naszymi
zrédtowymi okresleniami. Nie jestesmy w stanie udowodni¢ jakiegokolwick zwiazku
pomigdzy jednym a drugim.

e Moderator: summary of the discussion.



Prof. Dariusz Kolodziejczyk
(Warszawa)

RUS’ AND THE GOLDEN HORDE -
ANTAGONISM AND SYMBIOSIS IN
THE RELATIONS BETWEEN

THE RURIKIDS AND THE GENGHISIDS

In 1984 the Cambridge University Press published a book by Anatoly Khazanov
entitled Nomads and the Outside World that was smuggled outside the USSR. Enthu-
siastic reception of the author’s theses, popularized in Western discourse by Ernest
Gellner, brought a definite end to purely antagonistic portrayals of relations between
agrarian and nomadic societies. Khazanov, who emphasized elements of symbiosis and
mutual dependency, still has an influence on contemporary researchers of various is-
sues, such as Turkish—-Byzantine relations in Asia Minor of the 13 c., connections be-
tween Maasai and Kikuyu people in present East Africa, or dealings of medieval Rus’
and the Cumans and later Rus’ and Tatars.

After the collapse of the USSR, the perspective on the Golden Horde has changed.
Since the times of Stalinism it was obligatory to describe it as a half-barbaric system,
parasitizing on the conquered society of medieval Rus. Nowadays many researchers
perceive presence of not only such elements as agriculture, trade, urbanization, educa-
tion and artistic culture of the Golden Horde, but also continuation of institutions
(e. g chancery tradition) between such states like the Eurasian empire of Ghengis—
Khan, the Golden Horde, the Great Horde and, finally, the Crimean Khanate. While
formerly, the transition from one formation to another used to be described as a sudden
rupture and certain proof of crisis, nowadays, scholars stress rather continuation, which
gives legitimization to subsequent successor states and allows one to see these changes
in the Braudelian perspective of ,,longue duree”.

In this context it is worth reminding of brilliant, although controversial, theses
from 45 years ago by Edward Keenan and Omeljan Pritsak. These two prominent his-
torians maintained that the Grand Duchy of Moscow derived its legitimization from
references to Genghisids’ tradition rather than from the fight against Tatars, which was
simultaneously preached by the Orthodox Church. The matter whether Muscovy con-
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quered the steppe in result of civilizational confrontation or rather by adjusting to the
steppe rules reminds of a debate over the nature of Portuguese entrance into the Indian
Ocean trade. Formerly viewed as the result of European supremacy, today it is seen as
a proof of the inclusive character of the Asian civilization. This issue is very relevant
for today’s Russia, both on the ground of ideology (in the context of current redefini-
tions of the idea of Euroasianism) and in the context of current political relations with
Kazakhstan and other nations of Asia.



Prof. Dariusz Kotodziejczyk
(Warszawa)

RUS A ZLOTA ORDA — ANTAGONIZM
I SYMBIOZA W STOSUNKACH
RURYKOWICZOW Z CZYNGISYDAMI

W 1984 r. Cambridge University Press opublikowalo przemycona z ZSRR ksiazke
Anatolija Chazanowa pt. Nomads and the Outside World. Entuzjastyczna recep-
cja tez autora, spopularyzowanych wzachodnim dyskursie przez Ernesta Gellnera,
przyniosta definitywny kres przedstawianiu stosunkéw spoteczenstw agrarnych i ko-
czowniczych jako wylacznie antagonistycznych. Wplyw Chazanowa, ktéry podkreslat
clementy symbiozy iwzajemnego uzaleznienia, dostrzec dzi§ mozna w badaniach,
ktérych przedmiotem sa tak rézne zagadnienia, jak stosunki turecko—bizantyriskie
w XIII-wiecznej Azji Mniejszej, stosunki Masajow iKikuju w dzisiejszej Afryce
Wschodniej, czy wreszcie stosunki $redniowiecznej Rusi i Potowcdw, a pdzniej Rusi
i Tatar6éw.

Po upadku ZSRR drastycznej zmianie ulegt tez obraz Zlotej Ordy, ktérg
w obowiazujacym nurcie historiografii radzieckiej, obowiazujacym od lat stalinows-
kich, przedstawiano jako organizm na wpdl barbarzynski, pasozytujacy na podbi-
tym spoleczenstwie $redniowiecznej Rusi. Liczni badacze dostrzegaja dzi$ nie tylko
obecnos¢ takich elementéw jak rolnictwo, handel, urbanizacja, nauka i kultura arty-
styczna mieszkancéw Zlotej Ordy, ale tez kontynuacj¢ instytucjonalng (np. tradycji
kancelaryjnej) migdzy takimi organizmami paiistwowymi jak eurazjatyckie imperium
Czyngis—chana, Zlota Orda, Wiclka Orda, i wreszcie Chanat Krymski. Podczas gdy
dawniej przejécie od jednej do drugiej formacji przedstawiano z reguly jako gwattowne
zerwanie i $wiadectwo kryzysu, dzi§ podkresla si¢ raczej ciagtos¢, co nadaje legitymizacje
panstwom-—sukcesorom i pozwala $ledzi¢ ich rozwéj w braudelowskiej perspektywie
~longue durée”.

W tym kontekscie warto wréci¢ do blyskotliwych, cho¢ kontrowersyjnych tez,
postawionych juz przed 45 laty przez Edwarda Keenana i Omeljana Pritsaka, zgodnie
z ktérymi paristwo moskiewskie czerpalo legitymizacje raczej z odwolania si¢ do czyn-
gisydzkiej tradycji, niz z gloszonego réwnolegle przez Cerkiew hasta walki z Tatarami.
Kwestia, czy Moskwa podbita step w wyniku konfrontacji cywilizacyjnej, czy tez raczej
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w wyniku dostosowania si¢ do jego regut przypomina nieco dyskusje nad charakterem
wejscia Portugalczykéw do handlu na Oceanie Indyjskim, traktowanego dawniej jako
przejaw europejskiej wyzszosci, a dzi§ raczej jako ilustracja inkluzywnego charakteru
cywilizacji azjatyckiej. Kwestia ta ma biezace implikacje w samej Rosji, zaréwno na
plaszczyznie ideologicznej (w kontekscie redefiniowania koncepcji euroazjatyzmu),
jak tez wkontekscie biezacych stosunkéw politycznych z Kazachstanem iinnymi
panstwami Azji.



I'pod. Aapuym Koaoaerrapix
(Bapmasa)

PYCDH 1 30JIOTAA OPIIA: AHTAT'OHU3M
N CUMbHMO3 B OTHOIIEHNAX
PIOPUKOBUWYEN C YMHT U3UJTAMU

B 1984 r. Cambridge University Press omybGANKOBaAO KHHIY, IIOAYYCHHYIO
xoHTpabaHaHbM nyTeM n3 CCCP aBroperBa Anatoanst XasaHoBa 110A Ha3BaHHEM
Nomacds and the Outside World. durysnactuaeckas penenius, monyAspusupoBaHHas
B 3aITAAHOM  AHCKypce  OpHecToM  leaaHepom, mpunecaa  AcUHHMTHBHBIE
IPEACTABACHHS OO0 OTHOIUCHMSIX KOYCBBIX U arpapHbIX OOILIECTB TOABKO Kak
aHTaronucrrieckux. Bamsnue A. XazaHoBa, KOTOPbIH TOAYEPKHYA 9AEMEHTBI cumbuosa
U B3aMMO3aBUCHMOCTH, CETOAHS MO)KHO YBUAETD B HCCACAOBAHHSAX, PACCMATPHBAIOIIHX
pasAMYHBIC BONPOCHI, TaKHe Kak Typeuko-susaHtuiickue otHomeHus BXIII s.
B Maaoit Asun, Bsanmoornouenust Macarios u Kuxyiito B coBpemennoit Bocrounoit
Adpuxe ¥, HaKOHell, KOHTAKThl CPeAHEBEKOBOH Pycu u moaosues, amosxe Pycu
1 MOHTOAOB.

ITocaepacmaga Coserckoro ComosaTaroke pe3ko H3MEHHACS HCTOPHOTrPadHIeCKHI
06pas 3oa0toit OpAbL, KOTOpast COBETCKUMH HCTOPUKAMH €ILE CO BPEMEH CTAAMHCKOTO
[ICPHOAA B OOSI3aTCABHOM IIOPSIAKEC B TCYCHHE MHOTHX ACT IIPEACTABASIAACD KaK
[IOAYBAPBAPCKUil, MAPA3UTHPYIOIIMA Ha 3aBOCBAHHBIX OOLIECTBAX CPEAHEBEKOBOM
Pycu opranusm. MHOTHe HCCAGAOBATEAH B HACTOSINEE BPEMS IPH3HAIOT HE TOABKO
HAAMYHC ACMCHTOB LIMBHUAM3ALMH (CEABCKOE XOSSIHCTBO, TOProBAs, ypGaHM3aLus,
HAyKa U XYAOXKCCTBEHHAs KYABTYpa) y HaceacHUst 30A0ToH OpADL, HO U IPOAOANKEHHE
MHCTHTYLIMOHAABHBIX 3acap (HalpUMep, TPAAMLMIO KaHLCASPHH) B TOCYAAPCTBECHHBIX
OpraHu3Max — eBpasuiickoil umnepun Iunrucxana, 3oaoroit Opae, Beaukoit Opae u,
HakoHer, Kpsivexom xancTBe. Ecan B poIaoM nepexop oT 0AHOM K Apyroit opmarnuu
OOBIMHO H300paKAACS KAK HACHABCTBEHHBIH IICPEPHIB Pa3BUTUS U HAYAAO KPHU3HCA,
TO CCTOAHS MOAYCPKUBACTCS IIPEEMCTBEHHOCTh, KOTOPAsl NPUAAET ACTHTHMHOCTB
rOCYAApCTBAM—IIPCEMHHUKAM H ITO3BOASIET CACAUTD 32 UX Pa3BUTHEM B OPOACACBCKOIL
nepcrektuse ,longue durée”

B aTOM KOHTEKCTE CTOMT BEPHYTHCS K OYEHb HMHTECPECHBIM, HO B CBOIO OYEPEAD
IPOTUBOPEYMBBIM Te3nCaM, 000CHOBaHHBIM e 45 AeT Haszap IaBappoM Kunanom
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1 Omenbsinom [punakom, coraacHo KOTOpsIX MOCKOBCKOE TOCYAAPCTBO MOAYIHAO
CBOI0O ACTHTUMHOCTb CKOpee depes oOpalicHHEe K YMHIMBHACKON TPAAHMLIMH, YeM
oT npososraaueHHoil LlepkoBbio npen 60ps6sr mpotuB Monroa. Ilpobaema Toro,
3aBoeBaAa AU MOCKBA CTCIIHSKOB B PE3YAbTAaTE LIUBUAM3ALMOHHON KOH(POHTALIUU
HAH, CKOpee, 3TO OBIA PE3YABTAT AAANTALMK K YCAOBHSIM, HEMHOTO HAIIOMHHACT
AMCKYCCHIO O XapakTepe IMPHCOCAMHEHHUs MOPTYraAblieB K Toprosac B MHaniickom
OKCaHe, YTO PaHEe PAacCMATPUBAAOCH KAK IIPOSBACHHE CBPOICIHCKOIO MECPBEHCTBA,
a CETOAHS BOCIIPMHUMACTCS CKOPee KaK MAAIOCTPALMS BCCOOBEMAIOLIEIO XapakTepa
A3MATCKOM LMBHAH3ALMH. DTOT NPobAEMa HMEET IIPOAOAXKCHHE U B COBPEMEHHOII
Poccun, B MACOAOTHYECKOM IPOCTPAHCTBE (B KOHTEKCTE IEPECMOTPA KOHLCTIMU
€BPOA3MATH3Ma), QATAKKC B KOHTEKCTC TEKYIIMX IIOAMTHYCCKMX — OTHOIUCHMI
c Kasaxcranom u Apyrumu rocypapcrsamu Asun.

*

Stenographic record of the discussion
Moderator: PhD Vitaliy Nagirnyy
e Moderator: beginning of the discussion

o Prof. Dariusz Dabrowski. Comment: To byl fascynujacy wyklad, pokazujacy zupelnie
inng niz europejska perspektywe, pokazujacy, iz istnialy $wiaty alternatywne. Rosja
w ogole jest z tego punktu widzenia fascynujacym konglomeratem. Rzeczywiscie, co
do Ugrofinéw twierdzenie jest prawdziwe. Odwotam si¢ tu do Henryka Paszkiewi-
cza, jego znakomitych prac jeszcze z czaséw emigracji. Istotnie, nie mozna lekcewazy¢
faktu, iz ksiestwa potnocnoruskie byly, jak to okredlit H. Paszkiewicz, panistwami ko-
lonialnymi na terytorium Ugrofinéw. Pozwalam sobie odwota¢ si¢ do tego przykladu
jako do swego rodzaju analogii do pézniejszego konceptu imperialnego. Rzeczywiscie,
ta wielka przestrzen zamieszkana przez rézne ludy, przenikajace si¢ nawzajem, zostata
w pewnym sensie zjednoczona przez Rurykowiczéw w ostatecznym rozrachunku,
mozna powiedzie¢ — przez Szwedéw.

o Prof. Pawel Zmudzki. Comment: Chciatbym krétko skomentowaé efektowny mo-
ment wyktadu, mianowicie poréwnanie tego, w jaki sposéb Moskwa wchodzi na step
(i nie tylko na step), w jaki sposéb buduje swoje imperium, do dziatan Portugalczykéw
na Oceanie Indyjskim. Moze faktycznie istnieje spore podobieristwo, ale jest i zasadni-
cza rdznica. Réznice t¢ mozna okresli¢ jako réznice psychologiczng — dla Moskwy jest
to rewanz, sposob zmierzenia si¢ z kims, kto wezesniej panowal i jego panowanie bylo
odczuwane jako bardzo dotkliwe, kfopotliwe. Ekspansj¢ moskiewska na stepie mozna
tlumaczy¢ wigksza, niz w przypadku Portugalczykéw, potrzebg odreagowania.
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o Prof. Dariusz Kolodziejczyk. Answers: Jesli mozna, chcialbym od razu odpowiedzieé.
Ot6zjatu widzg analogi¢ — Portugalczycy pojawiaja si¢ na Oceanie Indyjskim w ramach
rekonkwisty. Szukaja Moros (Mauréw) — jak nicodmiennie okreslaja muzulmanéw —
i nie ,cackajg si¢” z nimi. Jesli znajda owych Moros w Gudziaracie, Malindi czy na Su-
matrze, mszcza si¢ za ich niegdysiejsze panowanie na Pétwyspie Iberyjskim. Istniata np.
tradycja obcinania przez Portugalczykéw uszu wszystkim mezezyznom-muzutmanom,
ktérych ztapali. Skadingd znamy cickawa anegdote ukazujaca, ze nickiedy jednak Portu-
galczycy i Maurowie czerpali ze wsp6lnej tradycji. Otdz, gdy Portugalczycy wyladowali
w Kalhacie w dzisiejszym Omanie, odwiedzonym notabene wezeéniej przez Ibn Batutg,
Afonso de Albuquerque miat kaza¢ obcigé uszy i nosy wszystkim mezczyznom. Pewien
starzec zwrdcil si¢ wéwezas do portugalskiego wodza poréwnujac go do Aleksandra
Macedonskiego, a ten w przyplywie dobrego humoru kazat go wypusci¢. Generalnie
jednak Portugalczycy micili si¢ na Maurach podobnie jak Rosjanie mécili si¢ na Tata-
rach, i w tym widz¢ podobienstwa.

o PhD Vitaliy Mykhaylovskyy. Question: Moje pytanie dotyczy wspomnianej ,czarnej”
propagandy polskiej. Na ile Moskwa, zdaniem Pana uznajaca si¢ za spadkobierczynie
Ztotej Ordy, chciata by¢ czgécia Europy?

o Prof. Dariusz Kolodziejczyk. Answers: Wydaje mi si¢, ze nie musimy przyjmowa¢
kategorii »albo... albo...”: Moskwa jako spadkobierczyni Bizancjum albo Moskwa jako
dziedzictwo Czyngisydéw. Mamy tu do czynienia z dwiema narracjami. Pierwsza nar-
racja to wizja Moskwy jako przedtuzenia prawostawia, Moskwy jako nosicielki misji
cywilizacyjnej. W tym przypadku Moskwa utozsamia si¢ z cywilizacja chrzescijariska
(czy tez europejska, bizantyriska). I w tym podejéciu obserwujemy zreszta ambiwalent-
ny stosunck do Zachodu. Druga wizja to wizja imperialna, w ktorej Moskwa jawi si¢
jako spadkobierczyni euroazjatyckiego imperium Mongotéw. Zreszta nawet polityka
Moskwy wobec podbitych ludéw azjatyckich (np. Tataréw Kazariskich) zmieniala sig
i nie byta konsekwentna. Mysle, ze caly czas w historii rosyjskiej mamy te dwa nurty,
z ktérych raz jeden, a innym razem drugi bierze gére.

o Prof. Dariusz Dabrowski. Comment: Pojawila si¢ jeszcze jedna refleksja wywotana
stowami Doktora V. Mikhaylovskiego, a z drugiej strony odnoszaca si¢ do omawianej
przez Pana Profesora polskiej propagandy. Zajmujac si¢ odrobing kwestiami literatury
XVI-wiecznej, zastanawiam sig, czy stosunck Polakéw nie byt réwniez ambiwalentny.
Przy tym, istotnie, ,Koroniarze” byli (jesli mozna uzy¢ takiego okreslenia) bardzicj
agresywni w stosunku do panstwa rosyjskiego, a inng postawe reprezentuje np. Maciej
Stryjkowski, ktéry, mozliwe, najlepiej znal Moskwe, w kazdym razie lepiej niz Mar-
cin Kromer czy Maciej Miechowita. Stryjkowski wyraza si¢ o Moskwie z rodzajem
szacunku, nie jako o typowych ,obcych” (tych ,zlych”), ajego narracja jest bardzo
zréwnowazona. Kto wie czy nie bierze si¢ to wlasnie z lepszej znajomosci Moskwy?
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Druga sprawg jest to, iz uwazam za absolutnie fascynujaca izlozong kwesti¢ genezy
tytutu carskiego, w ktérej watkéw ideowych i politycznych jest tak wicle, ze staje si¢
ona zarzewiem do dyskusji, ktéra prawdopodobnie nigdy si¢ nie skoriczy. Istotnie,
w latopisach to blyskawiczne przejecie tytutu ,car” w stosunku do chanéw mongols-
kich $wiadczy o podejsciu do nich jako do modelu, wzorca, ale i pojecie to jest najwy-
godnicjsze (gotowe) dla okreslenia tak Mongotéw jak i Rusi.

e Prof. Dariusz Kolodziejczyk. Answers: Tu mogg si¢ tylko zgodzié. Jesli zna si¢ co$
lepiej, mniej si¢ stereotypizuje. Generalnie jest to stuszne zalozenie. Gdy czyta sig relacje
Litwindéw i tych Koroniarzy, ktérzy w pewnym momencie zaczynaja jezdzi¢ do Mosk-
wy, widaé, Ze miedzy nimi a gospodarzami nie byto wyraznej przepasci cywilizacyjne;j.
Negatywna wizja i stereotypy umocnily si¢ dopiero po okresie Smuty.

e Moderator: Czy sa jeszcze pytania lub czy kto$ chciatby odnies¢ si¢ do wypowiedzi?

e PhM Aneta Gol¢biowska-Tobiasz. Comment: Chcialabym krétko nawiazaé¢ do
poczatku wyktadu Pana Profesora, a mianowicie do koczownikéw, ktérzy kojarza sie
historykom i wigkszo$ci badaczy przede wszystkim z przebywajacymi niemal caly czas
na grzbiecie konia wojownikami. Ludy tureckie doskonale znaly sztuke inzynieryjna,
i cho¢ nie jestem turkologiem, wiem ze w jezykach tureckich istniaty okreslenia na ,mi-
asto’, ,mury’. Na podstawie badan archeologicznych prowadzonych na terenie Azji wie-
my, ze ludy tureckie potrafity wznosi¢ budowle monumentalne takie, jak np. typu czaatas
(kamienne konstrukcje grobowe wezesnych Chakaséw) czy typu systemu kamiennych
twierdz na terenie Tuwy, nie wspominajac juz o Dagestanie czy systemie cytadel wzdtuz
Szlaku Jedwabnego (gléwnie na Przedkaukaziu). Wiemy réwniez z latopiséw, ze
Potowcy posiadali trzy miasta, ktére roznie si¢ w nauce interpretuje. Niektdrzy uwazaja,
iz byly to zalozenia typu ,,grodéw” stowianskich, w ktérych zamieszkiwata ludno$¢ po-
lietniczna, a w okresie zimowym przybywal tam naczelnik rodu wraz ze swojg orda,
rozktadano tabor i zimowano w grodzie. Wielki uczony rosyjski, archeolog i turkolog,
prof. Igor Kyzfasow (Mrops Keisaacos) jest zdania, ze te grédki przypominaly miasta
budowane z cegly. Uwaza tez, ze ,wieze”, ktdre wickszo$¢ archeologdw, m.in. pani prof.
Svetlana Pletneva (Cetaana ITaetheBa) interpretuje jako wozy, na ktérych stawiano
jurty, to w rzeczywistoéci ceglane konstrukeje. Sugerujemy si¢ tutaj ikonografia znang
z Latopisu Radziwitlowskiego, ale by¢ moze naprawde stawiano takiego typu budowle.
By¢ moze wspomniane ,wieze” to polowieckie miasta. Nie wiemy tego. Do dzi§ mamy
spory problem z wytypowaniem miejsc, gdzie te trzy ,,miasta” si¢ znajdowaly, wicc sita
rzeczy nie zostaly one przebadane (nawet sondazowo) archeologicznie. Nie wiemy
wiec, jakiej mogly by¢ one konstrukeji — skrzyniowej (drewniano-ziemnej), ceglane;j,
czy tez posiadaly one mury kamienne. W kazdym razie chciatam Paristwu u$wiadomié,
ze ludy tureckie byly ludami znajacymi urbanizacjg, nie byli to ludzie uprawiajacy caly
czas koczownictwo taborowe z otwartym cyklem wedréwek. Whasciwie, zdarzylo si¢
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to niewiele razy w historii ludéw koczowniczych (m.in. podczas ekspansji ludnosci
scytyjskiej, ktora naplyneta na tereny stepéw nadczarnomorskich, adalej ruszyta
w kierunku Kotliny Karpackiej. Scytowie to whasnie przyklad taborowej gospo-
darki z otwartym cyklem wedréwki, jednakze i ten lud w pewnym momencie osiadt
i zasymilowal si¢ z miejscowym substratem).

o Prof. Dariusz Kotodziejczyk. Answers: Nawet gdyby Mongotowie byli ,,czystymi”
koczownikami (jedli takie pojecie w ogéle istnicje) to przeciez mieli kontake z Chinami
zanim przybyli na Zachdd. Chciatbym tez podaé przyklad z innej epoki, zaczerpnigty
z recenzowanej przeze mnie niedawno ksiazki Michaela Khodarkovskyego o rosyjs-
kim podboju Kaukazu w XIX w. Otéz w zrédtach rosyjskich z potowy XIX w. mate
drewniane miasteczko rosyjskie okreslano zwykle jako gorod (20pod), tymczasem kau-
kaski aut zbudowany z kamienia, posiadajacy trzypietrowe budynki, medrese — szkole
$rednia, meczet, bazar etc. okreslany byt zazwyczaj jako derevnia (depesns). Inne prze-
kazy z tego czasu méwia np. o rozbiciu ,bandy rozbdjnikéw”, przy czym ta ,banda
rozbéjnikéw” miewala artylerie (czgéciowo zakupiona w Stambule) iskladata si¢
z regularnych formacji piechoty (w sklad ktérej wchodzili czasem i polscy zolnierze,
dezerterzy zarmii rosyjskiej stuzacy warmii Szamila). Przyktad ten pokazuje, jak
dobér terminologii i jezyka warunkuje i odzwierciedla nasze $wiadome i pod$wiadome
postrzeganie rzeczywistosci.

e Moderator: summary of the discussion.
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The round table discussion with

Pprof. Aleksandr Mayorov (Saint Petersburg State University, Sankt—Peterburg,
Russia),

PhD Vitaliy Mykhaylovskyy (Borys Grichenko Kyiv University, Kyiv, Ukraine),

PhD Adrian Jusupovi¢ (Institute of National Remember, Warszawa, Poland).

*

Stenographic record of the discussion
Moderator: Dominik Kadzik (UJ)

e Moderator: Witam serdecznie wszystkich uczestnikéw konferencji. Na poczatku
chee przyblizy¢ ide¢ debat profesorskich, poniewaz wiréd przybylych gosei jest spo-
ro os6b, ktére po raz pierwszy spotykaja z taka forma prowadzenia dyskusji. ,,Innos¢”
naszej debaty, w odréznieniu od klasycznych debat profesorskich, przejawia si¢ w tym,
ze jej uczestnicy nie daza do konfrontacji, lecz zwracaja szczegdlng uwage na warsztat
metodologiczny i badawczy. Liczymy na to, ze w czasie dyskusji nasi eksperci przybliza
mlodym badaczom swdj warsztat metodologiczny w taki sposdb, by studenci mogli
wyciagnad z niego umiejetnosci, ktdre postuza im w ich dalszych badaniach. Zatem de-
baty profesorskie sg swoistym kompendium wiedzy dla studentéw i mlodych adeptéw
badan historycznych. Jako reprezentant $rodowiska studenckiego podkreslam ten fake
jako szczegélnie wartosciowy.

Ale przejdZzmy do meritum. Dzisiaj chcieliby$my skupi¢ si¢ na podejsciu meto-
dologicznym, dlatego tez moje pierwsze pytanie kieruj¢ do prof. Aleksandra Mayo-
rova. Brzmi ono nast¢pujaco — kim byli ruscy bojarzy i od kiedy mozemy méwié o bo-
jarach, jako zamknigtej grupie spolecznej? Czy uwaza Pan Profesor, ze historiografia
wyczerpala ten temat?
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o Prof. Aleksandr Mayorov. Answers: 5 orBedy Ha pycckoM si3bike. ApeBHepyccKoe
6OSPCTBO — 3TO Takas COLMAAbHAs TPyNna (KaTeropus), KOTOpas M3BECTHA IO
MHOTOYHMCACHHBIM HcTOYHHKaM. Kpome Toro, oHa Bceraa Obiaa B LieHTpE BHUMAHMUS
HCTOPUKOB. OJTO YHHBEPCAAbHAsI KAaTCTOPUsl U IMOAOOHbBIC SBACHHS BCTPEYAIOTCS
B COLIMAABHOM XXU3HH APYrHX HapopoB. CBoe BHUMaHME 51 X049y OOPaTUTh HA U3Y4CHHE
0OosIpCTBa B COBPEMEHHOM pPOCCHICKOI ncropuorpadpuu. BuacTHOCTH, KOCHYTHCS
COLIMAABHO—TIOAUTHYECKOH POAM  0OSIp B APCBHEPYCCKHH —IICPUOA, A MMEHHO
B XIII B., BO BpeMsi MOHroAo—TaTapckoro HamecTsus. KcraTu, mpuxop MOHIOAOB Ha
Pych craa opAHNM 13 paKTOPOB, KOTOPBII H3MEHHUA COLIMAABHYIO POAb U CTATyC 00sIpCTBA
BMECTE C KHSDKECKOH BAACTbIO. B cOBpeMeHHOH HCTOpHOrpadUU CYIECTBYIOT ABa
B3IASIAQ Ha HCTOPHUIO 60s1p. PasHuIa 9THX B3IAsIAOB 00YCAOBACHA Pa3HBIMHU IIOAXOAAMH
K IIOHMMaHUI0 obuecTBeHHOro crpost ApesHeil Pycu Boobme. OaHa Touka 3penus,
YXOASIIIasi CBOMMH KOpHsAMH B ucropuorpaduio XIX B., BUAUT B OCHOBE COILJHAABHBIX
OTHOILCHUI AOMOHIOABCKOTO Iepruopa obmuny. [opoackyto obmuHy Kak HHCTHTYT,
00AAAQBIIME BCEH ITOAHOTOH ITOAUTHYECKHX IIpaB U ABASBINYIOCSA HCTOYHUKOM
FOCYAAPCTBEHHOTO CYBEPECHHTETA. /ACTOIHMCH U APYTHE HCTOPHYCCKHUE AOKYMEHTBI
AAIOT AASL 3TOTO OIPEACACHHBIC OCHOBaHMs. OOLIMHA B AMIC BEYa OCYLICCTBASCT
MOAUTHYECKHUE U FOCYAAPCTBCHHbIE ITOAHOMOYHS, 4 UMCHHO NPUTAAIIACT U U3TOHSET
KHS3CH, 3aKAIOYACT C HUMH ,psia” (AOTOBOp), B KOTOPOM $OPMYAHPYIOTCS YCAOBHS
npeObIBaHUs KHsI3s Y BAACTH. Bce 3TO M3BECTHO elie cO BPEMEHH OIyOAMKOBaHUS
pabor kpynHeiimero ucropuka pycckoro npasa Bacuaus Cepruesuua. B coerckoe
BPEMsI OT 3THX B3TASIAOB OTKA3aAMCh, YTBEPAUAACH HOBASI KOHLIEIIIIUS ITOAUTHICCKOM
ucropuu u obmecrBenHoro crpost Kuesckoit Pycu. B HekoTopoM maane oHa Obiaa
[I032MMCTBOBaHA U3 CBPOICHCKON MEAUECBICTHKH, B YACTHOCTU Ha e¢ OPMHUPOBAHHUE
HOBAMSAM IIPEACTaBACHHA O ppanuysckoM ¢eopasnsme X—-XIII BB. Hexoropsie
OTCYECCTBECHHBIC HMCCACAOBATCAM CUHTAAM, UTO B AOMOHTOABCKMH Iepuop Ha Pycu
CyLeCTBOBaAa MOAOOHAsT GpaHIy3cKOi PpeoparbHASI HepapXUYecKasl CcUCTeMa. BBuay
TaKOM aHAAOTHHU 0OSIPAM OTBOAHAACH POAB KPYIIHBIX pEOAAAOB, KOTOPBIE Y3y PIUPOBAAU
BAACTb, 0AQroAapsi CBOMM 9KOHOMHYECKUM pecypcam. Poab camoil 0O1mnHbL, KOHEYHO,
[OAHOCTBIO HE OTPHUL[AAACh, HO HMCKYCCTBEHHO IPHHMKAAACH, MUHHMH3HPOBAAACD.
Takast cuTyarus BO MHOTOM COXPAHSETCSl B POCCHICKOM Hayke A0 cux mop. Opnn
MCTOPHKH, NIPEUMYILECCTBCHHO NeTepOyprcKue, CMOTPST Ha 9TH MPOOAEMBI C TOUKH
3peHHs cTapoil ucropuorpapudeckoit tpapunuu XIX B., a Apyrue HccacpAOBaTeAH,
B OCHOBHOM MOCKOBCKHE, pACCMAaTPHBAIOT €€ CKBO3b NMpHu3My KoHnenuyu 30-50—x rr.
XX B., cospanHol bopucom Ipexossiv u ApBoM YepemHunpiM.

Tenepn 51 xoTeA 6bI OCTAHOBUTHCS HA HCTOYHUKOBEAYECKUX BOIIPOCAX MOHIOAO—
TaTapckoro HamrectBust Ha Pycs u EBpomy. BuactHocth, peus moiiper o [losecmu
0 namwecmsuu Bamupis, koTopas AOIIAQ K HAM B HECKOABKMX BapuaHTax. Hac Oyayr
MHTEPECOBATH, IIPEXKAC BCETO, ABA M3 HUX — I0okHOpYycckuil (Mnamovesckas aemonucs)
u cesepopycckuii (aetormcu Hosropoacko—Coduiickoit rpynmsr). Ha moit Barasia,
umeHHo Hoszopodcko—Couiickuii 600 cOXpaHUA TepBOHAYAAbHBIA TekcT [losecmu
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0 namecmeuu Bamaotrs, 10ckoabky B Hnamovesckom cnucke ObIAO CACAAHO HECKOABKO
IIO3AHCHIINX BCTABOK, 0OOHapysxeHHbIX eute Aaekcanapom [laxmarossiv. Kpowme Toro,
B obuieM npororpade Mnamuvescxozo n X1e0nuxo8cko20 CucKoB ObIAU IIEPEITYTaHbI
HECKOABKO AMCTOB, YTO IPH AAABHEHINEM IEPEIHUCIBAHUE BBI3BAAO IIEPECTAHOBKY
u nyTtaHuny B AetonucHoM Tekcte. CeBepopycckuit Bapuant [losecmu o namecmsnn
bampis 3ametHO oOTAnMdacTCs OT 6OAce USBECTHOrO BapuaHTta Hnamwvesckoi
aemonucu. Cpeart HanbOACE MHTEPECHBIX OTAMYMIL YKaXKEM Ha COOBITHS, CBS3AHHbIC
C 3aKAIOYCHHEM MUPA PYCCKUMH KHA3SMU C MOHTOAAMH CPasy Iocae B3TH IepHurosa,
TO €CTb elrie B KOoHIe 1239 I, Ha 4TO A0 CHX ITOP HCTOPHKU IIPAKTHYECKU HE 00paljasn
BHUMaHUS. TakuM 00pasoM, Ha 3TOM IPUMEPE XOTEAOCh Obl IIPOUAAIOCTPUPOBATH
TOT HE PACKPBITBIH €IIie TOTEHIJHAA PYCCKUX ACTONUCEH KaK HCTOYHHKOB [0 HCTOPUH
cpeAHeBekoBoit Pycu.

e Moderator: Kolejne moje pytanie jest adresowane do dr. Vitalija Mykhaylovskiego.
Panie Doktorze, prosz¢ przyblizy¢ nam specyfike badan prozopograficznych na pod-
stawie zrédet aktowych oraz kierunki i perspektywy rozwoju tego typu badan.

e PhD Vitaliy Mykhaylovskyy. Answers: Jest to trudne pytanie — o nowych kierunkach
badan — poniewaz wszyscy koledzy, ktdrzy zajmuja si¢ historia, wiedza, ze prozopogra-
fia nie jest nowym wynalazkiem. Ja zajmujg si¢ druga potowa XIV w., tj. epoka, w ktérej
juz nie wystepuja kroniki tego typu, jak mialo to miejsce w poprzednich wiekach. Przy
badaniach nad t3 epokg nie jestesmy ,,obcigzeni” Zzrédtami narratywnymi, do kedrych
musimy dopasowa¢ fakty znane z innych Zrédel. Z drugiej strony, brak Zrédet nar-
ratywnych przysparza probleméw. Czesto spotykamy sie z sytuacja, kiedy na przyktad
z okresu pigédziesieciu lat zachowalo si¢ dziesig¢ dokumentéw. Co to daje historykowi?
Nic, a jednoczesnie wszystko. Mowiac wszystko mam na myfli to, ze musze na ich pod-
stawie wyodrebni¢ wspdlna ceche dla tej epoki. Co zresztg prébowalem zrobié w swojej
ksiazce o Podolu, w cz¢éci poswieconej szlachcie podolskiej w drugiej potowie XIV w.
Chcialem pokaza¢, ze przynalezno$¢ polityczna Podola do Litwy, Polski lub Wegier
zalezata od tego, czy Koriatowicze za wladce uznawali wielkiego ksigcia litewskiego,
krola polskiego czy tez krola wegierskiego. Po rok 1377 dysponujemy dziesiccioma
dokumentami. W nich czasami pojawiaja si¢ wzmianki o $wiadkach. Nike wezeéniej
nie sprobowal napisa¢ biograméw tych ludzi, ajak si¢ okazato, pi¢¢ dokumentéw
daje nam informacje o okoto czterdziestu $wiadkach. A czterdziesci biograméw to juz
sporo, jezeli pamigtamy, ze do dyspozycji historykéw jest tylko dziesig¢ dokumentdw.
Préba odtworzenia ich biograméw przyniesie do$¢ duzo informacji. Na przyklad, czy
podobieristwo imion jest typowe czy nie? Jakie nazwiska — zal6zmy, ze to nie nazwisko
w naszym pojeciu, a raczej przezwisko — wystepuja w tych dokumentach? Niewyklu-
czone, ze na podstawie danych onomastycznych da si¢ odkry¢ jakie$ powigzania ro-
dzinne mig¢dzy nimi, w czym moze poméc weryfikacja nazw miejscowosci i zestawienie
z tymi pierwszymi protonazwiskami. Majac sto biograméw mozemy tez poruszy¢ inne
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kwestie. Na przyklad, ja ostatnio prébuje, na podstawie wiadomych juz historykom
rzeczy (dane ourzednikach wyzszych wziemiach ruskich wXV w.: wojewodach,
kasztelanach i grodowych starostach) pokazaé portret zbiorowy tej grupy, na co nike
weczesniej nie zwracal uwagi. Moje ostatnie badania pokazaty, ze w XV w. to byla jedna
grupa, aw XVIw, tj. do konca dynastii Jagielloniskiej, juz zupetnie inna, wprawie przy
jednakowej liczbie 0s6b. Przelomowym momentem w zmianie charakeeru i sktadu tej
grupy byt koniec XV - poczatek XVI w.. I, moim zdaniem, jezeli akurat na przetomie
XV i XVI w. zmienia si¢ catkowicie charakter grupy wyzszych urzednikéw, to moze to
$wiadczy¢ o konicu pewnej epoki w dziejach ziem ruskich. Bylo to dla mnie niematym
zaskoczeniem, a to wszystko udato si¢ wyjasni¢ wlasnie dzigki metodzie prozopogra-
ficznej. Dzickuje.

e Moderator: Dzickuj¢ bardzo Panu Doktorowi. Teraz przekaze stowo doktorowi
Adrianowi Jusupovicowi, ktérego prosze o scharakteryzowanie specyfiki badan pro-
zopograficznych na podstawie Zrédet latopisarskich, a takze o okreslenie perspekeywy
rozwoju tego typu badan.

e PhD Adrian Jusupovié¢. Answers: C6z, ja powiem tak: mam to szczescie, Ze istnieja
latopisy. Ale jest to szczescie inieszczgécie jednoczesnie. Podejrzewam, ze po mojej
wypowiedzi kilka stéw dopowie prof. Pawet Zmudzki, ktéry czasem ze mng dyskutuje
na ten temat. Latopisy to historiograficzne teksty narracyjne, z ktérych trzeba oddzieli¢
to, co bylo naprawde, od tego, co jest fikcja. Przytocze wypowiedz P. Zmudzkiego, ktéra
padta naseminarium prof. Henryka Samsonowicza. Zaznaczyt, ze w historiograficznych
tekstach narracyjnych napotykamy nierzadko na $ciang fikeji. Zmusza ona historyka do
szukania w niej peknieé, kedre pozwola mu dostrzec prawde. I w zasadzie tak trzeba
patrzeé na zrédta narracyjne, trzeba doszukiwaé si¢ tego, co byto naprawde, a weedy od-
krywamy rzeczy zaskakujace. Moje badania sa ponickad zbiezne do tych, prowadzonych
przez dra Vitalija Mykhaylovskiego, z ta réznica, ze moje obejmuja XIII w., jego za$
wick XIV. W badanym przeze mnie okresie praktycznie nie wystepuja dokumenty
aktowe, pojawiaja si¢ one dopiero w czwartej ¢wierci XIII w. Pewnym uzupelnieniem
i mozliwoscia weryfikacji tego, co przeczytam w latopisach sa dokumenty wegierskie.
Te badania z kolei od lat prowadzi dr Myroslav Voloshchuk, ktéry wskazal na wiele
cickawych rzeczy - chociazby na dokument, pozwalajacy przyblizy¢ date $mierci
Wiadystawa Kormilczycza, jakby nie patrzeé, jednego z czotowych dziataczy pierwszej
¢wierci XIII w., ktéry w pewnym momencie zniknat z kart historii. Z latopisu wiemy,
ze prawdopodobnie zmarl w wi¢zieniu wegierskim. Z dokumentu odnalezionego przez
dr. M. Voloshchuka, dowiadujemy sie, ze Wiadystaw otrzymat od Andrzeja IT wies i zyt
sobie spokojnie na Wegrzech, gdzie zmarl dopiero okoto 1231-1232 r. Wiec, mamy
pewna weryfikacje — wiemy, ze latopisarz, piszacy z perspektywy whadcy, tj. piszacy na
zamdwienie, staral si¢ ostrzec czytelnika przed tym, co moze sig staé z bojarami, ktdrzy
nazbyt okazuja swoja niezalezno$¢, dlatego tez wprowadzit do swojej tworczosci ele-
menty pedagogiczne.



DEBATE I: PROSOPOGRAPHY ... 251

Ponadto wyszukiwanie poszczegdlnych biograméw daje pewna przewage
i mozliwosci interpretacyjne. Kiedy zaczynatem prace nad swoim doktoratem, czgsto
styszalem pytanie, o czym jaw zasadzie napisze ? Przeciez tyle prac na ten temat powstalo,
nie ma praktycznie juz nic do dopowiedzenia. Okazalo si¢, ze w krétkim okresie, bo od
1205 do 1269 1., mozna byto napisa¢ 96 biograméw tylko elity $wieckiej. Pomijam tutaj
biogramy os6b duchownych, przy badaniu ktérych wystepuje troche inna specyfika.
Pojawila si¢ mozliwo$¢: odtworzenia poszczegdlnych powigzan, zrekonstruowania
wplywu poszczegdlnych oséb na polityke wewnetrzna, elity na kreowanie karier innych
cztonkdw tej elity iich wzajemne zaleznosci. Mozna odtworzy¢ zaplecze Wladystawa
Kormilezycza i Sudystawa, mozna takze zrekonstruowaé zaplecze wlodzimierskie, co
w konsekwencji pozwala na famanie pewnych stereotypéw, bo wciaz jeszcze patrzy
sic na Wtodzimierzan jako na wiernych dynastii Romanowiczéw. Tymczasem, gdy
zaczniemy si¢ wezytywaé, nagle okazujessie, ze kiedy wdowa po Romanie Mscistawowiczu
udata si¢ do Wlodzimierzan i poprosila ich o azyl, a w zasadzie chciata obja¢ tam rzady
w imieniu nieletnich synéw, Wlodzimierzanie $wiadomi tego, co si¢ dzicje, zwotali
wiec, na ktdrym bojarzy — migdzy innymi Nikifor, przekonal mieszkaricédw, ze wich
interesie lezy wypedzenie wdowy po Romanie Mécistawowiczu wraz z dzie¢mi. Wow-
czas kobieta udala si¢ do ksiecia krakowskiego, Leszka Biatego. Pokazuje to, ze wcale
mieszkaricy ci nie byli tacy wierni dynastii, byli natomiast §wiadomi tego, co lezy w ich
interesie — co mogg osiagnac i co moze im daé przyjscie nowego ksiecia, Swiatostawa
Igorowicza. I wiedzieli, ze jezeli nie zgodza si¢ na t¢ zamiang, to méwiac kolokwial-
nie: pozatuja w przyszloéci. Beda oblegani, nie beda mieli zadnych przyjaciét w okoli-
cy. Zreszty ta zalezno$¢ $wietnie uwidacznia si¢ na ziemi halickiej, ktéra od dawna jest
postrzegana w literaturze jako ostoja wolnosci — czesto Halicz poréwnywany jest do
Nowogrodu, gdzie mieszkaricy wplywali na ksiecia, mogli decydowal. Réwnoczesnie
tutaj pojawia si¢ problem, bo wiadca, ktéry cheial opanowaé Halicz, musial pozyskaé
clitg. Bez elit nie byl w stanie wlada¢ miastem. Dlatego tez m.in. krélowie z dynastii
Arpadéw — Andrzej I, Bela IV — starali si¢ przede wszystkim pozyska¢ elity, starali
si¢ pozyska¢ Wladystawa Kormilczycza. Tak samo przedstawiciele dynastii czerni-
howskiej réwniez starali si¢ pozyska¢ elity halickie i to samo robili tez Romanowicze.
W zasadzie ich wygrana zalezata od tego, kto zdobedzie wicksze poparcie na tej ziemi.
Réwnoczesnie nalezy podkresli¢, ze specyfika badan prozopograficznych jest trudna,
bo dokumenty aktowe zawierajg unormowany stan prawny, po prostu czytamy: tutaj
jest taki urzednik, tam jest taki urzednik. Tymezasem w latopisach takich podpowiedzi,
z kim mamy do czynienia jest bardzo mato.

Skoro juz wspomniatem o urzednikach warto powiedzie¢ o jednej rzeczy: badania
w kierunku znajomosci urzedéw w $redniowieczu w zasadzie ciagle sa w powijakach.
I to jest pewnego rodzaju paradoks, ze w miar¢ dobrze wiemy, jakie byly urzedy, jak
funkcjonowaty poszczegdlne spotecznosci od XI do XII w., od XIV w. i p6zniej, mamy
jaki$ oglad tego, co byto w XIII w. I w zasadzie brakuje prac zbiorczych, réwnoczesnie
malo jest takich publikacji, jak chociazby ta Jukki Korpelli, ktéry chyba zrobil najwicksza
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prace prozopograficzng, zbierajac informacje z latopiséw, sag, dokumentdéw facinskich,
posegregowat to wszystko i przypisal konkretnym osobom, starajac si¢ zrekonstruowaé
ich dzieje. Poza tym, kolejna trudnos¢ — chyba jedna z najwazniejszych — w okresie
od XI do XV w. ciagle ksztaltuje si¢ wiclostopniowy system antroponimiczny. Przede
wszystkim standardem w latopisach jest podawanie imienia, rzadko spotykamy imie
z patronimikiem, czasami pojawiajg si¢ protonazwiska, ale to jest rzadko$¢. Potem trze-
ba okresli¢ czy rzeczywidcie kilka os6b wymienionych z imienia to jest jedna i ta sama
osoba? Z analizy zrédla czesto okazuje sie, ze nie. Przyktadowo Szetw jest wymieniony
trzykrotnie, a akurat srodkowa wzmianka dotyczy jego $mierci. I pytanie czy mamy do
czynienia z dwiema osobami czy moze nawet z trzema. Podsumowujac, badania prozo-
pograficzne pozwalaja okresli¢ pewnego rodzaju zaleznosci, jakie zachodzily miedzy
wiadcami a ich urzednikami. Dzickuj¢ bardzo.

e PhD Myroslav Voloshchuk. Question: Ouenp wunrepecHas BCTynuTeAbHAS
peds AackcaHapa MailopoBa O HEMBBECTHBIX PYCCKHX MCTOYHHKAX KaCAIOLIUMXCS
MOHIOABCKOTO HauecTBUs Ha Pych, XOTE€AOCH OB yCABIIIATD IPOAOASKCHHE.

o Prof. Aleksandr Mayorov. Answers: B HoBropopckux aeTonucsix purypupyror uMeHa
TPOUX PYCCKUX KHS3€H, C KOTOPHIMU MeHry—xaH mocae B3sTus epHUroBa 3aKAYHA
MHpHOE coraameHue. Bor mmena atux kussei: Aanuna Pomanosuy, Baasummp
PropuxoBuy n Ire6 MctucaaBosuu. 1 TYT A OBI XOTEA TAKXKE AATh OTBET Ha BOIIPOC,
II04eMy MOHTOAAM TaK ACTKO U OBICTPO, IPAKTUIECKH B ABA CE30HA, YAAAOChH IIOKOPUTS
Pycs. Beap pycckue ropopa Ha HPOTSDKCHHM HECKOABKHX BEKOB BIIOAHE YCIICHIHO
IPOTHUBOCTOSIAU KOYeBHUKAM. MCTOPHKH TOBOPST O YHCACHHOM II€PEBECE MOHTOAOB,
00 HCIIOAB30BAHMH HHMHU OCaAHBIX MalIHMH U T. A. Ho apxeoaornyeckue nccacpoBanus
CBHAETEABCTBYIOT O IIOAHOM COOKEHHH PYCCKHX TOPOAOB, KOTOPBIE, HAITOMHIO, UMEAH
CICLIMAABHBIC CHCTEMBI OrHerymeHus. Ha Mol B3rasip, Takodl ycIex KOYEBHHKOB
MOXHO OOBSCHUTh C IOMOIIbI0 MCTOPHYECKOrO H3yYCHMsl KAHMMATa. [ak BOT,
XIII B. 6614 OAHUM 13 HaOOACE XOAOAHDIX BEKOB HALICH 3PbL, UMbl B HEM ObIAM O4CHD
CypOBBbI€, ¢ HU3KOH TeMneparypoil. COOTBETCTBEHHO IIPU TAKOH HU3KOH TEMIIEpaType
TYLINTb IIOXKaPbl OYCHb CAOXKHO, IIOCKOABKY BO3AYX BbILIE OOBIMHON HOPMbI HACHILICH
KHCAOPOAOM. ODTOT (aKT, HA MOH BSIASIA, CBICPAA HEMAAOBAXKHYIO POAB B yCIIEXe
MOHTOABCKOTO 3aBocBaHus Pycu.

e Moderator: Dzigkuje bardzo, czy s jakie$ pytania z sali?

o Prof. Pawel Zmudzki. Comment: Odpowiadajac na zaproszenie Adriana Jusupovica,
chciatbym powiedzieé, ze jedli historyk chce si¢ przekona¢, czym sa narracje, musi
na chwile odwrdci¢ si¢ od historii, to znaczy zapomnie¢ o istnieniu kategorii faktu
historycznego i prawdy historycznej. Przynajmniej przez chwile trzeba sprébowad
potraktowaé narracje, jak literature pickna. Mozna sprobowa¢ zagraé w taka ,,gre” ze
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zrédlem przez chwile i potem powrdci¢ do poszukiwania faktéw i nie trzeba tej ,gry”
traktowa¢ jako ideologicznego narzedzia do walki z tradycyjnymi sposobami uprawi-
ania historiografii. W kazdym razie nie ma przewaznie innej drogi do poznania sensu
narracji niz rezygnacja z czytania jej w porzadku historycznym, to znaczy w $cistym
powiazaniu z opisywanym wydarzeniem. Zamiast tego trzeba narracj¢ poréwna¢ do in-
nych, podobnych opowiadan, takze takich, ktére dotyczg innych wydarzen i postaci.
Podobieristwa sa opisywalne i mozna ich racjonalnie dowies¢. Gdy podobienistwo jest
uchwytne, opowies¢ pelniejsza zaczyna thumaczy¢ inne, mniej petne. Daje to mozliwos¢
zorientowania sig, jakie elementy wypowiedzi zrédlowej sa wywolane powtarzalnymi
konstrukcjami narracyjnymi. Taki komparatystyczny ,eksperyment” zawsze warto
przeprowadzié. Powinien go takze przeprowadzi¢ prozopograf pracujacy z tekstami
narracyjnymi, zeby sprawdzié jaki jest status interesujacych go szczegétéw w opowiesci,
ktéra wspotkonstruuja. Bo oczywiscie rézne informacje moga trafia¢ do tekstu z réznych
powodéw. Jestem tego swiadom, ze nie tylko presja struktury narracyjnej decyduje o os-
tatecznym ksztalcie danej opowiesci.

e PhD Adrian Jusupovi¢. Answers: Chcialem jeszcze uzupetni¢ uzupelnienie. Ta zaba-
wa z konstrukcjami literackimi moze tez przynies¢ wymierne korzysci zrédloznaweze,
z czego nie wszyscy tez zdaja sobie sprawe. Uzupelniajac poniekad pytanie od modera-
tora — zestawiajac rozne latopisy, rozne konstrukgje literackie, mozemy dojs¢ do bardzo
interesujacych wnioskéw. Poréwnujac je takze na polu prozopograficznym, tutaj dam
konkretny przyktad z roku 1223 wszystkim znany opis bitwy nad Katkg — kiedy poréw-
na si¢ latopisy Ipatjewski, Nowogrodzki, Eawrientiewski, ispojrzy si¢ na osoby tam
wystepujace, nagle okaze sie, ze wszyscy cztonkowie elit, ktére s3 wymienione w tych
réznych latopisach, pochodza z Halicza. Jarun, ktéry byt dotychczas utozsamiany
z Nowogrodem, jest tym samym Jarunem, ktéry stuzyt u Mscistawa Mscistawowicza
w 1216 roku, itym samym Jarunem — tysi¢gcznikiem przemyskim, keory przeszedt
razem z Micistawem Micistawowiczem do Halicza. Réwniez pozostale osoby: Jerzy
Domamiricz i Dzierzykraj pochodza z Halicza. Dzigkuje.

o Vitalii Kalinichenko. Question: Kaxne nepcnexruss 1 mpobaeMbl 06beKTHBHOCTH
ucropuu? M xoraa, mo Bamemy, sakanuusatorcst Cpepnne Bexa n Hadnnaercst Hosoe

Bpems?

e PhD Vitaliy Mykhaylovskyy. Answers: Wydaje mi si¢, ze drugie pytanie jest
jednoczesnie ifatwe itrudne. Moim zdaniem, granica epok Sredniowiecza
i Nowozytnosci jest poczatek lat 90. XV w. Ale czym dalej na wschéd, tym oddala
si¢ ona od poczatku XVI w.. Jezeli chodzi o wojewddztwo ruskie, podolskie, belskie
— to sprawa jest prosta: momentem przefomowym jest tu $mier¢ kréla Aleksandra L.
Zygmunt I Stary wyraznie otwiera nowa epoke. Ale podwaliny pod t¢ epoke polozyt
jeszcze jego brat — krél Jan Olbracht, ktéry wprowadzit inny system dziatania Krélest-
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wa Polskiego, wyrazajac zgode na regularny sejmy koronny. Z kolei, jezeli chodzi
o ziemie ruskie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, tj. o tereny Wolynia, Bractawszczyzny,
Kijowszczyzny, a takze o ziemie za Dnicprem, to tutaj gredniowieczc, moim zdaniem,
chyba przedluza si¢, az do przetomu wickéw XVIi XVII.

e Moderator: Czy ktos chce jeszcze dotaczy¢ sie do dyskusji? Nie widze chetnych, wiee
zadam pytanie do wszystkich uczestnikéw debaty. Moze si¢ to wydawa¢d troche try-
wialne, ale zapytam o stereotypy dotyczace Rusi i o to, ktdre z nich juz zostaly definity-
whie i skutecznie obalone przez historiografie, a ktére dalej funkcjonuja w tak zwanej
$wiadomosci spolecznej, czy moze nawet w przekazie podrecznikowym?

e Prof. Aleksandr Mayorov. Answers: Ha Moil B3rasis OTHOLICHUS K CTEPEOTUIIAM
AOAKHO OBITh OdeHb GepexHoe. Heabss CTpeMHTBCA TOABKO K TOMy 9YTOOBI BCe
ONIPOBEPTHYTH BEAb HCTOPUK AOAXKCH CTOSTH Ha [IACYAX CBOMX IIPEAILECCTBEHHUKOB HO HE
Ha UX KOcTsX. [ [09TOMY 51 32 OCTOPOXXHOCTS U 32 CACP)KAHHOCTD B 3TUX OTHOIICHHSX.

e PhD Vitaliy Mykhaylovskyy. Answers: Jesli chodzi o podrecznikowe stercotypy
o Rusi, to patrzac na studentéw pierwszego, drugiego, trzeciego roku, z ktérymi mam
do czynienia, widzg, Ze stereotypy wzigte z podrecznikéw szkolnych, bardzo mocno sa
w nich zakorzenione. Bo jezyk podrecznika jest prosty, jest wyrazny, tam nie ma ,,ale”
Tam jest biale i czarne. Patrzenie na Ru$ z punktu widzenia stereotypdw jest trudne,
bo tutaj krzyzuja si¢ rézne podejscia historiografii ukrainskiej i rosyjskiej. Jak ostatnio
zazartowal prof. Oleksij Toloczko — Ru$ Kijowska nie zostawila testamentu. Do prawa
wlasnosci najbardziej pretenduje Rosja, ale wickszos¢ spadku po Rusi Kijowskiej znaj-
duje si¢ na terenie obecnej Ukrainy. Dlatego stereotypy Rusi sg trudne, poniewaz kiedy
moéwimy o Rusi, od razu zaczyna si¢ dyskusja: gdzie wasze, a gdzie nasze? I wspdtezesnie
jest to najtrudniejsza dyskusja ukrainskiej i rosyjskiej historiografii. Ja tez cheg postawi¢
pytanie inaczej: o jakiej Rusi méwimy? Bo Rus IX, X w. to jedna rzecz, a Rus XI i XII
w. to zupelnie inna rzecz, jeszcze inna — Ru$ XIII w.. Dlatego ja bym si¢ zgodzit z Prof.
A. Mayorovym co do tego, ze do stereotypéw trzeba podchodzi¢ w sposéb ostrozny,
poniewaz rewolucyjny sposdb walki ze stereotypem moze doprowadzi¢ do catkowitego
zniszczenia nie tylko stereotypdw, ale i wszystkich dotychczasowych osiagnie¢ nauki
historycznej.

e PhD Adrian Jusupovi¢. Anwers: Pytanie jest dosy¢ trudne, zeby na nie odpowiedzie¢
jednoznacznie. Moze troche¢ nawiaze do swoich czaséw studenckich, kiedy jeszcze
chodzitem na seminarium do prof. Andrzeja Poppe, ktéry zawsze powtarzatjedna rzecz:
przede wszystkim nalezy $wiadomie budowaé autorytet w tekscie. Co to oznacza? Mia-
nowiecie, ze stereotypy przede wszystkim buduje si¢ nie zagladajac do Zrédta. To zna-
czy, jezeli piszemy tekst, nie moze by¢ on oparty na literaturze. Bo jedyne, co mozemy
zrobi¢, to whasnie powiela¢ stereotypy. Nie znajac zrédet w zasadzie nie jeste$my w sta-
nie pisa¢ historii, bo nie jeste$my w stanie oprze¢ si¢ na zadnym autorytecie. W An-
glii jest takie okreslenie: ,first source”, ,,second source”. Jedno oznacza zrédlo, drugie
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oznacza literature. Piszac na podstawie literatury sita rzeczy powielamy to, co juz w niej
jest. Piszac na podstawie zrddet, swiadomie czytamy t¢ literature. Czy moze by¢ inaczej:
czytajac literature zagladamy do Zrédet i weryfikujemy, czy poglad autora jest stuszny
czy nie — oczywiscie to prowadzi do pewnego, mozna powiedzieé, punktu wyjscia,
o ktérym troch¢ powiedzial profesor A. Mayorov. Nie mozemy przeciez za kazdym
razem od nowa zabiera¢ si¢ do tego samego. Wiec musimy tez umie¢ zweryfikowad
to, co czytamy. Czy badacz, ktérego czytamy przekonat nas do swoich racji, czy nie.
Jezeli chodzi o stereotypy, to chciatbym nawiazaé jeszcze do jednej rzeczy: panuje taki
stereotyp, przynajmniej ostatnio, ze ,po co czytaé 7rédla ruskie?”. One w gruncie rzec-
zy nic nie wnosza. I to jest z reguly stereotyp powtarzany non—stop przez historykéw,
ktérzy nie maja dostgpu do tych Zrédet — moze inaczej: te Zrédta sa dla nich zamkniete,
poniewaz nie znaja jezyka. A réwnoczesnie s niedostgpne, poniewaz nie pozwalaja,
zeby te zrédta docieraly do nich nawet w sposéb posredni. I w Polsce mimo wszystko
to zainteresowanie wschodnia czy cyrylicka twérczoécia jest bardzo ograniczone. Jest
bardzo malo historykéw, keorzy wkiadaja trud zaréwno, zeby poznad i facing, i staro-
ruski, i greke, i moc taczy¢ te zrédia. Tymcezasem rzeczywiscie w kronikach s niesa-
mowite cickawostki — zeby daleko nie szuka¢ — w Kronice halicko—wolyriskiej jest
pierwsza wzmianka o $piewaniu przez Polakéw ,Kyrieelejson”. W podreczniku o tym
nie przeczytamy — pierwsze z reguly rozwazania siegaja XV w.. A nikt nie pomysli, ze
by¢ moze juz w zrédlach cyrylickich w XIIT w. kto$ o tym napisal. Tak samo mozna
pozna¢ pewne stereotypy na temat tego, jak Polacy okreslali Rusinéw, méwili: ,,ida ci
dlugobrodzy”. Nawiaze jeszcze do pewnej konferencji, ktéra miata miejsce wlasnie w tej
sali, dwa lata temu, w styczniu 2010 r., poswiecona tozsamosci i obcosci oraz temu, jak
postrzegamy zrédta. Wiasnie osoby powiclajace stereotypy najczesciej ignoruja zrédta
i w ten sposob powiclaja, czy w zasadzie wzmacniaja stereotypy.

e Prof. Dariusz Dabrowski. Comment: Jeszcze jedna uwaga, co do stereotypéw. Ja
z czystym sumieniem moge walczy¢ ze stereotypem, ktdry istnieje w Polsce, ze Ru$
sredniowieczna byta gorzej rozwinieta i stabsza niz Polska. Taki stereotyp oczywiscie
istnieje i fatwo wyprowadzi¢ jego geneze, mianowicie jest on zwigzany ze zwycigstwem
Kazimierza na Rusi Halicko-Wolyniskiej. W rzeczywistosci w XIII w., do najazdu
mongolskiego, Ru$ byla bez watpienia w ogélnym zarysie pod wzgledem cywiliza-
cyjnym jednak lepiej rozwinigta niz ziemie polskie. I chyba mozna ryzykowa¢ takie
stwierdzenie — nie méwig tego z milosci do Rusi, ale w oparciu o wyniki rozmaitych
studiow, na przyktad archeologicznych badaii Marcina Woloszyna — Ze niestety ist-
nieje stereotyp polskiej pychy w stosunku do Rusi. I zeby zarysowa¢ realny stan rzeczy,
przytoczg zdanie ze wstepu do Kroniki Anonima zwanego Gallem, ktdry zapisat: ,,Pisze
o panistwie jakie jest Polska z tego wzgledu, zeby da¢ jakakolwick wiedz¢ czytelnikom
na ten temat, bo przeciez Polska jest na tyle nieznana, moze za wyjatkiem tych, ktdrzy
jada z Niemiec na Rus”. Dzigkuje.

e Moderator: summary of the discussion.
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RUS’ IN GENEALOGICAL
RESEARCH

The round table discussion with

prof. Jan Tegowski (University of Bialystok, Poland),

prof. Leontiy Voytovych (Ivan Franko National University of Lviv, Ukraine),
prof. Dariusz Dabrowski (Kazimierz Wielki University of Bydgoszcz, Poland).

*

Stenographic record of the discussion
Moderators: MA Andrii Zhyvachivskyi (IH PAN), MA Andyiy Stasyuk (IIHY ).

e Moderator: Szanowni Panistwo, witamy wszystkich na drugiej debacie naukowej,
pos$wigconej zagadnieniom genealogicznym. W dzisiejszych obradach uczestniczy¢
beda prof. Leontiy Voytovych z Uniwersytetu imienia Iwana Franki we Lwowie, prof.
Jan Tegowski z Uniwersytetu w Biatymstoku oraz prof. Dariusz Dabrowski z Uniwer-
sytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy. Jako wstep do naszych rozwazan, prosze
uczestnikéw debaty o scharakteryzowanie Zrddet informacyjnych oraz perspekeyw
poznawczych w kontekscie badan genealogicznych. Profesora J. Tegowskiego prosze
o charakterystyke zrédel litewskich, profesora L. Voytovycza prosze o omdwienie
zrédet mongolskich, natomiast profesora D. Dabrowskiego — o wypowiedZ na temat
zrédet facinskich.

e Prof. Jan Tegowski. Answers: Zrédta litewskie przydatne wbadaniach genea-
logii ruskiej powstaly w momencie, kiedy Wiclkie Ksiestwo Litewskie zostalo juz
uksztaltowane. W obszar Ksiestwa Litewskiego wchodzily w gléwnej mierze ziemie
ruskie i to one nadawaty charakter temu spoleczenstwu i jego kulturze, gdyz kancela-
ria. WKL postugiwata si¢ jezykiem ruskim. Réwniez wigkszos¢ obywateli, nawet
tych pochodzenia litewskiego, uzywala nazewnictwa ruskiego, czasem na przemi-
an z nazewnictwem $wiata zachodniego. Wezesniejszych zrédet litewskich, sprzed
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polowy XIV w. nie mamy. Na Litwie, jak wiemy, nie powstaty wlasne zrédta narra-
cyjne sprzed lat 30. XV w. Najstarszym zabytkiem jest Latopis Wielkich Kniaziéw
Litewskich, ktory w rzeczywistosci jest sprawna kompilacja, a wige wiele informacji
w nim zawartych musi podlega¢ krytyce, uwaznemu czytaniu i poréwnywaniu z in-
nymi zrédtami, podobnie jak ma to miejsce w przypadku uchodzacych za wiary-
godne zrédlo Rocznikéw Jana Diugosza. Kazda informacja wymaga zastanowienia
sie nad tym, czy nalezy potraktowa¢ ja dostownie, czy moze raczej jako element real-
izacji pewnego zamiaru tworcy danego zrddla. Zdaje sie, iz najbardziej wiarygodnym
rodzajem zrddet sg zrédla aktowe, w ktérych wystepuja przedstawiciele spolteczeristwa
tak ruskiego, jak ilitewskiego. Podobnie jest ze Zrédlami zwiazanymi z rachunkami
krélewskimi i pozostatymi dokumentami, sporzadzanymi w czasie, na jaki sa datow-
ane. Dysponujemy wtedy wiarygodnymi informacjami o pewnych osobach, prébu-
jemy przyporzadkowa¢ je do okreslonego stanu, pochodzenia, rodziny, krewnych (bo
czasem wystepuja z braémi). Zrédha do genealogii ludnosci pochodzenia litewskiego
i ruskiego sa wspolne. Mysle, ze znamiennym, najbardziej eksplorowanym zrédlem jest
Abkt Horodelski z 1413 r., w ktérym dokonano adopcji herbowej bojardéw litewskich,
podczas gdy zupetnie nie uwzgledniono w nim bojarstwa ruskiego. Czyzby bojarstwo
ruskie posiadato wlasng heraldyke? Czgéciowo tak, gdyz, na przyktad, herb Korczak
jest przeciez znakiem heraldycznym szlachty pochodzenia ruskiego iistnieje juz od
polowy XIV w. Jednoczesnie, od roku 1417 (przywilej Jagietly i Witolda, a takze nieco
pézniejszy przywilej Zygmunta Kiejstutowicza z 1434 r.) nast¢puje zlagodzenie kursu
antyprawostawnego, co spowodowato proces powolnego ,stapiania si¢” obu konfesji
w stan szlachecki. Dokumenty i listy, ktérymi dysponujemy od korica XIV i XV w., z
coraz liczniej wystgpujacymi w nich kniaziami i bojarami, stanowia nicoceniane zrédto
do badan genealogicznych.Zdaje sig, ze tyle tytutem wprowadzenia.

e Prof. Leontiy Voytovych. Answers: Moje zadanie jest bardzo skomplikowane
i trudne do objasnienia — rzecz idzie o zrédlach mongolskich. Sama juz nazwa jest
problematyczna, gdyz prawdziwe mongolskie kroniki pojawiaja si¢ dopiero w wicku
XVI. Istnieje, co prawda, Tajna historia Mongotéw, napisana na dworze Chana Ugede-
ja, lecz zapisana byla ona alfabetem ujgurskim i odnaleziona przez misje¢ prawostawna
w Pekinie w pierwszej potowie XIX w., a nast¢pnie zostala przetlumaczona na jezyk
rosyjski. Mongotowie otrzymali ten tekst dopiero w1911 r., ana jezyk mongolski
zostat on przettumaczony dopiero w potowie XX w.! Dlatego kompleks Zrédel, nazwe
je ordynskimi, zapisanych w réznych jezykach, zebratem w niewielkie dzielo pt. Poto-
mkowie Czyngis Chana. Wstep do gencalogii Czyngisydéw. Pierwsza czes¢ tej ksiazki
pos$wigcona jest wlasnie kwestii zrédel. Cheiatbym zacheci¢ mlodych historykéw, by
wzigli te zrédta do reki. Rzecz w tym, ze wigkszo$¢ z nich jest przettumaczona na jezyk
rosyjski, istnieja thumaczenia na jezyk niemiecki, a takze na polski. Wszystkie te Zrodta
moga rzuci¢ nowe $wiatlo na stulecia panowania Dzudzydéw, potomkéw syna Czyngis
Chana, ich stosunkéw z ziemiami ruskimi i zachodnioeuropejskimi. Poprzez ten nie-
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wielki wstep cheiatem wskazal potrzebe studiéw nad tymi zrédtami, gdyz moga one
przynies¢ cickawe rezultaty. Mam nadziej¢, ze mlodziez zwrdci na nie uwagg i bedzie
kontynuowa¢ prace w kierunku ich doglebnego przeanalizowania. Dzigkuje.

e Prof. Dariusz Dabrowski. Answers: To przerazliwie rozlegle pytanie. Pojawia si¢ tu
réwniez kwestia zakreslenia granic chronologicznych. Wolalbym nie wypowiada¢ si¢
na tematy, ktére nie byly przeze mnie badane. Co do zrédel, nazwijmy je umownie
»zachodnimi, faciniskimi” (bo przeciez nie musialy by¢ spisane w jezyku faciniskim), to
mamy tu do czynienia ze skomplikowang sytuacja. Zrédta te sa bardzo rozproszone
i podaja one zreguly informacje o charakterze jednostkowym, posrednim. Krétko
moéwiac, nierzadko trzeba zastanawia¢ si¢ nad atrybucja przekazu do konkretnej
postaci. Oczywiécie przekazy te zwykle dotycza zachodniej polityki koligacyjnej Ru-
rykowiczéw. Istnieje ogromna kategoria zrédel, na temat ktérych wolatbym sie tu nie
wypowiada¢, mianowicie chodzi o zrédla wegierskie. Specjalista jest tu dr Myroslav
Voloshchuk. W zrédlach tych znajduje sic mnéstwo informacji, podanych wprost
lub posrednio, na temat Rusinéw znajdujacych si¢ z réznych powodéw w Krélestwie
Wegicer. Zupetnie odrebng kategorie stanowia zrédla polskie — taciniskojezyczne,
dotyczace spraw ziem ruskich, ktére zostaly opanowane przez panistwo polskie, wige
jest to zupelnie inny problem, wymagajacy innego podejécia. Kolejng kwestig jest tu
chronologia. Jednak chcialbym przej$¢ do kwestii bardziej mi znanych, mianowicie
chodzi o wazne zrédlo (by¢ moze paradoksalne) do badari dziejéw Rusi, jakim s3
Roczniki Jana Dhugosza. Zrédlo to, jak Pafistwo wiedza, pochodzi z drugiej potowy
XV w. Pojawia si¢ w nim sporo, podanych w sposob posredni lub bezposredni, infor-
macji genealogicznych na temat, ktéry mnie najbardziej interesuje, czyli ksiazat ruskich
(a szezegdlnie ksiazat panujacych). Pozwola Paristwo, ze ograniczg swa wypowiedz do
dynastii Rurykowiczéw w okresie do poczatki XIV w. Dlaczego wspomniatem o para-
doksie? Postuze si¢ konkretnym przyktadem. U J. Diugosza wspomniane sa informacje
zupelnie wyjatkowe, na przyktad wzmianka o $mierci Jerzego Lwowicza ijego zony.
Tylko Dtugosz podaje te informacje — bardzo wazny fakt genealogiczny z dziejéow Ru-
rykowiczéw, konkretniej — Romanowiczéw, ktéry prawdopodobnie zaczerpniety jest
z wezedniejszego, niezachowanego zrddla proweniencji faciniskiej, chyba polskiej (by¢
moze zwigzanego z jakim$ zakonem, majacym kontakty z Rusia). Oczywiscie jest to
hipoteza, lecz nie gotostowna. Sporo cickawych, z perspektywy oswietlenia dziejéow
Rurykowiczéw, informacji u Dlugosza, czyli w zrédle tacinskojezycznym, pochodzi
z latopiséw ruskich. Jest tam, na przyklad, duzo informacji dotyczacych poludniowej
galezi smolenskich Roscistawowiczéw. Pokazuje to ten paradoks — najcenniejsze in-
formacje u Diugosza pochodza z ruskiego latopisu. Podsumowujac swa wypowiedz —
zrédha facinskie do genealogii Rurykowiczéw sa bardzo skromne i pelnig w stosunku
do zrddel ruskich wylacznie funkeje pomocnicza, choé niekiedy cenna.

e Moderator: Teraz przejdziemy do pytan od publicznosci.
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o Prof. Pawel Zmudzki. Question: Jaka jest rola zrédla narracyjnego w kreowaniu
rzeczywistosci, ktéra niekoniecznie musi by¢ prawda oczywista? Zrédlo narracyjne,
gdy powstaje, ma okreslony cel. Z biegiem czasu powstaja zrédla narracyjne, majace
za zadanie wywodzi¢ etnogenez¢ poszczeg6lnych narodéw. Powstaje moda na legendy
rodowe, herbowe, szczegélnie w wicku XVI. Rozwdj renesansu w polskim i litewsko—
ruskim pi$miennictwie spowodowal, ze mamy do czynienia z mieszaniem si¢ infor-
macji prawdziwych z mitycznymi, w ten sposdb powstaje swoisty konglomerat ,,piasku
z makiem”, ktérego ziarna historyk nie zawsze potrafi rozdzielaé. Pojawia si¢ tu pewna
trudno$¢ w korzystaniu ze zrddel narracyjnych.

e Prof. Leontiy Voytovych. Answers: Jesli Pan pozwoli, zwréce si¢ ku zrédlom za-
chodnim. Mam na mysli kroniki niemieckie. Jest tych kronik mnéstwo. Sg w nich
wzmianki czasem atrakcyjne, czasem niezrozumiale. Na przyklad, znana Kronika Ot-
tokara Styryjskiego, ktéra opowiada o wojnie o spadek po Babenbergach — jest ona
napisana w dolnostyryjskim dialekcie jezyka niemieckiego, w formie poetyckiej. Gdy
autorowi nie zgadzaly si¢ rymy, skracat stowa, jak chcial, przy czym autor, przebywajac
na dworach niemieckich i austriackich, byt dobrze poinformowany o réznych wydarze-
niach, m.in., na przyktad, o Lwie Danitowiczu. Jest to sygnatem dla badaczy, iz nie
wszystkie zrédta zostaly juz wykorzystane w badaniach naukowych.

e Prof. Dariusz Dabrowski. Answers: Do wypowiedzi prof. Voytovycza. W odpo-
wiedzi na poprzednie pytanie nie o$mielilem si¢ wymieniaé wszystkich zrédet zachod-
nich, zdajac sobie sprawe z istnienia tych informacji, o ktérych Pan Profesor wspomina,
ale s3 one rozproszone, najczesciej pojedyncze, czgsto maja charakter posredni. Krétko
mowiac, stworzenie ich listy byloby po prostu zanudzeniem Paristwa. Podtrzymuje
swoja opini¢, ze maja one charakter pomocniczy w stosunku do zrédet ruskich, acz-
kolwick potrafig takie zrodta zawiera¢ informacje o charakterze wyjatkowym, nieuch-
wyconym przez zrodta ruskie. Co do zrédet z XVI w., pozwole sobie wyjs¢ z kregu
taciriskiego, ale to za chwile. Dodalbym do bardzo cickawej refleksji Prof. J. Tegowskiego
spostrzezenie, ze rzeczywiscie powstaja od korica XV w. zrédla zdumiewajace, zrédta,
ktére na pierwszy rzut oka maja charakeer czysto genealogiczny, a wige badacz ,,rzuca
si¢” na nie z radoécia, bo sa to na przyktad wyprowadzone rodowody poszczegdlnych
linii ksigz¢cych. Tylko jest jeden szkopul — jest to rzeczywiscie zrobione w pewnym
okreslonym celu — najczesciej zafalszowania realnej przeszlosci danego rodu. Zle sie
wyrazilem — w celu ,,polepszenia rodowodu”. Pozwole sobie odwola¢ si¢ do swojego
tekstu, po$wicconego Rodowodu kniazidw litewskich, w ktérym, po pierwsze, mowa
jest absolutnie nie o kniaziach litewskich. Po drugie, jest to rzeczywiscie wywdd przod-
kow bedacy ,regularng fatszywka’, niemniej jednak, gdy si¢ siegnie do pewnej sfery
tego zrédha, ideowo—politycznej, okazuje sie, iz jest to bardzo ciekawe zrédto — bardzo
ciekawy traktat, méwiacy o aspiracjach politycznych pewnego rodu ksiazecego. Jest to,
mozna powiedzie¢, bardzo ciekawe Zrédlo genealogiczne, ale rzeczywiscie dowodzace
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operowania pamiecia dynastyczng dla osiagniecia swoich celéw. Ta sama sytuacja (tu
wychodze¢ zkregu faciriskiego) miala miejsce w prakeyce rosyjskiej, bowiem mniej
wigcej w tym samym czasie zaczynaja powstawal tzw. Rodostownyje knigi, w ktérych
znowu, w pierwszej kolejnosci, mamy do czynienia z wywodami przodkéw, a tyme-
zasem s3 one skonstruowane wedtug takicej samej zasady (czyli po prostu interes dorazny,
majacy owszem podloze genealogiczne, ale ipolityczno-spoleczne). Autorzy tych
zrédet $wiadomie tworzyli od podstaw (czasami opierajac si¢ na oryginalnych zrédlach
i czasami podajac pewne, méwigc umownie, ,realnie istniejace” tancuchy genealogi-
czne) ,zafalszowany” obraz rzeczywistoéci genealogicznej. Zafalszowanej w pewnym
okreslonym celu. To znalazlo ostatecznie podsumowanie w Barchatnoj knigie.

e Prof. Jan Tegowski. Answers: Prosz¢ Paristwa, nie wszystko, co jest tradycja, prze-
kazem ustnym w rodzinach szlacheckich, jest falszywka. Bardzo wicle informacji,
pochodzacych z tradycji rodowych sprawdza si¢, gdy na podstawie pewnych enunc-
jacji (ze kto$ byl czyim§ bratem, ze kto$ przyjal czyj$ herb, mimo ze go w Horodle nie
bylo, jak w przypadku herbu Traba) mozemy wytuskiwaé dane (imiona), ktére oddaja
pewng prawde zachowana w pamieci. Jako przyktad takiej swiadomosci imion przod-
kéw mozemy przytoczy¢ baze zrédlowa, na kedrej opart swe dociekania Jan Glinka
w artykule o rodzie Klausucia, opublikowanym w ,Studiach Zrédloznawczych’, t.
415, gdzie autorowi udalo si¢ wywies¢ Raczka Tabutowicza (XV w.) od przodkéw
zyjacych w XIII w. Oczywiscie chronologia wystapienia danych osobnikéw w rodzie
nie moze by¢ w takim przypadku precyzyjna. Natomiast, bez watpienia ma tu miejsce
swiadomo$¢ pokrewienstwa. Te §wiadectwa pokrewienistwa pokazywane s3 w przypad-
ku, na przykiad, spraw sagdowych, proceséw spadkowych. Oczywiscie, w XIV w. w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim nie bylo klasycznego rodu szlacheckiego, to jest takiego, jak
w Krélestwie Polskim. Juz w XV w. taki réd genealogiczny czy heraldyczny (historycy
si¢ spieraja, czy mamy tu do czynienia z rodem genealogicznym czy tylko z heraldy-
cznym) funkcjonuje prawnie wzyciu publicznym Krélestwa Polskiego, natomiast
rodowo$¢ w praktyce WKL nie ma zakotwiczenia prawnego. Tam Wielki Ksiaze Lite-
wski czy hospodar mial pelnie praw nadziatu débr (miat prawo da¢ i miat prawo zabrag),
w zwiazku z czym inny charakter mialo alodium posiadane przez bojaréw i pandéw
litewskich. Wracajac do naszej dyskusji, istnicje wiele watkow, ktdrych z racji ograni-
czonego czasu nie poruszymy, ale nalezy je zasygnalizowad. Przede wszystkim, zrédlem
informacji o pokrewienistwic i powinowactwie s3 zawierane matzenstwa zwlaszcza, gdy
istnialy przeszkody w zawarciu matzenstwa, szczegélnie przeszkoda pokrewienstwa,
odkrywamy powigzania migdzy elitami wewngtrznymi, ale i dzielnicowymi. Dyspensy
na zawarcie zwigzku malzeniskiego (z racji zbyt bliskiego pokrewienistwa) to kopalnia
wiedzy dla genealoga.

o Prof. Leontiy Voytovych. Comment: Jeszcze jeden maly sygnat z mojej strony na
temat Barchatnoj knigi i zrédet wlodzimiersko—moskiewskich. W Wielkim Ksigstwie
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Wtodzimierskim, a potem w Wielkim Ksiestwie Moskiewskim pochodzenie dawato
mozliwo$¢ awansu na stuzbowej drabinie, tzw. miestniczestwo. I whasnie to zmuszato
przedstawicieli tak Rurykowiczéw, jak i Giedyminowiczéw do ,pracy” nad swoja
gencalogia. Barchatnaja kniga powstata po likwidacji miestniczestwa. Komisja ksigcia
Jurija Dolgorukiego zebrala dokumenty. Czgé¢ z nich okazata si¢ falszywa izostala
odrzucona, ana podstawie pozostalych zostata utworzona ksiega, ktéra otrzymata
nazwe Barchatnaja. Jest wniej wigcej prawdy, niz w péznych genealogiach, stwo-
rzonych przez Giedyminowiczéw na terenie Rzeczypospolitej (w XVI-XVII w.).

o Prof. Jan Tegowski. Comment: Nie znamy prawdziwych korzeni genealogicznych
wielu rodéw tak ksiazecych, jak i bojarskich. Bowiem co si¢ stalo z potomkami chanéw
potowieckich czy tez z potomkami drobnych ksigzat tatarskich, ktdrzy egzystowali na
obrzezach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i na Rusi? Przeciez ci ludzie réwniez wto-
pili si¢ w spoleczenistwo Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, czy tez Korony w ramach
Rusi Koronnej. Czy mamy pewno$é, ze Wisniowieccy lub Zbarascy (i im pokrewni) nie
pochodza z jakiego$ pnia chanéw potowieckich, badz tez ksigzat Czarnych Klobukéw
lub moze Szekleréw, ktdrzy zamieszkiwali ziemie nad Morzem Czarnym? W pewnym
momencie osiedlili si¢ oni na okreslonym terytorium, przyjeli chrzescijanstwo wschod-
nie oraz nazwisko od miejscowosci, stali si¢ ,tutejsi”. Nie mogli wyprowadzi¢ genea-
logii od znanego przedstawiciela dynastii panujacej, w zwiazku z czym tworzg legende
— oto s3 oni potomkami Korybuta lub Lubarta. Sanguszkowie nie musieli ,adoptowa¢
si¢” do rodu Lubarta, ale w przypadku Zbaraskich, Wisniowieckich, Poryckich ta
adopcja nastapita, dlatego iz nie znali oni wlasnych korzeni. Pewne kwestie sa dla his-
toryka nierozstrzygalne. Mozemy jedynie przypuszczaé, ze pewne rody wywodza si¢
od Rurykowiczéw czy od Giedyminowiczéw, czy moze jeszcze od innych, nieznanych
ksiazat.

e Moderator: Dzigkuj¢ bardzo. Czy s3 jeszcze pytania?

o Prof. Aleksandr Mayorov (CIII'Y ). Question: baaropapio ysaxaembix npodeccopon
32 KOMIICTCHTHOCTb M OYCHb ACTAABHBIH 0030p BOSMOXKHOCTEH I€HEAAOTHYECKHX
UCTOYHUKOB. KOHEYHO 3TO B IIEpBYIO OYepeAb HApPPATHBbI, AKTOBBIC HCTOYHHKH,
II03AHME TCHEAAOTHICCKHE COYMHCHUSI KOTOPBIC 9aCTO BOSHUKAAH [TOA OIPEACACHHDBIM
IIOAMTHYCCKUM BAMSHHEM, HO MHE KXKETCSI, YTO B 9TOM IIEPEIHE CCTh H CILE HECKOABKO
KaTCTOPUIMCTOYHNKOBC OYCHbOOABIIMMIIOTEHIIMAAOM. S MIMCIO BBAY TCHEAAOTHYCCKHE
MICTOYHHKH, KaK HAIIPHMEP APCBHHE CHHOAUKH, TAMSHHUKH, HEKPOAOTH, dIHUTadUH
v Ap. Beab 3TH AOKYMEHTBI COMHHSAWCH IIPU LCPKBSIX MAM MOHACTHIPSX U OYCHbB
YaCTO B KATOAMYECKHX HCTOYHHKAX TAKOBOTO POAA YIIOMHHAIOTCS PYCCKHE JKCHBI
npasureacit amasHoi u Llenrpaasnoit EBponsr. Kpome Toro, cuuraro, uro 6OABLION
MHTEPEC B FCHCAAOTMYCCKUX HCCACAOBAHDBIX MPEACTABAICT cO0OM CPParucTUKa, BEAD
APXCOAOTH IIOCTOSHHO OOHAPYXMBAIOT HOBBIC IICYaTH PYCCKUX KHS3CH HE M3BCCTHDI
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AO CHUX l'IOp HayKec. HPKI/IM TIPI/IMCPOM B AAHHOM CAy4YaC MOTYT IIOCAY>XUTb HCAABHUC
HCCACAOBAHBS ITOABCKOTO apxe0Aora MapTI/IHa BOAOH.II)IH&, B pCSyAbTaTC KOTOPBIX HpI/I
packomnkax LICPBCHCKI/IX TOPOAOB 6bIA 06H3.py>KCH LlCAbeI MaCCHB HC U3BCCTHBIX PAHCC
APCBHCPYCCKHUX evyaTei. H03TOMy X041y CIIPOCHTbH: KaKOBa ICPCICKTHBA HU3YYCHU
TAaKHUX HCTPAAMITMOHHBIX UICTOYHUKOB B ITAAHC ITCHCAAOTHICCKHUX CBsI3CH PIOpI/IKOBI/I‘{CfI
C HCHTpaAbHOCBpOHCﬁCKHMH MOHapIIUMH AI/IHQ.CTI/UIMI/I.>

o Prof. Leontiy Voytovych. Answers: Koneuno xe, ce HasBanbie ipo¢. A. Maitoposbim
THIIBI UCTOYHHKOB OYCHb IICPCIICKTHBHBI B ITCHECAAOTHYECKHX HCCACAOBaHBbsIX Pycum.
OCo6CHHO 3A€Ch CACAYET BBIACAUTH APECBHEPYCCKHE IOMSHHUKH AU CHHOAMKHU. DTH
HCTOYHUKH OYCHb CAOXKHBIC AASI USYYCHHS, [IOCKOABKY y KHS3€H OYCHb 4acTO OBIAO
ABa, TPH U AdKe deThbipe uMeHU. Hampumep, 0AHO UMt KHSDKECKOE, BTPOE AAHHOE IIPU
KPCLICHHH, TPEThE MOTAO OUTb MOHAILIECKOE, HO B IIOMSHHHKAX 3aIHCHIBAAH TOABKO
OAHO HAH B AY4IIEM CAYYaH ABa UMeHU. [ 10aTOMY H3ydeHMe HCTOYHIKOB TAKOIO POAY
3TO CAOXKHASI 31Aa44, HO B TO XK€ BPEMsI [IOAYICHHASI M3 HUX MHGOPMALIMS OYCHD LICHHAS
u poctoBepHast. Tak, npu oOHapysxeHnu 1 usydenun nomsinaukos [neepckoro cobopa
HaM YA2AOCh OTKPBITh HOBBIC CTPAaHHILBI B reHeasoruu PomanoBuueil. Yro kacaercs
anuTaduil TO ACHCTBUTEABHO 3TO O4YeHb LieHHbIe ncToYHUKH. Eme ¢ XVIB. coxpannaach
xuura O wydecax Ilevepckozo monacmoips apropcrsa Adanacus Kaavnodoiickoro, rae
CPHCOBaHBI AUTAPUH C KHDKECKUX HAATPOOKOB. Tak TaMm 04eHb 4eTKO OBIAO YKA3aHO
KOTAQ KHSI3b POAHACSL, SKCHUACST, CKOABKO ACT IIPOXKHA C SKCHOM, B CKOABKUX CPaXKCHHUSIX
y4aCTBOBAA M HAaKOHeI Koraa ymep. He MeHee uHTepecHsI anuTaQuy paHHUX KHsI3EH
Tpybenxux, obHapyxeHsl Bo BpeMs packonok cobopa B Tpy6uescke. Toects, atn
HCTOYHHUKH OYEHb AAXKE IIEPCIIEKTUBHBIC B U3YYCHUH I'€HEAAOTHH, HO BCE XKE CYUTAIO,
4TO MMEHHO TPYIIIIA YIIOMSHYTBIX HAMM BbIIIE HCTOYHUKOB SIBASIETCS OCHOBOH AAS
reHEAAOTHYECKHX HccaeaoBanuit Apesueii Pycu.

o Prof. Tegowski. Answers: Ja moze mniej znam si¢ na pomianikach, aczkolwick ko-
rzystam z tego typu zrodet. Jest to rodzaj zrédel, z jakiego nalezy korzysta¢, wiedzac,
w ktérym momencie zostalo ono zapoczatkowane. Wezmy za przyklad Pomianik
supraski, keéry w momencie zatozenia Eawry Supraskiej, w poczatku XVI w. (gdy zos-
tali tu sprowadzeni przez Chodkiewiczéw mnisi z Kijowa) zyskat calg litani¢ przod-
kéw Chodkiewiczéw iinnych rodéw. Jest to cenne Zzrédlo, ale wymaga roztropnosci
w korzystaniu. Druga kwestia, na ktéra chcialbym zwréci¢ uwage jest heraldyka w ba-
daniach genealogicznych. I w heraldyce mamy pewne znamiona, ktére moga $wiadczy¢
o spokrewnieniu. W publikacjach na temat herbu ztozonego biskupa wileriskiego Pawta
Holszariskiego wyciagano z herbu wnioski genealogiczne. Ten herb ztozony zawieral
inne herby, nie tylko herb ojczysty Pawta Aleksandrowicza Holszanskiego, ale i herb
jego matki, herb jego babki ojczystej i herb babki macierzystej. Ten porzadek heraldy-
czny nickiedy moze postuzy¢ za zrédlo okreslenia powigzan genealogicznych danej
osoby. Lecz znéw przestrzegatbym przed nieroztropnym korzystaniem z niego. Otdz,
gdy w drugiej potowie XVI w. wymieraja Holszanscy, w heraldyce kniaziéw Swirskich
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i kniaziéw Gedrojskich pojawia si¢ herb ztozony. U kniaziéw Swirskich w miejsce
herbu Lis pojawia si¢ raptem Hippocentaurus (bowiem juz nikt by nie zaprotestowal,
alegenda o wspdlnym pochodzeniu z Holszanskimi upowaznita ich do chwilowego
przywlaszczenia sobie herbu). Weale nie oznaczalo to spokrewnienia w najblizszych
pokoleniach, totez kazde Zrédto, z ktérego korzystamy wymaga od badajacego ogrom-
nej roztropnosci, by czasem nie popasé w putapke zastawiona przez specyficzne trendy
epoki.

o Prof. Dariusz Dabrowski. Answers: Pozwole sobie uzy¢é wymownych i przesadnych
przykladéw. Panistwo, ktdrzy wjakimkolwick stopniu zajmuja si¢ $redniowieczna
sfragistyka ruska, wiedza, iz podstawe tutaj stanowi praca V. Janina i P. Gajdukowa
Aktovyje pecati Drevnej Rusi X—XIII vv. V. Janin wyciagal daleko idace wnioski ge-
nealogiczne tworzac caly system: awers—rewers, ojciec—syn, §wiety, opickun etc. Tym-
czasem, jak prof. A. Majorov stusznie zauwazyl, pojawily si¢ nowe pieczecie. Dopdki
nie bedziemy mieli w rekach wszystkich pieczeci ruskich, péty system Janina bedzie
niesprawdzalny.

e Prof. Leontiy Voytovych. Comment: Ha nocaepOk xo4y ckasarh, 4TO F€HEAAOTHsA
3TO cBOCOOpasHasi XUPOMAHTHS, TAC HY>KHO OYCHDb TIJATCABHO COIIOCTABASTDH PasHbIE
0 NIPOUCXOXACHHIO HCTOYHHKH AASl TIOAYYCHHUsI Ooace—MeHee OOBEKTUBHOTO
pe3yabrara.

e Moderator: Ze wzgledu na wyczerpujacy sie czas prosze tylko o krotkie uwagi.

o PhD. Myroslav Voloshchk. Questions: B camom nauase arToit AmMccKycuu BceM
YYaCTHUKAMKPYTAOTOCTOAAOBIA3AAQH BOIIPOCKACAIOIMIICATEOrPAadUU IIP OMCXOXKACHHUS
ICHEAAOTHYECCKUX UCTOYHUKOB — O MOHIOABCKHX, PYCCKUX M AATHHCKUX HCTOYHHKAX.
[To MOeMy MHEHHIO, B3TOT IHEPEYCHb CACAOBAAO OBl €IE BKAKOYHUTH HMCTOYHHKH
eBpeiickue. Beab H3BeCTHO, 9TO eBpeiickue OOIMHBI OYCHD KOMIIAKTHO NPOXHBAAH
B CPCAHEBEKOBBIX rocypaapcTax Bocrounoit u Llentpaasnoit Esponst. B cBsisn ¢ atum
Y MCHsI CACAYIOLIUI BOIPOC — COXPAHUAHUCH AU KAKHE—TO H3BECTUS CBPEHCKOrO
IIPOUCXOXKACHUSL, TAC ObIAa—ObI OTPa)KeHA T€HEAAOTHs IIPaBUTEACH Pycu AN 9AeMeHTHI
OpavyHON OAUTUKH TOTO MAH MHOTO PYCCKOTO KHS351?

e Prof. Leontiy Voytovych. Answers: Cpasy mory ckasarb, 4TO IIO OTHOLICHHIO
K TCHCAAOTHU AHWHACTHHU PIOPI/IKOBI/I‘ICIL/’I HrCACMHHOBPI‘ICﬁ HayYHOMY COO6III€CTBY
ITOKA HE M3BECTHBI HCTOYHHKHU €BPEHCKOTO IMPOMCXOKACHHU.

o Prof. Jan Tegowski. Answers: Zrédha, ktére Pan wymienil rzeczywidcie moga jeszcze
przynies¢ jakies szczegély genealogiczne, jednakze bariera jezykowa dla europejskiego
historyka jest trudna do pokonania. Oczywiscie, nie jest wykluczone, ze takie infor-
macje w zrédtach mato nam znanych moga si¢ jeszcze znalezé. Przyktady takich Zrédel
mozna mnozy¢ — na przyktad sa jeszcze sagi skandynawskie etc.
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e Prof. Dariusz Dabrowski. Comment: Z perspektywy badan nad Rurykowiczami,
zrédta skandynawskie maja solidne znaczenie i wzajemnie weryfikuja si¢ z innymi prze-
kazami. Rurykowicze nalezeli do wiclkiej skandynawskiej rodziny w sposéb potwierd-
zony do pierwszych dziesi¢cioleci XII w. — kontakty ze Skandynawia byly wtedy $ciste.
Pozwolg sobie przytoczyé bardzo wymowny fakt nazwania cérki Malmfrydg przez
jednego z ksiazat turowskich, zapewne w czes¢ Malmfrydy Mscistawowny, ale mimo
wszystko nazwal ja Malmfryda (lub Malfryda). Byla to Rurykowiczéwna, ktdra wyszta
zamaz ok 1166 1. Sagi zawieraja troche informacji pozwalajacych potwierdzi¢ do, mniej
wiecej, pokolenia dzieci Micistawa, syna Wlodzimierza Monomacha.

e Prof. Leontiy Voytovych. Comment: Jeszcze jedna drobna uwaga na temat Zrédet
arabskich i hebrajskich. Znamy éwictne dzieto T. Lewickiego Swiat stowiasski w oczach
pisarzy arabskich. Nie ma tam informacji przydatnych dla badan genealogii Ruryko-
wiczéw. Natomiast zrodta arabskie podaja informacje o Czyngisydach. Sa to przewaznie
przekazy pisarzy egipskich, a sultani egipscy byli sojusznikami chanéw Zlotej Ordy,
przez co mamy sporo informacji. A co si¢ tyczy zrodel hebrajskich, réwniez dysponu-
jemy praca tegoz T. Lewickiego i F. Kupfera Zrddta hebrajskie do dziejow Stowian i nie-
ktdrych innych ludéw Srodkowej i Wichodniej Europy i w tej pracy zadnych informacji
genealogicznych nie ma.

o Prof. Dariusz Dabrowski. Comment: Moze jeszcze jedna uwaga, co do genealogii
»praktycznej”. Intrygujace bytoby przebadanie genotypu np. mieszkancéw Maghre-
bu czy innych stron, gdyz mogtoby si¢ okaza¢, ze genealogicznie sa oni zwiazani ze
Stowianami, ktérzy w pewnym momencie byli ,,ulubionym towarem europejskim”.

o Prof. Jan Tegowski. Comment: Tak, Kronika Thietmara jak i inne zrédla wspominaja
przeciez o handlu niewolnikami, jest wiadomo o tym, ze handel nimi do korica XI w.
byt praktykowany. Précz tego, z Zywotu $wictego Wojciecha pochodzi wiadomosé
o protescie $wictego przeciwko handlowi chrzedcijanami. Przeciwko handlowaniu
ludZmi ogdlnie nie protestowano, jedynie przeciwko sprzedawaniu chrzescijan — inni
nie byli chronieni przez prawo koécielne. Niemniej jednak i to prawo byto notorycznie
tamane. Nie zdziwitbym si¢, gdyby poza Europa znalazly si¢ genatyczne $lady Stowian.

e Moderator: Dzickuj¢, zostalo nam jeszcze 5 minut. Na zakonczenie krétkie py-
tanie — jakie, zdaniem Panéw Profesoréw, bylo najbardziej niepospolite, specyficzne
malzeristwo w dynastii Rurykowiczéw ?

e Prof. Jan Tegowski. Answers: Mozna wspomnie¢ na przyktad malzeristwa Leszka
Bialego z Rusinkami czy tez malzenistwo Mieszka III z domniemang cérka Jerzego
Dolgorukiego.
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o Prof. Leontiy Voytovych. Answers: Lub §lub Romana Danilowicza z Getruda Baben-
berg.

e Prof. Dariusz Dabrowski. Answers: Tak, bardzo cickawe matzenstwo stanowiace
gotowy scenariusz do filmu, ale w zwiazku z tym, ze jestesmy w Warszawie, chcialbym
powiedzie¢ o pewnym malzenstwie ruskiej ksiezniczki z bardzo znanym ksieciem pols-
kim. Wiele wskazuje na to, iz rzeczywiécie bylo to bardzo zgodne malzenstwo — Agafia
Swiatostawéwna i Konrad, ksiaze mazowiecki. Ojciec owej ksieznej dostat si¢ do pol-
skiej niewoli we Wlodzimierzu Wolyriskim, gdzie zostal najpierw osadzony jako wladca
z ramienia swojego brata — Wtodzimierza. Wyglada na to, ze malzenstwo cérki bylo
rodzajem wykupu z niewoli, okolicznosci tego zdarzenia nie sa jednak jasne. W kazdym
razie Agafia zostala zong Konrada, w matzenstwie tym narodzito si¢ wicle dzieci i — jak
podaja zrédla, bylo to zgodnie okrutne matzenstwo. Trzeba przypomnieé nieszczesne
losy ksi¢dza Jana Czapli. Jan Diugosz okropnie wyraza si¢ o Agafii jako drugiej Jezebel,
ktéra napedzata okrucieristwa swojego meza. Z punktu widzenia kultury wyglada na
to, ze to malzenstwo odnowilo zainteresowania historyczne wéréd Piastéw — recepcja
Kroniki Anonima zwanego Galem i odrodzenie tradycji menniczej Piastéw rzutowato
na tradycj¢ imiennicza Rurykowiczéw. Nie jest przypadkiem, ze ksi¢zna o imieniu Du-
brawka (Dobrawka), moim zdaniem cérka Konrada, azona Wasylka Romanowicza
(mlodszego brata Daniela), miala dzieci, ktdre otrzymaly rozpowszechnione wéréd
wschodnich Stowian imiona Olga i Wiodzimierz.

e Moderator: summary of the discussion.












Haliésko-volyrisky  letopis, ptelozila apfedmluvu napsala Jitka
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semonucy, nepeBop u npepucsosue Mutku Komenposoii, Ilpara:
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B 2010 r. B Ilpare, B cepun Edice Memoria medii aevi Gb1a nspan 4ecKuii mepeBop
Tanuyxo-Boavinckoii semonucu, asropersa Murku KoMeHAOBOI, MCCAEAOBATEABHHIIBI
APEBHEPYCCKOH  AUTEpaTyphl, paboramomeil B yHuBepcuteTe uMeHH I laaarkoro
B Onomoyre.

B cTpyKTypHOM OTHOLICHHH KHUI'A COCTOUT U3 TPEX OCHOBHBIX YACTEH : OOIIHPHOTO
BBEACHHS, YECKOTO IIEPEBOAA TECKCTA ACTOIMCH, KOMEHTAPUEB C FEHEOAOTHYCCKUMHU
TabAMLIAMM, KapTaMH M yKasaTeAeM. B IepBOil 4acTH, KOTOpas HOCHUT HasBaHHUE
Laauyxo-Bosvincxoe knsacecmso u ezo semonuce (c. 5—38) aBTOp IPeACTaBHAA KPATKYIO
HCTOPHIO TOCYAQPCTBA TAAUIIKO-BOABIHCKHX POMaHOBHYCH 1 OOILYIO0 XapaKTEPUCTUKY
ucroynuka. OHA aKLEHTHPYT BHMMAHHE HA TAABHBIX COCTABHBIX YaCTsX [aAuyxo-
Boasircxoii semonucu u €€ cniemduaeckux yeprax. Murka Komenposa mopuepkusaer,
YTO HCCACAYEMBIl HCTOYHHK, KPOME OIHMCAHUS OCHOBHBIX COOBITHI IIOAUTHYECKON
U BOCHHOH HCTOPHH, COACPKUT TAKKE BBIIHCKH M3 AHITAOMATHYECKHX AOKYMEHTOB
U OTACABHBIC IOBECTH, YTO ACAAET €O OAHHMM H3 CAMBIX II€HHBIX AHTEPATYPHBIX
maMsaTHHKOB CpeAHEBEKOBBSI.

Bropas, raaBHas 4acTh MBAQHHSA, IOCBsIECHA IepeBoAy lasuyxo-Bosvinckoil
aemonucyu Ha deckuit s3bIK (. 39-145). ABTOp coOXpaHmAZ ABOMHYIO AAQTHPOBKY
COOBITHI — COTAACHO BU3AHTUICKON U COBPEMEHHON XPOHOAOTHHU. B 0TACABHBIX MecTax
BBIACACHBI Ha3BAaHHM OTACABHBIX YaCTCH ACTONMCH, Kak Hanpumep bou ¢ Bamviem
(c. 70), 3asemsanue k935 Baadumupa (c. 128) nav Havaro npasienus seanxozo x#a35
Memucaasa 6 Baadumupe (c. 140).

[TocaeaHIO0 4acTh NMyOAMKALMM COCTABASIIOT: KPaTKME KOMEHTAPHU K TEKCTY
aetonucu (c. 147-157); 3aMmeTKa 0 OCHOBHBIX IPHHIJUIAX H3AAHHSA IepeBoaa (c. 158—
159); reneasorudyeckue TabAUIIbI pyccKux KHA3CH, oT SlpocaaBa Myaporo Ao mocaeaHux
IPEACTABUTEACH AMHACTHH POMaHOBHYCH, I€HEAAOTHMYECKHE TAOAUIIBI BEHICPCKHX
Apriapos u Masosenko-kysBekoit aunnn Ilscros BXIII B. (c. 160-167); xaprsi
Taaunxo-Boastckoro kuspkectsa B cepeanne XIII B. (c. 168-170); reorpadudeckuit
¥ NMeHHOM yKasareab (c. 171-180).

Bumaanii Hazupuosii



Acounritt Botirosuy, Kna3e Aes Aanurosuy, Avsis: HAH Ykpainu.
Incruryr yxpainosmascrBa im. I Kpum'sixesuwa, 2012, 181 c.
(Crasemmi nocmami cepednvosivvs, Bun. 1). [Leontij Vojtovyg,
Kniaz Lev Danylovyd, Lviv: NAN Ukrainy, Instytut ukrainoznavst-
va im. I. Krypiakievy¢a, 2012, 181 s.(Slavetni postati serednioviccia,

Vyp. 1)]

Praca lwowskiego profesora Leontiego Voytovycha po$wigcona zostala zyciu
i dzialalnosci ksigcia halickiego Lwa Danitowicza (ok. 1225 — ok. 1301) z dynastii
halicko—wotyriskich Romanowiczéw 1ijest pierwsza rozprawa wydang w nowej serii
wydawniczej pt. Crasemni nocmami cepednvosinus, ktora powstata w 2012 r. we Lwow-
ie na Ukrainie. Autor podjal prébe odtworzenia obrazu ksigcia Lwa Danitowicza, jed-
nego z najwybitniejszych wladcéw ruskich XIII w. Szczegdlnie podkresli¢ nalezy, ze jest
to pierwsza proba stworzenia biogramu ksiecia Lwa, ktdéry dotychczas nie doczekat sie
monograficznego opracowania.

Rozprawa sklada si¢ ze wstepu, dwudziestu szesciu krétkich rozdzialéw
oraz indeksu oséb. W czeéci gléwnej rozprawy omdwiono nastgpujace zagadnie-
nia: okres dziecifistwa idojrzewania Lwa Danifowicza; rzady ksigcia w Przemyslu
(do 1245 r.); udzial mlodego Danilowicza w bitwic pod Jarostawem (1245); $lub
z cérka krola wegierskiego Beli IV, Konstancja (polowa 1247 r.); zalozenic Lwowa
przez Lwa Danilowicza (miedzy 1245 r. a 1256 r.); wojskowe reformy Daniela i Lwa;
7) koronacja Daniela Romanowicza na kréla Rusi; udzial Daniela i Lwa w walce
o ,spadek Babengergéw” (1246-1254); konflikey Romanowiczéw z Mongotami
(1253-1260); polityka Daniela Romanowicza w latach 1260-1263 i objgcie przez Lwa
wladzy w ksigstwic halickim; okolicznosci zgonu litewskiego ksi¢cia Wojszetka (1267);
Lew Danifowicz jako suzeren Rusi (1269 — koniec XIII w.); polityka wegicrska ksiecia
w latach 1272-1274; konflikty z Litwa w latach 1275-1277; udziat wladcy ruskiego
w walce o ziemie austriackie (1275-1278); przylaczenie czgéci ziem zakarpackich do
panistwa Lwa Danilowicza (ok. 1283 r.); udzial w walce o Krakéw i konflike z Lesz-
kiem Czarnym (1279-1285); Mongolowie w planach politycznych Lwa Danilowicza
(1287-1290); relacje z ksigzgtami polskimi i krélem czeskim (1289-1300); stosunki
z mongolskim dowddca Nogajem a krélem wegierskim (1292-1300); udzial Lwa
w konflikcie Nogaja z mongolskim chanem Toktu (1300); $mier¢ wladcy ruskiego
(migdzy wrzesniem 1300 r. a polowa 1301 r.); rodzina Lwa Danilowicza; kwestia
autentycznosci gramot ksiecia ruskiego; ocena Lwa Danitowicza.
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Prace zamykaja indeks osdb oraz streszczenia wjezykach rosyjskim iangiels-
kim. Mimo nicktérych mankamentéw (brak podsumowania i bibliografii konicowej,
pominigcie szeregu nowszych prac) oryginalne hipotezy zawarte w pracy Leontiego
Voytovycha z pewnosciag wywolaja zywa dyskusje w srodowisku naukowym i przyczynia
si¢ do lepszego poznania historii Rusi halicko—wolynskiej.

Vitaliy Nagirnyy



Yipaincoxo—yzopcoxi  emwou, Bum. 2, Bian. pea. Aconrtiii
BoitroBuy, AsBiB: HAH Vipainu. IncturyT yxpaiHosHaBcTBa iM.
I. Kpur'sikeuua, 2012, 320 c. [Ukrairisko—uhorski etiudy, Vyp. 2,
red. nauk. Leotij Vojtovy¢, Lviv: NAN Ukrainy, Instytut ukrainoz-
navstva im. I. Krypiakiewy¢a, 2012, 320 s.]

Zbiér  studidw  Vipaincoxo—yeopcoxi  emwdu  obejmuje teksty referatéw,
wygloszonych w trakcie Drugiego Miedzynarodowego Forum Historii i Sztuki pt.
Rus Kijowska a dynastia Arpadéw (Swiatostaw, Ukraina, 2830 pazdziernika 2010 r.)
i Trzeciego Migdzynarodowego Forum Historii i Sztuki pt. Rus Kijowska — Wegry —
Ukraina (Budapeszt, Wegry, 25-27 czerwca 2011 r.).

Drugi tom otwiera artykul Wiadystawa Berkowskiego (Baapucaas Bepxoscpxui)
pt. dwcepera do icmopii yxpaincoxo—yzopcoxux s3acmun 8 Qondax LJAABO Yipainu,
w ktdrym zawarta zostala krotka charakterystyka zrédet do historii ukraifisko—
wegierskich stosunkéw poczatku XX w., znajdujacych si¢ obecnie w Centralnym
Panistwowym Archiwum Wyzszych Organéw Wihadzy i Administracji w Kijowie.
Kolejny artykul, autorstwa Olega Bubenoka (Oaer By6enok) pt. Auawno—yzopcoxi
xoumaxmu 6 Aebediz, omawia kwestie stosunkéw miedzy plemionami Alanéw
a Wegrami w czasie przesiedlenia si¢ tych ostatnich do Panonii. Dwa studia wyszly
spod pidra Leontiego Voytovycha (Aconriit Boiitosuu). Pierwsze z nich — Szvja-
toszlav Volodimirovics fejedelem titokzatos haldla és a IX. szdzadbeli Ugor vindorli-
sok rejtélyei — poswigcone ksigciu Swiatostawowi Wlodzimierzowiczowi. W drugim
— Yeopcvxa nosimuxa xunsss Aesa Aanurosuua — przedstawiono polityke wegierska
ksigcia halickiego Lwa Danitowicza w drugiej potowie XIII w. Praca Djury Hardi-
cgo (Bypa Xapau) — Mausa y yxpajuncko—mahapckum odnocuma cpedurnom XIII 6.
— omawia role wladcy wegierskiej Maczwy, Roscistawa Michatowicza, w stosunkach
Beli IV i halicko—wolyriskich Romanowiczéw w potowie XIII w. Ks. Ferenc Hidas
jest autorem tekstu pt. K sonpocy o yepxosnom xysvme cs. Humeana, w keorym podat
krétky charakeerystyke kultu $w. Stefana. Aleksandr Hotowko (Oaexcanap Toaosko)
zanalizowal rusko-wegierskie i rusko—polskie stosunki w drugim dziesigcioleciu XIII
w. wreferacie pt. Ilisdenno—3axiona Pycv y sidnocunax xoposiecmsa Yeopuwguna ma
Kpaxiscoxozo knasiecmesay cepeduni dpyzozo decsmunimms XII cm. W tekécie Dariusza
Dabrowskiego — IV Béla Magyar kirily é bizonyos lengyel fejedelmek és Romanovic-
sok kozotti politikai viszonyok 1242-1250 kizott (kiilondsen a hazassdgi problémaik fi-
gyelembevételével) — pokazane relacje halicko—wotyriskich Romanowiczéw z Belg IV



273

ze szczegdlnym uwzglednieniem kwestii matrymonialnych. Earysa Kadyrowa (Aapuca
Kapuposa) swoj referat pt. Xydowcni auxu Teodosii Bpuxc i €szena besuicka pos$wigcila
tworczosci wspdtezesnych ukrainiskich rzezbiarzy Teodozji Bryz i Eugena Bezniska.
Piotr Kraluk (ITerpo Kpaatok) w artykule zatytutowanym Tonowinu Yepunis, Yeepcoxo,
J/éopﬂwcu, J/éopcmc Ha mepenax Laanuunu 1 Boauwni ax 31’906])4%6””;1 LCIMOPUHHUX PEANitt
podjat prébe analizy wegierskich toponiméw z terenéw ziemi halickiej i Wotynia.
W stadium Aleksandra Mayorova (Oackcanpap Maitopos) — laauysxo—Bosuncoxa
Pycv, Bisanmis ma Yeopuguna y 000y xpecmosux noxodis: npo noxoonenns i cumsosixy
imeni xkna3s Ipaxais Aanurosuna — autor zwrécil uwage na przyczyny pojawienia sie
imienia Herakliusz w dynastii halicko—wotyniskich Romanowiczéw. Wiktor Pu-
zanow (Buxrop Ilysanos) w pracy pt. Crassne u Quuno-Yzpoi: ompancenne uepapxun
amuuneckux cmamycos 8 Llosecmu Bpemennvix Aem postawil sobie za cel przedstawienie
relacji Stowian z Finami i Wegrami w $wietle Powiesci Lat Minionych. Ks. Laszl6 Puskas
(Aacao IMymkam) w artykule — ITosidomaenns npo beamugixayisini npoyecu myvenuxis
XX cmorimms y Myxauiscoxiii epexo—xamoruyvkiti enapxii — scharakeeryzowat pro-
cesy beatyfikacyjne w diecezji Mukaczewo Kosciota greko-katolickiego w drugiej
potowie XX w. Kolejne dwa teksty przygotowane do druku przez Alekszandra Schura
— Mysuuni incmpymenmu na gpeckax Cogpii Kuiscvioi i 63aemo36’930k cimosux Kysomyp
i Ukran népi hangszerek és vildgkultiirabeli osszefiiggések. Kultiirtorténeti tanulmdny Az
ukrdn és a maglar nép kultirdjinak egymdst gyarapitd egyiitthatdsdrdl — dotycza kwestii
muzykologicznych. Michat Jurasow (Muxaua ¥Opacos) w studium ITodxapnamcxue
pycurvt u xpucmusnusayus Benzpuu npu Humeane I Cesmom (997 — 1000/1 — 1038).
(Hpagaa u soumvicen 8 , Hemunnoti ucmopun Kapnamo—Poccos uin Yeopcxux Pycuﬂog”
A. B. Ayxwnosuua) przeprowadzit krytyke gléwnych tez zakarpackiego historyka,
zyjacego w XIX w., Aleksandra Duchnowicza, o pochodzeniu zakarpackich Rusinéw.
Publikacj¢ zamykaja sprawozdania z Drugiego i Trzeciego Forum, ktére odbyly sie
w latach 20101 2011.

Vitaliy Nagirnyy



Timea Bétor, A tatir fiiggéstél az ondllé uralkoddig. A Moszkvai
Fejedelemség torténete a nagyfejedelmi végrendeletek (1336-1462)
titkrében, Pécs, 2011, 384 p. [Tumea Borop, Om mamapckoi
3a8UCUMOCTIN 00 CAMOCTROSNEAbH020 20¢Ydaps. Hemopus Mockosckozo

KnsHcecmea 6 3epxaie 0yxosnvix 2pamom eeiuxux xusser (1336—
1462),TTeq 2011, 384 c.]

MccaepoBanns mo  wucropuu Pycu B mocacpHee BpeMst  CYLIECTBEHHO
aKTHBU3HUPOBAAMCh U HE TOABKO 32 CYET OTEYECTBEHHBIX CTYAMH, HO H B CTPaHaX
Esponeiickoro  Corosa, HEOAHOKPaTHO — ACMOHCTPHUPYIOIIETO  HEOOBIMAIHBIN
HMHTEPEC K CPEAHEBEKOBOH MCTOPUHM BAAACHMH AMHAcTHH Plopuxosuueil. Ocoboe
BHHMaHHE 3aCAY)KMBAET BEHICPCKas HCTOPUYECKAs HayKa, HMEIOIAsl HEITAOXOH 3aA€A
B ,pyCHUCTHKE , cpOPMHUPOBABLIMICS 6Aaro,A,ap;1 mKoAe akapemuka Aproast Kpuro,
paboraomeil Teneps 1mop pykoBoactBoM npodeccopa Maptsr Ponr us Ileuckoro
YHHUBEPCUTETA.

CpeAn y4EHHKOB BEHTEPCKOH HCCACAOBATEABHHUIIBI [TOYETHOE MECTO 3aHHUMAET
Tumea Borop, nsyuaromast mpo6aeMbl HCTOPHH ceBEpPHBIX 3eMeAb Pycu — B yacTHOCTH,
ucrtopuo MOCKOBCKOTO KHSDKECTBA. YCIIEUIHO 3allMIIEHHAS AMCCEPTALMS M, KaK
caepcTBre, uspanHas B2011 I. KHHMra NPUHAAACKHUT K4YHCAy HEMHOIHMX pabor,
HAIIMCAHHBIX HA OCHOBAaHMH aHAAM3d AKTOBBIX MATCPUAAOB BEAHKHX MOCKOBCKHX
kusseit XIV-XV BB., Haunnas or Msana Kaautsr. O6paboTka orpoMHOro KoAMYECTBA
MaTepuasa IO3BOAHAA aBTOPY CPOKYCHPOBATh CBOC BHHMAHHE Ha OCOOOM BHAE
AOKYMEHTa — AYXOBHOM TIpaMOTE, SBASBIICHCS Ba)KHEHUIIMM KOMIIOHEHTOM Kak
HACAEAOBAHMA KHSDKECKOH BAACTH B MOCKBE, TaK M HOATBEPXKAAIOIUM CKAOHHOCTb
U3MEHEHUS ITOAMTHYECKOTO YIIPABACHHS TOCYAAPCTBOM B CTOPOHY CaMOACPIKaBHAL.
Hanpumep, nmenno xo Bpemenu Bacuans II Bo BaaaeHMSX MOCKOBCKHMX KHS3EH
OKOHYATEABHO Y TBEPAUACS IPHHIIUII [IEPEAAYH BAACTH CTAPIIEMY CBIHY, YTO OTOOPaXKECHO
B IIEPEYHE AHAAM3HPYEMBIX HCCACAOBATEABHUIICH IpaMoT. MecTo u poas mpasureas
B O0I[ECTBE U B LIEAOM B HCTOPUIECKOM PA3BUTHH IIOABAACTHBIX €MY 3¢MEAD IIOCTOSIHHO
aKIEHTHPOBAAMCh B 3aBCIAHUAX, KPACHOPEYHBO MOAYCPKHUBAIOLIMX ACTEHAAPHOCTD
HPOUCXOXKACHHA TocyAapeit. IMenHo Ha meprameHTe rpaMoT OPMHPOBAAKCH HAYAA
Teopun ,Mocksa — Tpetnii Pum’, o606uennsie yxxe npu Mpane IV Bacuasesuue.

Tumea boTop, BEAHKOACIIHO BAAACS PYCCKUM SI3bIKOM, XOPOLIO 3HAKOMA HE TOABKO
C HCTOYHHUKAMH, HO U C OTPOMHBIM MacCCHBOM AMTEPATYPBI [I0 AAHHOH npobaeMarHke,
4T0, 6€3yCAOBHO, TOBOPUT O MPOPECCHOHAAUSME YICHOTO.
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Knura BKAIOYaeT KpacOYHBIH HMAAIOCTpaTHBHBIA Martepuas ($PoTo H3ydaeMbIx
AYXOBHBIX TPaMOT), KapThl, H3o0paskeHnst pparMeHTOB KHsDKeckux nedareii (Vsana
Kaanter, Cemena Iopaoro, Mpana MBanosu4a, Msana III u Ap-), HMKOHOTPagUIECKHH
MaTepHaA U T. IL

Mupocaas Borougyx



bopuc Yepxac, Cunvosodcvxa bumesa 1362 poxy. Iemopuunuii napuc,
Kuis 2012, 112 c., ia. [Borys Cerkas, Syniovodska bytva 1362 roku.
Istorycnyj narys, Kyiv 2012, 112 s., il.]

Popularnonaukowa praca doktora Borysa Cherkasa — pracownika naukowego
Instytutu Historii Ukrainskiej Akademii Nauk, wydana w2012 r. w Kijowie,
pos$wigcona jest kontrowersyjnym wydarzeniom w historii ziem potudnioworuskich
(ukrairiskich) w okresie tzw. ,jarzma mongolskiego” XIII-XIV w. W centrum uwagi
autor umiescit bitwe nad Sinymi Wodami 1362 r., ktéra zostata przedstawiona na tle in-
nych waznych wydarzen w Europie Wschodniej w omawianym okresie, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem sytuacji wewngtrznej w Ztotej Ordzie.

Praca, oprécz wstepu i podsumowania, liczy trzy gléwne rozdzialy, kazdy z keérych
sktada si¢ zkilku paragraféw. Rozdzial pierwszy zostal zatytulowany Zlra Orda
(s. 7-69). Omawia on sytuacj¢ w Ordzie od czaséw najazdu mongolskiego na ziemie
ruskie w potowie XIII w. az do $mierci Berdybeka, syna chana Dzanibeka w 1359 r.
i poczatku wojny domowej w Ordzie. W drugim rozdziale pod tytulem Sine Wody au-
tor skupit gléwna uwage na przyczynach, przebiegu i skutkach bitwy nad Sinymi Wo-
dami (s. 70-85). Trzeci rozdzial — Koniec epoki — przedstawia nowa sytuacje polityczna,
ktéra powstala w Europie Wschodniej po klesce oddziatéw mongolskich w starciu
z wojskami wielkiego ksi¢cia litewskiego Olgierda w 1362 1. (s. 86-105). W podsumo-
waniu autor zaznacza, ze zwyciestwo zjednoczonych litewsko—ruskich sit nad Sinymi
Wodami dato poczatek podziatlowi Ztotej Ordy na drobniejsze organizmy panstwowe,
co w ostatecznym rozrachunku doprowadzito do jej upadku w XIV w.

Vitaliy Nagirnyy



Bitaaitt Muxasisoeokuit, Exacmuuna cnisvroma. Ilodisvcoxa
wasxma 8 opyziti nososuni X1V — do 70-x poxie XVI cm., Kuis:
Bugaasaunrso , Temnopa’, 2012, XXII + 450 c., ia. [Vitalij My-
hajlovskyj, Elastyéna spilnota. Slahta podilska vid drugoji polovyny
X1V - do 70-h rokov XV1 st., Kyiv: Tempora 2012, XII + 450 s., il.]

W 2012 r. wKijowie ukazala si¢ praca doktora Vitalija Mykhaylovskiego,
pos$wigcona historii szlachty podolskiej od potowy XIV w. do lat 70. XVI w. Autor
postawit sobie za cel przedstawienie rozwoju uprzywilejowanej warstwy spolecznej
Podola od czaséw Koriatowiczéw do $mierci ostatniego przedstawiciela dynastii Jagiel-
lonéw — Zygmunta II Augusta. Na przykladzie analizy dzialalno$ci wybranych przed-
stawicieli szlachty podolskiej, ukrainski historyk pokazat specyfike rozwoju miejscowej
elity i doszedt do wniosku, zgodnie z keérym wspdlnota szlachty podolskiej odrézniata
sie wielka elastycznoscia od innych korporacji szlacheckich Rzeczypospolitej tego okre-
su.

Rozprawa sklada si¢ z szesciu rozdziatéw. W pierwszym rozdziale oméwiono
zrédia ihistoriografi¢ problemu. W rozdziale drugim scharakteryzowano Ksiestwo
Podolskie za czaséw panowania Koriatowiczéw, od konca lat 40. XIV w. do 1394 r.
Osobna uwage autor poswiccil stosunkom wasalnym Koriatowiczéw z Kazimierzem
III i Ludwikiem I Andegawenskim oraz dziatalnosci ,,nowego ksiecia” Podola, Spytka
z Melsztyna, wlatach 1395-1399. W rozdziale trzecim pokazano proces inkorpo-
racji Podola do Krélestwa Polskiego w czwartym dziesigcioleciu XV w. W czwartym
rozdziale opisano histori¢ sukcesu niekoronowanych wladcéw Podola w XV w. — rodu
Buczackich-Jaztowieckich. W pigtym rozdziale podano charakterystyke sposobéw
ksztaltowania si¢ szlachty podolskiej jako elastycznej wspélnoty. W ostatnim, széstym
rozdziale, pokazano réznice wystepujace w srodowisku szlachty podolskiej w omawia-
nym okresie. Szczegélowa uwage autor zwrdcil na nastgpujace kwestie: pojawie-
nie si¢ podolskiego regionalizmu w §rodowisku miejscowej elity; role wojen w zyciu
spotecznym na Podolu i w rozwoju karier wojskowych szlachty podolskiej; struktura
korporacji szlacheckiej wojewddztwa podolskiego. Rozprawe zamykaja itineraria po-
dolskich wojewodéw, kasztelanéw i starostw, indeksy: imienny i geograficzny oraz
bibliografia.

Vytas Jankauskas



Kusoca Aoba: icmopis i xyaswmypa, [Bian. pea. Boaoanmup
AAeKcaHAPOBHq]; HamionaasHa akapeMis Hayk Ykpainy, Incruryr
ykpainosHasctBa im. I. Kpum'skesuua, Assis 2012, Bumn. 6, 352 c.
[ Princely epoch: bistory and culture, [ed. Volodymyr Aleksandrovych];
National Academy of Sciences of Ukraine, Institute of the Ukrainian
Studies named after I. Krypyakevych, Lviv, 2012, Vol. 6, 352 p.]

In 2012 the world saw sixth volume of the collection of the scientific papers
Princely epoch edited by Volodymyr Aleksandrovych. The edited collection is dedi-
cated to lesser known and understudied issues of the different stages of the Principality
epoch of the Ukrainian history, starting with the beginnings of the statchood and
ending with tracing its historical tradition after its end in the late 14™ - carly 15" c.,
primarily in their relationships with the Central and Western Europe, Byzantium and
the Slavic countries of the Balkan Peninsula. The collection contained the articles
of Ukrainian, Polish and Russian authors: 1) Pavlo Penyak, Was the Transcarpathia
the component part of Rus—Ukraine? (p. 9-17); 2) Andriy Chernov, Problem no 630.
vestiges of the old Byzantine chronology in the Rus’ chronicles (p. 19-35); 3) Yuriy Dyba,
Historical—geografical context of the annalistic tradition in the chronilce about prince Vo-
lodymyr Svyatoslavovych birth: localization of Budyatyne village (p. 37-70); 4) Leontiy
Voytovych, Galician—Volyn’ relations with German lands. Preliminary notes (p.71-88);
5) Tetiana Vilkul, The old Slavonic book of exodus: non—liturgical version and it’s Greek
parent text (p. 89-98); 6) Adolph Selitskyi, Frescoes in the chapel of the church of the
transfiguration of the Savior in Polotsk (12th ¢.) (p. 99-117); 7) Dariusz Dabrowski,
How did Mstyslav Mstyslavovych join the struggles for Halych (p. 119-139); 8) Olek-
sandr Baran, Inhabitants of castle—town settlements of the principality of Galicia—Vol-
hynia: it'’s social structure and legal status (p. 141-152); 9) Ivan Paslavskyi, Who initiat-
ed the rapprochement between Rus’ and Rome in the 1240s, prince Daniel Romanovych or
Pope Innocent IV? (p. 153-172); 10) Alexander Mayorov, Lezter of Pope Innocent IV to
Golden Horde khan Sartaq: text, translation, commentary (p. 173-186); 11) Illya
Parschyn, The participation of Lev Danilovych in the battle near Durkrut in 1278 (based
on Latin sources of 15th c.) (p. 187-192); 12) Viktoriya Lyubashchenko, Paraensis of
Ephraem Syros among religions manuscripts of the old Volbynia (p. 193-218); 13) Volo-
dymyr Aleksandrovych, 4 new example of painting in the monumental early paleologue
style in the icon of the Virgin Mary from the Archangel Michael church in Isaii village
(p. 219-259); 14) Yaroslav Knysh, The unknown Kyiv prince of the beginning of
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the 14" ¢. (p. 261-268); 15) Myroslav Voloshchuk, The issue of the vassalage of Dmytro
Detko to the king Louis I of Hungary (p. 269-279); 16) Vira Hupalo, One type of pouch
platings from Zvenyhorod (p. 281-289); 17) Ivanna Papa, Fedir Lyubartovych’s ,,Zhi-
dachev charters”: the problem of authenticity (p. 291-314). At the end of the collection
scientific reviews and notices are contained: 1) Volodymyr Aleksandrovych, review of
the work: Przemys| wezesnosredniowieczny, red. nauk. Ewa Sosnowska, Warszawa 2010,
482s.,il. (Origies Polonorum, t.3) (p.315-340);2) Svyatoslav Terskyy, Bogdan Hrynchy-
shyn, review of the work: P. Kucypera,P. Pranke, S. Wadyl, Wezesnosredniowieczne to-
porki miniaturowe, Torut 2011, 149 s., il. (p. 341-344).

Adam Mesiarkin



Cmydenmcvxi Iemopuuni Somumu: 30ipnux cmydenmcokux Haykosux
npays, Bun. 3, IBano-@paukiseok, 2012, 120 c. [The Student

Historical Notebook: a collection of students’ works, vol. 3, Ivano-
Frankivsk 2012, 120 p.]

In 2012, already the third volume of periodical Cmydenmcoxi icmopuuni sousnmu
(The Student Historical Notebook, further: SIZ), which was first time published in
the year of 2009, came out. This publication, issued by the Institute of History and
Politology of Vasyl Stefanyk Precarpathian National University in Ivano-Frankivsk
(Ukraine), includes scientific articles on various topics of history and ethnology. The
authors are students of Ukrainian and foreign universities and the publication is in-
tended for a wide range of readers interested in history, mainly history of Ukraine.

This current third volume is traditionally divided in two main parts. The first one
includes abstracts of papers which were presented at the International Conference of
Colloquia Russica series named: Rus epoki najazdéw mongolskich: 1223-1480 (Rus’
during the epoch of Mongol invasions 1223-1480), which was held in Warsaw (Poland)
on 15®-17*" November 2012. Abstracts are arranged alphabetically according to partic-
ipants, and for the better understanding, were published in four languages: Ukrainian,
Russian, Polish and English.

The second part of SIZ consists of scientific historical articles of students from
Polish and Ukrainian universities. These articles are thematically divided into three
sections. The first one — Studia Mediaevalia — contains works on the topic of medieval
history. The second part — Ipobuenu simuusnsnoi icmopii (Questions of national his-
tory) — covers articles about the problems of the national history of Ukraine. The third
— Miscellanea — brings papers focused on the issue of world history from the early
modern period to the recent history.

In the Mediaevalia section, there are four interesting articles written by these
authors: Sebastian Chojnacki from Cracow (Poland) wrote about #he Decimal system
of organization of the Mongol army. Andrii Nosenko’s paper from Ivano-Frankivsk was
devoted to the Defense of Ryazan during the December 16" and 21° of the year 1237: as
an episode of the West (Kipchak) Mongol expedition. Mariana Kurin, also from Ivano-
Frankivsk, turns attention to Akza grodzkie i ziemskie, as the source to the study of Do-
minican Order in Rus’in the 14" c. and Krzysztof Klata from Cracow wrote about he
Changes of religiosity in the late Middle Ages on the examples of the religious guilds on the
territory of Poland.

Three articles were published in the section dedicated to the Ukrainian national
history. First from Artur Goszczyniski from Cracow who focused on the Conflict between
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Jeremy Wisniowiecki and Alexander Koniecpolski, for Hadyach. Next, Sabolcs Veres from

Uzhgorod (Ukraine) wrote about the Hungarian political party of Carpathian Ruthenia
(1919-1938). And Olga Kabal from Ivano-Frankivsk wrote about the relationship be-
tween the Ukrainians from Naddnipryanska and Halychyna in 60s — 70s of the 19” .

Section of Miscellanea contains three studies as well. Adam Czader from Cracow
wrote about the military operations of the Polish troops in the army of False Dmitri I
in the territory of Muscovy in the years 1608 to 1609. lldik6 Balog from Uzhgorod was
devoted to the Introducing of law of the Pragmatic Sanction (1713) and its consequences
for Austria. Finally Viktoria Pilipenko from Lugansk (Ukraine) described the Impact of
Oil and natural gas factor on the Russian-Iranian investment relations from the end of 20"
to the beginning of the 21 c.

In addition, a report about the previous year’s conference can be founded in the
conclusion of SIZ Colloquia Russica II, which was held under the name Knasiscmea
Lanuypxoi ma Boauncoroi semens 6 mincrnapoduux sionocunax (XI-XIV cm.) (Principali-
ties of Galich and Volhyn’ in International Relationships in XI"-XIV"¢.) on the ground
of Vasyl Stefanyk Precarpathian National University in Ivano-Frankivsk in 2011.

Publication SIZ is a good example of the work of students and young historians
from the University of Ivano-Frankivsk, but also from other universities and neigh-
boring countries.

Viktor Adamovi¢
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