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Останніми часами знаходимося в повіні всіляких ю в і л е й 

н и х  с в я т к у в а н ь ,  споминів та річниць, що відбуваються 

словом, друком і чином. Всі вони на загал ставлять собі завдання 

зробити певні підсумки досягнень в українському житті.

Ці прояви нашого громадського життя є дуже цінні для утриман

ня т р е в а л о с т и  у к р а ї н с ь к о ї  і с т о р и ч 

н а  ї т р а д и , і ї. Але всі вони під дам »глядом е подекуди 

однобічні Г; невистачавчі, бо кладуть переважно натиск тільки на не 

давнє мп.іуле, торкаються тільки того, що сталося. З то:" час, як по 

діл часу на минуле, сучасне й майбутнє є проблематичним. П л и 

ш е  в і ч н і с т ь !

Треба кождочасно будувати перспективу життя нації не на відір

ваному минулому чи майбутньому, а на перспективі суцільної вічно- 

сти. ",о було в минулому ми п о д е к у д и  знаємо, що буде в 

майбутньому лише з д о г а д у  є м о с я .  Але треба кожної хзили 

ни нашого історичного буття окреслюватг. своє відношення до життя й 

до історичних завдань перед обличчам вічности й перед судом вічно- 

сти /н .Бє р д я з е /.

Минуле обумовлює сучасність. Одночасно є воно заповітом на май 

бутнє. Тому для суцільності: життя нації треба їх завжди лучити з 

собою. Г о в о р я ч и  п р о  л і н і ї  м и н у л о г о ,
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с л і д  о д н о ч а с н о  н а м і ч а т и  й н а п р я м 

н і  м о ж л и в о г о  м а й б у т н ь о г о .  Робимо де підсу

мовуючи або відновляючи думки, події та стремління, що мали місце 

або намічалися в минулому. Трактуємо минуле позитивно-ствердиуючи 

те, що було зроблено, як і негативи* - що могло і пгвинно було бу

ти здійснене, а що з тих чи інших причин не сталося.

Цього роду спроби історіософічних і політичних міркувань та 

прогноз на майбутнє, для утримання с у ц і л ь н о ї  л і н і ї  

ж и т т я  н а ц і ї ,  особливо потрібні нині, в часи історичного 

перелому, велитенського здвигу-новітньої мандрівки народів і ідей,

що в них бере уділ і наш нарід.
передісторичної таТ я г л і с т ь  і с т о р и ч н о ї  д о л і  українського

народу й народів, що були органічним і психічним під^ожжям для 

н«ого, дається виразно ствердити віддавна./В.Цербаківський/.

В цій справі приєднуємося до думки деяких вчених та публіци

стів, що п о ш и р ю ю т ь  р я м ц і  н а ш о ї  і с т о 

р і ї .

Цілі історичні доби, які колись мали місце на наших землях,за

раховують вони до української історії.

Адже ми органічно й психічно погодимо від них, єсьмо їхніми 

спадкоємцями, так само як і наші нащадки будуть нашими продовжува- 

телями фізичн* й психічно на тисячеліття вперед, /і.Гнатишак/*

Для наших завдань вистачить тут лише побіжно згадати про кіль

ка головніших моментів-етапів, що по черзі обумовлювали дальший 

перебіг нашої історичної долі.

Першою, особливо важною для цілого Східнього Середзем’я і ди- 

нарської раси та з’окрема для нашого народу, історичною добою в



Просторі Чорного моря були геленські часи, особливо в рухливий 

та вагітний думками й подіями IV-ий вік до Р.Хр.- Це ч а с и  

О л е к с а н д р а  М а к е д о н с ь к о г о .

Вони виповнені не тільки визначними політичними подіями, вели- 

тенськими ві. ськовими походами, але й величніми спробами-думками 

про організацію в Просторі Середземного й Чорного морів та в чере

ні Західньої Азії універсальної, наднаціональної о к е а н і ч 

н о ї  в е л  и к о д е р  к а в и  на засадах рівности й перемі

шання всіх народів /побідників і побіджених/ з метою витворити цим 

шляхом нову культурно-історичну формацію людства. /С . V. .Ковалев/.
Ці події та ідеї, як рівно ж сама особа Олександра Македон

ського, мали великий вплив на перебіг і , ормування послідуючої до

лі й характеру нашого народу. Згадаймо хоч би й те, що на протязі 

майже тисячеліття, бо від старо-українських ая пс козацькі часи, 

більше сотні українських поколінь виховувалися на повісті "Олек

сандрія". Сливе до кінця ХУІІІ-го віку Великий монарха -Олексан- 

дер Македонський був славою і взором для нашого лицарства./Халлаш/ 

у. о Г О Е п о л і т и ч н і  п о с у в и й д у м к и  

л и ш а ю т ь с я  д л я  н а с  п о л і т и ч н и м и  в к а- 

з і в к а м и - з а  п о в і т а м и  н а  т и с я ч е л і т т я !

Слідуючою добою, що вже безпосередньо, не тільки психічно,але 

й фізично обняла наі..і землі, це були часи Б о с п о р с ь к о ї 

Д е р ж а в и ,  засновано: на мені Чорного й Оз івського морів. Її 

культура е могутньою увертюрою до властивої української історії. 

/М.Гнатишак/.

Кульмінаці. ним пунктом цеї доби була славна м о р с ь к а  

П о н т і й с ь к а  В е л и к о д е р ж а в а ,  що обіймала майке
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увесь басейн Чорного моря.

Ціле II і І століття перед Р,Хр.виповнене героїчними зусиллями 

надзвичайної,не тільки у ті часи, людини, що нею буЕ цісарь Понтій- 

ський /Чорноморський/ М і т р и д а т  VI Є в п а т о р. Цей наща

док в прямій лінії ілександра Македонського, стремлючи до створен

ня Чорноморської спільноти, володів аж 18-ма мовами підвладних та 

сусідніх народів.

Римський світ, що переміг йогг згодом, зробив все, щоб память 

прі цього державно-організаційного велитня загинула. Але новітня 

археологія відтворила у повній красі й величі те, що з ним було 

звязане й що звемо П о н т  і й с ь к о к  /Чорноморською/ к у л ь 

т у р о ю .  /в.Щербаківський/.

»іиемо нек й по сьогоднішній день, житимемо нею ще довгі сте

літ тя, с т р е м л ю  ч и  о д н о ч а с н о  д о  з д і й с 

н е н н я  п о л і т и ч н и х  з а п о в і т і в  ц е ї  

Ч о р н о м о р с ь к о ї  н а д л ю д и н и .  /Ю.Липа/.

Третьок добою був також рухливий, могутній та блискучий подія

ми й думками с у х о д о л о в и й  великодержавний період нашої 

історії. Це старо-українські, Великокнязівські часи Руси-України 

X XII віків, продоваувателькі Візантійських /Чорноморських/ тради

цій, з ї. кульмінаційним пунктом за В о л о д и м и р а  В е 

л и к о г о .  /С.Губчак/.

Ця доба не тільки в и з н а ч и л а  в і м п е р с ь к о 

м у  м і р и л і  с ф е р у  н а ш и х  і н т е р е с і в  і 

вкреслила розвій нашо:: історії на століття вперед, але й дала 

зміст релігії та державності кільком сусіднім народам./М.Антонович/.

Слідуючий етап - це бурхливі часи XVI-XVIІ століть к о з а ц ь



к о ї  д о б и  з кульмінаційним пунктом за гетьмана Б о г д а 

н а  Х м е л ь н и ц ь к о г о .

Великий Гетьман, стремлючи до заснованая Р у с ь к о г о  

К н я з і в с т в а  на землях, що сягали далеко поза межі козаць

ко-української нації, в і д н о в и в  б л и с к у ч і  т р а 

д и ц і ї  т а  з а в д а н н я  С т а р о к н я з і в с ь к о

д е р ж а в н о с т и .  На думку істориків був він найбільш визнач-
верстви

ною постатей серед пануючої тодішньої Сх-дньої Європи./Хордуба/. 

Гого п о л і т и ч н і  з а д у м и  т а  д е р ж а в и  о -

о. р г а н і з а ц і й н і  п о с у в и, виявлені підчас десяти

літнього гетьманування, лишаються для нас заповітом на довші часи.

Козацько-державна доба своїми подіями, суспільними формаціями 

та думками, в рамах переважно с у х о д о л о в о ї  с и о т е -  

м и, дала розгін, форму й зміст наші’’ історії майже до кінця Х^ІІІ 

го віку.

Стже, приглядаючись до цієї величньої ф л ю к т у а ц і ї  

у к р а ї н с ь к о г о  ж и т т я  на протязі тисячеліть, бачи

мо, що напруженість, зміст, форми і напрям цих подій та думок в 

кожній добі залежали від умов в н у т р і ш н і х ,  тоб-то україн

ських, і з о в н і ш н і х -  духу часу, стану тодішньої цивіліза

ції, міжнародніх відносин, то що. Рівно ж бачимо залежність від 

п р и ч и н  п о с т і й н о  ділаючих /напр.-географічного по

ложення, підсоння, землі, біологічно-расових причин, то що/, та 

з м і н н и х  /напр.- кількости людських мас, їх консолідації,еко

номічного розвов, політичних ситуацій, то що/.

Взагалі науковці вважають, що історичний процес витворюється 

комбінацією м а т е р і я л ь н и х  і п с и х і ч н и х
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ч и н н и к  ів.

М а т е р і а л ь н і  чинники лишаються на п.отязі століть 

майже незмінними.

П с и х і ч н і  ж чинники, що знаходяться рівно ж в по

стійній ^люктуації, як і матеріальні, до того ще :! пості' но зро

стають, тужавіють. Психічна енергія передається з покоління в по 

коління як і фізична, але ділаючи на інші духові енергії,не зани- 

кае , а навпаки, нагромаджу є тьс я ґ. тужавіє. Цо вже раз сталося пси

хічно складником історичного життя не гине, каже історик, а ділає 

далі. Культура не заникає, не загибає цілком, лише покоління в ній 

чергуються, і кожне наступне дороблює новий зміст та нозі форми.

Таке постійне тужавіння й нагромаджування в історичному світі 

духових засобів, і то в такій степені, що її годі означити, потя

гає за собою ланцюжком що раз то дальші та що раз то більш скомп- 

ліковані консеквенції. /Л.Сінкель/.

Для наших цілей вистачить підкреслити, що де які з цих чинни

ків ділають на прстязі обмеженого часу й простороні, інші знову ж 

переростають ці межі та н є е п и н н о  зростаючи, д і л а ю т ь  п о 

с т і й н о .

Це вони власно що раз то надають в ріжні часи к о н к р е т- 

н у  ф о р м у  с х о ж о с т и  д о  с е б е  політичним поді

ям, рівним суспільним та державним формаціям, теоріям, бажанням, 

відчуванням та стремліннлм, як тільки вертають умовини /ситуації/ 

подібні до тих, що їх в свому часі витворили. Б такому разі прий

нято говорити про те, щ о  і с т о р і я  м о в л я в  б и  

п о в т о р а є т ь с я .

Цим всим пояснюється також і той, а не інший зміст, оорми та
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напрямні в життю нашого народу, що прокинулися в його новому Істо

ричному етапі - в ХХ-му с т о л і т т ю .

Цей рухливий вік, щойно започаткований, виразно свідчить про 

те, наслідком багатьох причин /передовсім л у ч б о в о г о  х а 

р а к т е р у /  історія з н о в у  п о в е р т а є  в н а ш  

б і к .  /Ст.Рудницький/.

Історичний процес, що в цих сторонах світу призвів на протязі 

останніх майже 2 1/2 тисячів літ до зміни великодержавних $орм бут 

тя від океанічних до морських та суходолових, дійшов очевидячки д* 

своєї крайньої межі. Нині він здається розпочав ділати у відворот- 

ньому напрямі, с т р е м л ю ч и  п е р е й т и  н а  п р о 

т я з і  н а й  - б л и ж ч и х  с т о л і т ь  в і д  н о в і т 

н ь о г о  с у х о д о л о в о г о  д е р ж а в н о г о  б у т 

т я  з н о в у  д о  м о р с ь к о г о  т а  о к е а н і ч 

н о г о .

Разом з тим відживають та починають здійснюватися також і 

в і д в і ч н і  з а п о в і т и  п о п е р е д н і х  п о к о 

л і н ь .

Тому ми є свідками й учасниками знову величезних суспільних ру 
Почалися

хів серед народніх .мас. Спроби відновлення української державності! 

між іншим в ч.срмі останньої доби, тоб то г е т ь м а н щ и н и .  

/О.Губчак/.

Знову загострюється відвічна боротьба півдня /України/ з пів

нічну /Московщиною/ до повного підбиття цих північних країв. В цей 
спосіб здійснюється заповіт Володимира Великого - будівничого с у 

х о д о л о в о ї  у к р а ї н с ь к о ї  д е р ж а в н о с т і ! ,  

/с.Губчак/.
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Одночасно з цим знову розв- вазться велитенська українська 

експанзія в бік Чорного моря, що намагається бпанувати Чорномор

ським Простором. /і.Шовгенів/. Цим здійснюється заповіт Мітридата 

VI Євпатора - будівничого м о р с ь к о ї -  П * н т і й с ь к о ї  

Б е л и к о д е р ж а в и .  /Ю.Липа/.

Далі як логічний вислід такої політичної ситуації,тоб то під

биття Московщини, повстання Української, а-згодом Чорноморської 

Беликодержави, прокидається вже й тепер серед українських мас не

впинне тяжіння на південь до відкритого Індійського океану через 

•пановання Кавказу й Західньої /іракської/ Азії та засновання 

• к е а н і ч н о ї  в е л и к  о д е р ж а в  и. /Ст.Рудницький/. 

Цим здійснюється з а п о в і т  О л е к с а н д р а  М а к е 

д о н с ь к о г о .

Все це разом виконувться етапами в часі, виповнюється вщерть 

надзвичайною життєвістю й динамізмом у к р а ї н с ь к и х  

з д о б и в ч и х  м а с .  Вонг опановують всіляк; и: способами 

псііхі-іно й фізично/колонізаційно, економічно, культурно,політич

но й стратегічно/ с в і й  ж и т т є в и й  п р о с т і р ,  вп- 

кор* стовуючи як підлож :а споріднені з ними місцеві народі: й куль

тури.

В ТО'1 спосіб поволі витворюється, а на протязі иайблизчпх 

століть цей процес мабуть буде в цьому напрямі невпинно розвива

тися та поглиблюватися н о в а  і с т о р и ч н а  с о р м а -

ц і я - у к р а ї н с т в о , щ о с т р е м и т ь  с т а т и  

н о в и м  к у л ь т у р н о - і с т о р и ч н и м  т и п о м

в р о з в о ю  л ю д с т в а .  /Н.Я.Данилевський/.

Ось в скороченню і с т о т а  й з м і с т  в і д в і ч 

-  12 -
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н о г о  і с т о р и ч н о г ®  п р о ц е с у  вагадлового харак

теру, що відбувається на наших землях.

Напрямні його та історичні перспективи виявилися наново перед 

нашим народом вже наприкінці ЗУІІІ-го, а остаточно в другій поло

вині ХІХ-го віку: згадаймо напр.про українську к о л о н і з а 

ц і й н у  х в и л ю  в напрямку Заволжа й Сибіру, а особливо на 

П і в н . К а в к а з ,  З а к а в к а з я  /м у г а н ь /  т а  П і в 

н і ч н и й  І р а н .

У повній силі цей процес виступає в сучасному переломоЕому ГХ- 

му століттю. У століттю, що в ньому так виразно й величньо злива

ється наше минуле з майбутнім, у століттю, що започатковує нову 

чергову історичну добу невпинної борні українських мас думкою й 

чином за свої відвічні інтереси та ідеали»

Прокидаючись до цієї борні нап нарід веде її суто-українськими 

способами й своїми відвічними географічно-історичними шляхами-ета- 

пами: с у х о д о л о в  им, м о р с ь к и м  і о к е а н і  ч- 

н и м.

Напруженість боротьби, її осягнення в політичних і суспільних 

подіях, посувах, формаціях# ідеях та напрямні,виявлені в цьому віці, 

в и з н а ч а т и м у т ь  д а л ь ш и й  х і д  н а ш о ї  

і с т о р і ї -  вони будуть з а п о в і т о м  н а  д а л ь ш і  

с т о л і т т я .

Тому на нас т я ж и т ь  в е л и к а  в і д п о в і д а л ь -  

н і с т ь не тільки в царині дії., але й с л о в а - д у м к и .  

Хвиля вимагає від нас вмілого пізнання й коментування минулого, 

влучних посувів і думок в сучасному та правильного, далекоглядного, 

згідного з натурою нашою та ходом історичного процесу п л а н у 
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в а н н я  н а  м а й б у т н є .

Велитенські сучасні події,що закроєні в мірилі цілих континен

тів /?'. ?-рид/ і століть,при вживанню зд©бутків сучасної європейської 

технічної цівілізації, вимагають від нас рівно ж величезного на

пруження інтелекту, волі й зусиль - в и м а г а ю т ь  б у т и

н а  в и с о т і  з а в д а н ь .

Ріжниця між попередніми історичними періодами а сучасним поля

гає здається не тільки е мірилі часу й простору, в темпі, в орга

нізації, в техніці то що, але й в тому, щ о  н и н і  в и с т  у-

п а є м о  н а  і с т о р и ч н і й  а р е н і  б і л ь ш

с в і д о м і  й о з б р о є н і  д у х о в е , з  у сім* наддбан-
ням психічної енергії за попередніх поколінь. Сучаснії!: стан
наук в історичні': та теоретичній царкнах дає нам спроможність

краще ніж колись усвідомити собі наше минуле та істоту й тенден

ції процесів, що їх переживаємо. З другеї сторони стан практичних 

наук дозволяє нам стати подекуди підметом, а не предметом історії, 

д н е  з м о г у  с в і д о м о  й п л а н о в о  з м і н я 

т и  с у ч а с н і с т ь  т а  б у д у в а т и  м а й б у т 

н і с т ь  в б а ж а н о м у  й п р и т а м а н н о м у

д л я  н а с  н а п р я м  і./н.Кшечковський/.

Тому слушно каже дослідник, що м о ж е м о  й м у с и -  

м о мати підстави до реальної дії на століття. М у с и м о  й 

м о ж е м о  мати глибшай суто-український, випливаючий з нашої 

історії та прикмет нації погляд на політику помимо тих чи інших 

хвилевих конъюнктур. /Ю.Липа/,

Такими суто-українськими підставами для реальної дії суть для 

нас не тільки сучасні стихійні, передовсім колонізаці ні,р у х и 

н а р о д н і х  м а с ,  але й з а п о в і т и  велитнів нашої
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історії - Богдана Хмельницької1 ї, Володимира Великого, Мітридата 

VI Свпатора та Олександра Македонського.

ї х н і  і д е ї  т а  п р о г р а м и , з  поправкою на 

сьогочасність, суть для нас- провідними зірками, витичують напрям

ні для Безсторонньої теоретичної й практичної діяльності! україн

ського народу, як рівно ж і для формацій, що він іх згодом витво

рить, не тільки на нинішній день, але й на довгі століття'вперед.

Вище згадані п р а к т и ч н і  /а передовсім політичні в ши

рокому розумінню/ посуви повинні йти в парі, або й бути попереджу- 

вані відповідною т е о р е т и ч н о ю  п і д г о т о в к о ю .  

Студії в цьому напрямі е вельми на часі.

Всесторонне дослідження згаданих проблемів слід би було зосе

редити в спеціяльно для того зорганізованих українських: с у х о- 

д о л о в о м у  /континентальному/, м о р с ь к о м у  т а  

о к е а н і ч н о м у  н а у к о в о - д о с л і д н и х  і н 

с т и т у т а х .

Перед нами багата, мало досліджена, плідна й приваблива, не 

тільки з національного обозязку т е м а т и к а, що відкривай 

перед нами що раз то нові, а в дійсності! відвічні, суто-україн

ські обрії думки й дії.Праці непочатий край для тисячів науковців- 

дослідників, публіцистів, мистЦів, письменників, поетів, видавців 

то що.

Наразі досліди в цьому напрямі розпочав від недавна в міру сил 

своїх У к р а ї н с ь к и й  Ч о р н о м о р с ь к и й  І н 

с т и т у т »

Залучена с х е м а  представляє колами згадана в тексті три 

доби розвитку україи с^кої великодержавности. Тим самим намічають"
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ся засяги дослідів відповідних інститутів.

Стрілкою з півночі /сучасна Україна/ на південь /іранська за

тока/ показаний схематично головний експанзійний стрижень усіх 

трьох майбутніх українських державних формацій.

Він лучить ці формації послідовно в часі й простороні та одно

часно є спільним чинником у вивчанню в згаданих інститутах П р и- 

з н а ч е н н я  У к р а ї н и  /Ю„Липа/ в цьому історичному про

цесі.
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Евксинськог.о. Понтійське царство та римське завоювання. Ве
ликі інвазії. Торгівля Візантії з хозарами та українцями. 
Інвазії команів та турків. Монголи та італійці у XIII ст. 
Примітки.

4.4.
О л е г  К у л и н я к :  ЧОРНОМОРСЬКА ПРОБЛЕМА В УКРАЇНСЬКІ*

ПРОМИСЛОВОСТІ.Варшава 1941 /31x22/,стор. 
5Э і схема. На правах рукопису.Ціна 4 зл.



З м і с т :  Вступ. Вугілля. Металі й машини. Цукор. Нафта,Текстиль
на промисловість. Закінчення, Література. Схема.

4.5.
І в а н  Ш о в г е н і в :  ЧОРНЕ МОРЕ.Гідрографічний нарис.Чорно

го моря та його басейну. Варшава 1941. 
/31x22/,стор.112 і карта.На правах ру
копису . Ціна 10 зл.

З м і с т : В с т у п .  Короткий огляд історичних подій на землях
довкруги Чорного моря. Г і д р о г р а ф і я  Ч о р н о г о  
й О з і в с ь к о г о  м о р і в .  І.Генеза, положення,ве
личина. 2.Батиметрія Чорного й Озівського морів. 3.Природа 
морського дна. 4.Опис берегів Чорного й Озівського морів.
5.Острови, б.Лимани. 7.Властивості води Чорного й Озівсько- 
го морів. 3.Вітри, бурі, тумани. 9.Рухи води. Ю.-лора й 
фавна Чорного моря. 11.Рейси пароплавів на Чорному й Оз і е - 
ському морях. Г і д р о г р а ф і я  г о л о в н и х  
р і к  ч о р н о м о р с ь к о г о  б а с е й н у .  1.За
гальні уваги. 2.Опис головніших річок Чорноморського басей
ну: Рєзвая, Камчія, ПрОвадія, Дунай, Дністер, Бог, Інгул, 
Дніпро, Дніпровсько-Бузький водний шлях, Дін, Донець, За
хідний і Східний Маничі, Маничський водний шлях, Волго-Дон- 
ський канал, 5я, Кубань, Волга, Каспійське море. Чорномор
ські річки Закавказзя. Чорноморські річки Туреччини. З а- 
г а л ь н і  в и с н о в к и .  Література. Карта.

4.6.
А н а т о л ь  О г і є н к о :  КОМУНІКАЦІЙНЕ ЛЕТУНСТВО В ЧОРНО

МОРСЬКОЇ;^ ПРОСТОРІ. Сучасний стан 
і можливості розвитку. Варшава
1941. /31x22/,стор.32 і 2 схеми.
На правах рукопису. Ціна 3 зл.

З м і с т: Характеристичні прикмети летунської сполучи.Швидкість 
перелету. Розклад летів. Незалежність від профілю терену. 
Згідність з політичними впливами. Головні магістралі Евро- 
пи. Летунські лінії в Европі. Летунські лінії Балканських 
держав /Туреччина, Греція, Болгарія, Югославія,Румунія/. 
Летунська комунікація СРСР. Летунські лінії УРСР. Кошти. 
Майбутність на українських теренах. В и с н о в к и .  Літе
ратура. Схеми.

4.7.
І в а н  Ш о в г е н і в  і В а л е н т и н  С а д о в с ь к и й :

УКРАЇНСЬКИЙ ЧОРНОМОРСЬКІЙ ІНСТИТУТ.Програма ді- 
яльности. Варшава 1941 /31x22/, стор.20. На пра
вах рукопису. Ціна 1 зл.

З м і с т :  1 .Проф.І.Шовгенів - Загальний план праць Українського 
Чорноморського Інституту, .і .Проф .В. Садовський - Програм 
економічно-географічного вивчення Чорноморського простору.
3. Видання Українського Чорноморського Інституту.



Юрій Л и п а »  Лев Б и к о в с ь к и й :  ЧОРНОМОРСЬКИЙ ПРОСТІР.
Атляс. Схеми рисував Ст.З, Варша
ва 1941 /31х22/,стор.48.На правах 
рукопису. Ціна 10 зл.

З м і с т :  Передмова. 1 .Чорноморський простір, 2.Україна. 3.Кавказ. 
4.Іран. 5.Туреччина. 6.Греція. 7.Болгарія. 8.Угорщина,9,Юго
славія. 10.Румунія. Послівя. Література. Видання Українсько
го Чорноморського Інституту. До тексту додано 10 схем.

4.9 .
Дмитро Н е с т е р е н к о :  ОРГАНІЗАЦІЯ АДМІНІСТРАЦІЇ МОРСЬКИХ

ПОРТІВ УКРАЇНИ. /31x22/,стор.34. На 
правах рукопису. Ціна 5 зл.

З м і с т :  П е р е д м о в а  прой.І.Шовгенова. 1.Загальне. 2.1 Ін
станція - Управа порту. 3.Навігаційний персонал. 4.II Ін
станція - Дирекція Морських Портів. 5.III Інстанція - Депар
тамент Морських Портів України, б.Зіставлення кількости пер
соналу і корабельного тонагу. 7.Особові справи. в.Приділ ко
раблів для транспорту, справи руху. 9.ПортоЕа поліція.10.Бу
дова і ремонт кораблів. ІІ.Направа портіє і урядження,12.Го
сподарчі справи - інтендантура. 13.Бюджетові й економічні 
справи. 14.Організація праці сезонових робітників. 15.Закін
чення.- Література. Видання Українського Чорноморського Ін
ституту. Додаток: 3 схеми.

Ч.1С.
Ч о р н о м о р с ь к и й  з б і р н и к .  Книга перша./31x22/.

1942. стор.68 і 1 с :ема. На правах 
рукопису. Ціна 10 зл.

З м і о т: 1 .Л.Биковський: Великодержавні проблеми України.2.її.Ли
па: Емоці'ні первні в чорноморському світогляді. З.М.Плечко: 
Українська Гетьманська флота 1918 р. Стислий нарис.4.П.Си
ленно: Мангуристанська Україна. 5.М.Ковальський:Дещо про 
тюркські коріння в українській мові. 6.Видання Українського 
Чорноморського "Інституту. 7.Видання Українського Океанічно
го Інституту. Додаток - схема.

ВИДАННЯ УКРАЇНСЬКОГО ОКЕАНІЧНОГО ІНСТИТУТУ.

Досі вийшли:

4.1.
Л е в  Б и к о в с ь к и й .  ВЕЛИКОДЕРЖАВНІ ПРОБЛЕМИ УКРАЇНИ.

1942 /30x20/, стор.23 і 1 схема.На 
правах рукопису. Ціна 3 зл.

4.8.

- о - - 0 -  - о -
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