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Колективна пам’ять як чинник ідеї демократії 
в філософських роботах Теодора Адорно       
Спільне, що об’єднувало твори й особисті філософські переконання представників критичної теорії суспільства була критика тих культурних чинників буржуазного суспільства, які зумовлюють поширення його ідеології як тотально панівної в межах соціального буття. Ідейно спираючись на ранні соціально-теоретичні твори Карла Маркса, такі провідні представники цієї течії німецької соціальної філософії, як Макс Горкгаймер, Герберт  Маркузе, Еріх Фром та Теодор Адорно у своїх соціально-філософських дослідженнях теоретично виявили множину ознак дегуманізованої, аморальної суті суспільства бездумного споживання, ідеологія котрого безпосередньо зумовлює прихід до політичної влади прибічників тоталітарного режиму. Ці мислителі були очевидцями того, як на початку З0-х рр. ХХ ст. найлютіші вороги ідеї людської свободи отримали всю повноту державної влади над Німеччиною в демократичний, цілком леґітимний спосіб.                         
Серед названих представників критичної теорії варто виокремити ім’я Теодора Адорно. Філософські переконання останнього поміж поглядів інших мислителів-неомарксистів є значущіми не тільки завдяки їхньої особливої ідейніої плідності, але й через те, що саме він, серед своїх ідейних колеґ, критично налаштованих щодо буржуазної демократії як чинника відтворення влади дегуманізованої суспільності, зауважив ідею демократії, уможлививши особисті міркування свого читача щодо її дійсної суті. Якщо Горкгаймер, Фром та Маркузе залишилися в ідейних межах критичного дискурсу, здійснюючи в повоєнний період історії західних суспільств тільки інтелектуальний напад на причини (зокрема й на теоретичні) та наслідки політичних практик адептів авторитарних ідеологій, то Адорно в діяких своїх роботах, передусім у доповіді «Що означає «опрацювання Минулого?» (1959), зауважив також і сенс ідеї демократії, і як єдиної альтернативи залишковій реальності тоталітарного суспільства, і як дієвого чинника, що унеможливлює історичне повторення злочиннів тоталітарного режима. Варто зазначити, що під час свого перебування в США, куди він (і багато інших інтелектуалів) еміґрував, рятуючись од нацистських репресій, Адорно опублікував роботу «Рефлексії щодо класової теорії» (1942), в якій розглянув основну причину, що зумовила прихід до влади нацистів. На його переконання, пролетаріат як клас не може бути активним і свідомим борцем із нацизмом. Відкинувши як неактуальну Марксову точку зору на історичну, революційну, а отже й соціально-емансипаційну роль пролетаріата, одним із чинників соціального поневолення котрого, за Марксом, є фіктивна демократичність капіталістичного суспільства, Адорно визначив очевидність фактичного зникнення класового антаґонізму (тобто самої причини соціально-історичної динаміки за Марксом) у межах масового суспільства, що постає ідеологічно інтеґрованим у тотальний спосіб завдяки культурним засобами соціальної влади монополістичного капіталізма, соціально-економічної основи політичної влади тоталітарного режима. Цей факт, на думку Адорно, ліквідував Марксове бачення неминучості історичного переходу людства від дегуманізованої «передісторії» суспільного буття людей до початку їхнього історичного буття як соціально емансипованих особистостей. За Марксом, через розбудову безкласового суспільства такі люди закладають основи справжньої народної демократії. Утім, цю роботу Адорно завершив досить оптимістично, вказавши на те, що соціальна динаміка остаточно не завершила ще свій історичний рух.        
У повоєнний період Адорно, особисто долучившись процесу денацифікації Західної Німеччини, разом із Горкгаймером, у співавторстві із яким опублікував «Діалектику Проствітництва» (1947), взяв активну участь у розбудові нової німецької освіти. У цьому процесі він використовув свої філософсько-освітні твори як теоретичні засоби, зачитуючи їх на західно-німецькому радіо. Останні, слід зазначити, були опубліковані по смерті мислителя у збірці «Виховання до повнолітня», в назві якої присутнє поняття повноліття людини, запозичене з роботи І. Канта «Відповідь на запитання «що таке Просвітництво?» (1784). Також він читав філософські лекції як університетський викладач, що можна охарактеризувати як практичну частину особистої діяльності інтелектуала, освіченої людини, яка особисто усвідомлює соціальну необхідність ліквідації дій «фальшивої свідомості».                                 
Роботу «Що означає «опрацювання Минулого?» Адорно вперше прочитав як доповідь восени 1959 р. перед Координаційною радою з питань християнсько-єврейської співпраці, до роботи якої були залучені представники західнонімецького та ізраїльського студентства. У цій доповіді Адорно експлікував суть соціальної ідеології, панівної в повоєнній Німеччині, яка зумовлювала стратегії суспільного примирення німців із політичними злочинами нацистів, а отже й повторне життя їхніх орґанізацій. На його переконання, ця ідеологія намагається ліквідувати колективну пам’ять людей, німців і євреїв, про жахи періоду панування нацистської влади, прагнучи психологічно витиснути їх із колективної свідомості, зокрема й завдяки спогадам німців про «кращі часи» життя під «опікою» тієї авторитарної влади. Тих людей, котрі без зусиль пристосувались до безпроблемного й бездумного життя в такому комфортному затінку, соціальна солідарність яких скріплена лише авторитетом владної особистості. Філософ назвав суроґатною ідентичність цих людей, соціально інтеґрованих лише через такий ідеологічний уплив на їхню свідомість. Важливим антропологічним чинником цієї ідеології філософ визначив явище ресентимента, поняття котрого ввів в інтелектуальних обіг Ф. Ніцше, постулювавши його властивим «рабській» моралі, відмінній за суттю від моральності «надлюдини». Адорно запропонував убачати ресентимент характерною ірраціональною ознакою свідомості прихильника будь-якої авторитарної ідеології (фашизму, нацизму, більшовизму, великодержавного шовінізму), який через поразку «свого» політичного режима відчуває ненависть до всього того, що заважає реанімувати міць тієї влади, передусім до колективної пам’яті. Іншим важливим ідейним моментом цієї роботи було те, що філософ ототожив різні складові колективної «сфальшованої» свідомості німців, які на виборах 1933 р. «демократично» проголосували за адептів авторитарних політичних ідеологій, як за нацистів, так і за комуністів, політичні переконання котрих, справжніх ненависників ідеї свободи та вільно-демократичного врядування, філософ постулював дзеркально схожими. Адорно критично поставився до стійкого переконання в неможливість соціально здійснити засади вільно-демократичного врядування в тодішній Західній Німеччині. Філософ запропонував читачеві осмислити суть демократії не як чинника леґітимізації будь-якої політичної влади, а як ідеалізовану мету діяльності груп людей, носіїв колективної памяті, котрі через особисту моральність свідомо прагнуть унеможливити історичне повторення минулих політичних злочинів. Дієвим засобом подолання залишкового впливу названої ідеології, складовою котрої є також побутова ксенофобія, Адорно визначив нову, «демократичну педагогіку» і просвіту як «повторну освіту», котрі мають практично впровадити в суспільство ті люди, які володіють знанням про минулі події. Тим самим вони зумовлюють у межах освітнього процесу дієве «опрацювання Минулого» через формування особистого розуміння окремої людини соціальних причин і жахливих наслідків панування тоталітарного режима. Це ліквідує її «політичне неповноліття» й унеможливлює тим самим історичне повторення в Європі злочинів нацистської влади, а отже, що Адорно виокремив, і можливість авторитарного панування в Європі радянської Росії.                                                
Здійснивши в роботі «До метакритики теорії пізнання» (1957) й у головному творі свого життя «Неґативній діалектиці» (1966) критично-ідейний напад на ту європейську філософії, передусім на традицію трансцендентальної філософії, яка теоретично сприяє освіченій людині ототожнитись з об’єктивною реальністю суспільства споживання й ідейно примирює її з цією реальністю, Адорно визнав буттєву неможливість абсолютної нетотожності й запропонував читачеві самостійно зрозуміти суть власної ідентичності. За Адорно, справжня ідентичність інтелектуала виникає через її особисту солідарність й ототожнення з жертвами політичних злочинів тоталітарних режимів, що уможливлюється завдяки її розумінню своєї схожості до людей, котрі зазнали нелюдських страждань. Набувають особливого, моральнісного значення також і її особисті зусилля в формуванні такого соціального устрою, культурний простір якого має бути позначений спільними, солідарними і свідомими зусиллями людей як носіїв ідеї справжньої демократії.        
