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Dr. Q. Kostelnyk.

Das Prinzip der ldentitdt —

Grundlage aller Schliisse.
(Schluss)

Beispiele, welche Losskij zu ,unsyllogistischen® und Jevons
zu ,unregelmissigen” !) zugezidhlt hat, sind in Wirklichkeit
regelrecht syllogistisch, aber ausschliesslich auf Grund der
Identitdt durchgefiihrt. Es ist klar, dass die angefiihrten
Autoren unter einem Syllogismus den aristotelischen Syllogis-
mus verstehen und deswegen solche Beispiele zu ,unsyllegisti-
schen“ und ,unregelmissigen“ zuzihlen.

Untersuchen wir diese Beispiele :

A ==B; B = C; somit A = C.

Auf welcher logischen Basis?

Auf der, dass dasselbe in allen Fidllen und
Konstruktionen dasselbe bleibt. Bliebe es nicht
dasselbe, dann wire es nicht dasselbe, sondern etwas anderes.
Das ist die hochste logische Regel; sie aber prajudiziert
nicht die Verdnderungsprozesseinder wirk-
lichen Welt. Prinzipiell wird sie auf die logische Ordnung
(ordo logicus) restringiert. Und wenn unser Verstand sie auf die
Dinge bezieht, welche verschiedenen Verinderungsprozessen un-
terliegen, dann versichert ér sich durch verschiedene Methoden
vor dem Fehler, das gegebene Ding fiir dasselbe zu halten,
wenn es auch aufgehort hat dasselbe zu sein, da es einer Ver-
anderung unterlegen ist. :

Die mathematische Regel ,zwei Gréssen, welche
(distributiv) einer dritten gleichen, sind auch
einander gleich® ist nicht fundamental, sondern aus un-
serer Regel hervorgegangen, dass ,dasselbe in allen
Fidllenund Konstruktionendasselbe bleibt*

Man muss die Identitdt von der Basis der Iden-
titat (fundamentum identitatis) unterscheiden. Die Basis der
Identitit wird von der Ansicht, nach welcher

1) O.c. S. 153-158.

Borocnoris VII. ku. 2. 1929.
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zwei Begriffeidentischsind, gebildet. Die Iden-
titat als solche, ist dagegen das Resultat eines logischen Pro-
zesses, wo der Verstand einen Begriff mit ihm selbst vergleicht
und ihn als denselben findet. v

Absolut genommen, d. h. in jeder Hinsicht, ist jedes Ding
nur mit sich selbst identisch. Relativ genommen, d. h. in be-
stimmter Hinsicht, kann jedes Ding mit unzihlbaren anderen
Dingen identisch sein. Als Basis der Identitit kann Natur,
Form, Grésse, Wert, Funktion, Bedingung, jedes Merkmal fiir
sich — mit einem Wort gesagt — jeder abstrakte Be-
griff dienen, Eine Pflanze z. B. ist, relativ genommen,
mit allen organischen Wesen identisch und zwar in Hinsicht
jener Merkmale, welche den (vollen) Inhalt des abstrakten
Begriffes ,das organische Wesen“ bilden.

Wie darf denn eigentlich der Verstand zwei ganz diverse
Gegenstinde fiir relativ identisch halten? Mit anderen Worten:
wie stellt sich die volle logische Konstruktion der re-
lativen Identitdt dar? Dieses subtile Problem hat schen Plato
erortert, wenn er auch dessen nicht bewusst war. Durch seine
Lehre von den ,Ideen® hat er namlich die abstrakten Begriffe:
hypostasiert (dessen war er eben nicht bewusst), dafiir aber
hat er so gut, wie es nur moglich war, die Beziehungen unserer
abstrakten Begriffe zu den Dingen der realen Welt bestimmt.
Jdee“ einer Pflanze ist nach Platons Lehre nur die eine
und immer dieselbe. Alle konkreten Pflanzen sind ja nur inso-
ferne Pflanzen, inwieferne sie ,den Anteil an der Idee der
Pflanze haben“ und gerade in dieser Idee und
durch sie haben sie eine und dieselbe — somit eine abso-
lut identische — Natur (nach Aristoteles. ,Form®).

Wenn man aus dieser Lehre 'die Hypostasierung der Ideen
in allen Richtungen tilgen méchte, so wiirde sie zu einer ganz
korrekten und einer iiberaus wertvollen. Zwei konkrete Dinge,.
welche wir fiir relativ identisch erachten, bleiben in ordine,
reali zwei verschiedene, einmal mehr, ein anderes
Mal weniger sich. dhnliche oder angendherte
Dinge, wie z. B. diese Taube — jene Taube — Gans — Sper-
ling — Falter — Rose; hier sind sie also nicht identisch. Je-
dochinordine logico fassenwir sie miteinem
und demselben Begriff — ,das organische Wesen* —
auf, und da in diesem Begriff und durch ihn werden sie mit-
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einander absolutidentisch — so, dass dieser Be-
griff sich auf sie alle in demselben Sinne (univoce) bezieht.
Damit dies freilich moglich sein konne, abstrahiert der
Verstand von allen jenen Merkmalen, durch welche diese
Dinge in ihrer ganzen Fiille sich von einander unterscheiden.
Das ist die erste und die wichtigste Methode, durch welche
sich unser Verstand vor dem Versehen sicherstellt, zwet
Dinge, welche in irgendeiner Hinsicht nichtidentisch sind,
fiir identisch zu halten. — Auf diese Weise ziehen wir ver-
schiedene Dinge unter absolute logische  Identitit. Die 1 e-
lative Identitdit dagegen ist die Ap-
plikation dieser logischen absoluten
Identitdt an verschiedene Dinge (oder Begriffe),
wobeiinunserem Bewusstsein teilweise
ihre Vertraglichkeit und Unvertridglich-
keit hervortritt. So erlangt unser Verstand den Zutritt
zur Identitdt der Dinge und bekommt das Material
an welches er den Grundsatz anwenden kann: das Identische
bleibt das Identische in allen Fallen und Konstruktionen.

Dabei hat der Verstand ,Verstand® zu blei-
b en, damit er im Stande sein kann die Schliisse zu ziehen.
Keine Maschine wire im Stande ihn in dieser seiner Funktion
zu vertreten. Der Verstand muss die Begriffe, mit denen
er operiert, verstehen. Er muss verstehen ihre Bedeutung, ihre
Bestandteile, ihre Identitat, Unterschiede, ihre Beziehungen,
Konstruktionen u. d. gl. So muss er z. B. verstehen, dass die
Konstruktion ,alle Menschen sind sterblich* dieselbe Bedeu-
tung habe, wie ,die menschliche Natur ist sterblich“; dass der
Satz ,alle Ukrainer sind Menschen® dasselbe bedeute, wie ,man-
che Menschen sind Ukrainer*, dass 141 = 2, dass der Sinn
der Redeweise ,ich habe weder Bruder noch Schwester“ der-
selbe sei, wie ,ich bin bei meinen Eltern der einzige Sohn* —
und so ohne Ende. Es handelt sich nicht darum, dass unser
Verstand gleich im ersten Moment sich alles dessen bewusst
sein sollte, sondern dass er durch seine Diskursionen zu der
Erkenntnis der verborgenen Relationen unter Begriffen und
Urteilen gelangen konnte.

Gerade so handelt auch der Verstand. Diese unaussprech-
liche Kunst, dieses grosste Wusnder in der Welt, ,das Wunder
des Denkens®, hat dem Verstand die Natur verliehen.
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Nach diesen Vorbemerkungen kénnen wir zur Analyse der
Syllogismen auf Grund der Identitat herantreten.

A ist (in Bezug auf die Natur, Grosse, Menge, Wert...)
mit B identisch; B ist mit C identisch; da aber dasselbe das-
selbe bleibt, somit ist B mit A identisch auch im zweiten Fall,
wo es mit C identisch ist; das bedeutet aber, dass A mit C
identisch ist. -

x=a; y=b; da aber x mit a und y mit b auch im zwei-
ten, dritten, vierten... Fall identisch ist, somit wird:

x+y = a+b; x—y = a—b; xy = ab; —;—:—=—%—.
Freilich muss man dabei verstehen, was bedeutet: Addieren

Subtrahieren, Multiplizieren, Dividieren.

So iiberzevgen wir uns, dass diese Schliisse ausschlies-
slich auf Grund des Identitdtsprinzips gebildet werden.
Umfangsbeziehungen werden hier nicht beriicksichtigt, als wenn
sie {iberhaupt nicht da wiren. Schliisse von diesem Typus
bilden Substitutionsschliisse. Wena x=a, so kon-
nen wir in allen weiteren Fillen statt x das a setzen.

Auch die anderen zwei Beispiele beim Losskij — vom
Thales und vom Kant — weisen Schliisse auf, welche au s-
schliessli¢gh auf Identitdtsprinzip gebildet sind; sie sind
jedoch mehr kompliziert und entsprechen nicht dem
Typus der Substitutionsschliisse.

Bevor wir zur Analyse ihrer logischen Struktur beitreten,
wollen wir ein anderes Beispiel — desselben Typus, aber iiber-
sichtlicher — analysieren.

Johann ist Bruder des Markus; Markus ist Bruder des
Petrus; somit ist Johann Bruder des Petrus.— Um diesen Schluss
durchzufithren, muss man die Bedeutung (den Inhalt) des Be-
griffes ,Bruder” verstehen. Unter Bruder versteht man ,eine
Mannsperson, welche in der Relation zu den anderen Manns-
personen von denselben Eltern stammt“. Also: Johann stammt
von denselben Eltern, wie Markus; und Markus stammt von
denselben Eltern, wie Petrus. Auf Grund des Identitédtsprinzips
bleibt terminus medius ,Markus stammt von denselben Eltern®
in der zweiten Pramisse derselbe, wie in der ersten, somit
stammt Petrus von denselben Eltern, wie Johann; oder in einer
anderen logischen Konstruktion: Petrus ist Bruder von Johann
und Johann ist Bruder von Petrus.
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Das Prinzip der Identitat niitzt bei diesem Schluss eine
unverdanderliche Relation aus, dass der Mensch nur
von einem Paar Eltern und nicht von mehreren herstammen
kann. Die Behauptung des Aristoteles ,scientia est de neces-
sariis“ bezieht sich vor allem auf Schliisse. Die Folgerung (ob
durch Deduktion oder Induktion) kann nur dort stattfinden, wo
unter den Begriffen (bzw. Sitzen) notwendige, regel-
rechte Konnexionen oder Relationen bhe-
stehen.

Johann ist ein Freund des Markus ; Markus ist ein Freund
des Petrus; also? Auf Grund der gewdhnlichen Substitution
sollte es folgen, dass Johann ein Freund des Petrus ist. Jedoch
ein solcher Schluss wire falsch, denn der Begriff ,Freund“ um-
fasst keine notwendige Relation in dieser Beziehung auch fiir
Johann und Petrus. v

Aber in aderen Beziehung umfasst dieser Begriff eine
solche notwendige Relation, welche der Schluss ausniitzt:
Johann und Petrus haben einen gemeinschaftlichen Freund
Markus.

Im Beispiel vom Thales muss man verstehen, was es be-
deute: vor jemandem zu leben. Diese Struktur der Begriffe
schliesst in sich die Zeit und die Zeit schliesst in sich die
Unabidnderlichkeit ihres Laufes ein. Darum
wenn S vor M und M vor P gelebt hat, so kann man
diese Reihenfolge nicht abindern. Die zeitliche Relation zwi-
schen S und P bestimmt M (terminus medius): so in Bezug
auf S, wie auch auf P verbleibt M in derselben Zeit;
da aber S vor und P nach dieser Zeit auftritt, so bedeutet
das, dass S vor P gelebt hat.

Man muss ausdriicklich vormerken, das die Identitiat,
mit welcher wir in den Schliissen operieren, nich eine mathe-
matische sein miisse, wo zwei Begriffe mit einem Gleichheits-
zeichen verbunden werden (A=B). Es geniigt eine solche (rela-
tive) Identitdt, welche zwischen S und P im gréosseren
Teil der Urteile vorkommt, wo P eine von den Merk-
malen oder eine von den Funktionen, bzw. Relationen des
Begriffes S ist. Die Schliisse auf Grund der Identitit kénnen
also die Form haben: A=B; B=C; somit A=C; aber auch:
A>B> C; somit A> C; S steht im Raume vor M:
M vor P; somit steht S vor P.
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S ist die Ursache vom M; M ist die Ursache vom P; so-
mit ist S Ursache vom P. U. dgl.

Dabei konnen in der Folgerung sogar neue Worte her-
vortreten, welche die Funktion S gegeniiber dem P bezeichnen.
Z. B. Johann ist Vat er des Markus; Markus ist Vater des
Peter; also Johann ist Grossvater des Peter.

Negative Schliisse filhren wir auch auf Grund des
Identitatsprinzips durch und zwar in folgender Form: Merkmal
oder Funktion P,welche auf Grund der
unverdnderlichen Relation zwischen
M undP in der einen Priamisse dem Be-
grifie M (terminus medius) nicht gehort, ge-
hort dem Begriffe Mauch in der zwe i-
ten Prdmisse (bzw. in der Folgertung)
nicht. Z. B.:

A ist nicht B; B ist C; also A ist nicht C. Wenn A nicht
B ist, so ist auch B nicht A; also die zweite Primisse in ihrer
entwickelten Form schaut so aus: B, welches A nicht ist (oder:
welches ein Nicht-A ist), ist C. Und auf Grund der Substitution
(,nicht-A“ statt B) lautet: ein ,nicht-A“ ist C, was bedeutet:
A ist nicht C.

Der menschliche Organismus (M) kann ohne Luft
nicht leben.

Der Organismus des Markus ist menschlich (M).

Somit: Der Organismus des Markus kann ohne Luft
nicht leben.

Grundprinzip bei negativen Schliissen bleibt dasselbe,
welches auch bei positiven Schliissen gilt: M muss
dieselbe Bedeutung in der einen und
i der 'anderen Pramisse bhaben 'nnd
imididie s Folgerungistellen wit)stati M
seine entwickelte Bedeutung. Das heisst
dass negative Schlisse in Wirklichkeit
nichtsneues in den Prozess des Schlies-
sens hineinfiihren. Aus denPrimissen: ,A ist nicht
B; B ist C“ folgt — auf Grund der einfachen Substi-
tution (C statt B in der ersten Pramisse): ,A ist nicht C*.

Es kommen Fille vor, abhingig von der Konstruktion der
Relationen, welche von den syllogistischen Begriffen darge-
stellt werden, wo aus zwei negativen Préamis-
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sen — gegen die Regel der traditionellen Logik : utraque
si praemissa neget, nihil inde sequitur — doch eine richtige
Folgerung gezogen werden kann.S lebte nicht vor M; M lebte
nicht vor P; somit S lebte nicht vor P. Dies ist deswegen mo-
glich, weil M, auf Grund der Unabénderlichkeit des Laufes der
Zeit, gegeniiber S und P eine positive Stellung ein-
nimmt. Diese negativen Pridmissen haben eine solche logische
Bedeutung, wie wenn sie in folgender Form verfasst wiren: S lebte
pnicht vor M“ (und das bedeutet: ,nach M oder zu gleicher
Zeit mit M*“); M lebte ,nicht vor P“ (das heisst: ,nach P oder
zu gleicher Zeit mit P“).

Erst jetzt konnen wir zur Analyse des Beispiels vom Kant
und Schelling beitreten. In diesem Beispiele sind beide Pra-
missen ne g a tiv (,st nicht ausgefahren®, ,war nicht“); sie
operieren jedoch mit solchen Relationen, welche einen Schluss
ermdglichen. Damit Schelling den Kant hitte sehen kénnen, so
hitten sie beide irgendwo einander treffen 'sollen — sie hitten
in einem Orte zusammenkommen miis-
s e n. Kant hat sein ganzes Leben in Ko&nigsberg zugebracht
und Schelling ausser Koénigsberg. Da aber Konigsberg auf
Grund des Identitatsprinzips auch in der zweiten Prdmisse das-
selbe geblieben, wie in der ersten, nimlich ,Kénigsberg
mit Kant in sich“ und die zweite Pramisse fiigt noch
dazu ,Konigsberg mit Schelling ausserhalb sich% so be-
deutet das, dass Schelling mit Kant nie beisammen waren und die
Konsequenz dessen ist: Schelling hat Kant nie gesehen.

Wie aus den angefiihrten Analysen zu ersehen ist, erschopft
das ldentitdtsprinzip in solchem Ty-
pus von Syllogismen nicht den ganzen
syllogistischen Prozess. Es bildet ja nur die
‘Grundlage, sozusagen die Achse, um welche sich logische
Konnexionen drehen die aber zuerst
gesucht werden miissen; man muss denken,
man muss manchmal logische Konstruktionen der Primissen
umbauen und die Folgerung sogar mit neuen Wor-
den,  welche in . den Pramissen nicht
vorkommen, wiedergeben.

: In Wirklichkeit muss man bei allen Syllogismen denken, nur
bei einen ist die Verstandesarbeit einfacher und bei anderen
mehr kompliziert. Subsumtionsschliisse sind wegen ihrer Form
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schablonmissig einfach. Es ist ohne Vergleich schwerer manche
komplizierte Schliisse auf Grund der Identitit zu analysieren,
als aus ihren Pramissen eine Folgerung zu ziehen. Es kommt
manchmal vor, dass man nicht weiss, welcher Begriff in ihnen
den terminus medius bildet, worauf die Funktion des Identitits-
prinzips beruht. So z. B. im Beispiel vom Thales konnte scbei-
nen, dass den terminus medius der Begriff ,leben vor —* bil-
det, denn er wird in beiden Primissen wiederholt, oder ,Anaxi-
mandros“ allein, welcher sich auch wiederholt, oder ,Anaximan-
dros lebte vor®. Der wirkliche terminus medius ist aber ,die
Lebenszeit des Anaximandros“ und die Priamissen sollten eigen-
tlich klingen: die Lebenszeit des Thales war vor ,der Zeit des
Anaximandros®; die ,Lebenszeit des Anaximandros® war vor
der Lebenszeit des Anaximenes.

Im Beispiel vom Kant und Schelling beruht die Schwierig-
keit darin, dass es nicht leicht fillt zu unterscheiden, worauf die
Funktion des Identitdtsprinzips beruht.

Man braucht nicht zu beweisen, dass Schliisse von diesem
Typus auf keine Weise sich auf die Form der Subsumtionssyl-
logismen umarbeiten lassen. Umfangsrelationen haben hier keine
Bedeutung, denn es gibt hier keine Subsumtion, dafiir aber
muss man den ganzen syllogistischen Prozess aus den In-
halten der gegebenen Begriffe, aus ihrer
Analyse herauslesen.

Sie sind auch keine Substitutionsschliisse, was wir bereits
bei der Untersuchung ihrer logischen Struktur konstatiert haben.
Sie bilden eine besondere Klasse und man kénnte sie
»Schlisse auf Grund der Analyse der Be-
griffe“ nennen.

Beispiele, welche wir nach der ,Logik von Port-Royal“
angefiihrt haben, stellen einen sehr leichten Typus der Syllo-
gismen auf Grund der Identitdt dar. Das sind die einfachen
Substitutionssyllogismen, wowir in der Pramisse,
welche fiir die Folgerung S gibt, statt ihres unentwicke I-
ten M das entwickelte M aus der Primisse, welche fiir
die Folgerung P gibt, unterstellen (es ist nicht angemessen hier
von der ,oberen“ und ,unteren“ Pridmisse zu sprechen, denn
Umfangsrelationen zwischen den Primissen hier keine Funktion
erfiillen); also statt ,die Sonne“ wird ,ein gefithlloses Ding*
unterstellt; statt ,ein Konig* — ,eine solche Person, welche das
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gottliche Gesetz zu ehren befiehlt“. Wie wir es schon wissen,
stellen sich Subsumtionsschliisse, sobald sie auf
Grund der ldentit4t durchgefiihrt werden, auch als Sub-
stitutionsschlisse dar.

Gerade wegen dieser Verwandschaft der Subsumtions — mit
den Substitutionssyllogismen kénnen die Substitutionssyllogismen
die Form der Subsumtionssyllogismen annehmen. Z. B.

Alle Konige sind solche Personen, welche uns das géttliche
Gesetz zu ehren befiehlt.

Ludwig XIV ist ein Konig.

Somit ist Ludwig XIV eine solche Person u. s. w.

Es gibt aber Syllogismen, welche scheinbar so konstruiert
sind, wie wenn sie subsumtiv wiren, unterdessen basieren sie
ausschliesslich auf dem Identititsprinzip. Z. B.

Jedes Dreieck bildet die Hilfte des Parallelogramms,
welches mit ihm die gleiche Basis (b) und Héhe (h) hat.

Die Fliche je d es Parallelogramms gleicht bh.

Somit die Fliche je des Dreiecks gleicht -—bg—l—

Analyse: Parallelogramm (terminus medius) behilt in der
ersten und zweiten Pridmisse seine (unveridnderte) Relation im
Bezug auf das Dreieck, welches mit ihm die gleiche Basis und
Hohe hat, und zwar so, dass ein Dreieck die Halfte jenes Pa-
rallelogramms bildet. Und da die Fliche eines Parallelogramms
bh darstellt, so wird die Hilfte dieser Grosse (und das ist die
Flache des Dreiecks) durch % wiedergeben.

Anderes Beispiel:

Eini g e Mitglieder iiber die Halfte der in der Versammlung
Anwesenden haben fiir den Antrag A gestimmt.

Einige Mitglieder iiber die Hilfte der inderselben Ver-
sammlung Anwesenden haben fiir den Antrag non-A gestimmt.

Daher haben e inige Mitglieder fiir den Antrag A und fiir
den Antrag no n-A gestimmt.

Analyse: Die Zahl der Mitglieder der Versammlung in der
einen und der anderen Primisse bleibt dieselbe; sie zerfillt
in zwei gleiche Halften; da aber fiir den Antrag A mehr als
die Hilfte der Anwesenden und geradesoviel fiir den Antrag
non-A gestimmt hat, so ist es klar, dass einige Mitglieder fiir
A und fiir n on-A gestimmt haben.
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Es gibt wiederum Schliisse, welche wegen ihrer (dusseren)
Form mit Recht ,unregelmissig® genannt werden diirften. Z.B.
Den verstorbenen N hat man begraben, wie man die Toten ge-
wohnlich begrabt:<im Sarge riicklings, mit auf der Brust gekreuz-
ten Hinden liegend.

Nach einem Jahre wurde das Grab des N aufgedeckt und
man hat ihn im Sarge umgedreht und mit den Hinden im
Munde aufgefunden.

Dieser N war also im Scheintod begraben und er ist im
Grabe wieder lebend geworden.

Wo ist hier terminus medius? worin besteht die Funktion
des Identitétsprinzips?

Um dies zu bezeichnen, nehmen wir zuerst ein analoges,
aber einfacheres Beispiel.

In einem Gefiss befinden sich 9 rote Kugeln und 1 griine.

Ich habe aus dem Gefiss bereits alle roten Kugeln he-
Tausgezogen. :

Nun werde ich die griine Kugel herausholen.

Die Funktion des Identitdtsprinzips beruht hier darauf,
dass die Anzahl und Qualitit der Kugeln in beiden Pramissen
dieselbe bleibt. Sobald ich nun alle roten Kugeln bereits he-
rausgeholt habe, ist im Gefiss nur die griine Kugel geblieben
und ich kann nur diese herausziehen.

Nehmen wir aber an, dass ich das zehnte Mal die Hand
in das Gefédss hineinlasse und darin sich keine K u-
gel mehr befindet. Was fiir ein Schluss wird
folgen?

Sobald die erste Primisse wahr ist, so kann der allge-
meine Schluss nicht anders sein als, dass die griine Kugel j e-
'm and (wihrend meiner Unaufmerksamkeit) aus dem Gefiss
‘herausgezogen hat. Wenn dabei nur eine Person zugegen war,
dann wird der Schluss konkretisiert: Die griine Kugel hat die
Person N herausgenommen.

Auch hier ist in den beiden Prdmissen der mittelbare
Begriff ,9 rote und 1 griine Kugel“, welche im ersten und
zweiten Falle von sich selbst unverdndert bleiben.

Und hat sich der Sachverhalt im zweiten Fall veridndert
(ist die griine Kugel in Verlust geraten), so ist das
durch irgendeine anderweitige Ur-
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sache geschehen und wir suchen nach dieser Ursache,
indem wir einen ganz neuen Syllogismus konstruieren:

In diesem Gefiss war eine griine Kugel, jetzt ist sie aber
nicht mehr da.

Es konnte sie entweder X oder Z oder N herausgeholt
haben.

Auf Grund unserer Kenntnis der Universumsgesetze be-
griinden wir,. durch welche von diesen Ursachen konnte das
geschehen sein: durch X (z. B. die Katze) nicht; durch Z
{z. B. Dienstmidchen, welches das Zimmer nicht aufsuchte)
nicht; also durch N.

Im Beispiel vom Verstorbenen ist terminus medius der
Tote N, jedoch nicht in jeder Beziehung, sondern nur in der
Relation zur Position, in welcher er bestattet wurde, mit der
allgemeinen Hinweisung, dass der Tote von sich selbst seine
Position im Sarge nicht verdndern kann. Dieser Begriff muss
auf Grund des Identitdtsprinzips auch in der zweiten Primisse
derselbe bleiben. In ordine logico bleibt er in Wirklichkeit
derselbe, aber in ordine reali ist eine Verinderung eingetreten;
deswegen suchen wir nach ihrer Ursache, indem wir auf Grund
unserer Kenntnis des Universums raisonieren: wihrend der
Leib des Toten sich zersetzte, konnte er nicht von selbst in
diese Position kommen; das Grab war intakt, also keine Lei-
chenschinder haben die Position des Toten veridndert; #ussere
physische Ursachen haben das auch nicht getan; also der Ver-
storbene war in der Letargie bestattet und erst im Grabe ist
er wieder zum Leben gekommen — und als er wirklich nach-
her starb, ist er in der Position des Sterbens geblieben.

Wir sehen, dass in diesen beiden Schliissen latent ein
disjunktiver Schluss sich befindet. Deswegen
ist auch die Form, in welcher wir sie angefiihrt haben, wir-
klich unregelmassig.

*
* *

Die Hauptsache bei allen Schliissen ist: das A uf s u-
chen der wirklichen Identitdt zwi-
schen M in der ersten und M in der
zweiten Primisse, damit M in beiden
Pramissen genau in derselben Bedeu-
tung erscheine. Die Wiederholung desselben Wortes
oder gar, wie es scheinen mochte, desselben Begriffesin beiden
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Pramissen, gibt noch keine geniigende Biirgschaft fiir die wirk-
liche und genaue Identitit zwischen M der ersten und der
zweiten Pramisse. Das haben wir schon am Beispiele beobach-
tet, wo von lebenden und getrockneten ,Gewichsen* die Rede:
war.

Die Begriffe sind ja keine Mozaik, sondern lebende Orga-
nismen. Und wie die lebendigen Organismen verschiedenartig
auf verschiedene andere Organismem reagieren, gerade so:
reagieren auch die Begriffe verschiedenartig auf verschiedene
andere Begriffe. Das heisst, dass die Begriffe in
Verbindung mit anderen Begriffen
ihre Bedeutung verdndern. Dieses Problem
ist aus der ganzen Logik am subtilsten und am hdchsten ver-
zweigt. Man kann es im Ganzen sogar nicht umfassen, denn die
Begriffe haben in dieser Beziehung auch ihre individuellen
Merkmale.

Der Begriff an und fiir sich, wie ihn das Wort im Wérter--
buch bezeichnet (z. B. Klasse. Gewichs, Mensch), hat zugleich
den moglichst grossen Umfang und
moéglichst geringen (@armen, nicht ent-
wickelten) Inhalt Das ist augensichtlich darum,
damit der Begriff in moéglichst vielen Fial-
l e n gebraucht werden konnte. Und sobald wir den einen:
Begriff mit anderen verbinden, so entwickelt sich
sein Inhalt entsprelchend dem Inhalte
diesesanderenBegriffes, und wenn wir ihn mit
irgendeinem dritten Begriff verbinden, so entwickelt sich sein
Inhalt entspechend dem Inhalte dieses dritten Begriffes — und
so (bei manchen Begriffen) ohne Ende. Wie in der Grammatik
die Haupt—Eigenschafts—und Zeitworter ihre eigene Flexion
haben, gerade so haben auch die Begriffe ihre eigene Flexion,
abhéngig von den anderen Begriffen, mit welchen sie verbunden:
werden. Daraus folgt, dass jeder (abstrakte) Be-
griff in sehr verschiedenen Bedeu-
tungen funktionieren k ann. Fir einen La-
ikus in der Logik konnte natiirlich diese Behauptung als eine:
iiberschwiangliche Hyperbel erscheinen. In Wirklichkeit aber ist
sie eine pure Wahrheit.

Diese Wahrheit kann man am deutlichsten auf arithmeti-
schen Zahlen beweisen, welche, wie es scheinen sollte, ihre
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Bedeutung iiberhaupt nicht wechseln. 100 an und fiir sich, als
.absolute Zahl, hat immer eine und dieselbe Bedeutung (den-
:selben Wert). Jedoch in Verbindung mit anderen Begriffen
wechselt diese Zahl ihren Wert. So z. B. 100 (mm) = 1 (dm),
100 (dm) = 10 (m), 100 (m) = [y (klm)... Wie zu ersehen
dist, die Zahl 100 hat einmal den gleichen Wert wie 1, ein an-
deres Mal wie 10 u. s. w.

Und gerade dieselbe Fluktuation in Bezug auf den Wert
erleidet die Zahl 100 (wie auch jede andere Zahl), auch wenn
sie sich in verschiedenen Funktionen im Verhiltnisse zu ande-
1en Zahlen befindet. z. B.

100 100 100+ 0 1 100
FL e e T A U

20 10
4. S. w. ohne Ende.

Der Zshler 100 hat in Abhidngigkeit von seinem
Nenner 100 nicht mehr jenen Wert wie selbststdndige
{absolute) Zahl 100, sondern einen solchen wie ein selbtstin-
diges 1.

Wenn M — 10 Jahre und N—20 Jahre zihlt, dann ist N
zweimal so alt als M; aber wenn M — 70 Jahre und N —
.80 zihlen wird, so wird die Relation sehr verschieden kommen:
N. wird nur 1!/, mal ilter sein.

Die Fluktuation des Zahlenwertes bleibt immer a u f
derselben Linie (sie enthdlt nur die Begriffe der Quan-
titat und des Wertes). Und die Verinderungen der Bedeutung
der Begriife, welche voller als Zahlen die Natur der wirkli-
chen Dinge bezeichnen, sind noch vielmehr verschiede n-
artiger.

Es gibt Worte mit vielen Bedeutungen und
jeder kann leicht erfahren, dass sie einmal diesen, ein anderes
Mal anderen Begriff bezeichnen. ZB. Klasse — eine Fortschritts-
note ; der Saal, wo sich Schiiler versammeln; die versammelten
Schiiler fiir sich; Kirche—Gebdude; Versammlung der Gliubi-
gen ; die Vorsteher (Vertreter der Kirche).

In der Logik gibt es sogenannte relative Begriffe, welche
ihre Bedeutung scharf verdndern, wenn man sie mit einem
anderen Worte verbindet. Z. B. eine gr o0 s s e Ameise, ein klei-
nerElefant; im gegebenen Falle ,gross“ bezeichnet eine viel ge-
tingere Grosse als ,klein®.
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In Wirklichkeit aber ist jeder abstrakte Begriff re~
lativ und in verschiedenen Funktionen veridndert er seine
Bedeutung, wenn auch dies fiir Laiker in der Logik unvermerkt
bleibt. :

Am wenigsten veridndern ihre Bedeutung die Zeit-
worter und solche abstrakte Haupt-
wortern welchen kein kionkretes 'Ding
entspicht (wie z. B. Ruhm, Giite, das Weisse). Am mei-
sten verdndern ihre Bedeutung abstrakte Begriffe der h 6 h e-
ren Klassen welche konkrete Wesen
bezeiehnen. Z B. mehr Bedeutungen kann ein Or g a-
nismus als ein Ge wichs aufweisen, ein Gewidchs.
mehr als eine R o0 s e.

Der Begriff, bzw. das Wort, ,Gewdchs“ kann verwendet
werden zur Bezeichnung der Gattung, der Art und
der konkreten Einzelnen. Ian einem jeden
dieser Fille wird es eine besondere Bedeutung
haben: im ersten Fall werden seinen Inhalt nur die G a t-
tungsmerkmale des Gewichses ausmachen; im
zweiten — auch seine Artmerkmale; im dritten —
kann seinen Inhalt jedes konkrete Gewdchs
fiir sich ausmachen; da es aber dieser Gewschse
ohne Zahl gibt, so kann der Begrilf ,Gewidchs® in dieser
Funktion eine unendliche Zahl verschiedener Bedeutungen ha-
ben. Rose — ein Gewidchs, Eiche — ein Gewichs, der
Pilz — ein Gewichs... Rose, Eiche, Pilz... unterscheiden
sich von einander durch ihre Eigenschaften, aber jede von der
Eigenschaften kann ,dem Gewi#chs“ zugeschrieben werden.

Das ist eine allgemeine Skala fiir die Anderung der Be-
griffsbedeutung und es fallen unter sie alle abstrakten Begriffe,
inwieferne sie unter die Klassifikationsketten in Rechnung
kommen.

Ausser dieser Gattung der Abdnderungen gibt es noch
solche Anderungen der Begriffsbedeutungen, welche in keine -
Regel gefasst werden koénnen, denn hier reagiert jeder Begriff
auf seine eigene Art Z. B. Ein Gewichs — ein-
gaetrocknet, gemalt, als Begriff (Gew#chs als Begriff in unserem
Bewusstsein)...Ein Mensch — lebend, tot, dargestellt, gelehrt, ein-
fach, wild, stark, charaktervoll...,, ein ,Mensch—Maschine¥, ein
Menseh in Opposition zum Weibe (Mannsperson), in Opposition:
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zum Kinde, als Begriff... In allen diesen Fillen hat das Wort
»Mensch® eine andere Bedeutung und was ihm in einem Falle
zugeschrieben wird, das muss ihm im anderen Falle abgespro-
chen werden. Z.B. Ein wilder ,Mensch* ist nicht gelehrt und
dieser ,Mensch* ist gelehrt; ein Kind im Verhidltnis zum
Hund, zur Katze ist ein ,Mensch® und im Verhiltnis zum
erwachsenen Manne ist es noch nicht ,Mensch®; ein ,Mensch*
—Maschine ist in Wirklichkeit nur eine Maschine, welche so--
manche menschliche Arbeit verrichtet, ist aber kein Mensch:

Dazu treten noch allerlei metaphorische (unei-
gentliche, bildliche, also von der eigentlichen Bedeutung mehr
entfernte) Bedeutungen der Worte (bzw. der Begriffe).

* *

*

Die Sache verhilt sich also so, dass in dem einen, denr
anderen und dem dritten... Satze das Wort dasselbe bleibt und
die Bedeutung dieses Wortes sich mit jedem Mal ver & n-
dern kann. Vermoge welcher Methoden vergewissert sich der
Verstand, dass zwischen M in der einen und der anderen
Primisse die Identitdt besteht?

Diese Methoden zerfallen in allgemeine, wel-
che sich auf jedes Denken beziehen, und in spezielle,
welche sich nur auf die Schliisse als solche beziehen. Zu den
allgemeinen gehéren: 1) Abstraktion, 2) Ver-
bimdung und 'Verstindnis der Be-
griffe 3)relative Identitidt zwischen
dem Subjekt und dem Priadikat.

Uber zwei erste von diesen Methoden haben wir bereits
gesprochen, hier sollten wir nun das Gesagte erginzen. Wenm
wir von einem Ding sagen, es ist weis s, so beschrenken wir
uns dadurch ge nau nur auf eine Gattung der Erscheinungen..
Obwohl wir das, was wir in einem Falle weiss nennen, in
einem arderen Falle grau, dunkel, ja sogar schwarz
nennen konnen, miissen wir doch bei der Farbengattung
bleiben. Das heisst, dass durch die Abstraktion die Gattungs-
identitat fiir uns gesichert;ist. Mit anderen Worten gesagts
jeder Begriff (nicht Wort, sondern Begriff) an und
fiir sich genommen (in seiner absoluten Position)
bleibt wegen seiner abstrakten Form
immer derselbe — er hat nur eine (allgemeine):
Bedeutung.



30 PorocanosBis

Wenn es sich aber um spezielleoderrelative
Bedeutung, welche der gegebene Begriff haben kann, handelt,
s0o muss dieser Begriff gegeniiberden
anderen Begriffen eine Position ein-
nehmen d.h. er muss sich in Verbin-
dung mit anderen Begriffen befinden.
Um genaue Bedeutung des Begriffes in einer solchen Position
festzustellen, muss man fiir jene Begriffe Ver-
stindnis haben, welche mit einander verbunden sind.
Das Verstidndnis schliesst in sich synthetische und analytische
logische Operation ein, Vergleiche und Unterscheidungen,
Grund- und Folge-Relationen u. d. gl., was sich nicht detai-
lieren lisst, was wir aber mit Beispielen oben illustriert haben.
Auf diese Weise kénnen wir in einem und dem anderen Falle
zur genauen relativen Bedeutung emes Begriffes kommen, wel-
«cher mit einem und demselben Worte ausgedriickt wird, wir
konnen diese Bedeutungen vergleichen und ihre Identitat oder
‘Verschiedenheit festsetzen.

Wie wir sehen, handelt es sich bei der Feststel-
lung der Identitit zweier Begriffe vor allem um Fest-
setzung ihrer genauen relativen Bedeutun-
gen und erst nachher braucht man ihre Identitdt oder Diver-
sitas zu bestimmen.

Jedes (wahre) Urteil, als eine fertige logische Struk-
tur begriffen, tragt zur Festsetzung der relativen Begriffsbe-
deutung des Subjektes und des Pradikates bei. Es muss nun
zwischen dem Pridikate und dem Subjekte zumindest eine re-
lative Identitdt bestehen: Inhalt des Préadikates
muss' im Inhalte des Subjektes enthalten
sein. Freilich betrifft dies ein positives Urteil. Im
negativen Urteil darf sich der Inhalt des Pradikates im Inhalte
-des Subjektes nicht befinden. Subjekt spricht also aus,
in welcher Bedeutung das Prddikat genom-
men werden muss, Wenn wir z. B, sagen ,getrock-
n et e Pilze sind Gewichse*, so bedeutet das, dass hier ausdem
ganzen potenziellen Inhalte des Begriifes ,,Gewidchs“ dieser Be-
griff nur einen solchen Inhalt hat, welcher sich nach dem Be-
griffe ,getrocknete Pilze* ricbtet; also unter ,Gewdchse“ hat
man hier ,getrocknete Gewichse“ zu verstehen.

Da durch Prddikat das Subjekt ndher erldutert
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wird, so ist es selbstverstindlich, dass die Bedeutung des
Subjektes ‘'durch das Urteil spezialisiert wird. Definierendes
Pradikat spezialisiert vollig den Begriff des Subjektes.

Vor der Untersuchung der speziellen Methoden, wel-
che uns bei Syllogismen die Identitdt zwischen M in der einen
und in der anderen Primisse aaszusuchen erleichtern, muss man
bemerken, dass die Substitutionsschliisse und diejenige, welche
wir ,die Schliisse auf Grund der Analyse der Begriffe“ genannt
haben, nur auf den angegebenen allgemeinen
drei Methoden basieren.

Es ist gleichfalls zu bemerken, dass auch spezielle Methoden
sich auf den drei aufgezihlten allgemeinen Methoden griinden,
sie bilden aber ausserdem neue logische Struk-
turen, in welchen Begriffe, mit denen die Prdmissen ope-
rieren, in vollerer logischen Bestimmung hervortreten, und deswe-
gen kann man auch aus ihnen leichter eine Folgerung
ziehen.

Eine der besonderen Methoden von dieser Art ist U m-
fangsunterordnung dersyllogistischen
Begriffe. In Subsumtionsschliissen kann die Konklusion
nur dann erfolgen, wenn die Regel der traditionellen Logik
befolgt wird: aut semel autiterum me dius (terminus)
generaliter esto.

Das heisst, dass M entweder in der einen oder in der
anderen Pramisse als Subjekt mit seinem ganzen
Umfange hervortreten muss: ,alle M sind P, oder S*;
oder: ,kein M ist P, oder S“ Also M muss ganz
vom P, oder S (und nicht S oder P vom M) umfasst werden;
oder es muss g anz negiert werden in Beziehung zu S,
oder zu P.

Eine Ausnahme von dieser Regel bildet nur der 2 Fall
in der II Figur, wo das ganze P vom M umfasst wird, jedoch,
wie dies bereits gesagt worden ist, reicht solche Kombination
fir einen negativen Schluss aus (fiir einen positiven
wiirde das nicht ausreichen).

Wenn wir schon einmal bestitigt bekommen haben, dass das
Pradikat Pin alle n Fdllen sich auf das Subjekt M bezieht, so
bedeutet es, dass das Merkmal P fiir den Begriff M fest
(wesentlich) ist, also ein solches, ohne welches M nie er-

Borocnosia VII. xku. 2. 1929,
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scheinen darf. Analog bei einer negativen Pramisse:
Mite (P,

Auf diese Weise bildet diese logische Konstruktion da s
beste Zeugnis, dass Mund M, in Bezie-
hwn g and dasiiMerkmal /Piidemntisch
sein miissen.

Das Urteil: ,Alle Siugetiere haben warmes Blut* ist lo-
gisch gleichwertig mit dem Urteil: ,Die Warmbliitigkeit ist ein
wesentliches, unveridnderliches Merkmal
der Natur der Saugetiere“, und darum miissen die Siugetiere.
iiberall, wo und wie immer sie leben (z. B. im Wasser), so
wie auch wie immer sie gebaut sind, mit diesem unverduder-
lichen Merkmal erscheinen.

Dieser Prozess unterscheidet sich wesentlich auch danw
nicht, wenn M mit seinem ganzen Umfange in der unteren
Pramisse steht: M a S. Hier ist S das unverinderliche Merk-
mal des Begriffes M, also iiberall, wo M steht, muss auch &
da sein. Aus dieser Veranlassung kann man in der oberen Pri-
misse statt M — das S unterstellen; freilich muss man dabei
die Prinzipien der Konversion beriicksich-
tigen, da S in der oberen Pramisse zum Subjekte wird.

Es erleuchtet daraus, dass die Subsumtion im Syllogismus
nur eine logische Hilisstruktur zur leichteren Feststellung der
Identitat zwischen Mj und M, ist.

Der Syllogismuss:

»A 1le Menschen sind sterblich —

Ich bin ein Mensch —

Also ich bin sterblich® — ist in dieser seiner subsumtiven
Form fiir den menschlichen Vesstand begreiflicher als in der
Form auf Grund der Identitit :

,Die menschliche Natur ist sterblich —

Ich habe die menschliche Natur —

Also ich habe sterbliche Natur.*

Die Ursachen dieses Unterschiedes sind:

a) in einem Subsumtionssyllogismusi opericren wir mit
mehr konkreten Begriffen (,der Mensch*) als im Syl-
logismuts auf Grund der Identitdt (,die menschliche Natur):

b) im Subsumtionssyllogismus ist ausdriicklich angedeutet,
dass die Sterblichkeit sich auf alle Menschen erstreckt; im
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Syllogismus auf Grund der ldentitdt muss man dagegen erst
folgern, dass Sterblichkeit, als wesentliches Merkmal der
menschlichen Natur, sich auf alle einzelnen konkreten menschli-
chen Naturen ausbreitet;

c) darum braucht man bei einent Subsumtionssyllogismus
weniger zu denken, und die Folgerung geschieht durch das ein-
fache Subsumieren der Umfangsrelationen (,alle,
somit auch ich®).

Wenn man M in beiden Pramissen particuldr nehmen wiirde,
so wire die Folgerung unmdéglich, denn es gibe keine Zusiche-
rung, dass M; und M; in Bezug auf das Merkmal P identisch
sind. Das beruht auf dem Prinzip, dass ein verdnderli-
ches Merkmal, welches dem Begriffe
M in manchen Fiédllen geho6rt, ihm in
anderen Fédllen nicht gehoéren muss.
Das sind jene Fille, welche die Regel der traditionellen Logik
beriicksichtigt: Nil sequitur geminis ex particularibus umquam.

Wenn man aber eine ausdriickliche Zusiche-
rung hat, dass das Merkmal P dem Begriife M auch in jenen
Fallen gehért, von denen die zweite Primisse spricht, dann
sind alie Voraussetzungen, dass die Konklusion erfolge. Z.B.:

Manche Menschen haben in der Lotterie gewonnen.

Diese Menschen sind M, N, X, Y...

Somit haben M, N, X, Y... in.der Lotterie gewonnen.

Ein Subsumtionssyllogismus hat seine Anwendung dcrt,
wo eine Klassifikation Anwendung findet, denn
er niitzt die Klassifikation eben fiir seine Struktur aus. Das
sind zumeist die Fille, wo die Rede von konkreten Dingen ist
(Tiere, Gewichse, Mineralien, Sterne...), welche in grosser An-
zahl mit vielen Merkmalen vorkommen, von deren die einen
unverdnderlich, die anderen verdnderlich sind.

Der Schlusskann nur aufunverdnderlichen
Merkmalen beruhen, und auf den veridnderlichen
nur insofern, inwiefern sie unter irgendeine Regel
fallen (z. B. eine stitige Reihe, Kausalititsverbindungen’, also
inwieferne sie gegeniiber irgendeiner Unverdnderlichkeit eine
Position einnehmen.

Wie dies uns bereits bekannt ist, kénuen wir auf alle
Falle, wo wir Subsumtionssyllogismen anwenden, auch die Form
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des Syllogismus anwenden auf Grund der Identitdt des mittel-
baren Begriffes.

Man koénnte sogar einen ad hoc adaptierten syllogistischen
Grundsatz aufstellen: Dinge, welche eine glei-
che Natur haben haben auch gleiche
unverdnderliche Merkmale dieser Na-
tur.

Die logische Wahrheit der Schlisse ist durch
diese Regel vollkommen gesichert. Aber reale Wahrheit der
Schliisse ist davon abhingig: a) ob die Dinge, denen wir glei-
che Natur zuschreiben, auch wirklich gleiche Natur haben;
b) ob das Merkmal, welches wir fiir unverdnderlich halten, fiir
die gegebene Natur auch wirklich unverdnderlich ist. Mit an-
deren Worten : die reale Wahrheit des Syllogismus ist von der
realen Wahrhaftigkeit der Prdmissen abhingig.

* *
*

Wenn es auch nicht_ unsere Aufgabe ist, die reale Wahr-
haftigkeit der Syllogismen zu erdrtern, so wird es dennoch auch
fiir unseren Zweck vom Nutzen sein, wenn wir auf Beispielen
illustriert haben werden, wie wir in konkreten Fillen einer
Tauschung verfallen konnen, mit der Identitit auch da zu ope-
rieren, wo sie in Wirklichkeit fehlt.

Je ndher ist es zur Quelle der Wiarme, desto wiarmer ist es.

Die Erde erhilt ihre Haupiwidrme von der Sonne.

Also je ndher zur Sonne, desto widrmer ist es.

Die Spitzen hoher Berge stehen ndher zcr Sonne als die
Taler. ‘

Also auf den Spitzen hoher Berge ist es wiarmer als in
den Tilern (1).

Die Priamisse sind wahr, die Folgerung aber ist falsch. Wie
ist das moglich? Die erste Pramisse von der Reihe kann
eine zweifache Bedeutung haben: eine absolute und eine be-
dingte. Und in jeder von diesen Bedeutungen kann sie als wahr
angewendet werden, jedoch nicht in jedem Falle. Die Wirme-
starke ist, falls wir eine und dieselbe Wéarmequelle im Sinne
haben, von der Entfernung dieser Wirmequelle und von der
" Dichtheit der Luft abhingig. Wenn die Luftdichtheit gleich
bleibt, so hingt die Warmestarke nur von der Entfernung der
Wiarmequelle ab. In unserem Syllogismus wird ohne jedes
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Wort supponiert, dass die Luftdichtheit auf den Berg-
spitzen ganz dieselbe ist, wie in den Talern; da dies
aber unrichtig ist, so ist auch die Konklusion unrichtig.

Ein anderes Beispiel:

Zwei Korper konnen auf sich nicht wirken, wenn eines
mit dem anderen nicht in Beriihrung kommt

Also die Wirkung auf Eatfernung (actio in distans) ist
unmoglich.

Die Sonne ist von der Erde sehr weit entfernt.

Also die Sonne kann auf die Erde nicht wirken (!).

Man kann mit etwas in Beriihrung kommen : a) mit dem
Koérper, b) mit den Energien, welche aus dem Korper
hervorquellen. Die erste Priamisse ist nur dann wahr, wenn die
eine und die andere Art der Beriihrung ausgeschlossen ist.
Aber die zweite Primisse identifiziert falsch das absolute
Nicht-beriihren mit der Nichtberiihrung vermittelst des Korpers.

Im Leben gibt es sehr viele solche falsche Iden-
tifizierungen, welche meistenteils Absolutisationen
der lokalen oder subjektiven Beziehungen darstellen, und aus
der Geschichte konnte man viele markante Beispiele sammeln.
So schrieb z.B. Epikur den Atomen ewiges Herunterfallen zu, und
zu diesem Schluss ist er auf diesem Wege gekommen, dasser die
lokalen irdischen Beziehungen fiir identisch mit den Beziehun-
gen des Weltalls annahm. Zenon Eleatiker hat die Natur des
Raumes mit der Natur des K 6rpe rs irrig identifiziert, in-
dem er zu beweisen trachtete, dass gerade so, wie die Kérper
sich im Raume befinden miissen, auch der Raum, sollte er etwas
Wirkliches sein, sich in einem anderen Raume befinden miisste,
der andere wiederum im dritten — und so ohne Ende.

Diejenigen wiederum, welche die Existenz der Antipoden
verneinten, haben ihre lokale irdische Beziehungen mit den lo-
kalen Beziehungen der Antipoden identifiziert (wenn die Gravi-
tation bei den Antipoden in jener Richtung wirken wiirde, wie
bei uns, dann wire fiir die Antipoden wirklich die Existenz
unmoglich).

Im Allgemeinen bei jedem irrigenSchluss
muss itrgiendeine falsche ldentifizie
rung da sein. Das ist die Konsequenz jener logi-
schen Tatsache, dass jeder Schluss auf dem Identitatsprinzip
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‘beruht. In den realunrichtigen Schliissen beruht eine falsche Iden-
tifizierung auf der Unkenntnis der Tatsachen oder der
Gesetze des Weltalls.

In den logisch unrichtigen Schliissen (Paralogismen,
Sophismen) hat die falsche Identifizierung ihre Quelle darin,
dass man logische Gesetze nicht beachtet.

Es gehort zu unserem Thema die Struktur der logisch un-
richtigen Schliisse zu analysieren, denn sie niitzen logische Ele-
mente aus, welche die Struktur der richtigen Schliisse bilden.

Dazu sollen vor allem beriihmte griechische Sophismen
»der Sophist und sein Schiiler”, das ,Krokodil* und ,die atheni-
sche Mutter* dienen, welche Muster der logisch unrichtigen
Schliisse, die nur schwer zu analysieren sind, vorstellen. Unserer
Methode gemiss wird es leicht klar gelegt, worauf ihr logischer
Misbrauch beruht.

Euathlus nahm bei Sophisten Protagoras!) den Unterricht
uuter der Bedingung, dass er die Hilfte des Honorars®voraus, die
andere Hilfte erst dann bezahlen sollte, wenn er den ersten Pro-
zess gewonnen haben werde. Nach beeadigtem Unterrichte nahm
er keinen Prozess anm, bezahlte aber auch die zweite Hilfte des
Honorars nicht.

Der Lehrer hat dem Schiiler
gedroht:

Térichter Jiingling, ich wer-
der dich vor das Gericht kla-
gen, du musst mir avf jeden
Fall bezahlen.

Der Schiiler antwortete:

Weiser Lehrer, ich brauche
auf keinen Fall zu bezahlen.

Denn entweder werden dich
die Richter verurteilen oder
ireisprechen.

Im ersten Falle musst du
nach dem Richterspruche, im
zweiten nach unserem Kon-
trakfe bezahlen.

Denn entweder werden mich
die Richter verurteilen oder
freisprechen.

Im ersten Falle brauche ich
nicht nach unserem Kontrakte,
im zweiten nicht nach dem
Richterspruche zu bezahlen.

Der Lehrer und der Schiiler operieren hier (mit einer und
derselben) falschen Identifizierung des Vertrages und
des Richterspruches in Bezug auf die Recht s-

1) Nach anderen war das Tisius (Schiiler) und Korax (Lehrer).
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giltigkeit, jeder aber vonihnen zieht aus dieser falschen
Identifizierung einen Schluss aus, der fiir ihn vorteilhaft ist. In
Wirklichkeit aber ist ein Richtersspruch wich-
tiger, als ein Vertrag, denn erist ein richterli-
cher Ausspruch {iber einen Vertrag; deswegen ;kann man sich
nach einem Richtersspruch nicht mehr auf einen Vertrag beru-
fen als auf etwas rechtsgiltiges.

Ein analoger Fehler kommt auch im Sophismus ,das Kro-
kodil“ vor. ‘

Ein Krokodil hatte einer Frau ihr Kind geraubt und ver-
sprach ihr dasselbe wiederzugeben, wenn sie die Wahrheit er-
raten wiirde, ob es ihr das Kind wiedergeben werde oder nicht.
Diese ging darauf ein und sagte: Du gibst mir das
Kind nicht wieder.

Gut,antwortete das Krokodil. Die Mutter aber sagte:

Entweder hasst du die Wahr-
heit gesagt oder nicht.

Im ersten Falle bekommst
du das Kind mnicht wieder,
weil du ja die Wahrheit nicht
gesagt hittest, wenn ich es
dir wiedergibe.

Im zweiten Falle bekommst
du es nichit wieder nach unse-
rem Kontrakte.

Also bekommst du es in
keinem Falle wieder.

Entweder habe ich die Wahz-
heit gesagt oder nicht.

Habe ich die Wahrheit ge-
sagt, so bekomme ich das
Kind wieder nach unserem
Kontrakte.

Habe ich die Wahrheit nicht
gesagt, so bekomme ich das
Kind wieder, weil dann das
Gegenteil meiner Behauptung
wahr ist, namlich, dass du es
mir wiedergibst.

Also bekomme ich es im
jedem Falle wieder.

Falsch identifiziert (auch in Bezug auf die Rechtsgiltig-

keit) sind hier der Vertrag

logische

Mutter, welche

Bedeutung der
diese
hdngig vom Vertrag

und diejenige
Antwort der
Antwort umna b-
innehat.

Ausserdem befindet sich in der Formulierung der Frage,

welche das Krokodil gestellt hat, und in der Antwort der Mut-
ter noch eine irrige “Identifizierung, die dazu gedient hat, um
die Sache zu verwickeln. Das von dem Willen des Kro-
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kodils abhingige Faktum (ob es das Kind zuriickgeben wird
oder nicht) ist nimlich als unabhingig dargestellt, also das
Abhingige wurde mit dem Unabhidngigen
identifiziert.

Das Krokodil hitte sagen sollen: Ich werde dir das Kind
zuriickgeben, wenn du erraten haben wirst, ob ich den
Willen (die Absicht) habe, dir das Kind wiederzugeben
oder nicht. Und die -Mutter hitte antworten sollen: Du hast
keinen Willen (keine Absicht) mir das Kind zuriickzugeben. Aus
einer solchen Antwort der Mutter koénnte man keine logischen
selbststidndigen, d. h. vom Vertrag unabhingigen,
Konsequenzen herleiten.

Eine athenische Mutter soll an ihrem Sohne, der ins of-
fentliche Leben einzutreten wiinschte, gesagt haben: ,Tritt nicht
ins Offentliche Leben ein, denn wenn du sagst, was recht ist,
werden dich die Menschen hassen; wenn du aber sagst, was
unrecht ist, werden dich die Goétter hassen®. Per Sohn antwor-
tete: ,Ich will ins offentliche Leben eintreten, denmn wenn ich
sage, was recht ist, werden mich die Gotter lieben; und wenn
ich sage, was unrecht ist, werden mich die Menschen lieben®.

Die Mutter hat im Sinne das vollkommene, und
der Sohn das unvollkommene (einseitige) Gliick. Deswe-
gen teden sie einander nicht dawider, solange die irrige Identifi-
zierung jener verschiedenen Begriffe iiber das Gliick nicht platz-
greift.

Auf dhnliche Weise beruhen auch alle anderen Abarten
der Sophismen auf einer falschen Identifizierung der Begriffe,
und ihre Einteilung in verschiedene Abarten fiihren wir durch
mit Riicksicht darauf, was fiir ein logisches Ele-
ment in ihnen ausgeniitzt wird, um sol-
che Identifizierung zu verbergen.

In den Sophismen der Aquivokation
(quaternio terminorum), der falschen
Komposition der falshen Division, ,a
dicto simpliciter ad dictum secundum
quid ,a dicto secundum quid ad dictum
simpliciter der Vermischung der 1o-
gischen Ordnung mit der realen wird termi-
nus medius in der zweiten Primisse in einer anderen
Bedeutung genommen als in der ersten. Z. B. M, :
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Europa (auf der Landkarte) — M;: Europa (konkret); Mi: scha-
den (mit Absicht) — M,: schaden (ohne zu wollen);
M,: alle (cuncti) — M,: alle (omnes); M;: Mensch (als indi-
viduelles Wesen) — M,: Mensch (als Gemeindemitglied); M,
ein Gewichs (lebend) — M,: ein Gewichs (getrocknet); M;: das
Wesen (als Begriff in meinem Bewusstsein) — M,: das Wesen
(in ordine reali).

Beispiele fiir wodrog Wevdog: ,der Sophist und sein Schii-
ler“, ,das Krokodil“, ,die athenische Mutter“, wie auch vorher-
gehende Beispicle, wo wir realunrichtige Schliisse analysiert
haben.

Dieselben Beispiele koénnen als Sophismenmuster ,saltus.
in concludendo“ gelten, denn in ihnen ist eine Primisse nicht
prazisiert, und gerade dieses Nichtprazisiertsein wird im Schlusse
ausgemniitzt. (Also es fehlt hier gerade die entscheidende Pri--
misse.)

»Non sequitur® beruht, inwieferne wir diese Abart von.
Sophismen auf hypothetische und disjunktive Schliisse beschrin-
ken, darauf, dass wir in derartigen hypothetischen Schliissen:
eine relative Hypothese fir a bsolut betrachten, d. h.
dass wir die relative Prdmisse unrichtig mit der absoluten, und:
in disjunktiven ,Non sequitur® unrichtig eine von den aufge-
zdhlten Lemmata mit dem Subjekt (bzw. mit dem Pridikat)
identifizieren.

In den Sophismen ,Qui pro quo* (,Circulus vi-
tiosus® ,Hysteron proteron*) wird die Ursache
mit der Folge identifiziert.

Aus S folgt*M, aus M folgt S.

In der ersten Pramisse tritt M gegeniiber S als Folge,
und in der zweiten als Ursache auf. Eine solche Identifizierung
ist absurd, denn M als Ursache hat ganz andere unverinder-
liche Relationen, als M als Folge (Sohn dem Vater gegeniiber
bleibt nur Sohn und kann nicht Vater sein; als Vater kann er
nur gegeniiber seinem Schn gelten). In konkreten Beispielen
»Qui pro quo“ wird die Identifizierung des Grundes mit
der Folge entweder dadurch verdeckt, dass sie nicht ausgespro-
chen wird, sondern erst erraten werden muss oder dadurch,
dass nicht der (ganze) Grund selbst unmittelbar der Folge, son-
dern nur irgendein konstitutives Merkmal des
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gegebenen Grundes mit der Folge, oder mit irgendeinem kon-
stitutiven Merkmale derselben identifiziert wird.

So haben nun alle Abarten der Sophismen die gleiche
gemeinsciaftliche Gattung und erscheinen als fallaciae
dalsae identitatis.

k'
* *

Auch hypothetische und disjunktive
Schliisse sind spezielle logische Strukturen, welche uns das
Schliessen erleichtern.

Vorbilder fiir reine hypothetische Schliisse (beide
Pramissen positiv):

nicht volle Form : volle Form:

f

i
Wenn S ist M, | Wenn S ist, so ist M;
Wenn M ist P, i Wenn M ist, so ist P;
Danu S ist P. f Also wenn S ist, so ist P.

Die nicht volle Form steltt uns an und fiir sich ein
‘hypothetisches Urteil mit zwei Hypothesen dar,
welche miteinander durch den terminus medius verbunden sind.
‘Das ist nichts anderes, als ein uns bekannter Schluss auf Grund
der Identitdt, nur unter einer Bedingung ausge-
sprochen: S ist M, M ist P, also S ist P. Die Folgerung ist
hier bedingt, denn beide Pramissen sind bedingt. Z. B. Wenn
Johann der Bruder des Markas und Markus der Bruder des
‘Petrus ist, so (in diesem Fall) ist Johann der Bruder des
Petrus.

Die volle Form eines reinen hypothetischen Syllogismus
peruht auch ausschliesslich auf dem Identitdtsprinzip; die Um-
fangsunterordnung ist hier nicht vom Belang. Zwar tritt M in
der ersten Pramisse als Folge und in der zweiten als Grund
auf, und es scheint unmdglich zu sein My mit M, zu identifi-
zieren, aber das ist nur ein Schein, denn die volle Bedeutung
M, bleibt dieselbe, wie sie M; hat: ,Folge gegen-
iber S% und ,Grund gegeniiber P* stellt nur eine
meue Explikation fiir den Begriff M dar.

Wenn also M sich in unveridnderlicher Abhdngigkeit vom
'S befindet, so befindet sich auch P in gleicher Abhingigkeit
wvom S, als eine unveridnderliche Explikation des Begriffes M-
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Ein reiner hypothetischer Syllogismus i st keine 1o-
gische Hilfsstruktur fir Erleichterung des Schlus-
ses. Seine Funktionist zu Bedingunsfolgerungen
zu fithren, welche angewendet werden a) entweder dort, wo uns
die Wahrheit unbekannt ist und wo wir nur
die Behauptung ,fiir den Fall“ stellen, (z. B. wenn der Raum
des Weltalls begrenzt ist...), b) oder dort, wo die Rede von
irgendwelchen Kausal-, Funktions-, Physik-, Moral-Relatio-
ne n der Erscheinungen ist, welche Relationen uas zwar b e-
kannt, jedoch nicht immer durch das Factum
verwirklicht sind (z. B.: wenn man das Eisen er-
warmt, dann wird es weich).

Vorbilder eines gem isc hten bhypothetichen Schlusses:

modo ponente: modo tollente :
Wenn S ist, sc ist P. Wenn S ist, so ist P.
S ist. P ist nicht.
Also ist auch P. Also ist auch S nicht.

Dieser Typus bildet eine logische Hilfstruk-
tur, jedoch nicht zur Sicherung der Identitit zwi-
schen M; und M, (wie dies bei Subsumtionsschliissen den Platz
hat), sondern nur zur leichteren Durchfiih-
rung der Folgerung Die Folgerung ist hier
formal schon fertig, nur muss man feststellen:
a) ob die Identitat zwischen S, und S,, oder zwischen P, und
P, obwaltet, und b) ob S, wirkich realisiert, oder ob P, nicht
realisiert ist.

Weil die Folgerung hier formal schon fertig ist, konnen
wir' grossere Aufimerksamkeit auf die
Feststellung der Identitdt zwischen S; und S,
oder zwischen P; und P, lenken, also in dieser Auffassung
hilft .uns die logische Struktur eines gemischten hypothetischen
Schlusses die Identitat zwischen dem mittelbaren Begriff in der
ersten und in der zweiten Primisse auszusuchen.

Eine &dhnliche logische Hilfsstruktur bildet der disj un k-

tiv e Schluss. Sein Vorbild:
ponendo tollens: tollendo ponens:
S ist entweder P oder R. S ist entweder P oder R.
Stiist P, S ist nicht P.

Also S ist nicht R. Also S ist R.
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Es ist klar, dass auch dieset Typus der Schliisse aus-
schliesslich auf dem Identit4tsprinzip beruht.

Es handelt sich hier nur um die Bejahung oder Vernei-
nung der Identitdt zwischen S und einem von den Lemmata
(Gliedern der Disjunktion), und die Folgerung wird sich schon
von selbst aufdringen, denn sie ist schon bedingt fertig
— genau so, wie beim gemischten hypothetischen Schlusse
Dadurch ist a) die Verstandesarbeit er-
leichtert, um die Identitdt herauszu-
finden, auf Grund welcher die Folgerung gezogen wird;
b) die Struktur des disjunkiiven Schlusses sichert uns
auch bedingt jene Identitit, denn eines der Lem-
mata muss mit dem Subjekt (bzw. wenn Lemmata im Subjekt
stehen, mit dem Pridikat) identisch sein.

Damit aber die Folgerung richtig komme, so miissen frei-
lich alle Lemmata aufgezdhlt werden und sich gegenseitig aus-
schliesen; das gehort jedoch zu Fordernissen der realen Wahr-
haftigkeit einen disjunktiven Schlusses, und wir interessieren
uns nur fiir die logische Wahrhaftigkeit.

Uber die hypothetisch-disjunktiven Schliisse, deren Vorbil-
der wir in den Sophismen ,Sophist und sein Schiiler, ,das Kro-
kodil%, ,die athenische Mutter gesehen haben, haben wir von
unserem Standpunkte nichts zu sagen, ausser dem, was iiber die:
hypothetischen und disjunktiven Schliisse gesagt wurde.

*® ®
*

Analoge Schlisse ziehen wir auf Grund der wahr-
cheinlichen Identitat (identitas praesumpta’, daher
hat hier auch die Konklusion nur einen wahrscheinlichen Wert.

S, hat (feste) Merkmale a, b, c... P.
S, hat (feste) Merkmale a, b, c...

Wir schliesen also, dass S, (wahrscheinlich) auch das
Merkmal P besitzt. Auf Grund einer partiellen Identitat
zwischen Naturen, welche S; und S, besitzen, schliessen wir
daher auf die weitere Identitdt, und zwar: dass S, identische
Natur mit S; auch in Bezug auf das Merkmal P hat.

Wenn wir aber feststellen, dass S,, S,, Ss... Sn das Merk-
mal P besitzen, sowird unser Schluss, d ass auch Sp + 1
das Merkmal P besitzt, zwar sicherer, aber er
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wird noch immer die Grenzen des analogen Schlusses nicht
iiberschreiten.

Die Form des analogen Schlusses, wo aus n Fillen auf den
n+1 Fall geschlossen wird, ist eine Ubergangsform zum I n-
duktionsschluss, wo aus n Fillen auf alle
Fille einer Gattung geschlossen wird.

M;, M,, M3 ... Mn haben das Merkmal P.
M,, M,, M; ... Mn sind S.
Alsc alle S haben das Merkmal P.

Es tritt hier zwar prinzipiell eine Subsumtion hervor, sie
bildet aber keine Argumentation des Schlusses, sondern nur
seine Folge. Wir fiihren einen Induktionsschluss nicht auf Grund
einer einfachen Zusammenrechnung der Umfangsbeziehung zwi-
schen S—M—P durch, denn eine solche Zusammenrechnung
wire unlogisch. Daraus, dass manche S das Merkmal P
besitzen, folgt nicht, dass alle S das Merkmal P besitzen.

Die eigentliche Argumentation im Indunktionsschlusse ent-
wickelt sich in der Richtung, dass, wie wir es in zahlreichen Fillen
konstatiert haben, die Natur S das Merkmal P besitzt; also auf
Grund einer differenzierten Erfahrun g sup-
ponieren wir, dass das Merkmal P fiir die Natur S unver-
dnderlich ist, und erst daraus folgt es, dass alle We-
sen, welche die Natur S besitzen, auch das Merkmal P haben.
So verhilt es sich in unseren Gedanken. Aber bei Anpassung
an die konkrete Welt, wo es keine von den Wesen weggerissenen
»Naturen® gibt, sprechen wir die Folgerung aus: alle S
haben das Merkmal P.

Bei den Analogie- und Induktions-Schliissen wird es (mehr
oder weniger deutlich) supponiert, dass in der Welt eine Regel-
massigkeit in dem Zusammenhange verschiedener Wesen und
ihrer Merkmale waltet und dass dieselbe Typen der Naturen
sich wiederholen, welche denselben stindigen Gesetzen unter-
liegen. Und gerade dieser Glaube gibt uns eine Biirgschaft,
dass unsere Folgerungen wahr sein konnen.

Aber auch bei deduktiven Schliissen (mit Ausnahme sol-
cher, wie mathematische, welche schon in unserem Bewusstsein
sich bewahrheiten) ist dieser Glaube notwendig, denn ohne
Regelmaissigkeit in der Welt konnte man garnichts vorau s-
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s e he n, und das Schliessen ist eben eine Voraussicht dessen,
was wir mit der Erfahrung noch nicht festgestellt haben.

* ®
*

Von allen Logikern hat die Funktion des Identitéts-
prinzips im Schlussprozesse noch am besten W. Wundt erkannt,
aber er hat diese Funktion nicht in Detailen, d. h. nicht bis
zum Abschluss kennen gelernt und deswegen ist er zu manchen
irrigen Ansichten angelangt.

Da sind seine charakteristischen Ausserungen: ,Wihrend die
bisher erdrterten Schlussregeln von der einseitigen Anschauung
ausgegangen sind, die mittelbare Subsumtion sei die Grundform
alles Schliessens, stiitzt sich eine weitere Ansicht auf die Er-
wigung, dass iiberall, wo aus gegebenen Urteilen ein Schluss
hervorgehen soll, ein vollstandiges oder teilweises [ de nti-
tdtsverhidaltnis zwischen gewissen in den Primissen
vorkommenden Begriffen gegeben sein miisse. Von diesem
Standpunkte aus bezeichnet mandas Prinzip der Sub-
stitution als das Grundgesetz alles Schliessens... In der
Tat iibertriift nun das Prinzip der Subslitution das Dictum de
omni et nullo um ebensoviel an Allgemeinheit, als der Gesichts-
punkt der Identitit allgemeiner ist als derjenige der Subsum-
tion, da die erstere die letztere als einen speziellen Fall in sich
schliesst, nicht aber umgekehrt. An sich ist jedoch die Substi-
tution kein Prinzip, sondern ein Verfahren, das auf ein Prinzip,
und zwar auf des Identitdtsprinzip, sich stiitzt. Der richtigere
Ausdruck dieser Ansicht wiirde es also sein zu sagen, alles.
Schliessen erfolge gemiss dem Satz der Identitdt, zu welchem,
um auch fiir die negierende Schliisse Platz zu gewinnen, noch
der Satz des Widerspruchs hinzugefiigt werden miisste. Aber
wie es Urteile gibt, deren Begriffe nur in gezwungener Weize
auf ein Identititsverhiltnis zuriickgefiihrt werden kdénnen und
jedenfalls unmittelbar von uns nicht in einem solchen gedacht
werden, so verengt auch die einseitige Anwendung des Iden-
titatsgesetzes auf das Schlussverfahren das Gebiet des letzte-
ren. Uberall, wo bereits in den Pramissen des Schlusses ein
Verhiltnis der Abhingigkeit, der Bedingung, oder Begriindung
gegeben ist, da muss, wenn das Schlussverfahren dem Satz der
Identitat unterstelit werden soll, erst das Verhiltnis von Grund
und Folge kiinstlich in das eines Ganzen zu semnem Teile um-
gewandelt werden...
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Als das allgemeinste Gesetz des Schliessens wird mamn
daher zundchst den Satz des Grundes betrachten
konnen, der in der einfachen Form ,mit dem Grund ist die
Folge gegeben® sogar fiir negierende Kouklusionen giiltig ist,
da in dem Verhiltnis der beiden Primissen zueinander auch
der Grund der Negation liegt“.?)

Alles, was hier {iber Subsumtion, Substitution und das
Identit4tsprinzip gesagt wurde, ist vollkommen bis zu jener
Stelle richtig, wo vom Prinzip der Negation und vom Prinzip
des Grundes gesprochen wird. Wundt hat jene Funktion, wel-
che von dem Identitatsprinzip im Prozess des Schlies-
sens erfiillt wird, von der Funktion, welche dieses-
Prinzipim Denken iberhiaupt erfiilll, nicht unter-
schieden. Mathematische Hauptoperationen, Addieren, Subtrahie-
ren, Multiplizieren und Dividieren, bleiben auch fiir Gleichun-
gen Hauptoperationen, jedoch Gleichungen als solche haben
ihre speziellen Prinzipien. Und auch das Schliessen, als ein
spezieller Denkprozess, hat eigene spezielle Prinzipien. Die
Prinzipien der Identitit, des Widerspruchs uund des Grundes
sind die hochsten logischen Gesetze fiir das Denken iiberhaupt,
wie dies Wundt selbst gerade auf dieser Stelle bemerkt: ,jene
drei Siatze nicht bloss Prinzipien des Schliessens, sondern des
Denkens iiberhaupt sind und als solche bereits die Urteilsbil-
dung beherrschen“.?) Das hat eben Wundt zur Amsicht gefiihrt,
dass diese drei Prinzipien die héchsten ,Prinzipien
des Schliessens® sind und das wir in den einen Fillen die Schliisse-
vermittelst des Identitatsprinzips, in anderen (bei negativen
Schliissen) vermittelst des Widerspruchsprinzips, in anderen
wiederum vermittelst des Satzes des Grundes durchfiihren.
Das ist aber nicht richtig.

Das ldentitdtsprinzip ist, wie wir
es wissen, d'as hochste Prinzip im
Schlussprozesse; auf seiner Basis ziehen wir ohne
Ausnahme mittelbare positive, wie auch negative, kategorische,
wie auch hypothetische Schliisse. Es geht in die K on-
Struktion selbst eines jeden Schlusses
ein was am deutlichsten durch term i

Y) Logik von Wilhelm Wundt I B. 4. Aufl Stutigart 1919. Ss. 297-298...
) Ibid S. 29,
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nus medius ausgedriickt wird, welcher
sich in beiden Pridmissen wiederholt
Und gerade auf Grund dieses mittelbaren, d. h. in beiden Pri-
missen desselben Begriffes, wird die Folgerung ermoglicht.
Die beiden anderen Denkprinzipien entbehren in der Struktur
der Schliisse ein solches Element, darum gelten sie auch nicht
als Grundsitze des Schliessens. Freilich ist ihre logische Kraft
fiir den Verstand auch bei Schliissen bindend, jedoch geben sie
dabei dem Verstand nichts spezielles, was nur die
logische Struktur des Syllogismus betreffen und die Bedeutung
der ersten Pramisse mit der zweiten verbinden wiirde.?)

Das gibt auch Wundt in Bezug auf das Grundprinzip aus-
driicklich zu. Denn er sagt: ,Jener Satz (des Grundes) ist nun
kein Prinzip, das uns bei der Ausfiihrung der Schlussfolgerun-
gen in irgendeiner Weise dienlich sein
konnte.,. die Kriterien bleiben unbe-
stimmt, andenen zuerkennen wire, ob sich in einem gege-
benen Fall Pramissen und Konklusion wirklich wie Grund und
Folge zueinander verhalten“.?) Der Fehler racht sich. Wundt
konnte seiner Anschauung nicht treu bleiben, als er die Schliisse
in verschiedene Abarten unterteilen musste. Er hitte ndmlich
sollen die Schliisse teilen in solche, welche wir a) auf Grund
des Identitatsprinzips, b) oder auf Grund des Widerspruchs, c) oder
des Grundprinzips durchfiihren. Er hat sie aber ganz anders
geteilt. ,Sehen wir uns nun an den einzelnen Beispielen giilti-
ger Schlussfolgerung nach solchen Kriterien um, so zeigt es sich,
dass sich bald das Prinzip der Identitdt, bald das der Subsum-
tion, bald ein in den Pradmissen schon enthaltenes Verhiltnis
der Begriindung oder Bedingung als der Grund darstellt, wel-
cher die Folgerung moglich macht“ 3) Hier teilte Wundt die
Schliisse, indem er yeinzelne Beispiele der giiltigen Schliisse®
erwogen hat, also a posterori, und an der Stelle, wo er
iiber die hochsten Prinzipien des Schliessens gesprochen, hat

1) Das Prinzip des Grundes hat sein Aquivalent nur in den hypo-
thetischen Schliissen, jedoch nicht wegen des Schliessens als eines sol-
chen, sondera infolge der hypothetischen Primissen, welche auf dem Grund
dieses Prinzips gebaut sind.

2) Ibid S. 298.

3) Ibid.
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era priori resonniert. Deswegen ist auch eine Disharmonie
herausgekommen, welche verursacht hatte, dass er jene schitz-
baren Errungenschaften nicht im Ganzen ausniitzen
konnte, die er a priori iiber die Funktion des Identitatsprinzips
im Prozesse des Schliessens hergeleitet hat.

Er hat auch die Funktion des Identitatsprinzips bei Sub-
sumtionsschliissen nicht analysiert, und gerade daruw, gegen
seine eigenen Folgerungen a priori, hélt er die Ansicht der
traditionellen Logik aufrecht: ,Auf dreigliedrige Formen mit je
nach dem Bediirfnis wechselnder Stellung der Begriffe, also auf
die von Aristoteles entdeckten syllogistischen Formen ldsst sich
“alles Schliessen zuriickfiihren®.t)

Zwar setzt er weiter (forti ,Mit den Vorstellungen frei-
lich, dass eine dieser Schlussformen ,vollkommener“ als die
iibrigen, oder das der Syllogismus seiner Natur nach ein Sub-
sumtionsschluss, oder dass alles Schliessen eine ,analytische®
Gedankentitigkeit sei, miissen wir vollstindig brechen“. Doch
eben dadurch wird die Sache verwickelt und unklar. Wenn ein
jeder Typus des Schliessens auf die aristotelische syllogistische
Form sich reduzieren lisst, so ist esoffenbar, dass diese Form
die Grundform des Schliessens ist; nun sagt aber Wundt, dass
diese Form keine Grundform ist.

Ein Fehler im Prinzip zieht nach sich andere Fehler in den
Applikationen dieses Prinzips. Einerseits irregefiibrt durch den
Gedanken, dass jeder Syllogismus unter Subsumtiosform unterzo-
gen werden kann, und anderseits abhingig von dem Ein-
druck des Identitatsprinzips im Prozesse des Schliessens iibet-
haupt, hat Wundt ein irriges Vorbild fiir Subsumtions-
schliisse angegeben: ,Demmnach hat der klassifizierende Sub-
sumtionsschluss die Form:

S hat das Merkmal M.
M ist Gattungsmerkmal von P.
Also gehort S zur Gattung P.“%)

In Wirklichkeit ist das ein uns gutbekanntes Vorbild fiir Schliis-
se auf Grund des Identit4tsprinzips allein, aber nicht fiir Subsum-
tionsschliisse.

1) Ibid. S. 306.
?) Ibid. S. 312.
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In den Subsumtionsschliissen kommen wir zur Folgerung
auf Grund det) Vienrteilung . ides 1IUmfanges
der Begriffe. Hier aber gibt es keine Subsumtion zwischen
den syllogistischen Begriffen in den Primissen. Sie tritt zuerst
in der Konklusion hervor als Folge unserer Analy se der
syllogistischen Begriffe: ,Was Gattungsmerkmal von P hat, das
gehort zur Gattung P*.

Auch zwei andere von den Kkonkreten Beispielen, welche
Wundt als Subsumtionsvorbilder anfiihrt, sind in Wirklichkeit
keine Subsumtionsschliisse. Da sind sie:

»In kongruenten Dreiecken stehen gleichen Winkeln gleiche
Seiten gegeniiber.

Parallelen zwischen Parallelen bilden eine Figur, die durch
eine Diagonale in kongruente Dreiecke zerlegt wird.

Also sind Parallelen zwischen Parallelen einander gleich“.t)

Hier haben wir mehr als drei aristotelische syllogistische
Termine und die Folgerung geschieht nicht auf Grund der
Subsumtion, sondern auf Grund der Analyse der
Begriffe, welche miteinander durch einen Mittelbegriff
verburden sind. Dasselbe miisste man auch vom nachfolgenden
Beispiel behaupten:

»Eine momentane Kraft vermehrt die Geschwindigkeit eines
bewegten Korpers um eine konstante Grésse.

Eine dauernd einwirkende Kraft kann als eine Summe ste-
tig aufeinander folgender momentaner Krifte angesehen werden.

Also erzeugt eine dauernd einwirkende Kraft eine stetige
Zunahme der Geschwindigkeit®.?)

Diese irrige Beispiele beim Wundt sind durchaus nicht
zufallig, sondern seiner Ansicht angepasst. Infolge eines man-
gelhaften Verstandnisses des Identititsprinzips im Prozesse des
Schliessens hat Wundt die Form des Subsumtionssyllogismus
mit der Form des Syllogismus lediglich auf Grund des Iden-
titatsprinzips vermengt, wie das aus seiner folgenden Ausfiih-
rung ersichtlich ist: ,Unter Umstinden kann es wohl auch
vorkommen, dass statt der Gattungsmerkmale eine mittlere
Gattung alsjgMitteibegriff benutzt wird, um die Subsum-

1) Ibid. S. 314.
%) Ibid. S. 316.
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tion vorzunehmen. Aber dieser Fall, auf dessen Schema die
scholastische Logik alle Subsumtionsschliisse dieser Art zuriick-
gefiihrt hat, ist im wissenschaftlichen Gebrauch von hochst un-
tergeordneter Bedeutung. Wir werden uns kaum veranlasst fin-
den zu schliessen:

»Die Schwalben sind Vogel, die Vogel sind Wirbeltiere,
also die Schwalben sind Wirbeltiere“.

Derartige Schliisse sind Erfindungen jenes #usserlichen
Formalismus, der sich nicht darum kiimmerte, wie die Schliisse
beschaffen sind, von denen wir wissenschaftlichen Gebrauch

machen, sondern dem es einzig und allein darauf ankam, zu
ermitteln, wie sich aus fertig gegebenen Urteilen eine bestimmte

Schlussform herstellen lasse. Dann bot allerdings jener Schluss
durch die mittlere Gattung das wohlgefiigte Bild einer Schluss-
form dar, in welcher alle Urteile subsumierend sind, so dass
die drei Begriffe durch die konzentrische Kreise versinnlicht
werden konnen, von denen S den engsten, M den mittleren
und P den weitesten Umfang hat. Wo aber, wie es fast durch-
giangig bei klassifizierenden Subsumtionsschliissen der Fall ist,
der Mittelbegriff nicht eine mittlere Gattung darstelit, sondern
aus einem oder mehreren Gattungsmerkmalen besteht, da ent-
spricht jenes Bild der Wirklichkeit nicht“.)

Wundt hat endgiiltig folgende Einteilung .der Schliisse
angegeben:

1. Gleichheitsschliisse.

Zu diesen z#hlt er die sogenannten ,Definitions-
schlisse“ (wo aus zwei gegebenen Definitionen eine dritte
hergeleitet wird) und mathematische Gleichun-
gen. Das ist nun alles, worin Wundt das Identitatsprinzip als
Kriterium fiir Folgerung bemerkt.

2, Subsumtionsschliisse.

Wundt hat zu ihnen auch die Wahrscheinlichkeits- und die
Analogieschliisse zugezihlt, indem er folgendes Vorbild fiir
einen Wahrscheinlichkeitsschluss gibt:

7) Ibid. S8. 312--313.
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»M ist meistens (oder hdufig) Py,
S ist M,
S ist wahrscheinlich Py“ 1)
Die Wahrscheinlichkeitsschliisse nach diesem Vorbilde ha-
ben wirklich die Form eines Subsumtionsschlusses, denn sie be-
ruhen auf Umfangsrelationen. Z. B.:

Der iiberwiegende Teil der Menschen ist sehend.

Johann ist ein Mensch.

Also Johann ist wahrscheinlich sehend.

Aber die Analogieschliisse, wie es uns bokannt ist, geho-
ren hier nicht. Dies erleuchtet auch aus Beispielen, welche
Wundt anfiihrt: Die Schliisse von der Erde auf den
Planeten Mars, vom Thyphus auf Cholera.
Und doch sind diese Begriffe einer unter den anderen nicht
subsumiert.

3 Hypethetische mnad disfunkilive
Schliisse. Und schliesslich:

4, Beziehungsschliiss e Hier rechnet Wundt
auch ITnduktionsschliisse ein

Bei hypothetischen Schliissen unterscheidet Wundt eine
Klasse der hypothetischen Subsumtionsschliisse. ,Indem der
subsumierende Bedingungsschluss aus gegebenen Bedingungen
eine neue ableitet, ist er seiner logischen Bedeutung wie seiner
Form nach dem gewdhnlichen Subsumtionsschlusse verwandt.
Gleich diesem enthidlt er eine Unterordnung, die aber bei ihm
durch den Chatakter der Bedingung modifiziert wird“.?)

Als Beispiele gibt er an:

,Wenn sich ein Pendel erwdrmt, so verldangert er sich.

Weunn er sich verldngert, so verlangsamt sich seine Schwin-
gungsdauer.

Also wenn sich ein Pendel erwirmt, so verlangsamt sich
seine Schwingungsdauer.

Wenn sich die Erde bewegt, so muss das Licht der Fix-
sterne (vermoge der sogenannten Aberration) in der Richtung
der Bewegung der Erde abgelenkt erscheinen.

1) Ibid, S. 322.
) Ibid. S. 338
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Wenn das Fixsternlicht eine derartige Ablenkung erfdhrt
so miissen die Fixsterne eine scheinbare jahrliche Bahn am
Himmel beschreiben.

Also miissen, wenn sich die Erde bewegt, die Fixsterne
eine scheinbare jahrliche Bahn am Himmel beschreiben®.?)

Auch hier ist Wundt zur irrigen Ansicht gekommen, irre-
gefiihrt durch Motive, die wir bereits hervorgehoben haben.

Beispiele, die er hier angefiihrt hat, basieren in Wirklich-
keit nicht auf der Subsumtion, sondern auf Kausalbeziehung.
S (wenn sich ein Pendel erwirmt) ist eine Ursache, M (so ver-
lingert er sich) ist eine Folge; in der zweiten Pridmisse ist M
Ursache, und P (so verlangsamt sich seine Schwingungsdauer)
ist Folge. Und der Ursachebegriff ist fiir
den Folgebegriff umfdnglich nicht
iiberordnet (unter den Ursachebegriff fallen ja nur
die Ursachen allein, also die Erscheinungen, inwieferne sie eine
Ursache bedeuten, und nicht inwieferne sie Folgen sind). Ihre
Beziehung kann also nicht auf Grund der Umfangsteilung (Sub-
sumtion) festgesetzt werden.

Es ist wahr, es gibt auch solche hypothetischen Schliisse,
wo in den Priamissen die Hypothese und These sich auf Grund
der Regel dictum de omni (also auf Grund der Subsumtion)
verbinden. Z. B.: Wenn alle Menschen sterblich sind,
so sind auch die Ukrainer sterblich.

Wenn die Ukrainer sterblich sind, so bin auch ich
sterblich.

Dieser bekannte typische Subsumtionsschluss ist hier hypo-
thetisch ausgesprochen. Aber das ist nicht der Typus des regel-
rechten hypothetischen Schlusses, denn die zweite Priamisse
fliesst formell aus der ersten hervor und bildet eine schon
formelle Folgerung. Die zweite Pramisse kann in solchen Bei-
spielen sogar selbststiand ig ohne erste Pramisse ausgespro-
chen werden und bleibt ebenso (bedingt) wahr. Dann aber wird
das kein hypothetischer Schluss, sondern nur ein hyp ot he-
tisches Urteil sein, welches immer aus zwei Urteilen
besteht, die einander sich wie Grund und Folge verhalten. Das
heisst, das terminus medius im angefiihrten Beispiel fiber-

1 Ibid. S. 338 —-339. "
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fliissig ist oder mit anderen Worten gesagt, dass
das nur scheinbar ein mittelbarer Schluss, in Wirklichkeit
aber immediata illatio ist. Also eine Klasse der subsum‘uv
hypothetischen Schliisse existiert nicht.

* *

So haben wir jene Theorien kennen gelernt, die Losskil
im Sinne hatte und die ihn nicht zufrieden gestellt haben.

Diese Theorien sind: 1. Jeder Schluss ldsst sich in einen
Subsumtionsschluss iibertragen und das Schlies-
sen auf Grund des Identitdtsprinzips bildet nur ,die unterste
Abart® der Subsumtionsschliisse (Willems). 2. Jedes Schliessen
ist substitutiv. 3. Wundts Theorie.

. Und es lasst sich wirklich nicht ableugnen, dass keine von
diesen Theorien befriedigend ist. Dagegen unsere Theorie
driickt die eigentliche Konstruktion aller Typen des Schliessens
aus und erdrtert alle mit einer Regel.

Auf Grund unserer Theorie stellt sich cas System des
Schliessens folgendermassen dar: I. Schliisse auf Grund
der Identitdt allein: 1. Substitutions schlisse.
2. Schliisse auf Grund des Verstandnisses oder
der Analyse der Begriffe. 3. Schlisse auf Grund
der wahrscheinlichen Identitdt (Analogie- und
Induktionsschliisse). '

II. Schlisse auf Grund der Identitat
und der bebhililichen logischen Kion*
Struktionen: 1. Subsumtive Schlisse. 2. Hy-
pothetische Schlisse. 3. Disjunktive Schlisse.

Aus dieser Zusammensttellung ist zu ersehen, dass in der
Logik bis jetzt am allerwenigsten jene Schliisse beriicksichtigt
waren, welche wir ,Schliisse auf Grund der Analyse der Be-
griffe“ genannt haben.

Und gerade darum konnte d1e Funktion des Identitits-
prinzips im Prozesse des Schliessens iiberhaupt nicht gehérig
beurteilt werden, und man war nicht im Stande alle Schliisse
in ein System zusammenzuleiten.

Aus dem Ukrainischen iberselzt
von V. D. Sadowshy)
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BigBiguHu HeseqUHEHUX apxiepeiB y MUTP.
Anppis LlenTunsroro

(Fr. Jos. G.—Episcoporum disunitorum apud metropolitam
Andream Szeptyckyj receptio)

(HoxinueHHs)
Bysanuki maimEmka y AsBoBi B rocrax y mmrp. Amapin

Koau lanuiibka Apmist He MOrJla OCTOSITHCS Mepejl HamOpOM
IMonskis, ce6To apmii I'anepa, Toni momanacs 3a 36pyd, a 3 HelO
miwmi nesiki 00, 6yyaubkoro Monactupsi. [Ternropiscbki 3acnanui
XOTiNM Wt 3a 30pyd, olHAYe He ylajiocs iM i BOHU JIMUIMIIKCS
B MoHactupi. Konu npuiitn Tlossiky, B3sIM iX B CBOIO OMiKy
inix eckopTolo Ha nminBonax BinBe3nu 10 CtanucnaBosa. He moBro
Tpeba GyJIO XIATH, 100K BCHM TepPeCBiTUMIINCS, L0 MOJIbCbKA
OXOpOHa € ripilla YUM MeTJIIOpiBCcbKa HeHaBHCTb. [lo mopo3i Je-
rioHepu cinanu ix 3a GOpPOIM i BOHHU CKApXMIMCS Ha L0 OOHILY.
y JIbBoBi nepex mutp. AHnpieM. Y CranucnaBosi [losnsiku ne
3HaJM, 110 3 HUMH JNiSITH: He MAIOUH iX Je MPUMiCTUTH, IPUBE3JIH
ix 1o JIbBoBa. A TYyT Takox Juxo. Jlo moiabcbKHX MOHa-
CcTUpiB OOsJIMCA IaBaT#4 iX, OO TIOPMH He BUNANano, i ax Temep
crocTeperyiy, 1o Ge3nOTPiGHO B3JIM KJIOMIT HAa CBOI TOJIOBH,
I npuiiina im ranka MOWyYTKYBaTU 3 MUTPOMNOJIMTA. A IO Bi-
HOCWHM anpoBi3auiiini OyJu TOLi HyxXKe TPYIHi, BOHH XOTiJIM THM
IOKyuuTH. ,Hex kapmi cBoiX mesmaTukyd“. | 3 TOlO ragkoro
NOAbCcbKUE odilep NpHBIB iX Mif O6pamy MUTPOHNOJIHYOIO IOMY,
3aJI3BOHMB NpPY BXOJi i CKa3aB 10 TOTO, XTO BHALIOB: ,TO € KHiB-
CbKMii MUTPOMOXMT 3 TOBAapMIIaMH, BOHM MalOTb TYT OyTU“—

o

BilBepHyBCs # milIOB.

Jlanu 3HaTU MUTpPON. AHNpieBH, Lo npu Gpami CTOITb KHM-
IBCbKHH MMTPONONHMT. A MUTp. AHIpiii 30BciM mpu3a6ys Ha CBOI
XOpi HOTM, YMM CKOpIe MyCTMUBCS 10O BXOHOBHX JBeped Ha
NPMBMTAaHHA Tak PifKuX i HecrmomisaHux rocteil. TyT crpiHyROCs
TPbOX MHTpOnOJynTiB. OIOUH JIbBIBCbKHM 1 KHUIBCbKMA B OMIHiM
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0co0i, Ipyruid kuiBcbKui, a Tpertiii 6yBuui ranubkuii (Esnorii),
kpim Toro en. Hikonum, siknii GyB PeKTOPOM KHIBCbKOI CEMH-
Hapii i niskod Hukonma#. Ti nBa mocJiIHi KPHIIUCS BiKe 3a MOTYT-
HiMM mieynma AHTOHi i Esnoris. Mutpononatr AHnpii iue
KiJlbKa KPOKiB JIO AHTOHisl, a B)ke BUTSITHYB PYK4 1O OOHATTS
Ta cTaB BHMTathcs Gorochyxke6GHoro ¢opmoto ,O6ilimim 1pyr
Ipyra“, uinyrouucs B pameHa, — i Tak KOXIMH 3 roctuil mona-
IaB y muTponoyuui o6iiimu. Ta mutpon. AHTOHIH SIK cTapluMHa
XOTiB MpPEIJIOKHTH MpOcLOy, IO HE MalOTh Je NPUMICTUTHCH
i npuiluiM mpocuTH O 3axucT. BiH XOTiB 1le wWOCh ONOBiZATH
Ta TYT mHpuWrajganacs €BaHreJibcbka MpuTya mpo OJNYIHOTO CHHA,
CuH roeopuB 10 6aTbka, 1110 HerimHWi 3BaTUCS KOro CHHOM,
a TinbKM MpPOCHTb, 06 MpHHSB #oro 3a ciyry.. Onxaye 0OaTb-
KO He XOTiB cJiyXaTH YIOKOpSIIOUUX CJIiB, BBiB CHHA O cepeluHH
i mpuKasaB TNpUHECTH OJiHHs, OOYBY i MepcTeHb Ha PYKY, LLOOHU.
CMHOBM NaTH JIOKa3 BiTWiBCbKOi Jito6oBM. Tak i muTpon. AHILpiii:
1110 TaM AHTOHiii FOBOpHB, BiH I[bOTO He cJiyXaB, a CHMBOOOpO-
JIIOrO cTapuka B3sB 3a pyKy i yBiB IO CBOro noOMy, a Mpoui
nimau 3a HumM. Ha snoi mutpon. AHIpist MantoBajiacsi palicTb,
1110 Bilail HIKOJIM B CBOIM XXUTTHO NORiIOHOI He MaB. Mloro panicTb
6yna pamicTio eBaHrenbcbkoro [lactups: ,PanyiiTecs il Becenitecst
CO MHOO, 06piToX 60 3a6GNYXCIIIYIC OBUY®. A siKe BIOBOJICHHS
BiluyBaJIM FOCTI, C€ FONli 3UMHUM 3BYKOM BUCKa3aTu.IX palicTb 6y-
Jia mofi0Ha 0 paloCTH THX JIIOLEH, O TO 3 pO30MUTOro KOpadns
3HalilyMcs Ha Oepesi. BOHM y NONbCbKUX pyKax 3a3Halii BCbOTO;
jimyun no ce. FOpa HeneBHi Oynu, U1O iX CTpiHe; iM)Ke COBicTb
OCTaBuia mepel OYi He QIHY piy. A TUM 4YacoMm, Ginbliie CTpi-
HYJIU, YUM CHOJiBaJIuCA...

Konu metntopiscbki 3acnauui npubysau ao JIbBoBa, TO ce
OyJhia nyxe wikaBa HoBicTb. [lonbcbki raseru 3apas mpo ce Ha-
nucaiu W Ounu B A3BiH TpiBoru. Ta He 6yno Gu ce IS HHX
CTpalliuM, KoJid O He ce, 10 ix npumictiyii y cB. FOpi. Bixcu
TO ¥ NimOB mepecTpax i B ras3eTi nosisuyiacs cTarTd: ,Hami
BOpOTH, a ToJIOBHO EBioriif, o Bigippas Xoamiuudy Bim [Tin-
Jswma, a npuiyyus 10 KuiBa, 3kOMnaHyBajucs 3 HalluM Haii-
6inpium BoporoMm, mutponosurom I[llenTuubkum #  GyayTh
yKJIagaté IISHH NpoTH Hac®... Toro moJjscbka apmis Tak Hansi-
KaJjiacsl, 10 3apa3 MUTPONOJIMYMM TOCTSM 3amnoBiJM BHI3E IO
Kpaxoga.
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Mpukpo 6yno mutpon. AHJpieB¥ pO3CTaBaTHCS 3 TOCTAMH
N0 Tak KOpOTKiM 4aci, ane e Ginbiia cKOpOOTa HAaBuja cepus
TIOHEBONEHUX, KOJY MaJld ONyCKaTH MUTPOMONHYY TOCTHHHICTb..
MinwM BNAgWKKA 10 feH. IBamkeBuya, 60 ramani, L0 BiH, OyBLIKH
napchkuii reHepan, mpuragae co6i Pociro i mepepoOuTh MJsH
BUI3Ny B iXHIO KOpHcTb. Ta resepaj Tefep IJSLiB M0JbCbKAMU
ouyMMa Tak Ha HUX %K i OyBuy Pocito i ckaszas, 11O ce posSNOps--
mxeHHs1 3 BapuiaBu i BiH He Mojxe 3MiHuTH ioro. [Ty Bnaguku
1o apxien. bBinbyeBcbkoro, Ta i cell HiYOro He I[IOMIr; BOHM
MyCiJId TIOBMHYBAaTHCS BOJIi MOBEJUTENAM i BHIXaJiiM. 3 TOCTHHU
y cB. FOpi 3amitHe ce, w0 en. Esnoriii Binait Binuysag, LIO:
6yB NpPUYMHOID MHOTHM, SIKi My4widcs B PpOCiicbKilf HesoJIi
A crapaBcsi MepeKOHaTH MUTpOM. AHILpis, WO BiH 1O HISKOrc
371a He NPHYUHKBCS.

I Tak MO TPbLOX IHSAX TOCTMHM Y MUTPOMONMYIA fanati
NpUKHILIOB KOHBOH, B3%B Yy CBOMO OMiKY BNalMK i Tak foO-
pe3an 1x mo Kpakosa. Tipke To xurTta B HeBodi. I Tyt Ti
NOBaXkHi JIIOJle MYCiJK MiLIaTHCS PO3Ka30BW MOBEJIUTENS Ta HTH
Ha BKasaHy JOpOTy, He 3Hawou WO ix xae. Y Kpakosi nomi--
CTWJIM iX B KamelLyJibchbKiM MoHacTupi Ha bingnax, a 3a micsaup
BOHM mocTapaiucs y PymydiB o 103BiN, HicTaTtucs 4epes iX
nepxaBy Ha Xepcod; Tam 6yB [lenikin i BOHM nilM nix ioro
NOKpOoB. 3 rocTHY Ha BingHax Bimome m. MH. Take, w0 Kamenynu,
cami MOCTHMKM, XOTiJIW 3IiNaTW MOCTHUKaMH i cBOiX rocrel. Ta
roNon He XXapTyBaB, BoHW mpuranand co6i Bywau i HabOpamm
BillBaru Ta yniMHYJ4cs O Xapu: ,llaminyidTe — cKasajid BOHK
10 Kamenynn— mu rajoni, maiite nam ectb“. Ha ce Kamenysin
NiTHiC pyKy B rOpy, i- BKasywouW DNajblleM Ha He(O, CKas3aB:
»Memenro mopi“. 1 cnpasni cmepTh OyJsia Henajieko, 0O rojon
KOXIOro mhg npubawxaB ii 1O HUX. TOMy BOHUM CKODUCTaNK
3 MepecTopork i nepeHecincs Ha XepcoH.

Yerneprai apuiepeil y marporoimaim gomi

B uaci, konu Tonsku 3ausnu Fanuuuny, To v Kuigi Oynuw
Gonbuiesuku. En. Onekciii onycTus ykpaiHcbKy CTOJMILIO i B TO-
BapuciBi 0QHOro NOMIlllVKa, SIKK NpeNcTaBligB cefe HaLlaLKOM
re€Tbmada [lerpa CaraiimayHoro, ocibcgs y Kamgnuu noaijib-
CbKiM. A mo GONbLIEBUKM NOCyBanucs B CTOpoHY 30pyua,
OHElfcil?’l 3i cBOIM TOBapuiliem GyJid TPUMYLLIEeHi NTHIIMTH CTOJMLIC
Moninng i Tak Yyepe3 MOJIbChbKUA (DPOHT BCTYNHJKM HA TalMUbKY
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semnto. | npuranas cobi en. Ousekciif, o y JIbBOBi Mae 3HaKo-
MOre B 0coOSi MUTPONOJiHTa AHIpis, SKuii CHIIB niJ oro BaacTio
B Cysnanbcbkim moHactupi. [leBHO, IO c¢s ramka I[OcCTaBuJia
Homy mepei OYi Ty XBWJIIO, KON# TO KHSI3b rajuibkoi Llepksu
WIIOB B MOJOH, a BiH TilUKWBCS BEJMKUM 3HauiHHsmM y Pocii.
A Tenep cTaso Ha BiIBOpPOT. MurTp. AHIpii BepHYB Ha CBO€
Mmiclle, a BiH HCMOB 3JIOUMHelb YTikae mepel OGOJbIIEBUIILKOIO
pykoto. Ta y 6imi 4YonoBik Ha6upac BijgBard, NpPU3HAE CBOI
OWMOKH i CIIOMIETbCS NOOPOTH Bil TUX, IJII KOTPUX BiH 0OGpHM
He OyB. ,To, 110 6yNO, MIO CTajJOCd, BXE HE BEPHETbCSl, —
cKa3aB BiH O TOBapuila — a MM 3BepHIM cBOi KpOk# 10 JIbBo-
Ba“. Slk monepemnHi, Tak i BiH NpHHILOB IO MUTPONOJIKTA I[PO-
cuTH O 3axuct. Ce 1 mutp. AHnpisi 6yJia He3BKuaiiHa pamicTb
TOCTATH V ce0e 4YOJIOBiKa, ¥ SIKOTO KOJinch GYB B HEBOJI.

apxien. Ernorii  mMutp. AuToHi#  en. Huxomum
PEKXTOp KHiBCBK. CEMHHAapIl

Ta Ounekciii Tenep Bxe He GyB TO¥, dxum OyB IO 4acy
pegoniouil. Tenep y HbOMy BHMIHIJIa ydcTa yKpalHCbKa Jyila,
a y pociiicbkiii Llepksi He 6auMB Hiyoro, mwo BeJO6 OO Lijy,
Biu 6yB uyneHom Casrilituoro CuHony ¥ 3HaB TailHuM pociiicbkoi
llepksu. BiH 3HaB, XTO YCTaHOBJSB eMUCKOMIB i 3a SIKY LiHy OIMH

R e e T o Ve
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a6o npyruii dicras enuckonom. M. HH. konu npokypop CuHona
NpEeJiOKUB CHHOLANILHAM 4ieHam, LoOu BapHaBy mOCTaBWIIA
Ha BapHaysnbcbkOro envckona, TO Bei BiLKasalics. AX KOJIM BiX
NpOKypopa MOuYJIH, IO TaKa € BOJS Uapuli, Toni AHTOHIi (Teme-
piluHuid KWiBCbKMH MHTpOMONMT) cKa3aB: ,Karma 7ak, 7O Mu
i kabaHa nmocTraBim“.

Ounexciii 3HaB mnpo Bci roctdHd y KuiBo -- neuep-
cbkii JlaBpi y murpomonurta, a TakoX mnpo roctuiu B [lo-
yaiBcbkii JlaBpi B npucyTHOocTH camoro AHTOHis. Ce Oynu npo-
BOAMpPI MpaBOCJaBsi i BiH MaB MHOrO Ha HMX. Tenep ilomy cOBiCTb
3acTyKaja [o ceplisd, npdrajgana, ulo BiH 8amJis pocicbKOi KyJib-
Typu BUpiKcs cBoioro Hapona ¥ xue B Takid Llepksi, sikoro
npaBuJia llapuis, a HiOn psias4yi MalOTb BUTATHEHI PYKH IO
my6u i npoui piud. A o OyB 3HeOXOueHWid IO AHTOHif, TO
BUMNPOBaJMB HAa JEHHE CBiTJIO MHOTO pivell, MpO sKi CBIiT He
3HaB. BiH y MuTp. MoMi KOpucTaB 3 yacy i mnucaB OpOILLYpPKY,
y 9Kiii npelrcraBisiB ynamgok pociifcbkoi LlepkBu, a gk paTyHOK
g Ykpaiduu BiH 6auuB Pum. Bin rosopus: ,Jlnsg Hac Ykpainuis
OJMHOKMM BHXOIOM 3 Heiiactd € PuM; BiH MOXe IBUIHYTH
Hac 3 ynmanky, 60 pociiicbka llepkBa He Mac )XUBOTHOI CHJU“...
bBpomypka Oysa nucana B pociiicbkii MOBi, OIHaK 3 Opaky
3aco6iB He BWIaB il y JIbBOBi; MoBi3 3i co0010 B pykonucu. Tenep
BiH XOTiB LIOCb 3MiJIaTU JJIsl CBOIOro HapoLy i HOcHMBcs 3 rag-
koto 3ajoxuTu Axanemito Hayk y JIbBoBi. BiH y MOCKOBCbKiM
6auky maB 100.000 pyOniB Ta XOTiB iX Y)XMTM Ha CHO LiJlb.
Onnxave Bit OyB y JIbBOBi sIK ckuTaneub 6e3 JAOMy. a ioro
MmaliHo momajiocss B GoJnblueBUlbKi pykd. Ceprera HamisiBcs, 11O
BepHe 10 MockBM i Binbepe cBOi KamiTajd, TOMY ¥ npencTaBlisis
cBili misSiH muTpomonuToBM AumpieBu: ,Excueneduie! 3anoxim
y JIbBoBi Axkamemito Hayk“. MuTpOnoJMT NOLings #HOro raiky
i 6yB 64 IyXe pano B3sgBcsA MO MiNla, ONHa4ye He Oa4yuB, 3BiIKH
"B3STH BigMmoBigHWX 3aco6is. 100.000 pyOniB, gKi JIMIIANAUCS
B rajui, He MHOTO TOMOXYTb, @ XO4 OM i MaB iX B pykax, TO
ce Oyyna OW WOHHO NpiOka uboro, wo norpedba. Cam He MaB
BiIMOBIIHMX KamiTaJiB, a BifiHa HecJia JIMXO, OTXe 100pa raaka
He Majla CHJIM MepeMiHUTUCS B IiNO.

Ounekciif, ce 3mi6#a nioauHa. Bin OyB cniBak, IuUpireHT
i kxomno3utop. Tenmep BiH 6au¥B CBOIO HENOJNIO, @ XBUJM, SKi
nepexuBaB, OyJiy JJS HbOTO HEMOB NPMBHIOM, a He MiHCHICTIHO.
Konuch mepen Hum ppoxanu Tucsdi mojed (Bin OyB myxe
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cTporuii), Besmka Pocis rasnina Ha HbOro, sIK Ha MOTYTHOTO,
a Tenep BiH 6e3 3acob6iB 10 JKWTTS, CKMTAETbCAd MO YYXKHHI.
B i#oro nywi 3puBaBcs KpMK i BiH mpM 4al0 3acnisas MiCHIO:

»,OH He Nyraii, nyraueHoKy, y 3€I€HiM rao,

Bo s1 B cBiTi GigHuil KO3a4YEHLKO i IOMY HE Maro.

BaTeKka # MaTip s1 0CTaBHMB, HilIOB BOKBATH.

Hirge MeHi romoBku CKIOHHTH, Hi J0Ai 3azHaTH®...

Cero nicHero BiH BUCHiBaB CBOE Trope, sike MepeskBajocs

B #oro aywi. LLLo6K Horo nOTiLIMTH, CBATOMNOPCbKI JIOGHTENI
CmiBy yJaiuTyBanu MaJieHbKuMid BeyepoK i 3acmiBaiv KiJlbKa
yKpaiHcbKuX miceHb. Bin Gaums, mo y JIbBOBI HaimoBcs Mix
CBOIMM: ce MOPVIUMJIO HOro ykpaiHCbKy AyIly JO CaMMX OCHOB
i HeMOB npoOyI)KeHWH 3i CHy, po30MpaB CBOIO MHUHYBIUICTb.
3macTbesl, WO HEUACHOMY CKUTallileBd MeHie GyJio ajb, IO
MyCHTb CKUTATUCAd MO DPiOHiA 3eMyali, SIK THUX JIiT, KOTPi NPOXUB
no3a rpaHuUEMHd YKpaiHu i THX npalb, KOTPi BJIOKHUB Y YyXKHid
Hapin. Temep woOAHO mnpuragaB BiH cOGi TyuyJibCbKy MiCHIO®
»O HeMa To Kpal0 KparO Haj CtO BEpXOBHHY“..., cJie3a 3acBiTUJacs
B Horo oui, 60 3po3ymiB, WO MNPOCTHII TYLYyJN OLIHWB CBOE
THi3MO, a BiH LUOHHO Ha cTapicTb 3arjisHyB JO HbOro. A 110
BiH KOJWchb OyB 3MMHEM IJISl CbOTO THi3Jia, TOMY i BOHO HHHi
He € TenJWMm iomy. Ta B TOBapucTBi cymMHa rajnka nepeiiuina,
CTapoMy MOJIEKUIaJIO Ha Aayui, Ta Ha mnpocbOy HEemo Chizass
IEUl0 rpaB Ha MNsiHiHi, a HaBiTb AUpiryeaB. 3a cell yac 3BUIIB
y JIbBOBi yKkpaiHcbki iHCTMTYUil, po3BizaBcs Giuiue Npo NisJib-
HicTb MMTpoOn. AdHIpia i BucnoBubcs: ,Meni nuBHO! 3Bimku
Yy HbOTO B3S10OCSl CTiNlbKM rpoua 3pobutd Taki mijna?! Kymu
TiJIbKA NOBepHeucs, Bce ToOi XTOCb ckaxe, IO ce HiJIoO MUTPO-
nonuta. Cam My3eil € BeJIMYE3HUM IiJIOM i, 3Ma€TbCsl, HAH CUJIH
OIIHOTO YONOBiKa, a TyT lie no3atum CC. Bacunisinky, 3axucr,
Crynmion i mHOoro uHworo“. BiH roBopyBs, IO MUTPCNOJKT € cep-
liem HapoaHoro Tina. Omnicas BixBinas y LyX. ceMiHapii XOporo TO4i
en. bousina, a Binrak noixas 10 apxien. BillbyeBcbKOrO; CMONiBaBCs
npu WOro momoui HicTaTv mojbebky Bidy 1o Pymywil. Camoro
apxien. binbyescbkoro we Gyno goma, a Gy ioro cycparad.
Ounexkciii monpocuB nanepy i cTaB mucaTd N0 (PpaHLyCbKH MHCb-
MO 1O apxien. BinbyeBcbkoro, a mpucyTHuiA emuckon TJIsAiB Ha
HEro 3 NPHU3UPCTBOM i HellaJIeKo BiJl HEro ckasae IO KOrOcCb Apy-
roro: ,lli nmoge kepucb OuJi mortedrawi, a nsicsif, yem OHi
COH?* — i nepeOHpaB NaNbUSIMH 30JI0TAN JIAHUIOI Ha FPyasx —
maroun Ha Inymui AHToHis i Esnoris. Temep Bxe i BiH mnepe-
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CBilYMBCS, SIKUMM OYMMA TJSISTb HA POCICbKMX CBSLUEHHUKIB.
A 1o He maB rpoueid, To y JIbBOBi 3aTSrHyB no3uuky Ha 10.000
aBCTPicbKMX KOPOH, SIKi OmicNsi MUTPOMONMUT AHIpid cnyaTs
3a HbOTIO.

[To mBox THxHAX mMOGYTY y JIbBOBI BiH IOixaB Ha XepcOH-
yHy; Tam Oyna doro pignsi. Tam mig omikoto [leHikiHa OyB Bxe
MUTp. AHTOHIH 3 ToBapumamu. Onekciii mimoB Ha YkpaiHy 3 rap-
HMMH 3aMipami, Ta OJHaK He MpelBHUIiB, 10 CMEPTb 3acCTyNUTb
flomy mopory. Yrtikatoun mepel OOJblleBuKaMH, ONMHUBCS aX
y Uaproponi. Tam ii 3akiHuMB BiH CBO€E CKWTajlb4ye XXHUTTS.

Yutaerbcst y ,Llapcbkim Bsizui, o sik  murpon. AHapi#
BUIIIIOB Ha BOJIIO, YIaBcd MO LIAPCbKOI CTOJWI, $Kpas 1o
TOI, 3BilKM BUXONWIA NMpPHKa3d BA3HUTU ioro. OjHaye Tenep.
BOHa He Oyna crojivLero aGconoTusmy, a Oyja CTOJIMUEIO CBO-
6omu. lllo pobuB uap, crojiuusl He BinmnoBigana, 60 3 ynaikom
yapary ynaB TaKO)X LapCcbKuil pexim, a pocilicbKi#i Hapin 3p03y-
miB, 0 MWUTPONONUTOBU Oyjia 3amnojisHa kpuBpa. BiH XxoTis
HanpaBUTU 3JI0 cBOro OYBILUOrO LApsi, TOMy pOMaiHO BHHIIOB
Ha HukonaiBcbkuii JgBOpelb Ha cTipuy BsidHeBi. KepeHcbkuii
BUCJIaB CBOTO JIEJIEraTa, sikuif B iMeHM MpaBUTENIbCTBA MAB MpU-
BUTaTH MUTPOIIONMTA Ha CBOOOZRI i mepenpocuTd 3a HaHeceHy
3HeBary. 3Buyaiidi JiloJe MocTaBWJid cBOMoro OGecinHuka i ceil
fepenpocuB B iMeHM Hapona. Jluiumnacsi TiNbkM HyXOBHa epap-
Xifl, sKa, Bila# 3i 3rispy Ha Bipy, cTosiia OcTopoHb. Ta merpo-
rpajcbKUii MUTPOMOJUT JULIMB BCi JIIOACBKI 3rjsiau i Bim cebe
3po0uB Bi3UTY MUTpON. AHnpieu. OpHaue ci, ski HalOijibiue
IPUYMHUNNCS O VBSI3HEHHS, He BiNBa)KuJlMcd HanpaBUTH 3Jia.
I Takux TO OGCTaBUHU TPUMYCHIIM, IO BOHM npuidiunu 1o JIbBo-
Ba i MPOCWINA O 3aXMCT TOroO, SIKOro OyJiui 3aB3ATYLIMMU, BOpO-
ramy. Tenmep EOHM TJSMLINM HHUIEMM OYMMa Ha TOTO YOJIOBiKa,
KOTPOMY CTiJIbKH 3anomisiu 37a. 3 TUM i Bmaja 3 oued ix
IaBHA JIyCKa HEH2BUCTW i He MOIJIM YCTOSITMCS nepen ioro
BUCOKMM HYXOM. [ Bipa3y mojroOuin 4oro; yBaxalu ce 3a 1acTs
B HeLIAcTIO, 110 Mali4 CHpPOMOrY CTpiHyTHca 3 Hum. Ha jxanb,
Te macTsd 1Js HUX OyJi0 KODOTKe, HEMOB (paTamopraHa; He-
MUJIOCepHa JNOJis nirHana ix csiramu. Kpim nomepiuoro Onexcis,

(e

npoYi i IO HUHI CKMTAOTHCSI Ta JXKHUIOTb XJIIOOM Oe3JOMHHUX.

Mosopor mamrpos. Amtomia zo Kuisa
Konu ramuubki moJikd Bumepiu OonbiueBukiB 3 Kuisa,
# 3ausanm cepue Ykpainu, 3 upboro ckopucras i Jlewikin. Biu
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PiBHOX YBililIOB 1O MicTa, a 3 HUM NPUIIIOB i MHTPON. AHTO-
"id. KunipyisiHe nimHecnu ykpaiHnchku# pyx i xxamany, o6 XToch
3 MapoXiB BiICTYNUB iM LepKBY Ha GOTOCIY)KeHHsI B YKpaiHCbKil
MOBi. A WO N0 KHIBCHKMX LiepKBax napoxamu Oynu PocisHe,
TOMY JXaJleH 3 HMX He XOTiB BIICTYNHUTH CBOEi LlepKBU YKpaiH-
nsm. 11106 3acnokoiTH yKpaiHcbKi JOMaraHHs, MHTPOMOJUT Bil-
CTynuB cBoto Kartenpy cB. Codii. Tenep BiH yxe He 6yB Takum
3aB35ITUM BOPOrOM YKpaiHuiB, a 6yB ixHimM npuxusibHMKOM. L11o6u
onpaBEaTH CBOE NOCTYHOBaHHS, YOMY Take pOOMTb, BiH JepiKas
Geciny 1o Hapoma. TyT onoBiB nmpo mno6GyT MiX YKpaiHUIMH
i Tlonskamu, Ta BUSICHUB iM OWIKMOKY, SKYy BiH NMONOBHHB. ,Mu
OIIKHOHY MCh — rOBOPUB BiH —KoJM [TOJISIKIB yBaXkanu IpyssiMu,
a Ykpainuis Boporamu. Hi, YkpaiHui € Hawmi npusiteni, BOHH 1o-
BOIMJIMCS 3 HaMW Jy)Xe rapHo; a npotusHo [lonsku. Bouu 3uy-
ulandcsl Hal Hamu, 3a 6oponu Toprand Hac, a y Kpakosi 3He-
BaKHJIN.“

I Tak AHTOHIli mepe HapOIOM CTapaBcs HaNpaBUTH Te, IO
ncyBaB Jiitamu, ajie To 6yjiO TiNbKA Ha THi MOJNTHYHIM, a o
10 BipM, BiH HepxaBcCsl ,iCTUHHO MpaBociaBHOI inei.“ BiH roso-
PUB, IO XOTAHOM BCi JMILIWIM MPAaBOC]aBsl, TO BiH cam OcCTaHe
pu TOMy # BigxuisaB BiL  cebe KOXIHWii  1oKas,
skuii 6yB O CTOpOHi Katonuubkoi llepkBu. Bin € ogHum 3 THX,
UI0 TO KOJIMCb BUCKa3aBcsi OpoO cB. ATaHasig 3a ioro CumBoi
Bipu: ,CB. ATanasiii Bima# Oys msHuid, koau ceii CUMBOJN yxJa-
naB.“ A ce Tomy, 60 ceil cUMBOJI J0OKa3yBaB iiomy idoro ouiuGKy.

[lo ynmanaky [lenikina AHTOHI/i He MaB Ha KiM ONepTHCH,
ToMy noixaB g0 CepGii i 3 binropona WwuMpHTh NpaBochaBs Ha
YUexocnoBayunHy, a TMMYacoM YKpaiHa BimipBaJjiacs Bifl MOCKOB-
CbKOTO TaTpigpxaTy # mnporojiocuna cBOK  aBTOKe(asbHy
Ilepksy. Most Kapmesa 15. X. 1922,




Ornsinu 1 OLiHKHU
(Conspectus et recensiones)

Summa Iuris Publici Ecclesiastici ad norman Codicis
lIuris Canonici et recentiorum S. Sedis documentorum concinna-
ta auctore Felice M. Capello, S. J. Prof. in Pontificia Universi-
tate Gregoriana. Editio altera emendata et aucta — Romae
1928. 128 XVIII-|+556.

M. Kanennbo, npodecop ['puropisiHcbKOro YHiBEPCHUTETY
— e OJMH 3 HaiiBM3HauHilKX KaHOoHicTiB B Pumi, 3HaHuii ne-
penycim 3 TBOpiB: Tractatus Canonico-Moralis de Sacramentis,
iuxta Codicem Iuris Canonici B 3 TOMax, 3 sIkux L,uuii Tom
npo Taiinn Xpeluennsi, Muponomasanns i EBxapucrii i 3-Tuii
tom mpo Taiiny CynpyecrBa MaloTb TOJXATKH MPO Opi€HTalIbHE
npaBO, M)XK MHIIMMH i NpaBO ykpaiHcbkoro o6psmy (Rutheno-
rum); Summa Iuris Canonici — B 2 Tomax (2-rmii Tom Iue
B IPYKY), B SKiM Mojac iHCTUTYLii KaHOHIYHOI'O mpaBa.

[FonoBHa WiNb NpH MUCAHHIO B rOpi WONAHOTO TBOPY, SK
cam aBTOp Yy MepelHiM cJioBi 3a3Hauye, OyJjia ,NONAaTH BCIO
Hayxy npo npupony Llepksy, ii BRacTb Ta NpO BiIHOCHMHK MEXXH
CBSILLEHCTBOM i BJIacTiO K Haiikoporile i HaimporisimHime*,
aJie piBHOYaCHO Tak, U004 ,TOYHO i SICHO BHJIOXKMTH BCi MpPHH-
uind, B SKUX OM MicTuiacs pO3Bsi3Ka BCiIX MNOOAHWHOKHX
KBeCTiii“.

Ha moyatky TBOpY nojmae aBTOp JiTeparypy, mepenycim
HOBIIIMX aBTOPiB. fiKi MUIIYTb OpO NyOJiMYHE LEepKOBHE MpaBo
a6o HepxBy Ta ii BiacTb; He Gpakye TaM i cTapuIdx aBTOPIB,
siki B CBOIX TBOpaX TOPKAJIMCSI KBECTiil myGJIMYHOrO KaHOHIYHOrO
1paBa, K npuM.: TypekpemaTu 3 15. cT., AnbdoHca AnbBapeca
I'veppepyca i Bensipmina P. 3 16. ct. Ta Tennireca 3 17. cT.

Teip noninenuii Ha 3 knuru. [lepla KHUra nojae 3araibHi
TIOHATTS, B JpYriii roBOpuTbcs npo mpupony i Biacts Llepksu,
& B TpeTii mpo miIMeT UepKOBHOI BJAacTW Ta NpO BJACTb in
specie. Kuuru noninedi Ha Ginbiny a6o MeHly cKiJIbKicTb po3
TiNiB, a Ti 3HOBAa Ha apTHUKYJIH.
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I-mua kHura oGuuMac 3 po3fisiv: NMpo mpaBo B3araji, mpo
TOBAapUCTEO i MOpaJibBy 0coOy, NpO IOPUIMYHI B3aEMOBIIHO-
CUHU 3EEpLUEHUX TOBapUCTB.

B 1-mim aprekym 1-moro pospiny uei KHATH TOBOPHTH aBTOP HPO
NOHSATTS, MOJIN i OCHOBY Hpasa.

OG6rosopior0Yn CCHOBY NpaBa, aBTOp HOfa€ 3 rojosui Gnypgsi Teopii,
00 SIKUX IPOYi MAIOTHCS 3BECTH, a iMEHHO:

1. Teopito MarepistnicTiB, m[0 ’KepelOM INpaBa € [ep)Kasa, N0 AYMII
OfHUX TOMY, HI0 Ma€ B CBOiX pyKax DyGIMYHY Cuay, IO AyMIi APYTHX TOMY,
L]0 BOHA BHACHIAOK CYCH{IBHONO KOHTPAKTY € 3arajJbHAM BHKIAYAKOM BONi

TOMy HaWBAIHM CYAJeI0 TOro, IO € CIpaBef]uBe | HeCOpaBeJuBe.

2. Teopio ropAguYHAX NO3UTHBICTIB, SIKi AOOAYVIOTH KEpeo mpaBa
B iCTHYIOUiM B HApOJi NEePEeKOHAHHIO PO KOHEYHICTh HEBHOrO HOPHUAAYHOrO
HOPSIAKY | B 8BHYawo, OpAM HOMOYYW SIKOTO BUTBOpWIHCS Ta 306eperaucst BCi
3aKOHH;

3. TeOpir0 NCHXOAROTiUHY i COLiO-OCHMXONbOIiuHy, SIKA BHSICHIOE MOYa-
TOK IpaBa yHiBEP3aNbHOK €0, IO iCTHYE B SIKiiCh CyGEKTHBHIH AECOO3MII
JIIORCBKOTO YM3, HONAIOYM PiKHI OpHumHu TOI AuUCHOozmLii. ABTOp 30uBaE Ti
Gnynsi Teopii, BKasylounm Ha me, mo: 1) moBara fep>kaBd He JAETHCA HO-
HATH, K0 BOHA HE OOMPAETLCA Ha HONEPEHIM MOPHAUYHIM OPHHLIO
3 SKOr0 BCHA BHNPOBAEIKYy€ CBOI BIACTh NPHKA3YBAHHS, 060 B MPOTHBHIM
BHNAAKy He Oyhe Ie NPaBO 4YM BIACTh, & HPOCTE (hizmuHe HACKISL, KOHTPAKT
HATOMICTh He NAEThCS 3PO3YMITH aHi He Ma€ HiSKOro 3HA4YiHHS, SIKINO He
NpAVMETECS ICTHYBAHHSI 3arajpHOi HOPMH YH 3aKOHA: yMORH 71peba jopep-
JKYBATH ; 3 OPHHATTS TOi Teopii — Kake aBTOp — crigye Oearayspmil Bu-
CHOBOK, INONPHK33H [IeP)KABHOrO 3BEPXHMKA, sIKi6 BOHM He OyiM HaBiTh TH-
paHceki ynm TO 6e360kHi a00 37M04YMHHI, € CIpase;IuBi i TOMy TpeGa iX HpH-
HEePKYBATHCh i BOKOHYBATH; 2) MEPEKOHAHHA 5K aKT yM3, a He BOI — HisK
He Mo)ke 30608Bs3yBaTH, 60 3000Bs3aHHS RAETHC BHBECTH TiAbKM 3 BOJi;
3BHYall MO)Ke 3060BSI3ATH TiIbKN CYYaCHHX, sIKi HOro IPHIEMKYIOTHCS, a HE
MO)Ke HATOMICTh 3000BSI3aTH OPOYHX, L0 HOMY NPOTHBISATHLCH a00 HOTOM-
KiB, SKIIO HE NMPUAMETHCS 3aKOHA, SIKWH NOCTAHOBISIE, IO 3BHUAH € HOp-
MO0 [li1aHHS, 5IKa BCiX OOOBsI3y€ ; 3) CYOEKTHBHA ifiesi HE MA€ HANEBHO CHIN
o6Me)ReHHsT CBOOORM THX, SIKi HE XOTAThH NOBMHYBATUCH. — Bce Takm 3a-
TanpHAR JIOCbKAil KOCBiX i 3arambHa CBiXOMICTS CBiIYATh, 1[0 y ECHOMY Ha-
XOAHTHCS HANBMIMA NPHHLIN COPABEAIMBOrO i HECHPABEJIHROrO, SIKAA Mae
OGEKTHBHY AIHCHICTH | sk pificHAfi HeaMiHHMii MpHKA3 HAKNANAETHCS i 30BHI
HaBiTh TOMI, KOIM ROJS NPOTHBATHCHA; 4 TAM HANBMIIUM HPHHLIOOM, IO
€ JKEpeJIoM i OCHOBOIO mpaBa, € BOas bora.

B 2. apruxyni 1-moro posminy rosopurecsa npo mpaso Llepxem in ge-
nere. TyT aBTOp BiApiKHS€ NMyGImYHE KaBOHiYHe MpaBo Bij OpEBATHOrO. Bo-
raTo KaHOHiCTiB — mepepycim Himuie, Binxmpanm pospixkHeHHs NyGImYHOrO
KAQHOH{YHOIC LpaBa BiJl NIPHBATHOrG, TBEP[A4d, MO BCEe KAHOHiYHE MPARO
¢ ny6amyne. ABTOp, Y3rISAHSIOYA 3arajbHi OPUHIIOM OP3BA TA TEHepillHio
foKTpuHy Kopmexcy BHpPAasHO PORPDKHSIE MexH OyGIMYHMM i IPHBATHHUM IIpa-
BaMm i pediniroe ny6amuHe npaso — sk 36ip Bo)KuWX 3aKOHIB, SIKMMH Omperi-
JIIOETBCST OCHOBHY KOHCTHTYLiI0 ILlepkea -- T. € ii KOHCTHTYUilo K 3Bepmie-
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HOTO TOBApUCTBA, @ mpmBaTHe mpaBo — siv 36ip LlepkBow nopawnx aGo
yCTAHOBJEHHX 33KOHIB, SIKHMH HOPMYETHCs ii ympasy i apmimicTpanito, upa
yim ISl 3POBYMiHHS IOSICHIOE, 10 KOHCTHTYIiSl O3Ha4ae BAACTL i il migmer,
a ynpasa 3aranbHe KEPMyBAaHHS1 uepe3 3aKOHH, CyAH i Kapm.

B 4. aprukyai 2-ro pospiny roBOPATHCS HPO BIACTH 3BEPUIEHOT'O TO-
BapuCTBA CyOpOTH CBOiX 4JEHiB, sSIKy aBTOP O3Ha4ye 4 NpUHIinaAMA,
a iMEeHHO:

1. ToBapHCTBO Mae NPaBO BUMAraTH, I06M 4IeHA YKUBAAH BCiX Cce-
pemHuKiB, SKi € KOHEYHi 10 IIOBHOrO OCSATHEHHS LM ;

2. ToBapHCTBO HE MO)XE BHMAraTh CEPEAHMAKiB, sIKi HE € KOHEeYHi O
ing ;

3. ToBapuCTBO He_MO)Ke MOPSIAKYBATH i 03HAYYBATH TOTO, IO € BOPABAi
KOHeyHe, ajge BifHOCHTBHCS [0 BHUINOrO HOPSIAKY ;

4. Te, mO € BHIIOrC MOPSAKY i BKe € O3HAYEHE KOMIOETEHTHAM TO-
BAPMCTBOM, HHA3IIEe TOBAPHCTBO MOXXE€ NPAHSATH i CHiBAIIATH [0 OCSACHEHHHSI
TOTC, SIKUIO0 LI € KOHeYHe ANs BIACHOI Lind.

B 3-Tim p0373ini B 2-0X apTHKyl1ax OO[A€ aBTOp 3arajbHi NPHHIOR
AJs1 HOPMYBAaHHS IOPHIHYHHAX B3aIMOBiAHOCHH [BOX 3BEpLIEHHX i (hOPMAIBLHO
pi>KHUX TOBAPHCTB, T. € TAKMX, IO IX LiIH € PiKHI, ane wieHu Ti cami iTo
B CTaHi 3rofau i B CTaHi KOH(IIKTY Ta [BOX 3BEPLICHMX i MATEPiSILHO PiK-
HUX TOBapHUCTB, T. € TAKHX, IO iX LiIM € OFHAKOBi, 4 YWIEHA DiXKHI, PIBHOK
B cTaHi 3roau i CTaHi KOH(IIKTY.

Il kHura ckinamaerbes 3 6-TM po3miniB: 1) npo LlepkBy
a TOBapucTBO; 2) mpo Baactb LlepkBu; 3) mpo B3aIMOBiIHOCHHH
Mexu Iepxasoro a llepkBoro ; 4) npo BimHouuewHs LlepkBu mo
XaTOJIMILKOI Jlep)KaBM ; 5) KOPOTKHMI iCTOpHYHMIA HayepK NMpo
B3aiMOBiHOCUHUM MeXHu LlepkBOO i LMBIJIbBHUM TOBApUCTBOM;
6) nNpo KOHKOpJIATH.

B 2. aprukyni 1-moro posginy asrop ompepimoe mpapony Llepksm
6 Teaamn, siKi moxasye nuraramu 3i Cs. IlmceMa, 3 Haykm i mpaxkTuku amo-
cronis, 3 Tpajunii Ta poaymoszmu pauigmm. IIporm niGepanis, ski opu-
3HAwTH, 0 llepKBa € TOBAPHCTEOM, ale TiabKA CBOGIAHUM i HPHBATHHM TO-
BAPACTEOM TAaK, 1[0 HE Ma€ MNPABAWBOI BIACTH CYOPOTM HifIAHEX i TOMY
MOYKe Ti/lbKU ,,B3UBATH, PANUTH i yOpaeasTu CBOOINHO mimmasnmu®, a60 B Hai-
KpamiiMm BHIAKy CSOI0 BAACTh BHKOHYBAaTH B 00csizi (opym) cosictm, cra-
BATH aBTOP 2-ry Teay, mo llepksa € TOBAPUCTBOM NPABAUEBO IOPHANYHAM
i 6-1y, mo ILlepkBa € TOBAPUCTEOM OPHUAWYHO 3BEPIICHUM.

B 3. apruxyni TOrox posfiny HOQA€ aBTOP METOR JOKA3y CympOTH
OPOTUBHUKIB, sIKi BiakmparTe Cp. [luceMo i Tpapuuiwo. [{BOMA TOIOBHO CHO-
cobamm NOKasye aBTOp Cyunporu mporwBHEKIE Ilepxem, mo llepxsa € 3mep-
LICHAM TOBAPUCTBOM, & TO: /

1. 3 npupopu IlepxBr Taxk, sk BOHA B [ilCHOCTA B)KE BiJ CaMux Mo~
YATKiB ICTHYE i 4Yepes Wil THCAYENITTS BAKOHYE CBOI BIACTh CYOpPOTH Bip-
Hux. Ileil dakr icTHysanns Ilepxen uepes Wini TUCAYENITTS SIK TOBAPHCTBA
i BUKOHYBaHHSl HAWBUIIOI BIACTA CYNPOTH BiDHNX MA€ IOPUAUYHO HARGiIbIIE
i pimaroye 3Hauinudg, Bo BKe CTONITHE IOpEAMYHE MOCIJAHHS CTAHOBHTH
Ty ,meliorem de mundo®, a mox 3HOBa THCAYTITHE ?



114 Borocnoeiga

2. 3i ceimonTs i Cnoco0y RinaHHA HAYAJBHUKIB HepkaR. MDK nHmIAM:
EXaayc aBTOp Ha me, Mo Karoanupkid Lepksi i An. [IpecTonosi npasramnie.
BAPA3HO iHTEPHAUOHANBHY IOPAZUYHY OCOOOBICTE TaK IOPUCTH, 5K i BEIHKE
WMHCI0 MOJEPHHX KOHEKCiB.

B 4. apruxyai TOroX pospiny nopgae aBTOp GayAHI CHCTEMH NPO OpH-
_popy i Bnacts LlepxBn, a iMeHHo OaynHy cmcTeMy Mapcunis Ilaraeis, pera-
HizM i ranikadiam, cucremy Pitepis, sHseHi3M, (eBpoHisinisM, Ho3edini3M,
ni6epanism Ta MOJEPHi3M.

B 2. aprukyni 2-ro pozgily Opo 3aKOHOAATHY BiIacTh llepkem 3aii-
MA6THCS LiK2BOI KBECTi€I0, YH BaKOHOAATHA BaacTh Llepkem Moke BigHOCH-
THCS 10 YHCTO BHYTPILIHHX aKTiB TA 3asBASETHCS 32 THM, o [lepksa Moxe
ppuKasaTd abo BaKA3aTH TAaK HENPsIMO, K TAKOW i IPSIMO BHYTPIIIHI axTw,
NOA0uNA MI0 AYMKY SIK IEeBHY. ABTOD NEpPEBOAMTH [OKA3 HA OCHOBI TEKLTY
Cs. IIucema (Mar. 1610 i 18) pinmllepren—ocesiuenHsl fym i Biudge >KETTA
—SIKy OCATraeThCsA rOJIOBHO BHYTPIHEMi akTamu, a Llepksa mae mpaso mpu-
Xasatu BCe, IO Befe Ko Liim, axty, mo Ilepxkea nifiCHO BUKOHYE BJIACTE
BilJHOCHO AKTiB YHMCTO BHYTPILIHHMX i IX IEKONH NPHKA3ye, sIK IPHUM.: IPH-
nucye rigae i gocroiine npuasiTTs Cs. Tain, amnixanio Ce. Cayw6n Boxxor
3a Bapis. SIkmio He npmiiMerscs, o Ilepksa Mae BIACTh BiHOCHO BHYT-
pilIHEX aKTis, HE MOXKHA BUACHHTY, 5K Ilepxea, npockpubyioun Gnynm, MoKe
BEMAraTé Bij BipHEX NPSIMHM OPHKA30M BHYTPIIHOT 3rO[¥, TUO HEI0 MA0Th
BOHM NPHHSATH OCYAHW; PIBHOXK He MAETHCS BHSICHATM BXACTh LIepksu BigHOECHO
8OBHIIUHAX AKTiB BOHOBHi CKPHTHX, SIKOi HE OCIOPICIOTH, K TaKOX, 4OMy UH-
BilbHA BIACTh HE MO)Ke NPHMIHIOBATY Kap latae sententiae Ta xaparu BmoBHi
ckpari 3n04nHRm, a [epkea mosxe.

B 3-tim pospini aeTop, mopasmn B 1-mim apTmrKyni 3araibki DOHATTS
OpO LUBiNbHE TOBAPHCTRO, a B 2-TiM apT. PKHI CHCTEMH HPO B3aiMOBIIHO-
CHHE MEXH Jepxaror a IlepkBolo, cTaBuTh B 3-TiM apruxyii 6 Tes, B IKAX
MiCTHTECS KaTONMLbKA HAyKa NPO B3aiMosifEocumEn mexu Ilepxsow a mep-
JKaBOIo, Ta oKasye ix Ha ocHosi Cg. IlmcbMa, Tpapuuii, npaxTuxya Danis, Ka-
HOHIB i POBYMOBEX palil.

B ocrasnim aprEKyai 06rosopioe asrop 06GEM HenpsMOi BIACTH,
a B 5-TiM mopae 8 NpUHUINiB, SIKi HOPMYIOTH I0PBAUYR] B3ATMOBIJHOCHHEA MU
ITepxBO0 @ KATONHIBKOK [CPKAROIK ; B LIPOUMX 2-0X aPTHKYAAX TOrQ¥K PO3-
RiNy TOEODATH aBTOP NpPO OGOBS30K KATONMULKO! [NEPKaBH CYNPOTH peiirii
i Uepken i o6oBsizox Llepxem CynpoTn TOBK AEPMKABA TA NPO MimaHi Ma-
TEPpii.

IIl kuvra TpakTye npo Taki martepii: 1. posmin: npo
NiIMET LEePKOBHOI BRACTH; 2. PO3Xii: Npo UEPKOBHI cBOGCIU
(immunitates); 3. posnin: mpo Bnactb llepkBM BIZHOCHO Ikin;
4. po3nin: npo Bnacrb llepksu BinHocHO Taiit; 5. po3in: npo-
BnacTb LlepkBu BiHOCHO 0JlarocyioBeHCTB, BOXOro KynbTy, pe-
JUTIHUX THCTUTYTIB Ta MHIIKMX CTOBapuLUEHb.

Ipn KiHOji KHWKKH OOKA34MK piveil B anphabGeTnuHiMm HOPSKY.

Meron, sikuM @BTOP MOCJYTry€eTbCs NPU TPaKTyBaHHI maTe-
pil, € Takuii: [Ipu Ko Ail HOBI MaTepii aBTOp NORAE NOSCHEHHS. .
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i nedpiminii, NOmN Martepii, cTaBUTb Te3W Ta JOKa3ye iX Ha

ocHOBi OOTOBOpEHOI MaTepil, NOfa€ 3arajibHi NPUHUIMM, a MpH

BaXHIiMILiH 1 TSOKWIM mMaTepii 06roBOprOe 30KpeMa Hie pikHi Kse-

crii, 3B3aHi 3 HAHOI MaTepicl0 Ta 3aKWDW NpOoTuUBHKKIB. [Ipu
JOKazaX 4acTo BIOKJMKYETbCH Ha BimnosinHi xanonwm Komekcy.
3amiTUTH HaNeXWTb, IO aBTOP 3a3HayeHy B MepelHim
CJIOBi HiJib CBOWOro TBODY OCSrHyB, OO BWKJAJ HOro npornsii-
HEH, CTWIb MHMO OOMJIbLHOrO, 3i0paHOrc B PO3MIpHO HEBENIMKiM
TBOpi, MaTepisiny, He Tsxkuid. Lleid TBip € n106pum HaGyTKOM IO
6i0NioTeKM He TiJIbKH TOTO, L0 WiKABUTbCH KAHOHIYHWUM NPaBOM,
aje IJIsl KOXIOro cBsdlleHuka, 60 B HIM 3Hafize BiH 3acaiu,
N0 SIKUM HANEeXWUTb NMOCTYNATHW MpPH pPO3BA3LI KBecTil i crnopis,
fKi cepel JaHuX MiclleBMX YMOBMH 3aXomsite Mix Llepkeoro
2 CBITCbKOIO BIALOIC. 0. Jlee I'nunka

0. A-p lean Dirors: Exsoprz ma wepial i cmsra muian-

moro pory. Y. I Jlbsis 1928. Haki. aBropa. Cr. 152. 8° Y. IL
JIbgis 1929. Ct. 193. 8°.

Onuum 3 Halibinbine nekyuux TpoGNEMIB JKUTTS, Ce MO-
panbHe BHXOBaHHS i IyllleBHE YCOBEpIUEHHS MOJIONI, WO € Oy-
IYYHICTIO KOXKIOI CYCHiNbHOCTH, 2 TUM caMum i Hawoi ykpa-
THCBKOI.

TTpuuvHUTHCS 1O pO32si3aHHS TOTO NUTAaHHS PiUWB BUCle
3rajgaHuii aBTOp, KaTeXWT i mnpodecop yKpaiHcbKOi rimHasii
B CTaHUCNAaBOBI, BURAIOYY B JBOX YaCTSIX €KCOPTHM Ha Hedini i cegaTa
ABTOp YSIMISIHIOE HalBaXHiiilli MOMEHTH ILKUIBHOTO pOKY.
-— BignosigHO 70 TOr0 MaeMO Tam €KCOpTY Ha MOYaTOK MIKijk-
Horo poky (4. 1) — Ha iero 3akinueHHusg (4. 72), € eKCOPTH
3 Haroou WKinbHOI crnoginu (4. 8; 72). — € Winuil psAx eKcopT,
iKi MOXYTb OYyTH YXKMUTI SIK HayKM DeKOJEKLiiiHi, mp. UHKIb
npo GnynHoro cuHa (36—40), abo uMKXIb BeJIMKOMICHUHM (4.
45—49). — B ekcoprax u. 64-—-71 nopyulye aBTOp WiJNMi psx
Tem — §Ki JaloTb BKa3iBKM Y4YHSM, sik OpaTM aKTHBHY yyacTb
B XUTTIO rpomanu i llepkeu — a po6GUTL ce B imMg 3acanu:
non scholae sed vitae discimus.

O ckinbku XOIWTb O JIOJCbKI CEepeNHMKM, TO [ilicHO Tmo-
IJa€ aBTOp BHCLIEe 3raflaHuX eKcOpT WiJiMi psx cnocoGiB, AK Ji-
cTatucsd 10 Ay i cepust MOJIOXI.

3 pyTHHOIO NOCBif4€HOrO mejarora MpsiMye aBTOp B CBOIX
€KCopTax IO TOro, HioOM 3 HyLl MOJIOMIXH YCYHYTH 3arajibHO
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Maiike pO3MOBCIOIHEHi XMOU, a BKODIHUTH Ha iX Micle YecHOTH,
SKi6y cTan¥ NiNBaJUHOI CHJIbHUX XpYyCTaJIbHMX XapakTepiB.
Jlo6opoM mnpenmery MO eKCOPT CTapacTbCs aBTOP BUKODIHUTH
NOBEPXOBHICTb, HEXiTb IO MOfaui, 6pak MOLIaHOBaHHS 1N aBTO-
DUTSTY —a Ha MiClle TOTO CTapaeTbcsl BKOPIHUTH lyXa CONiTHOCTH,
npaui TOIIAHOBAaHHS aBTOPUTETY Tak Doxoro sik i JMomcbkoro.
A po%uTbh ce aBTOp B cnoci0 nouinbuuid. Ilicis 3aranbHO npu-
HATUX MeTOIMYHMX 3acali: BUKJIANa€ NMPUCTYHHO, LiKaBO — IpH-
HOPOBJIIOETbCE A0 OOCTaBUH CTYAEHTCbKOro xwuTTd. He 3aGypae
aBTOp i Ha HaUiOHaJIbHMHA MOMEHT Y BMXOBaHHIO MOJIOLIKU —
NONAN0YM KiJlbKa €eKCOpT, sIKi NOKa3yloTb JOpOory A0 NpaBiu-
BOTO natpiotusmy. (4. 57, 67, 68, 69).

Hanexurp OyTH BASYHMM aBTOPOBHM 3a Te, LIO He XXaly-
1044 Hi TpyILy Hi KOWITIB, 3pO6GUB BEJIMKY MPUCIYTy LyLWIN&CTH-
psiM i MOJIOEDKM BHIAHHSIM CBOiX €KCOpPTiB K CBO#Oro polna
NepHMUX B Hawiiii pinHiii ykpaincbkiii mosi. [ToGaxatu6u, LWoOK
Ta mpaus CcTpiHyJiacsi 3 ApM3HAHHIM 3arajly Hauloro IyXOBeH-
cra. [lonepta Take nacts 6e3 CyMHIByY aBTOPOBH TOBYOK 10
IanbWKUX TPYyLiB i mpaui y TOMy Hampsmi.

0. 0. Iopuurcoruii

De Smet, — Al. De sponsalibus et matrimonio tractatus
canonicus et theologicus. Ed. 4a. (Theologia Brugensis). Bru-
gis, 1927, (XLV, 840 cr.).

He nepenosinannam moctaHos Hosoro Kopmekcy KaHOHiY-
HOTO MpaBa CyOpyXOoro, a IiCTOpPAYHO-IOPUIHYHMM TPaKTaTOM
SIBJISIETbCS BUCILIE 3rajfase JIiJio. ABTOp IOro HanrexaB IO BH-
3HAYHUX KAHOHICTIB i CBOIMM HAayKOBUMHU NpalsiMd NPUYHHMBCS
HeMaJlo IO cnasu T. 3B. Oenbrificbkol mikonu kaHoHiyHoi. Te-
nepiiliHe, YeTBepTe 3 psNy, BUIAHHS BUHIJIO BXe 1m0 iHoro
cmeptHd (T 19. xBiTHs 1927). Bupasni He Bcrogy, ajie Bce TaKi
Yacom I'OBODWUTb aBTOP TaKCXX HpPO MOCTAHOBHW CXiTHOrO MpaBsa
CYNPYJ)KOrO, OfHAK He 3aBCiiu cTapacThcsl ckas3aHe OOOCHYBATH.
Tax npm. TBEpAuTb, IO MEPENOHAa CB. Y4HY € B HAac PO3pHU-
BalOYOK0 MEPEliCHOK CYNPYXOW JMLII AJiIs CBSILeHHKIB (,attin-
guntur apud Ruthenos soli sacerdotes* T II. ctp. 92). [lpaBna,
110 KAHOHICTU He romsithcd 3 cc6or0 B BiANOBINM Ha NUTaHHS
OpIEHTANILHOTO NpaBa CYNPY)XXOro; YM CB. YXH € PO3DKBAIOYOID
MEePEeNoHOK0 CyNpPYyXKOH0 IS BCiX BHCIIMX YMHIB; NpaBia, Lo
Ce He € HiKMM alOCTOJBCbKUM JEKpPEeTOM 3aralipHO pillieHe, 8K
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to 3a3HauuB benemuxr XIV B cBoiii Kodcrutyuii 3 19. yepBHs
1750; npaBna BkiHuu i ce, wo Co6op 3amoiicbKuii TOBOPHTb
JILI O HEBAXKHOCTH CYNMpPYXKECTBA, 3aKJIIOYEHOrO MO IMPHUHATTIO
yyHy cBsilenctBa (tut. IlI, § 8), — TOoomHako 3 XBuJElO, KOJIH
10 akTiB nposinuisyubHoro Co6opy JlbeiBecbkoro 3 p. 1891 Biid-
ua ogobpena Anoct. [Ipecronom ,lucrpykuis nas cyais uep-
KOBHHX B clpaBax CYNpY>XHUX“, Ie BHpa3HO cCKa3aHoO, L0 ,Ay-
XOBHi, IOCTaBJIeHi B BMCIIMX YWHAaX He cyTb CHOCiOHiI 10 3a-
kntouenHs cynpyskecrBa® (Homar. XXXVIIL, tut. IV. § 24), ne
moxke OyTH CyMHiBY, 110 y Hac mepemnoHa CB. YMHY BiIHOCHTbCS
He JIYII 10 CBAiLLIEHKKIB, aJie TAKOX JO NisIKOHIB.

o. A-p A. Hopoorcuncoruii

Henri Denzinger et Clem. Bannwart, S. J. — Enchiridion
symbolorum, definitionum et declarationum de rebus fidei et
morum. Editio XVI et XVII, quam paravit Joannes Bapt. Um-
berg S. J. prof. in Univ. Oenipontana. Friburgi Brisg. 1928,
XXX+612+28+(58). 8°.

Orce 17. BumaHHsl 3arajbHO BiIOMOI KHWKKH, siKa CTalla
HaBiTb HAcCTiIbHUM MiLPYYHMKOM KOXJIOTO TeoJibora. 3ibpanusim
Jedininiid i pilenb yuyuTenbcekoro ypsny Llepkeu 3po6us Den-
zinger cnpaslli BeJuKy npuciyry. Camo npo ceGe rOBOPUTb BXe
17. Bunanhs, sike 3J1aivB 0. YmOepr, npod. iHCOPYLLKOrO YHi-
BepCUTETY. 3acilyroBye BOHO Ha yBary THM, IO aBTOp Y3rJsil-
HWB HAWHOBIWI KPUTHYHI i icTopuuni mocninu (#a mp. Han ano-
CTOJIbCbKAM 1 LIAPrOPONCbKUM CHMBOJIOM) i JONOBHMB HaliHOBI-
mymu fokymentamu ([lis XI).

3aHoToBana € Biznosigb S. Officii B cnpasi Comma Joan-
neum: ,Decretum hoc latum est, ut coérceretur audacia priva-
orum doctorum ius sibi tribuentium authentiam commatis Joan-
nei aut penitus reiciendi aut ultimo iudicio suo saltem in du-
bium vocandi. Minime vero impedire voluit, quominus scriptreso
catholici rem plenius investigarent atque, argumentis hinc inde
accurate perpensis, cum ea, quam rei gravitas requirit, mode
ratione et temperantia, in sententiam genuitati contrariam incli-
narent, modo profiterentur, se paratos esse stare iudicio Eccle
siae, cui a Jesu Christo munus demandatum est, Sacras Litteras
non solum interpretandi, sed etiam fideliter custodiendi. (u. 2198)

Iyxe nOMIiYHMM TIpH CTYHiSX € NOKa3YMK iMeH i Ma-
Tepil. o. Hocugfy Caimuii



Bu6pani nuraHssa
(Analecta)

Bexeranms B Ayci MoAmTRE
(Jokin4eHHsT)

Ta naiiGinblue 3aHen6aHOI0 € MOJIUTBA CNAaBOCT OB H a,
X04Y BOHA € y BJIACTUBIM CJIOBa 3HAYiHHI ,MOJIU T B O 0%, Haid-
6iNibille XPUCTIAHCLKMM CIIOCOOOM MOJNeHHs. 11 _niacraBoro € po-
3BaXyBaHHs HaJ aGCOMOTHOW BhacTio Bora, Moro csoepinuoio
CBATICTIO, BeNU4l0, NOOPOTOXO i T. N. i Hal MeHIIEBAPTICTIO,
HY)KIEHHICTIO BCiX COTBOpiHb, OCOOJKWBO MOro ,9° CYNpOTH
bora. JlutuHa npuiine no uero mepekoHaHHS THM CKOpILUe, YAM
Oinblle ii e Ha npumipax yHarsigHumo. Katuxut Hexall BuBene
niepen MiTbMH CIiIYrodi aHTuTe3u !): bor € BiyHuii — MU IoyacHi;
bor Bcemoryunii — mH Ge3cunbHi; bor e BcrogunpucyTHii, a mu
NOPOUWMKHKOI y BcelleHHiid; DBor Halicsatiduid — a mu gyxe
rpimni; bBor cama yro6oB, 2 Mu iHkon4 cama 3100a; bor mu-
JocepHuid, a Md HeMWiIocepHi. Mo)kHa Lle HOTASIOBO AITSM
TakOX B Lel cnoci6 nokasaTd, KONW BkakeMo Ha AxreniB i CBs-
THUX, K BOHM 10 bora BigHocsiTbes, HMoro oGoxaioTs. A ue
crnasocsiosHe oOoxanHs [ocpoma bBora po3nojioXuib AWTUHY
nperapHo IO BCiX XalaHb penirii i mopadii.

TyT ropuTbes 3ramaT TAKOXX MPO PO3B axaHHs, ced-
TO CHOKiHY 3acTaHOBY Hal, 3MIiCTOM §KOicb TMpaBI¥ Bipu
a6o mopaii. 3naBajiocb0H, [0 NCUXiKa IUTHHM HE € 3ai6Ha 10
pO3BaXkaHb 3 NPUYMHA JKKMBOl MONOJEYOi BHay¥i, fKa He NO-
3BOJISIE CKYNWTH Ha JOBIUMH Yac AYMKY IWTHHM Ha SKiMCb MO-
Ba)XHIM NpenMeTi, no Ginbiuid 4acTu aGCTPaKTHIM.

Onnak ue He € BipHO. Tpe6a nuile cnpoGyBaTH, a cnpoda
nepexoHae, 110 i NUTMHA BMi€ po3BaxarTu, TpeOa JMlIE AMTHHI
BKa3aTu cnocio, nojatu ii TOYKM JO PO3BaXKaHHs, HeILOBro I0-
3BOJIMTH Ha pO3Ba)kaHHs, a UIOJO0 3BEepPXHOro 3aXCBaHHA Migyac
po3BaXaHHA TpeOa MOpaiguTU NiTAM a00 TpUMATH OYi 3aMKHeHi,

a6o 3BepHeHi Ha ,BiyHe cBiTNO“, abo sIKMiicb rapHO HaMajbo-
BaHuid 06pas.

1) Heinrich Mayer: Katechetik, Herder, Freiburg 1928, cr. 121,
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llo mo popmu moxe Gytn MonuTea c Tana (chopmo-
Bata), BS3aHa, a0 BiJabHa (imoposi3oBaHa) a6o 3JyKa
LHX 000X cnoco6iB B OTHO.

1. Ik BsizaHy (cramy) MOJNMTBY MyCHMMO YBaXaTH BcCi
MOJIMTBY HAlIOTO Havajia OGMYHOTO, CUMBOJI BipM, JHeciTh 3a-
nosineii 00xux, cim ceatux TaiiH, ki € a60 MoauTBamu HeGe-
CHOTrO NMOXOIKeHHs a60 HakaszaHi LlepkBoro. MoJIMTBY Ti NOBHHHI
OyTh I0Ope BHSICHEHi, BMUTOJIKOBaHi, OCOGJIMBO y BUCIIMX KJISicax,
a BIIIMOBJISITH 1X TpeGa rOJIOCHO, CHOKIMHO, 3 MmepelXHIlIKamH Mix
‘TIOOJWHOKMMHU MoJiMTBamu. [lonpu xopansHe ab0 NOONMHHYHE
iX peuMTOBaHHA BNpPOBaiuB s V ceGel) HA BIIMiIHY TaKOX MO-
JMTBY Ha mepeminy. PoOnio ue B ceii cnoci®. O OLHY MOAMUTBY
npuM. ,llapro Hebecumii“ rojsocutb onHa yyeHuus, ,TpucBITOE"
apyra yyenuus, ,[Ipecssitas Tpoiine“ Tpers, ,Orvye Ham® yer-
sepTa i T. 4. PiBHOX mpoOveas s ,OTyeHam“ poskiamaT¥ Ha
cim npock6 B TOH cnociO, MO KOXJa YYeHHls TOBOPMJIA HMHILY
npocbOy, sIKy MaJia Omicis Ha rojuki BUTOJIKYBaTH. B ceif cnoci6
3anamsitany cobi IiTv Jiyuylle YyKRajg Uei Haiikpalloi MOJIMTBH
i ceid cnociO npuuMHMUBCS i 1O 3pO3yMiHHs Lel, 3apa3oM Haii-
TSXKUWIOI, MONUTBY, 060 OMNepyrouoi camumu abcTpakTami. Lled
Ccroci6 nonepemiHHOT MOJIUTBY MPUYKHUBCS TAKOXK IO CKYNJIEHHA
yBary Ha rojouieHy MonutBy. OuYeBMIHO, IO TOW crnociG Mo-
JIXTBM HE MPAKTHKYIO MOCTIHHO, a TiJlbKM iHKOJIM HAa FWepeMiHy
3 XOpaJbHuM, a00 OJUHOYHUM CIIOCOGOM MOJIEHHS.

1Ho6u miT 3pO3yMinu, 110 MONMTBA € KOHEYHA JJIft XKHTTH,
110 BOHA TiCHO 3BSi3aHA 3 JXHTTSIM, FOIMTbCS ii BIUITATH 4acTo
'y KaTuxuay. | Tak, KOJM XoYe KATHXWUT BHKJMKATH MOYYBaHHSN
BasyHocTH 3rasaom locnona bBora, Hexail 3 NiTbMH NOBTOPHTH
Tp¥ nepuii npocb6br monurBu [ocnomguboi. Konu posbynus
B JiTSX MOYYTTS TPiXOBHOI BUHHM, HeXal LiTH BCTaHYTb i NpOro-
JnocsaTh coBa: ,l OcTaBM Ham NOArM Hallua, siKOXXe i MU OcTaB-
JISEM JOJDKHHKOM Hamum“! B mokycax Hexaii mopanuTb KaTHXHT
KnuKaTH mitsam: | He BBeluW Hac BO ickyuleHie“ i Hexad ToOmi
BiIMOBJNISATb cOGi JecsATb 3anmoBifguii GOXKMX, SKi TaKOX € mepe-
CTOpOroto mepen NMokycoto. QueBUAHO i MOJMTBM 1O Marepi
Boxoi i AHrena XOpOHHTeNsl MOBMHHI MAaTH Miclle 4acTO cepen
KATWXU3W, i TOMa 1 B XKUTTI.

1) B mixoni enpae I1I-oi nepwamwoi cemunapii Ximo4oi y JIpeosi.
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Tpeba i Tiii HeOesnewi rJASHYTH CMiJIO y Biyi, O IiTH 4R
TO B CMOBiIH, Y4 TO B PO3MOBi 3 0. KATHXUTOM OYLyTb XKajy-
BaTUCb Ha e, WO SKOCh iM TOJLi CKYNHUTH CBOi AYMKH HpPH MO-
JIATBi i BOHM TMMCaMHUM BiIMOBJSIIOTb ii MeXaHi4uHO, He BXOJSYM
B 3MUCJI TIOOJMHOKMX HyMOK. KaTuxut Hexail MOyYuTb TUX JHiTel,.
L0 MO)XHa HaOOXXHO MOJNMTHUCS, He JYMarOuyd O 3MiCTi MOJIUTBH,
SIKL1O JMTHHA IJIeKae MOOOXKHI 4yBcTBa i B NOOpIM Hamipi Mo-
JIMTBY BHUTOJIOILYE. 1)

Z. BiabHa a6o imopoeizosama moAuTBa B HAac Lle CTOIThb
30Bcim c6norom. IliT He BMiOTb MOJIMTHCS CBOIMU CJIOBamy,
CBOIMM JymKamu. Benuky BUHY Lero fMOHOCSATb i KaTUXUTH, OO
He HaBYMNM HiTedd B leli cnoci6 MmoauTHucs. A Ue He € TaK
TSOKKO, ik Ou BujaBayocs. Kinbka miIroToBHMX Hayk B TiM
HanpsiMi, BUKOPUCTaHHS JESIKWX MOMEHTIB 3 JKUTTS MOJIOLKY,
a60 cyyacHMX MOMil, mepeBeneHHs KiJIbKOX Mpo6, HaBYUTh LiTei
iMmpoBi3yBaTH Taki MOJUTBHM. [LJisl npuMipy BKaxy Ha HesKi TEMH,
SiKi MeHi mpuUJanuch N0 BUKJIMKAHHS HAcTPOIO i HaBYEHHsS TakoOl
MOJIUTBK. 51 BUKODMCTaB CHiXKHi 3aBii, siKi JIIOTHJIMcb Liel 3UMHU
Ha Hawiidi 3emni. S ONOBiIB MiTAM NpPO MNOLOPOX  3eJli3HUUEIO
cepell BajliB CHiry i xyprosuHu. [1oisy sacTpar B cHiry i Bxe
Ginblue sIK WiCTb FOJMH He B cuji doro pywutu 3 Mmicus. Onni
JICIU KJIEHYTb, HapiKalOTb, OJIHI MOJIOXKKIINCS crnaTu i im Oaif-
Iy)Xxe NLO Bce, MiTH NJa4yyTb, a € JIHOIHM, L0 TEpPeXpPecTUivcChb,
3JI0XKUIIA PYKH IO MOJMUTBU i MOJSTbCI, — MOJISITbCS, OO
Focnogp Bor micnaB iM sk Halickopule nmoMmid, uio0 BiTep mepe-
CTaB BidTH, WOOM BOHM SIK Halckoplle aicTanucs IO IOMy.
I s nurtaro miTWii: A XTO Haiininiue 3axoByBaBcsi TONI y Barohi,
Y4 Ti IO KJISIY, YU Ti LWLO chajiy, ydTi o moauaucs? 1o By,
IiTH, po6uny6, konu6 Oysiv B MNONIOHIM TOJNOXEHHi i sIK BU
MOJIIMCbOU? | MiTH BHcKasyBalid CBOI JYMKH, OYyBaHHs, HaLilO
Ha nomiy Boxxy B myxxe Tenuuid i wupuid cnoci6. TyT niTu mpu
NOMOYi KaTUXuTa Harajajim cobi Ha Jiesski MOMeHTH 3 6i6JiliHOI
icTopii, siki BUKa3yBalu nomidy Boxy B CKpYTHMX XBWJSX TpH
JKMBJIOBUX KaTactpodax, sk mpuM. momiy boxka npu mnepexomui
IspainbTsaH uepe3 Yepsone mope, nomiy Icyca Xpucra nora-
nalyum Ha cynsi Anocronam, momiu Marepi Boxoi OGixHUM
xxenuxam B Kani lanuneiicbkiii. Otxe Te Bce Tpeb6a [ocmonmy

1) Mich. Gatterer: Katechetik; Innsbruck, Verlag Fel. Rauch. 1924,
cT. 579.
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bory Haragaty, wo Bin OyB Takuil 106puii, BUCIVXYBaB MOKipHO:
MOJIMTBH JIOIMA B MOTPeGi, He 3Bakac Ha Halui rpixu, 3a siki Moro
nepenpolIyeEMO, Hexaixe nackaso BucllyXae i Halli cepheyHi
MOJIMTBY 1 HE MOJMIINTb Hac y BeJKiii mOTpeGi, a Mu Oynemo
Horo sennvatu i ,Otust i Cuna i cBsTOro Hyxa i MaTiHKky He-
Gecny BO Biku BikiB“. Ocb i roTosa cxema KOOI iMmposi-
30BaHOl MOJIMTBU, a € B Hid Bci €JIEMEHTH i eJIEMEHT MOJISKK
i mpocbOH, nepenpocbOU i claBOCHOBIS.

[Torpe6a pomuTb MOJMTBY, a TAKUX NOTPe6 i TakUX Haroj
Oyie IOBOJI i B JKMUTTi OMTWHY, XOU SIK BOHA ULle MajieHbka. TyT
pOJIHMYi 3aXOpitOTb, TYT TOBApHIl MIOMpPE, TYT KOrochb BOWJIU i BMep
0e3 cBATOI cnoBifi. TyT KUHyJiach MOLIECTb MDK JIFOIM, TYT MO-
BiHb, TYT moXxexa. TyT IiTH MaJli mpuiimaioTb BHepBe Icyca
Xpucta B HalicBsiTiwiii EBxapuctii, TyT HiTH nepexoisTb MNONpH
NPUIOPOXHUKA XpecT 3 PocnsiTum, TYT AMTMHI NPUXOIUTb TSIKKO:
Hayka, Hexail ke Hacjigye TYT MpUMIp TOKIHHOrO MHUTpONONUTA
['puropisi SIxumoBuuYa, sikuii MOJIUTBI 3aBISIUYE CBOE BHCOKE CTa-
HOBMIUE, K Lie UMTaEMO B ioro Giorpacisix. ITpu mokycax Hexait
3rajarotb img Boxxe i MaTepi HeGecnoi, oOcunati noOpomidcTBamu
Hexail He 3a0ynyTb BUCKazaTH CBOMO NOJISIKY, LIKPUMH, HEBUHHKMU
cnoBamy. Bowuu, npubiratoyu B 3HeBipi, B CYMHIBaX y BCSKUX XBU-
nsSX xuTT o Icyca, Jmine chooBHSTb Horo OaxcaHus, sike Bin
BUCJIOBUB cyioBamu: ,Jlpuiinbre kb MHbB Bch Tpyxmarouwiin co
i oOpemeHeHHbl, U a3b YMOKOIO BH“...

Taka iMnpoBi3oBaHa MOJWTB2, 37aBajiocbOu, podunaab Mo-
JINTBOCJIOBY 3aiiBUMM, KOJIM JIiTH HaBYMJMCHOMW cami coOi ckyianatu
MOJIMTBU. AJle MOJIMTBOCJIOB Bce Oyje MaTh CBOE TiiHe i oyecHe
micle y TOI JIMTHUHM i TOrO JOPOCIOro YOJIOBiKa, KW € BUXO-
BaHKMi B Jyci MOJMTBY, a BJlacHe TakKi IMIPOBI3OBani MOJIMTBYU
MaroTb pO30YJIMTH came TOrO MOJMTBEHHOro nayxa. llyma B Tim
Ioyci BuxoBaHa Oyjne OaXkaTW 3allOMOTTHCH ilesiMM, LyMKam, CJio-
BaMW_ CIMCAaHUMMU B JOOPUX MOJIMTBOCJOB2X peJIriiHMMKU MOeTamu,
Borom HaTxHeHUMU JIONbMH, Oyne OaxkaTh 3aclOKOITH XKLy
TOTO MOJIUTBEHHOTO 1yXa, TMMH KBiTaMU acke3u i MiCTHKH.

OcraeTbcsl MeHi cKkas3aTu lle Opo 3JyKy cBOOIILHOI MOJIUTBY
3 MOJMTBOIO cTasioro. He Oyne L HiUOro iHILOTO K pO3BaXKaHHs,
0 SKUX BxKe moBucile Oyyia Oecima. Ha OCHOBI 3yueHUX MOJIMTOB
pPOOUTH PO3BajkaHHsl, sIKa rapHa i XoceHHa piy, HopyyeHa BiKe Takum
10OpUM I1earoroM sK Haul cjiaBHWiA kHsi3b Bononumup MoHomax,
SKUii B CBOIM ,[loyueHil MiTSM® 1OpajKye, HaBiTb IIyYyd KOHEM
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‘MOJIUTHCSI MOJIMTOBKOIO ,[OCOfM MOMUNYH“. MICTO O TYCTHX
pivax IoymaTH, rajgatu.

MosnuTtBa — 1€ 1TyKa i Heabuska! A IUITyKH He MOXHA
HapuMTHCh 6G€3 MpoBigHUKa, 6e3 BuMTens. Konucb AmocTosiu npo-
cunu Icyca, wo6 ix HaBuuB monutucs. Huni HeBUHHI RiTOYI cepus
KJIMYYTb O Te CaMe JIO CBOrO KaTuxura: ,HaBuu Hac monuTHcH*!
A xonn mMosiMTBa € MOTPebOC cepus KaTMXWTa, TO BiH Haiue
60raTo HaroX B CBOIii NiSUIbHOCTH K KATUXMT-JILyIUNACTHP, 1106 H
NOBeCTH MOBipeHi oMy nitT mo Hebecworo Otus, 1o HelecHol
Marepi, no cBstux Bparis i Cecrep, u1004 iX HaBUUTH TOI KOH-
pepcalliiiHol MOBM HebecHoi. CRYIIHO 3aBBaXY€E 3BICHUA KaTHXWT
Mali 1): ,€ KBITH, 110 UBUTYTb DaHHbOO BECHON; KOJIA MHHE iX
YAC PO3KBITY, TO BXe TOJi cnomiBaTUCh KBiTy Bil HHMX. Takoro
KBITKOIO — L& HaOOXHicThb. Bona mycutb 6yTH BYacCHO 3acaji’keHa
i mNeKkaHa, KOJM JIMLI COHLE Bipy OrpiJIo CBOIMM MEPLIMMHK JIy4amy

MONone cepue”.
0. F0man fseposuy

Borocnoscoke HayrkoBe ToBapuctso
(Societas Thelogica)

Bi6aioreni gapyeasm: n. Sipocnas Munepuu 3 Copix
K. byyaua — 1 craponpyk, 3 pyKomMcu Ta 42 piXKHuX NOcHaHili
NibBIBCBKMX MHUTPONOJMTIB.

Ha zacigammio Pagm nna 10. kBiTHA 1929 mpMHSTO OTCHX
HOBUX 4JleHiB: O. Muxona bBpartko, o. Jles I'iinnka, o. f/)locmb
Cerenti i 0. Bononumup Pypuxesdys — Bci CTYNEHTH NaNChKHX
‘yhiBepcuteTiB B Pumi, ta 0. fAxiz Xomsk.

1) May; Vollstindige Katechesen, cr. 16,



Bcesunna — Xponika
(Varia — Chronica)

Hepmait Pexrop I'p. xar. Borocaoscakoi Axagemii y Annosi.
Tpamoroto u. 38/Opn. 3 14. keiTHs 1929 imenyBas Bllpeocs.
maTp. Aumpiti 0. [lp. Mocuga Cninoro pektopom Borocnoscbkoi
Axanemii.

Cayxau! ma DBoroca. Axazemii. Ha niTHuii cemecrep.
akal. poky 1928/29 smucanocs Ha borocn. Aixamemito 169
cayxavis, 3 Toro 164 3BuuYaiiHuX i 5 Han3BMuadHuX. Yuciio ce
pO3NINIOEThC NO pokam ocbh sK: Ha I pik — 39 ciyxauiB, Ha
11—42 3Buyaiinux i 4 Hanpszsuualinux, Ha lll-37 3suvailnux i1 Ham-
3puy., Ha IV —46 cayxauiB. JIBox ciyxauiB € 3rio3a lanu4uuu.

Momepan. [Tetpo Batiffol ymep 13.ciuns 1929. p. B 67. p.
XUTTS. ByB BiH OIHUM 3 CBITJIAX JOCHIAHMKIB I BYEHMX, LIO Ha-
npukini  X1X cTonitTTa 3acBimumiM KuTTEBicTb KaTosmibkoro
Incrutyty B Tlapwxi. 1886. p. BuixaB 10 Pumy, e 3a KHIKKamu
OpPOCHMILB J1B2 POKM. 3axomnjieHuii HOBMMM PO3KOMNaMU KaTaKOMOIB,
3aHABCA llle KpOMi cBOiX mpailb B O6i6JiOTeli XPHUCTiSIHCbKONO
apxeonboricto. Osouem iforo nmo6yty B Pumi GyB TBip: L’abbaye
de Rossano, Contribution a 1’ histoire de la Vaticano 3 1891. p.

Ilo Buisni 3 Pumy npubys o. bBarigons no [lapwxa, ne
i pO3BMHVB CBOIO HayuyHy MisibHicTb. B 1893. p. BUmaB icTOpIitO
pUMcbKOro OpeBisipa, a B )KypHalJii Revue biblique, noyas nomity-
BaTM iCTOpPMUYHI CTAaTTi BIIHOCHO MOYATKiB XPUCTiSHCTBA.

B copokosomy poui xuTTs (1898. p.) kKapnauHan Matie no-
craBuB Horo Ha voJi Katomuuskoro IHcturyty B Tymosi. 3a ioro
PEKTOPCTBA iHCTUTYT MifHiccss nyxe Bucoko. Tyt B Bull. de litt,
eccl. nomilyBaB BiH cBOi ctynii B pp. 1904—1907. HanuxaHuii
Teopieto HiomaHa mpo possiii 106w, B sikiii mpuiimaeTbcs nporpec
1 piBHOYacHO 3ale3mevyeTbcsl He3MiHHiCTb (homogéneité) nOrM,
njule Mpo Ue Jy)Xe MHOrO, OJHaK HE3pO3YyMiJIMid, a TaKoX RO-
CYIDKyBaHHA O MOJEpHi3M, MyciB NOKMHYTH TyJjlo3y Ta 3HOBa
mosepnyB 10 [lapwxa. TyT mounHaeTbcs iforo Haimijinbima Ha-
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ykoBa npausi. Buxonatb tBOpM: Tractatus Origenis (mpu chiBnpatli
Binbmapra); BuKJan — L’ enseignement de Jésus; nBi cepii no-
3uTHBHOI (hibocodii i Teonborii — Etudes d’ histoire et de
Théologie positive, 3 yoro npyra cepisi: L’ Eucharistie B3siTa
Oyna Ha injgexc. B 1909. p. nmosiBunacsi: L’ Eglis naissante et le
Catholicisme, Je nepexoauTb iCTOPIIO KAaTOJWLM3MY Bil MOYATKIB
ax 1o nanu JlbBa XIII, 36uBac 'apHaka Ta JoOKa3ye aBTEHTHY-
HicTb pumcbkoi Llepksu.

Mumo nesikux XMOHMX MOTJISIILIB, 1l BYeHWid JIOoOpoi Bipu
i mana [liii XI ynoctoiB iforo csoim 1oBipsm, a Katosauubkuii
InctutyT B [lapwki npuHsB Horo mMix cBOIX 4JIeHIB.

Kapamnana  [acké (Gasquet), ymep 5. KBiTHS c. p. Ypo
nuBcst 1846. p. B Jlownowi. Crynii c¢Boi mokinuus B Dowsnside
i B p. 1867 3noxuB Mowawi o0ity B uuHi cB. Deneknukra. [To
DYKOINOJOXeHHI Ha CBflLIEHMKA He 3amepectaB CTYIilOBaTH.
Yaro6nedum ioro npenmerom Gyna icTopis, sky Bukianas B Ko-
JNerii cB. [puropis. 1900 p. ctaB aGacOM-NIPUMAacOM aHIJiACbKUX
Benenukrunis, [lana [liif X noxnukas #oro mo Pumy Ha mpen-
ciiHuMKa Komicil ,revisionis® Bynbratu, Ta 25. mass 1914. p. Ha
TaiHOMY KOHCUCTOpi 3pOOuB iOoro kapavHaloM. by BiH Takox
6i6nioTekapem i apxiBapem cB. puMcbkcoi lLlepkBu Ta 6paB XKBY
yuyacTb B komicii ,bBionilinux Cryniii* i KapaMHaNbCLKUX KOMi-
ciix: ICTOpPMYHMX CTyRii Ta 3axosanusi Bipu (opus Praeserva-
tionis Fidei.) Kpomi nboro HanexaB no kourperaiti cs. CxigHoi
LlepkBu, no koHrperauii Jyxosuux (Religiosorum), [Tponaranny,
O6psinis i Llepemoniii.

3 ioro TBOpIB HalBaXHIUMH, Ue ICTOPiA IYXOBHUX YMHIB
B AHrjil nepen pedopmoro. B cTymisix Hanx aHriiiicbkow pe-
¢opmoro, 3aHABCh BiH B TrOJIOBHIA Mipi CHIpHMM [HTaHHSAM
»B@XHOCTK ZHITIHCHKMX CBRYEHBL®, i J0OKa3aB COJLHO iXHIO He-
Ba)XHiCTb. B)xe SIKO kapIuHas, KPOMi CBOIX mpaib B KOMicii nis
neperyisny Byabraty Ta B Apyrux KOMicisix i KOHIperauisix, npo
WO MEeBHO 3aroBOpUTb icTOpisi, BUIaB: ICTOPil0 aHrAikCbKO}
Kounerii B Pumi i ackernynuii TBip: Religio religiosi.




I) Knmxku i I1) yaconucu
(I Libri et II ephemerides)

L.

Bpauwvanuross B.: Kpyrb npaBOCA3BHATD YTEHIA Ha KAMAbIH
aedb Boinyckb 1. O1p Henbnm Bebxbp Cestoixb — 1-0i no [1s-
TumecsT. 10 7-0i Hen. [lpara 1928. KuurousmateibcTBo ,Xy-
Topp”. 1. 2780 30 (C1) 110, 120

Emmunzens A.: Metpywa. Bunmbno 1929. U3sn. Bp. cs. Ku-
punna i Meronis. Cr. 31. 32°

Frick, Car. S. J. Ontologia. Freiburg i. Br. 1928. Herder.
Pr. 520 M. Pag. X+248. 8°.

Kaapem de aa Tyw, M. J. M.: Npce. Cepue Icyca i Cea-
weHcTeo. [lep. 3 ¢paHuycbkoi MoBM Mocagatr KouusoBcbkuii
En. Mep. Xoskea 1928. Hakn. T-sa ,Enapxisnbha [Momiu“
B [lepemuuini. Ct. XV +261. 8°.

Mopasckiic B.: 0 uepkossomb ejuncteb. BunbHo 1929. Uzn.
bp. ¢B. Kupunna u Mertonis. Ct. 59. 32°

Ocienrxo Isan: flamaThW c¢Tapo-cacBrAHCLKOI moeu X—XI Bikis.
Icropuynuil, ninreicTMuHMK 1 naneorpadiunuii Orasiy 3 MNOBHOMO
Gioniorpadieto Ta anbGom 155 3HUMKIB 3 NaMsITOK 3 KUpWJIiB-
cbKOMO TpaHckpumnuiero. CTynil 1o ykpaiHcbkol rpamatukd. KHura
V. Bapmapa 1929. Bun. . Orienko Tta P. Cmans-Croupkuit
Cr. 494. 8°.

Abraham, Dr. W.. Zagadnienia kodyfikacji prawa
malzenskiego. Lublin 1929. Towarzystwo wiedzy chrzescijan-
skiej. St. 46. 8°.

Aubrig, Aug.: Aux séminaristes conseils practiques.
Paris 1929. Téqui. Pag. XIV+274. 8"

Baragnon, J. Emman.: Symbolisme de 1 apparition de
Lourdes. Paris 1929. Téqui. Pag. 230. 8°.

Barret. L.: Manuel d*Adoration du Trés Saint Sacre-
ment. Paris 1929. p. Téqui—editeur. Pag. 228. 16°.

Becquet, Th: 0. 8. B.: Sagesse de vie. Les fondements
d’une vie pleine selon l'enseignement catholique. Paris. 1929.
Beauchesue G. éditeur. Pag. 132, 8"

Besson, Mons.: Le Décalogue ou la loi de "Homme—
Dieu. Conférences prechées a la Métropole de Besancon. Paris.



126 KemKKH # “aCONMHCH .

1926. Téqui. 8% — Tome premier. Pag. VII+-486. Tome second.
Pag. 422.

Brandt Lic. T.. Tertullians Ethik. Giitersloh. 1928
Verlag von T. Bertelsmann. Pag. 219. 8°.

Brunner, P.: Probleme der Teleologie bei Maimoni-
des, Thomas von Aquin und pinoza. Beitrige zur Philo-
sophie. 13. Heidelberg. 1928. Carl Winters Universibutsbuch-
handlung. P. 827 R. M. S. XII+139. 8°

Catalogus Ordinis § Basilii Magni ineunte anno
MCMXXIX, Zovkva 1929. Typ. PP. Basilianorum. Pag. 50. 8°.

Chouzier Ch.: Ma Vie de Fils adoptif de Dieu. Médi-
tations, Lectures. Vie de Saints pour tous les jours de l‘année.
Paris. 1929. Téqui 16° L. trimestre. Pr.: 8 fr. Pag. XIIi+348.
II. trimestre. Pr.: 8 fr. Pag. 377. IIl. trimestre. Pr.: 8 fr. Pag.
393. IV. trimestre. P1.: 8 fr. 396.

Colli — Lanzi, Cam.: Theologia moralis universa iuxta
Codicem iuris canonici. Vol. I. De actibus. Taurini — Ro-
mae. 1925. Offic. Libr. Marietti. Pag. XXVI+362. 8° Vol. I
De virtutibus, Ibd. 1927. Pag. 422. 8° Vol. III. Dei praeceptis
Ind. 1928. Pag. 371. 8% Vol. IV. De sacramentis. Ibd. 1928.
Pag. 624. 8°. a

D Agnel, Arnoud: Saint Vincent de Paul, maitre
d‘oraison. Paris 1929. Téqui. Pr. 10 fr. Pag. VIII+-252. 8°.

Dr. Agnel, A. et d Espiney, Dr.: Le Scrupule. Comment
le préverir? Comment le guérir? Paris. 1929. P. Téqui—éditeur.
Priil6 . Papia Ve 268199

D Alés, Adhémar.; De Sanctissima Eucharistia. Paris.
1929. Ed. G. Beauchesne. Pag. XVI+174. 8°.

Donat J. 8. J.: Summa Philosophiae Christianae.
II. Critica. 1928. Pg. 278. S. 540. 8° IV. Cosmologia. 1924.
Pg. 404.'S. 7'50. 8% VI, Theodicea. 1929.' Pg. 273. 5. 5°40. 8%,
IX. Index generalis. 1929. Pg. 68. S. 2:40. 8° Oeniponte.
Typis et sumptibus Feliciani Rauch.

Galy, A.: L‘Ami des Pecheurs. Paris. 1929. P. Téqui.
sditeur. P1. 10 fr. Pag. XI1+308. 12°%

Grimaud. Ch.: Jeunes et vieux ménages. Paris. 1928.
TequitiPro9ifr., RPag X +267.) 120

. Hamm, Dr. F.: Die liturgischen Einsetzungsberichte
im Sinne vergleichender Liturgieforschung untersucht

Minsteri. W. 1928 Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung. S.
X197, 8%

. an;a F.: Therese Neumann von Konnersreuth. Eine
Stigmatisierte unserer Zeit. Karlsruhe 1929. Badenia Aktienge-
sellschaft. S. VIII+120. 7°
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Lemmens P. Dr. L., O. F. .. Geschichte der Fran-
ziskanermissionen. Miinster (Westf). 1929. Verlag der Aschen-
dorifschen Verlagsbuchhandlung. S. XX+376. 8°.

List J. Sw. Papieza Piusa XI. do Kardynala A. Ber-
trama o Akcji Katolickiej z 13. listopada 1928. r. Pism Sto-
licy Apostolskiej Tom I. Przel. X. St. Pszonka. Lublin. 1929.
Tow. Wiedzy Chrzescijanskiej. St. 23. 8°

Lort D. Dr. J.:. Tertullian als Apologet. Miinster
(Westf). 1928. Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung. S.
XII+250 89

Maier, Dr Fr. W.: Israel in der Heilsgeschichte
nach Rom. 9—11 Miinster i. W. 1929. Aschendorffsche Ver-
lagsbuchhandlung. Pr. 3 M. S. 15 s. 8%

Maroto E. C. M. F.: De Extraordinario Jubilaeo anni
1929. Brevis expositio Constitutionis Apotolicae ,Auspicantibus®,
qua Jubilaeum Universale extra ordinem ad totum annum
MCMXXIX indicitur. Roma. 1929. Tip. Pol. ,Cuoredi Maria“.
Pr. 110412 Pag 84189

Millot, J.: Une Histoire pour chague jour Du Mois
de Marie. Paris. 1929. P. Téqui — éditeur. Pag. 252. 1%°.

Morice, H.: La Bonne Providence. Paris. 1929. P.
Téqui, Libraire-éditeur. Pag. 211. 12° 5

Novelli, A.: Pie XI — Achille Ratti. Paris. 1928. Maison
de la bonne presse. Pag. 134. 8°

Otto Walter: Beitrdge zur Seleukidengeschichte des
3. Jahrhunderts v. Chr. Abh. d. philos. — philol. u. d. hist.
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