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ЗЕМЛЯ  І  НАЦІЯ

Українська Нація  |  Український менталітет  |  Українська Земля  |  Майбутнє Української Нації
Формування нації неподільно пов’язане зі спільним використанням природних багатств і загально-громадською власністю землі. Усунення етнічного населення від права володіння рідною землею неминуче призводить до втрати суверенітету країни. Народні звичаї, які карбувались вподовж багатьох тисячоліть і завдяки яким кожен народ спромігся вижити в оточуючому середовищі, мають назву звичаєве (усне, неписане) право. Саме завдяки рідній, суто етнічній спадщині, збереглися національні відмінності того чи іншого народу, і лише національна свідомість допоможе кожному народу не розчинитися у поступі всесвітньої глобалізації.

УКРАЇНСЬКА  НАЦІЯ

Національна свідомість українського, суто руського, народу була найболючішим питанням для науковців в усі часи існування України-Руси. Переймалися цим питанням й українські історики радянських часів. Досліджуючи «як і коли почала формуватися українська нація», вони намагались віднести утворення української нації аж на кінець ХVІІ століття, після "Переяславської злуки" України-Руси з Московією 1654 року.

Кон'юнктурність цього висновку здатний убачати навіть школяр, не кажучи вже про дорослу людину. Проте подібні лже-наукові виклади не поодинокі. Пояснення в тому, що історики старої генерації були запроданцями і без докору сумління плюндрували історію України-Руси на догоду правлячому режиму московської партократії. Побіжно зазначимо, що ті запроданці гарно почуваються й зараз, на 16-му році Незалежності України. І поки вони посідають керівні посади в державних установах, доти приречені будь-які спроби утвердити національну свідомість українців-русів та відродити істинну історію України-Руси.

Антинаціональна свідомість українців-русів утверджувалась шляхом нагнітання громадської думки, буцімто українська нація почала формуватися лише після того, як сформувалася російська нація, котра зазіхає на право іменуватися «старшим братом» українського народу. Російсько-імперська історія породила міф про три братні народи – українці, білоруси, росіяни, – що нібито вийшли з однієї слав'янської колиски – України-Руси. Проте на той час, як почав формуватися російський народ, «слав'янська колиска» вже розвались. Однак російські наковці вподовж тривало часу утверджують свою вигадку, бо у такий спосіб утримується теза «меншовартості» українців, що, на жаль, проглядає досі в публікаціях вітчизняних науковців-запроданців.

Варто зауважити, що запроданці добре усвідомлюють свою продажність, бо самі зауважують: "Суб’єктивні та об’єктивні причини, які обумовлювали таке становище в науці, добре відомі. Вчених, які наважувались у комплексі визначити цю проблему (формування української нації), були одиниці. До них належав, зокрема, К.Г.Гуслинський – один з авторів праці "українці", яка так і не вийшла у світ, та праці "Історичний розвиток української нації", тираж якої було знищено 1972 р." (СГ с.4). Тож не дивно, що сучасні горе-науковці навіть не здатні сформулювати означення "нації", вдаючись до метикуватих викладів, буцімто "народність – це продукт феодалізму", а "у процесі переходу від феодалізму до капіталістичного ладу ці ознаки (народності) кристалізуються і стають визначенішими, тобто народність переростає у націю" (СГ с.7). Отакий виклад давно відомих визначень народності й нації пропонують нам не якісь пересічні вчителі сільської школи, а наші, пробачайте на слові, вітчизняні науковці. За їхнім розуміння – якщо немає капіталізму, то немає й націоналізму. Лише не зрозуміло, кого утримувала в таборах радянська влада за звинуваченням в українському націоналізмі при відсутності капіталізму в СРСР?

Такими горе-науковцями переповнені українські навчальні заклади, наукові інститути й академія наук України. Тому не варто сподіватися на швидке відродження національної свідомості українців-русів, адже на заваді національного відродження стоять саме ті, хто мався б цю національну свідомість відроджувати. Та й про яке відродження може йти мова, коли Національна академія наук України просякнута антиукраїнськими настроями, бо й досі тримається на посаді віце-президента затятий українофоб П. Толочко, котрий публічно стверджує: "Я заперечую існування української політичної нації… П. П. Толочко ігнорує історичні факти і висвітлює багато питань історії України з позиції великодержавних російських шовіністів. Ось чому ще й тепер історія України – це вкрите чортополох поле" (ПВ с.14, 39).

Пристосованці були за всіх часів і за всіх часів їм жилися краще, ніж патріотам. Але пристосованці ніколи не були виразниками волі народу і ніколи не уособлювали націю; щоправда, їх викривали лише за плином часу. Тож будьмо пильними, щоби не наступати на ті ж самі граблі, ідучи тернистим шляхом державотворення України.

Зауважимо на різницю понять – народонаселення і нація, згідно філософського словника:

«Народонаселення – це сукупність людей, що продукують свою життєдіяльність в межах визначеної соціальної спільності; в демографічному плані – це сукупність поколінь людей, розселених і мігруючих в межах окремої території»;

«Нація – історично утворена форма об’єднання людей, що вирізняється такими чинниками: територією, мовою і своєрідною культурою».

Як бачимо, знищення рідної української релігії і запровадження чужої жидівської релігії (християнство) веде до знищення української нації, шляхом підміни культурної спадщини.

Як бачимо, знищення рідної української мови і запровадження чужої російської мови веде до знищення української нації.

Як бачимо, знищення рідної української території, шляхом знищення всенародної власності земельних ресурсів і запровадження чужої західноєвропейської, а радше штатної моделі власності на землю веде до знищення української нації.

Щоби українська нація не втратила свої етнічні витоки й не згинула у чужинському нашаруванні, пам'ятаймо: українська нація має свої витоки зі стародавнього Царства Русь, чиї кордони, мова і культура були чітко визначені ще в першому тисячолітті до нашої доби, а через тисячоліття утверджені Величним Святославом Непереможним (сином князя Ігоря Старого, онуком Олега Віщого). Владною рукою Святослава – неперевершеного царя і полководця українців-русичів – були зібрані воєдино усі землі Царства Русь від Одера до Волги і від Руського (Чорного) моря до Білого. Після грандіозних перемог руського війська у 970 році під орудою Святослава було "поновлене руське, себто українське панування на північному Кавказі, Тмуторокані (сучасна Кубань) та в Тавриці (Криму). Утвердивши східні й південні кордони руського царства, Святослав «Непереможний» відновлює південно-західні рубежі Русі по кордону колишньої Старокарпатської держави, розбудованої нащадками Щека й Хорива, і створює на Дунаї південну царську резиденцію Русі. Своєю присутністю на Дунаї, як союзник поневолених слав’янських народів, він сприяє відновленню незалежності Болгарії, що означилось визвольним рухом на Балканах (Планиді, Горах, Родопі), у Фракії, Македонії та Іллірії" (ДБЛ с.39). Завдяки державотворчій діяльності Святослава Непереможного у Х ст. н.д. кордони України-Руси і наша рідна мова й культура були вкотре визнані у всьому тодішньому світі.

Відтак, утвердження української нації за суто етнічною автохтонною назвою «руська нація» відбулося у 970 році за царя Святослава (936-972) – правителя Царства Русь. Але утворення цільної національної свідомості українців-русичів-антів сталося за патріарха Ора – царя Антійського Царства, котрий переніс столицю нашого античного царства з причорноморських степів наших пращурів Кімерійців до Києва у 640 році до н.д. і започаткував історичний розвиток Стародавньої Руси на теренах сучасної України.

УКРАЇНСЬКИЙ   МЕНТАЛІТЕТ
Сучасні політики, радше політикани, полюбляють вислів «менталітет українського народу». Про що б не зайшла мова, вони намагаються вставити «український менталітет» як вагомий аргумент до своїх виступів. Проте маємо з повною відповідальністю стверджувати, що вони взагалі не мають уявлення про українську ментальність. Якби сучасна влада хоч трохи розумілася на історичній спадщині українського народу, наше суспільство не перебувало б у такому жахливому становищі як зараз. Причому це критичне становище погіршується чим далі, тим більше.

Щоби усвідомити наслідки, котрі проявляться невдовзі в українську суспільстві, треба чітко означити історичні тенденції українського суспільства та окреслити соціально-політичне обличчя української нації. Інакше кажучи, треба визначити, що то є – українська ментальність.

Словники української мови тлумачать «ментальність» як психологічний склад нації, її інтелект і характер. Таке визначення дає можливість довільного розуміння складових ознак, які характеризують українську націю. Тож спробуємо глянути вглиб віків історичного поступу українського народу, щоби визначити істинне значення української ментальності.

Українці-русичі вирізняються поміж усіх народів світу найдавнішим і найтривалішим перебуванням на теренах своєї держави непорушно. Найстародавніші витоки нашої культурної спадщини губляться в семи-тисячолітній глибині найпершої у світі держави, що започаткувала всесвітню цивілізацію у VІІ тисячолітті до нашої доби, відому на сьогодні під назвою Трипільська цивілізація (за назвою першого археологічного дослідження Вікентія Хвойки 1896 р. біля села Трипілля, Київської обл.). Відтак, українська ментальність нероздільно пов’язана з культурною спадщиною наших пращурів, зокрема в питаннях релігії та суспільних відносин, що вирізняє українську націю до сьогодні.

Споконвічні традиції української нації, що складають основу ментальності, знайшли свої відображення в звичаєвому праві українців-русичів Середньовічної Руси і яскраво засвідчені в державотворенні Козацької Республіки ХV-ХVІІІ століть, де в повній мірі проявилися успадковані традиції давньоруської демократії. Українські козаки й загалом українці успадкували від своїх пращурів характерну ознаку національного волелюбства. За давнім звичаєм волелюбних предків, що порядкували на своїй землі згідно з давньоруською (Антійською) традицією самоврядування, козаки вирішували усі питання на загальному віче, де обирали отамана-гетьмана з-поміж себе. Як зазначав видатний дослідник українського козацтва Д. Яворницький, влада отамана-гетьмана була необмежена: «Кошовий отаман тримав у своїх руках військову, адміністративну, судову і духовну владу. У військовий час він був головнокомандуючим війська і діяв як необмежений диктатор. Поєднуючи в своїх руках таку цілковиту владу, кошовий отаман владен був над життям і смертю кожного козака. Але попри всю свою силу кошовий отаман не був беззастережним володарем запорожського війська; кошовий був в дійсності лише старшим між рівних, «батьком» для усіх козаків, звідки мав більше морального, ніж дисциплінарного права. Влада його обмежувалась звітом, часом і радою. Кожен кошовий щорічно, 1 січня, під час виборів військової старшини, мусив надати звіт по усіх своїх вчинках і діях, стосовно війська; при цьому, якщо за ним викривався якийсь злочин проти війська, якесь невірне рішення суду, якийсь беззаконний вчинок проти звичаїв запорожських, то його навіть страчували на смерть… Затим кожен кошовий обирався лише на один рік; виключення робились лише для небагатьох, особливо видатних та популярних осіб».

Справедлива рівність, як характерна ознака українського менталітету, розуміється як терпима міра нерівності. Цей предківський постулат був закарбований у звичаєвому (усному, неписаному) праві, що споконвік побутує в українську суспільстві і був відтворений у Запорозькому Братстві. Зневага до матеріальних цінностей була характерною ознакою українських козаків, адже гроші нікому не дають свободу, навпаки – повергають в рабську залежність від матеріальних здобутків. Запорозька козацька демократія відповідала велелюдним сподівання соціальних низів українського суспільства і не мала нічого спільного з буржуазною демократію європейського зразка. Адже буржуазна демократії встає на захист маєтності буржуазії, здобутої будь-яким шляхом, а козацька демократія визнавала лише приватну власність, здобуту чесним шляхом і власною працею. Право кожного запорожця обмежувалось аналогічним правом свого сусіда-побратима, що утримувало від свавільних вчинків і тривалий час стояло на заваді утворенню привілейованого прошарку, так званої аристократії, яка панувала за межами Запорозьких Вольностей.

Витоки козацької демократії убачаємо в дохристиянській Русі, яка наслідувала суто український, давньоруський устрій Антійського Царства, що побутував ще у І тис. до н.д. Маємо літописні свідчення «Велесової Книги» про ті часи: "Про те мовили, як обирали князів-правителів старотці наші, і так правили п'ятнадцять віків через віче... Всяк мав право слово сказати – і то було благо.., бо у русів не було іншої ради, крім віче" (ВК д.Зб). Як бачимо, народно-демократичні традиції запорожців непорушно пов’язані з народно-демократичними традиціями українців-руси​чів і прозоро проглядаються у вітчизняній історіографії вподовж кількох тисячоліть. Саме ця довготривала традиція зумовлює волелюбність українського народу і невичерпне прагнення свободи, що вирізняє українську націю поміж усіх народів світу.
Козацьке самоврядування на землях Запорозьких Вольностей базувалося на звичаєвому праві Середньовічної Руси, в основі якого закладена не приватна, а загально-громадська власність на землю. "У придніпровських козаків в основі економічного устрою лежала ідея володіння, а не право власності на землю як головне джерело багатства. Землею володіло військо, але й саме Військо Запорожське як юридична особа не було приватним власником, бо тодішня військова власність вважалась тотожною сучасній державній власності" (УФ с.90). Відхилення від засад істинної демократії, що супроводжувалось приниженням національної гідності і гнобленням українського народу, суворо каралось запорожцями, які уособлювали українську націю і були носіями національних ознак, особливостей побуту й культури. Достатньо згадати численні повстання українського народу під проводом козацтва в часи панування Речі Посполитої на Україні-Русі, зорганізовані козацькими гетьманами: Наливайко (1596), Сулима (1635), Павлюк (1637), Остряниця (1638), Трясила (1630), Хмельницький (1648-1654) та інші. Показово, що в разі відсторонення отамана-гетьмана від священного козацького обов’язку – захисту національних інтересів українського народу, козаки організовувались самостійно, як було в часи узурпації гетьманської влади новоспеченим магнатом Калнишевським, на противагу якому набув широкого розгону гайдамацький рух. "Тяжке життя спричинило цілий ряд повстань народу України у 1734, 1750, 1764 роках і, нарешті, у 1768 році викликало «Уманську різню» (Коліївщину). Саме ці селянські повстання на Правобережній Україні і називаються в історії гайдамаччиною… До економічної причини повстання додалася релігійна, що надала йому характеру страшної жорстокості з боку православного населення до панів-католиків та їхніх постійних поплічників у пригнобленні народу – жидів" (ІЗС с.60).

Знаючи минуле – легше передбачити майбутнє. Тож сучасним українським урядовцям варто вивчити історію українського народу перед тим, як займатися словоблудством відносно української ментальності.

Як зазначалось, рівноправність і волелюбність вирізняють українську націю поміж усіх народів сучасного світу. На це зауважував у свій час основоположник української історії В. Антонович, порівнюючи національні риси українців-русинів і росіян: "Народний характер складається з якостей природжених. Ніяка культура не в силі знищити природжених якостей. З тих психічний якостей українця-русина, які здаються автору ідеальними, позитивного характеру – це етичний критерій. У росіянина виступає етичний пункт – сила. Українець-русин вважає за етичне все те, що справедливо… Ще ясніше об’являється характер народу в тих політичних ідеалах, які він намагається реалізувати. Росіяни охочі слухати тільки авторитету і слухати абсолютно, безперечно. Вони проти авторитету не тільки не мають нічого суперечного, а навпаки, ще знаходять таку підлеглість дуже потрібною, пожиточною і корисною. Російський авторитет наперед уже лає всіх, хто з ним не згодиться, – одні змагаються за заскорузлі поклади і підтверджують їх лайкою, а другі, знизивши всякі мотиви логічного мислення, все плюндрують та руйнують, нічого не даючи на місце поруйнованого і, як і перші, кінчають лайкою… Українці-Русини мають інший ідеал – це правда, правдивість, громадська рівноправність. Такий ідеал вбачаємо в стародавнім вічі, в козацькій раді. В тих же асоціаціях, де треба голови або отамана, товариші вибирають його і слухаються, оскільки йому звірились, – нагородою буває шана й повага і ніколи не більший пайок з заробітку" (МС с.97-101).

І це не просто «слова», якими розкидаються сучасні політикани, просторікуючи про українську ментальність, – це глибинні витоки, що збурюють українську націю і згуртовують до захисту своїх споконвічних прав і свобод.
Генетична пам'ять українців утримує предківські постулати, серед яких всенародне право на рідну землю посідає чільне місце. Українська земля належить українському народу, а не якимсь конкретним особам, які шляхом узурпації влади, посягнули на національну святиню. Це усвідомлення вподовж багатьох століть піднімало український народ на священну боротьбу. Не хтось прийшлий згуртовував нас і не якась закордонна військова сила громила панство на нашій землі, а самі українці рано чи пізно вставали зі зброєю в руках проти земельних магнатів і точили ріки крові – панської крові, яка текла по всій Україні в часи Козаччини, Гайдамаччини та нещодавніх визвольних змагань проти засилля московського більшовизму.

 Тож сучасним політиканам, перед тим як теревенити з високих трибун про менталітет українського народу, варто вивчити історію нашого народу. Причому, насамперед, варто звернути увагу на продажність українських урядовців-маріонеток, котрі заради особистої вигоди продавали український народ чужоземний гнобителям, не відчуваючи докору сумління за поталу рідного краю. Таких горе-правителів українська історія налічую більш ніж достатньо. Принаймні цілком достатньо для того, щоби сучасні українці в силу свого менталітету вже не вірили жодному трибунному слову чергового урядовця-запроданця. До того ж, сучасна так звана «демократична» влада вже настільки виразно проявила свої наміри, що має всі підстави усвідомити врешті, що то є українська ментальність, і відчути на власній шкурі наслідки свого владарювання.

Земельне питання – це саме те питання, яке сколихне українську націю і згуртує до всенародної боротьби.

УКРАЇНСЬКА   ЗЕМЛЯ
Національне питання і земельні відносини пов’язані між собою нероздільно. Якщо хтось береться розглядати ці питання відокремлено одне від одного, треба розуміти приховане лукавство у такому досліджені, незважаючи на звання чи національність дослідника.

В науковому світі накопичилося стільки брехні в багатотомних виданнях, що її важко уявити, не те щоб виправити. До того ж, наукова брехня множиться, бо за неї добре платять. Тому й досі не перевелися запроданці, що здатні за відповідну платню ганьбити свій народ і перекручувати історичні факти на догоду чужинській ідеології. Крім того, правдиву інформацію неможливо оприлюднити, бо вона викриває запроданців, котрі перебувають на високих керівних посадах завдяки своїй продажності; тож вони нізащо не допустять викривальної інформації в мас-медіа.

Не останнє значення має внутрішня державна політика чинної влади. Припустімо, що президент, красуючись перед народом пишномовними тирадами про любов до батьківщини, наміриться продати всю землю України без залишку іноземним і місцевим олігархам. Відтак, президентське оточення починає організовувати «громадську думку» про необхідність узаконення «Ринку Землі», а науковці-запроданці обгрунтовують цю думку «науковими» висновками. Цю тему розвиває вітчизняне мас-медіа, і невдовзі сумісними стараннями пристосованців (урядовців, науковців і засобів масової інформації) українська земля постає простим собі товаром, як горілка в крамниці, котру може купити кожен, кому заманеться. В подібній широкомасштабній агітаційній компанії навряд чи будуть почуті поодинокі голоси патріотів, котрі наважаться сказати, що український народ нікому не давав право продавати всенародну власність, яка є неоціненним багатством і забезпечує добробут усього українського народу.

Історія свідчить: ніхто не може привласнити те, що належить народу; бо рано чи пізно народне правосуддя винесе вирок кожному, хто заради власного збагачення заповзявся обікрасти увесь народ. До того ж, по великому рахунку питання не в тому, щоби продавати чи не продавати українську землю; питання в тому – що буде потім? Що буде з українським народом після того, як землю продадуть?!..

Існує достатньо доказів, що виправдовують продаж землі приватному власнику, аналогічно тому як існує достатньо доказів, що засуджують подібну акцію. Не варто аналізувати усі «за» і «проти», бо попускається з уваги найголовне: психологія людини, яка почувається господарем на землях своєї держави, докорінно відрізняється від психології батрака. Саме тому українське селянство завжди уособлювало українську націю, і саме тому городяни завжди були більш схильні до асиміляції; а щодо пролетаріату, то він ніколи не мав під собою національного підгрунтя на Україні. Не кажучи вже про держслужбовців та урядовців, які не мали й не мають ні національної ознаки, ні патріотичних поривань.

"Відомий індолог С.Ф.Ольденбург виділяв у ролі фундуючих засад індійської культури привнесені індоаріями з теренів України-Руси сільську общину як головний спосіб життєдіяльності... Саме завдяки общині села була збережена культура для наступних поколінь. Адже сільська община вистояла під час усіх іноземних навал і сьогодні залишається домінуючою формою суспільної життєдіяльності" (ІСК с.130).

Знищення українського селянства – це знищення української нації. Саме тому шовіністичний російський уряд вчинив на Україні голодомор 1932-1933 року, що забрав до 8 млн. жертв (ІУ с.268), тобто чверть української нації. Причому цей голодомор був наймасштабніший, але не єдиний. Україна зазнала три голодомори: 1921-1923, 1932-1933, 1946-1947 років, що призвели до загибелі близько 21 мільйона українців, тобто половини української нації. Сучасна українська влада розголошує лише трагічні події 1932-1933 року, заробляючи собі політичні дивіденди, лукаво замовчуючи той факт, що за часи Незалежності України кучмівська влада спричинила вимирання українців у ще більших розмірах. Мало того, сучасна влада намагається вчинити нову акцію знищення українського селянства шляхом запровадження продажу землі приватним особам, котрі обікрали український народ за часи Незалежності і нажили неймовірні статки, штовхаючи українців на межу вимирання.

Щоби уберегти українську націю, треба уберегти українське селянство, а для цього треба уберегти землю України від продажу. Інакше незліченна орда шахраїв усіх мастей і віросповідань нагріватиме руки на купівлі-продажу. Не виключно, що нинішні депутати та урядовці – якраз і є тими потенційними шахраями, що наживатимуться на продажу землі. Причому, немає навіть мови про те, що головною умовою продажу землі повинен бути докладний звіт покупця не лише про свої статки, але й про те, яким чином була зароблена кожна копійка. Лише за цієї умови вдасться убезпечитись від скупки землі олігархами, себто злодіями при владі.

Захист національних інтересів України при запроваджені будь-яких законів про Землю можливий за умови відсторонення від влади представників національних меншин, що складають дві третини сучасної влади в Україні. Бо національні інтереси українця – це вболівання за інтереси України як етнічної Батьківщини; але для нацменшин це означає зовсім інше – це вболівання за інтереси своєї етнічної батьківщини, заради чого вони без докору сумління обкрадають усіх українців без винятку. Таким чином, передумова захисту національних інтересів України полягає у тому, щоби етнічні українці складали більшість в усіх владних структурах і обіймали керівні посади на усіх щаблях державної влади в українському суспільстві. Відтак, доки жиди, росіяни й усі інші представники нацменшин посідають більшість у Верховній Раді та усіх Державних установах ні про який «Ринок Української Землі» не може бути й мови.

Не забуваймо, що 16-річне цілеспрямоване знищення українського села привело до повального занепаду сільське господарство України. Не підлягає сумніву, що обікрадені до нитки селяни, ледь животіючи у чорних злиднях, з відчаю згодяться продати землю за безцінь. Саме цього й очікують вгодовані урядовці після запровадження так званого «Ринку Землі». Проти цієї антинаціональної акції має повстати українська громадськість й усі свідомі громадяни України.

Ні за яких обставин не можна допустити запровадження «Ринку Землі», мова може йти лише про оренду. До того ж, щоби убезпечити загальнонаціональне багатство і не розвіяли в пил і порох українську землю «стараннями» непутящих горе-орендаторів, потрібно затвердити обов’язкові умови конкурсу-оренди, зокрема українське громадянство в третьому поколінні, наявність досвіду роботи на землі не менше 5 років (з огляду на 4-річний цикл урожайності української землі). Крім того, до участі у конкурсі-оренді (тим паче купівлі) землі ні за яких обставин не слід допускати держслужбовців, насамперед місцевого врядування – обласні й районні адміністрації.

Варто нагадати, що український народ здавен був вільним народом і почувався господарем на своїй землі. Лише з приходом жидівської релігії (християнства) розповсюдились лукаві погляди на землю як приватну власність. Цей процес набув широкого розмаху за часів царату, коли усі приспішники царського двору викраювали для себе земельні наділи у повну й безстрокову власність. Отак і сучасні нувориші при антинародній владі роздирають Україну на шматки, намагаючись загарбати якнайбільше та забудувати маєтками свої земельні наділи. Поза сумнівом, вони розуміють, що тільки-но до влади доступиться український народ, як це проголошено в Конституції України, то усе самочинно захоплене буде конфісковано. Тому й поспішають закріпити свої володіння законодавчими актами та внести відповідні зміни до Конституції. Певна річ, україножери сподіваються володіти землею вічно, не розуміючи правічної істини, яку сповідували наші праотці: 

  наша земля не належить нікому особисто, це ми належимо своїй землі.

МАЙБУТНЄ  УКРАЇНСЬКОЇ  НАЦІЇ

Державна власність на землю означає, що кожен громадянин має право безперешкодно пересуватися й перебувати на будь-якій частині цієї землі за власним бажанням. Державна власність на землю розповсюджується на природні ресурси – надра, моря, ріки, озера, гори, ліси, байраки, степи. Це означає, що кожен громадяни за власним бажанням у будь-якій місцевості може вийти на прогулянку, помилуватися краєвидом, відпочити у вихідні дні, позагоряти, тощо. Ця умова закарбована в Конституції, де чітко зазначено, що державна власність – це всенародна власність, але ні в якому разі – не власність окремої групи осіб, що тимчасово перебувають при владі. Але сучасна влада Незалежної України незрозуміло чому позбавляє своїх громадян конституційного права користуватися державною землею.

За роки Незалежності України маємо жахливі антинародні і антиконституційні наслідки, а саме: по всій Україні поширився розгул беззаконня, що супроводжується самовільним загарбанням землі ненаситними україножерами. Майже всі депутати й урядовці на усіх щаблях державної влади зі своїми численними приспішниками й блюдолизами вважають за правомірне врізати собі уподобаний кусень української землі і огородити його парканом, нехтуючи правами усіх інших громадян України. Дійшло до того, що до берегів річок і озер неможливо доступитися взагалі, а в лісі тут і там натикаєшся на огорожі, якими обнесені розкішні маєтки. Казнокради і злодії, олігархи й хабарники, кримінальні авторитети й пересічні бандити замість того, щоби сидіти за гратами, загарбали собі долини і гори, ріки й озера, а чинна влада вважає, що так і має бути, та ще й зазіхає на подальше розкрадання всенародної власності, намагаючись запровадити так званий «Ринок Землі».

З’ясуємо питання: кому вигідне на Україні запровадження закону про розпродаж державної землі приватним особам, що так настирно пропагується сучасною антинародною владою?

Чи вигідне це селянину? Ні. Бо селянин вже має свою частку державної землі і присадибну ділянку. 

Чи вигідне це городянину? Ні. Бо городян не мав і не буде мати власної землі, а присадибну ділянку під дачу вже має.

Як бачимо, з якого боку не підійти, виходить на те, що українському народу не потрібен «Ринок Землі», про який настійно теревенять сучасні урядовці. Відтак, питання постає ще більш актуально: кому ж вигідне на Україні запровадження закону про купівлю-продаж землі?

Це вигідно кільком відсоткам мешканців України, котрі обікрали український народ і збагатилися за рахунок злиденного існування українців на межі виживання вподовж 16 років Незалежності України. Тепер ця новітня буржуазія з числа казнокрадів, хабарників-урядовців та явних злодіїв і рецидивістів, збагачена безчесним, аморальним шляхом, має на меті вкласти гроші в надійну нерухомість, котра зростає в ціні день на день. Тепер вони хочуть привласнити українську землю – колиску української нації.

Відсторонимося від багатослівного просторікування запроданців-політиканів про так звані «переваги» від продажу державної землі приватним особам і розглянемо неминуче наступне питання: що ж чекає український народ після запровадження закону про розпродаж державної землі?

Це запитання можна вважати риторичним, себто таким, що не потребує відповіді. Адже кожен мислячий українець спроможний зрозуміти, що на чужій приватній землі не можна почуватися краще, ніж на рідній державній землі.

Всім відомо, що спритні ділки вже скуповують українську землю. Тепер вони бажають узаконити свої земельні покупки і постати узаконеними земельними магнатами.

То що – продамо свою землю і підемо в найми?!.. Невже замість того, щоби жити й працювати на своїй землі ми бажаємо стати батраками у якогось новоспеченого земельного магната?.. Невже заради цього наші прадіди проливали кров у боротьбі з загарбниками вподовж багатьох віків!?..

Хижа зграя закордонних олігархів заодно з місцевими олігархічними кланами, що перебувають при владі, лишень чатують на узаконення купівлі-продажу українських чорноземів – найціннішої землі у всьому світі. І хай нікого не введе в оману лукаве базікання сучасної антинародної влади, що орна земля не буде продаватися. Все продадуть лукаві нелюди-людомори, що вдерлися до влади. Продадуть все геть чисто, а за отримані гроші прикуплять і собі землички під маєтки, котрими вже рясніє на Україні за часи 16-річного панування україножерів.

Невже ми не здатні вчитися на власних історичних помилках? Згадаймо Запорозьку Січ ХV-ХVІІІ століть. "У придніпровських козаків, як пізніше в їхніх нащадків за Дунаєм та на Кубані, в основі економічного устрою лежала ідея володіння, а не право власності на землю як головне джерело багатства. Землею володіло військо, вона належала всім і кожному, хто був зарахований до війська" (УФ с.90). Запровадження приватної власності на землю в Запорозьких Вольностях наприкінці існування Січі зруйнувало Козацьку Республіку, яка твердо стола вподовж чотирьох віків на засадах загально-громадської власності на землю. Пригадаймо, хто збагатився на тому? Збагатилися лише отамани-гетьмани і козацькі старшини, а рядові козаки перетворилися на наймитів. Але чи буде наймит захищати чужу (приватизовану) землю? Відповідь на це запитання потрібна хіба що безголовому неуку та сучасному підростаючому поколінню, котре стрімко деградує до рівня невігласів, запаморочених чужинською ідеологією швидкого збагачення.

Для свідомих громадянин питання формулюється інакше: – Невже хочемо знищити Україну, давши право антинародній буржуазній владі запровадити продаж нашої отчої землі?.. Чи не тому скасовується священний обов’язок захисту Батьківщини і запроваджується формування збройний сил на контрактній основі?.. Напевне, україножери розуміють, що обікрадені українці не схочуть захищати землю, яка їм належала споконвік і яку нахабно у них відбирають!!

Українська земля – це загально-громадська власність усіх українців, – це колиска української нації, – це майбутнє наших дітей і онуків!

Певна річ, сучасним олігархам не живеться по одвічним законам українського суспільства, їм заманулося запровадити закони чужинців, що поглядають ласим оком з-за кордону на безцінне багатство української нації, котре Гітлер вивозив ешелонами з України.

Цікаво було б дізнатися, хто складатиме ціну всенародної власності? Та спершу варто з’ясувати, хто надав право урядовцям продавати всенародну власність? Якщо це власність українського народу, то треба спитати на всенародному референдумі, чи хочуть українці продавати найсвященне – рідну землю!? 

Хай би які золоті гори не обіцяли зажерливі мільйонери за нашу землю, достачимо собі глузду зрозуміти, що наші нащадки проклянуть усіх і кожного, хто посягне на загальнонаціональну святиню і перетворить вільних людей на безпритульних наймитів.

Зауважимо, що сучасна антинародна влада хоче продавати державну землю задля того, щоби незліченна зграя захребетників по усіх міністерствах і відомствах та численних державних установах була забезпечена «пристойною» заробітної платою та ще й набрала хабарі від грошовитих покупців за вдало врізаний кусень української землі. А увесь український народ як був злиденний так і залишиться надалі, хіба що вже не на власній землі, яка поки що залишається запорукою добробуту усіх прийдешніх поколінь українців.

Для більш наглядного сприйняття закону про продаж державної землі приватним особам розглянемо це з іншого боку. Ну, продамо українську землю, а далі що?.. Згинемо як нація чи зорганізуємось до громадянської війни задля відновлення своїх конституційних прав? Хіба не краще дати собі раду завчасно, без кровопролиття, узаконеним поки-що конституційним шляхом? Для цього лише треба обирати в усі органи державної влади представників виключно з етнічних українців-патріотів, при тому категорично відмовлятися голосувати на виборах за партії й блоки олігархів. Кожен, хто нажив статки в часи повального знедолення українського народу, не має права почуватися вільно на Україні! Громадянська свідомість має забезпечити самозахист української нації на такому рівні, щоби жоден казнокрад, жоден урядовець-хабарник, жоден злодій не був обраний як депутат. Жоден!!
Зглядьмо на 16-літню історію нашої Незалежності. На час утворення Незалежної України національна економіка держави перебувала на рівні всесвітніх стандартів. Україна була найбагатшою з усіх держав, що утворились після розпаду імперського монстра під назвою СРСР. Але замість того, щоби розбудовувати державу, антипатріотичні урядовці, що лишилися в державних установах на своїх посадах з часів комуністичної партократії, навмисне і цілеспрямовано зруйнували національну економіку для того, щоби усі державні підприємства збанкрутилися, після чого зорганізована банда казнокрадів-корупціонерів викупляли їх за безцінь. Цей антинародний злочинний процес мав назву «прихватизація», тобто незаконне привласнення всенародного майна олігархічними структурами. Це був хижий перерозподіл власності на межі соціального бандитизму, коли всенародна власність переходила до приватних осіб. Наступний процес відновлення економіки вже не приносив прибуток державі: збагачувалась не Україна і не український народ, а злочинна купка приватних власників «прихвачених» підприємств.

Наслідки цього процесу, та й сам злочинний процес подальшого розкрадання всенародного добра й руйнації України триває досі (до 2007 року). Неправомірне збагачені олігархи-злодії, користуючись владними повноваження, замислили нову акцію обкрадання українського народу – «прихватизацію землі». Вони, бачте, хочуть вкласти свої незаконно накопиченні кошти в надійну нерухомість шляхом купівлі української землі у повну й безстрокову власність, що приведе Україну до остаточного краху.

Обговорюючи питання купівлі-продажу землі на всі лади в усіх засобах масової інформації, новітні олігархи намагаються запевнити український народ у необхідності земельної реформи – себто продажу землі в приватні руки. Відносно цього маємо зауважити, що всі розмови про «Ринок Землі» можливі лише після того, коли кожен власник незаконно накопичених коштів буде засуджений на довічне ув’язнення з повною конфіскацією майна (свого власного і усіх своїх родичів) на користь українського народу – тобто на користь відродження державної української національної економіки. Причому, покарані мають бути усі урядовці без винятку, включно з президентами, які складали клятви на вірність українському народу і зрадили український народ, довівши його до повного зубожіння та повального вимирання, згідно чинної статистики.

Після цієї справедливої акції покарання злочинців, що скоїли злочини проти України й українського народу, усі розмови та дискусії щодо приватизації української землі зникнуть самі по собі.
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